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1§ Justering av protokoll

Protokollet for den 29 april justerades.

2 § Meddelande om statsministerns fragestund

Tredje vice talmannen meddelade att vid fragestunden forsdagen den
8 maj kl. 14.00 skulle fragor besvaras av statsminister Fredrik Reinfeldt
M).

3 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Foljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2013/14:429

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:429 Tullstation Kapellskdr och smuggling
av Tommy Waidelich (S)
Interpellationen kommer inte att kunna besvaras inom foreskriven tid.
Skalet till drojsmalet dr tjansteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 30 april 2014
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:451

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:451 Det nordiska skatteavtalet
av Ann-Kristine Johansson (S)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 3 juni 2014.
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Skalet till drojsmélet ar tjénsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 29 april 2014
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:452

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:452 Arbetsvillkoren for vikarier
av Kerstin Nilsson (S)
Statsrddet Elisabeth Svantesson besvarar interpellationen den 5 juni
2014.
Skalet till drojsmalet dr sedan tidigare inbokade engagemang och re-
sor som inte kan &ndras.
Stockholm den 30 april 2014
Arbetsmarknadsdepartementet
Elisabeth Svantesson (M)
Enligt uppdrag
Monica Rodrigo
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2013/14:453

Till riksdagen
Interpellation 2013/14:453 Arbete i EU mot illegal lastbilstrafik
av Anders Ygeman (S)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 13 maj 2014.
Skalet till drojsmaélet ar tidigare inbokade resor och arrangemang.
Stockholm den 30 april 2014
Néringsdepartementet
Catharina Elmséter-Svird (M)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

4 § Anmilan om faktapromemoria

Tredje vice talmannen anmélde att foljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen hade kommit in och dverldamnats till
utskott:
2013/14:FPM76 Direktiv om tjénstepensionsinstitut KOM(2014) 167 till

finansutskottet



5§ Arende for hinvisning till utskott Prot. 2013/14:107
6 maj
Foljande dokument hénvisades till utskott:
Proposition
2013/14:227 till socialforsékringsutskottet

6 § Arenden for fornyad bordliggning

Foljande dokument bordlades for andra gangen:
Skatteutskottets betdnkande 2013/14:SkU30
Utbildningsutskottets betinkande 2013/14:UbU26
Civilutskottets betdnkanden 2013/14:CU29, CU30 och CU36
Konstitutionsutskottets betdnkanden 2013/14:KU33, KU38 och KU39

7 § Svar pi interpellationerna 2013/14:396 och 397 om inforandet av ~ Svar pd
en ritts- och patientsiiker process for trafikskadade med nackskador  interpellationer

Anf. 1 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Pyry Niemi har fridgat mig om det inte ar dags att g in
pa djupet och analysera vad som inte fungerar i nuvarande system for
trafikforsdkringar och forsékringarnas vérde efter trafikolyckor och fore-
sla snabba fordndringar s att inte fler nackskadade drabbas. Om svaret
ar nej vill Pyry Niemi ocksa veta varfor.

Inledningsvis vill jag sdga att Pyry Niemis fraga om det finns anled-
ning att utreda systemet med trafikforsakringar och forsékringarnas virde
efter trafikolyckor inte faller inom mitt ansvarsomrade.

I interpellationen lyfter Pyry Niemi ocksd fram att personer med
nackskador ofta drabbas av langvarigt psykiskt och fysiskt lidande och
att manga kénner sig krénkta i kontakterna med varden. Hur personer
bemots och blir behandlade inom hilso- och sjukvéarden &r forstds en
angeldgen fraga for regeringen. I oktober forra &ret fragade Pyry mig
vilken form av bemétande som ar vardigt for skadelidande vid trafiko-
lyckor och vilken form av tillsyn som ska utfoéras av Socialstyrelsen av
de ldkare som anlitas av forsékringsbolagen for att géra beddmningar av
trafikskadade. Jag svarade d& och vidhaller att det 4r mycket viktigt att
personer som soker vard blir bemétta pa ett respektfullt och profession-
ellt sdtt sa att patienter kinner fortroende for och tillit till varden. Patien-
ter ska ocksd fi adekvat information sé att de kan vara delaktiga i sin
egen vard och behandling. Ett gott bemdtande dr avgorande for hur bra
och siker varden blir.

Att varden ska utga fran den enskildes behov och dnskemaél har linge
varit ett prioriterat omrade for regeringen. Regeringen har dirfor tagit
initiativ till ett antal reformer som bidragit till att stirka patientens stéll-
ning i varden, till exempel har regeringen infort vardval i primirvérden
vilket har skapat mdjligheter att vélja vardgivare. I mars i &r har rege-
ringen ocksa dverlamnat en proposition till riksdagen med forslag till en
patientlag som ytterligare ska stirka och fortydliga patientens stéllning.
Regeringen har dessutom gett Socialstyrelsen i uppdrag att i samverkan
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med Diskrimineringsombudsmannen och i samrad med Sveriges Kom-
muner och Landsting samt i dialog med berdrda organisationer ta fram
ett utbildningspaket for fortbildning av vardpersonal om olika aspekter
av vardigt och professionellt bemotande och agerande i virden.

Vidare har Hillevi Larsson fragat mig om jag har gjort stillningsta-
gandet att det &r en rimlig ordning att Socialstyrelsen har tillsynsansvar
over lékare nir de arbetar inom varden men inte ndr samma lékare upp-
trader 1 rétten pa uppdrag av forsékringsbolag samt om jag kan tidnka mig
att utdka Socialstyrelsens tillsynsansvar sa att det &ven omfattar forsak-
ringsbolagens medicinska radgivare. Hillevi Larsson har ocksd fragat
mig om jag har gjort stdllningstagandet att det ar rimligt att trafikforsak-
ringen &r obligatorisk nér chansen for de trafikskadade att fa ekonomisk
ersittning &r sa liten.

Till att borja med vill jag informera om att det sedan den 1 juni 2013
finns en ny myndighet p& hélso- och sjukvardens omrdde, Inspektionen
for vard och omsorg. Inspektionen har tagit 6ver all tillsynsverksamhet
fran Socialstyrelsen.

Som jag ndmnde tidigare har jag svarat pa fragan om Inspektionen for
véard och omsorgs tillsynsansvar i en interpellationsdebatt med Pyry Ni-
emi i oktober forra aret. I mitt svar angav jag att Patientsdkerhetsutred-
ningen har utrett frigan om sakkunniga lédkare som anlitas i forsakringsa-
rende ska omfattas av tillsynen inom hélso- och sjukvard. Av slutbetin-
kandet Patientsikerhet — Vad har gjorts? Vad behéver goras? framgar
att sddana lékare inte omfattas av tillsynen inom hélso- och sjukvardens
omréade eftersom deras yrkesutdvning i denna verksamhet inte omfattar
hélso- och sjukvard. Med hélso- och sjukvardsverksamhet avses, enligt
hélso- och sjukvardslagen, dtgirder for att medicinskt forebygga, utreda
och behandla sjukdomar och skador.

Tillsyn pa detta omrade skulle darfor innebéra en utvidgning av till-
synsansvaret vilket i sin tur skulle fa foljder pa det privata forsékrings-
omradet. Genom en tillsyn som omfattar forsdkringsbolagens medicinska
och odontologiska radgivare skulle staten indirekt fa inflytande 6ver den
privata skaderegleringen. Tillsynsmyndighetens uttalande skulle pa sa
sétt fa foljder for i vilka fall forsikring beviljas eller forses med begrin-
sade villkor.

For att sikra kvaliteten i de forsdkringsmedicinska beddmningarna
har Forsdkringsforbundet genom Personskadekommittén utfardat riktlin-
jer for bedomningarna. Av riktlinjerna framgér att forsdkringsbolagen
ska anlita ldkare med specialistkompetens inom aktuell medicinsk disci-
plin. Av riktlinjerna framgar vidare att en Gverprovning av en forsak-
ringsmedicinsk beddmning i forsta hand ska ske genom en si kallad
second opinion och i andra hand genom Trafikskadendmnden.

Finansinspektionen bevakar ocksa att forsdkringsbolagens verksam-
het bedrivs i enlighet med god forsékringsstandard.

Nir det géller fragan om trafikforsdkringen ska vara obligatorisk &r
det en fraga som Hillevi Larsson bor stilla till justitieministern.

Anf. 2 PYRY NIEMI (S):

Herr talman! Jag tackar socialministern for svaret. Jag vill ocksa
hélsa en hel del av de skadelidande som drabbats av nackskador och
trafikskador i trafikolyckor vilkomna hit till plenisalen i dag. Hillevi och



jag har skrivit otroligt angeldgna interpellationer, och vi vill gérna gé till
botten med detta i dag.

Jag kommer till en borjan att ldsa ur ndgra skrifter. Det ar forst fran
en rapport fran Ivo, Inspektionen for vard och omsorg, avdelning syd.
Dar sidger man bland annat: En fraktur i halsryggen &r en allvarlig skada.
En fordr6jd eller missad diagnos kan medfora katastrofala f6ljder for den
enskilda patienten med bestdende neurologiska bortfall, som ofta ocksé
medfor en betydande funktionsforlust. Utéver den enskildes lidande ar
samhillskostnaden for var en och av dessa skadade patienter hog.

Vid genomgang av anmélningar till Socialstyrelsen avseende missad
fraktur 1 halsryggen noteras flera aterkommande brister vid bade den
kliniska beddmningen och den radiologiska utredningen samt att flertalet
av dessa allvarliga vardskador hade kunnat undvikas.

For att 6ka patientsidkerheten vid missténkta halsryggskador bor rikt-
linjer for klinisk vérdering och radiologisk utredning vara tydliggjorda
inom alla verksamheter som moter dessa patienter.

De ansvariga klinikernas sammanvigda bedomning av sjukdomstill-
standet har i olika hog grad varit bristfdllig i flera aktuella drenden som
har undersokts. For att kunna upprétthalla en hog patientsékerhet bor
man i de fall dér det foreligger en diskrepans mellan sjukdomsbild och
uppgivna rontgengenologiska fynd alltid efterstriva en direkt kontakt
mellan patientansvarig kliniker och rontgenlékare. Det dr ocksa visent-
ligt att patienten, speciellt efter hogenergitrauma, genomfor fornyade
undersokningar dir den kliniska bilden vérderas mot genomf6rda under-
sokningar eftersom det inte dr ovanligt att skador som forbisetts initialt
uppticks senare i sjukdomsforloppet. Man bor ocksa ha en hog grad av
misstanke om en fraktur i halsryggen hos en éldre patient med nytill-
komna symtom &ven efter ett till synes beskedligt trauma.

Nu, herr talman, gér jag over till en historia fran verkliga livet. Jag 14-
ser hogt: Jag dr en 64-arig disputerad kirurg som for snart 15 ar sedan
blev pakord bakifran vid rott ljus. Nacken knédcktes i leden mellan skal-
len och de Gversta nackkotorna vilket medforde en sméartsam instabilitet.
Hjarnan skadades. Smirta och trotthet forsvann, forutom bisarra symtom
fran hjarnan som forvérrades. Under de tva och ett halvt ar som jag for-
sokte arbeta vidare ovetandes om att jag var skadad hade jag fortfarande
symtom och smértor. Utredning i Sverige fann hjarnskador men inget fel
pa nacken.

Den hér kvinnan fick till slut vard i Tyskland, dock via Forsékrings-
kassan. Efter detta valde hon att stimma forsékringsbolaget for att fa ut
ersittning. Trots att Forsdkringskassan hade erként att skadorna som
hade invalidiserat henne hade orsakats av olyckan och trots att forsék-
ringsbolaget sade att de oftast foljer kassans rad péstar bolaget med han-
visning till sina medicinska konsulter att det var mer sannolikt att kvin-
nan var psykosomatiskt sjuk &n skadad i olyckan.

Det var mérkligt. Hennes sakkunniga vittnen, som verksamhetschefen
pa neurokirurgen pa Karolinska sjukhuset samt en professor i psykiatri
som vittnade, sade att hon var helt frisk. Det nonchalerades totalt vid
domstolsprovningen. Bolaget sag till att de hade fler medicinska konsul-
ter ndrvarande vid domstolsprovningen &n vad kvinnan hade. Trots att
advokaten ansag att det fanns felaktigheter i sjdlva domstolsprévningen

Prot. 2013/14:107
6 maj

Svar pa
interpellationer



Prot. 2013/14:107
6 maj

Svar pa
interpellationer

bif6lls inte hennes klagomal. Kvinnan fick ingen erséttning fran vare sig
trafikforsékring eller olycksfallsforsikring.

Socialministern hivdar att Finansinspektionen har som skyldighet att
kontrollera god forsékringsstandard. P4 vilket satt ska Finansinspektion-
en kontrollera den hér typen av incidenter och aktiviteter nir det géller
medicinska skal?

Anf. 3 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Fragan handlar om tusentals ménniskor som far sina liv
slagna i spillror. Vem som helst av oss kan drabbas ndr som helst. De
flesta av de ménniskor som &r nackskadade har haft oturen att vara med
om en trafikolycka. Trots att de har betalat sin trafikforsakring far de inte
ndgon ersittning. Ekonomisk ersittning kan sdklart inte ersitta allting;
livet dr ofta forstort for de har ménniskorna. Men det skulle 4nda kunna
gbra nagonting och ge ndgon form av upprittelse och ekonomisk kom-
pensation.

Det som dr fruktansvirt for de hdr ménniskorna &r att det ofta drojer
lange innan de fér ritt diagnos. Det kan drdja innan man ens kopplar
skadan till trafikolyckan. Vérden maste bli mycket bittre pa detta om-
rdde. Nésta steg ar behandling. Manga blir hjélpta av operation, men de
far i dag aka utomlands och med egna pengar bekosta operationerna.

Det som sedan hédnder for de allra flesta dr att de, ndr de har forstatt
att skadan &r orsakad av en trafikolycka, forsoker f4 ut pengar frén for-
sékringsbolaget. Men det brukar resultera i en rittsprocess som kan ta
aratal, eller atminstone manader. Ofta dr det dyrt, och om man forlorar
betalar man béde sina egna och motpartens rittegadngskostnader.

Har kommer vi till det storsta problemet i sammanhanget — att forsak-
ringsbolagen har kopt hjélp av lidkare. Det finns drygt 500 ldkare som
jobbar direkt for forsdkringsbolagen. En del av dem har dven anstéllning-
ar inom den vanliga vérden. Forsdkringsldkarna gor i réttsprocessen
géllande att den skada som patienterna har inte har ndgot med trafiko-
lyckan att géra. Ménga ganger ar skadan helt invalidiserande sé att de
inte kan arbeta eller leva ett vardagligt liv. Den medfor kronisk smérta,
angest, psykiska problem och sa vidare. Dar det inte dr klart att skadan
finns forsoker likarna sdklart gora gillande att det inte finns ndgon
skada. Om det finns en skada gor de i stéllet géllande att den har andra
orsaker. Det kan handla om att det &r en arbetsskada eller ndgot som man
kallar for degenerativa fordndringar, vilket dr vanligt. Det betyder att
man hinvisar till att skadan har uppkommit pa grund av alder. Aven till
vildigt unga minniskor siger man att skadan &r degenerativ. Det &r
omdjligt att bevisa, och den enskilde stér dir och har bevisbordan pa sig.

Forsdkringsldkarna utnyttjar sin trovédrdighet som ldkare i rdtten.
Forst gar drendet till Trafikskadendmnden, om det rader oenighet, och
sedan vidare till domstol. De som sitter dar har inte medicinsk kompe-
tens, och dérfor far lakarna stort inflytande i Trafikskadendmnden, dér de
regelméssigt sitter. Den skadade kommer inte ens dit. I ndsta skede hand-
lar det om domstolen, och dir viger det tungt vad likaren siger. Aven
om manga av ldkarna har kompetens jobbar de direkt for forsékringsbo-
lagen. De ér betalda av forsdkringsbolagen, och det dr mycket betalt de
far. Det ar lukrativt.



P& grund av detta blir domstolarnas bedomningar felaktiga. Forsak-
ringsldkarna triaffar inte ens patienterna, och behandlande lakares ord
véager tyvérr latt i sammanhanget. Ndgonting méste goras. Vi maste fa
tillsyn 6ver forsiakringsldkarna.

Anf. 4 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! Jag tackar interpellanterna for en viktig fraga som lyfts
upp till diskussion. Jag tackar ocksé socialministern for ett uttémmande
svar, som jag i manga stycken tycker ar klargérande for de svara grins-
dragningsprinciperna.

Lét oss forst bara titta pd problemet med nackskador. Det dr en av
maénga besvirliga medicinska situationer, sarskilt ndr man kommer in pa
frgor om sé kallade pisksnirtsskador, och i synnerhet nédr det handlar
om det som heter pisksnirtssyndrom, som ofta ar ett langvarigt kroniskt
tillstdind. Som tur &r, herr talman, kan man sidga att dessa pisksnarts-
syndrom &r relativt f4 i forhdllande till alla nackskador som &samkas
ménniskor, d&ven om dessa i sig dr problematiska.

Detta har utretts noga av bland andra en kanadensisk forsknings-
grupp. Man har gétt igenom omfattande litteratur och kommit fram till
hur patienten egentligen ska bemotas. Underlag finns alltsa, och som
socialministern papekar dr det viktigt att det &r sjukvardens ansvar att
bemota patienter pé ett positivt sitt.

I den andan tror jag ocksa att det &r viktigt att forstd lite av hur alli-
ansregeringen har resonerat for att stirka patienternas rattigheter att
komma till en vard som har ett bra bemotande och ett professionellt han-
terande. Denna regering har, till skillnad fran tidigare regeringar som har
varit mycket mer passiva nér det géller att 6ka patienternas rittigheter
och sékerhet, som ndmns i socialministerns svar detaljerat tagit matt och
steg kring var lagstiftning. Jag tycker att lagstiftningen pa alla omraden
hdr har avancerat pa ett sdtt som gor det forhoppningsfullt for utsatta
grupper och deras rétt att f4 den vard och det bemédtande som de behover.

Anledningen till att jag gick upp nu i talarstolen, herr talman, var
egentligen det som Hillevi Larsson skriver i sin interpellation om en
frustration over att tillstandet inte &r sddant dnnu i den bésta av virldar.
Hon ger sig p&4 den medicinska professionen i form av legitimerade yr-
kesutdvare, i det hér fallet likare. Hon ndmner explicit de privata forsak-
ringsldkarna. Vi har forsdkringslidkare som ocksa arbetar for att skydda
skattebetalarnas pengar, till exempel i Forsdkringskassan och i andra
system. Fradgan ar hur Hillevi Larsson och Socialdemokraterna har ténkt
sig detta. Ska de ocksa regleras i uppdraget via den tillskapade och vik-
tiga tillsynsmyndigheten Inspektionen for vard och omsorg, Ivo?

Vi har en ordning som jag tycker har blivit mycket mer réttssdker
tack vare alliansregeringens politik: Vi har en sirskild tillsynsmyndighet
som lyfter bort detta ansvar fran Socialstyrelsen, som i sin tur fair komma
med radgivning och riktlinjer for hur varden ska bedrivas. Sedan kan Ivo
nér sa dr pakallat fora detta vidare till Hilso- och sjukvéardens ansvars-
ndmnd, som nu dr en mycket tydligare och mer domstolsliknande myn-
dighet som dven kan avddoma och ansvarsutkréiva legitimerad sjukvérds-
personal.

Da kommer det viktiga. Det hir handlar ju om nér just den hér legiti-
merade sjukvéardspersonalen utfor hilso- och sjukvard. Precis som utre-
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daren kom fram till 4r det néstan orimligt att hitta en grénsdragning som
ar annorlunda, for vad ska annars en ldkare f4 gora? Ska en ldkare fa
syssla med att till exempel skriva bocker dir synpunkter kanske avges
som enligt Socialdemokraterna ar ldkaretiskt felaktiga? Har man den
friheten? Far man vara konstnér och uttrycka nagonting som andra indi-
vider kanske tycker kdnns obehagligt? Ska Ivo in och reglera detta och
kanske anmidla till Halso- och sjukvardens ansvarsndmnd att man frangér
nagot slags lakaretik? Far man, som jag sjélv, bli politiker och kanske ha
misshagliga sikter enligt Socialdemokraterna, och ska detta d& kunna
foras fram till Inspektionen for vard och omsorg och ytterst till Hilso-
och sjukvardens ansvarsndmnd for att pa sa sitt ifragasdtta min ldkarlegi-
timation?

Var dr griansen egentligen, om man nu ska flytta detta? Jag ser det
nédstan som ett sluttande plan dér man inte tar konsekvenserna av sin
frustration.

Jag tycker att den hér regeringen i stéllet har visat pa en ordning som
ar helt rimlig och riktig. Man tar fram ett lagrum som stirker patientens
rittigheter och sdkerhet, och sedan har man ocksa myndigheter som sét-
ter tdnderna i felaktigheter.

Anf. 5 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Jag vill forst rikta ett tack till interpellanterna som har
tagit upp de hér viktiga fragorna.

Det dr inte alldeles litt att reda ut vad interpellanterna egentligen syf-
tar till att gora. Jag antar att manga av de hir frdgorna handlar om att for
fa personer som ar skadade upplever att de far upprittelse, och detta leder
till en lang rad fragor. DA finns det vil skél att kanske en gang till pa-
minna om rétten som alla har att fa sin sak provad medicinskt. Man far
en diagnos och sedan finns det en mojlighet att f en second opinion i det
har sammanhanget, alltsa att ytterligare en fackman provar skadorna. Det
sker i uppskattningsvis 25-30 procent av drendena. En prévning kan
ocksd ske i en ndmnd: Trafikskadendmnden, Ansvarsforsdkringens per-
sonskadendmnd eller Personforsdkringsndmnden. Dér ingér forutom
lakare ocksd lekmén, och ndmnden leds av en erfaren domare. Det finns
nu ytterligare forslag som handlar om att man ska ha mojlighet att ocksa
vécka talan i domstol. Det finns alltsé en rad olika steg.

Naér jag laser de har interpellationerna blir jag lite bekymrad, Hillevi
Larsson, Over sittet att uttrycka sig. Vi pratar om en yrkesgrupp hir, inte
den storsta yrkesgruppen i landet, men den beskrivs s& hir: “Forsék-
ringsldkarna far betalt for att vilseleda domstolar for att spara pengar &t
sina uppdragsgivare.” Pa ett annat stélle star det att “forsékringsldkarna
anvinder det fortroende de atnjuter som lékare for att forvilla domsto-
len”. Ett annat citat handlar om att ldkare helt kan franga lakaretiken
och medvetet vilseleda domstolen for att forhindra att den skadelidande
ska fa erséttning”. Pa ytterligare ett stdlle stir det att ”deras agerande ar
forodande for patienterna och for réttssakerheten”.

Det hér &r ratt kraftiga ord. Det dr utomordentligt tuffa uttryck, och
jag vet inte om det &r en partimening att den hér yrkesgruppen notoriskt
ar ohederlig och undergriver réttssédkerheten i Sverige. I sd fall ar det
utomordentligt allvarligt.



Desto mer forvdnande dr det da att Socialdemokraterna star bakom
géllande lagstiftning, géllande ordning. Nér vi provade att gora om pati-
entsékerhetslagstiftningen for att fa en béttre fungerande ordning &n vad
vi har haft traditionellt var det viktigt att reda ut det har med olika an-
svarsomraden. Precis som Finn Bengtsson sade var det en viktig del att
skilja inspektionen frén det som dr den normerande verksamheten och fa
en renodlad och mer kraftfull inspektion och ett mer aktivt uppfoljnings-
arbete. I det sammanhanget provades ocksa av utredningen den friga
som vi nu diskuterar, alltsa: Hur ska man prova de forsékringsmedicinska
radgivarna? Det fanns en text om det i propositionen som alla partier i
riksdagen stillde sig bakom. Ingen motsatte sig detta.

Det ar mojligt att interpellanterna har en helt annan syn 4n vad parti-
erna har. I Pyry Niemis fall skedde detta sévitt jag forstar precis fore
hans tid i riksdagen, men det parti som han foretrdder har uppfattningen
att det ska fungera pa det har séttet. Hillevi Larsson har med all sanno-
likhet suttit hdr och rostat for géllande tingens ordning. Fragan ar da: Har
man sitt parti bakom sig nér man uttrycker sig pa det hér séttet och vill
fordndra ordningen?

Anf. 6 PYRY NIEMI (S):

Herr talman! Jag vander mig till Finn Bengtsson i det hdr forsta laget.
Jag vet att du &r ldkare och har gott renommé. Jag har stor respekt ocksa
for den svenska lakarkaren generellt. S& &r det. Det som bekymrar mig i
det hdr sammanhanget &r att jag inte tror att du som lidkare nir du stiller
diagnoser stindigt och jimt i domstol skulle kunna bli dissad for dina
diagnoser. Det &r det vi forsoker peka pa. Det finns en grupp av ldkare
som ofta féorekommer i domstolsprovningar, anlitade av forsakringsbola-
gen. Det ar ingen stor grupp. Jag vill hdvda att det inte dr nigon stor
grupp. Jag har ldst hundratals utredningar och cases dir jag har sett
samma ldkare gang efter annan foretrdda forsdkringsbolagens intressen
och gé& emot behandlande ldkares diagnoser, remisser och uppfattningar.
Det &r ddr vi kénner en stark oro, och det ar dér jag tycker att lakaretiken
maste provas.

Det maste kidnnas ganska tufft for en ldkare, en duktig specialist som
du, Finn — jag vet att du dr det, for jag har kontrollerat dina uppgifter och
har hort gott om dig i andra sammanhang — att géng efter annan som
behandlande ldkare mota en second opinion som i princip dr likadan i
alla lagen och star i motsats till det du séger.

Nackskador &r jittebesvérliga. Vi lever i en tid nédr nackskador ar
svara att diagnostisera. Det maste ske en ganska snabb diagnos, at-
minstone sa att man far det pé prént, for det kan uppsté foljdskador ef-
terat.

Det &r det hédr som vi vinder oss emot. Vi har absolut ingenting emot
vér generellt duktiga ldkarkér i Sverige. Det vill jag verkligen under-
stryka for socialministern.

En annan sak som ar bekymmersam é&r det har med Finansinspektion-
ens roll. De &r satta att kontrollera forsdkringsbolagen sé att verksamhet-
en bedrivs enligt god forsdkringsstandard, och det &r vi helt Gverens om.
Men de har ingen koll pa den medicinska kvaliteten. Det ar diar som skon
kldmmer. Det ar dit vi vill komma. Det 4r dér vi kanske egentligen skulle
behova nédgot slags oberoende radd bestdende av medicinska radgivare
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som kunde anvindas av bégge parter vid en domstolsprovning och som
inte fick nérvara vid domstolsprovningen. Det Hillevi sdger hér dr att om
en duktig specialist, en duktig ldkare, sétter sig i en domstol och sdger
kanske tvartemot vad som har sagts tidigare vid en stdlld diagnos &r det
véldigt svart for ansvarig domare och ndmnd, om det &r s& vid det hir
tillféllet, att g& emot specialistens uppfattning. Jag skulle inte vaga gora
det som domare, eftersom jag inte ar ldkare. Jag skulle ha svart att séga:
Nej, du har nog fel. Jag vet ju inte hur allvarlig den hér nackskadan ir,
och jag ser den juridiska processen om jag dr jurist. Det &r det vi menar
med att vi maste ga till botten med att skapa ndgot slags tillsyn i de hér
fallen ddr den privata skaderegleringen tillkommer.

Ar du anstilld av landstinget har du en god likaretik och en likarsed
att folja. Sa ar det, for annars kan du mista ldkarlegitimationen. Men om
du dgnar du dig at privat skadereglering for att hantera en méanniskas liv
och hélsa blir du inte alls kontrollerad, utan du kan i princip sdga vad du
vill. Nu hoppas jag att ingen gor det, men du kan gora det utan att forlora
din lékarlegitimation. Det &r det vi vdnder oss mot. Det &r det som ar den
springande punkten.

Jag hoppas verkligen inte att likare sdtter sig och skriver bocker eller
dgnar sig at konstnérskap, for vi har alldeles for fa ldkare i Sverige i dag
och skulle behdva fler. Jag hoppas att ldkare dgnar tid och kraft at att
behandla och bemoéta patienter pa ett vardigt och bra sitt, vilket jag vet
g0rs. Men i det hér fallet finns det en lucka. Jag hoppas att vi kan hitta en
samsyn i frdgan om att de ocksa maste kontrolleras utifrdn de virden som
finns inom Ivo i dag.

Anf. 7 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Det hir handlar om de drygt 500 likare som jobbar &t
forsakringsbolagen. Det handlar inte om ldkare generellt i Sverige. Det
finns en upprordhet ocksé bland andra likare over hur det gér till, inte
minst bland behandlande ldkare som Gverprovas av forsakringsldkarna.
Det ar klart att de blir upprorda Gver att detta hdnder om och om igen.

Det gar inte att bortse fran att forsdkringsldkarna far betalt fran for-
sakringsbolagen av ett skél, och det &r att forsdkringsbolagen helst vill
vinna processen — den strid som finns i Trafikskadenimnden och senare i
domstol. De jobbar for en part, i det hér fallet forsékringsbolagen. Man
maéste ocksé fa sédga som det dr, ndmligen att de &r véldigt partiska i sina
stdllningstaganden.

Det hir handlar om ménniskor som far sina liv slagna i spillror. Jag
har tréffat ménga trafikskadade dér det inte bara dr de som har blivit
invalidiserade. I vissa fall har hela familjen blivit invalidiserad eftersom
alla har suttit i samma bil, och i princip allihop har fatt nackskador. De
hér ménniskorna driver en process. De forlorar ofta sitt hem, de belanar
sitt hus och ménga blir sjuka och arbetslosa. De har alltsd en mycket
délig inkomst, och det &r inte alltid som de far en inkomst fran Forsik-
ringskassan heller.

Att 1 det ldget — de ar belanade upp 6ver 6ronen och skuldsatta — dess-
sutom forlora réttsprocessen, kanske efter manga ars kamp, och behova
betala i1 vérsta fall miljonbelopp &r en ominsklig situation. Tusentals
ménniskor i Sverige i dag drabbas av det hir. Manga av dem har arbetat i
hela sitt liv, aldrig utnyttjat systemet, alltid gjort rétt for sig och betalat



sin trafikforsdkring. Och nér olyckan dr framme — det gér pé en sekund —
ar livet fordndrat och slaget i spillror. Ménga upplever dé att de stér helt
ensamma, utan ndgon som hjélper dem.

Da borde vi, det offentliga, staten, hjdlpa pa ett bittre sitt. Det rimliga
vore en tydligare balans i rdtten. Tillsyn &ver forsdkringsldkarna ar
saklart ett steg 1 rétt riktning. Man har tillsyn ver samma ldkare nér de
arbetar inom varden, men nar de sitter i Trafikskadendmnden eller i dom-
stolen och foretrader forsakringsbolagen finns det i praktiken ingen till-
syn over dem. Ingen kan prickas for felaktig hantering déar. Nagon form
av tillsyn maste alltsa till.

Nagon form av oberoende instans vore ocksa virdefull. D4 handlar
det inte bara om second opinion inom varden. Nér det vdl kommer till
domstolsférhandlingen 4dr det nidmligen forsékringslédkarnas ord som
viger tyngst. Att i det sammanhanget fa ndgon som ar oberoende skulle
ocksa vara ett steg i rétt riktning, ndgon som inte dr betald av forsék-
ringsbolagen utan som uttalar sig helt utifrén sin likarkompetens och sin
lakaretik.

Nagonting méste alltsd goras. Svaret fran ministern uppfattar jag som
att det inte gar att skapa den tillsyn som vi efterfragar, men regeringen
har inte heller ndgot annat att komma med. Tycker man inte att det ar ett
problem att manga tusen ménniskor har fatt sina liv slagna i spillror och
totalt har tappat fortroendet for hela rattssystemet?

Jag vill avsluta med att séga att det inte ar sant att vi socialdemokrater
inte har reagerat pd det hér. Vi har reserverat oss i civilutskottet pa just
den hir punkten nir det géller trafikskadeforsdkringen. Det har gjorts
utvirderingar som visar att systemet inte dr réttssidkert for de skadeli-
dande. Det finns en obalans till forman for forsédkringsbolagen och till
nackdel for patienterna. I var reservation har vi krévt att man gor en
Oversyn av systemet. Det dr vad vi tycker.

Anf. 8 FINN BENGTSSON (M):

Herr talman! I debatten &r det viktigt att forst konstatera att vi alla li-
der vildigt mycket av att méanniskor skadas, i trafiken eller for den delen
i varden, eller lider av sjukdom dar sjukvérden inte kan motprestera det
som vi alla dnskar, ndmligen bot och battring. Men samtidigt som alla vi
som deltar i debatten &r frustrerade blir jag lika frustrerad nér man déri-
fran far 6ver till vildsamma generaliseringar av den typ som bland annat
socialministern léste upp och citerade fran Hillevi Larssons interpellat-
ion. Dér utmaélas en hel yrkesgrupp mer eller mindre som skurkar och
banditer.

Nir jag forsokte forstd varifran Hillevi Larsson, som annars brukar
uttrycka sig mer hovsamt, hade fétt den hér typen av skrivningar fann jag
en artikel som var publicerad pa Sveriges Televisions debattsida den 2 ja-
nuari och som har stor likhet med det som beskrivs i interpellationen. Pa
ett stdlle i artikeln stir det sd hir om forsdkringsldkarna: ”Vid tvistefor-
handlingar vilseleder de domstolarna sa mycket att domstolarna pa grund
av bristande kompetens inom omréadet inte kan gora en korrekt beddm-
ning.”

Jag tror att det &r hér skon klammer. Det 4r inte rimligt att lata en le-
gitimerad sjukvardsgrupp gé vidare och ta en eventuell inkompetens
inom domstolarna pé sina axlar. Nar den gruppen bedriver hélso- och
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sjukvérd finns det tillsyn 6ver den genom den inspektion som alliansre-
geringen har skapat, med de goda motiv som socialministern pétalade.

Det ér klart att det till stod for all mojlig verksamhet i samhéllet be-
hovs mycket medicinsk kunskap utanfor hilso- och sjukvérden. Det kan
giélla verksamhet som ibland till och med kan uppfattas som allménfarlig
men som dnda behdver medicinsk kompetens. Skulle man da pa grund av
sin legitimation och pé grund av ett tvang fran inspektionen att granska
detta inte fa lov att ifrdgasétta det medicinska underlaget utan att dven-
tyra sin medicinska etik? Detta &r ett anmérkningsvért forhallningssatt
fran Socialdemokraterna.

Anf. 9 ADNAN DIBRANI (S):

Herr talman! Jag funderade lite grann pa vad jag skulle sdga. Jag har
visserligen inte pratat vérst ofta med vir minister tidigare, men eftersom
jag ryktesvis vet att han hejar p& Degerfors IF precis som jag gor — vi ar
oerhort f4 nu for tiden — vet jag att han inte 4r en ond ménniska. Jag tar
det som en kvalitetssikring.

Jag har dock svart att se om ministern verkligen forstar problematiken
i det som mina kamrater lyfter fram och som jag tdnker lyfta fram. Det
hér ligger mig varmt om hjértat. En mycket nédra slékting till mig brakar
niamligen just nu med framfor allt Trafikskadendmnden i ett sddant har
fall. Jag ska alltsa lite snabbt ge ministern ett exempel pa hur det kan ga
till.

Vi kan dopa personen till Pyry — Pyry ar ju 4nda en av frigestillarna.
Han vaknar glad och &r snart pé vig till jobbet. P& vig till jobbet kor en
ambulans i utryckning pd honom. Han kor av végen. Bilen vilter, och
Pyry fér en nackskada. Men eftersom han &r ung, i 30-arséldern, tror han
att han klarar av det och sticker i vig till jobbet. Han jobbar vidare men
inser ndgra dagar senare att det dr ndgonting som inte stimmer. D& borjar
en lang process med olika ldkare och myndigheter for att forsoka fa ord-
ning pa det hela.

Till sist, efter en herrans massa &r, mer 4n tio ar — Pyry ar i dag &ver
40 — fér han rétt fran bland andra Forsékringskassan och deras likare om
att det ar trafikolyckan som har orsakat problemet. Han har ritt till en
viss procentuell medicinsk invaliditet. Han har rétt till inkomstbortfall
och s& vidare. Vara myndigheter séger att det ar helt okej och att det
stimmer. Trots att han har fasats ut och fasats in och fatt géra om alla
olika drenden 20 génger kommer myndigheten och alla de ldkare som
han har triffat fram till att det inte dr ndgot fusk. Killen har de hér pro-
blemen.

Det sjuka i det hér fallet ar att d&ven bolaget sdger att det dr helt rétt
och att personen har ritt till och ska fi inkomstbortfall; han ska ha ett
visst procentuellt invaliditetsgodkdnnande. Men &rendet gar vidare till
lakarna som Trafikskadendmnden anlitar och som olika forsdkringsbolag
betalar for med ndgon gemensam l6sning. Trots att vi inte har ndgon som
helst tillsyn 6ver dessa ldkare — och Finn talar om resursutnyttjande — har
de sa stor makt att de trots att tio ar har gétt och trots att alla har testat,
vridit och vént pa varenda grej sdger: Nej, det hidr beror nog pa alder.
Och om det inte beror pé &ldern kan det till och med vara sa att eftersom
han en gang flydde fran Kosovo kan det ocksa bero pa kriget.



Jag forstér att den hér personen dé blir oerhort ledsen. Han far ett hel-
vete. Han trodde: Yes! Antligen #r jag klar. Han har nu ett sista hopp om
att bolaget fortfarande ska ga pa sitt eget beslut, men tyvérr ser det inte ut
sé& nar Trafikskadendmnden yttrar sig. I vanliga fall brukar de yttra sig till
forman for den enskilde. I det hér fallet yttrar de sig till nackdel for den
enskilde. Det sdger jag for att socialministern ska forstd hur svért det hiar
ar.

Jag forstar att socialministern tycker att allt &r bra, och vi har vil
ocksé tyckt det. Jag dr ny i riksdagen sedan 2010 och vet inte vad som
hénde 2009. Men det &r helt sjukt, och hade jag varit minister skulle jag
ocksé ha tyckt att det dr helt sjukt att vi har nagra ldkare som har en sa-
dan makt, som stir over allt annat i vért land. Deras ord viger tyngre dn
de egna myndigheternas. Jag hade forsokt gora ndgonting at det.

Anf. 10 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Jag tankte borja med att ndmna att jag fortsatt tycker att
Hillevi Larssons sétt att uttrycka sig i interpellationen dr hapnadsvick-
ande och harresande. Vi talar om en viss yrkesgrupp. Lat vara att den &r
liten, men att sidga att den vilseleder och forvillar domstolar, fréngar
lakaretiken, har ett agerande som &r forodande for rittssikerheten och ar
hépnadsvéckande. Beskrivningen géller inte en och annan person utan r
en grov generalisering. Jag blir bade besviken och bekymrad over det sétt
pa vilket vi for diskussionen.

Har har tagits upp flera fall. Pyry Niemi gjorde det, Adnan Dibrani
gjorde det och Hillevi Larsson var sékert inne pa samma spar. Vi har alla
traffat enskilda personer som é&r eller upplever sig vara sjuka eller ska-
dade och som upplever frustrationen av att inte bli trodda. D4 infinner sig
naturligtvis frdgan: Vad &r politikens roll i det ssmmanhanget? Vi voterar
inte om vem som ska ha ersittning, utan vi forsoker hitta rattssdkra och
kloka ordningar for att prova de ofta mycket besvérliga fallen.

Det som diskuterats mycket gdller exempelvis forsdkringslakarnas
roll. Det ges utlatanden som kan tala till forméan for den enskilde, som
enligt lakaren bor vara sjukskriven. Forsékringskassan svarar med annan
expertis, och saken provas. P4 samma sitt dr det hdr. Det gors medi-
cinska beddomningar, och man har mdjlighet att ta in medicinsk expertis
for att prova fallet.

Jag tror att den ordning vi har dr god. Jag séger inte att den &r perfekt,
men jag har svart att se att ndgon annan ordning skulle goéra det hela
sérskilt mycket béttre. Har har vi & ena sidan hort att ldkarna anses vara
allsméktiga, 4 andra sidan att 1dkarnas ord inte viger ndgonting i forhél-
lande till andra personer som gor avvégningarna. Detta &r svart, oerhort
svart. Det maste goras bedomningar med utgangspunkt i olika experters
utlatanden.

Pyry Niemi tar i sitt forsta inldgg upp Finansinspektionens roll, som
ar att sdkerstélla att forsdkringsbolagens verksamhet bedrivs i enlighet
med god forsdkringsstandard. Det sdger sig sjélvt att Finansinspektionen
inte sitter pd de medicinska kunskaperna, utan de finns nagon annan-
stans. De fér lita pa att andra klarar sina omraden.

Att rattsligt prova saker och ting &r séllan enkelt. Det dr dérfor dren-
dena gér till rittslig provning. Jag har beskrivit den ordning vi har i dag,
att man far sin medicinska bedomning, att forsdkringsbolaget gor sin
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provning, att man har mojlighet att som enskild drabbad fa4 en second
opinion, att fallet provas i trafikskadenimnd och att det finns mojlighet
att viacka talan i domstol. Jag har svart att se att det skulle fungera sdrskilt
mycket béttre pd ndgot annat vis. Jag tror att vi har en ganska bra ord-
ning.

Det innebér inte att varje enskilt fall alltid hanteras perfekt, men vi
ska arbeta for att det blir sa bra som det ndgonsin kan bli. Alla har ett an-
svar for att den kedjan ska fungera, och vi ska komma sa néra perfektion
som vi nagonsin kan i det hir ssmmanhanget. Eftersom varje fall &r unikt
och kriver utomordentlig expertis ar det den vig vi far ga, herr talman.

Anf. 11 PYRY NIEMI (S):

Herr talman! Det var ett intressant inldgg fran socialministern. Som
socialministern forstar tycker jag inte att systemet fungerar sérskilt bra.
Dar har vi olika uppfattningar. Sedan kan vi ha likvérdiga uppfattningar
betrdffande bemdtande och att man ska ta hand om patienterna pa allra
bésta sdtt. Dér &r vi helt dverens.

Lét oss ta bort incitamenten for forsdkringsbolagen att anlita sakkun-
nigldkare pa det sitt som sker i dag. Da 16ser vi mycket av problemen.
Det &r jag helt 6vertygad om. Lat oss ta bort forsdkringsbolagens mojlig-
heter till det. Lat oss skapa en av Ivo eller av Socialstyrelsen kontrollerad
oberoende grupp av specialister som kan anlitas av de skadelidande al-
ternativt av forsdkringsbolagen, naturligtvis till rimliga kostnader. Sjélv-
klart maste det finansieras. En vanlig timtaxa bor gélla, ingenting annat.
Det ska inte vara ndgon nirvaro i domstolen, det ska skrivas ett doku-
ment, man ska triffa patienten — det ska vara ett krav — for att kunna ge
en ordentlig second, third eller fourth opinion. Det dr ganska ménga
génger som det gors flera undersdkningar som det sedan aterkopplas till.

Aterigen, vi ir inte emot likarkéren. Vi ir emot att det finns si manga
olika uppfattningar om just nackskador. I dag ar det mycket latt att ga
emot sina kollegers uppfattningar och egentligen déma ut dem. Det ar
bekymmersamt, och det &r inte sérskilt patientsdkert. Det dr det som jag
vander mig mot, det dr det som Hillevi vander sig mot och det dr det som
Adnan vinder sig mot. I dag finns inte den kvalitativa provningen vid
varje givet tillfalle som en patient kunde forvénta sig att fa, eftersom det
uppenbarligen gar att tala om for en lékare att han eller hon har fel, att
den bedomning han eller hon gjort &r fel. Vi vdnder oss starkt emot det
ifall det ar ett systematiskt sitt att hantera den hér typen av fragestill-
ningar. Det bekymrar oss.

Slutligen, herr socialminister, vill jag dverlimna en bok som jag list.
Den ér skriven av Carin Millfors, som sitter pa ldktaren och f6ljer debat-
ten. Hon &r en av dem som hamnat i den situation vi hér diskuterar.
Boken dr mycket ldsvird och mycket intressant.

Anf. 12 HILLEVI LARSSON (S):

Herr talman! Jag har séllan blivit s& upprérd som ndr jag hort de
nackskadades berittelser. Det &r riktiga manniskor vi talar om. Det finns
i dag ménga tusen som fatt sina liv fullstédndigt sonderslagna, och ménga
av dem har dessutom fatt hora att de inte dr nackskadade. Man kan se pa
dem att de dr nackskadade. Man kan se att de har svarigheter att rora sig.
De patienter som dnnu inte fatt en operation — det kan drdja lange och de



fér ofta dka utomlands och sjilva bekosta operationen — kan svarligen ens
std pé benen. S4 stora problem har de. Att i det l4get & hora att det inte
har ndgonting med trafikolyckan att gora &r ett hdn mot dessa ménniskor.

Ja, jag anvénder hirda ord i min beskrivning. Det bygger pa alla de
berittelser jag hort fran manniskor jag triffat. Jag har tagit del av deras
historier. Jag har tagit del av vad forsdkringsldkarna har skrivit och sagt i
deras fall. Jag har tagit del av vad deras behandlande ldkare sagt. D& har
jag ocksa kunnat se skillnaderna. Det &r fruktansvért. Det kdnns hemskt
att vi 1 Sverige har ett saddant ruttet system. Jag vill inte peka ut ndgon
enskild. Det &r systemet som jag tycker &r fel. Att ha en sddan obalans i
rittigheterna, att tillata ett system utan ndgon form av tillsyn och att pa
det sittet 1ata forsdkringsbolagen, med hjélp av forsdkringsldkarna, fa
ritten pa sin sida ar helt fel.

Ocksé for dem som har pengar och lyckas ta sig igenom en réttspro-
cess pé flera ar — for det mesta blir de ruinerade — &r det ett problem. Hur
ar det da inte for dem som inte ens klarar de forsta stegen, som blir ho-
tade av forsakringsbolagen till att ldgga ned kampen? Déarmed blir det
dven en ekonomisk fraga. Jag vill inte att vi ska ha det pa det sittet. Jag
vill att Sverige ska vara en réittsstat. Darfor hoppas jag att ministern gor
ndgot pa det har omradet.

Anf. 13 ADNAN DIBRANI (S):

Herr talman! Det mesta har vél redan sagts. Precis som mina vanner
hér sdger, och ministern ar inne pad samma sak, vinder vi oss alltsd inte
mot lakarkéren i dess helhet, utan det géller de fa lédkare som har en oer-
hort stor makt 6ver de enskilda besluten trots att de aldrig ens traffar
dessa patienter. Jag kan bli sjuk, tréiffa tio olika lékare och f& dem alla
med mig. Men den elfte likaren, som jag aldrig har trédffat och som
egentligen inte har en aning om vem jag &r, forutom det han tror sig ha
last i papperen, sdger nagonting helt annat. Da spelar det ingen roll vad
myndigheter och andra forsdkringsbolag sédger. Det spelar ingen roll vad
de andra lékarna och mina vanner sdger. Det dr den sista ldkarens ord
som giller. Det tycker jag ar sjukt.

Jag forsokte stilla en fraga till ministern. Ministern &r ansvarig for
ndgra av de myndigheter som &r kopplade till detta. De har slosat valdigt
mycket pengar av vara resurser for att se till att hjilpa och utvérdera en
viss individ. Sedan kommer det ndgon vid sidan av och sdger ndgonting
helt annat. S& far man da skicka vidare problemet till ett rattsvdsen dar
den enskilde inte kan ta fajten. Den &r kord, utlimnad. Den kommer i
stort sett att fa sélja hus och hem — om den ens har ett hus — for att kunna
ta den hér fajten. Det dr den hér helt absurda maktbalansen som jag véin-
der mig mot.

An en gang: Jag hoppas verkligen att ministern inte tycker att detta &r
rimligt. Jag hoppas att ministern tar till sig det hdr och gor nadgonting &t
det. De hér lakarna &r sékert jatteduktiga pa det de gor, men négon borde
dnda kontrollera hur de gor det och om de har nagot annat intresse vid
sidan av.

Anf. 14 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):
Herr talman! Vildigt manga personer behandlas inom den svenska
hélso- och sjukvarden varje &r, och allt gir inte perfekt. Varje gang
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nigonting misslyckas och ndgon minniska drabbas &r det enastdende
dystert. Det géller naturligtvis alldeles sérskilt nar det blir 1&ngvarigt, i
vissa fall livsvarigt lidande for de hér personerna. Vi ska forstas undvika
alla sddana misstag sa langt vi 6ver huvud taget kan.

Vi behover naturligtvis ha den offentliga prévningen nér det handlar
om erséttning via till exempel sjukforsikringen. Vid sidan av finns den
skadereglering som ligger inom ramen for enskildas forsdkringar pa en
forsdkringsmarknad. Det géller att pAminna sig om vad som &r det offent-
ligas roll och vad som é&r resultatet av avtal mellan personer och foretag
ndr man har tecknat en forsikring.

Staten har ansvar for att sdkerstélla att lagstiftningen méter de pro-
blem som kan uppkomma pé bésta mdjliga sétt. Hiar finns en flerstegs-
ordning som syftar till att sdkerstdlla att det blir rétt sd langt det 6ver
huvud taget gér. Men det &r svara avvédgningar. Det handlar om enskilda
personer, och knappast ndgon skada ar den andra lik. I vissa fall visar sig
symtomen omedelbart, men det &r vildigt vanligt att det drdjer ldng tid
innan de kommer. Skadorna kan upptrdda i olika skepnader for olika
personer.

Jag vidhaller att den ordning vi har &r den bésta vi for ndrvarande kan
se, men tar girna pa mig att fundera ytterligare omkring det hér, eftersom
detta dr fragor som dr angeldgna for fortroendet hos den enskilde gente-
mot myndighetsvirlden och omgivningen i stort. Vi har alla ett ansvar
for att fundera pa hur vi sdkerstéller bista mdjliga ordning.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pai interpellation 2013/14:436 om allvarliga brister i den
langsiktiga ekonomiska och organisatoriska planeringen av forsvaret

Anf. 15 Férsvarsminister KARIN ENSTROM (M):

Herr talman! Clas-Goéran Carlsson har fragat mig vilka konkreta at-
géirder jag planerar att genomfora for att ta itu med de problem som
framstélls i Riksrevisionens rapport Fkonomiska forutsdtiningar for en
fortsatt omstdillning av forsvaret.

Riksrevisionens rapport Ekonomiska forutsdtiningar for en fortsatt
omstdillning av forsvaret (RiR 2014:7) 6verlamnades till regeringen den
2 april 2014. Regeringen ska enligt 4 kap. 18 a § riksdagsordningen ater-
komma med en skrivelse till riksdagen med anledning av Riksrevisionens
rapport senast den 2 oktober 2014. I skrivelsen ska regeringen bland
annat redogora for sina beddmningar avseende Riksrevisionens iakttagel-
ser. Skrivelsen bereds for ndrvarande inom Regeringskansliet.

Anf. 16 CLAS-GORAN CARLSSON (S):

Herr talman! Jag tackar forsvarsministern for svaret.

Jag ska inte pasta att jag hade speciellt hoga férvantningar pa innehal-
let i svaret. Jag var nagot het pa groten efter att Riksrevisionen ldmnade
rapporten ifran sig. Det regelverk som sédger att regeringen har sex mana-
der pa sig att svara kanner jag mycket val till. Férmodligen hinner vi med
bade ett och annat val emellan.



Med det sagt far jag nog 4nda séga att forsvarsministern “undertrif-
far” mina forvintningar. Om vi rensar bort alla formalia bestar svaret av
en enda mening: “Skrivelsen bereds for ndrvarande inom Regerings-
kansliet.” Det hade till och med jag kunnat rékna ut. Jag hade inte hop-
pats pa att f4 nigra fardiga svar om vilka tgérder forsvarsministern avser
att vidta. Det hade kanske varit att hoppas pa for mycket. Men jag hade
atminstone hoppats pa nagra reflexioner, bedomningar och kommentarer
med anledning av den mycket allvarliga kritik som Riksrevisionen redo-
visat, inte bara i den rapport som jag refererar till i interpellationen utan
dven i den samlade rapport nr 8 som kom néagra dagar senare. Den heter
Férsvaret — en utmaning for staten och behandlar de granskningar inom
forsvarsomradet som genomforts mellan 2010 och 2014.

Lat mig for de intresserade lyssnarna redovisa négra rubriker fran den
aktuella granskningen. For det forsta: ”"Reformen forutsatte forédndrade
kostnader men var inte fullt ut beréknad.” For det andra: ”Underlagen var
osdkra och delvis bristfilliga.” For det tredje: “Begransat resultat av rat-
ionaliseringar samtidigt som kostnaderna 6kar.” For det fjarde: “Resulta-
tet av rationaliseringar &r ldgre &n planerat, forsenat och i vissa delar
oklart.” For det femte: ”Mer rationaliseringar och tillforsel av medel ska
balansera forbandsanslaget framdver.” For det sjétte: ”Det framtida
materielbehovet behdver hanteras.” For det sjunde konstaterar man att
“en atergang till gamla kostnadsstrukturer” har skett inom Fdrsvarsmak-
ten.

Fran Riksrevisionen radar man upp det ena pépekandet efter det
andra. Det finns stora brister i regeringens langsiktiga planering nir det
giéller forsvarets ekonomi men ocksa nir det géller forsvarets organisat-
ion och mojligheterna att genomfora reformer. Om man bryr sig om
Riksrevisionens synpunkter, vilket jag anser att man bor gora som folk-
vald politiker, &r det mycket orovickande ldsning. Regeringen verkar inte
bara ha problem med att samarbeta med Forsvarsmakten. Man har ocksa
véldigt fa, om ens nagra, vdl genomtinkta idéer for férsvarets framtid.

Det blir oerhdrt tydligt i rapporten att regeringen mycket grovt har
missbedomt och underskattat det stora arbete som foljde efter att den
stora omstruktureringen inleddes 2009; bland annat avskaffade man
varnplikten négot ar senare. De hir missberdkningarna héller nu pé att fa
Odesdigra konsekvenser for hela Forsvarsmakten. Om inte ndgonting
g0rs kommer man att fa oerhort svért att genomfora de reformer som just
nu ar i full gang.

Aterigen blir min friga till ministern: Vilka konkreta atgirder avser
forsvarsministern att vidta for att ta itu med de problem som beskrivs i
rapporten?

Anf. 17 Férsvarsminister KARIN ENSTROM (M):

Herr talman! Regeringen kommer, som sagt, att dterkomma med en
skrivelse till riksdagen med anledning av Riksrevisionens rapport. Det dr
slutdelen av en serie rapporter fran Riksrevisionen. Vi har ocksé lamnat
svar i tid angdende de tidigare rapporterna som handlar om samma om-
rade.

Jag kan inte forega regeringens skrivelse till riksdagen, men jag vill
understryka ndgot. Vad &r det for fragor som den hér interpellationsde-
batten handlar om? Den handlar om Forsvarsmaktens ekonomi. Den
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handlar om regeringens styrning av Forsvarsmakten. Jag kan konstatera
att Forsvarsmaktens ekonomi &r i balans avseende den tredrsperiod som
den lopande budgetprocessen i statsforvaltningen omfattar. Och rege-
ringen har utforligt i tidigare budgetpropositioner informerat riksdagen
om de tgirder som regeringen har vidtagit avseende langsiktig balans
mellan Forsvarsmaktens ekonomi och verksamhet. Det hér ar for att for-
bittra de ekonomiska forutsittningarna for att langsiktigt kunna uppné
maélen for omstéllning av forsvaret. Ocksé Riksrevisionen pekar pa vik-
ten av att det hdr maste goras.

Nar det giller styrning arbetar regeringen kontinuerligt med fragan
om forbéttrad styrning. Jag har vid flera tillfillen pekat pa behov av styr-
ning och ocksé vidtagit sérskilda &tgirder. Bland annat handlar det om att
vi har givit sérskilda redovisningsuppdrag och planeringsanvisningar till
Forsvarsmakten. Vi har tillsatt en utredning avseende investeringsplane-
ring for forsvarsmateriel. Den &r nu klar. Vi har tagit emot den, och den
bereds nu inom Regeringskansliet. Vi har ocksa givit regeringsuppdrag,
kompletterande uppdrag, till Ekonomistyrningsverket for att vi behdver
kunna styra Forsvarsmakten béttre, inte minst nir det géller ekonomin.
Och regeringen gor arligen en beddmning av de ekonomiska behoven
inom ramen for budgetprocessen. Och som interpellanten mycket vl vet
har regeringen foreslagit forstarkningar nédr det giller bade materiel-
anslag och forbandsanslag.

Hir har alltsé regeringen vidtagit atgérder pa bade kort och lang sikt
for att komma till rdtta med ekonomin pé kort sikt och pa lang sikt och
komma till ratta med styrningen.

Det handlar om det langsiktiga arbetet. Ja, det pagar just nu ett arbete
som ska utmynna i en forsvarspolitisk inriktningsproposition som ska
kunna ldmnas till riksdagen nésta &r, alltsd varen 2015. Hér arbetar nu
Forsvarsberedningen, pd mitt uppdrag. Man kommer med sin rapport
nésta vecka. I det arbetet kommer fragor om styrning, uppféljning och
bedomning att ingd. Det handlar om operativa behov, ekonomiska nivéer,
eventuella behov av ytterligare rationaliseringar och att prioritera, for det
ar det politik handlar om.

Naturligtvis kommer en hel del av de iakttagelser och rekommendat-
ioner som Riksrevisionen har gjort att kunna dvervéigas inom arbetet med
en ny forsvarspolitisk inriktning.

Det finns négot som jag ocksa vill informera om. Om det har gétt in-
terpellanten forbi kan jag séga att alliansregeringen har presenterat ett
omfattande forslag pa avsevérda forstarkningar for forsvaret de komman-
de tio aren. Det &r Alliansens samlade besked i Forsvarsberedningens
arbete.

Man ska ha respekt for att den hér reformen &r stor och omfattande.
Forsvarsmakten dr mitt uppe i den. Vi foljer det hir arbetet. Vi dr ocksa
beredda att skjuta till mer pengar for att vi ska kunna fullfélja reformen
och ytterligare starka forsvarsformagan.

Anf. 18 CLAS-GORAN CARLSSON (S):

Herr talman! Med all respekt for den redovisning som sker ar det fort-
farande sa att forsvarsministern undviker att ge nigra konkreta kommen-
tarer till de brister som Riksrevisionen har redovisat. Min uppfattning blir
att regeringen har paborjat nadgot. Man har paborjat ndgot som man nu



inte kan slutfora pd grund av att man inte har haft tillricklig styrning fran
borjan.

Vi har under de senaste ménaderna i forsvarsutskottet haft dragningar
av Riksrevisionen. Jag kan ta upp négra av de bedomningar som har
gjorts. Den langsiktiga ekonomin har haft en underordnad betydelse vid
genomforandet av de hér samhéllsreformerna, som de kallas. Man har
inte skapat tillrdckligt ekonomiskt utrymme for att Forsvarsmakten ska
kunna genomfora det som &r bestillt. Det har inneburit 6kade kostnader
langt utover de bedémda. Man gor ocksa bedomningen att styrningen
fran departementet av Forsvarsmakten lamnar mycket ovrigt att dnska.
Det handlar alltsd mycket om informell styrning som inte med klarhet
kan dokumenteras i efterhand.

Forsvarsmakten menar ocksé att man péd bade kort och lang sikt be-
hover ett betydligt storre anslag for att 6ver huvud taget klara av att driva
sin verksamhet. Det &r mycket riktigt som ministern séger: att Forsvars-
maktens ekonomi &r i balans. Jag delar den uppfattningen. Det &r till och
med sé att Forsvarsmaktens ekonomi 4r i sa bra balans att man arligen
lamnar tillbaka méngder av pengar till Finansdepartementets kassakistor.
Det kan ju vara tveksamt om man samtidigt talar om att man inte gor de
uppgifter som man borde ha gjort.

Riksrevisionen visar ockséd pa det faktum att regeringens redovisning
infor riksdagen &r otillracklig. Det hér &r en ordning som inte duger.
Forsvarsministern och jag borde kunna vara §verens om att riksdagen bor
fa en tillrdcklig &terrapportering for att kunna fatta de nédvéndiga beslu-
ten.

Som ministern mycket riktigt sdger har hon tillsatt en forsvarsbered-
ning som har arbetat under en léngre tid och som inom kort ska ldmna
sina slutsatser, synpunkter och forslag till regeringen. Men samtidigt har
den forsvarsberedningen i viss man redan desavouerats, bland annat av
ministern sjdlv, som var ute och talade om satsningar pa luftvirn for
ndgon ménad sedan. Sedan kallade helt plotsligt de fyra borgerliga parti-
ledarna till presskonferens, dagen efter paskhelgen, och talade om hur det
framtida forsvaret skulle se ut. Det ar lite egendomligt att man tillsétter
en forsvarsberedning som har till uppgift att leverera de hir svaren och
att man innan den ens ér klar sjidlv gar ut och talar om hur det ska se ut.
Det ar ett sétt att bjuda in till dmsesidiga forhandlingar som ldmnar en
hel del ovrigt att dnska.

Vi héller pa att fa ett forsvar som endast ar ett forsvar pa papperet. Vi
har f4 som kan forsvara oss, och de har knappt nagot att férsvara oss
med. Det borde vara sjdlvklart for en ansvarsfull regering att man plane-
rar nagot s viktigt som Sveriges forsvar for mer dn bara fyra fem ar
framat i tiden.

Aterigen: Jag vidjar till ministern att ta bladet frin munnen och redo-
visa vilka synpunkter ministern har pa den kritik som har framforts. Och
lat oss tillsammans forsoka hitta de vigar framat som kravs for att vi ska
klara de utmaningar som vi som nation och Forsvarsmakten stér infor.

Anf. 19 Forsvarsminister KARIN ENSTROM (M):

Herr talman! Hir blandar Clas-Goran Carlsson lite vilt. Det &r en
blandning av Riksrevisionens rapporter och kritik mot besked som Alli-
ansen har givit infor Forsvarsberedningens slutfas i arbetet.
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Jag skulle vilja borja med att sédga: De svar som kommer angdende
den riksrevisionsrapport som den hér debatten avser kommer att komma i
ritt tid. Det behover inte Clas-Gdran Carlsson vara orolig for. Jag varken
kan eller ska forega svaren nir det géller den rapporten.

Vi maste komma ihag varifrdn vi kommer. Ar 2009 beslutade riksda-
gen om en ny inriktning for Sveriges forsvarspolitik och for det militdra
forsvaret. Den nya inriktningen var vil forankrad i den forsvarsberedning
som satt under 2007 och 2008. Vi var dverens om att vi skulle ha just
anvédndbara forband. Vi skulle ga ifrdn de oanvdndbara forband som vi
hade, som fanns just pa papperet, som hade en lag beredskap och som
hade lag tillgdnglighet. De kunde inte anvéndas. Clas-Goran Carlsson vet
véldigt vl att den nya inriktningen innebér en omfattande ambitionsok-
ning nér det géller kvalitet och ndr det géller tillgéngligheten for véra
forband. Det &r det hir reformarbetet som Forsvarsmakten ar mitt uppe i.

Det som vi ocksa sade da var att omstéllningen skulle goras i den takt
som ekonomin medgav. Det fanns ingen som budade pa ndgonting annat,
utan det var en forutséttning for att kunna genomfora detta och for att
kunna f& det hdr anvdndbara forsvaret. Det handlade ocksa om att gora
rationaliseringar och att minska pa stodfunktioner och overheadkostnader
for att frigdra medel till forbandsanslaget. Det dr det som skapar for-
svarsformaga. Det dr ocksa det som forsvaret och forsvarsmyndigheterna
har gjort under den har tiden. Men ingen sade att det fanns ett ymnighets-
horn varur pengarna skulle komma; det ska ske i den takt ekonomin
medger.

Det jag har gjort sedan jag tilltridde &r, som jag sade i mitt forra in-
lagg, att arbeta med Forsvarsmaktens ekonomi pé béde kort sikt och lang
sikt. Det har bland annat lett till en hel del utredningsuppdrag som hand-
lar om att forbattra den ekonomiska styrningen. Det har ocksa lett till att
regeringen har hdjt anslagen till forsvaret tva ar i rad.

Regeringen okade forbandsanslaget i hostas for att Forsvarsmakten
ska kunna 6va mer och anstélla fler soldater. Regeringen foreslog redan
for 2013 en hdjning av materielanslaget. For nédsta ar blir det ett tillskott
pa 400 miljoner. Dessutom vill vi géra en 6verforing redan i ar pa 110
miljoner kronor frén anslaget for internationella insatser till forbandsan-
slaget.

Regeringen ser ett behov av att fullfélja reformen i snabbare takt &dn
tidigare — anpassat efter vad ekonomin medger med tanke pd hur om-
varldsliaget ser ut. Regeringen vill 6ka anslagen under kommande man-
datperiod, men de maéste finansieras krona for krona. Regeringen har
ocksé lagt ut ett forslag till Forsvarsberedningen i Forsvarsberedningens
arbete om hur forsvaret kan stirkas pa lang sikt. Ddr dr vi uppe i nivaer
pa 6ver 5 ¥ miljard — stegvis till 2024.

Jag hoppas sjélvklart att vi ska fa en bred politisk 6verenskommelse.
Det ar viktigt i forsvars- och sdkerhetspolitiken. Forsvarsberedningens
rapporter — det ar tva rapporter — kommer att utgéra viktiga underlag for
nésta forsvarspolitiska inriktningsbeslut. Oavsett Socialdemokraternas
vilja att gora upp med regeringen eller inte maste ni svara pa hur ni ska
finansiera detta. Hur ska ni finansiera er forsvarspolitik och genomfora
budgetbeslut i samarbete med Vinsterpartiet och Miljopartiet? Det &r
min fraga till Clas-Goran Carlsson.



Anf. 20 CLAS-GORAN CARLSSON (S):

Herr talman! Med all respekt, férsvarsministern, men det var inte jag
som forde in Alliansens i all hast framkastade forslag som kom for ett par
veckor sedan i debatten, som ursprungligen givetvis handlar om Riksre-
visionens rapport.

Jag konstaterar aterigen att Riksrevisionen redovisar kraftig kritik
mot det alliansregeringen sjélv kallar for den storsta samhillsreformen i
modern tid. Reformen var inte tillrickligt vél forberedd, den underskat-
tade kostnaderna och aterrapporteringen har inte skett pa det sitt den
borde ske.

Forsvarsministern sdger att sedan hon tilltrddde har hon vidtagit at-
gérder, tillsatt utredningar och sé vidare. Det ar gott och vil. Men ér inte
grundproblemet att utredningsarbetet och forberedelsearbetet borde ha
gjorts innan reformen sjdsattes i all hast? Lagstod med mera har fatt 16sas
under mandatperioden. Det borde ha funnits pa plats nér reformen infor-
des i stéllet for efter hand.

Brister i forsvarsformagan i dag och pé nagra ars sikt &r vad Riksre-
visionen redovisar. Karin Enstrom fragar mig med vilka Socialdemokra-
terna kommer att géra upp. Var ambition &r att géra upp i Forsvarsbered-
ningen. Det har vi deklarerat hela vigen. Det dr var absoluta dvertygelse
att det &r mojligt att gora. Fragan tillbaka till forsvarsministern blir: Om
regeringen inte har for avsikt att gora upp med Socialdemokraterna, vilka
kommer ni att goéra upp med?

Anf. 21 Férsvarsminister KARIN ENSTROM (M):

Herr talman! Vi maste i varje debatt om forsvaret och utformningen
av det framtida forsvaret ocksa titta tillbaka historiskt, ndmligen var vi
kom ifran. Nar alliansregeringen tilltridde 2006 hade vi haft en ldng
period i Sverige dir forsvaret och forsvarsfragorna verkligen hade legat
pa undantag. Det var Clas-Goran Carlssons parti som var vid makten.
Socialdemokraternas meritlista i forsvarspolitiken imponerar inte. Nér ni
satt vid makten lade ni ned 60 forband och enheter runt om i hela Sve-
rige. Den samlade nationella forsvarsplaneringen upphorde, och huvud-
delen av markstridsforbanden hade beredskapskrav pa upp till tre ar.

Virnpliktsutbildningen blev i praktiken ett sétt att rekrytera personal
till utlandsinsatser. Samtidigt fanns knappt personal som var krigsplace-
rad hir hemma. Forsvarsmaktens ekonomi priglades av svarta hal. Det
blev tvdra kast i planeringen som f6ljd.

Vi har fattat beslut i riksdagen med ett antal foljdbeslut. Vi har inte
avskaffat virnplikten, utan den &r vilande. Vi var dverens i Forsvarsbe-
redningen om att det inte var &ndamalsenligt att anvdnda plikten i insats-
organisationen.

Forsvarsmaktens personal jobbar stenhart med att genomfora for-
svarsreformen. Har géller det att frigora resurser fran stod att anvénda i
forbandsverksamheten. Dessutom har vi bade sett dver styrning och
tillfor mer resurser i ar och kommande ar. Vi hoppas pé att ocksé kunna
gora det i det kommande inriktningsbeslutet. DA far vi anledning att ta till
vara och Overvdga de rekommendationer som Riksrevisionen ger. Jag
tycker att Clas-Goran Carlsson ger en felaktig bild, inte tar ansvar for
Socialdemokraternas forsvarspolitiska historia och ldgger all skuld pa
regeringen.
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Regeringen kommer att aterkomma med ett svar pd Riksrevisionens
rapport inom den tid som reglerna stipulerar.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Bordliggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Motioner
med anledning av prop. 2013/14:184 Andringar i fiskelagen
2013/14:MJ29 av Matilda Ernkrans m.fl. (S)
2013/14:MJ30 av Jens Holm m.fl. (V)
2013/14:MJ31 av Kew Nordqvist (MP)

med anledning av skr. 2013/14:101 Arsredovisning for staten 2013
2013/14:Fi10 av Fredrik Olovsson m.fl. (S)

med anledning av skr. 2013/14:102 Utvecklingen inom den kommunala
sektorn
2013/14:F19 av Fredrik Olovsson m.fl. (S)

med anledning av skr. 2013/14:185 Riksrevisionens rapport om For-
svarsmaktens formaga till uthalliga insatser
2013/14:F66 av Peter Hultqvist m.fl. (S)

med anledning av skr. 2013/14:205 Riksrevisionens rapport om regering-
ens redovisning i budgetpropositionen for 2014
2013/14:Fi8 av Fredrik Olovsson m.fl. (S)

Socialutskottets betédnkande
2013/14:SoU25 Informationsforfaranden i samband med organtransplan-
tationer

Justitieutskottets betdnkande
2013/14:JuU27 Skérpt straff for dataintrang

Néringsutskottets betdnkande
2013/14:NU19 Troskeleffekter och fornybar energi

Skatteutskottets betdnkanden

2013/14:SkU25 Skatteavtal mellan Sverige och Georgien

2013/14:SkU26 Andring i skatteavtalet mellan Sverige och Japan

2013/14:SkU27 Informationsutbytesavtal med Qatar

2013/14:SkU28 Informationsutbytesavtal med Liberia

2013/14:SkU29 Nya bestimmelser om Tullverkets sdkerstillande av
skyddet for immateriella réttigheter

2013/14:SkU34 Forstarkt skydd av personuppgifter for hotade och for-
foljda personer



Justitieutskottets betdnkanden
2013/14:JuU24 Straffansvaret vid egenmiktighet med barn
2013/14:JuU25 En effektivare kriminalisering av penningtvétt
2013/14:JuU29 Atgirder for att hantera stora brottmal och instillda for-
handlingar
2013/14:JuU38 En ny brottsskadelag
10 § Anmiilan om skriftligt svar pa fraga
Skriftligt svar pé foljande fraga hade kommit in:
den 5 maj
2013/14:582 Skattefusk och ekonomisk brottslighet

av Anders Karlsson (S)
till finansminister Anders Borg (M)

11 § Kammaren atskildes kl. 14.16.

Forhandlingarna leddes av tredje vice talmannen.

Vid protokollet

HELEN TORNQVIST

/Eva-Lena Ekman
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7 § Svar pa interpellationerna 2013/14:396 och 397 om
inforandet av en riitts- och patientsiker process for

trafikskadade med nackskador
Socialminister GORAN HAGGLUND (KD).............
PYRY NIEMI (S).eieiiiiiiiieeeeeieeese e
HILLEVI LARSSON (S)..iivieieieieieiese e
FINN BENGTSSON (M)....uieiiieieieiene e
Socialminister GORAN HAGGLUND (KD).............
PYRY NIEMI (S).uieieiieiieieeieeieeese e
HILLEVI LARSSON (S)..iivieieieieieiese e
FINN BENGTSSON (M)....uieiiieieieiene e
ADNAN DIBRANI (S)..cviiiieiieiieieieieee e
Socialminister GORAN HAGGLUND (KD)...........
PYRY NIEMI (S).ecieiiiiieiieieieieeieee e
HILLEVI LARSSON (S)..iivieieieieieeieeie e
ADNAN DIBRANI (S)..cviiieiieieieieieeeeeeeene
Socialminister GORAN HAGGLUND (KD)...........

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
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8 § Svar pd interpellation 2013/14:436 om allvarliga brister i
den lingsiktiga ekonomiska och organisatoriska

planeringen av forsvaret
Forsvarsminister KARIN ENSTROM (M) ..............
CLAS-GORAN CARLSSON (S) ..o
Forsvarsminister KARIN ENSTROM (M)..............
CLAS-GORAN CARLSSON (S) ..o
Forsvarsminister KARIN ENSTROM (M)..............
CLAS-GORAN CARLSSON (S) ..o
Férsvarsminister KARIN ENSTROM (M) .............
9 § Bordliggning
10 § Anmiilan om skriftligt svar pa fraga
11 § Kammaren atskildes kl. 14.16.

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

Anf.
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