Lagutskottets betinkande nr 31 ar 1974

Nr 31

Lagutskottets betinkande i anledning av motion angdende skade-
standsansvaret vid fel eller forsumlighet under lotsning.

Motionen

1 motionen 1974:393 av fru Olsson i Helsingborg m. fl. (c) hemstiills att
riksdagen beslutar att skadestdndsansvaret vid fel eller férsumlighet under
lotsning skall dvila vederbérande huvudman.

Motionirerna anser det fe! att det allminnas skadestindsansvar inte skall
giilla stat eller kommun med anledning av fel eller forsummelse vid lotsning.
Har statlig eller kommunal tjinsteman under yrkesutévning, genom fel
eller forsumlighet, fororsakat skada bor enligt motionirerna inte tredje man,
i detta fall rederiet, anses ersittningsskyldig.

Gallande ordning

Till viigledning &t sj6farande haller staten enligt 1 § lots- och fyrkungérelsen
(1970:698), vilken tradde i kraft den 1 januari 1971, lotsar vid rikets kuster,
vid Milaren och vid Trollhdtte kanal (kronolotsar). P& Vinern ombesorjs
lotsning enligt en sirskild kungdrelse (1932:439) angdende lotsning d sjon Vii-
nern av hos Vinerns seglationsstyrelse anstillda lotsar (Vinerlotsar). Inom
vissa hamnomraden ombesorjs erforderlig lotsning av kommunalt anstillda
lotsar (hamnlotsar) i enlighet med foreskrifter i vederborande hamns hamn-
ordning. Det kommunala lotsvisendet hdller emellertid pd att avvecklas
och f. n. finns det kommunalt anstiillda lotsar endast i Stockholm och Go6-
teborg.

I princip giller sedan den | januari 1971 alimin lotsfrihet. Enligt 5§
lots- och fyrkungorelsen kan Kungl. Maj:t dock med hinsyn till rikets si-
kerhet eller till forhallanden som hiinf6r sig till fartygets last eller farvatinets
beskaffenhet, eller av andra skal féreskriva skyldighet att anlita lots. Med
stdd hirav har i kungl. brev den 16 september 1971 utfirdats bestimmelser
om lotstving framfor allt i friga om vissa tankfartyg med last av riolja
m. m. och fartyg med allménfarlig last i bulk. Forslag till bestimmelser
om okat lotstvang har lagts fram av den av sjofartsverket tillsatta farleds-
utredningen (stencil dec. 1973). Efter framstéllan frin sjofartsverket ir frigan
f.n. foremdl for dverviiganden inom Kungl. Maj:ts kansli.

Enligi 15§ forsta stycket lots- och fyrkungorelsen ansvarar lots for lots-
ningen och skall ange och Gvervaka de &tgidrder for navigering och ma-
névrering som med hiinsyn till farvattnets beskaffenhet fordras for fartygets
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siikra framforande. Han skall vid lotsningen rikta sig direkt till rorsmannen,
om inte befilhavaren gor invindning mot det. Enligt uttrycklig foreskrift
i andra stycket inskranker nimnda bestimmelser inte befdlhavarens ansvar
for fartyget. 15 § ersitter en moisvarande bestimmelse i 16 § 1937 ars lots-
forordning (iberopad av departementschefen i férarbetena till skadestinds-
lagen, se nedan s. 95).

Bestimmelser om arbetsgivares ansvarighet for arbetstagares fel och for-
summelse(s. k. principalansvar)terfinns i 3kap. skadestdandslagen(1972:207).
vilken triidde i kraft den 1 juli 1972. Den som har arbetstagare i sin tjinst
skall sAlunda enligt 3 kap. 1 § ersitta person- eller sakskada som arbetstagarcn
véllar genom fel eller férsummelse i tjinsten. Bestimmelsen giller dven
stad och kommun, men avser inte skada vid myndighetsutévning. Betrif-
fande sistnimnda fall géller enligt 3-kap. 2 § att det allmiinna skall ersiitta
personskada, sakskada eller ren formégenhetsskada, som villas genom fel
cller férsummelse vid myndighetsutdvning i verksamhet for vars fullgérande
det allmédnna ansvarar. [ 3 kap. 6-9 §§ ir intagna bestimmelser som begrinsar
nu angiven skadestandsskyldighet. Av sdrskilt intresse i detta sammanhang
arstadgandet i 9 § enligt vilket skadestindsansvar for staten eller kommunen
inte foreligger i friga om skada med anledning av fel cller forsummelse
vid lotsning.

Sedan gammalt har redaren ett lingtgiende principalansvar. | 8 § sjdlagen
(1891:35 s. 1) stadgas att redaren iir ansvarig for skada som befilhavaren,
ndgon av besittningen eller lots Astadkommer i tjinsten. Samma ansvar
giller om skada dstadkommes av ndgon, som utan att tillhdra beséttningen,
pd redares eller befiilhavares uppdrag utfor arbete i fartygets tjinst. Vad
redaren pd grund av nimnda bestimmelse nddgas erliigga har han emcllertid
enligt 8 § andra stycket ritt att krdva iter av den om véllat skadan. For
att mildra det regressansvar som sdlunda kunde komma att aliggas lots
fanns tidigare i 67 § SjOL intagen en siirskild jimkningsbestimmelse. Denna
upphivdes i samband med antagandet av skadestdndslagen. For lots giller
nu den allménna bestimmelsen om arbetstagares ansvarighet 1 4 kap. 1 §
skadestidndslagen. Enligt sistndimnda bestimmelse ir arbetstagare skyldig
att ersétta skada, som han vallar genom fel eller forsummelse i tjiinsten,
endast i den mén det med hinsyn till omstindigheterna foreligger synnerliga
skdl. Sistnimnda regel innebdr att lots endast undantagsvis torde kunna
komma att lidggas ansvar for vallande av skada.

Forarbeten till skadestindslagen

Den 15 december 1958 avlimnade kommitién angdende det allménnas ska-
destandsansvar betinkande med fUrslag till lag om skadestind i offentlig
verksamhet (SOU 1958:43). Huvudpunkterna i forslaget var foljande. For
skada som genom fel eller forsummelse uppkommer i statlig eller kommunal
verksamhet skulle staten resp. kommunen vara skyldig att utge ersittning.
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Regeln skulle giilla shvill person- och sakskada som ren formogenhetsskada.
Atskilliga begrinsningar i det allmiinnas ansvar foreslogs dock. Av sirskilt
intresse i forevarande sammanhang var forslaget att vid skada uppkommen
i offentlig kontroll-, upplysnings- och ridgivningsverksamhet skadestind
skulle utgd endast i vissa undantagsfall. S&vitt avser lots foreskrevs ut-
tryckligen att skadestdndsansvar for det allménna icke intridde p4 grund
av fel eller forsummelse med avseende pd lotsning. Som motivering for
sistnamnda forslag anforde kommittén att enligt da gillande ritt staten
eller kommunen inte vara ansvarig for fel av kronolots resp. hamnlots utan
att detta ansvar bars av redaren. Kommittén dberopade dven bestimmelsen
om befilhavarens ansvarighet for mandvreringen. Kommittén antog vidare
att fartyg, som ir av den storleksordningen att lotshjilp kommer i fraga,
och last pi sddant fartyg regelmiissigt dr fOrsikrade, fastin forsdkringen
ofta inte tdcker hela skadan eller skador av alla slag. Den omstindigheten
att lotstvlng rddde i viss utstrdckning behdvde enligt kommittén i och for
sig inte leda till att skadestdndsskyldighet for kronan med anledning av
fel under lotsning borde foreligga. Kommittén drog slutsatsen, att man inte
borde gé ifrén gillande ritts stAindpunkt i friga om det allmiinnas ansvarighet
for skada genom fel vid lotsning:

Att lotsverksamheten undantogs frin det allmdnnas ansvarighet kriti-
serades i nigra remissyttranden. Sveriges redareforening samt handelskam -
rarna i Stockhiolm och Karlstad fann undantaget omotiverat. Redareféreningen
framholl att avgift utgick for lotsningen. Nér det alimiinna i tskilliga andra
fall blev ansvarig for skada i samband med tjinster som stills till forfogande
utan avgift var det svart att inse att ansvarighet inte skulle forcligga for
skada som véllas av lots. Lotsavgifterna var av sddan storleksordning, att
man frin sjofartsniringens sida rimligen kunde begiira att skador i samband
med lotsning icke skulle behandlas efter regler som for den skadelidande
var mindre gynnsamma dn de regler, som gillde betriffande skadestand
at cnskild, som inte haft att erlidgga avgift for de atgirder frin det allménnas
sida, som orsakat skada. Dirtill kom att lotsens eget skadestindsansvar
kunde jimkas enligt 9 § i forslaget. Enligt foreningen innebar forslaget diirfor
som helhet en forsdmring av rederindringens skydd vid skada under lotsning.

Handelskammaren i Stockholm ansig att motiveringen till den foreslagna
bestimmelsen inte var helt dvertygande. Bestimmelsen framstod snarare
som ett omotiverat avsteg fran forslagets grundtankar. Aven om lotsen
betraktades som ridgivare, vilket i manga fall var en klar fiktion, syntes
detta forhéllade inte i och for sig motivera undantagsregein, eftersom det
allméannas skadestindsansvar enligt férslaget i princip omfattade dven rad-
givningsverksamhet. Lotsverksamheten var ocksd enligt handelskammarens
mening en rddgivningsverksamhet av si kvalificerad art, att staten inte utan
tungt viigande skil borde frita sig frin skadestidndsansvar, nir skador orsakats
pd grund av férsumlighet vid lotsning.

Likhet med annan rddgivande verksamhet understroks dven av juridiska
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fakulteten vid Uppsala universitet. Aven om lotsen hade stillning av ridgivare,
tedde det sig enligt fakulteten sdsom en inkonsekvens med en obligatorisk
ridgivare, vars rid endast fick foljas & eget ansvar. I vart fail borde ansvarighet
for det allmiinna foreligga, ndr skadan vallats av forhallande som endast
lotsen kunde kinna till,

Aven andra remissorgan — bland dem justitickanslern, hovritten for Nedre
Norrland och kammarkollegiet — var tveksamma om undantaget var berattigat.
Justitiekanslern understrok, att bestimmelsen inte syntes std i Overensstam-
melse med lagfGrslagets grunderidvrigt. Med hinsynbl. a. till lotsningens spe-
ciella naturoch till att praktiskt taget intet land erkdnde skadestandssk yldighet
for det allminna for skada vid lotsning, ville dessa remissinstanser dock inte
motsiitla sig den foreslagna bestimmelsen.

Aven sj(ifartsslyrelscn var tveksam men tillstyrkte likvl forslaget. Sty-
relsen pekade pi att utvecklingen inom sjdfarten mot snabbare och mera
snabbmandvrerade fartyg utan tvivel hade betydelse for lotsens stilining
ombord 4 lotsat fartyg. Tiden medgav ofta icke lotsen att limna uppgifter
om forefintliga sjofartshinder, vilka befiilhavaren kunde beakta vid mandv-
reringen, utan lotsen nédgades lamna direkta kursanvisningar till rorsman-
nen. Denna utveckling hade medfort att lotsen de facto kommit att i alit
stérre utstrickning — under befiilhavarens ansvar — dvertaga mangvreringen
av lotsat fartyg. I synnerhet gillde detta i trdnga farleder, vid foriojnings-
arbcte o.d. Styrelsen upplyste att inom styrelsen pdgick en undersdkning
rérande lotsens uppgifter och behavet av dndring av forenimnda stadgande
i lotsforordningen. Skulle en skirpning genomforas av lotsens ansvar for
manovreringen av lotsat fartyg kunde detta — siirskilt mot bakgrunden av
gillande lotsplikt — i och for sig vara en anledning att Gverviga frigan
om statens ansvar for skada som véllas genom fel eller forsummelse av
lots vid mandvrering av lotspliktigt fartyg. Emellertid syntes det sj6farts-
styrelsen tveksamt om den nu aktuella lagstiftningen borde bryta den spe-
ciella regleringen av ansvarsfrigan enligt sjolagen. Sj6lagen var foremal {or
oversyn av sirskilt tillkallade sakkunniga, och det syntes styrelsen limpligast
att till dessa sakkunniga verlimnades frégan, huruvida en eventuell skirp-
ning av lotsens ansvar for mandvreringen av lotsat fartyg borde foranleda
nigon dndring av 8 § sjolagen. | avbidan hiirpd borde den f6reslagna spe-
cialbestimmelsen i 7§ av lagforslaget bibehdllas.

I den vid 1972 4rs riksdags avlamnade propositionen (1972:5) kritiserade
departementschefen kommittéforsiaget i vad detta utgitt fran begreppet “of-
fentlig verksamhet™ som det avgorande kriteriet nir det géllde att bestimma
tillimpningsomradet for en lagstifining om det allminnas skadestdndsan-
svar. Enligt departementschefen borde en avgrinsning av tillimpningsom-
radet i stillet ske bl. a. p& grundval av en Atskillnad mellan sddan verksamhet
som innefattade myndighetsutdvning och dvriga aktiviteter som utdvades
av det allmidnna eller av enskilda. Departementschefen anforde vidare att
med uttrycket myndighetsutdvning torde forstds att det ror sig om beslut
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eller atgirder, som ytterst ér uttryck for samhillets maktbefogenheter. Ka-
rakteristiskt for dessa forvaltningsakter dr att de kommer till stind och
far rittsverkningar for eller emot den enskilde i kraft av offentligrittsliga
regler, inte pA grund av avtal eller i Gvrigt regler av privatrittslig natur.
Vidare har de samhilisorgan, som svarar for dem en monopolstillning i
forhéllande till enskilda réttssubjekt, som alltsa inte kan fatta sddana beslut
eller vidta sidana atgirder med de réttsverkningar som tillkommer dem
nidr de fattas eller vidtas av de behdriga samhillsorganen.

Propositionen upptog pd grund av det dndrade siittet att bestimma till-
limpningsomradet for det allménnas skadestdndsansvar ingen motsvarighet
till kommittéforslagets bestimmelser om kontroll- och upplysningsverksam-
het. Didremot intogs i 9 § den av kommittén foreslagna bestimmelsen om
lotsning. Departemenischefen anforde hirom foljande.

Nir det giller skada genom 1ot s nin g anserjag det emellertid motiverat
att foreskriva sirskilt undantag frin det skadestdndsansvar for det allminna
som annars skulle folja av de regler som jag foreslar. Ett sddant undantag
betingas emellertid varken av verksamhetens offentliga karaktir eller, i fall
dar lotstvang foreligger, av att det mgjligen kan anses vara friga om myn-
dighetsutovning — en friga som i och for sig dr tveksam med hinsyn till
foreskriften i 16 § 1937 &rs lotsférordning, att fartygsbefilhavaren trots lot-
sens ndrvaro dr ansvarig for manovreringen. Inte heller ir det lotsningens
karaktdr av serviceverksamhet som utgér det avgorande skilet. Men som
kommittén har framhallit och som jag sjalv har papekat i annat sammanhang
(avsnitt 2.3.6.3) Atnjuter det allmiinna traditionellt och i 6verensstimmelse
med internationellt erkdnda grundsatser ansvarsfrihct vid skada genom lots-
ning, 4ven ndr lotstving har forelegat. Jag delar kommitténs uppfattning,
att denna stdndpunkt bor vidhillas, och som sjofartsstyrelsen har framhallit
i sitt remissyttrande bor i varje fall ndgon édndring inte goras, innan en
oversyn av bestimmelserna i 8 § sjolagen om redares ansvar for bl. a. fel
eller férsummelse av lots har skett inom ramen for det pigiende arbetet
pd en revision av sjolagen.

En undantagsbestimmelse bor emellertid under dessa forhéllanden vara
generell och avse varje skada genom fel eller forsummelse vid lotsning,
oavsett om skadan har villats genom myndighetsutévning fran lotsens sida
eller om hans verksamhet skall anses ha varit av sddan art att allménna
skadestandsregler i princip dr tillimpliga. Det betyder, att undantaget skall
hinfora sig inte bara till den sdrskilda bestimmelsen om det allmidnnas
skadestdndsansvar vid myndighetsutovning utan ocksa till de allméinna reg-
ler om principalansvar som jag har foreslagit i det foregdende (avsnitt 2.2.4.).

I enlighet med det anforda fGresldr jag, att i den nya lagstiftningen tas
upp foreskrift om att ersdttningsskyldighet for stat och kommun inte fo-
religger i friga om skada med anledning av fel eller forsummelse vid lotsning.
men att den av kommittén foreslagna undantagsbestimmelsen i Gvrigt inte
far ndgon motsvarighet i lagen. De lagtekniska problem som undantagsregein
angdende lotsning ger upphov till kommer jag att berdra i det foljande vid
min behandling av frigan om formerna for lagstiftningen.

I specialmotiveringen till 9 § anforde departementschefen, att de Gver-
viganden som lag till grund for en undantagsbestimmelse for lotsverk-
samheten —bl. a. hiinsynen till de sdrskilda reglerna i 8 § sjdlagen om redares
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principalansvar for lots — enligt hans mening inte motiverade att ansvars-
friheten strickte sig lingre 4n till att omfatta vallande av skada under ut-
ovning av lotsning. For sddana fall da t.ex. en lots i strid mot géllande
foreskrifter inte befann sig pd sin station eller underlit att pi kallelse g
ut for att bitrida med lotsning borde det allménna ansvara pi samma sitt
som for underlitenhet av annan tjinsteman att utfora sina ligganden, om
forutsitiningar i Gvrigt foreldg {Or skadestdndsansvar enligt 3 kap. 2 § och
Ovriga dirtill knutna bestimmelser i 3 kap. 3-6 §§.

Den foreslagna undantagsbestimmelsen i 3 kap. 9 § foranledde inga mo-
tionsyrkanden och inte heller nigot sirskilt yttrande av lagutskottet i dess
betinkande (LU 1972:10).

Utliindsk ritt

Det dr internationell praxis att det allmédnna inte svarar for skada
som véllats av lots. Detta giller dven i lander dér ett skadestdndsansvar
for det allmidnna i den offentliga verksamheten i princip erkinns. Undantag
har veterligt endast Finland utgjort. 1 Finland har staten enligt 5§ 1927
ars lag om statens ansvarighet for skada, fGrorsakad av tjinsteman, svarat
subsididrt for fel av kronolots. Genom beslut av 1973 &rs riksdag har emel-
lertid denna lag upphdrt och ersatts av en ny skadestindslag, som har tritt
i kraft den | september 1974. Enligt 3 kap. 7 § sistnimnda lag skall staten
och kommunen ej svara for skada som fororsakats vid lotsning. Vid det
studiebestk som utskottet gjorde i Finland i september 1974 upplystes att
huvudskilet for att befria det allmidnna fran skadestdndsansvar for lotsning
var att det allminna i andra linder inte svarade for skada, som fororsakats
av lots. Vidare &beropades att en dylik skada p& grund av fartygens och
lastens stora virde ofta dr mycket stor. Det dr dirfor naturligt att forsikring
upptas med tanke pa de risker for skada som hotar under sjétransporten.
Genom 4terforsikringar forsoker forsdkringsanstalterna i sin tur fordela for-
sikringsersidttningarna s, att inte skadestdndet ens vid stora sjoskador blir
oskiligt betungande for nigot forsdkringsbolag. For den finska staten dér-
emot hade gillande regler inneburit betydande kostnader. Slutligen hin-
visades till att befdlhavare, oberoende av att lots finns ombord, enligt den
finska lotsforordningen ansvarar for mandvreringen av fartyget.

Utskottet

Skadestandslagen, som tridde i kraft den 1 juli 1972, upptar i 3 kap. be-
stimmelser om skyldighet f6r arbetsgivare att ersétta skada som hans ar-
betstagare vallar i tjdnsten (s. k. principalansvar). Vidare innehéller 3 kap.
bestimmelser om skadestand i offentlig verksamhet. Enligt uttrycklig fo-
reskrift i 3 kap. 9 § skall skadestdndsansvar enligt 3 kap. dock ej dvila staten
eller kommun med anledning av fel eller forsummelse vid lotsning. Om
en lots villar skada genom fel eller forsummelse vid lotsning blir i stéllet
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enligt 8 § sjolagen redaren, fast han inte ir lotsens arbetsgivare, ansvarig
for skadan. Redaren har i sin tur regressrdit gentemot lotsen. Denne ir
emellertid att anse som jimstédlld med arbetstagare, varfor de i 4 kap. ska-
destdndslagen intagna reglerna om arbetstagares skadestindsansvar ir till-
lampliga p& honom. Enligt dessa dr arbetstagare ansvarig for skada som
han vallat genom fel eller forsummelse i tjinsten endast om synnerliga
skil foreligger.

Gilllande ritt innebdr siledes att lotsen endast i undantagsfall — t. ex.
om han uppsatligt och av illvilja limnat felaktiga navigeringsanvisningar
— torde kunna bli skadestdndsansvarig. | regel kommer ersdttningsskyldig-
heten att stanna pd redaren.

[ motionen yrkas att riksdagen skall for sin del besluta, att skadestinds-
ansvaret vid fel eller forsumlighet under lotsning i stiillet skall dvila ve-
derbérande huvudman. Till stdd for yrkandet anfér motiondrerna, att om
statlig eller kommunal tjinsteman fororsakat skada bor inte tredje man,
i detta fall rederiet, vara ersdttningsskyldig utan det allminna.

Utskottet vill till en bdrjan erinra om att undantagsregeln i 3 kap. 9§
endast giller skador vallade vid sjilva lotsningen. For s&dana fall dér lots
exempelvis i strid mot géllande foreskrifter inte befinner sig pa sin station
eller underlater att pd kallelse gi ut for att bitriida med lotsning kan s3som
framgar av det foregdende (s. 5) det allminna bli ansvarigt pA samma sitt
som for underlatenhet av annan tjinsteman. Undantagsregeln torde vidare
inte vara tillimplig pd Vinerlotsarna, eftersom dessa ér anstillda av Vinerns
seglationsstyrelse, som inte dr en statlig eller kommunal myndighet.

Utskottet vill vidare peka pé att, om undantagsregeln upphivs, det all-
minnas skadestindsansvar vid myndighetsutdvning endast skulle kunna
tinkas bli tillimpligt i de fall dér lotstving foreligger. Sdsom framgir av
det foreglende (s. 1) giller lotstving endast i friga om dels vissa tankfartyg
med last av rdolja m. m., dels fartyg med allminfarlig last i bulk. Frigan
om utvidgning av lotstvéhget ar emellertid f. n. forcmal for 6verviganden
inom Kungl. Maj:ts kansli.

Vid tillkomsten av skadestadndslagen anfordes som skil for undantags-
regeln att det allmdnna traditionellt och i Gverensstimmelse med inter-
nationellt crkinda grundsatser atnjuter ansvarsfrihet vid skada genom lots-
ning. Sdvitt utskottet dr bekant dr det endast i Finland som staten har
haft ansvar for skada fororsakad av lots. Detta skadestdndsansvar for det
allménna har emellertid upphdvts genom den nya skadestdndslag, som har
triitt i kraft den 1 september 1974. Vid det studiebestk utskottet nyligen
gjorde i Finland upplystes att huvudskiilet till lagindringen var att det all-
minna i andra linder inte svarar for skador fororsakade av lots.

Enligt utskottets mening dr det skil som anfordes for inforandet av undan-
tagsregeln i 3 kap. 9 § skadestdndslagen alltjaimt birande. Utskottet finner
sig ocksi bora understryka, att det vid tillskapandet av lagbestimmelser
som ror sjofarten dr sirskilt angeldget, att internationell ridtt och sedvana
tillmiits betydelse.
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Utskottet vill vidare erinra om att enligt 15§ lots- och fyrkungorelsen
lots visserligen ansvarar for lotsningen och ér skyldig att ange och Gvervaka
de atgirder for navigering och mandvrering, som erfordras for fartygets
sikra framforande, men att dessa bestimmelser inte inskrinker befilha-
varens ansvar for fartyget. Med tanke hiarpd och pd de risker for skada,
som hotar under sj6transporten, maste det te sig naturligt for redaren att
skydda sig genom att uppta forsikring. Genom Aaterforsidkringar fordelar
forsikringsanstalterna i sin tur riskerna, varfor skadestindet inte ens vid
stora sjéolyckor torde bli oskiligt betungande for den enskilde forsikrings-
givaren,

PA grund av det anforda finner utskottet att det inte foreligger skal till
indring av gillande rdtt pd ifrigavarande omride.

Utskottet hemstiller

att riksdagen avslir motionen 1974:393.

Stockholm den 12 november 1974

Pa lagutskottets vignar
IVAN SVANSTROM

Ndirvarande: herrar Svanstrom (¢), Hammarberg (s), Sundelin (s), Borjesson
i Falkoping (¢), fru Asbrink (s), herrar Sjsholm (fp), Andersson i Sodertslje
(s), Torwald (c), Olsson i Timrd (s)*, Winberg (m), fru Nilsson i Sunne
(s), herrar Olsson i Sundsvall (c), Israelsson (vpk) och fru Tillander (c).

* Ej niirvarande vid betinkandets justering.
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