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Andring i rittegingsbalken

Sammanfattning

Utskottet lagger pa eget initiativ fram ett forslag till &ndring i 49 kap.
13 § rittegangsbalken i syfte att atgirda en bristfallig utformning av bestdm-
melsen i ett tidigare lagstiftningsarende.
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

Andring i rittegingsbalken
Riksdagen antar utskottets forslag i bilagan till lag om &ndring i lagen
(2005:683) om &ndring i rittegdngsbalken.

Stockholm den 23 september 2008

Pa justitieutskottets viagnar

Thomas Bodstrom

Foljande ledamoter har deltagit i beslutet: Thomas Bodstrom (s), Inger
Davidson (kd), Henrik von Sydow (m), Krister Hammarbergh (m), Marga-
reta Persson (s), Ulrika Karlsson i Uppsala (m), Elisebeht Markstrom (s),
Karl Gustav Abramsson (s), Inge Garstedt (m), Lena Olsson (v), Kerstin
Hagl6 (s), Otto von Arnold (kd), Mehmet Kaplan (mp), Anders Hansson
(m), Maryam Yazdanfar (s), Karin Nilsson (c) och Camilla Lindberg (fp).



Utskottets 0verviaganden

Riksdagen beslutade véren 2005 i drendet En modernare rittegang om lag-
andringar 1 bla. rittegdngsbalken (prop. 2004/05:131, bet. JuU29, rskr.
307, SFS 2005:683, édndringslagen senare dndrad genom SFS 2006:465
och SFS 2008:649). Lagindringarna kommer att trdda i kraft den 1 novem-
ber 2008 (SFS 2007:636).

En av lagédndringarna som beslutades i drendet var att systemet med
provningstillstand utvidgas till att omfatta tingsréttens avgdranden i flerta-
let typer av tvistemdl och domstolsdrenden. Brottmalen var dock helt
undantagna frén provningstillstandsreformen varfor nagra sakliga dndringar
i reglerna om provningstillstdnd inte dr avsedda for brottmal (se prop.
2004/05:131 s. 181 och 259 samt bet. JuU29 s. 12).

Lagtekniskt har provningstillstandsreformen utformats pa sa sitt att en
huvudregel infors i 49 kap. 12 § rittegangsbalken om krav pé provnings-
tillstdnd till hovrétt i alla maltyper. I 49 kap. 13 § infors en undantagsre-
gel for brottmal som ska ha en saklig innebdrd motsvarande vad som
géller for den maltypen sedan tidigare. En konsekvens av den nya systema-
tiken i 49 kap. 12 och 13 §§ &r att alla tingsréttens beslut i brottmal som
inte uttryckligen undantas frén kravet pa provningstillstind i brottmélsbe-
stimmelsen omfattas av huvudregeln i 49 kap. 12 §, med krav pa prov-
ningstillstind som foljd.

Enligt den dldre lydelsen av 49 kap. 13 § ska alla beslut som har med-
delats av tingsritten i brottmél och som far dverklagas sdrskilt — vare sig
de meddelats under réttegdngen eller i samband med domen — kunna pro-
vas av hovritten utan krav pa prévningstillstaind. Det giller dven om det
skulle krdvas provningstillstind i huvudfrdgan om skuld och paféljd (se
Hogsta domstolens avgorande NJA 1997 s. 475).

Den nya lydelse av 49 kap. 13 § som trdder i kraft den 1 november
2008 har av forbiseende fatt en sddan utformning att det av ordalydelsen
foljer att det krdvs provningstillstdnd for att hovritten ska prova ett beslut
som fér dverklagas sérskilt och som intagits i domen. Genom en preciser-
ing i femte stycket till beslut som har meddelats under rdttegdngen undan-
tas ndmligen oavsiktligt beslut intagna i domen frén befrielsen fran kravet
pé provningstillstand.

Som anforts ovan har det inte funnits ndgon vilja fran lagstiftaren att
genomfora ndgra dndringar vad giller prévningstillstaind i brottmal. Den
oavsiktliga fordndringen i 49 kap. 13 § bor dérfor lagtekniskt rittas till
innan dndringslagen trader i kraft den 1 november 2008. Utskottet lagger
dérfor pa eget initiativ nu fram ett forslag till dndring av lagen (2005:683)
om dndring 1 rittegangsbalken, savitt avser 49 kap. 13 §.
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Utover den nddvéndiga dndringen i bestimmelsens femte stycke foreslar
utskottet att en spraklig korrigering i forekommande fall sker av “skall”
till ’ska”. Utskottets lagforslag aterfinns i bilagan.

Utskottet anser att Lagradets horande over lagforslaget skulle sakna bety-
delse.



BiLaga

Utskottets lagforslag

Forslag till lag om éndring 1 lagen (2005:683) om

andring 1 rittegdngsbalken

Hérigenom foreskrivs att 49 kap. 13 § rittegangsbalken i stéllet for dess
lydelse enligt lagen (2005:683) om é&ndring i ndmnda balk ska ha foljande

lydelse.
Lydelse enligt SF'S 2005:683

Foreslagen lydelse

49 kap.

13 §

For att hovritten skall prova
tingsrittens dom i brottmal, savitt
avser annat dn enskilt ansprak,
krévs inte provningstillstand i andra
fall an da den tilltalade genom
domen

1. som enda pafoljd domts till
béter, eller

2. frikdnts fran ansvar for brott
for vilket det inte dr foreskrivet sva-
rare straff dn fangelse i sex manader.

Har tingsrétten i en dom i brott-
mal &dven provat enskilt ansprak
mot den tilltalade krdvs inte prov-
ningstillstand i den delen, om

1. ett overklagande avser fragan
om den tilltalade skall domas for
den 4talade gdrning som det
enskilda anspraket hinfor sig till,
och

2. provningstillstand meddelas i
den fragan eller sadant provningstill-
stand inte krévs.

For att hovrétten ska prova tings-
rittens dom 1 brottmal, savitt avser
annat dn enskilt ansprék, krivs inte
provningstillstand i andra fall &n dé
den tilltalade genom domen

1. som enda pafoljd domts till
boter, eller

2. frikénts fradn ansvar for brott
for vilket det inte ar foreskrivet sva-
rare straff dn féngelse i sex méanader.

Har tingsrétten i en dom i brott-
mal dven provat enskilt ansprak
mot den tilltalade krdvs inte prov-
ningstillstdnd i den delen, om

1. ett overklagande avser fragan
om den tilltalade ska domas for den
atalade gérning som det enskilda
anspraket hanfor sig till, och

2. provningstillstand meddelas i
den fragan eller sadant provningstill-
stand inte krévs.

Kravet pd provningstillstdnd enligt forsta stycket géller inte om domen
overklagas av justitiekanslern eller en justiticombudsman.

Det som ségs i forsta—tredje styckena giller dven beslut som far over-
klagas endast i samband med 6verklagande av dom.

For att hovritten i brottmal skall
prova tingsrittens slutliga beslut
eller beslut som har meddelats

For att hovritten i brottmal ska
prova tingsrittens slutliga beslut
eller beslut som fir dverklagas sér-
skilt krdvs inte provningstillstand.
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under ridttegdngen och som far over-
klagas sdrskilt krdvs inte provnings-
tillstand.

6 Tryck: Elanders, Villingby 2008



