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Fordndringar i ldnegarantisystemet

Till lagutskottet

Lagutskottet har berett arbetsmarknadsutskottet tillfille att avge yttran-
de Over proposition 1993/94:208 Fordndringar i l6negarantisystemet
jamte de motioner som kan komma att vickas med anledning av
propositionen samt de under den allminna motionstiden vickta mo-
tionerna 1993/94:L314, L318 och L319 yrkande 3.

Motioner som vickts med anledning av propositionen ar
1993/94:L13 av Gudrun Schyman mfl. (v) och L14 av Maj-Lis Loow
m fl. (s).

Utskottet

Allminna utgingspunkter

Arbetsmarknadsutskottet ser det som utomordentligt angelaget att 16ne-
garantin inte anvands pa ett annat sitt an den ar avsedd for. Ett system
som missbrukas kan rika i vanrykte. Kostnaderna belastar 16negaranti-
fonden. Missbruk kan 3 konkurrenssnedvridande effekter, och det ar
till skada for arbetsmarknaden.

Inledningsvis noterar utskottet vad som anforts i det betinkande av
lagutskottet om konkursrittsliga frigor, 1993/94:LU20, som nyligen
godkints av riksdagen (rskr. 228). I avsnittet om foretagsrekonstruk-
tion redovisas kortfattat den av Insolvensutredningen foreslagna lagen
om foretagsrekonstruktion (SOU 1992:113). Lagutskottet fSrutsitter att
regeringen till hosten 1994 — i enlighet med vad som aviserats —
lagger fram ett forslag om rekonstruktion av foretag.

De i den nu féreliggande propositionen framlagda fGrslagen fGrand-
rar forutsittningarna for foretagsrekonstruktion enligt Insolvensutred-
ningens forslag. Den utredningen har i friga om I6nefordringar i
konkurs fOreslagit en framskjuten formansritt for s.k. produktiv 16n.
Detta skulle innebdra att l6nefordringar i tiden fore konkursen och
uppsigningsion for den tid under vilken gildendrens ndringsverksam-
het fortsitter efter konkursutbrottet, dock lingst tvd ménader, skall ha
formansratt fore fordringar forenade med sikerhet i fGretagshypotek.
Nytillkomna fordringar under fGretagsrekonstruktion skulle erhilla
formansritt med prioritet fore produktiv 16n. Insolvensutredningen
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foreslar ocksi att det s.k. skatteprivilegiet avskaffas, vilket medfSr en

forbattrad prioritet for Ionefordringarna. Enligt vad som anférs i
proposition 208 kan ett forslag om fOretagsrekonstruktion i enlighet
med Insolvensutredningens forslag medfora att frigan om hur reglerna
skall vara utformade fir prévas pa nytt.

Arbetsmarknadsutskottet anser att det skulle ha varit en frdel om
frigan om fOretagsrekonstruktion och skyddet av arbetstagarnas l6ner i
konkurs hade kunnat overvagas i ett sammanhang. Insolvensutredning-
ens forslag skulle enligt vad som sdgs i utredningsbetinkandet ha
medfOrt att rekonstruktion utan konkurs i minga fall skulle ha blivit
mer fGrmdinligt dn en konkurs f6r bade gildendren och borgenirerna.
Lonegarantin skulle di inte komma in i bilden (SOU 1992:113 s. 340).

Utskottet delar den uppfattning som i det nyssnimnda betinkandet
LU20 kommit till uttryck i ett sirskilt yttrande av fGretrddarna f6r
regeringspartierna. Det ar enligt dem angelaget att regeringen "tar ett
samlat grepp" pa de olika frigor om reformering av konkursinstitutet
och om fOretagsrekonstruktion som Svervigts i olika sammanhang och
lagger fram forslag till 15sning pa de skilda problem som aktualiserats.
Aven om en sidan helhetsldsning varit att foredra anser arbetsmark-
nadsutskottet att det kan vara motiverat att redan nu Overvaga vissa
forandringar.

De i proposition 208 framlagda fGrslagen syftar bl.a. till att minska
kostnaderna for i6negarantin. I den frigan ar fGljande att anfGra.

Antalet konkurser dkade kraftigt frin slutet av 1980-talet. I mitten
av 1980-talet uppgick foretagskonkurserna till omkring 5 000 om aret
for att under 3r 1992 vara fler dn 20 000. Det Gkade antalet konkurser
medférde en snabb och omfattande belastning pa lGnegarantifonden. I
slutet av 1980-talet uppgick utbetalningarna till omkring 1,5 miljarder
kronor fOor att under budgetiret 1992/93 narma sig 4,4 miljarder
kronor.

Enligt vad som framgir av den nyss aviimnade kompletteringspro-
positionen (prop. 1993/94:150 bil. 10 s. 21) har denna utveckling
brutits ar 1993. Frin och med hdsten 1993 har antalet konkurser varit
avsevirt lagre in samma manad ett ar tidigare. Minskningen av kon-
kurserna har frimst avsett de storre fOoretagen, varfor antalet anstillda
som berdrts av konkurserna har minskat dnnu kraftigare. I komplette-
ringspropositionen gors bedomningen att utbetalningarna av I0nega-
ranti fér innevarande budgetdir kommer att nistan halveras jamfort
med féregdende budgetar.

I proposition 208, som avlamnats fGre kompletteringspropositionen,
berdknas den sammanlagda besparingen till f6ljd av fOrslagen om
forandringar i I6negarantisystemet till ca 1 miljard kronor berdknat
med utgingspunkt i lGnegarantifondens utgifter budgetaret 1992/93.
Med hinsyn till de forutsittningar som foreldg i samband med utarbe-
tandet av propositionen skulle besparingarna uppga till ca 600 miljo-
ner kronor, beroende péd att 13negarantifondens utgifter bedomdes
minska.
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I kompletteringspropositionen uppskattas besparingseffekterna av
forslagen i proposition 208 nu till meilan 400 och 500 miljoner
kronor. Underskottet i fonden for nista budgetir bedoms bli relativt
begransat.

Aven om konkurserna har minskat i omfattning ir antalet fortfaran-
de hogt. Enligt utskottets mening bér ambitionen vara att skapa ett
system som aven i en neditgiende konjunktur med Okande antal
konkurser innebir en rimlig belastning pa l6negarantifonden.

Som framgatt inledningsvis anser utskottet aft det oavsett besparing-
en kan finnas skil att inrikta sig mot foreteelser som kan beskrivas
som missbruk av 10negarantin.

Lonegarantin fyller flera viktiga syften. Den ar frimst motiverad av
sociala skil. Lonegarantin mdjliggbr ocksa att konkursboet kan avveck-
las pa ett ordnat sitt. Om arbetstagarna inte fick sina 16nefordringar
ersatta skulle de ha ritt att 1dmna sina anstdllningar omedelbart efter
konkursen.

Nar man i debatten talat om "Gverutnyttjande" och missbruk av
garantin fir det anfas att det som avses dr att garantin tagits i ansprik
for annat dn de sociala dndaméil som den i forsta hand dr avsedd fGr.
Insolvensutredningen (a.a. s. 310) anger tva typexempel pa detta. I det
ena fallet bestims det vid Gverlitelsen av foretagets rorelse att de som
arbetat it fOretaget under uppsigningstiden skall arbeta for koparfore-
taget, varvid l6nerna betalas av I6negarantin. [ det andra exemplet
Overtar kOparfOretaget personalen frin konkursforetaget men betalar
endast en del av 16nen, medan resten utgdr frin l6negarantin. Som sags
i utredningsbetinkandet fungerar i dessa fall garantimedlen som sub-
vention inte bara it konkursfGretaget utan ocksd it det Gvertagande
foretaget, som i och for sig kan vara ett lonsamt sidant.

Enligt Insolvensutredningens mening kan man i dessa situationer
tala om att det foreligger en "osund konkurrens" mellan foretagen i
branschen, vilket framfGr allt beror pa att kdparforetagets produktions-
kostnader kan bli lagre om lonegarantimedel anvands som ett led 1
uppgorelsen med konkursforetaget. Detta kan ge koparforetaget kon-
kurrensfordelar. Utredningen foreslog ingen dndring av reglerna for att
komma till rdtta med dessa situationer, utan ansig att de kunde
undvikas genom att tillsynsmyndigheten i konkurs skirpte sin vervak-
ning av |6negarantifrigorna i samband med vidaredrift och Gverlatelse
av konkursforetag.

Arbetsmarknadsutskottet instimmer i vad som anfOrs av regeringen i
proposition 208 om att de regelsystem som kommer i tillimpning vid
en konkurs bor vara si utformade att inverkan pa konkurrensen
minimeras. Enligt regeringens uppfattning (prop. s. 16) har i6negaran-
tireglerna varit bristfilliga frin denna synpunkt, vilket blivit tydligt nar
antalet konkurser har o6kat. Det ar enligt regeringen en viktig uppgift
att utforma dessa regler si att deras grundliggande syfte, nimligen att
ge ett socialt motiverat skydd for arbetstagares lonefordringar vid en
konkurs, uppnds utan att man samtidigt forsdmrar konkurrenssituatio-
nen for andra fOretag i samma bransch som det konkursdrabbade.
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Enligt utskottets mening hade det varit virdefullt om propositionen
belyst konkursfdrvaltarens roll i samband med de nyss angivna exemp-
len pd "hande! med I6negaranti". Man fir siledes inte bortse frin att
det dr den av ritten utsedde fOrvaltaren — i praktiken oftast en
advokat med speciell inriktning pa konkursforvaltning — som fGretri-
der konkursboet vid uppgorelser av detta slag. 1 forvaltarens allminna
aligganden ligger enligt 7 kap. 8 § konkurslagen att ta till vara
borgendrernas gemensamma ritt och bista samt vidta alla de atgarder
som frimjar en f6rmanlig och snabb avveckling av boet. Enligt samma
lagrums andra stycke hindrar inte detta att fGrvaltaren vid avveckling-
en av boet beaktar vad som Aar dgnat att langsiktigt frimja sysselsitt-
ningen, om det kan ske utan att borgendrernas ratt nimnvirt forringas.
Enligt motiven till lagrummet (prop. 1986/87:90 s. 111 f.) skall f6rval-
taren med stdd av undantagsregeln kunna Overlita rorelsen till ndgon
som inte avgett det higsta budet om syftet ar att vidta atgirder som &r
agnade att langsiktigt frimja sysselsittningen. Vad som avses ir att det
hdgsta budet 1dmnats av nigon som fGrvaltaren misstinker inte kom-
mer att driva verksamheten pi ett seridst sitt.

Det fir antas att §verlatelser av det nyss angivna slaget frin konkurs-
forvaltningens sida sker med dessa grundlaggande regler som bak-
grund. Forvaltaren kan i ena sidan péarikna ett battre pris for rorelsen,
nagot som gagnar borgenirskollektivet, om det som ett moment i
uppgdrelsen ingdr att arbetstagarna under en Overgangstid arbetar fGr
eller i det Gvertagande foretaget med I6nen helt eller delvis betald
genom lonegarantin. A andra sidan ger konkurslagen mojlighet att
avvisa ett hogt anbud, om det kan misstinkas att det ir friga om
oserids verksamhet.

I sammanhanget bor regeln i 7 kap. 10 § konkurslagen uppmirk-
sammas. Det sigs dir att forvaltaren skall hora tillsynsmyndigheten i
viktigare frigor. Som sidana anses bl.a. frigan om den fortsatta driften
av galdenarens rorelse och om férsiljning av vardefull egendom (prop.
1978/79:105 s. 273 resp. 1986/87:90 s. 264).

Om uppgorelser av detta slag inte kan accepteras fran de synpunkter
som anfors i proposition 208 rorande "Gverutnyttjande" och missbruk
av lonegarantin med konkurrenssnedvridande effekter som f6ljd kan
man diskutera om de bor godtas frin konkursrittsliga utgdngspunkter
(jfr prop. 1986/87:90 s. 284 och SOU 1992:113 5. 342 f.).

Sammanfattningsvis ar det arbetsmarknadsutskottets bedomning att
vissa av de fGreteelser som forslagen i proposition 208 ar avsedda att
forhindra borde ha belysts aven frin nu angivna utgingspunkter.

De enskilda forslagen

Utskottet uppehaller sig i det foljande vid nagra av de konkreta forslag
som lagts fram i propositionen.

Till en borjan instimmer utskottet med regeringen i att kopplingen
mellan férmdnsrattslagen och lonegarantin bor vara kvar. Skilen ir de
som anges i1 propositionen. Om vissa lonefordringar inte omfattades av
garantin skulle arbetstagarna kunna lamna anstillningen omedelbart
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efter en konkurs med hanvisning till att I6nefordringarna inte skulle
komma att ersittas helt. 4 § anstiliningsskyddslagen (LAS) ger namli-
gen arbetstagaren ratt att frintrida anstdllningen med omedelbar ver-
kan "om arbetsgivaren i visentlig mén har 3sidosatt sina iligganden
mot arbetstagaren". Sdsom sigs i propositionen (s. 19) dr det latt att
forutse att sidana fordndringar skulle kunna medféra betydande pro-
blem att avveckla konkursbona pa ett ordnat sitt.

Utskottet vill dock i sammanhanget erinra om att formansratten for
l6nefordringar ir av mycket gammalt datum. Den bygger pa synsittet
att arbetstagarna hor till de borgenirer som bast behdver betalning for
sina fordringar. Den fOreslagna tidsmissiga begrinsningen av formans-
ritten for fordringar pa 16n m.m. och de skirpta reglerna for avrik-
ning kommer i praktiken att innebara att en inte obetydlig del av
arbetstagarnas fordringar kommer att bli oprioriterade i konkursen.
Det innebdr i sin tur att borgenirer med oprioriterade fordringar
avseende leveranser fGrbattrar sina mojligheter till utdelning pa de
anstatldas bekostnad.

Som utskottet ser det dr avrdkningsreglerna i 12 § forménsrittslagen
av centralt intresse for att forhindra att lGnegarantin anvdnds pa ett
icke avsett sitt. De fall av avtal mellan konkursforvaltare och kopare
dar 16negarantin fungerar som en del i uppgoreisen bygger pa att den
nye arbetsgivaren tillgodogdr sig en subvention av sin verksamhet
genom att en del av Ionen, eller hela, for vissa arbetstagare betalas av
lonegarantin under den uppsagningstid som de har kvar hos konkurs-
gildendren. Om, sisom foreslas i propositionen, uppsigningsionen ar
formansberittigad enbart till den del den Overstiger inkomst som
arbetstagaren har forvarvat eller borde ha kunnat forvdrva i en annan
anstdlining minskas mdjligheterna att utnyttja IGnegarantin pa det nu
ifrdgavarande sittet.

Avrakningsregeln bor enligt utskottets mening ses som riktad dven
mot konkursforvaltningen. Det skall alltsi i princip inte vara mdjligt
for fGrvaltaren att Gverlita verksamheten med 16negarantin som en del
i uppgorelsen. Darmed kommer inte heller arbetstagarna att stillas
infGr att behOva acceptera anstallningar i det Overtagande fOretaget
med villkor att 16negarantin i viss utstrickning skall betala 16nen i den
nya anstillningen.

Den foreslagna avrikningsregeln torde inte omfatta det ena av de
exempel pd handel med lGnegaranti som angetts av Insolvensutred-
ningen, namligen att arbetstagarna i konkursfGretaget under sin upp-
sagningstid arbetar for det Svertagande foretaget. Overlatelsen behdver
darvid inte innebdra att dessa senare skall anstillas av det dvertagande
foretaget. I detta fall utfors arbetet alltjamt for konkursforetaget. Det
viktiga maste enligt utskottets mening vara att forvaltaren inte inliter
sig i uppgorelser som kan betraktas som oacceptabel handel med
16negaranti. Med klara stillningstaganden fran statsmakternas sida i
detta hinseende bor man kunna utg3 fran att uppgodrelser av detta slag
inte lingre kommer att ingas.

Liksom regeringen anser utskottet att en tidsmdssig begrdnsning av
I6ne- och pensionsfordringarnas formdnsratt ar motiverad for att minska
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kostnaderna for l0negarantin. Det bdr darutdver fa till effekt att
utrymmet for obehoriga forfaranden och spekulation minskar. Att
arbetstagarnas Ionefordringar inte omfattas av forménsritten och ga-
rantin for lingre tid dn tre manader fore konkursansfkan kommer att
medfdra att de inte fir vinta for linge med att ans6ka om arbetsgiva-
rens forsittande i konkurs. Detta kan allméant sett inte vara nigon
nackdel. Tiden fir 3 andra sidan inte vara si kort att den procedur
som vanligtvis maste foregd en ansdkan om konkurs — ett misslyckat
utmaitningsforsok eller en s.k. betalningsuppmaning som inte leder till
resultat — inte hinns med. Denna procedur kan vara tidsodande,
sarskilt om det ar problem med att delge galdeniren.

I friga om fordringar avseende sparad semester r det enligt utskot-
tets mening tveksamt om arbetstagare skall behdva avsta fran mojlighe-
ten att spara semester i den utstrickning som semesterlagen medger for
att vara forsikrade om att deras krav kommer att omfattas av forméns-
ritt och lonegaranti vid arbetsgivarens eventuella konkurs. Utskottet
anser att det bdr Svervagas om nuvarande regler i formansrittslagen
kan behallas ofdrandrade i detta hinseende.

Nar det giller férmansritten for deldgare och ndrstdende kinner
utskottet tveksamhet mot att redan ett si begrinsat deligande som en
femtedel av foretaget skall utesluta formansritt och 16negaranti, sarskilt
som fragan om inflytandet Over verksamheten inte lingre skall ha
nigon betydelse. An mer pitagligt ar detta i friga om anstillda anhéri-
ga som inte sjilva dger ndgon del i foretaget. De kan uteslutas frin
ersittning darfor att den anhérige — som inte behGver ha nigot
vasentligt inflytande i foretaget eller ens vara anstdlld dir — &ger en
femtedel av aktierna. Regeln kan fi vidl langtgiende konsekvenser
enligt utskottets mening. I sammanhanget bor noteras att nagot mot-
svarande undantag inte ar fOreskrivet i socialavgiftslagen betriffande
arbetsgivarens skyldighet att erligga {oOnegarantiavgift.

Utskottet har ingen erinran mot att det infors en karensregel. En
sddan regel :an minska utrymmet f6r s.k. handel med I6negaranti.
Kritik kan dock riktas mot regeln darfér att den genom sin strikta
utformning dven kan komma att omfatta fall som inte beh6ver betrak-
tas som "Overutnyttjande" eller missbruk av lonegarantin. Enligt vad
som sags i specialmotiveringen (s. 66 f.) avser regeln inte att hindra en
sund rekonstruktion av konkursforetag eller normala dvertaganden av
konkursbonas inkram. Det enda undantag som medges enligt lagtexten
avser dock det fallet att arbetsformedlingen anvisat anstillningen. Ar-
betstagaren kan alltsi ga forlustig 16negaranti inte darfor att rekon-
struktionen framstdr som "osund" utan darfor att anstillningen inte
foregatts av en anvisning frn arbetsfrmedlingen.

Vad som i detta sammanhang avses med anvisning utvecklas inte i
propositionen. Man kan stilla frigan om det ar tillrickligt att arbetsta-
garen vander sig till arbetsformedlingen och "fir en anvisning pa
anstallningen" eller om arbetstagaren innan han accepterar anstillning
i foretag nummer tvi forst maste anmila sig vid arbetsformedlingen
som arbetssokande, trots att han redan har ett erbjudande om anstall-
ning, for att darefter formellt anvisas anstillningen i fraga. Det forefal-
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ler som om kravet pa anvisning frin arbetsformedlingen i vissa fall
skulle kunna framstd som en onddig och byrikratisk omging. I sam-
manhanget bor observeras att en arbetsgivare som avser att besitta en
ledig plats med en arbetstagare som enligt lag eller annan fGrfattning
eller kollektivavtal har foretradesratt till anstidllningen inte har nigon
skyldighet att anmila den lediga platsen till arbetsformedlingen enligt
platsanmélningslagen (1976:157).

Utskottet anser att dessa synpunkter bor beaktas vid utformningen
av karensregeln.

Forslaget om en allmdn regel mot missbruk i l6negarantilagen tar
enligt propositionen framst sikte pa att det tex. en kort tid fore en
konkurs har skett nyanstillningar — mdhidnda av sliktingar — eller
ndr I6nen till de anstillda har hojts kraftigt fore konkursen. Utskottet
vill framhalla att vissa av de fOreteelser som avses torde omfattas av
regeln i 5 kap. 2 § konkurslagen. Ldnefordringar som uppenbart
Overstiger vad som kan anses skiligt med hinsyn till arbetsinsatsen,
verksamhetens lonsamhet och omstindigheterna i §vrigt kan Over
huvud taget inte goras gillande i konkursen. I friga om personer som
ar narstaende till gildendren ar det tillrackligt att anspriket ir oskailigt.

Det forhallandet att I6nen i handelse av arbetsgivarens konkurs
garanteras av staten torde i vart fall ndr arbetsgivarens ekonomiska
stallning dr svag minga ginger ingd som en av bevekelsegrunderna for
den arbetssokande som accepterar anstdllning. En diskussion om 16ne-
garantin kan ha foregitt anstdllningsavtalet, och arbetsgivaren kan ha
undanrdjt arbetstagarens oro med hanvisning till garantin. Enligt ut-
skottets mening ar det inte givet att detta bor betecknas som missbruk,
dven om det mdjligen skulle kunna goras gillande att en av fGrutsitt-
ningarna for anstallmngen varit att betalnmg skulle utgd ur garantin,
dvs. for det fall att arbetsgivaren verkligen forsitts i konkurs. For att
det skall vara berdttigat att tala om missbruk bér det enligt utskottets
mening normalt krévas att arbetstagaren ar inforstddd med att en
konkurs ar tBrestaende och att ekonomm ir sidan att 15negarantin
maste tas i ansprik for att arbetstagaren skall fa betalt for sin fordran.

Arbetsmarknadsutskottet vill slutligen erinra om att utskottet i sitt
betinkande 1993/94 AU14 godtaglt regeringens bedSmning att Sverige
inte for nirvarande bor tilltrida ILO:s konvention nr 173 om skydd av
arbetstagares fordringar i handelse av arbetsgivarens insolvens. Enligt
utskottets uppfattning bor berednmgen av Insolvensutredmngens for-
slag avvaktas innan r1k§dggcn tar slutlig stallning till denna friga.

Stockholm den 5 maj 1994

P3 arbetsmarknadsutskottets vignar

Elver Jonsson
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I beslutet har deltagit: Elver Jonsson (fp), Sonja Rembo (m), Anders G
Hogmark (m), Kjell Nilsson (s), Georg Andersson (s), Marianne An-
dersson (c), Lahja Exner (s), Sten OStlund (s), Harald Bergstrdm (kds),
Laila Strid-Jansson (nyd), Monica Ohman (s), Isa Halvarsson (fp),
Johnny Ahlqvist (s), Berit Andnor (s) och Patrik Norinder (m).

Fran Vinsterpartiet, som inte foretrdds av ndgon ordinarie ledamot i
utskottet, har suppleanten Hans Andersson (v) nérvarit vid den slutliga
behandlingen av drendet.

Sarskilt yttrande
Laila Strid-Jansson (nyd) anfGr:

Liksom arbetsmarknadsutskottet anser jag det Onskvirt att regeringen
lagger fram fGrslag till 16sning pd hela frigan om reformering av
konkursinstitutet och om foretagsrekonstruktion. I det sammanhanget
anser jag det mycket viktigt att problemet med de oprioriterade leve-
rantdrfordringarna uppmirksammas. Dagens regelsystem ar djupt otill-
fredsstillande. Utebliven betalning fOor leveranser kan sirskilt for de
mindre fOoretagen fi Gdesdigra ekonomiska konsekvenser. Ingen bor
vara betjdnt av att i och fOr sig livskraftiga foretag slis ut darfor ant
deras fordringar ar oprioriterade i bestillarforetagets konkurs. Leveran-
torfordringarnas stillning i konkursen maste forbattras.

Meningsyttring av suppleant

Meningsyutring far avges av suppleant frin Vansterpamet eftersom
partiet inte féretrdds av ordmarte ledamot l utskottet

Hans Andersson (v) anf'or

Av skil som anfors av Vansterpartlet i motlon L13 anser jag att
propositionen bdr avvisas i sin helhet Jag vill anda framfora. nagra
synpunkter med anlednmg av arbetsmarknadsutskottets yttrande

Jag delar utskottets uppfattmng att det ar mycket angelaget att
|0negarantin inte anvinds pa ett annat sitt an ‘den ar avsedd for.
Missbruk av och s.k. handet med lonegarantl maste f('irhmdras

Liksom utskottet anser jag ocksd att regeringen bor “ta ett samlat

grepp" pa de olika fragorna om konkurs och f6retagsrekonstrukuon ]

Arbetsmarknadsutskottets yitrande innehiller i och for sig virdefulla '

synpunkter och fOrslag som skulle kunna vara dgnade att forhindra
eller atminstone minska utrymmet for spekulation med 16negarantin.

Propositionen inrymmer en serie juridiska tveksamheter, av vilka en
del papekats av utskottet. De foreslagna lagdndringarna fir dessutom
oacceptabla konsekvenser for de anstilldas 16neskydd.

Tiden medger knappast att regeringsforslaget justeras i enlighet med
alla de invindningar som det finns anledning att rikta mot det. Mot
den bakgrunden anser jag att det rimliga hade varit att utskottet
avstyrkte propositionen.
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Sisom foreslis i Vinsterpartiets motion L13 bor regeringen tillsdtta
en utredning med direktiv att foresld ldmpliga forandringar i fGrmans-
ritts- och I5negarantilagstiftningen for att si langt som méjligt forebyg-
ga spekulativt utnyttjande av Ionegarantin, detta utan att arbetstagarnas
grundlaggande skydd rubbas.
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