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Torsdagen den 6 mars

Kl. 12.00-18.09

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 28 februari.

2 § Meddelande om fragestunden

Tredje vice talmannen meddelade att inrikesminister Jorgen Anders-
son inte skulle nérvara vid dagens fragestund.

3 § Meddelande om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1996/97:212

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:212 av Marianne Carlstrdém om hemkunskap.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 mars 1997.
Skdlet till drojsmélet ar utlandsresa.

Stockholm den 3 mars 1997

Statsradet Ylva Johansson

Enligt uppdrag

Magnus Eriksson

Expeditions- och réttschef

Interpellation 1996/97:208

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:208 av Siri Dannaeus (fp) om foréldrautbild-
ningen.
Interpellationen, som é&r stélld till socialministern, har éverldmnats till
mig for besvarande.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 18 mars 1997.
Skdlet till drojsmélet r arbetsanhopning.
Stockholm den 3 mars 1997
Maj-Inger Klingvall
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Interpellation 1996/97:210

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:210 av Rolf Gunnarsson (m) om dnkepension-
en.
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 11 april 1997.
Skalet till drojsmélet ar arbetsanhopning samt att jag inte kunnat finna
en debattdag som passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 3 mars 1997
Maj-Inger Klingvall

Interpellation 1996/97:209

Till riksdagen

Interpellation 1996/97:209 av Ola Karlsson om laglighetsprévning av
kommunal verksambhet.

Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 21 mars kl. 09.00.
Skalet till detta &r att jag inte kunnat finna en debattdag som passar bade
interpellanten och mig.

Stockholm den 4 mars 1997
Jorgen Andersson

Interpellation 1996/97:213

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:213 av Gun Hellsvik om syntetiska droger.
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 21 mars 1997.
Skalet till drojsmalet &r att interpellanten inte kan ta emot svaret pa

den aktuella dagen.

Stockholm den 3 mars 1997

Laila Freivalds

Interpellation 1996/97:214

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:214 av Sten Tolgfors om néringslivets fortro-
ende for regeringen.
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 21 mars 1997.
Skdlet till drojsmalet &r, att det inte finns ndgon annan lamplig tid.
Stockholm den 4 mars 1997
Anders Sundstrom
Enligt uppdrag
C H Fallenius
Expeditionschef



4 § Svar pa interpellation 1996/97:198 om kvinnovald

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Herr talman! Siw Persson har stillt ett antal fragor till mig om valdet
mot kvinnor. I sin interpellation ndmner Siw Persson att valdet mot kvin-
nor har dkat. Antalet anmélda fall av misshandel under perioden 1987—
1994 har 6kat med i genomsnitt 16 %. Det ar riktigt att antalet anmélda
valdsbrott okat mycket under 1990-talets forsta fem ar. Enligt Brottsfore-
byggande radets preliminédra brottsstatistik for 1996, tycks emellertid
denna utveckling ha planat ut nigot. Enligt BRA:s statistik minskar sér-
skilt den brottskategori som utgdrs av misshandel av kvinnor. Minskning-
en dr 2-3 % jamfort med foregdende &r. Detta dr naturligtvis glddjande,
liksom att de anmélda sexualbrotten minskar ndgot jamfort med 1995.

Som vanligt ndr brottsstatistik skall tolkas, maste dock stor forsiktig-
het iakttas nir slutsatser skall dras. Siw Persson papekar sjilv att just
denna typ av valdsbrott uppvisar stora morkertal. Men jag tror dnda att
den 6kade uppmirksamhet som samhallet, bl.a. polisen, riktat mot véldet
mot kvinnor, har bidragit till att s&vél denna brottslighet som morkertalet
har minskat. Jag utgar ocksé fran att polisens dndrade arbetsmetoder har
haft stor betydelse for framgangen. Genom det brottsférebyggande och
problemorienterade arbetet har forhoppningsvis nya brott férhindrats och
bendgenheten att anméla brott okat.

Siw Persson vet att malet for kriminalpolitiken &r att minska brottslig-
heten och 6ka méanniskors trygghet. Kampen mot véldsbrottsligheten har
darfor en léngre tid varit ett prioriterat omrade for polisen. Att brottsoff-
rens stillning skall stirkas &r ocksd ndgot vara myndigheter inom rattsva-
sendet skall arbeta for. Sjalvfallet spelar det stor roll hur man som brotts-
offer blir bemoétt av polisen och vilka mojligheter det finns att fa hjélp
och stdd genom t.ex. kvinnojourer.

Ansvarsfordelningen inom regeringen innebér att Siw Perssons fraga
om ett Okat stdd till kvinnojourerna egentligen borde ha riktats till Margot
Wallstrom. Jag har fatt veta att det forberedande budgetarbetet inom
Socialdepartementet just har inletts. Frdgan om ytterligare anslag till
kvinnojourerna kommer att diskuteras i det sammanhanget. Eftersom jag
inte vill foregripa den diskussionen, kan jag inte nu sdga nigonting i den
delen.

Siw Persson undrar ocksé om regeringen tinker foresla en skyldighet
for polisen att underritta en kvinna om mojligheten att fa ett malsdgande-
bitrdde och begira besoksforbud. I forundersdkningskungorelsen finns
bestimmelser om underrittelse till malsdgande i 13 a—c §§. Enligt 13 a §
giéller att om ett brott dr saddant att ett forordnande av ett mélsédgandebi-
trade kan komma i fraga, sé skall malsdganden sa snart som mojligt un-
derrittas om de regler som géller for det. Detsamma géller i fridga om
besoksforbud.

Den som har utsatts for sexuella Gvergrepp har i de allra flesta fall ratt
att fa ett malsdgandebitrdde. En kvinna som utsatts for vald av en nérsta-
ende har ocksd mycket vidstrickta mojligheter att fa ett malsdgandebi-
tride. Polisen har alltsé redan i dag en skyldighet att informera om rétten
till malsdgandebitrade i de fall Siw Persson anger.

Bestimmelsen har i nuvarande lydelse géllt sedan den 1 juni 1994.
Redan innan dess, sedan den 1 juli 1988, har det funnits en bestimmelse
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om att en malsidgande skall underrittas om de regler som géller for for-
ordnande av malsidgandebitride om brottet ar sddant att ett mélsédgandebi-
trade kan komma i fraga.

Nasta frdga som Siw Persson stiller &r om regeringen d&mnar vidta at-
gérder for att forkorta handlaggningstiderna hos polisen for den hér kate-
gorin brottslighet.

Att 0ka snabbheten och kvaliteten i brottsutredningsarbetet ar sjélv-
klart av central betydelse for en framgéngsrik brottsbekdmpning. Rege-
ringen har dérfor i arets regleringsbrev for polisvdsendet som ett dvergri-
pande mal for brottsutredningsverksamheten lagt fast att denna skall bli
effektivare. En forutsittning for detta ar att kompetensen hos personalen
utvecklas kontinuerligt, men ocksd att ny teknik kan tas i ansprék i
brottsutredningsverksamheten.

Ett bra forundersokningsarbete kriver ocksé att samverkansformerna
mellan polis och aklagare utvecklas. Regeringen har dérfor beslutat om
mél och riktlinjer for hur aklagarvdsendet och polisen bl.a. skall skota
sina prioriteringar och utveckla sina samverkansformer. Aklagarvisendet
skall t.ex. aktivt medverka till att kompetens, arbetsmetoder och samar-
betsformer inom nérpolisens brottsutredande verksamhet utvecklas. Inom
aklagar- och polisvdsendet pagar darfor nu ett intensivt arbete som foljts
upp 1 Riksaklagarens och Rikspolisstyrelsens nyligen avlimnade &rsredo-
visningar.

Regeringen har ocksa i regleringsbrevet alagt polisvdsendet omfat-
tande aterrapporteringskrav. Bl.a. skall polisen redovisa andelen uppkla-
rade brott och genomstromningstiden for olika brottskategorier, t.ex.
véldsbrottslighet. Polisen skall ocksé redovisa de insatser som gjorts for
att motverka véldsbrottsligheten t.ex. nir det géller brott mot kvinnor,
barn och gamla. Aven andelen oavgjorda véldsbrottsirenden som r éldre
dn 12 manader skall redovisas.

Regeringen har séledes redan vidtagit en rad atgérder av det slag som
Siw Persson fragar efter. Forhoppningsvis kommer detta att fortsitta
aterspeglas i sjunkande siffror i brottsstatistiken och stigande siffror nir
det géller andelen uppklarade brott.

Anf. 2 SIW PERSSON (fp):

Herr talman! Jag tackar justitieministern for svaret. Det ar naturligtvis
glddjande att antalet anmédlda valdsbrott, och da sérskilt misshandel av
kvinnor, planat ut ndgot. Vi skall dock komma ihag att merparten av alla
véldsbrott aldrig kommer till polisens kinnedom. Lagt rdknat anméils vad
jag har sett endast vart tredje véaldsbrott till polisen. 1992 fick kvinnojou-
rerna ta emot dver 30 000 samtal fran misshandlade kvinnor. Som vl var
sokte inte lika manga skydd hos kvinnojourerna, men av dem som gjorde
det var det endast ca 25 % som orkade polisanmaéla mannen.

Det ar uppenbart att det behdvs ett mycket stdrre och aktivare stod till
misshandlade kvinnor sa att de vadgar och orkar anméla valdsbrottet.
Detta stod méaste naturligtvis, det dr vi sdkert 6verens om, ske pa olika
fronter. Det dr mycket viktigt att det inom t.ex. polisen finns struktur pa
det arbete som i detta fall ar inriktat pa att hjélpa kvinnor. Det maéste
finnas en sirskilt utpekad tjénst dér en polis har ansvaret for information,
for utbildning, for hur man skall agera, for att hélla kontakt med kvinno-



jourer och aklagare och allt vad det nu kan vara. Annars ar det risk att
fallet trillar mellan stolarna.

Jag vet att det hir finns inom vissa omraden, men jag &r radd att det
inte finns dverallt. D4 4r min fraga: Kan ministern svara pd om det ar
heltdckande eller inte inom polisen?

I fem ldn har Socialstyrelsen startat ett tredrigt forsoksprojekt kring
myndighetssamverkan. Polisen utgdr dér en naturlig del. Olika myndig-
heter och organisationer handhar frdgor som roér vald mot kvinnor. Vet
ministern om det finns nigra planer pa att utvidga det har projektet till att
omfatta mer &n de fem ldnen? Dar man nu startat verksamheten har det
visat sig vara ett valdigt bra arbete som pé olika sétt utfors.

Jag vet ocksé att Rikspolissstyrelsen har fitt regeringens uppdrag att
tillsammans med andra myndigheter genomfora fortbildningen. Det har
man gjort pa olika sétt for olika yrkesgrupper, bl.a. for dklagarna.

I Malmo uttalade sig en aklagare for nagra veckor sedan om en
kvinna som blev misshandlad och som flera ganger sokte hjélp. Tyvarr
blev hon senare mordad av sin man. Jag undrar mot den bakgrunden hur
langt utbildningen har gétt. Aklagaren uppvisade en mycket allvarlig brist
pa inlevelseforméaga och kunskap. Inlevelseformigan kan man kanske
bara hjélpligt battra pa, men det &r ju ocksé fraga om etik och moral.

Kvinnovaldskommissionen har foreslagit en begrénsning i vardsekre-
tessen for att ge mojlighet till anmélan om en tjinsteman upptécker att en
kvinna blivit misshandlad. Jag undrar om ministern har ett lagforslag pa
gang — Kvinnovéaldskommissionen har alltsd avlamnat ett forslag. Menar
ministern att det racker att tala om en mojlighet, eller skall det ocksé vara
en skyldighet att anmila?

Som vi alla sékert dr 6verens om riacker det inte med lagstiftning, utan
det ar ocksa frdga om normer. Vi maste fa alla, framfor allt kvinnan, att
forsta att valdet inte 4r en privatsak. Kvinnan maste forsta att dvergreppet
ar ett allvarligt brott och att en anméilan maste goras pa ett tidigt stadium.

Det ér helt klart manga olika faktorer som spelar in, men vi maste pa
alla sétt se till att alla kvinnor har mianskliga rittigheter. Det finns ingen
ursékt for ndgon form av kvinnofortryck.

Anf. 3 KIA ANDREASSON (mp):

Herr talman! Det sista som sades kan nog alla kvinnor stélla upp pa,
for det ar vél en gemensam kamp som fors. Siw Persson vécker fragan
om vald mot kvinnor nu, och justieministern ger svar om sédant som
redan finns och som &r positivt. Det har ju hint mycket, sérskilt med
nérpolisverksamheten.

Jag har t.ex. lést en artikel om att polisen i Sundsvall nu skall utbilda
100 poliser for att verkligen inrikta sig pa valdet mot kvinnor. Vi har
ocksa vid vara besok i justitieutskottet sett att det hdnder saker. Men jag
ar vildigt forvanad over att justitieministern inte sdger ett enda ord om
den kommission som tillsatts just for att utreda fragan om vald mot kvin-
nor och som har avldmnat sitt betinkande, Kvinnofrid. Beslutet att till-
sitta kommissionen fattades pd sommaren 1993. Man var klar i juni
1995. Sedan juni 1995 har ingenting hént vad géller Kvinnofrid. Av justi-
eutskottet far vi veta att det kommer en proposition under aret.
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Jag har inte agerat i fragan om véld mot kvinnor dérfor att jag hela ti-
den trott pa de utmérkta forslagen. Varje gang jag laser dem tycker jag att
de ar perfekta. Dér berdrs just det som Siw Persson tar upp. Det géller
statistiken och morkertalen och hur man skall gora i det avseendet. Vi-
dare tas frigan om kvinnojourerna upp. Dar finns det mycket ingdende
forslag. Man tar ocksé upp fragan om handlidggningen av brottsanmélan
osv. Det dr en totalt genomgripande belysning. Men, justitieministern, nér
kommer propositionen? Kommer den i slutet av éret, eller kan det ga
snabbare? Och varfor har det hér drojt sa 14ng tid? Fragan ar ju sa aktuell
och har blivit &nnu mera aktuell efter alla héndelser.

Anf. 4 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Herr talman! Jag borjar med att kommentera Kia Andreassons forva-
ning over att jag inte redogdr for Kvinnovaldskommissionens betéinkande
och den hanteringen. Anledningen ar att jag har forsokt att besvara Siw
Perssons fragor som var betydligt precisare dn s.

Kvinnovaldskommissionens betdnkande handlar mycket om behovet
av utveckling betrdffande hanteringen av kvinnovéldet i samhillet.
Mycket av det som dér redogdrs for har omhéndertagits av de myndighet-
er som ar direkt berdrda. En del av de instruktioner som regeringen 14m-
nar till myndigheten, bl.a. det som jag redogdr for i mitt svar till Siw
Persson, har sin utgangspunkt i det som Kvinnovéaldskommissionen fore-
slar.

Betriffande lagstiftningsfrdgor och andra fragor av det slaget har jag
tidigare hér i kammaren haft anledning att svara att det kommer en pro-
position under hosten, men det dr en proposition som hanteras av Social-
departementet.

Tillbaka till Siw Perssons fragor. Jag héller helt med Siw Persson om
den beskrivning som hon gor av behovet av hur denna fraga skall hante-
ras av de myndigheter som ligger nirmast till for att ge stod och hjélp till
kvinnorna.

Nér det géller frigan om hur polisen organiserar det hir arbetet tror
jag inte att det ingdr i regeringens uppdrag att tala om hur de enskilda
polismyndigheterna skall organisera sina tjénster. Jag tror att det viktig-
aste dr att det blir en kompetenshdjning som omfattar alla p& en polis-
myndighet som méter misshandlade kvinnor. Det géller dé inte enstaka
personer som uppehaller en viss tjanst, utan det géller praktiskt taget alla
poliser som arbetar ute pa féltet. Déarfor dr kunskapsfriagan, som Siw
Persson ocksa uppehéller sig vid, vildigt viktig. Dér héller jag med i alla
delar.

Jag skall nimna litet grand om den utbildning som péagar eller som
planeras och som snart kommer att igngsittas. Det géller sirskild utbild-
ning for polispersonal som tar upp anmilningar. Det &r ju véldigt viktigt
att 1 det kénsliga ldget ha personal som har ritt kunskap och rétt install-
ning. Jag tror att det 4r en mycket viktig utbildning. Det handlar ocksé om
utbildning av sérskilda utredare, s& att det finns personer med sérskild
kompetens for att utreda den hér typen av anmélningar. Vidare &r det
fraga om utbildning for poliser och aklagare. Det dr kurser under fem
dagar. Man gér igenom orsakerna bakom den hér typen av problematik.
Det giller alltsé offerfragorna och girningsminnen samt hur utredningen
borde bedrivas. Vi planerar ocksa en sérskild utbildning inom den nya



polisutbildningen. Det skall finnas ett sarskilt utrymme for utbildning av
det hér slaget.

Darutéver behovs det informationsdagar for de poliser som inte deltar
i utredningsarbetet men som &ndé stdter pd den hir problematiken, nim-
ligen de som arbetar i yttre tjédnst — i utryckningsverksamhet o.d. Vidare
handlar det om utbildning som mera inriktas pd anviandningen av tekni-
ken, t.ex. videoteknik vid skadedokumentering. Polisen har ocksé tagit
initiativ till sérskild utbildning for krishantering och nér det géller att fora
svara samtal. Har handlar det nog om att man 6kar kompetensen for att
hantera sddana hér méanskliga relationer.

Ocksé nér det giller det mera projektartade utvecklingsarbete som
pagar pé sina hall och som Siw Persson var inne pa nér hon fragade om
det blir mer av det &r naturligtvis tanken att erfarenheterna av allt detta
arbete — Frideborg i Norrkdping, Varningsklockan som Uppsalapolisen
arbetar med och det forbattrade kvinnoskyddet i Eslov och Sundsvall —
skall ligga till grund for ett slags modellbildning inom polisen. Det ingar i
Rikspolisstyrelsens och i viss utstrackning ocksa i Rikséklagarens uppgift
att se till att denna kunskap sprids vidare. Man mérker att s& &dr fallet.
Alla de hér projekten fir namligen efterfoljare pa ort efter ort.

Sekretessfragan overvégs i Kvinnovaldskommissionens rapport och i
arbetet med den proposition som kommer till hosten.

Anf. 5 SIW PERSSON (fp):

Herr talman! Tack for det, justitieministern!

Forst vill jag till Kia Andreasson siga att ocksa jag tycker att Kvinno-
valdskommissionen ir en bra utredning. Men det dr vél dnda att ta i att
sdga att den &r totalt genomgripande. Det &r vil inga guruer som sitter
med dér. De som varit med har varit duktiga, men det finns sdkert mycket
att diskutera dven nér det giller denna utredning.

Nér det giéller regeringens mojlighet att paverka en organisation, i
detta fall Polisen, vet jag mycket vél att regeringen inte kan gé in och tala
om exakt hur den skall gora, men man kan skicka signaler. Det hoppas
jag att ni ocksa gor.

Kompetenshojning for alla poliser dr naturligtvis oerhdrt viktigt, for
alla skall ha en bra bas. Men det rdcker inte, utan man maste ocksa se till
att det bland dessa finns en som har huvudansvaret. Vi har ju lért oss pa
alla andra omraden att det ar véldigt viktigt att det finns en som verkligen
ser till att det hiander saker och ting.

Jag vill passa pa att stélla en frdga angdende det specifika projektet
om samverkan i fem lin, eftersom jag inte kdnner till det, nir utvérde-
ringen skall komma. Det giller dven andra projekt. Ar det nu under aret
utvirderingen kommer eller &r det forst nista ar?

Anf. 6 KIA ANDREASSON (mp):

Herr talman! Jag sade inte, Siw Persson, att de var guruer. Det var
Siw Perssons egen tolkning. Jag sade att just de avsnitt som Siw Persson
har lyft fram skall behandlas ingdende av kommissionen.

Justitieministern séger att betinkandet Kvinnofrid kommer behandlas
i Socialdepartementet. Ar det riktigt att det ocksd kommer att hamna i
arbetsmarknadsutskottet? Jag forutsitter att de delar som berdr t.ex. val-
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det kommer att behandlas &ven i justitieutskottet. Det som &r s besvérligt
nér vi talar om ett samlat grepp 6ver vild mot kvinnor &r att det splittras
upp och att det dr vattentita skott. Det framhévs i Kvinnofrid att resurser-
na maste samordnas och att det méste vara ett helhetsperspektiv. Jag ar
valdigt radd att detta kommer bort om betdnkandet bara hamnar i arbets-
marknadsutskottet for behandling och inte lyfts fram pa det viset som det
ar tankt. Jag skulle vilja ha svar pa hur vi kommer att arbeta med det.

Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Herr talman! Betrdffande utvirderingen av de olika projekt som pégar
har jag inte kunskap om hur tidsplanerna ser ut for vart och ett av dem.
Det enda jag har en direkt uppgift om ar det projekt som Uppsalapolisen
bedriver och som kallas Varningsklockan. Dar handlar det om att man
dokumenterar lagenhetsbrak och ser till att de kommer in i registren sa att
nésta gng det gér larm har man den kunskapen med sig. Det dr det som
ar varningsklockan. Man vet att man har att hantera en problematik som
kanske inte ar ett vanligt enkelt 1dgenhetsbrék utan som det kan dolja sig
mycket bakom. Det material som man tar fram och den metod som man
utvecklar skall kunna anvindas pa olika sétt inom Polisen. Dar vet jag att
en utvérdering skall ske och effekterna redovisas i juni. I ovrigt kan jag
inte ge ndgra precisa svar, men det gir sikert att f4 svar fran polismyn-
digheterna.

Vi skickar inte signaler fran regeringen till Polisen. Vi gor mycket
mer dn sd. Vi stiller krav. Vi anger de prioriteringar och satsningar som
Polisen skall gora. Dessutom gor vi ndgonting som &r nytt och som &r
forutsittningen for att kunna stilla tydliga krav frén statsmakternas sida
pad myndigheterna. Vi krédver nimligen en aterrapportering. Vi vill veta
vad som har hint sedan vi senaste gédngen talade om vad som é&r viktigt
och hur vi ser pa problematiken for att pa det viset markera att ansvaret
for att beddma hur man praktiskt skall atgdrda de krav som statsmakterna
stiller ligger pé polismyndigheterna. Men vi vill veta hur man har om-
héndertagit uppgiften. Sedan kan vi omformulera véara krav.

Kia Andreasson frdgade hur Kvinnovaldskommissionens utredning
hanteras. Jag méste protestera mot att det skulle vara négra vattentita
skott. Socialdepartementet har huvudansvaret for propositionen. Det
beror pa att ett departement skall ha samordningsansvaret nir det handlar
om en proposition som spanner dver sddana omradden som behandlas i
flera olika departement. Det betyder att Justitiedepartementet arbetar med
de lagstiftningsfragor och andra fragor som hor hemma i Justitiedeparte-
mentet, Arbetsmarknadsdepartementet med de fradgor som hor hemma
dér. Likadant &r det med de ovriga departementen. Men samordningen,
som &r viktig, skots av Socialdepartementet.

Anf. 8 SIW PERSSON (fp):

Herr talman! Jag tror faktiskt att vi i stort sett 4r Gverens om hur man
verkligen skall gora. I Sverige ar detta egentligen inte nagot stort pro-
blem. Vi vill verkligen aktivt géra ndgonting &t det.

Till sist: Forst sade ministern att ni frdn regeringen inte kan ge upp-
drag. Da sade jag att ni kan ge signaler. S& sdger ministern att ni verklig-



en péverkar. Det dr bra. D4 ser ni verkligen till att man gér som ni vill.  Prot. 1996/97:74

Det ér énd4 ni som har ansvaret totalt. Det uppskattar jag. 6 mars
Overléggningen var hiirmed avslutad. svar pd
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5§ Svar pa interpellation 1996/97:129 om mer vard for pengarna

Anf. 9 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Chris Heister har fragat mig om jag dr beredd att verka
for privata vardalternativ i konsekvens med mitt uttalande den 14 sep-
tember 1996 och om jag ar beredd att avveckla etableringsforbudet, &l-
dersgransen och forbudet mot ersittningsetableringar for privata vardgi-
vare. Chris Heister undrar ocksa over vilka dvriga dtgérder som jag &r
beredd att medverka till med anledning av Landstingsforbundets rapport
om kostnadsjamforelser mellan privata och offentliga lakarmottagningar.

Jag stér sjélvfallet fast vid tidigare uttalanden om att det ar positivt
med alternativa driftsformer. Jag kommer dirfor att noga folja utveckl-
ingen av antalet privata vardgivare under de nidrmaste &ren mot bakgrund
av de fordndringar som skett. De fordndringar som gjorts maste ges rim-
lig tid att verka, innan man kan dra nigra mer ldngtgéende slutsatser om
konsekvenserna av dessa.

Jag star ocksa fast vid att vardavtal dr den lampligaste regleringsfor-
men nir det giller forhéllandet mellan privata vardgivare och landsting-
en. Genom vérdavtal kan landstingen fa till stdnd ett 6kat samarbete med
de privata vardgivarna och kan stilla specifika kvalitetskrav. Vérdavtal
ger dven mojlighet for de privata vardgivarna att f4 mer flexibla och
individuellt anpassade 16sningar.

Nér det géller Chris Heisters frdga om det s.k. etableringsforbudet s&
avskaffades den fria etableringen for att landstingen skulle ges reella
mdjligheter att fullgdra det ansvar de har enligt hélso- och sjukvérdsla-
gen, dvs. att ge vérd pa lika villkor for alla inom sjukvardsomradet. Detta
kraver att landstingen ocksé kan paverka de privata vardgivarnas verk-
samhetsinriktning och lokalisering utifrdn de behov som finns hos be-
folkningen. Den fria etableringen under 1994 visade bl.a. en koncentrat-
ion av privata vardgivare till omrédden dar betalningsformégan &r storst.

Avsikten med att stoppa den fria etableringen var inte att strypa den
privata varden. Men jag &r ocksd medveten om att det under 1996 inte
tecknades ménga nya vérdavtal. Jag kommer dirfor att noga folja ut-
vecklingen inom detta omrade.

Jag vill pdminna om att det under 1996 inrdttades lokala samverkans-
organ, i vilka foretrddare for landstingen och privata vardgivare triffas
for att bl.a. diskutera behovet av olika specialister och sjukgymnaster i
oppenvard. Dessa samverkansorgan torde, om de ges en rimlig tid att
verka, bidra till battre forutsdttningar for alternativa driftsformer.

Chris Heister har vidare fragat om jag ar beredd att avveckla &lders-
gransen och forbudet mot erséttningsetableringar for privata vardgivare. |
konsekvens med vad jag tidigare sagt, att fattade beslut méste ges rimlig
tid att verka innan ytterligare fordndringar 6vervigs, har jag inte nu na-
gon sédan avsikt. I propositionen om privata vardgivare, som regeringen i
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dag beslutat om, foreslar regeringen att ldkarvardsersittning alternativt
sjukgymnasterséttningen skall kunna ldmnas till en vardgivare som fyllt
65 &r om landstinget medger detta. Det innebér att landstinget inte beho-
ver uppritta ett vardavtal vid forlangning av verksamheten for vardgivare
som uppnétt 65 ar.

Jag vill i detta sammanhang erinra om att Delegationen for samverkan
mellan offentlig och privat hilso- och sjukvéard noga foljer utvecklingen
av antalet privata vardgivare, vardavtal, tillimpningen av remissregler,
65-arsgransen samt de lokala samverkansorganens arbete. Delegationen
informerar regeringen fortlopande om utvecklingen i ndmnda avseenden.
Delegationen kommer att 1dmna forslag pa atgérder till regeringen om
den finner att det behovs fordndringar inom dessa omraden.

Avslutningsvis undrar Chris Heister over vilka ovriga dtgérder jag
tanker vidta med anledning av Landstingsforbundets rapport i vilken
kostnadsjamforelser har gjorts mellan privata och offentliga ldkarmottag-
ningar.

Jag tycker att rapporten dr intressant och tankevickande. Intressanta
strukturella skillnader mellan jaimforda mottagningar redovisas. Dessa
resultat kan ge landstingen vigledning i det egna effektiviseringsarbetet
och ocksa uppmuntra till fortsatta kostnadsjdmforelseprojekt. Men meto-
derna for att gora sidana jamforelser behdver utvecklas.

For att knyta an till det jag sade i Finanstidningen den 14 september
1996, vill jag framhélla att det ar viktigt att landstingen véljer entreprend-
rer utifrdn vilka som bést kan tillgodose de behov som befolkningen har
och som landstingen anser mest angelégna att ticka. Om ett visst alterna-
tiv dessutom dr mer kostnadseffektivt finns det sjilvfallet anledning att
Overviga detta.

Jag vill ocksd paminna om att den studie som presenteras i Lands-
tingsforbundets rapport har gjorts med vissa reservationer. Urvalet av
lakarmottagningar dr begrdnsat och utgdrs av de mest vilfungerande
mottagningarna.

Rapportskrivarna papekar ocksa att siffrorna inte &r helt jimforbara.
Jamforelserna forsvéras vidare av olikheter i patientsammanséttningen
mellan mottagningarna och av svarigheter att avskilja kostnader fér mot-
tagningar som &r en del i en klinik dér vissa resurser dr gemensamma.

Samverkansdelegationen kommer att dgna stor uppmérksamhet at
kostnadsjamforelser mellan offentlig och privat vard under innevarande
ar. Man kommer bl.a. att folja utvecklingen av gemensamma beskriv-
nings- och klassificeringssystem. Delegationen avser ocksa att initiera ett
par utvecklingsprojekt for kostnadsjamforelser mellan privat och offent-
lig vérd tillsammans med négra intresserade sjukvardshuvudmén.

Anf. 10 CHRIS HEISTER (m):

Herr talman! I Finanstidningen i hdstas sade socialministern foljande:
Jag har ingenting emot privat vard. Det ar vél utmérkt om man véljer
entreprendr efter vad som bist kan tillgodose de behov man har. Om man
bedomer att det dr kostnadseffektivt och att det hjélper patienterna till en
storre valfrihet dr det helt okej.

Nér sedan Landstingsforbundet presenterade en rapport som éterigen
visar att privat vard &r billigare dn offentlig vard fann jag anledning att



frdga socialministern om hon dr beredd att verka for privata virdalterna-
tiv, som hon séger sig vara for.

Vi vet att socialministerns partikamrater runt om i Sverige, som nu
har fatt de verktyg de behdver for att kunna sétta stopp for den privata
varden, ocksé gor det. Flera hundra privatldkare har redan forsvunnit och
trenden fortsétter samtidigt som vardkderna véxer.

Vad svarar d& socialministern i expressfart? Jo, hon séger att hon
kommer att folja utvecklingen noga. Efter att ha lyssnat till socialmi-
nisterns svar tycker jag att det korrekta svaret vore att socialministern inte
har for avsikt att folja utvecklingen, utan snarare avvecklingen, av den
privata vérden.

Inte pa nigon avgdrande punkt dr socialministern beredd att vidta &t-
gérder som gor att den privata varden kan utvecklas, &n mindre hallas pa
den blygsamma niva den har i dag. Regeringen &r inte beredd att ta bort
etableringsforbudet. Inte heller d&r man beredd att avveckla aldersgransen
och forbudet mot erséttningsetableringar. Som skél anfor socialministern
att det har gatt sa kort tid sedan dessa forbud inférdes av den socialde-
mokratiska regeringen — trots att socialministern ocksé séger att knappast
nagot vardavtal har tecknats under forra aret.

Jag vill paminna socialministern om att nar den socialdemokratiska
regeringen beslot att ta bort den fria etableringen hade den inte verkat
mer dn atta manader, vilket regeringen ocksa sjilv konstaterade. Nu har
forbudet mot fri etablering och kravet pa vardavtal med landstingen varit
i gdng 1 15 manader, alltsd néstan dubbelt s& linge. Men nu ar tydligen
tiden for kort for att socialministern skall vidta ndgra som helst atgérder,
trots att vi alltsé vet att knappast ndgra vardavtal har tecknats med privata
vardgivare under forra éret.

Déaremot kan regeringen uppenbarligen ténka sig att lata landstingen,
om de sé vill, lamna lakarvardserséttning till en vardgivare som fyllt 65.
Jag horde hiromdagen att 6ver 350 ldkare snart kommer att falla for 65-
arsgriansen. Av dessa dr landstingen beredda att endast 1ata 50 fa fortsitta
sin verksamhet. S& regeringens forslag kommer inte att ge den effekt som
socialministern vill paskina i sitt svar till mig.

I mitt landsting hotar nu gynekologbrist. Regeringen har, vad jag har
forstatt av tidningsartiklar i dag om den proposition som regeringen har
fattat beslut om p& morgonen, beslutat att landstingen inte far kréva re-
miss. Men dven om man har beslutat om detta, ndgot som vi moderater
kravde fran borjan, kommer det ju inte att hjélpa. Snart kommer det nim-
ligen inte att finnas ndgra privata gynekologer att ga till for oss kvinnor.

P& min fraga om vilka atgirder som socialministern i 6vrigt ar beredd
att medverka till med anledning av Landstingsférbundets rapport dr det
dven hidr landstingen — inte patienterna — som star i centrum. Socialmi-
nistern konstaterar att rapporten kan utgora ett incitament for forandring-
ar inom den offentliga hilso- och sjukvéarden — inte att detta kan kombin-
eras med ett utdkat utbud av enskilda vardgivare.

Men faktum &r ju att ju ldngre socialministern vintar med att agera i
denna friga desto farre blir antalet enskilda vardgivare och desto mindre
kommer omvandlingstrycket p& den offentliga varden att bli.

Jag kan bara konstatera att regeringen egentligen inte vill fordndra
nagonting, trots socialministerns positiva uttalanden om den privata var-

Prot. 1996/97:74

6 mars

svar pd
interpellationer

11



Prot. 1996/97:74
6 mars

svar pd
interpellationer

12

den. I stdllet vill man cementera landstingens monopol, ta dod pé privat-
varden och dirmed strypa valfriheten for savél personal som patienter.

Avslutningsvis vill jag stélla en fraga till socialministern. Vad innebér
det konkret att folja utvecklingen, Margot Wallstrom?

Anf. 11 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Jag kanske pratade alldeles for fort i det dir svaret, eller
sé& horde inte Chris Heister p4 tillrickligt noga.

Jag sade just det, att vi i dag fattar beslut i regeringen om en proposit-
ion om forhallandet mellan privata och offentliga vardgivare, och vi un-
derlattar i hog grad. Vi betonar att det &r vardavtal som skall gilla. Vi
underldttar nér det géiller 65-&rsgransen och séger att den inte &r absolut
utan att man kan tilldta undantag. Vi betonar att det ar viktigt att man
samverkar.

Jag har ocksa aterigen sagt att jag tycker att det ar viktigt att man ser
till att man har en bra samverkan och att man véljer det som ar bést for
patienten och som é&r kostnadseffektivast. Det handlar om att ge instru-
ment ocksé till dem som har att fatta beslut om resursfordelning, inrikt-
ning och prioriteringar i varden.

Vi gor ocksa en del andra, tror jag, mycket viktiga markeringar. Vi
sdger t.ex. att man inte far ha remiss till vissa specialiteter, och det tror
jag ocksa ar en viktig markering.

Hela den hir diskussionen kokar ihop till att jag tycker att moderater-
na faktiskt dr mer intresserade av formen, av att det skall vara privat, &n
av hur patienterna har det. Man fragar: Hur gar det for de patienter som
har ldkare som fyller 65 &r?

Men giller inte det ocksa patienter i offentlig vard? Det &r klart att de
ocksa har ritt till en ldkarkontakt. Det dr ocksa litet underligt med tanke
pa att det faktiskt finns manga unga lékare som vill komma ut och fa
chansen. Det &r underligt att just det hir blir en symbolfradga, att man
sédger att just 65-arsgrinsen ar det viktigaste.

Jag undrar ocksd hur moderaterna tycker att det skall bli battre vérd
med de stora skattesdnkningar som man har foreslagit. Det dr en mérklig
argumentering. Det gick i alla fall tillrickligt lang tid for att se att det
blev en avsevérd kostnadshdjning med den fria etableringen.

Fragan blir: Vem &r det som skall besluta om varden? Om det inte
gors pa ett demokratiskt politiskt sitt, vem skall da gora det? Och hur
skall resurserna fordelas? Det &r faktiskt skillnad pd behov och efterfra-
gan, hur mycket 4n moderaterna pratar om marknadsstyrning ocksa pa det
hér omradet.

Anf. 12 CHRIS HEISTER (m):

Herr talman! Min interpellation till socialministern foranleddes av ett
uttalande i Finanstidningen dér socialministern sade sig vara for privat
vard.

Den socialdemokratiska regeringen har infort ett antal forbud som
forsvarar och kommer att ta dod pa den privata varden. Vi har nu éntligen
fatt ytterligare en rapport, frin Landstingsforbundet, som visar att den
privata varden ir billigare nér det giéller ett antal jaimforbara vardformer.
Socialministern har ocksa sagt att om det &r kostnadseffektivt ar det bra,



och dé& bor man 6vervéga detta. Det var dérfor jag stéllde de tre fragorna
till socialministern. Jag frdgade pa vilket sétt hon da vill framja den pri-
vata varden — for att f4 ut mer vard for pengarna och for att kunna utdka
och forbéttra valfriheten for den enskilde patienten.

Socialministern svarar mig att hon inte adr beredd att vidta ndgra
egentliga atgérder, annat dn att ge mojlighet for landstingen, om de sa
beslutar, att fortsitta att ge erséttning till ldkare som har fyllt 65 ar. Dess-
utom tar man ocksa bort remisstvinget for vissa specialiteter.

Da sidger jag, med den utveckling som har varit under de hér 15 ma-
naderna, att vi nu ser att flera hundra privatlédkare forsvinner. Vi ser att
350 lakare stér vid 65-arsgriansen och att man i landstingen bara &r beredd
att 14ta 50 fortsatta. I mitt landsting, Stockholms léns landsting, hotas vi
nu av en gynekologbrist, en av de specialiteter som socialministern vill
undanta frén remisstvang.

Det ér sjdlvklart att jag stéller frdgan: Vad betyder det som socialmi-
nistern har sagt sig vara for, dvs. den privata vrden? Som alla andra
statsrdd 1 den hér talarstolen borjar da socialministern stilla frdgor till
interpellanten, dvs. den som vill veta hur regeringen ser pa detta. Nu har
regeringen i dag p&d morgonen fattat beslut om en proposition. Men vad
jag forstar innehéller den egentligen inga forslag som innebér att man
sakrar privatvarden och okar valfriheten for den enskilde och didrmed kan
utnyttja de pengar som gér till virden pa ett béttre sétt.

Jag vill aterigen fraga socialministern: Vad innebér det att noga folja
utvecklingen pé det hir omrddet? Nér tinker socialministern borja agera?
Nér det inte finns ndgon privatldkare kvar alls? D4 kan man ju plotsligt
bli vildigt generds, for d& finns det inga att sl& vakt om och valfriheten
for patienterna ar borta. Hur linge tinker regeringen avvakta innan
nagonting gors?

Jag ar orolig for att socialministern dgnar sig at ldpparnas bekénnelse.
Hon sdger att hon bejakar privat vard och hon sdger att hon tycker att det
ar bra med valfrihet for den enskilde patienten, men nér det kommer till
konkret handling gér hon precis tvirtom. Hon forsvarar genom att infora
alla de hir forbuden och framfor allt genom att cementera landstingens
monopol och ge dem mojlighet att besluta vilken likare patienten skall ga
till.

Min sjalvklara uppfattning &r att vi skall ha en solidarisk finansiering
av sjukvarden, men att vi skall ge patienterna mojlighet att vdlja den
lakare som passar dem bist — en offentlig ldkare eller en privat. Nu mér-
ker vi att de privata vardalternativen inte bara har hog kvalitet utan ocksa
ar billigare. Darfor har jag svart att se varfor socialministern inte kan inse
att det vore bra att utnyttja de privata alternativen sa att vi far mer vérd
for pengarna, och dirmed fir ned de alltmer vdxande och allt lingre
vérdkderna.

Anf. 13 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! For det forsta glommer Chris Heister bort att regeringen
faktiskt har fattat viktiga beslut i dag i och med propositionen.

For det andra ar det sjukvardshuvudménnen som maste skdta det har.
De har precis nu fattat beslut om taxorna och de har kommit bra éverens.
Det é&r ett viktigt steg och en viktig markering, tycker jag. Det ar &nda
patienten och patientens behov som maéste vara utgdngspunkten. Vi kan
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inte latsas som att det finns en massa nya pengar, Chris Heister. Det gor
ju inte det! Det 4r samma pengar som skall férdelas. Om man nu upptéckt
att det blev mellan 30 och 40 % dyrare i och med den fria etableringsratt-
en maste man sjilvfallet fundera pa hur resurserna anviinds. Ar det rimligt
att kostnaderna drar i vig pé ett séitt som ingen kan kontrollera? Dessu-
tom vet vi att privatiseringen koncentrerades till omrdden dér det fanns en
hog betalningsformaga och dir likartitheten redan var mycket hog. Dér-
for forstér jag att de som har att fatta beslut om resurserna och bedéma
behoven funderar p4 om det hér ar rétt sitt att anvinda knappa resurser.
Tycker Chris Heister det sjalv?

Sjdlvfallet méste vi se till att det finns gynekologer och andra utbil-
dade specialister. Det jobbas mycket med det, och man maste se till att
det finns gynekologer i offentlig vard. Uppgiften att planera och se till att
ménniskor far vard ligger hos sjukvardshuvudménnen. Vad regeringen
kan gora ar att tydligt markera och underldtta, och det har gjorts i den har
propositionen. Sa std inte och sig att regeringen inte gér nagonting, nér
den sé sent som i dag har gjort mycket viktiga markeringar. Nu bdrjar
man ju faktiskt ockséd komma &verens.

Men jag forstér att landstingen och de som har att fatta beslut vill se
till helheten och kunna fa mojlighet att bedoma var behoven éar storst. De
kan inte bara utgd fran att det &r bendmningen privat som skall styra.
Dessutom finns det naturligtvis svarigheter att utan vidare séga att det
som Landstingsforbundet har gjort géller alla jamforelser mellan privat
och offentlig vard. Férbundet har pekat pa bristerna. Det finns ndmligen
inte tillrdckligt underlag for att kunna siga att detta géller Gverallt. Det
kan ocksé finnas en skillnad redan hos patienterna. Vilka kan de privata
lakarna ta emot? Hur ser patienturvalet ut? Hur paverkar det kostnader
och annat?

Anf. 14 CHRIS HEISTER (m):

Herr talman! Socialministern aterkommer ofta till, och forsdker pa-
skina att den privata varden skulle vara dyrare och dédrmed drénera lands-
tinget pa en massa pengar. Den kommun, Malmo stad, som har flest antal
privatlakarbesok har sjukvéardskostnader som understiger genomsnittet i
Sverige. Det finns inget samband mellan hoga sjukvardskostnader i ett
landsting och stor andel privatsjukvard. Man kan snarare siga att det ar
tviartom. Vi far ndmligen ut mer vard for pengarna nir vi kan utnyttja
privatlakarna, eftersom de i allménhet &r billigare 4n den offentliga var-
den.

Socialministern sédger att privatldkarna och landstingen har kommit
overens om taxorna i dag. Det &r ju bra att de har kommit éverens om
taxorna for en alltmer krympande privatldkarkar.

Hon séger ocksd att om de privata gynekologerna forsvinner sa fér
man vil fixa gynekologer inom den offentliga varden. Hér visar socialmi-
nistern vad hon egentligen tycker. Det skall vara offentlig vard — punkt
slut. Skall inte den kvinna som har gatt till sin privata gynekolog i manga
herrans ar f& mojlighet att fortsétta gora det, socialministern?

Min uppfattning ar att patienten skall f& mdjlighet att vilja den ldkare
som hon kénner fortroende for och trygghet tillsammans med. Darfor
tycker jag att det ar viktigt att se till att det ocksé finns privata ldkare, och
dérfor ville jag syna socialministerns uttalande dir hon séger att hon ar



for privat vard. Allt hon har sagt hér i dag visar att hon vill cementera
landstingens monopol, att hon i princip vill ta dod pa privatldkarna och
att hon diarmed vill forsvara patientens valfrihet. Detta kommer den
svenska sjukvarden som helhet att forlora pd, och den som forlorar allra
mest dr den enskilde individen — patienten.

Anf. 15 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Nu tycker jag att Chris Heister pratar nonsens! Hon hor
ju inte vad jag sdger, och hon kanske inte heller har ldst propositionen.
Dagens Medicin skrev s& sent som hdromdagen — nigon hade tydligen
lackt om propositionen — att den innebar ett stort steg framat for samver-
kan mellan privat och offentlig vard. Regeringen gor viktiga markeringar.

Sjalvfallet skall ocksé en kvinna som gér till en gynekolog i offentlig
vérd ha ritt att fortsétta med sin ldkarkontakt. Man maste se till att man
har en vardkedja som fungerar.

Men latsas inte som om inte problemet med att fordela resurser finns!
Latsas inte som att det stdndigt finns nya pengar att fordela! De som har
att fatta beslut maste bedoma hur det ser ut i respektive omradde och hur
mdjligheterna &r att fordela resurserna sé att alla tar en god vard, och inte
bara de som séger att de vill fortsétta att triffa sin privata likare.

Alla maste kunna fa en god vard. Den skall inte koncentreras till vissa
omraden. Hur ser det ut med intresset for privatldkeri i Norrland t.ex.?
Det dr en sanning som kanske ar svar att ta in, men som finns dér.

Fragan ar hur vi skall underlitta for och hjidlpa dem som har att fatta
beslut om fordelningen av resurserna. Jag menar att vi inte kan stélla till
med regler som gor att den privata varden blir en egen sektor som drar i
vig utan att man har mojligheter att avviga den mot behoven i den of-
fentliga varden. Darfor sdger regeringen att det &r viktigt att man kommer
overens, och att den skall underlétta pa alla sétt for det. Jag tycker att
Samverkansdelegationen och de lokala samverkansorganen ar ett viktigt
steg.

Regeringens markeringar dr ocksd mycket tydliga: Sjélvfallet skall
den privata varden vara ett viktigt komplement till den offentliga varden i
fortsdttningen ocksa, och sjélvfallet skall vi ldra av varandra. Proposit-
ionen visar tydligt att vi ocksa har gjort det.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1996/97:147 om de nya likemedelsregler-
na

Anf. 16 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Leif Carlson har frigat mig om jag avser att verka for att
ansvariga myndigheter foljer upp regeringens forslag och riksdagens
beslut rorande de nya reglerna kring likemedelsforsikringen och vilka
atgdrder jag avser vidta for att undanrdja péastddda oklarheter kring det
nya receptregistret.
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Vidare fragar Leif Carlson vilka atgarder jag avser vidta si att inte pa-
tienter som ett resultat av de nya likemedelsreglerna behandlas olika
beroende pé var de bor.

Jag har nyligen skriftligt besvarat en fraga av Barbro Westerholm i
samma drende. Jag svarade da pa foljande sétt.

Lagen om receptregister antogs av riksdagen sent foregdende ar, den
27 november 1996. I regeringens proposition 1996/97:27, som lag till
grund for riksdagens beslut, sigs om genomforandet bl.a. att ett register
over alla forskrivare skall inréttas pd Socialstyrelsen i enlighet med en
forordning som skall utfirdas av regeringen och att koder for forskriv-
ningsorsak skall utarbetas av Socialstyrelsen.

Arbetet med forskrivarregistret och forskrivningskoderna pagar. Ko-
derna kommer att skickas ut till respektive forskrivare inom kort. Ett
arbete pagir med att forankra hos respektive forskrivarorganisation den
information som kommer att tillstéllas forskrivarna. En folder till allmén-
heten och en broschyr till forskrivare med omfattande information om
reformen, koderna och registren ar under utarbetande.

Information om att forskrivarna i avvaktan pd koder och mer omfat-
tande information kan fortsétta att skriva sina recept pa samma sétt som
tidigare sindes ut av Socialstyrelsen till alla vardcentraler, alla medi-
cinskt ansvariga sjukskdterskor, alla sjukhusdirektdrer och alla lands-
tingskanslier fore julhelgen. I ett medfdljande brev uppmanades motta-
garna att sprida innehallet till berdrda personer.

Leif Carlson framstiller det i sin friga som om det vore ett allvarligt
missforhallande att det informationssystem i vilket receptregistret ingér
annu inte ar 1 full funktion, och talar t.0o.m. om att ldkare dagligen tvingas
att bryta mot lagen darfor att de dnnu inte har fatt de nya receptblanket-
terna. Jag vill darfor sidga foljande. Den nya lagregleringen tradde i kraft
den 1 januari 1997 men det som utgor det viktigaste skélet for inforandet
av systemet, overflyttningen av kostnadsansvaret for lakemedelsformanen
fran sjukforsdkringen till landstingen, intrdffar inte forrdn den 1 januari
1998. Med hinsyn till den korta tid fran riksdagsbeslutet till dess lagen
tradde 1 kraft ar det forklarligt att uppbyggnaden av det nya systemet
pagar, och det dr inte sa att forskrivarna bryter mot ndgon lag. Sdsom
ségs i propositionen skall receptregistret tas i bruk under 1997.

Jag skall inom kort triaffa foretrddare for bl.a. Socialstyrelsen, Léke-
medelsverket, Riksforsékringsverket, Landstingsférbundet och Apoteks-
bolaget och forsédkra mig om att det inte rdder nagra oklarheter om full-
foljandet av riksdagsbesluten rérande de nya formanssystemet m.m.

Nér det giller den avslutande frdgan om att patienter bor behandlas
lika oavsett var de bor forstar jag att Leif Carlson syftar pa diskussionen
om fria lakemedel. Landstingsforbundet har i skrivelse till Lakemedels-
verket i februari i ar tagit upp fragan till diskussion.

Apoteksbolaget, Landstingsforbundet, Lakemedelsverket och Social-
styrelsen har nyligen kommit dverens om hur landstingen skall hantera
fria lakemedel till vissa patienter som saknar sjukdomsinsikt.

Overenskommelsen innebir att patient som saknar sjukdomsinsikt och
dérfor inte koper ut sina likemedel, vilket i sin tur kan medfora fara for
patientens eller annans liv eller hélsa, kan fa vissa ldkemedel forskrivna
av vissa lékare via sjukhusapotek och dérmed fa ldkemedlet utan kostnad.
Socialstyrelsen skall ha sdrskild tillsyn 6ver denna hanteringsordning.



Anf. 17 LEIF CARLSON (m):

Herr talman! Jag tackar statsradet for svaret. Jag tycker dock att stats-
radet kanske bagatelliserar problemen ndgot. Det maste vara rimligt att
det finns s& mycket tid mellan beslut och ikrafttrddande att anvisningar
kan ges pa ett sddant sitt att de verkligen nar ut till mottagarna och att
information till allmdnheten hinns med sa att felaktig information und-
viks.

Det var kort tid. Det ledde till oklar information. Det ledde i sin tur
till hamstring. I november och december sélde man lidkemedel for
4,3 miljarder. Det &r 1,3 miljarder mer &n normalt. Det var inte 6verras-
kande. Redan i maj forvarnade Apoteksbolaget for risken med detta och
att det kunde bli en hamstring om inget gjordes. Nu gjordes ingenting
forrdn den 27 november naturligt nog, eftersom beslutet inte var fattat.
D4 sade man bara att man skulle kontrollera att lékare inte skrev ut for
ménga recept i december. Men d& hade ju hamstringen redan héllit pa ett
par veckor.

Hela besparingen under det forsta &ret gar ju upp i rok pa det sittet.
Det beror pa att korrekt information inte kunde 1dmnas i god tid. Ikraft-
tradandet borde alltsd ha senarelagts. Man kunde ha vintat med hela
ikrafttradandet till 1998. Ett sddant valhént handldggande inger inte nagot
fortroende.

Det ar alldeles riktigt som statsrddet sdger nu, och som statsradet sade
till Barbro Westerholm, att informationen om regler och register sdndes
ut till alla vardcentraler av Socialstyrelsen. Vissa delar av detta kan i och
for sig ifragasattas ur integritetssynpunkt — man har glomt individ- och
patientperspektivet. Men problemet dr — och det finns belyst bl.a. i Lakar-
tidningen — att de flesta aldrig uppfattade att de fick ndgon information,
vare sig frdn Socialstyrelsen eller arbetsgivaren. Vid forfragan hos Lékar-
forbundet kunde man inte heller fA ndgra uppgifter om hur det forholl sig,
eftersom Lakarforbundet inte hade fitt ndgon information. Nér de kontak-
tade Socialstyrelsen, Likemedelsverket, Riksforsékringsverket och Apo-
teksbolaget kunde de inte ldmna nigon information.

Samma uppfattning redovisas av personalen vid Sdvars vardcentral i
en artikel i Dagens Medicin. Ingen har uppfattat att de fick information.
Dérfor kommer oron att man sig sjdlv ovetande begar ett brott mot lagen.
Skall man registrera diagnos fast det inte finns nya receptblanketter?
Informationen har klickat.

Jag har kontrollerat med en storre vardcentral i s6dra Sverige. Ingen
visste ndgot, och varfor? Jo, pa grund av den korta tid som stod till buds
kom beskedet som statsradet syftar pd som ett fax nir julhelgsledigheten
borjat och normala rutiner fungerade mindre bra. Ingen lade mirke till
beskedet. Det kan man naturligtvis lasta vardcentralschefen och bristande
rutiner for. Men om vésentlig information om forhéllanden som skall
borja gilla vid nyar skall kunna tas emot, dr det inte rimligt att de kom-
mer i julbrddskan. Det &r for kort tid. Man maste f& mojlighet att bli rik-
tigt informerad.

Det é&r alldeles uppenbart att informationen till apoteken klickat om
lakemedel som ér fria vid smittskydd. Rimligen borde individuell inform-
ation till varje berdrd part gd ut mycket snabbare eller ocksd méste det
hela senareldggas sa att tiden mellan beslut och ikrafttrddande inte blir sa
kort. Min poéng dr att verkstillande myndigheter maste ges tillfille att
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klara sina uppgifter i god tid. Annars ter sig ju de politiska beslutet, ge-
nom bradskan med ikrafttradandet, som virriga och odverlagda.

Men dnnu mer beténkligt ar att vi nu haller péd att f& sjukvardsfor-
méner som inte dr nationella utan regionala. I HSL foreskrivs att man
skall ha lika behandling, och dér ingar sddana réttviseaspekter som att
den skall vara rimligt lika &ven vid olika bostadsort. Nu gick det bara 14
dagar sd dok det upp i och for sig vil behjirtansviarda forslag om fria
mediciner till psykiskt sjuka i olika landsting.

Herr talman! Jag ber att fa aterkomma till den delen senare.

Anf. 18 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Jag skall forst halla med Leif Carlson. Vi tycker ocksa
att det hir har gatt for fort. Vi hade onskat att vi hade kunnat dra ut pa
den hir processen. Men det blir vil s hér i ett lige nir man har en sé tuff
budgetsanering som vi har haft och ndr man under stor bradska tar fram
forslag som ockséd kan innebéra ldttnader i en svar ekonomisk situation.
Vi hade 6nskat mycket ldngre tid for detta. Darfor kan jag hélla med om
att det har funnits informationsproblem.

Men jag maste ocksa sdga att jag ar djupt imponerad av det sitt pa
vilket Apoteksbolaget och dess personal har hanterat den svéra situation
som de har haft. Beslutet och informationen kom ju sé& sent. De har gjort
detta pé allra bésta sétt.

En hamstring var att vinta. Det har alltid blivit s&. Det har alltid varit
hamstring i samband med att man har forédndrat i lakemedelsforméanen
eller i reglerna. Det var véntat att det skulle kunna intraffa. Vi hade en
arbetsgrupp som foljde detta hela tiden, och som ocksa overvigde om
man skulle gd in pd nagot sirskilt satt. Samtidigt maste det foreligga
mycket starka skél for att man skall ga in och dndra pa forskrivarritten.
Nu kan vi se att de mediciner som hamstrats faktiskt anvéinds. Jag tror
inte att hela besparingen har &tits upp pa grund av hamstringen. Riktigt s&
illa kommer det inte att bli. Men det ar naturligtvis aldrig bra att det blir
en hamstring. Vi beddomde dock att den atgird som man hade behdvt
sdtta in var s& pass omfattande att det inte heller var realistiskt.

Jag tycker att den debatt som har varit i massmedierna har byggt pa
vildigt manga felaktigheter och missuppfattningar. Det ar viktigt att den
hér informationen kommer ut. Lagen reglerar ju hur ett receptregister far
foras hos Apoteksbolaget. Lagen ér tillitande. Den séger att ett receptre-
gister fdr inrittas, inte att det mdste inrdttas. Nu &r ju tanken att man skall
konstruera forutsittningarna under 1997 och successivt inrdtta detta.

Jag kommer att gora det i samrdd med berorda parter s att det skall
fungera s vil som mojligt nir detta definitivt trader 1 kraft. Det 4r ocksé
viktigt for att Apoteksbolaget fran 1998 skall kunna debitera rétt lands-
ting for kundernas forméanskostnader. Man skall komma ihag att apotek-
personalen, liksom all annan hélso- och sjukvérdspersonal, har tystnads-
plikt. Lagen sdger dessutom att apoteken inte far anvinda information
fran recept for andra dndamal dn de som uttryckligen bestdms i lagen.

Patientens personnummer far registreras for tre angivna dndamal. Tva
av dem 4r helt frivilliga for patienten, ett dr obligatoriskt. Detta &r viktigt
att pdminna om. De uppgifter som far knytas till personnummer i sam-
band med debiteringen &r endast inkopsdag, ldkemedelskostnad och kost-
nadsreducering. Vilket likemedel och vilken forskrivare det ror sig om



fér inte registreras for delbetalningsfunktionen. Landstingen kommer inte
att fa kontrollera vilka lakemedel som forskrivs med stod av delbetal-
ningsrutinen. For de tvé frivilliga &ndamalen krivs patientens samtycke.
Om inte patienten ger sitt samtycke till att informationen fors vidare,
stannar uppgifterna pd apoteken i hogst tre manader. Darefter gallras de,
sa att de inte kan hinforas till en enskild patient eller enskild forskrivare.
Man skall ocksé komma ihag att med tillgangen till ett bra register kan vi
i fortsattningen forhindra katastrofer av typen neurosedynkatastrofen. Det
tycker jag dr ett argument som &r nog s starkt.

Anf. 19 LEIF CARLSON (m):

Herr talman! Det ar bra att statsrdet ser problemen med den korta ti-
den, for den var inte bra. Man satte faktiskt savil personal som myndig-
heter litet offside. Samtidigt péverkades den effekt pd besparingen som
man hade tinkt sig att na.

Vad giller registren tror jag att man maste ha véldigt klart for sig att
recept kopplat till diagnos, dvs. att man kan identifiera patienten, &r oer-
hort kénsligt. Det ér ju ofta s att t.ex. hemtjénstpersonal gar med recep-
ten till apoteken at de dldre. Att detta inte &r en sérskilt sekretesstét hante-
ring maste man forstd. Det kan rubba forhéllandet mellan lédkare och
patient pa ett olyckligt sétt. Darfor &r det i och for sig bra att registerdelen
ar frivillig. Men samtidigt gor det att det bra registret, som ministern
efterfragar, inte har sé stora mojligheter att etableras, eftersom ett register
dé kommer att vara valdigt skakigt.

Jag vill aterga till det som jag tycker ar viktigast, nimligen den tredje
frigan om de olika sjukvéardsféorménerna. Som jag sade talar HSN om
nagorlunda lika behandling och moéjligheter oberoende av bostadsort. Nu
tog det vildigt kort tid tills det, som jag sade, dok upp behjértansvirda
forslag om att psykiskt sjuka skulle f& gratis medicin i olika landsting.
Det bollades med olika tekniska 16sningar pa detta. Statsradet redogjorde
hir for det antagligen slutliga forslaget, men glomde bort att séiga att det
ar landstingen sjdlva som far vélja om de vill erbjuda fria mediciner till
patienter utan sjukdomsinsikt.

Jag tycker att det &r absurt att det som borde vara en nationell forman
nu blir en regional forman, beroende av det egna landstingets ekonomi
och godtycke. Det gamla systemet med kostnadsfria ladkemedel var oritt-
vist, inkonsekvent och ledde till att obsoleta behandlingsmetoder konser-
verades. Men det var dock en nationell forman.

Nu riskerar man att f olika behandlingar, inte pa grund av olika svara
sjukdomar utan pa var man rakar bo. Statsradet tycks numera sjilv for-
orda rétt till fri medicin oberoende av bostadsort.

I ett svar till Chatrine Palsson den 28 januari sade statsradet: ”Om en
sjukvardshuvudman gor en sidan beddmning och anser att det dr befogat
att ge vissa patienter fria likemedel redan innan de uppnatt hgkostnads-
skyddet har jag inga invindningar mot detta. Det maste vara sjukvérds-
huvudménnen som sjdlva styr resursanvdndningen och gor sina priorite-
ringar for en bra resursanvindning och en bra vard for befolkningen.”

Stér statsrddet kvar vid detta? Visst finns det vissa saker som utmarkt
val varierar med lokala forhallanden, sdsom kostnadsldget i den egna
kommunen m.m. Men vissa saker maste rimligen vara nationellt regle-
rade, och dit hor enligt min mening kostnaden for mediciner for sjukdom.
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Jag &r radd att vi hdr ser borjan pa en djupt olycklig utveckling, dér
service och vardutbud kommer att vara beroende av var man bor. Vi kan
inte begira att folk stédndigt skall flytta runt, beroende p& om de blir sjuka
eller inte.

Anf. 20 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Savitt jag vet dr detta en nationell ordning, eftersom
samtliga landsting har anslutit sig till 6verenskommelsen. Det innebér att
samma regler tillimpas i alla landsting. Det tycker jag naturligtvis ar
viktigt, for jag har samma utgéngspunkt som Leif Carlson. Samtidigt skall
man komma ihdg att man maste utgd fran den medicinska bedomningen.
Om patienten inte har sjukdomsinsikt och behover ha medicin for sitt
tillfrisknande dr detta viktigt. Bedomningarna méste ske pé individuella
grunder.

Detta &r ju inget nytt problem, utan redan utredningen om reform for
recept uppmirksammade att det dr ett speciellt bekymmer. Jag tycker att
det har blivit en bra losning. Vad vi ville 4stadkomma var just en sam-
manvigning i landstingen och att landstingen skall ta pé sig detta ansvar.

Anf. 21 LEIF CARLSON (m):

Herr talman! Det kan bli s&, som statsrddet siger, att alla landsting
enas i just denna frdga. Men det &r da en tillfillighet. Vi kan inte lata
varden bli beroende av tillfilligheter, utan den maste bli lika for alla
medborgare. Det ar riktigt att det sker en medicinsk bedomning, men
samma medicinska beddmning kommer ju da att ge upphov till olika
kostnader beroende pd var man bor. Eftersom det finns s& manga sjuk-
vardshuvudmin med olika ekonomiskt tryck pa sig, blir det ofrankomligt
att kostnaden som de tar ut kommer att reglera budgeten. Kostnaden blir
alltsa olika beroende pa var man bor.

Jag skrev i en reservation till utredningen att det fanns en uppenbar
risk for detta. Men jag ténkte mig att det skulle ta ett eller tva &r innan
landstingen skulle borja spreta isér at alla hall. Nu tog det 14 dagar tills
det ena landstinget efter det andra dok upp med olika forslag. Nu tycks
det som om man sd smaningom kommer att samla sig i just den hér fra-
gan, men risken ar ju uppenbar att detta blir ett aterkommande problem.
Det som borde vara en nationell forman, nimligen att priset for lakeme-
del &r lika i hela landet, kommer att variera. Det tycker jag &r hogst otill-
fredsstéllande.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 1996/97:157 om hiilso- och sjukvarden

Anf. 22 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Margareta E Nordenvall har fragat mig vilka atgirder
jag avser att vidta for att garantera patienten en obruten vardkedja inom
sjukvérden och pé vilket sitt regeringen avser verka for att minska de allt
langre kderna inom hélso- och sjukvéarden.



Nar véardgarantin infordes var det for att 16sa koproblemen inom var-
den i en tid nér det fortfarande fanns outnyttjad kapacitet pa flera hall. De
extra medel som staten ldmnade under &r 1992 och strukturella forénd-
ringar inom varden, bl.a. Adelreformen, bidrog till att syftet med garantin
ndddes. Koerna kortades. Efter det forsta aret klarade néstan alla kliniker
garantin. Men effekten var kortvarig. Detta framgér av de uppfoljningar
och utvérderingar som har gjorts. Nér vardgarantin trddde i kraft den
1 januari 1992 fanns drygt 52 000 patienter pa véntelistorna. Vid det
senaste arsskiftet var motsvarande antal 67 700.

Det fanns ocksd ménga, sévél patienter som hélso- och sjukvardsper-
sonal, som ifragasatte att just de atgdrder som ingick i den davarande
vardgarantin skulle prioriteras. Den omfattade huvudsakligen kirurgiska
ingrepp medan rehabilitering och andra medicinska atgérder inte omfat-
tades av garantin. Det fanns ocksé de som undrade om en sddan garanti
over huvud stod i Overensstimmelse med hilso- och sjukvardslagens
(1982:763) intentioner. Denna kritik forstdrktes i samband med att Priori-
teringsutredningen redovisade sitt slutbetinkande (SOU 1995:5) Vérdens
svara val.

Ett tredje inslag i kritiken var att den ursprungliga vardgarantin sak-
nade just den vardkedjeinriktning som Margareta E Nordenvall efterlyser.
Det svaraste dr inte alltid att vénta pa ett ingrepp, t.ex. en operation, nér
man vet vad man lider av och har fatt besked om vad som kan goras och
inom vilken tid. Vél si pafrestande kan det vara att f4 vinta pé tid for
lakarbesok i1 primérvarden, tid for ytterligare utredning hos specialist
innan man, ndr sd dr mojligt, far besked om diagnos och vad som kan
goras.

I den sammanfattande rapporten fran uppfoljningen av 1992 érs vérd-
garanti konstateras att garantin okat patienternas inflytande och valfrihet.
Detta &r positivt och viktigt att utveckla. I den nya vardgarantin, dér rege-
ringen och sjukvardshuvudménnens foretrddare noga Overvigt kritiken
mot den tidigare garantin, dr darfor utvecklad patientinformation och 6kat
patientinflytande centrala inslag tillsammans med tillgénglighets- och
vardkedjeaspekter. Adekvata behandlingsinsatser skall péborjas utan
drojsmal enligt vigledande principer for prioriteringar och urval. Ytterst
ar det de inom hélso- och sjukvirden professionellt verksamma som
méste avgora hur skilda medicinska behov skall prioriteras.

Detta innebir bl.a. att varden av de kroniskt sjuka kan vdgas in och
prioriteras pé ett battre sitt. Men jag vill understryka att inriktningen &r
tydlig — vardkderna skall kortas generellt. Det direkta ansvaret for att
detta sker avilar sjukvardshuvudménnen.

Staten har ett Gvergripande ansvar for att den offentliga verksamheten
i vid mening utvecklas pa ett sitt som &r forenligt med kravet pd sam-
hillsekonomisk balans. Staten styr kommunsektorn frimst genom nivan
pa statsbidragen och genom lagstiftning som reglerar den kommunala
verksamheten. Staten har ocksa ett ansvar for att kommuner och landsting
ges likvirdiga forutsittningar att bedriva sin verksamhet.

I rapporten om uppfoljningen av 1992 ars vardgaranti anges vissa fak-
torer som bidragit till att kderna inom hilso- och sjukvarden 6kade under
aren 1994 och 1995. Bland dessa namns minskade resurser i kombination
med ofordndrad eller dkad efterfrdgan, minskat utrymme for rational-
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iseringar, vardkonflikten i slutet av &r 1995 och foérsvagade incitament i
kombination med prioriteringsdiskussioner.

Att klara resursbehoven inom hélso- och sjukvérden &r ett av de vik-
tigaste samhallsidtagandena framover. Att ndstan 68 000 méanniskor star i
ko for att bli behandlade och att 13 200 véntat mer dn tre ménader &r
oacceptabelt. Den utveckling som bestar i att koerna dkar for varje &r far
inte fortsitta.

Som 61jd av Kommitténs om hélso- och sjukvéirdens finansiering och
organisation (HSU 2000) delbetéinkande (SOU 1996:163) Behov och
resurser i varden — en analys dgde en hearing rum i Rosenbad den 12
februari 1997. Vad som dér diskuterades skall sammanstéllas och utgora
ett av underlagen for regeringens fortsatta 6vervidganden och kommande
forslag till riksdagen.

Sammanfattningsvis vill jag som svar pd Margareta E Nordenvalls
fragor framhélla foljande: Att garantera patienten en obruten vardkedja
ar, med den ansvarsfordelning som i dag rader mellan staten och sjuk-
vardshuvudménnen, en uppgift for sjukvirdshuvudménnen. Regeringen
traffade i november 1996 en 6verenskommelse med foretradare for sjuk-
vardshuvudménnen om en ny och utvecklad vardgaranti, dér vardkedjea-
spekten ér en viktig grund. Det dr dnnu for tidigt att sdga ndgot om vilka
effekter denna overenskommelse kan ha haft eller kommer att fa. Men jag
kommer sjilvfallet att noga f6lja utvecklingen.

I &verenskommelsen ingdr ocksa att vardkoerna skall minska. Det dr
sjukvérdshuvudménnens ansvar att géra de nddvandiga resursavvagning-
arna for att detta skall kunna ske. Regeringen avser dock att i samband
med den ekonomiska varpropositionen aterkomma till riksdagen med
forslag inom ramen for statens dvergripande ansvar for den offentliga
verksamhetens utveckling.

Anf. 23 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka socialministern for svaret.
Jag inser att vi kanske har olika uppfattningar om hur man uppnér en
fungerande véardkedja och om hur man bést skall anvinda resurserna i
vérden.

Min interpellation bygger pa att regeringen och en socialdemokratisk
majoritet i Landstingsforbundet kommit verens om att inféra en besoks-
garanti, som skall ersétta den borgerliga vardgaranti som innebar att sjuka
patienter garanterades operation inom tre méanader. Detta innebir i sjdlva
verket att resurser fors dver fran specialist- och sjukhusvard till primér-
vard. I praktiken innebér det att man for 6ver resurser fran sjukare patien-
ter till friskare patienter.

Som socialministern nimnde stod ca 50 000 patienter i kd nér vardga-
rantin infordes 1992. Inom tva ar, till varen 1994, hade kderna nést intill
forsvunnit, for att oka efter valet 1994. Vi vet att det i dag ar knappt
70 000 patienter i ko, varav en femtedel har vintat mer 4n tre manader.

Vad var det som hinde? Var det det planekonomiska tédnkandet i var-
den som tog 6verhanden? Varfor borjade kderna véxa igen? Jag tror inte
att forstarkningen av landstingets monopol genom inkorporering av den
privata varden okade fortroendet inom sjukvarden, och det okade inte
vardens effektivitet. Det var inte heller en signal att det skall 16na sig att
prestera sjukvard.



Medan koéerna nu vixer och alltfler patienter far vanta langre pé vard
fortsdtter vi att kébbla. Vi har kébblat hdr under ndgra ar, och jag far
varje gng hora hanvisningar till HSU 2000. Vi &r ense om att patienterna
skall prioriteras, men det dr oacceptabelt att ingenting gors. Man tar nu
bort en fungerande virdgaranti. Jag haller med socialministern om att den
behover utdkas och att det behover goras mer for att fa en héllbar vard-
kedja, men att man sétter in en besoksgaranti forstér jag faktiskt inte.

Syftet med huslidkarreformen var just att fi en besoksgaranti, och hus-
lakarreformen innebar att patienterna kunde komma till sin doktor inom
nagra dagar. Besoksgarantin innebér att man fir komma inom atta dagar,
och det kan vil mycket vil ricka, men det behdver goras betydligt mer.
Man har avskaffat husldkarsystemet, tagit bort ersittningsetableringarna
och har inte forlédngt vardavtal for mer &n 300 privatldkare fran arsskiftet.

Jag skall &terkomma till den proposition som nu ar framlagd, ddr man
kan finna en del som &r positivt.

I och med detta har man naturligtvis 6kat kderna i varden, och det &r klart
att det da kan behovas en besoksgaranti. Men att man genomfor en sddan
pa bekostnad av vardgarantin kan jag inte forsta.

Att vi har koer beror kanske i mycket pa att resurserna i landstingen
och i sjukvarden inte hamnar dér de borde hamna. Det behdver goras en
omprioritering. Man maste skala bort det som gér till onddig verksamhet,
till onddig politisk och administrativ 6verbyggnad. Det maste goras, om
vi skall f& ndgon som helst forbattring av sjukvarden. Det kommer inte att
rdcka med att l14gga till ndgra miljarder, utan det handlar om att &ndra den
struktur och det system som sjukvarden dr uppbyggd pa. Man maste or-
ganisera sjukvarden utifrén patienternas behov.

Jag har ndgra génger tidigare stillt frigan vad socialministern tinker
foresla i varpropositionen for att vi dntligen skall kunna ta itu med kéerna
och ge alla patienter den vard som de behover.

Anf. 24 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Det gar att svara kort: De skall f& mer pengar. Det skall
bli mer pengar till vard och omsorg i varpropositionen, och det har vi
uttalat mycket tydligt fran regeringens sida.

Men att sdga att ingenting gors dr helt fel. Om ett land som Sverige
betalar lika mycket i rdnta pé statsskulden som till hela hélso- och sjuk-
varden, begriper 1 alla fall en socialdemokratisk regering att nagonting
maéste goras, sa att resurserna i stéllet kan anvéndas till ménskliga behov.
Vi har dérfor sanerat statens ekonomi och ser till att det nu faktiskt finns
ett utrymme att fordela till dessa angeldgna behov.

Under de tidigare tre borgerliga &ren skedde i stillet en mycket stor
forsdmring av statens finanser, och det gjorde inte hilso- och sjukvérden
tryggare och béttre. Det parti som Margareta E Nordenvall foretrader
foreslar i sjélva verket mycket stora skattesdnkningar. Jag undrar aterigen
hur detta skall kunna forbdttra hélso- och sjukvarden. Kommer det att
gora det lattare for kommuner och landsting att skota omsorgen om de
dldre och om de sjuka? Jag tillater mig att stélla den fragan.

Jag tycker ocksé att det ar viktigt att peka pa de vardprogram som vi
nu ir i full fard med. Det forsta nationella vardprogrammet avser diabe-
tes, och det speglar uppfattningen att man maste ha en hel vardkedja och
att det maste finnas en helhetssyn pa patienten.

Prot. 1996/97:74

6 mars

Svar pa
interpellationer

23



Prot. 1996/97:74
6 mars

svar pd
interpellationer

24

Jag har varit ute mycket och traffat professionens foretradare. Mitt in-
tryck ar entydigt och bestdmt: De allra flesta sdger att vardgarantin blev
obsolet, dvs. foraldrad. Den stimde inte Gverens med den verklighet som
vi har att arbeta i och inte heller med Prioriteringsutredningen. De allra
flesta stéller sig bakom Prioriteringsutredningen. Man tycker att resurser-
na i forsta hand maste gé till svért sjuka och kroniskt sjuka, till de gamla
och till dem som &r doende.

De diagnoser som fanns i vardgarantin géllde planerade kirurgiska in-
grepp. Fragan dr: Skall staten signalera att det i forsta hand &r detta som
skall prioriteras? Da uppstar forstés en konflikt fér dem som skall jobba i
vardens verklighet och vardag. Jag menar dirfor att fordndringen av
Dagmaroverenskommelsen ir riktig.

Vi maste samtidigt signalera mycket tydligt att ingen av parterna vill
ha 6kade kder. Man méste anstringa sig &nnu mer for att komma till ritta
med kderna. Det behdvs naturligtvis badde organisatoriska insatser for
storre effektivitet och ett resurstillskott for att klara detta. Men effekten
var kortvarig, om &n viktig. Framfor allt var vinsten den att man stirkte
patienten, och det arbetet méste vi fortsatta med.

Vi skall nu underlétta genom att tillféra pengar till vard och omsorg,
och det kommer vi att gora i varpropositionen.

Anf. 25 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Jag skall inte franta regeringen och socialministern for-
méga att sanera statens ekonomi, d4ven om det har skett pa bekostnad av
tillvaxten i Sverige. Den effekten kommer senare. Varfor inte sanera
landstingens ekonomi nir ni dnda haller pé och se efter var pengarna gar?
Gar pengarna i landstingen till sjukvard? Det ar det jag ifragasétter.

Det hjélper inte om regeringen tillfér mer pengar till sjukvarden om
pengarna inte gér till sjukvard. Det &r sd. Det har jag sagt ndgra génger
forut. Bara i Stockholms 14n gér mer 4n 1 miljard av landstingets pengar,
av de ca 16—18 miljarder som gér till sjukvard, till annat dn sjukvard. Det
gér vildigt 14tt att omfordela pengar sé att vi far mer sjukvard.

Om det nu 4r de sjukaste som skall prioriteras, varfor skir Socialde-
mokraterna ned pa akutsjukvarden? Det fragan skulle jag vilja ha ett svar
pa. Senast i dag liste jag Folkpartiets tidning Nu, dar Bo Konberg tar upp
problemet med de vdxande vardkderna. En mycket duktig ortoped, Pelle
Netz, meddelar: Nu avgér jag. Jag ldmnar ortopedkliniken. Det fungerar
inte ldngre. Eftersom man har stingt ortopedavdelningar kan jag inte
lange ta ansvar for de vixande koder som ar resultatet av detta.

Négonstans forstir jag inte. Det haltar i logiken hir. Nér vi talar om
vardkedjan maste vi tala om hela vardkedjan. Patienten skall inte behdva
véinta pa besok hos doktorn. Patienten skall inte behova vinta pé utred-
ning. Vardkedjan bestar av diagnos, behandling och eftervard. Vardga-
rantin och husldkarsystemet klarade av de forsta tva delarna, dvs. diagnos
och behandling. Vi hann inte att ta itu med rehabiliteringen. Dér brast den
vardkedja som vi jobbade med. Men vi hade forslag pa gang hur vi skulle
klara det genom att 4ndra DRG-erséttningen sé att den ocksa skulle om-
fatta eftervarden. Tyvérr har Socialdemokraterna tagit ett steg tillbaka.

Det jag kan konstatera dr att man nu later vardkoerna vixa. Hjértko-
erna véxer. Vi vet att det 4r manga manaders kder pa Karolinska sjukhu-
set. Det dr &n sa lidnge litet battre pd Huddinge sjukhus. Men Huddinge



sjukhus har mindre kapacitet och skall eventuellt laggas ned. Pa Sahl-
grenska sjukhuset star 500 patienter i kd. Av ekonomiska skil, for att
man skall klara kliniken, maste man ta emot betalande patienter frén
landstingsomraden.

Jag skulle vilja veta vad Margot Wallstrom som socialdemokrat tyck-
er om detta. Tycker Margot Wallstrom att Sahlgrenska sjukhuset skall ta
emot betalande patienter som gar fore i kon, dvs. mindre sjuka hjartpati-
enter opereras fore de patienter som star i den 500 patienter 1dnga k6 som
finns pa Sahlgrenska? Kderna till kvinnliga operationer, t.ex. kderna till
prolaps- och inkontinensoperationer, dkar kraftigt och har blivit klart
langre 4n tre manader. Nog finns det véldigt mycket att gora.

Socialministern tar i svaret upp den nya utvecklade vardgarantin och
menar pé att den skall klara av detta. Vad bestdr den nya vérdgarantin av?
Hur fungerar den? Vad finns det for resultat hittills? Nu har jag stillt
ménga frdgor. Den viktigaste dr nog dnda: Varfor skdr Socialdemokrater-
na pa akutsjukvarden nér man siger att man prioriterar de svarast sjuka?

Anf. 26 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Det dr dndé viktigt att sdga att Sverige &r ett av de lander
som har den ldgsta kostnaden for 6verbyggnad, dvs. det som dr administ-
rationskostnader. Jag hade s& sent som for ndgra veckor sedan besok av
nagra konsulter med Curt Nicolin i spetsen. De kunde visa att det inte var
det stora bekymret for svensk hdlso- och sjukvard. Det &r inte si. Vi lig-
ger faktiskt vildigt 14gt, forvanande lagt sdger manga, nér det géller kost-
naderna for dverbyggnad. Daremot kan det se olika ut fran landsting till
landsting nér det géller vad lanstinget skoter.

Har i Stockholm t.ex. ligger trafiken pa landstinget. Om den inte lag
dér skulle den formodligen ligga p4 kommunerna i stéllet och bli en kost-
nad dir. Man kan alltid diskutera hur den fordelningen skall se ut. Men i
de allra flesta landsting gar den riktigt stora delen av pengarna till hélso-
och sjukvérd. Jag ténker inte forledas till att diskutera enskilda landsting
och deras fordelning av resurserna, hur frestande det &n skulle vara att
kommentera bade det ena och det andra. Det tinker jag inte gora.

Jag menar att man maste se att det finns en vilja ockséd frén lands-
tingspolitikerna i hela landet att se till att 16sa den svéra ekvation man har
med dkade behov, aldrande befolkning och minskade resurser. Det fak-
tum att vi har sd hog arbetsloshet gor att de minskande skatteintdkterna
groper ur finanserna avsevirt och gor det svért att hitta pengar till allt det
som &r angeldgna behov.

Nu har det gatt sa kort tid, och det &r litet for tidigt att sdga hur den
nya Dagmardverenskommelsen tar sig. Det ser i varje fall ut som om
primérvarden organisatoriskt klarar mélet och atagandet om en lékarkon-
takt inom &tta dagar om patienten tar initiativet och sdker akut. Daremot
verkar situationen om patienten vill bestélla tid vara en annan, men vi vet
inte helt sékert. Det &r sjélvklart att vi maste se till att f6lja upp detta
noga. Framfor allt skulle man kanske lyfta fram en del andra inslag i
Dagmaroverenskommelsen som jag tror 4r mycket viktiga framover.

Det handlar t.ex. om hur man arbetar organisatoriskt inom hélso- och
sjukvarden. Hur bryter man ned det hierarkiska tinkande som finns i
sjukvarden s& att man kan bli effektivare och spara bade resurser och
mycket av energi som i dag gar &t till att markera status och positioner
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inom hélso- och sjukvarden? Detta tror jag &r ett viktigt jobb som maéste
paga. Det géller informationsinsatser och kunskapsutveckling inom hélso-
och sjukvarden.

Har finns ett arbete som pagér och som &r viéldigt intensivt. Det vi kan
gora frén regeringens sida &r att se till att vi har en lagstiftning som un-
derstodjer en bra vardutveckling och ger resurser. Det far vi dterkomma
till. Hur gérna jag an vill kan jag inte avsloja detaljerna i varproposition-
en, utan det fir vi vénta pa dnnu en liten tid.

Anf. 27 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Jag hoppas att Margot Wallstrom med detta svar menar
att man verkligen skall se dver hur resurserna anvénds i sjukvérden innan
varpropositionen kommer sé att man fér tillfélle att 1gga pengarna déir de
i s& fall behovs. Men jag ér 6vertygad om att man bara genom att se dver
om de resurser som redan finns anvinds pa ratt sitt kan komma mycket
langt. Man kanske inte behover tillfora extraresurser, utan det dr dar man
skall borja.

Det finns vildigt goda exempel. Jag kan hélla med om att man skall
bryta ned hierarkier, se hur sjdlva vardflodet fungerar och se till att sjuk-
varden organiseras utifrdn hur patienten gar genom sjukvarden. S& har
man bl.a. gjort pa ortopeden pa S:t Goran, thorax i Lund, m.fl. kliniker,
och det har varit mycket framgéangsrikt.

Vad giller resurser kan jag inte halla med Curt Nicolin om detta. Jag
ar inte siker pa att han fullt ut har satt sig in i hur pengarna ar fordelade i
sjukvérden. Vi kan bara ta sysselsdttningsgarantin i Stockholms lins
landsting. Det dr egentligen en statlig kostnad. Den tas av landstings-
pengarna. Det motsvarar tvd mindre akutsjukhus, dvs. ca 500 miljoner.
Detta dr det som landstingen i dag far erfara. Man tar bort pengar fran de
sjuka patienterna och ger till personal som inte dr aktiv med patienterna
och inte tar hand om patienterna.

Nu har jag inte s& mycket taletid kvar. Jag vill i varje fall ndmna de
forslag som stér i tidningen i dag angéende privatvarden. Visst finns det
positiva delar. Det genomgaende ar dock att man har missat att privatlé-
karna nu blir helt beroende av sin konkurrent landstinget. Om konkur-
renslagen omfattade &dven sjukvarden &r jag dvertygad om att dessa for-
slag icke skulle vara mojliga att genomfora. Vardavtal i stéllet for ersitt-
ningsetableringar innebdr nimligen att privatldkaren blir fullt beroende av
landstinget.

Overliggningen var hiirmed avslutad.



8 § Svar pa interpellation 1996/97:190 om remisstving i hélso- och
sjukvarden

Anf. 28 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Margareta E Nordenvall har frigat mig vilka atgirder
jag avser att vidta for att alla manniskor skall f& mojlighet att vilja lékare,
pa vilket sitt remisstvinget stirker patientens stéllning i varden samt
vilka atgérder jag avser att vidta for att sjukvardens resurser skall anvin-
das pa ett optimalt sétt for att ge patienten basta mojliga vard.

En god vard utgdr fran att motet mellan vardgivaren och patienten
bygger pa respekt och fortroende. I hélso- och sjukvérdslagen finns dér-
for stadgat att landstingen skall organisera priméirvarden s att alla som &r
bosatta inom landstinget far tillgang till och kan vélja en fast ldkarkon-
takt. Denne skall vara specialistkompetent i allmidnmedicin. Den valfrihet
som Margareta E Nordenvall efterfrigar finns ddrmed redan i dag inskri-
ven 1 var lagstiftning.

Krav pa remiss for att fa tillgéng till en viss vard har framfor allt an-
vénts i samband med att patienter har behovt specialistvard pé sjukhus.
Remissen har da anvénts dels for att prioritera bland dem som behdver
sddan vérd, for att man i forsta hand skall kunna tillgodose behovet hos
dem som bést beh6ver varden, dels som ett sétt att 6verfora information
mellan olika delar av vardkedjan. Remissen kan dédrmed lotsa patienten
till rétt vardgivare. Den &r ocksa ett instrument for samarbete och konti-
nuitet i varden genom den kommunikation som sker mellan olika vardgi-
vare.

Landstingen har sjdlva mdjlighet att besluta om att ett remissforfa-
rande skall tillimpas i den egna organisationen. Vad géller de privata
vardgivarna hade landstingen fram till den 1 januari 1996 ingen mdjlighet
att besluta huruvida ett remissforfarande skulle tillimpas eller ej.

Enligt regeringens mening bor kraven pé och forutsittningarna for att
bedriva vard sa langt mdjligt vara desamma, oberoende av om vérden
sker 1 offentlig eller privat regi. I propositionen om primérvéard och pri-
vata vardgivare m.m. foreslogs bl.a. mot denna bakgrund att om det
kriavdes remiss for viss vard hos en specialist inom landstingen skulle
detta dven gélla for privata specialister med ldkarvardserséttning.

I propositionen framholl dock regeringen att landstingen noga maéste
overviaga om eller i vilken utstrickning ett remissforfarande skall tillim-
pas — detta mot bakgrund av det 6kande antalet besdk, de vintetider och
de inskrénkningar i patientens valfrihet som ett obligatoriskt remissforfa-
rande kan ge upphov till. Riksdagen beslutade i enlighet med regeringens
forslag men framholl att remissforfarandet noga maste foljas och att rege-
ringen vid behov skulle aterkomma till riksdagen i denna fraga.

Delegationen for samverkan mellan offentlig och privat hilso- och
sjukvard har i sitt delbetinkande behandlat vissa fragor kring remissforfa-
randet och dess tillimpning. Delegationen kan dock konstatera att det
dnnu &dr for tidigt att dra ndgra mer langtgdende slutsatser, varféor man
avser att noga folja utvecklingen ocksa under innevarande ar.

Regeringen har i dag beslutat om en proposition om privata vardgi-
vare m.m. | denna foreslas att nuvarande bestimmelser skall fordndras sa
att landstingen inte har mojlighet att infora krav pa remiss till specialist i
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gynekologi, psykiatri och barnmedicin. Propositionen kommer att &ver-
lamnas till riksdagen i slutet av nésta vecka.

Margareta E Nordenvall har vidare fragat mig vilka dtgérder jag avser
att vidta for att sjukvéardens resurser skall anvéndas pa ett optimalt sétt for
att ge patienterna bésta mojliga vard. Strax fore jul forelade regeringen
riksdagen en skrivelse med anledning av den 6verenskommelse om vissa
ersittningar till sjukvardshuvudménnen for ar 1997 som slutits med
Landstingsforbundet. I denna redovisas olika atgérder for att utveckla och
effektivisera varden. Regeringen avser att i den s.k. varpropositionen
lagga fram ytterligare forslag vad géller hilso- och sjukvérdens utveckl-
ing och resurser.

Anf. 29 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka socialministern for svaret.
Det ar gldadjande att se att remisstvanget till gynekolog, barnlédkare och
psykiater inte dr aktuellt i dag. Det ar positivt, man skulle 6nska att re-
misstvang inte infordes 6ver huvud taget.

Rétten att vdlja vardgivare &r reglerad i hdlso- och sjukvardslagen,
och det innebidr en grundldggande trygghet for medborgaren. Nér vi ar
som mest sjuka dr vi ocksd som mest utlimnade, och da behdver vi ha
mdjligheten att vélja var egen doktor. Att vara hinvisad till en sérskild
doktor och att inte kunna vilja den man just da vill g4 till 4r ndgot mycket
allvarligt.

Remisstvang #r i dag ett faktum i atta landsting: S6dermanland, Alvs-
borg, Orebro, Dalarna, Visterbotten, Jamtland, Halland och Goteborg.
De som foresprakar remisstvang brukar hdvda att det ur samhéllsekono-
misk synpunkt &dr viktigt att patienten styrs till réitt vdrdniva. Det har vi
ocksa hort socialministern sdga. Det dr darfor intressant att notera att
95 % av patienterna i landsting med remisstvang remitteras till sjukhus,
medan besdken hos privata vardgivare har minskat med 8 %. I landsting
utan remisskrav dr det bara 85 % av patienterna som remitteras till sjuk-
hus. Ovriga remitteras till privata vardgivare. Eftersom vi vet att privata
véardgivare ar billigare per patient 4n den offentliga varden, forlorar man
faktiskt pé att ha ett remisstvang.

Det finns flera effekter av remisstvanget. I dag vet vi att kderna till
varden véxer. Det beror bl.a. pé att antalet privatldkare minskar. Det blir
400 000 patientbesdk mindre i och med att mer dn 300 privatlikare for-
svinner, dels for att de inte har fatt vardavtal, dels genom pensioneringar
som dndé skulle ha skett. Som det ser ut i dag kommer kderna till sjuk-
varden att 6ka radikalt. Darfor dr det viktigt att man, som man nu har
tankt, foljer utvecklingen i hela vardkedjan, framfor allt primérvard och
operation.

Nér man nu infor ett remisstvang far man missndjda patienter. Patien-
ter som inte far vélja blir ofta missndjda och kan sedan visa sig bli remit-
terade runt i onddan. Nar man har ett remisstvdng kan patienter som
kanske skulle har kommit till en ortoped direkt, utan remisstvang, i stillet
hamna hos en huslédkare och utredas i onddan. Det kommer att kosta
sambhiéllet betydligt mer.

Vi kan som exempel ta en kndpatient som behover komma direkt till
ortodped men som hamnar hos husldkaren. Patienten far g& igenom en
magnetrontgen for 3 000—4 000 kr, kanske helt i onddan. Ett besdk hos



specialistlakare skulle kanske leda till att patienten fick ett lugnande be-
sked och kunde g& hem. Det kan alltsa uppsta véldigt mycket onddiga
kostnader genom ett remisstvang.

Som jag har tagit upp i interpellationen, finns det ocksé problem med
andra landsting. Det som hénder ndr man inte tillater ersittningsetable-
ring eller nir man skall infora ett remisstvang dr att man tappar kontinui-
tet i varden. Patienter som tidigare haft sin naturliga husldkare hos t.ex.
hudlékaren eller reumatologen kommer att forlora den psykosociala
funktion som huslikaren faktiskt innebér, oavsett specialitet.

Anf. 30 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Jag skall gérna medge att det forstas finns ett gransdrag-
ningsproblem. Man kan sédga att det vore idealiskt om man sé att siga
kunde sléppa detta helt fritt. De allra flesta ldnder har remissforfarande.
Jag tror att det finns en stor samsyn om behovet att 4nd& forsoka styra
patienterna till ratt vardniva. Samtidigt stéller det stora krav pa t.ex. pri-
mérvardslédkaren att kunna lyssna, vara klok och veta hur man kan for-
soka tillgodose patientens behov. Jag tror att det fungerar si i de allra
flesta fall.

Det stéller krav pad dem som finns dédr, men det dr ocksé en resurs-
frdga. Man har forsokt att ocksa styra med hjilp av differentierade avgif-
ter, men man vet att det dr ganska verkningslost. Remissforfarandet ar en
mer verkningsfull insats. Men jag anser att man faktiskt inte skulle kunna
planera sjukvérden bittre, f4 den att fungera béttre och bli effektivare
eller minska lidandet genom att inte ha nigot remissforfarande alls. Jag
tror att det fortfarande &r ndodvéndigt. Dock stéller det stora krav pé an-
svarsfulla och inkénnande lékare. Det &r forvisso sant.

Anf. 31 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Remisstvinget dr ju ndgot som har tillkommit. Sjélva re-
missforfarandet har alltid funnits i sjukvarden. Det &r ju séttet att kom-
municera mellan olika specialister, ldkare och sjukhus. Daremot &r det
inte remitterande lédkare som 4r den prioriterande instansen, utan det ar
sjukhuset som prioriterar bland de remisser man far in, vilket innebér att
patienten alltid sjélv har haft mojlighet att vdlja. Sedan remitteras man till
sjukhus, och sjukhuset prioriterar. S har det alltid varit, och sa riknar jag
med att det kommer att fortsétta att vara.

Det som hénder nu &r att man tvingar patienten att g till doktorn i en
viss turordning och att man tvingar patienten att ga genom vissa doktorer.
Det &r det som dr fel. Det ar dér problemet ligger. En knépatient méar
sannolikt ménga ganger bést av att gi direkt till ortopeden, och det blir
billigast for alla parter.

Det har tagits upp i propositionen att foretagshélsovarden inte skall
vara berittigad till offentlig ersittning. DA vill jag stilla en friga. Ar det
sd att ockséd de foretagslikare som parallellt har fungerat som huslékare
kommer att exkluderas fran den offentliga erséttningen, eller kommer de
att omfattas av vardavtal?

Jag tog tidigare upp att man i propositionen har missat den positiva
konkurrens och den mangfald som det faktiskt innebér att ha privatldkare
som ir fristdende och som inte ir beroende av sin konkurrent landstinget.
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Jag skulle gérna vilja hora vad Margot Wallstrom tycker om det. Missar
ni inte nigonting hir? Ar det inte dumt att binda alla privatlikare till
landstinget? Man socialiserar i princip hela den privata varden.

Jag skulle ocksé vilja ta upp fragan om samverkansorgan. Man har nu
borjat inrdtta samverkansorgan. Man vill ha ndgon form av triangelsam-
verkan. Den ena hornan dr den offentliga primédrvarden. Den andra hor-
nan ar privatldkarna, och den tredje &r sjukhusvarden. Tanken ar att dessa
parter skall remittera till varandra. I de forsok som finns i dag verkar det
tyvérr bara vara ena benet som fungerar. Det &r alltsd remissforfarandet
mellan primérvarden och sjukhusvérden. Privatlikarna har hamnat pa
skam.

Jag har uppfattat att ni skall f6lja utvecklingen och se vad som hénder.
Jag undrar vad socialministern ténker gora for att privatlakarna skall
komma in i denna treenighet, sa att triangelsamverkan verkligen fungerar.
Det far inte bli s att den offentliga virden i sjédlva verket styr till den
egna varden.

Jag vill ocksé ta upp frdgan om att nyttja resurserna optimalt. Vi har
varit inne péd det. Interpellationerna gar litet in i varandra. Det som &r
viktigt dr att man verkligen ser till att resurserna anvénds till att patien-
terna far bista tinkbara vard och att vi far bésta tdnkbara virdkedja. Hur
tycker socialministern att remisstvanget fungerar i en vardkedja?

Anf. 32 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Herr talman! Jag skulle vilja borja med att hinvisa till propositionen
om privata vardgivare. Regeringen har betonat mycket starkt i proposit-
ionen hur viktiga de lokala samverkansorganen &r. Man maste resonera
med varandra om hur man skall ha det, hur man skall samverka och hur
man for patienternas skull skall hitta de bista 16sningarna lokalt.

Jag foresprékar vardavtalet och tycker att det borde vara det bésta. 1
och med att det till allra storsta delen &r en offentlig finansiering ocksé av
den privata varden &r den ju socialiserad. Det ar faktiskt en gemensam
offentlig finansiering. Det &r samma pengar man skall anvéinda sig av.
Fragan ar hur man skall anvinda dem. Det r inte privat i den meningen
att den enskilde patienten betalar allting sjélv eller att det sker helt vid
sidan av. Fortfarande &r huvuddelen offentligt finansierad.

P& det sittet skiljer det sig frdn en del andra system som jag nyligen
har haft tillfélle att studera med helt omvénda fortecken. Jag vill inte ha
ett system dér den statliga varden eller den offentligt finansierade varden
ar for de fattiga, och att det 4r med de pengarna som man skall kdpa plat-
ser i privat vard. Jag kunde se att det inte var ndgon bra ordning.

Jag vill hinvisa till samverkansdelegationen, som jag tror gor ett bra
jobb for att skapa ett gott samarbetsklimat mellan de olika parterna for
patientens skull.

Vi maste kanske dndd komplicera det litet grand med remisstvanget.
Hur vet patienten for det forsta vart han eller hon skall gd — vad som &r
ritt vardniva? Det ér inte alltid man vet det. Man kan behova hjélp att
hitta ratt i sjukvardssystemet. For det andra: Hur prioriterar sjukhuset om
alla kan komma dit? Hur skall sjukhuset anvinda sina resurser pé ritt sétt
om alla kan komma direkt dit?



Nér det géller foretagshélsovarden skall jag ocksa sédga att det inte dr
nagra stora fordndringar i denna proposition. Det &r i stort sett ofordnd-
rade villkor.

Jag tycker att det dr véldigt viktigt att betona samarbetet och att vi be-
hover hjélpas at. Min grundinstéllning &r att privat vard utgor ett viktigt
och virdefullt komplement till den offentliga varden.

Anf. 33 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Herr talman! Det dr glddjande att socialministern tycker att den pri-
vata varden utgor ett bra komplement. Vara uppfattningar skiljer sig dock
at. Tidigare har den privata varden finansierats via en taxa fran forsak-
ringskassan. Landstinget har inte finansierat den privata varden. Jag fore-
sprakar detta system. Man har en fristdende finansiering av den privata
varden for att uppnd en konkurrensneutralitet.

Som det dr nu koper landstinget, som dr huvudman for den offentliga
sjukvarden, ocksé vard av den privata sektorn. Sjélvfallet kommer den
privata sektorn hér i ett undantagsldge. Det &r darfor denna triangelsam-
verkan inte fungerar.

Jag vet att det finns vardgivare — huslékare och andra — som ér till-
sagda att remittera till den offentliga varden. Remissen &r sjalvfallet ett
hjdlpmedel, och det dr dérfor remissforfarandet alltid har funnits och
alltid maste finnas. Sjélvfallet skall patienten fi hjélp att vidlja doktor,
men jag dr imponerad av hur bra patienter sjdlva véljer specialist. Som
gynekolog har jag onekligen sett hur patienterna sjélva stiller rétt dia-
gnos. De kommer ofta till ritt specialist. Den mdjligheten vill jag att
patienterna skall ha kvar. De skall sjédlva kunna vélja den specialist de vill
utan remiss.

Jag &r gynekolog, men jag virnar dven om andra specialiteter. Jag
tycker att dven knipatienten skall fi vilja fritt. Aven kirurgpatienten och
oronpatienten skall fritt f4 vélja sin specialist om han eller hon vill det.
Det viktiga dr att man hittar en ldkare som man har fortroende for. Det
virnar jag om.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.50 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 da fragestunden skulle borja.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.00.
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9 § Fragestund

Anf. 34 TALMANNEN:

Kammarens sammantrdde &terupptas nu for den muntliga fragestun-
den. Regeringen foretrdds i dag av niringsminister Anders Sundstrom,
justitieminister Laila Freivalds, statsrddet Pierre Schori, miljominister
Anna Lindh, jordbruksminister Annika Ahnberg och statsridet Leif
Pagrotsky.

Néringsminister Anders Sundstrom besvarar sévil allménpolitiska
frdgor som frdgor inom sitt eget ansvarsomrade i regeringen. Fragorna till
Ovriga statsrad forutsétts berora deras ansvarsomraden inom regeringen.

Jag ser att regeringens ledamoter har tagit plats.

Jag vill uppmana ledaméterna att tinka pa att drja nagon sekund tills
den grona lampa lyser som visar att mikrofonen &r pa, om det skulle be-
hovas.

Jag ldmnar ordet fritt for fragor.

Ursprungsmdrkning av kor

Anf. 35 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till jordbruksministern.

Som bekant pagar ett arbete med introduktion av s.k. kopass. Frén
moderat sida har vi vid flera tillfdllen sagt att det &r utomordentligt viktigt
att man inte gér denna ursprungsmérkning mer kranglig och byrakratisk
an vad som dr nddvindigt.

Nu lér det vara s att man inom regeringen diskuterar att skapa en ny
organisation med ganska manga tjénster, for att klara detta.

Jag har hort att man frén niringens sida dr beredd att sjilv ta hand om
detta med ett minimalt behov av personal och med minimal byrakrati.

Min fraga till jordbruksministern 4r: Ar jordbruksministern beredd att
ta upp samtal med foretridare for néringen for att f4 en betydligt enklare
och smidigare handlidggning nér det giller den hér fragan?

Anf. 36 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Fru talman! Lat mig forst sdga att jag dr mycket glad over att vi inom
den europeiska unionen nu pé allvar diskuterar en ursprungsmérkning.
Det &r nagonting som konsumenter efterfrigar. P& den allra forsta frage-
stund jag deltog i hér i riksdagen fick jag just frigan: Kommer Sverige att
kédmpa for en ursprungsmérkning?

Nu dr vi néstan dar.

Den bedémning vi hittills har gjort av vad det kommer att kriva i ad-
ministration grundar sig pa en forsta analys fran Jordbruksverket. Jag har
i media kunnat ta del av att det finns andra beddmningar som siger att
man kan klara detta med en mycket litet organisation. Jag ar sjélvfallet
beredd att 6vervéga alla sddana forslag som kommer till Jordbruksdepar-
tementet. Vi har ingen ambition att skapa en stor administration for dess
egen skull. En sa liten, smidig, effektiv och kostnadssnél organisation
som mojligt &r vad vi efterstrivar.



Anf. 37 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Nér det géller synen pa ursprungsmirkning har jag
samma uppfattning som statsrddet. Det dr en fordel om vi kan fa en sddan
ursprungsmarkning.

Jag &r ocksé tacksam for det svar statsradet ger, nimligen att statsra-
det &r beredd att medverka till en sd enkel organisation som mdjligt.
Utifran det beskedet forutsitter jag att jordbruksministern nu tar kontakt
med foretrddare for niringen for att seridst undersoka vilka mojligheter
som finns att f4 fram en smidig organisation sé att vi slipper den detaljre-
glering som diskuterats i vissa sammanhang och som skulle bli kostsam
och besvirlig och som inte skulle tjéna sjédlva syftet med ursprungsmérk-
ningen.

Anf. 38 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Fru talman! Som jag sade ir jag beredd att Gvervéga alla seridsa for-
slag som tillstdlls Jordbruksdepartementet. Jag ser det ddremot inte som
min uppgift att utifrdn tidningsartiklar i olika media fara land och rike
runt och fraga artikelskribenterna. Jag férmodar att den som &r intresse-
rad och har ett seridst forslag rimligen formulerar detta forslag och hor av
sig till regeringskansliet.

Regionala EU-stod

Anf. 39 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! Sverige har nu varit medlem i Europeiska unionen i drygt
tva &r. Medlemskapet i EU ger ju mojlighet till en forstarkning av region-
alpolitiken. Jag vill mot den bakgrunden vinda mig till ndringsministern.

Det har tillsatts en rad olika beslutsgrupper for att handlagga stodet
inom regionalpolitikens omrade. Efter tva &r kan man konstatera att vil-
digt litet av besluten har resulterat i att pengar har utbetalats till foretag
och olika projekt. Jag vill friga niringsministern om det inte ar for myck-
et byrakrati inblandad i detta. Ar niringsministern beredd att medverka
till att den regionala nivén fér ett kat inflytande s& att man, férutom att
man tar besluten, ser till att pengarna utanordnas?

Anf. 40 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Forst vill jag séga att Sverige dr det land som har valt att
gé langst nér det géller att decentralisera besluten for EU-medel. I ménga
lander hanteras dessa projekt, besluten om dem och utbetalningarna pa
nationell niva. I Sverige har vi valt ett system dér vi har lagt inflytandet
over pengarna pa den lokala och regionala nivan. Det tycker jag ar bra.

Det innebér samtidigt att vi har haft problem att vertyga om att vi
skall gora oss av med mycket av mellannivaerna mellan Bryssel och den
lokala nivan.

Jag delar Per-Ola Erikssons uppfattning att det, efter tva ar, &r viktigt
att Sverige far fullfolja sin idé att fullt ut fora ut besluten och ansvaret for
utbetalningar. Vi ér inte dir dnnu, men jag hoppas att vi kommer dit.
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Anf. 41 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! Jag vill bara stilla en kompletterande friga: Ar nirings-
ministern beredd att medverka till att vi far en sadan ordning, nér det
giéller de beslut som é&r tagna nu, och diar man véntar pa pengar, att man
kan péskynda processen sé att man far ut pengarna? Det innebér att man
méste ge sig pd den centrala byrakratin inom verk och myndigheter och i
stillet se till att pengar kommer ut, projekt kan komma igéng, jobb kan
skapas och att vi far en béttre regional utveckling.

Anf. 42 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag har redan haft sammankomster dar jag har gatt ige-
nom detta. Det dr framfor allt Jordbruksverket, Arbetsmarknadsstyrelsen
och NUTEK som éar de centrala myndigheterna. Vi har kommit &verens
om en ordning ddr man snabbar upp utbetalningarna.

Aven om man kommer Sverens om det, tycker jag att vi fortfarande
har alltfér ménga nivaer.

Anf. 43 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag har en foljdfraga kring detta. Under de senaste &ren
har vi sett en kraftigt 6kad avfolkning av glesbygden och redan hért ut-
satta delar av landet. Eftersom detta enligt tidigare uttalanden av Anders
Sundstrom, inte alls beror pd EU-medlemskapet méaste det vil till stor del
bero pa den politik som regeringen har fort.

Jag skulle vilja veta vilka initiativ man planerar under den nirmaste
tiden for att stoppa de dkade klyftorna i landet, med dkad avfolkning i
skogsldnen och glesbygden.

Anf. 44 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Det viktigaste tycker jag att vi delvis har gjort och ar pa
vig att gora, ndmligen att forbéttra ekonomin i Sverige. Om man ser pa
de perifera omrddena i Sverige och deras utveckling jamfort med Sverige
i 6vrigt, och ser pd hur ekonomin i Sverige har varit, finner man att under
de perioder da Sverige har haft en bra ekonomisk tillvéxt har ocksd moj-
ligheten att klara de hardast utsatta regionerna varit bést. Nar vi har haft
svéra perioder har det varit kirvt for de perifera regionerna.

Jag &r overtygad om att nér vi nu gér in i en utveckling med mycket
battre ekonomisk tillvixt okar ocksd mdjligheten att klara de perifera
regionerna.

Anf. 45 PETER ERIKSSON (mp):
Fru talman! Regeringen tar alltsd inga som helst egna initiativ utan
raknar med att sakerna skall 19sa sig helt av sig sjélva.

Anf. 46 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Att rdntorna har halverats, budgetunderskottet forsvunnit
och vi nu kan borja satsa nya pengar i vélfirdssystemet har inte kommit
av sig sjélvt. Det ligger hart politiskt arbete bakom detta.



Volvo Aero i Arboga

Anf. 47 BERIT OSCARSSON (s):

Fru talman! Jag vill ocksé stélla en fraga till Anders Sundstrém. Det
har gatt tvd ménader sedan Volvo Aero fattade sitt beslut att flytta verk-
samheten till Trollhattan frén Arboga. Regeringen har tillsatt en statssek-
reterargrupp som jag vet skall folja den hir frigan. Aven en Iontagarkon-
sult har jobbat med det hér och ocksd kommit fram till ett resultat. Nu
granskar man detta, och MBL-forhandlingar har inletts.

Nu skiljer sig lontagarkonsultens resultat avsevért mot Volvos, med
hela 80 % till Arbogas fordel. Titta man &nnu mer pd de osékra faktorer-
na, t.ex. inkdrning och utbildning av personal, kan man siga att det t.o.m.
véger over till Arbogas fordel.

Darfor vill jag nu frdga, med tanke pa att forhandlingar skall aterupp-
tas i helgen: Vad har den hér statssekreterargruppen kommit fram till, och
vad ténker regeringen gora?

Anf. 48 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Lat mig forst séiga att det faktum att vi tillsatt statssekre-
terargruppen ir ett bevis pa att vi anser att situationen i Arboga ar allvar-
lig.

Sedan vill jag understryka vad Volvos ledning har sagt, nimligen att
Volvo skall ta ansvar for foretaget, de anstdllda och bygden. Jag &r nu
vildigt intresserad av att se pa vilket sitt detta omsitts i praktisk hand-
ling. Jag menar att det i forsta hand tillkommer ett stort, seridst foretag att
ta ansvar for en bygd som man under lang tid har bedrivit verksamhet i.

I vad man det kommer att krdvas extra insatser fran staten undersoks
just nu i statssekreterargruppen. Det skall vara ett resultat av samtal mel-
lan ldnet, kommunen, Volvo och staten.

Anf. 49 BERIT OSCARSSON (s):

Fru talman! Det dr vil ritt som Anders Sundstrom sidger. Men det ar
anda sa att FMV har sagt att man skall bidra med 6ver 500 miljoner kro-
nor for att underlatta flytten frdn Arboga till Trollhdttan. Enligt 16ntagar-
konsultens kostnadsberékningar skulle det innebéra att det inte alls nar
upp till ndgon l6nsamhet, varken foretagsekonomiskt eller samhéllseko-
nomiskt. Det kan inte vara rétt att stillatigande &se att man ger pengar
fran FMV, dvs. skattepengar, for att gdra nagonting som &r lonsamt pa
ena stillet men kanske olonsamt p& det andra. Hir maste regeringen
snabbt agera, eftersom man skall ta upp forhandlingar i helgen igen.

Jag vill darfor fraga: Har Anders Sundstrdm och regeringens statssek-
reterargrupp haft diskussioner om det avtal som finns mellan FMV och
Volvo?

Anf. 50 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Statens uppgift ar att se till att det kommer till en 16sning
som &r acceptabel 1 Arboga. Dérfor har vi tillsatt en statssekreterargrupp
som jobbar med frégan. Vi tycker att situationen &r allvarlig i Arboga.

For min del ar det viktigaste att hitta en bra 16sning for bygden och
for de anstdllda i Arboga. Jag &r vildigt ointresserad, som jag sagt tidi-
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gare, av att trita om vems skulden &r for bekymren i Arboga. Jag vill se
framat.

Statssekreterargruppen jobbar under den hir veckan intensivt till-
sammans med ldnet och med Volvo. Jag vill understryka att ansvaret for
fordndringar huvudsakligen ér Volvos.

Anf. 51 BERIT OSCARSSON (s):

Fru talman! Visst skall Volvo ta sitt ansvar. Men har man en 16nsam
verksamhet pé en ort och med skattepengar underléttar att den 16nsamma
verksamheten flyttas till Trollhdttan maste det ligga nagot fel i det.

I avtalet stir det klart och tydligt att man skall bidra med 6ver 500
miljoner kronor for att gora en l6nsam verksamhet &nnu mer l6nsam nér
den flyttar till Trollhédttan. Nar vi nu vet att det inte &r pé det séttet fragar
jag: Maste man da inte diskutera det avtal som ligger i botten?

Anf. 52 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! JK granskar just nu det avtalet. Jag kan inte gé in och titta
pa vad regeringen kan gora forrdn JK har granskat avtalet.

Lat mig dock sdga en sak. Det ar inte s att staten via FMV har be-
domt att man gor en simre affir med det hir avtalet 4n med bibehallande
av produktionen i Arboga. Det &r deras bedomning.

Min uppgift som regionalminister ar att se till att orter och regioner
som drabbas av strukturomvandlingar och forédndringar kommer ur det pa
bista mojliga sétt. Darfor har regeringen tillsatt en statssekreterargrupp
som skall jobba specifikt med Arboga. Hur resultatet blir av denna dis-
kussion ar det for tidigt att sdga ndgonting om.

Jag vill &n en gang vara tjatig och understryka att ansvaret i Arboga,
liksom pé alla andra orter, forst och framst avilar foretaget. Foretaget
maéste kinna ett ansvar bade for de anstillda, for aktiedgarna och for
bygden.

Samarbetet i EU:s tredje pelare

Anf. 53 ISA HALVARSSON (fp):

Fru talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till justitieministern.

EU-kommissioniren Anita Gradin var i forra veckan hér pa en offent-
lig utfragning. Hon var mycket besviken pa det mellanstatliga samarbetet
som ror hennes omraden, ndmligen den internationella brottsligheten och
fusket med EU-bidrag. Hon var ocksa besviken pa den svenska regering-
en, som inte har behandlat de liggande konventionerna.

Jag undrar: Varfor har man inte gjort det?

Anf. 54 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag kanske skall korrigera och séga att jag inte tror att
Anita Gradin i ndgot sammanhang sirskilt har kritiserat Sverige for att vi
inte skulle ha behandlat de konventioner som vi har triaffat 6verenskom-
melse om. Det jag har uppfattat att Anita Gradin har sagt ar att hon tycker
att det gar for langsamt.

Men jag tror knappast att hon kan ha menat Sverige. De konventioner
som vi har antagit under tredje pelaren sedan vi blev medlemmar for tva



ar sedan r alla féremal for beredning i den ordning som konventioner
bereds i Sverige. Jag skulle vara vildigt forvdnad om en svensk riks-
dagsman ansag att vi inte skulle behandla de konventionerna som vi bru-
kar gora: forbereda en proposition och lidgga fram den for riksdagen sé att
riksdagen kan ta stéllning till de avtal som regeringen har slutit inom
ramen for det mellanstatliga samarbetet.

De konventioner som finns ar alla pa géng. Nér det giller Europol,
den kanske viktigaste, kommer det ett forslag innan ret &r slut, dvs. i god
tid fore den tidpunkt d& det ar ténkt att konventionen skall trada i kraft.
Samma sak géller for de 6vriga konventionerna.

Betraffande ndgra av dem kan vi inte paborja arbetet forrdn EU-
kommissionen har gjort sitt arbete, nimligen att sammanstilla det rads-
protokoll som man skall f& och som det nationella arbetet sedan grundar
sig pa. I flera fall har vi dnnu inte fatt det frén EU, men nér vi far un-
derlaget jobbar vi pd. Vi har hogsta prioritet pa just det hér arbetet, ef-
tersom vi anser att samarbetet inom tredje pelaren nér det géller brottsbe-
kidmpning ar oerhdrt viktigt.

Anf. 55 ISA HALVARSSON (fp):

Fru talman! Nu var jag faktiskt pd den hér utfrdgningen. Det &r sant
att Anita Gradin inte pekade ut enbart Sverige, men hon var besviken
ocksa pa den svenska regeringen.

Det &r klart att vi vill att det skall g riktigt till. Jag har inte ifrdgasatt
det. Vad det giller ar att det gar s& langsamt.

Jag undrar om det inte vore mycket battre om man i stillet flyttade in
det hdr under forsta pelaren si att man fick ett gemensamt beslutsfat-
tande. Det skulle 6ka effektiviteten, men det skulle ocksa dka insynen och
kontrollen genom EG-domstolen och Europaparlamentet.

Anf. 56 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag vill med skérpa tillbakavisa att de hér frdgorna skdots
langsamt i Sverige. Det dr tvdrtom sa att vi har hanterat dessa konvent-
ioner pa ett for internationella konventioner ovanligt snabbt sitt. Det
tycker jag &r naturligt, med tanke pa att det dr konventioner som har till-
kommit inom ramen for tredje-pelar-samarbetet inom EU.

Jag forstar att Folkpartiet har uppfattningen att vi borde gora dven
samarbetet inom tredje pelaren overstatligt och flytta dver det till forsta
pelaren. Vi delar den uppfattningen néir det giller vissa av omradena. Vi
tycker att asyl- och invandringsfrigorna och de fragor som ror yttre
granskontroll kan flyttas in och goras dverstatliga. Men jag kan inte se
nagon effektivitetsvinst i att flytta t.ex. det straffrittsliga samarbetet eller
civilritten till overstatlighet.

Vad anser Folkpartiet att vi skulle vinna pa att forsoka harmonisera
t.ex. familjelagstiftningen med Irland? Irland har en helt annan syn pa
t.ex. skilsmissa. Varfor skall Sverige forsoka harmonisera var skilsmés-
solagstiftning med Irlands? Vad har vi att vinna pa det?

Anf. 57 ISA HALVARSSON (fp):
Fru talman! De omradden dér vi har inriktat oss pé att ha gemensamt
beslutsfattande ar just de vergripande, t.ex. internationell brottslighet.
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Uppriktigt sagt uppmanade Anita Gradin oss riksdagsledamoter att
frdga den svenska regeringen varfor man lag sé lange pd drendena.

Anf. 58 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Jag tycker att en svensk riksdagsman skulle fundera &ver
hur en svensk riksdagsman vill att vi skall behandla lagstiftningsérenden i
den svenska riksdagen. Ar det verkligen Folkpartiets uppfattning att vi
skulle behandla de hér fragorna med legér hand och inte iaktta den pro-
cedur vi har for att forbereda riksdagens beslut? Ar det verkligen en
svensk riksdagsmans uppfattning?

Anf. 59 TALMANNEN:
Eftersom justitieministern stéllde en frdga far Isa Halvarsson svara pa
den. Sedan gér vi vidare till nista fraga.

Anf. 60 ISA HALVARSSON (fp):
Fru talman! Naturligtvis inte, vi &r mana om réttssikerheten 1 Sverige.

Albanien

Anf. 61 NILS T SVENSSON (s):

Fru talman! Jag vill stilla en fraga till Pierre Schori med anledning av
det allvarliga ldget i Albanien. Situationen i de sddra delarna av landet dr
tydligen utom all kontroll. Det rapporteras om strider och blodiga orolig-
heter. Ménniskor har dodats.

Regimen har hittills avvisat alla erbjudanden om medling. Men vad
jag forstdr 4r man nu beredd att ta emot en delegation frdn OSSE. Min
fraga &r: Pa vilket sétt anser Pierre Schori att EU skall agera for att fa till
stand en 16sning av den mycket allvarliga kris som vi ser i Albanien?

Anf. 62 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! L&t mig erinra om att Albanien &r det fattigaste landet i
Europa, och att man nu efter en mycket hard kommunistisk diktatur har
gétt over till forsok till demokratisering och marknadsekonomi.

Bluffen kring pyramidspelen blev en tindande gnista for den stora
massa av fortvivlade och fattiga ménniskor som hade satt sitt hopp till
detta mirakelspel. Tyvérr finns det politiska krafter, och dven kriminella
krafter, som forsoker utnyttja det hir laget, framfor allt i sddra delen av
landet. Man kan alltsa inte tydligt se ndgot starkt demokratiskt alternativ
hér.

Det som EU och andra nu forsdker uppmana den sittande expeditions-
regeringen att gora &r att inleda en dialog med den parlamentariska oppo-
sitionen och kanske fé till stind en samlingsregering. Samtidigt erbjuds
ett villkorat bistdndspaket, om regeringen respekterar ménskliga réttig-
heter och mediers frihet.

Anf. 63 NILS T SVENSSON (s):

Fru talman! EU ldmnar ju stora summor i bistind till Albanien. Fra-
gan dr om man inte frdn EU:s sida skulle stélla storre krav pd demokra-
tiska och sociala reformer for att dessa projekt och bistindsinsatser skall



fortsdtta. Det ar riktigt att det behdvs ett massivt ekonomiskt stod, for
ménniskorna lider kolossalt efter det som har intréffat. Men ett sddant
stod kan som det nu ser ut inte kanaliseras via nigra centrala organ, utan
méste komma ménniskorna till del via andra végar. Det méste ha en
mycket tydlig social profil. Min fraga ar om det inte &r dags att EU stéller
starkare krav i samband med bistdndsinsatserna i Albanien.

Anf. 64 Statsradet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! Det ar klart att man kommer att gora. Det dr ocksa riktigt
att en delegation frdn samarbetsorganisationen OSSE ér didr. Men dven
ordférandeskapets utrikesminister, hollindaren van Mierlo, &r pa vég till
Tirana.

Man kommer med kraft att framf6ra att man ar beredd att bistd den
fattiga befolkningen. Men med detta dr ocksa forenat ett stod till rege-
ringen och till landet med villkor for mediernas frihet, respekt for ménsk-
liga réttigheter och att man héller tillbaka valdet, som ingalunda fore-
kommer enbart pd regeringssidan. Det finns manga gangsterligor och
sadant i farten.

Arbetslosheten

Anf. 65 MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Oavsett vilken minister man fragar och oavsett vad man
frdgar om brukar svaret bli att under den borgerliga regeringen fordubb-
lades minsann statsskulden, arbetslosheten tredubblades och budgetun-
derskottet fyrdubblades. Lat mig darfor siga att de problem som Sverige
har givetvis inte har négot som helst att géra med dagens kompetenta
regering, utan de beror pa den forra regeringen. Det &r dess fel, och allt
ont i samhallet kommer frén den.

Nér jag nu, fru talman, har klarat av historiken i frdgan kanske jag kan
fa be néringsministern att uppehalla sig vid nuet och framtiden i sitt svar.
Min fraga blir foljande:

I dag dr 357 429 méanniskor Oppet arbetslosa i vért land. Det &r nér-
mare 30 000 fler &n for ett ar sedan. Totalt gr 564 448 ménniskor utan
riktigt jobb. Det dr ndra 8 000 fler dn for ett &r sedan. Ténker regeringen
gora ndgot at detta och i sddana fall vad?

Anf. 66 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag vill till att borja med instimma i Mikael Odenbergs
beskrivning. Det var linge sedan jag kunde gora det, men i dag kan jag
det.

Darefter skulle jag vilja sdga att det regeringen nu jobbar mycket med
ar att forbéttra de omraden dér vi fortfarande har brister. Vi har brister
inom den offentliga sektorn, dér vi forsdker finna resurser for att minska
avskedanden och neddragningar. Vi har fortfarande brister pd manga
omraden inom néringslivet. Vi har fortfarande en situation dér kapitalet
ar for dyrt for framfor allt de smé foretagen. Vi har fortfarande problem
nir det géller utbildningen. Vi behover skapa mer resurser for att 6ka
utbildningsinsatserna. Vi jobbar nu mycket intensivt med att forsoka
samordna de forskningsresurser som vi har. Vi har oerhort mycket pengar
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till forfogande for forskning i dag. Men vi har anvént dem pé ett sitt som
inte varit effektivt. Vi har dubblat kostnaderna. Vi jobbar dessutom med
att ge ocksad de sma foretagen samma mdjlighet pd marknaden som de
stora foretagen har. Det ingdr i vart miljardprogram, som vi lade fram for
riksdagen for ett tag sedan.

Anf. 67 MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Det har gatt tvd och ett halvt &r sedan regeringen lovade
att halvera arbetslosheten. Bara under det senaste aret har alltsd 30 000
fler blivit arbetslosa. Néringsministern har ingenting annat att komma
med i talarstolen 4n upprepningar om att den politik, med skattehdjningar
och annat, som regeringen har bedrivit i tva och ett halvt &r skall fortsétta.

Om man vill halvera arbetslosheten ar det kanske idé att sétta i gdng
snart. Jag efterlyser ndgon form av nya politiska forslag fran regeringen
for att reda upp den situation som landet befinner sig i.

Anf. 68 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Forst och frémst har det hént ratt mycket under tvé och ett
halvt ar. Vi pratar inte laingre om budgetunderskott. Vi pratar inte ldngre
om hoga réntor. Det i sin tur har naturligtvis ocksé inneburit en vindning
i det privata ndringslivet. Sysselsittningen har under den hér perioden
oOkat i det privata néringslivet. Néstan 150 000 jobb har tillkommit i ni-
ringslivet. Det skall jamforas med ett minus pa 350 000 under perioden
1991-1994. Det har alltsd hént vildigt mycket under denna period.

Men det &r inte tillrdckligt, och dérfor méste vi fortsétta att bygga ut
néringslivet. Det gor vi genom att forbattra strukturerna dér vi har brister:
utbildningen, forskningen, energisystemet och det internationella omré-
det. Mikael Odenberg glommer bort en sddan liten sak som att vi ocksé
fort in Sverige i EU under den hdr mandatperioden.

Anf. 69 ANNE WIBBLE (fp):

Fru talman! Min fraga rér samma dmnesomrade, ndmligen den hoga
arbetslosheten. Jag hade tdnkt stdlla frdgan till inrikesministern, som
enligt schemat skulle ha varit hdr. Men niringsministern kan kanske svara
i stéllet.

Anf. 70 TALMANNEN:
Inrikesministern har mycket giltigt forfall, vill jag séga.

Anf. 71 ANNE WIBBLE (fp):

Fru talman! Det ar jag helt 6vertygad om.

Inrikesministern har ndmligen sagt att ett medel mot den dkade arbets-
16sheten skulle vara att fortidspensionera fler ménniskor. Jag menar att
det dr en ganska farlig vig att ga. Det fokuserar pé att statistiskt minska
antalet personer som ir Oppet arbetslosa. Det fokuserar inte pa det cen-
trala problemet, ndmligen hur det skapas fler arbeten. Min forsta fraga ar:
Ar det korrekt att regeringen avser att dka fortidspensioneringen for att f3
bort arbetsldsa ur statistiken?



Anf. 72 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Aterigen vill jag upprepa att 350 000 jobb i niringslivet
forsvann 1991-1994. Under den hér perioden beréknas ungefar 150 000
jobb tillkomma. Jag tycker att det &r viktigt att sédga det.

Nar det géller att astadkomma en minskad arbetsloshet dr huvudsparet
inte att minska arbetskraften. Vi har haft en kraftig avtappning av arbets-
kraften. Antalet mdnniskor som har sokt jobb har minskat kraftigt under
hela borjan av 90-talet. Nu har l4get stabiliserats, och jag anser inte att
végen ar att ta bort mer folk frén arbetskraften i form av tidigare pension-
eringar exempelvis.

Déaremot kan naturligtvis fortidspensionering vara en arbetsmarknads-
atgérd 1 ett kortsiktigt perspektiv. Men det dr ingen lngsiktigt bra 16s-
ning. Vi loser inte arbetsloshetsproblemet genom att farre arbetar. Det
maéste bli fler som arbetar for att vi skall 16sa arbetsloshetsproblemen.

Anf. 73 ANNE WIBBLE (fp):

Fru talman! Det sista kan jag verkligen halla med om: Vi méste fé fler
ménniskor i arbete for att 16sa problemen. Men néringsministerns forsta
svar gick ut pa att det pd kort sikt skall bli flera fortidspensionerade och
att detta pa lang sikt ar déligt. Jag tror att man gér en farlig vdg om man
kortsiktigt gor ndgonting som leder fel. Risken ar da att problemen for-
viérras, och det har vi ju sett hittills.

Jag skulle alltsé vilja fa ett tydligare svar. Blir det fler eller blir det
inte fler fortidspensioneringar som ett inslag i arbetsloshetspolitiken?

Anf. 74 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag kanske inte tydliggjorde att Anne Wibble skulle
lyssna, men vad jag sade var att fortidspensionering kan vara en metod i
ett kortsiktigt perspektiv. Det dr en metod som véldigt ofta anvéinds i det
privata néringslivet. Det 4r mycket vanligt att man fortidspensionerar folk
nir man hamnar i en situation med Overtalighet. Det ar precis samma
situation som vi har hamnat i med hela samhillet. Vi har ménga arbets-
16sa ménniskor. Det dr klart att man kan anvénda sig av den metoden
kortsiktigt, men det ar inte en metod som langsiktigt 16ser arbetsloshets-
problemet.

Det finns ett mycket starkt samband: Lander som har mycket folk i
arbete har ocksé den ligsta arbetslosheten, medan linder som har fa mén-
niskor i arbete har hog arbetsloshet déarfor att de ar fattiga linder. Jag
tycker att det &r ett ganska tydligt svar pa fragan, faktiskt.

Anf. 75 BARBRO JOHANSSON (mp):

Fru talman! Jag vill stilla en 6vergripande fraga till niringsministern.

Nu nér arbetsldsheten ar s& stor: Har man tittat p4 Miljopartiets mot-
ion, dér vi har en lang rad forslag? Nér niringsministern var arbetsmark-
nadsminister fick jag ett litet 16fte om att man bl.a. skulle titta pa friaret.

Vi i Miljopartiet foreslar arbetstidsforkortning, och det dr den enda
reformen som vi tycker verkligen kan fa ned arbetsldsheten. Vi har ocksa
lagt fram forslag om sopakarmodellen, och Margareta Winberg har da
sagt att man kanske kan titta pa det ocksa.
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Arbetsmarknadsutskottet skall ju &ka till Danmark om en vecka och
titta pa dessa modeller, och min fraga ar: Pagar ndgot arbete i departe-
mentet infor bl.a. varpropositionen i syfte att komma med nagot av dessa
forslag?

Anf. 76 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Det pagar ett arbete i Regeringskansliet med varbudgeten.
Men jag vill aterigen varna for den enkla 16sningen pé arbetsldshetspro-
blemet.

Tittar man ut i vérlden kan man konstatera att de lander som é&r rika
och som har hog produktion och dir man jobbar ldnge ocksa har légre
arbetsloshet dn Sverige. Man kan inte vénda sig till linder med kort ar-
betstid, fa arbetstimmar och 1&g tillvixt och hitta lag arbetsloshet, utan
dér hittar man alltid hog arbetsloshet.

Det ar alltsa oerhort viktigt att vi anvénder oss av arbetslinjen. Arbets-
linjen ar ndgonting som for arbetarrdrelsen alltid har varit oerhort visent-
ligt, och jag vill understryka att det dr den vdgen som man langsiktigt
16ser arbetsloshetsproblemen. Pa kort sikt kan man anvénda sig av andra
metoder, men det dr ingenting som pa lang sikt 1oser arbetsloshetens
problem.

Anf. 77 BARBRO JOHANSSON (mp):

Fru talman! Vi kan titta pA Danmark. Dér har man kortare arbetstid
och man har ocksd minskat sin arbetsloshet nu, bl.a. genom sina olika
modeller. Aven fackforbunden kommer ju nu med krav pé kortare arbets-
tid, och jag tycker inte att man kan sdga att inga fackforbund gor detta. Vi
i Miljopartiet har ockséd fatt gehor for att folk vill fa kortare arbetstid.
Darfor tycker jag inte att ndringsministerns svar var riktigt bra.

Anf. 78 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Svaret kanske inte var bra, men det var sanningen.

Niér det géller att korta arbetstiden ar det naturligtvis en helt annan sak
om man av sin tillvixt tar ut en del i form av hogre 16n eller kortare ar-
betstid. Men att lagstiftningsvigen astadkomma kortare arbetstid och
fordela samma kaka mellan dem som har arbete och dem som inte har
arbete leder i ldngden till hogre arbetsloshet. Det finns oerhort tydlig
internationell statistik om detta.

Om fackforeningsrorelsen forhandlar sig till kortare arbetstid i stillet
for hojd 16n 1 det Ioneutrymme som uppstir som ett resultat av att pro-
duktionen véxer &r det helt okej.

Anf. 79 TALMANNEN:
Vi har ytterligare ett par fragare i det har amnet. Ni kommer att fa or-
det bara en gang for att vi skall hinna med ocksa andra.

Anf. 80 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Néringsministern varnade for att enkla losningar inte &r
sérskilt bra. Men &r inga 16sningar sirskilt bra? Det ar ju det vi ser i dag.
Vi ser hur arbetsldsheten 6kar, och vi ser hur fler médnniskor blir utslagna.
Den arbetarlinje som regeringen tydligen foresprékar innebér i dag att



bara ndgra ménniskor skall fa arbete. Resten skall fa g helt arbetsldsa i
stdllet for att man faktiskt delar pa jobben. Den teknikutveckling vi har i
det hir landet, som inte dr ett u-land pa nagot satt, kommer faktiskt att
innebéra att vi forr eller senare maste korta arbetstiden. Vore det inte lige
att gora det nu? Pa samma sitt vore det alldeles ypperligt att inféra moj-
ligheten till friér for dem som vill vara arbetsldsa ett tag och i stéllet lata
dem som kénner att de mér daligt av att vara arbetslosa f4 g& in och
jobba.

Jag kan inte forsta varfor vi inte fir se nagra losningar alls. Det ar tyd-
ligen regeringens modell att det inte skall komma négra l6sningar, utan
arbetarlinjen med 40 timmar for ndgra fa skall fa gélla. Jag undrar: Néar
fér vi se ngra l0sningar fran regeringen?

Anf. 81 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Forst vill jag konstatera att utvecklingen faktiskt har vént.
Efter att fran borjan av 1990-talet fram till 1994 ha haft en kraftig ned-
géng i arbetskraft och kraftigt minskad sysselséttning har vi 4nd& nu bor-
jat bromsa upp denna utveckling, och i stéllet borjar den sa sakteliga
vinda uppaét.

Men aterigen kommer denna teknikfientlighet fram, Marianne Samu-
elsson. Vilket fattigt land i véirlden som jobbar med gammal teknik har
hogre sysselsittning dn Sverige? Inget! Det finns ett mycket starkt sam-
band mellan avancerad teknik, hdg produktivitet, snabb tillvéxt och hog
sysselséttning. Man kan ténka sig Sverige for nigra &rtionden sedan med
den gamla tekniken. Det var firre ménniskor som jobbade i det Sverige
dn som jobbar i dag. Vi far inte vara teknikfientliga. Da leder vi oss in i
fordarvet.

Anf. 82 HENRIK S JARREL (m):

Fru talman! Den nyligen triffade energidverenskommelsen mellan
Socialdemokraterna och Centern pastds ju vara ett forsta steg pd vigen
mot ett s.k. ekologiskt hallbart samhélle. Dessutom pastas att denna eko-
logiska vision skall skapa nya jobb. D4 kan man fraga sig om det &r netto
eller brutto som Néringsdepartementet har riknat pa. En hel del jobb
kommer nédmligen att forsvinna, sdvil inom kdrnkraftsindustrin som inom
den basindustri som &r beroende av séker och billig el.

Menar Anders Sundstrom alltsa att han med den hér ekvationen skall
ge nagra av de 30 000 ytterligare arbetslosa, som tillkommit under det
senaste aret enligt den senaste AMS-statistiken, ett nytt ekologiskt hall-
bart jobb?

Anf. 83 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Sverige satsade pa 1970-talet pad en arbetsmiljolagstift-
ning som innebar att en rad jobb forsvann i Sverige. Men sammantaget
okade antalet jobb. Det ledde ocksa till att det vixte fram nya branscher
som nu jobbar med att silja varor och tjinster just for att ta till vara en
bra arbetsmiljo.

Svensk skogsindustri stdlldes i borjan av 1970-talet infor stora krav
pa miljoforbattring. D& forsvann en rad massafabriker i Sverige. Trots
detta ledde det till att massaproduktionen upprittholls och framfor allt till

Prot. 1996/97:74

6 mars

fragestund

43



Prot. 1996/97:74
6 mars

fragestund

44

att sysselséttningen i Sverige 6kade. Jag vill alltsa egentligen ge samma
svar till Henrik S Jérrel som till Marianne Samuelsson: Var inte teknikfi-
entlig. Var inte bakatstrdvande. Satsa pa det nya; det leder till jobb. Titta
hur vi har gjort i historien.

Ostra Zaire

Anf. 84 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Jag vill stilla en fraga till Pierre Schori, och den géller
den katastrofala humanitéra situation som nu ytterligare har utvecklats i
délig riktning i Ostra Zaire.

Vi har under en ganska lang tid hort talas om ligret Tingi-Tingi, och
en ldkare frdn den svenska pingstmissionen var hdr for nagra veckor
sedan. Han rapporterade dd om den katastrofala situationen. P4 en manad
dog 1 800 personer, och av dem var 40 % barn. Av barnen var 80 %
under fem ar.

Man har inte kommit fram med effektiv hjélp sedan den tiden. Flyk-
tingarna har fitt en del mat, men inte tillrackligt, och det 4r nu en manad
sedan. Den sista rapporten talar nu om att tutsirebellerna har kommit fram
till lagret och att 25 000 av flyktingarna har mordats. Av dem dr méanga
barn.

Naér tinker FN gripa in pa ett effektivt sétt, och vad gor Sverige for att
paskynda detta?

Anf. 85 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! Det &r, som sagt var, en humanitér katastrof dér, och till
denna katastrof hor att det dr oerhort svért att komma till och kunna bisté
och undsétta dem som &r offer. Hela vérldssamfundet dr inriktat pé att
gora detta.

For det forsta talar man akut om att skydda flyktingarna och de svil-
tande. Det dr svért att komma till. Man talar om att inrdtta humanitéra
korridorer och att uppréitta militdra styrkor for detta. Den nye generalsek-
reteraren Kofi Annan talar om att upprétta en ny internationell styrka for
detta.

For det andra ar det oerhort viktigt att fa till stind eldupphor. Det ar
svért ndr man pa en eller annan sida inte vill detta.

For det tredje ar det tal om att fa till stdnd val i dstra Zaire och i Zaire.
EU:s arbete inriktas mycket pa detta.

For det fjarde géller det, vilket &r mera langsiktigt, att fa till stind en
internationell fredskonferens.

Det dr inte bara Zaire som berdrs utan ocksa grannlédnderna. En sddan
konferens skall dga rum den 12 mars, dir ocksé president Mandela for-
hoppningsvis kommer att delta med sin prestige.

Anf. 86 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Jag &r helt klar 6ver att man maste arbeta pa lang sikt for
att f4 fram en politisk 16sning. Men jag hor till dem som hela tiden har
menat att man maste ha en styrka for att fA humanitira korridorer och fa
fram hjilpen. Detta talade vi om redan i oktober, och runt jul-nyar var



man klar. Kanadensarna ville stélla sig i spetsen, och 14 ldnder anmélde
sig. Varfor blev det ingenting av detta?

Emma Bonino har slagit larm i tvd omgangar, senast for drygt tva
veckor sedan, om att det dr en skandal att ingenting sker. Nar kommer
man till skott med detta? Den humanitéra situationen kan inte vénta. Den
politiska 16sningen fr man forsdka arbeta med samtidigt.

Blir det ngonting av med dessa styrkor som skyddar, sa att den hu-
manitéra hjilpen kan komma fram? Zaire skyller nu pa att de humanitéra
arbetarna har ldmnat féltet, men kan de lamnas &t sig sjélva att klara av
detta?

Anf. 87 Statsradet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! Vi kan inte komma ifrdn att det ocksa finns starka mot-
stridiga storpolitiska intressen hér, dven inom EU och naturligtvis inom
Forenta nationerna. Det &r dérfor man inte kan komma till skott i den hér
situationen.

Vad man forsoker gora och delvis uppnér dr att bistd humanitért akut,
och dar bidrar Sverige mycket kraftfullt. Sverige tillhér de storsta bi-
dragsgivarna dédr. Men nér det géiller att f2 till stind eldupphor, val och en
langsiktig 16sning &r det oerhort svart.

Dérfor har vi inte minst frdn Sverige uppmanat bade FN:s och EU:s
medlare — vi ger dem allt vart stod — att forsdka ordna en mer 1dngsiktig
politik, ocksa for att undvika den hér typen av katastrofer framdver. Det
ar nu bra att Sydafrika med Mandela i spetsen gér in kraftfullt diploma-
tiskt.

Anf. 88 INGRID NASLUND (kd):

Fru talman! Jag har inget att invéinda nir det géller den politiska 16s-
ningen — dir &r vi helt 6verens. Men vad gor Sverige nér det géller att
verkligen trycka pé for att fa fram en styrka till skydd, sa att den humani-
tira hjédlpen nar fram? Jag vet att vi 4r med och ger — dér 4r vi ocksa helt
overens — men hjilpen maste ju komma fram till dem som annars gar
under.

Anf. 89 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! Det &r Sverige som tillsammans med en handfull andra
lander driver pa mest. Jag kan forsdkra Ingrid Néslund att min glod och
Lena Hjelm-Walléns glod vid dessa moten ar lika stark som hennes hir.

Utslipp av forsurande dmnen

Anf. 90 PETER WEIBULL BERNSTROM (m):

Fru talman! Jag har en friga till miljominister Anna Lindh.

Sverige har gjort sig kint som ett foredome nér det géller klimatpoli-
tiken, for att minska utsldppen av koldioxid, kvivedioxid och svaveldi-
oxid. Genom att vi har arbetat pa det viset har vi ocksa skaffat oss en hog
trovardighet ndr vi sedan har stéllt krav pa andra lander vilkas utslapp
passerar griansen, om jag far sdga sa.
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Att minska var import av dessa forsurande &mnen ir inte minst viktigt
med tanke pa var kénsliga natur och de skador vi ser i vattendrag, sjoar
och skog.

Nu har miljoministern lyckats med bedriften att fa EU:s andra miljo6-
ministrar att gd med pé att Sverige, av alla lander, skall fa 6ka sina ut-
slapp av koldioxid med 5 %. Vi hamnar ddrmed i samma klass som Grek-
land, Spanien och Portugal, som ocksé fér 6ka, medan andra fér kravet pa
sig att minska drastiskt, t.ex. Danmark med 25 %. Detta &r naturligtvis en
héndelse som ser ut som en tanke efter energiuppgorelsen.

Min fraga dr d4: Hur menar miljdministern att detta paverkar var tro-
vardighet, bdde nationellt och internationellt, i vart fortsatta agerande for
att minska inte endast koldioxidutslédppen utan dven kvéve- och svaveldi-
oxidutslappen?

Anf. 91 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag menar att Sverige kommer att ha en alldeles utomor-
dentligt hog trovérdighet dven i fortsittningen. Om utsldppen i andra
lander sadg ut som utsldppen i Sverige skulle vi inte ha vare sig nagot
klimatproblem eller ndgot problem med forsurning och for stora utsléapp
av kvéve.

Sverige har bland de ldgsta koldioxidutsldppen i hela OECD. Om man
raknar utslépp per invanare och BNP ser man att vi har de lagsta koldiox-
idutsldappen i hela OECD.

Detta har vi astadkommit genom att vi har vidtagit en massa atgérder
for att minska koldioxidutsldppen som har saknats i andra lénder.

Nér EU sedan har gjort en intern bérdefordelning, hur utsldppen skall
vara i framtiden, har man sagt att de ldnder som har mycket stor kolan-
viandning kraftigt skall minska den. De ldnder som har en mycket stor
tillvaxt for narvarande, som Grekland, Spanien och Portugal, skall {4 6ka
sina koldioxidutsldpp kraftigt. Ett antal linder som har relativt laga kol-
dioxidutslépp, som Sverige, Finland och Frankrike, skall fa ha ofordnd-
rade koldioxidutsldpp, en viss 6kning eller en viss minskning.

Om andra lander inférde de atgidrder som Sverige har vidtagit skulle
vi inte ha ndgot klimatproblem.

Anf. 92 PETER WEIBULL BERNSTROM (m):

Fru talman! Statsrddet och jag ar helt dverens om att Sverige har hog
trovirdighet. Men nu minskar vi drastiskt denna trovardighet internation-
ellt i de lander som beldggs med koldioxidavgifter pa bensin osv. for att
minska utslédppen. Vi bor naturligtvis fortsétta att driva den linje som vi
har drivit tidigare.

Jag undrar om detta dr nagot slags eftergift for att Danmark skall fa
leverera koldioxidutslédppande elkraft s& sméningom. Vilka krav kommer
vi egentligen att stilla pd Danmark nér det géller att minska deras forsu-
rande &mnen?

Anf. 93 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag kan inte lata bli att tycka att det &r litet tragikomiskt
nér jag tédnker pa att jag har statt hir tidigare vid fradgestunder och forsva-
rat mig mot Peter Weibull Bernstrom och hans parti, som har varit myck-



et upprorda over att vi vill vidta atgarder for att minska koldioxidutslép-
pen fréan trafiken. Det dr faktiskt trafiken som ar vart stdrsta problem nér
det géller koldioxidutslapp. Alla sddana forsok har Moderaterna kraftigt
gétt emot och hanat mig for pa fragestunderna har. Nu stéller de upp som
viktare, nér de ser att det hér kan vara ett argument i Barsebédcksdiskuss-
ionen. Jag tycker att det dr patetiskt.

Danmark skall minska sin kolanvindning, eftersom det &r ett land som
har en mycket hdg kolanvéndning. Vi skall fortsétta att satsa pad bade
energisparande och fornybara energikéllor och visa att vi fortsétter att gd
i tdten ndr det géller bade energi och miljoarbete.

Anf. 94 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Det hdr 4r en frdga som diskuterades pd EU-ndmndens
senaste sammantrade. Det dr mycket bra att EU dntligen kommer till skott
och antar ett mal for minskningen. Det som ér intressant i sammanhanget
ar inte vad Sverige har fatt utan vad Sverige vill gora.

Darfor vill jag fraga miljoministern: Det koldioxidmal som Sverige
har &r att vi inte skall ha hogre utslapp &r 2000 &n vi hade &r 1990 och att
utsldppen darefter skall minska. Géller det fortfarande?

Anf. 95 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Det ar riksdagens mal som géller. Det &r inget nytt mal vi
har tagit i och med att EU har fordelat en bubbla och gett oss mdojlighet
att géra Okningar. Den mdjligheten kan vi sjilvfallet avstd fran. Det ar
riksdagen som har lagt fast mélet, och det malet giller for Sverige.

Biobrdnslen

Anf. 96 ANITA PERSSON (s):

Fru talman! Jag har ocksé en fraga till miljoministern.

Det giller den stora satsning som vi nu skall géra pé biobrédnslen. Mil-
joorganisationerna &r mycket oroliga for vad som skall hinda med véar
flora och fauna. Det dr inte bara lavar och insekter som kommer att for-
svinna, utan det finns &ven en risk for att smafigelbestandet kommer att
minska.

Min fraga ar: Vad kommer miljoministern att géra for att detta inte
skall ske?

Anf. 97 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Det finns véldigt bra regler i dag for hur man skall han-
tera skogen for att man inte skall fA en utarmning av flora och fauna och
for att man inte skall forlora nigonting nir det géller den biologiska
méngfalden. Det uttag som skall ske fran skogen skall naturligtvis ske pa
ett sddant sitt att man foljer reglerna och dr mycket hansynsfull mot sko-
gen for att det inte skall ske ndgon utarmning nér det géller den biolo-
giska mangfalden. Var bedomning &r att det gar mycket vil att kombinera
den biologiska méngfalden med ett storre uttag for biobrénslen.
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Systembolagets forsdljningsmonopol

Anf. 98 KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Jag har en fraga till ndringsministern, som har de allmén-
politiska frdgorna, men som ocksa har del i denna fréga.

I EG-domstolen har en generaladvokat nu ldmnat ett utlatande som
ror att den ordning med monopol pa alkoholforsiljning som vi har i Sve-
rige skall upphora. Frdgan dr om regeringen har nagon beredskap for
detta. Kan vi trots ett sddant beslut behalla, och kanske skérpa, de re-
striktioner som i dag finns och de skatteregler vi i dag har? Det finns
ménga skél som talar for det, inte minst folkhélsoskal.

En annan fradga & om man kan behélla nuvarande distributionsnét,
men med vissa fordndringar, for att ocksa kunna fa en kontroll 6ver dis-
tributionen. I debatten verkar det manga ganger som att alkoholen kom-
mer att floda fritt i vart land om detta blir domstolens beslut. Jag hoppas
att regeringen har andra planer om ett sddant beslut skulle fattas.

Anf. 99 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Det hér &r inte min frdga, men jag vill 4ndé svara kort pé
den, for jag forvintade mig att den skulle komma upp.

For det forsta vill jag séiga att Sverige aldrig kommer att acceptera att
alkohol siljs fritt i livsmedelsbutikerna i Sverige. For det andra vill jag
sdga att det ar Sveriges riksdag som skall besluta om hur vi skall hantera
forsiljningen av alkohol. For det tredje vill jag séga att det fortfarande
inte finns nagot utslag i EG-domstolen. Sa lédnge det inte finns det, finns
det ingen anledning for Sveriges riksdag att &ndra stdndpunkt.

Diaremot har Sveriges regering naturligtvis en skyldighet att forbereda
sig for alla olika alternativ, men det finns ingen anledning att &ndra
standpunkt bara for att det har kommit ett yttrande till EG-domstolen.

Anf. 100 KARIN ISRAELSSON (c):

Fru talman! Jag &r tacksam for det tillrdttaldggandet. Jag ser inte hel-
ler ndgon anledning att Sveriges riksdag skall dndra pa den svenska alko-
holpolitiken bara for att en generaladvokat pé detta sétt har yttrat sig. Jag
tror att det ar véldigt viktigt att vi ligger fast vid den forda alkoholpoliti-
ken och att det ocksé klargors att det inte finns ndgra skél att dndra pé den
dven om EG-domstolen skulle &ndra pa monopolsituationen. Jag tycker
ocksa att det ar viktigt att vi tar det ganska kallt fram till dess att domslu-
tet har kommit. Det finns goda skl att tro att domstolen skall forsta vara
folkhilsopolitiska skil for att behélla Systembolaget och detta med mo-
nopolstéllningen nér det giller distributionen.

Anf. 101 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag vill egentligen inte tilligga nagot, utan jag vill bara
sdga att det viktigaste ar att det dr Sveriges riksdag som skall bestimma
denna politik. Vi kommer ocksa att driva fragan pa det séttet.

Anf. 102 CARL-JOHAN WILSON (fp):
Virderade talman! Jag tycker att det var ett intressant svar. Manga
svenskar som funderar 6ver vad EU kommer att betyda for Sverige tror ju



att vi inte har ndgra mojligheter att fatta beslut sjélva. Darfor tycker jag
att det skulle vara roligt om ndgon av er som ar hér fran regeringen kunde
sdga nagot till dem som f6ljer denna debatt om vilka mdjligheter Sverige
har att agera sjdlvstindigt sésom naringsministern sade.

Jag hade hoppats att man skulle kunna locka upp handelsministern.
Han har fatt sitta i fred hela tiden. Jag sag att det ryckte i honom nu. Det
ar mojligt att han kan séiga ndgot om det hér. Har Sverige en mdjlighet att
hivda en sédan uppfattning som den vi talar om hir gentemot en EU-
uppfattning? Det skulle vara intressant for alla lyssnare. Nej, det blev inte
handelsministern.

Anf. 103 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Det hér har i och for sig inte med handelsfrégor att gora,
men eftersom det dr Carl-Johan Wilson fran Folkpartiet som frigar, tyck-
er jag att frigan narmast bor stiéllas till forre folkpartiledaren och déva-
rande socialministern.

Anf. 104 CARL-JOHAN WILSON (fp):
Fru Talman! Men han édr inte hér.

Anf. 105 TALMANNEN:
Ordning i leden.

Statens kulturrad

Anf. 106 LENNART FRIDEN (m):

Fru talman! Av rittviseskél skulle jag naturligtvis gora som Carl-
Johan Wilson och forsoka stélla en fraga till Leif Pagrotsky, men det far
anda bli till Anders Sundstrom i hans egenskap av den som skall svara pa
de overgripande fragorna.

Det har vickt en viss uppmérksamhet att en av vara centrala myndig-
heter sedan tio veckor tillbaka saknar en ansvarig styrelse. Jag syftar pa
Statens kulturrad. Det &r en sé pass viktig inrdttning for en hel sektor att
man, som manga har gjort, kan fundera 6ver om regeringen har borjat ha
en annorlunda instéllning till dess roll. Vilken instédllning &r det i sa fall?
Eller &r det helt enkelt sa att ingen har formatt sig till att fatta ett beslut pa
tio veckor?

Anf. 107 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):
Fru talman! Jag vill att den fragan stélls till kulturministern. Den kan
ju stillas som en skriftlig fraga.

Exportkontrollrddet

Anf. 108 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Nu skall Leif Pagrotsky fa en fraga, s att han inte har
gétt hit forgives.

Jag sitter i ndgot som heter Exportkontrollradet. Det ar ett radgivande
organ for vapenexport. En ledamot av detta rdd har i en debattartikel
offentligt redovisat sin uppfattning om vad som ségs i detta rdd. Var och
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en av oss som sitter dar har skrivit p4 en handling som innebér att det ar
sekretess pd vad som sdgs i radet. Nu har alltsa denna sekretess brutits av
en ledamot, och da vill jag fraga Leif Pagrotsky som har ansvaret: Drar
Leif Pagrotsky négra slutsatser av denna héndelse vad géller just den har
ledamoten? Drar han négra slutsatser vad géller Exportkontrollradets
fortsatta verksamhet?

Anf. 109 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Dan Ericsson syftar ju pa en artikel som Birger Schlaug
skrev i Dagens Nyheter for en tid sedan, i vilken han berattade en del
interidrer frdn Exportkontrollrddet. Savitt jag kunde finna berittade han
inga hemligheter om &renden som har behandlats. Han avsldjade ingen-
ting om frimmande makters forsvarsforhéllanden eller om svenska fore-
tags konkurrensforhallanden. Daremot berittade han en del interidrer frén
arbetet som jag kan tinka mig forsvarar de fortsatta diskussionerna och
de Oppna samtalen i Exportkontrollrddet. Det dr mojligt att det kommer
att bli besvérande framover.

Han pekar dven pa forhdllanden som jag tycker att han har ritt att
peka pé, t.ex. det faktum att vissa partier, eftersom det som sker i Export-
kontrollradet dr hemligt, kan driva en linje i offentligheten och en annan
bakom de neddragna gardinerna i Exportkontrollrddet. Det pekade han pa
och lyfte fram, och det tycker jag att han gjorde rétt i.

Anf. 110 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! P4 den punkten delar jag Leif Pagrotskys uppfattning.
Man kan inte driva en uppfattning i rddet och sedan redovisa en annan
uppfattning offentligt. Problemet &r att om en ledamot borjar redovisa sin
uppfattning om vad som ségs vid dessa sekretessbelagda sammantriaden,
ar det oerhort svart for oss andra, som forsoker folja sekretessreglerna, att
bara sta dér. Han kan séga i stort sett vad som helst frén dessa dverlagg-
ningar, medan andra inte kan kommentera detta och sidga om det ar riktigt
eller fel. Det 4r den problematiken som jag uppfattar finns i radet i fort-
sdttningen. Det var dérfor jag undrade om ministern drog négra slutsatser
for den fortsatta verksamheten.

Anf. 111 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Jag kénner vil igen den situationen. Jag har ju ménga
génger statt i just den hér talarstolen och forsokt kommentera fragor som
stéllts till mig dar den som fragar vet att jag dr forhindrad att svara. Dar-
for kan jag vil leva mig in i hur Dan Ericsson kénner det. Men jag tycker
inte att det dr en fraga for mig som ansvarigt statsrad att ga in och nér-
mare reglera hur ledaméterna i Exportkontrollradet inbordes skall for-
hélla sig vad géller relationerna i styrelsen. Det bor ledamoéterna klara ut i
radet i en kamratlig och 6ppenhjértig anda. Jag tycker inte att jag skall std
med pekfingret och sdga at dem hur de skall skdta sina sammantriaden.

Jag tycker som sagt att det dr trevligt att fa sdllskap i situationen att
mota den hér typen av diskussioner. Det finns en del ledamdter som
skulle ma bra av att kdnna detta litet oftare.



Marocko

Anf. 112 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! Jag har en fraga till statsrddet Pierre Schori. Sévitt jag
forstar skall Sverige ndsta vecka fa besdk av Marockos premidrminister
och tillika utrikesminister Filali. Marocko spelar en viktig roll nér det
géller forhdllandet mellan Marocko och Véstsahara. Marocko har ju i
ménga ar forhalat den process som FN har lagt ut nér det géller folkom-
rostning och hur Vistsahara sjélvt skall kunna fa bestimma hur det skall
vara dér i framtiden.

Min fraga ar hur statsrddet — eller vem det nu ar som skall ta emot
Marockos utrikesminister — kommer att ta upp frdgan och trycka pa, sé att
Marocko kan fa en annan dialog med Vistsahara och fullf6lja det som FN
har lagt fast.

Anf. 113 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):

Fru talman! Frdgan om Vistsaharas stillning ar ett givet samtalsdmne
i samtalet med Marockos regering. Den frigan stir pa dagordningen och
kommer att penetreras ordentligt grundligt.

Anf. 114 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! Marocko har blivit mycket kraftigt kritiserat av Amnesty
International for att halla 50-100 personer som politiska fangar i Ma-
rocko utan nagot riktigt domstolsforfarande. Kommer statsradet att ta upp
dven detta med utrikesministern?

Anf. 115 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):
Fru talman! Svaret ir ja.

Anf. 116 TALMANNEN:
Riksdagens fragestund &r hdrmed avslutad. Jag tackar regeringens fo-
retradare for medverkan vid denna fragestund.

10 § Svar pé interpellation 1996/97:121 om miljoskadade omraden

Anf. 117 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Gudrun Lindvall har stéllt tre fragor till mig som beror
miljoskadade omraden. Den forsta fragan handlar om huruvida det finns
mdjlighet till medfinansiering fran staten genom att anvéinda medlen for
programmet for omstillning till en hallbar utveckling till atgirder for att
sanera och aterstéilla miljoskadade omraden. Om detta inte gir undrar
Gudrun Lindvall i sin andra friga om jag i samband med kompletterings-
budgeten kommer att se till att mdjligheterna till medfinansiering fran
staten Okar till miljoprojekt diar medel kan fas fran EU. Avslutningsvis
frdgar Gudrun Lindvall vilka atgirder jag avser vidta — atgdrder som
ocksd ger nya jobb — for att sanering av miljoskadade omraden skall
komma i gang i betydligt storre omfattning &n i dag.

Allra forst vill jag sdga att jag 4r medveten om att det finns stora be-
hov av att satsa péd efterbehandlingsatgérder. Férorening av mark och
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vatten har pagétt i hundratals ar. Det medfor att det finns tusentals platser
i landet med avfallsupplag och fororenade markomréden. Det &r ett lang-
siktigt arbete som ligger framfor oss. Naturvardsverket har berdknat att
det tar ungefar 40 ar att identifiera, undersdka och atgirda alla sddana hir
efterbehandlingsobjekt i Sverige. For att klara detta pd bésta sétt &r det
viktigt att strategiskt planera arbetet.

Programmet for omstéllning till en héllbar utveckling ér en stor miljo-
satsning som syftar till att stodja investeringar som ger fler arbeten ge-
nom kretsloppsanpassning av byggnader och anldggningar. Regering och
riksdag har beslutat att under fem &r satsa 1 miljard kronor pa detta pro-
jekt.

Bidrag lamnas bl.a. for att minska, atervinna, utnyttja eller separera
avfall, for att avskilja miljofarligt avfall, for att dteranvinda byggmaterial
och for att kretsloppsanpassa renovering av bostadsomraden.

Detta &r atgérder for att skapa ett uthalligt ekologiskt samhille, dvs.
framtidssatsningar. De pengarna skall inte anvdndas for att stdda upp
efter gamla miljosynder som att atgdrda miljofororenade omréden.

Saneringen &r ett viktigt och langsiktigt arbete. Det arbetet maste bed-
rivas sé att negativa konsekvenser for miljon eller arbetsmiljon undviks.
For att kunna gora det méste dven finansieringen vara langsiktig. Dérfor
racker det inte att med tillfdlliga bidrag frdn EU finansiera efterbehand-
lingsarbetet.

EU:s miljéfond LIFE stoder infe rutinartade projekt nir det géller mil-
joteknik och metoder som redan &r i bruk och inte heller forskningspro-
jekt. T stillet skall det vara demonstrationsprojekt, upplysningsprojekt
och tekniska assistansprojekt. De EU-medel som kan ténkas vara tillgéng-
liga kan saledes endast anvindas for ett fatal smérre insatser dir den
Onskade stabiliteten i finansieringen saknas. En fortsatt finansiering via
statsbudgeten dr darfor den enda mdjligheten att uppna stabilitet och
langsiktig uthallighet i verksamheten.

Kostnaderna for att atgérda de miljoskadade omrddena dr mycket
stora. En forsta utgdngspunkt &r att det &r den som har férorenat marken
som i enlighet med principen om fororenaren, PPP — Polluter Pays Prin-
ciple — skall betala. Naturvardsverket har utarbetat ett forslag till hand-
lingsprogram dér kostnaderna under de forsta fem &ren skulle uppga till
4,5 miljarder kronor. Den del av kostnaden som inte kan tickas genom
krav mot enskilda ansvariga uppgér till omkring 2,5 miljarder kronor. Det
statsfinansiella ldget 4r i dag sddant att regeringen tvingats genomfora
kraftiga besparingar pé flera omrdden. Regeringen beslutade darfor att
efterbehandlingsarbetet tills vidare skulle fortsitta med samma omfatt-
ning och inriktning som tidigare. Detta innebér att Naturvardsverket till-
sammans med lénsstyrelser och kommuner arbetar med att identifiera och
undersoka efterbehandlingsobjekt for att skapa en kunskap om vilka
objekt som bor atgdrdas. Vi maste hitta nya finansieringsvigar for att
kunna inleda saneringen i storre skala.

Anf. 118 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Bakgrunden till interpellationen &r att det i Sverige finns
ungefar 2 000 omraden som enligt Naturvardsverkets lista behdver sane-
ras. Problemet dr att ménga av omradena fororenades fore 1969, da den
nya miljovardslagen kom. Det innebér att det egentligen inte finns ndgon



finansiér. Det finns alltsé inte ndgon som rent lagligt kan avkrévas att std
for kostnaderna. Det problemet &r vi bada medvetna om.

I dag kommer alltsa inte saneringarna i géng, men samtidigt finns
mdjligheten till medfinansiering fran EU. Jag har exempel pé det. Jag
kommer fran Sodertilje kommun och dér finns det ett fororenat omréade.
Det giller Turingedn och sjon Turingen. Sodertdlje kommun har med
hjilp av bl.a. landstinget lyckats sanera Turingean. Sjon Turingen aterstar
dock. Nu har man kommit s& pass langt att man vet precis hur man skall
gora. Det finns metoder utarbetade. Det finns ocksé ett foretag som skulle
kunna vara intresserat, men det saknas pengar.

Ofta &r sddana hédr saneringar oerhort dyra. Bara i detta fall skulle det
kosta ungefir 35 miljoner kronor, men det hir objektet ar ett just ett sé-
dant objekt som EU ér villigt att stodja. I detta fall skulle man nimligen
kunna f& 9 miljoner kronor fran EU. Jag ir, som bekant, inte sérskilt
positiv till EU. Anda tycker jag att vi skall forsoka fa hem de pengar som
vi kan ta hem, precis som man diskuterat i andra fall.

I forra budgeten kom det 300 miljoner kronor frén staten till vallstod
och lika mycket kom frén EU. Detta dr naturligtvis angeldget. Det har
visar ocksa att det ibland finns pengar. Jag menar att det nu ar dags att
hémta hit pengar till nimnda omréde.

I ett pressmeddelande i slutet av februari frin Naturvardsverket star
det att det under 1996 fanns 110 miljoner kronor for sanering av forore-
nad mark. 1997 finns det 19,4 miljoner kronor! Detta tyder pé en, tyvarr,
ganska s oacceptabel utveckling. Det blir mindre pengar. Samtidigt sags
det fran regeringens sida att man skall skapa ett ekologiskt héllbart sam-
hille. Men en forutséttning for det anser jag &r att man borjar minska den
miljoskuld som vi har. Ett viktigt inslag dr da att borja ta bort de gifter
som vi vet kommer att licka ut under en lang tid framdver. Att forst stida
ar faktiskt en forutsittning for att ha en chans att skapa ett ekologiskt
hallbart samhélle. Sa &r det ju inte just nu.

Vilka mojligheter finns det da i detta sammanhang? Nu har pengar
anslagits for ett ekologiskt hallbart samhille. Jag menar att definitionen
av vad pengarna kan gé till 4r ndgot sndv. Vi kan ju se att det finns ett
behov hdr. Darfor har vi i Miljopartiet foreslagit att pengar tas pd nimnda
satt. Jag skulle onska att det ocksa kom andra pengar.

Varfor finns det ingen 6ppning ndgonstans? Om man nu kan se att EU
faktiskt &r villigt att vara med och betala for en del av de atgérder som
behover vidtas undrar jag varfor det maste vara si i dag att regeringen
bromsar genom att séiga att det inte finns nadgra mdjligheter. Det finns ju
anslag for atgirder for en ekologiskt hallbar utveckling. Dessutom kan
man se att det finns behov av att i en kommande proposition ansla
pengar.

Jag tycker att det svar jag fatt &r ndgot defensivt. Infor den forra bud-
geten gjorde Naturvardsverket beddmningen att man ville ha 210 miljo-
ner. Man fick ungefér 19. Nu har man sagt att man behdver ungefar 300
miljoner per ar framdver. Att anslaget dd hamnar i storleksordningen 20
miljoner tycker jag kinns mycket beklagligt, Anna Lindh. Vi ser ju i
andra sektorer att det finns mdjligheter att satsa.

Det ar naturligtvis inte speciellt glamordst att stida. Men i det hér fal-
let 4r det absolut nddvindigt. Manga av de hir gifterna &r sddana att de
sprids i ndringskedjorna. S& sméningom kommer de att hamna i ménni-
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skor. I det exempel jag har hamnar kvicksilver i Mélaren, som ju &r en
vattentdkt for i princip hela Stockholmsomradet. Det ar alltsa allvarligt
om ingenting sker.

Jag undrar: Vilka atgérder avser miljoministern vidta for att vi skall
komma igéng med saneringen? Det ger ju dessutom jobb nu!

Anf. 119 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Till att borja med ar jag helt dverens med Gudrun Lind-
vall om att det hir &r ett badde stort och allvarligt problem, och det ar
naturligtvis vildigt beklagligt att vi har s& ménga miljoskadade omréden.
Fortfarande finns det ocksd omréden dér man inte utrett problemen till-
rackligt, och man vet inte heller exakt om man fir de minsta miljoeffek-
terna genom att forsoka sanera eller genom att undvika sanering. Men vi
ar overens om att det finns omréden som skulle behdva saneras.

Som Naturvardsverket har pekat pé &r det hir ocksé ett oerhort kost-
samt program. Det handlar om manga miljarder kronor. Gudrun Lindvall
sdger att innan vi gor ndgot annat skall vi se till att stdda upp efter vara
gamla miljosynder. Men om vi tar itu med de miljoskadade omrédena
skulle det innebdra att vi inte skulle ha négra anslag kvar till vare sig
Miljodepartementet, framtidssatsningar, energisatsningar eller nagonting
annat. I den avvigningen tror jag att det dr viktigare att vi gor investe-
ringar i dag for att se till att vi handlar rétt infor framtiden. Om vi alltsd
investerar i ny teknik och undviker miljosynder i framtiden, gor vi ocksé
de bésta framtidsinvesteringarna.

Sedan fér vi i regeringen aterkomma med forslag om hur vi skall ta itu
med de fororenade omréddena. Man kan konstatera att vi hittills later an-
slagen vara oforandrade, men att vi ocksd kommer tillbaka nér det giller
frdgan om hur vi tar itu med gamla miljoskulder i t.ex. den kommande
miljobalken. Sa lange statens finanser ser ut som de gor tror jag dock att
dven Gudrun Lindvall har en viss forstdelse for att det i dagens budget
inte finns nagra 4 4 miljarder, eller ens 2 2 miljarder, att plocka fram till
sanering av miljoskadade omraden.

Anf. 120 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Det handlar inte om hur vi nu exakt skall plocka fram alla
pengar — 4 %2 miljarder. Dédremot handlar det om i vilken takt vi vill 6ka
anslagen. Sénker man anslagen frdn 100 miljoner till 19 miljoner tyder
det pa, menar jag, att man inte har ndgon speciellt hog ambition nir det
giéller den hér fragan.

Jag menar ocksa att det dr beklagligt att man just i Miljodepartemen-
tet tydligen skall vara enormt medveten om den ekonomiska situationen,
medan det finns mdjlighet att plocka fram pengar ndr det géller en del
andra departement. Det hade mycket vil rackt med de 300 miljoner som
gick till vallstddet. I det fallet fanns det tydligen mojligheter. De pengar-
na kom ganska snabbt. Savitt jag forstar var man inte ens pa Jordbruks-
departementet speciellt medveten om att pengarna skulle komma nir de
dansade ned i budgeten. Uppenbarligen finns det mojlighet att plocka
fram pengar. Det har ocksa funnits andra tillfillen nér vi har sett att det
har gatt bra att plocka fram pengar. Det géller t.ex. stodet till AMS.



Det handlar uppenbarligen om en vilja fran regeringen. Man méste
inse att det hér ar ett problem och se till att skapa ett utrymme for det i
budgeten. Menar man allvar med sin ekologiska satsning maste man
ocksa inse att anslagen till det hir omrédet definitivt maste hdjas — inte
till 4 %2 miljarder pé ett ar, for det vet jag att verksamheten inte klarar av,
men kanske till 200-250 miljoner om aret. Det skulle vara en rejél skjuts
framéat. I manga av de hir fallen vet vi att det inte finns ndgon annan
finansiér 4n staten. Det finns inte ndgon som vi lagligt skulle kunna fa att
bidra till saneringen, darfor verksamheten upphdrde langt fére 1969. Och
dé ar det staten som géller.

Antingen ser man frén statens sida till att man gor saneringen nu, eller
ocksa sdger man: Den hér saneringen kommer vi att vara tvungna att géra
pa ett eller annat sétt. Hur vi skall gora saneringen vet vi inte. Vi later
déarfor kommande generationer gora den.

Det anser jag knappast vara ekologiskt riktigt. Det visar heller inte att
man menar allvar med satsningen pé ett ekologiskt barkraftigt samhalle.
Det dr det som é&r sa sorgligt. Det finns inte ndgra ambitioner.

I Sodertélje har man skrivit till departementet och frégat: Finns det
verkligen inte ndgon mojlighet att f& pengar nu nér vi vet att det gér att fa
frdn EU? Det svar man har fétt &r precis det som jag har fatt av Anna
Lindh: Tyviérr kan vi av budgettekniska skil inte bidra just nu.

Det svaret maste de som har miljéambitioner i olika kommuner kdnna
som ett slag i maggropen. De jobbar hart for att hitta ett sétt att sanera. I
det hir fallet handlar det inte om att ta upp kvicksilver. I stéllet lagger
man pa ett lock av aluminiumoxid, sé att det ligger stadigt och stabilt och
inte kan spridas.

Den hér tekniken dr ocksd mycket intressant internationellt. Sverige ar
ju inte ensamt om att ha de hér problemen. Det finns ménga ldnder som
har miljoskadade omraden. Far vi fram en bra teknik i Sverige kommer vi
ocksa att kunna sélja den. Det kan alltsa skapa arbeten for svenska fore-
tag dven internationellt. Det skulle darfor kunna vara en framtidsnisch for
svensk verksamhet att hjédlpa andra ldnder att sanera.

Jag skulle verkligen onska att det fanns en litet storre vilja hos miljo-
ministern att se till att ta fram pengarna. Det handlar naturligtvis om hur
hart man driver miljofrdgorna i regeringen. Om miljofrdgorna hela tiden
kommer pa undantag i regeringen forstar jag att det dr svart. P4 nagot
annat sétt gir det inte att tolka detta. Man har hela tiden 14g ambitions-
nivd, man skyller pd budgetunderskottet just nir det géller miljon och
man &r alltsd villig att lata miljoskulden dka.

Nér det géller industriell verksamhet finns det mdjlighet att se till att
vi med dagens industri inte stéller till samma oreda i framtiden som man
gjorde tidigare. Varje foretag som bedriver miljofarlig verksamhet méaste
ju ha koncession for sin verksamhet, och da kan vi se till att den hér typen
av problem inte uppstar i framtiden. Vi far verkligen hoppas att koncess-
ionsndmnderna &r sé pass kompetenta och alerta att de kan se till att den
industri som finns i dag inte fororenar pé det sétt som gamla tiders indu-
stri gjorde, nér det inte fanns koncessionsndmnder som provade verksam-
heten.

Jag onskar verkligen att miljoministern ser till att plocka fram pengar
nu ndr man séger att man skall satsa pa ett ekologiskt hallbart samhille.

Prot. 1996/97:74

6 mars

Svar pa
interpellationer

55



Prot. 1996/97:74
6 mars

svar pd
interpellationer

56

Jag hoppas att hon verkligen far den Ovriga regeringen att forsta att om
man menar allvar med det hér ar det ocksd en mycket angelagen uppgift.

Anf. 121 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Gudrun Lindvall séger att vi skyller p4 budgetunderskot-
tet just nér det géller miljon.

Vi hade en liten historielektion hér under fragestunden, och det &r ju
sd att ndr man lanar till 30 % av utgifterna &r man tvungen att minska pa
allt.

Gudrun Lindvall sager att det just géller miljon. Det gor mig litet for-
vanad att Gudrun Lindvall har missat diskussionerna nér det géller ned-
dragningarna. De gors ju pa alla andra omrdden i samhaéllet och 4r natur-
ligtvis vildigt smartsamma. Nar det géller den sociala vilfiarden och alla
andra omrdden gors det ju nedskdrningar i dag just darfor att vi &r
tvungna att sanera statens ekonomi. Miljodepartementet ar bara ett av alla
departement som dr tvungna att anpassa verksamheten efter de medel som
faktiskt finns tillgéngliga.

Vill Gudrun Lindvall diskutera vallstodet foreslar jag att hon gor det
med jordbruksministern.

Jag vill rétta en uppgift. Gudrun Lindvall sdger att vi har sdnkt ansla-
gen. Nej, det har vi inte gjort. Vi behdller anslagen oforédndrade. Jag tror
att Gudrun Lindvall blandar ihop det hiar med en tillféllig satsning som vi
gjorde i arbetsmarknadspolitiken ett ar. Vi ville kunna gora en nagot
storre insats just det aret for att framfor allt fa kontroll Gver och utreda ett
antal fororenade omraden.

Gudrun Lindvall tycker ocksé att vi skulle kunna hjilpa just Soder-
tilje. Men det &r inte riktigt sd det gar till. Jag tror inte att jag som mi-
nister skall fatta beslut om vilka av de hér 2 000 omradena i Sverige som
vi bor bdrja med att sanera. Déarfor har Naturvardsverket i uppdrag att
gora en lista 6ver vad som dr mest prioriterat och vilka omréden vi bor
borja med. Vill man dérfor diskutera vilka projekt som skall finansieras
med nationella medel och vilka som man skall be EU finansiera, skall
man vinda sig till Naturvardsverket. Det har jag ocksé sagt till Sodertilje
kommun.

Till syvende och sist kommer det for alla att vara fraga om att hitta en
battre finansiering. Inte ens nir Gudrun Lindvall gér ned till 250 miljoner
kronor per ér kan vi i dagens ldge enkelt séga att vi tar frdn sjukvérden,
pensionerna eller ndgonting annat. Vi maste i stillet hitta nya sitt att
finansiera saneringen av miljoférorenade omraden. Vi skall aterkomma
till det i statsbudgeten.

Man kan ocksé se att det finns exempel pa alternativ planeringsform.
Jag tycker t.ex. att det &r bra att oljebolagen som har en stor skuld i en del
av de hiar omradena nu har ett program for att sanera gamla bensinstat-
ioner. Det &r ett exempel pa alternativ finansiering. Det &r ocksé ett bra
exempel som jag tycker att andra kan folja.

Anf. 122 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! I fallet Sodertilje ar just det hér saneringsobjektet ett av
dem som har legat mycket langt fram i Naturvardsverkets hela planering.
Nér pengar anslogs for ett par ar sedan, under den forrforra mandatperi-



oden, trodde man att fem omraden skulle kunna saneras. Det blev tva. Da
fanns Sodertélje med som det kvicksilverfororenade projektet. Man
plockade ut nagra projekt; ett kreosot-, ett gruv-, ett kvicksilverprojekt
osv. Sodertilje var alltsd kvicksilverobjektet den gangen. Detta sane-
ringsprojekt har alltsd funnits hdgt upp pé Naturvirdsverkets lista hela
tiden. Verket har ocksd varit med och diskuterat hur man skall kunna
finansiera detta, samt i diskussioner runt EU. Det ar alltsa inte alls s& att
Naturvéardsverket inte har varit med i hanteringen. Tvéartom ar det snarare
sa att verket har varit mycket drivande for att man skulle skriva till rege-
ringen och pé det sittet forsoka fa fram pengar.

Jag har full forstaelse for budgetunderskottet. Darfor blir jag ibland
forvanad 6ver vad regeringen anser att Sverige har rdd med. Jag maste
sdga att jag blev mycket forvanad Over att regeringen ansag sig ha rad
med 300 miljoner till vallstddet. Det var vl inte precis vad man hade
kunnat vénta sig med tanke p& budgetunderskottet och det man brukar fa
hora.

Vi har nu den fOrsta regeringen i svensk historia som séger sig vilja
skapa ett ekologiskt hallbart samhille — och det kostar pengar. Menar
regeringen allvar med satsningen och inte bara tinker anvinda orden och
retoriken maste den ocksa visa att den vill satsa. Det handlar inte om att
bara bygga om miljonprogrammet — det ar inte en ekologisk satsning. Det
handlar om att visa att man skall minska miljoskulden. Ett mycket kon-
kret sétt att minska miljoskulden dr att se till att borja sanera de gifter
som finns. Det 4r ndgonting som jag anser att vi ar skyldiga kommande
generationer. Vi skall se till att giftbomberna som finns saneras.

Jag hoppas, Anna Lindh, att den hér diskussionen bidrar till att visa
regeringen att den har stod om den vill 6ka anslaget till miljoskadade
omraden i kommande budgetar.

Anf. 123 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Gudrun Lindvall och jag &r som sagt 6verens om att alla
de fororenade omrédena ir ett stort problem. Det jag ddremot inte riktigt
forstar dr att Gudrun Lindvall vill sétta detta i motsatsstéllning till den
miljard regeringen har gett till ett ekologiskt héllbart Sverige. Den mil-
jarden skall nimligen anvindas under fem ar — inte bara till att satsa pa
ombyggnation av miljonprogramomradena utan till att dirmed ge oss ett
antal pilotprojekt som kan visa hur vi skall bygga pa ett miljovanligt och
miljoriktigt sétt for framtiden. Hur kan vi gora de vardagsmiljoer som
ménga svenskar lever i miljdanpassade och kretsloppsanpassade? Det &r
ett oerhort stort och viktigt projekt. Det forvanar mig att Gudrun Lindvall
inte vill vara med om det, utan i stillet séger att vi skall anvinda fram-
tidspengarna till att betala vara miljosynder. Jag tror att vi maste fortsitta
att forsoka se till att de som har varit med och stillt till miljésynderna
ocksa skall vara dem som &r med och betalar. Vi skall rensa upp i miljo-
synderna i stéllet for att anvdnda de framtidspengar vi har till det.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
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11 § Svar pa interpellation 1996/97:139 om riksdagsbeslutet rorande
handlingsplan mot buller

Anf. 124 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Erling Bager har fragat mig vilka initiativ jag avser att ta i
syfte att dter fa det samlade grepp om bullerfridgan som riksdagen beslu-
tade om i juni 1994. Vid detta tillfille beslutade riksdagen om en hand-
lingsplan i denna f6r ménga manniskor mycket besvirande miljostérning.
Planen forutsatte en samordning av ansvaret for arbetet med att fa till
stdnd en bullerfriare miljé liksom dven for arbetet med att genomfora
handlingsplanen. Denna uppgift kom att ldggas pd Statens naturvards-
verk.

Regeringen har f6ljt upp genomforandet bl.a. genom uppdrag till ett
antal myndigheter. Flera av dessa uppdrag hade som 6vergripande mal-
sittning att trafikbullret kraftigt bor minskas, och i1 proposition
1996/97:53 om infrastrukturinriktning for framtida transporter har rege-
ringen ldmnat forslag till ett flertal atgirder i syfte att minska bullerstor-
ningarna fran transportsektorn. Regeringen har redovisat sin uppfattning i
frigan om riktvirden for trafikbuller, vilket &ven innefattar buller fran
spér- och flygtrafik.

Vidare foreslog regeringen etappvisa atgardsprogram invid trafikin-
frastrukturen med malséttningen att successivt forbattra bullersituationen
i befintliga bullerexponerade miljoer. Det aligger berorda trafikverk samt
Forsvarsmakten att analysera bullerdtgérder i avsikt att paskynda uppfyl-
landet av riktvirdena. Det aligger dven trafikverken att finansiera dessa
atgdrder. Regeringen har aviserat en fordndring av Luftfartsverkets land-
ningsavgifter som bl.a. innebér en dkad bullerdifferentiering.

Detta skapar forutséttningar for ambitiosa bullerisoleringsprogram for
civilflygets del. I 6vrigt inneholl infrastrukturpropositionen bl.a. forslag
om medel till bulleritgirder vid det kommunala vigndtet. Andra insatser
som kan ndmnas &r medel till bulleritgérder i sysselsittningspaket,
skédrpta bullerkrav p& fordon och bullerforslag rorande snoskotrar och
batmotorer. Jag tycker att denna kortfattade redovisning visar att rege-
ringen anser bullerfrdgan vara viktig.

Jag vill ocksa sirskilt kommentera Erling Bagers pastaende att propo-
sitionen 1996/97:53 har &ndrat bullervirdena frén att ha varit grinsvirden
till riktvdarden. Det maste handla om en missuppfattning. Nivéer for tra-
fikbuller som anses for hogt anges generellt som riktvirden. S& var dven
fallet i propositionen om en handlingsplan mot buller. I redovisningen av
regeringsuppdraget rorande flygbuller ansidg exempelvis dven utredning-
en att riktviarden ar mest ldimpade for reglering av flygbuller.

Som framgatt av min redovisning har regeringen ambitionen att full-
folja arbetet med att minska bullerstérningarna i samhéllet.

Anf. 125 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret. Med tanke pa de fragor
jag tog upp i interpellationen kan jag dock inte vara n6jd med svaret.

Naér riksdagen behandlade den forra regeringens proposition om bul-
ler slogs det fast att Naturvardsverket skulle ansvara och vara den sam-
lande kraften for bullerfrigor genom att ta ett fast grepp om dessa fragor



och driva dem med kompetens och tillracklig kraft. For att klara detta
viktiga samordningsansvar inréttades en sirskild tjanst inom Naturvards-
verket med ansvar for bullerfragor. Denna tjinst har inte varit tillsatt pa
over ett halvt ar. Naturvardsverket avser inte heller, savitt erfars, att till-
satta den igen. P4 detta sétt behandlas riksdagsbeslut géllande det viktiga
samordningsansvaret for hantering av bullerfragor. Naturvardsverket
lever uppenbarligen inte upp till det samordningsansvar som riksdagen
har beslutat skall ligga pé verket. Detta gjordes i stillet for att inrétta en
statlig bullerkommission, vilket utredningen om en handlingsplan mot
buller foreslog.

Fru talman! Detta fritar naturligtvis inte p& nagot sitt regeringen fran
ansvaret. Léget i dag &r att det saknas ett kraftfullt samlande grepp om
handlingsplanen mot buller — detta grepp som é&r s& viktigt for att man
skall kunna genomdriva planen.

I infrastrukturpropositionen finns ett atgérdsprogram mot buller for
kommunerna, som skall verka fram till &r 2002. Det kan sdkert ha posi-
tiva effekter, men jag tycker att det finns oklarheter om hur mycket som
skall gé till bullerbekdmpning. I detta ligger ndmligen ocksé insatser av
trafikpolitisk natur.

I min interpelllation tog jag ocksa upp fradgan om pa vilket sétt Sve-
rige bedriver kampen for skérpta bullervirden inom EU.

Anf. 126 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag tror att bullret dr en sddan fraga som uppméarksammas
mer och mer av minniskor. Det hdnger naturligtvis samman med att det
ocksa blir alltmer stdrande runt omkring oss. Regeringen uppvaktades for
ovrigt i forra veckan av Musikakademin, som ocksé tog upp bullerfra-
gorna.

Vad kan man da gora? Jag har redovisat ett antal frdgor dér regering-
en forsoker gora nigonting, framfor allt pa trafikomradet. Jag tycker att
detta visar att regeringen, kommunikationsministern och undertecknad
verkligen tar bullerfrdgorna péd allvar. Vi forsoker minska det som &r
mycket storande for de flesta ménniskor i vardagen, ndmligen trafikbull-
ret.

Vad kan man d& gora utanfor Sverige och i EU? Kommissionen har
tagit fram en s.k. gronbok i bullerfragan. Den heter Framtidens bullerpo-
litik. Sverige har ocksa varit med och efterlyst en sddan bok. Det hér visar
att bullerfrdgorna tas upp och uppmirksammas ocksé i EU. Gronboken
har ocksé remitterats, och det gor inte alla sidana hir bdcker. For det
kravs att de skall anses ha ett intresse i EU. Detta tycker jag &r ett bra
exempel pa att kommissionen prioriterar bullerfradgorna.

Regeringen ér alltsé beredd att fortsétta att driva bullerfrdgorna bade i
Sverige och i EU. De exempel jag ndmnde i mitt svar pa att man faktiskt
har borjat stélla bullerkrav pé ett antal utomhusmotorer, dér det tidigare
inte har funnits négra krav, visar att frigorna tas pa stort allvar.

Erling Bager stillde ocksa en specifik friga om tjansterna pa Natur-
vardsverket. Jag vill inte kommentera tjansteférdelningen inom ett enskilt
verk. Jag forutsitter att Naturvardsverket kommer att fortsétta att ta det
samordnande ansvaret for bullerfrdgorna, och att man pa verket precis
som man nu har bdrjat med ocksd kommer att gora ett bra arbete nir det
géller dessa fragor.
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Forutom att Naturvardsverket har ett samordnande arbete, maste man
inom varje enskilt sakomrade ocksa forsoka se till att vi minskar de bul-
lerproblem som vi har i dag.

Anf. 127 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag vill se Sverige som mer drivande inom EU-arbetet for
att skdrpa bullernivderna. Det dr viktigt att det sker en samordning.

Jag tycker att regeringen skall ta pd fullt allvar att ett riksdagsbeslut
inte foljs och att Naturvardsverket inte tar det ansvar man har att vara en
samordnande kraft som ser till att handlingsplanen mot buller verkstélls.

Jag vill ocksé ta upp miljoministerns svar angdende gransviarden och
riktvirden. Nagot missforstdnd kan vél inte ha skett? Den forandring till
riktvirde som regeringen foreslér i infrastrukturpropositionen pekar pé att
man vill ha riktviarden &ven for végtrafiken. Lat mig forst lasa ur den
forra regeringens proposition 1993/94:215. Diér star det pa s. 9: Begrénsa
bullernivin utomhus sé att den inte 6verskrider 55 decibel vid fasad eller
sé att inomhusnivéerna inte 6verstiger 30 decibel.

Liknande formuleringar finns pa s. 17 och s. 35.

Fru talman! Detta dr griansvéirden pa vanlig svenska. I denna regerings
proposition vill jag ldsa pa s. 49. Dér stir det under rubriken Skélen for
regeringsforslaget: Atgirder mot trafikbuller slis fast for alla trafikslag
med s.k. riktvirden. Riktvirdena &r inga réttsliga bindande normer, utan
skall vara végledande for bedomningar med hénsyn till lokala faktorer
och sérskilda omsténdigheter i det enskilda fallet.

Langre ned pé s. 49 stir det: Regeringen anser att de nu beslutade
véardena for trafikbuller bor bendmnas riktvérden.

For varje ldsare av regeringens proposition star det klart att regering-
en har flyttat tillbaka positionerna i kampen mot bullret. Det finns ocksé
partimotioner i riksdagen som behandlas i trafikutskottet som tar upp
denna forsvagning av grinsvirdena i kampen mot buller.

Fru talman! Bullrets gransvirden har nu dndrats till att kallas riktvér-
den. Detta dr ytterst tdnjbart och, som jag ser det, litet forpliktande. Det
ar som att kalla trafikméarkena for riktvirden. Om det star 110 km/tim kan
man kora 140 utan att f4 bota. Detta dr en forsvagning i kampen mot
bullret.

Anf. 128 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag star faktiskt litet frigande hér. Jag har nog uppfattat
att aven de tidigare propositionerna har talat om riktvirden, eftersom det
ar riktviarden som vi alltid har angett nir det géller den hér sortens buller-
fragor. Jag skall girna studera Erling Bagers exempel litet nirmare sedan.
Det ar svart att gora det nér jag stér i talarstolen. Jag har uppfattat att det
ar riktvirden som har géllt och som fortsétter att gélla som utgangspunkt
for detta.

Dessutom kan man konstatera att regeringen har sett till att stélla
stranga krav pa riktvirden i de trafikprovningar av enskilda anlédggningar
som regeringen har gjort under den hér mandatperioden.

Om man viger samman allt det som regeringen har gjort mot buller
tycker jag att regeringen vil har forsokt att folja upp handlingsplanen
genom de exempel som jag har gett, t.ex. infrastrukturpropositionen,



enskilda motorer, utomhusmotorer, skotrar, batar m.m. Vi har dessutom
drivit pa bullerfrdgorna i EU. Ett exempel pé det dr kommissionens gron-
bok dir jag tror att remisstiden avslutas precis i dagarna.

Jag hoppas att Erling Bager och jag tillsammans kan fortsétta att ar-
beta for att minska det buller som jag vet stor minga méanniskor.

Anf. 129 ERLING BAGER (fp):

Fru talman! Jag tror att miljoministern blandar samman végtrafiken,
flyget och tadgen nér det giller gransvirden och riktvirden. For végtrafi-
ken har det varit gransvirden som inte far overskridas, ddremot inte for
flyget och tagtrafiken.

Nu har regeringen lagt fram en proposition som forsvagar lagstift-
ningen for végtrafiken. Vi tappar nu ett antal decibel. Detta sker genom
ett forslag fran regeringen. Innan debatten funderade jag p& om det &r s&
att miljoministern har gett upp eller om kommunikationsminister Ines
Uusmann har tagit dver och kort 6ver miljoministern. Det &r en uppenbar
forsvagning av normerna for vigtrafiken.

I trafikutskottet behandlas partimotioner som tar upp detta och som
kréaver att de gransvéirden som finns for végtrafiken inte tas bort och gors
till riktvarden. Det blir en forsdmring och innebér att man fir en svagare
lagstiftning. Man urvattnar den proposition fran den forra regeringen som
riksdagen godkinde 1994.

Om miljoministern har ambitionen att dstadkomma att vi far en béttre
bullerbekédmpning innebér det ocksa att lagstiftningen maste skirpas och
inte forsvagas. Miljoministern kan fa titta i propositionen fran den forra
regeringen och jamfora med infrastrukturpropositionen. Det dr en for-
svagning. Jag beklagar att den nuvarande regeringen urvattnar lagbeslut
som riksdagen fattade 1994.

Jag beklagar ocksé att Naturvardsverket inte &r den samlande kraft
som ser till att handlingsplanen verkstélls. Det &r uppenbart att det be-
hovs. Regeringen maste ta ett ansvar om riksdagsbesluten inte genomfors.
Da far man vl inrétta en bullerkommission som utredaren foreslog.

Anf. 130 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Med tanke pé alla atgérder som regeringen vidtar tycker
jag inte att Erling Bager har ndgon anledning att beklaga sig.

Nér det géller frigan om griansvérden och riktvirden tror jag faktiskt
att det ar Erling Bager som har missuppfattat detta. I Naturvardsverkets
allmdnna radd har alla virden, inklusive de for végbuller, utgetts som
riktvirden och inte som griansvdrden. Men vi kan kanske gé igenom tex-
terna och resonera mer om detta nér vi inte star i talarstolen.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
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12 § Svar pa interpellation 1996/97:162 om édganderitten och miljo-
varden

Anf. 131 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Gote Jonsson har frdgat mig om jag avser att virna dgan-
deritten i samband med pagéende lagstiftningsarbete. Om jag har forstétt
Gote Jonsson ritt syftar han med sin interpellation framfor allt pé bered-
ningen av Miljobalksutredningens forslag till ny miljobalk.

Regeringen har nyligen till riksdagen Overlimnat skrivelsen
1996/97:50 som beskriver regeringens arbete under &r 1996 med omstill-
ningen till ett ekologiskt héllbart samhélle. Av skrivelsen framgar bl.a. att
regeringen under varen 1997 avser att dverlimna en proposition om en
miljobalk till riksdagen. Som Gote Jonsson sékerligen forstér kan jag inte
nu, nér lagstiftningsarbetet pdgar, foregripa regeringens kommande for-
slag.

Lat mig 4nd4 fran allménna utgangspunkter sdga att Gote Jonsson tar
upp en intressant miljopolitisk frdga om forhallandet mellan dganderétten
och miljovarden. En diskussion kring frdgan bor lampligen ha som ut-
gangspunkt de miljomél som géller enligt riksdagens olika beslut. De
overgripande malen for den svenska miljopolitiken &r att skydda ménni-
skors hilsa, att bevara den biologiska méangfalden, att hushalla med natur-
resurser och att skydda natur- och kulturlandskap.

De allra flesta i vart land kan sékerligen stélla sig bakom miljopoliti-
kens mél. Vi skall dd komma ihag att alla maste bidra for att miljomalen
skall kunna uppnas. Ett av de centrala budskapen fran Riokonferensen om
miljé och utveckling ar 1992 var att alla, 4ven den enskilda ménniskan,
maste medverka vid 6vergangen till en héllbar utveckling. I anslutning till
detta vill jag ocksé erinra om att riksdagen i friga om bevarandet av
skyddsvdrda naturomrdden har betonat vikten av att astadkomma en
lamplig och dndamélsenlig fordelning av ansvaret mellan samhillet och
den enskilde. Vid behandlingen av regeringens miljoproposition &r 1991
framholl riksdagen att 6kade kunskaper visar att ansvaret for att siker-
stilla den biologiska méngfalden och den genetiska variationen inte far
begrinsas till en friga om statens ekonomiska resurser for intrdngs- och
inlosenersittningar. Regeringen har naturligtvis att ta fasta pd sidana
uttalanden vid utarbetande av forslag som géller natur- och miljévérd.
Ockséa annat som kan tinkas st i motsatsstillning till 4ganderdtten maste
beaktas, t.ex. principen om att den som fororenar skall betala kostnaden
for de skador som orsakas, den s.k. Polluter Pays Principle, som lyfts
fram i savil Riodeklarationen som EU:s Romf6rdrag.

I den man det har betydelse for att nd miljomalen ar det sjalvfallet,
som Gote Jonsson har pekar pé, angeldget att se det positiva sambandet
mellan personligt dgande och miljon. Nér det giller lagforslag som ror
miljéfragor och som har avseende pa dganderdtten dr regeringen dessu-
tom bunden av bestdmmelserna om egendomsskyddet i regeringsformen
och i den europeiska konventionen angdende skydd for de ménskliga
rittigheterna och de grundldggande friheterna (Europakonventionen). Jag
kan for min del inte se ndgon utpriglad konflikt mellan dganderitten och
var strivan att nd ett ekologiskt héllbart samhidlle med Sverige som en
padrivande internationell kraft.



Anf. 132 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Jag ber att fi tacka miljoministern for svaret.

Jag skulle bara vilja ta upp en del fragor for att fortydliga innehéllet i
de besked jag har fatt. Miljoministern sdger att hon inte ser ndgon utprag-
lad konflikt mellan dganderitten och strdvan att uppnd ett ekologiskt
hallbart samhélle. Man behover inte se ndgon konflikt i detta, men fragan
ar hur man skall 16sa de problem som finns i relationen mellan & ena
sidan den enskilde dgarens ansvar nir det géller de ekonomiska fragorna
och & andra sidan det gemensamma ansvaret nir det géller de ekonomiska
frdgorna.

I miljoministerns tidigare svar star det att man inte fir begrénsa dessa
fragor till en frdga om statens ekonomiska resurser for intrang och inld-
senersittningar. Vad ligger i detta begrepp? Om inte staten, det allménna
och vi alla &r beredda att ta pd oss ett solidariskt ansvar for kostnaderna
som det innebér att t.ex. bevara den biologiska méngfalden, vem skall da
ta kostnaderna? Det &r en intressant fraga. Vilken modell har miljomi-
nistern for att kunna klara de gemensamma dtagandena i ett sdidant sam-
manhang utan att det enbart drabbar vissa medborgare i samhillet, de
som vid ett givet tillfdlle rakar dga mark?

Det har nu gjorts en hel del inventeringar nir det géller bl.a. fragan
om biologisk méngfald i vara skogsomraden. Skogsstyrelsen har lamnat
en utomordentlig rapport, ddr man bl.a. séger att de frivilliga avsittning-
arna ir av betydande omfattning nir det géller t.ex. biotopskydd. Det
géller da framfor allt mindre omréden.

Det é&r viktigt att betona att det finns en hog ambition hos enskilda
skogsédgare nir det giller att bevara biologisk mangfald inom de egna
omradena. Det dr samtidigt vildigt besvirande att miljoministern i olika
sammanhang har sagt att vi nu méste ldgga en miljovardsavgift pa skogs-
bruket. Detta skapar vildigt stora fragestillningar inom en niring som &r
viktig for hela samhillsekonomin. Jag vill friga om miljoministern avser
att driva denna uppfattning vidare, eftersom vi har inte fatt fullstindiga
klarlagganden p& den punkten.

Jag vill ocksé ta upp nagra allméinna frigestillningar om miljobalken.
Det &r viktigt att vi utifrdn Miljovardsutredningen kan fora en politisk
diskussion och ett politiskt samtal innan en proposition laggs fram. Enligt
utredningens skrivningar utesluts ritten till ersdttning nédr en verksamhet
bedoms som inte laglig markanviandning. Aktsamhetsregeln skall da ta
over det nuvarande begreppet pdgdende markanvindning, och d& har man
inte rétt till erséttning, enligt utredningen.

Detta dr ju en utomordentligt viktig fraga, darfor att om miljomi-
nistern skriver en proposition med detta innehdll, kommer den att std i
konflikt med rattsskyddet och dganderittsskyddet i regeringsformen. Jag
vill friga miljoministern: Vad &r miljoministerns syn pa just den viktiga
frdgan om aktsamhetsregeln?

En annan fraga som é&r intressant 4r om vi skall ha en miljovardslag
som star dver skogsvardslagen nér det géller sittet att bedriva skogsvard.
Detta skapar ocksa vildigt manga fragetecken och stor oro i berednings-
skedet. Det dr ocksa angelédget att vi i beredningsskedet far mojlighet att
utbyta tankar om de viktiga principerna. Om man later miljovardslagens
allmdnna regler std &ver skogsvéardslagen, uppstar en ganska mérklig
situation nér det géller lagtolkningen.
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Anf. 133 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag tror att G6te Jonsson har rétt i att egendomsriétten och
den privata dganderdtten ar viktiga forutsittningar for en bra miljovérd.
Den linjen dr ocksé miljoministern inne pa. Men det finns ocksa en kon-
flikt ndgonstans mellan dganderitten, det privata dgandet och gemen-
samma intressen av en bra miljopolitik — till syvende och sist kom ocksa
Gote Jonsson in pé att det dr sd. Staten bor ersétta markégare for att den
biologiska méngfalden skall kunna bevaras.

Vi har nyligen genomfort en grundlagsindring i Sverige, som gor att
vi har fatt ett av vérldens starkaste skydd for just 4ganderétten. I lagtexten
har vi gétt véldigt 14ngt. Men i motiveringarna i samband med lagens
genomforande &r det sagt att denna &ndring inte skall ha ndgon reell prak-
tisk betydelse. Samtidigt ser vi att Sverige genomgér en forandring. Var
svenska tradition har ju varit ganska speciell internationellt sett. Moti-
veringarna har haft en vildigt stor betydelse. Det fordndras nu, sé att
motiveringarna inte far samma betydelse som tidigare. Jag tror nog att
miljoministern, som ocksa &r utbildad jurist, kan hélla med om att vi ar
inne i en sddan process.

Man kan fraga sig om riksdagen i praktiken blev mer eller mindre
ford bakom ljuset nidr man genomforde skdrpningen av dganderétten, inte
bara i enlighet med internationella konventioner utan man gick mycket
langre. Jag skulle vilja hora hur Anna Lindh ser pa frigan, som jag menar
har mycket stor betydelse for miljopolitiken generellt sett. Det handlar
inte alls bara om markégare, jorddgare och bonder i Sverige som &dger
skog och &kermark, utan det ar av generell betydelse.

T.ex. dr det ju véldigt aktuellt att ta upp frdgan kring kérnkraftsav-
vecklingen. Energikommissionen har ju intensivt diskuterat vad den nya
regeringsformen innebédr for kédrnkraftsavvecklingen. Hur mycket mer
kommer vi att behova betala i erséttning till energibolagen pd grund av
andringen i § 2:18 i regeringsformen, nir vi skall avveckla kdrnkraften?
Det giller givetvis ocksé andra foretag som bryter mot det som vi menar
ar en bra miljopolicy.

Till syvende och sist handlar det ganska mycket om ifall vi har rad
med en bra miljopolitik och samtidigt ett av vérldens starkaste skydd av
dganderatten. Historiskt sett har ju inte Socialdemokraterna drivit just
dganderitten som nagon stor frdga. Men nu har Socialdemokraterna gétt
med pé en dndring som jag tycker dr ganska mérklig. Tycker Anna Lindh
att det ar rimligt att vi skall betala s& mycket mer i framtiden, som le-
dande jurister i Sverige menar att det kommer att innebéra, eller &r det
rimligt att se 6ver lagstiftningen?

Miljopartiet har en motion i frigan som kommer att behandlas i kam-
maren ganska snart. Vi menar att man behdver se dver och kanske gora
en dndring av § 2:18 for att inte miljopolitiken skall hamna pé undantag.

Anf. 134 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag tinker inte ga in pa miljobalken i dag, vare sig med
inriktning pa grundlagen eller med inriktning pa skogsvardslagen. Nar det
giller frdgan om bade grundlagen och skogsvérdslagen far Géte Jonsson
och Peter Eriksson avvakta lagradsremissen, som kommer om négon
manad.



Nér det giéller den allmédnna debatten om dganderatt och miljo forstar
jag att Gote Jonsson framfor allt tainkte pa skogen.

Jag hoppas att vi dr dverens om att det dr viktigt att vi kan klara den
biologiska méngfalden. Jag kan halla med om att dganderétten har varit
viktig nér ett antal skogségare har kint ett eget ansvar for att virna den
skyddsvirda skogen. Jag kan ocksé hélla med om att det har skett véldigt
mycket inom skogsvarden under senare ar.

Men detta riicker inte. Aven om det har hiint mycket inom skogsvar-
den, finns det ménga skyddsvidrda omrédden som skulle behova avsittas
men som vi i dag inte kan avsétta pa traditionellt vis. Vi har tidigare hér
haft en diskussion om att det skulle kosta ménga miljarder for samhallet
att betala for alla de miljoskadade och fororenade omraden som finns. P&
samma sitt kan vi konstatera att det skulle kosta miljarder att pa tradit-
ionellt vis avsitta all den skyddsvérda skog som finns.

Négot som ar mycket hoppfullt i detta sammanhang &r den debatt som
pagar om certifiering, dvs. om miljomérkning av de olika skogsbolagen.
Jag tycker att det dr en bra och spidnnande debatt. Jag har dérfor sagt att
jag sa linge den diskussionen pagar och det finns férhoppning om att den
kan komma fram till ett positivt resultat inte anser att ndgon miljovards-
avgift pa skogen ér aktuell.

Jag kan inte lata bli att framfora ocksé en ndgot filosofisk fundering
om #dganderitten till skogen. Jag tycker att det ar litet underligt att
industridgare forutsitts ta ett eget ansvar for att hans industri inte skall ha
miljostorande effekter pd omgivningen, medan det anses sjdlvklart att en
skogsédgare skall fi gora vad han vill med skogen, annars skall staten
betala en erséttning. Jag tycker att det handlar inte bara om en dganderitt
utan ocksd om ett dgandeansvar, och i det ingér ocksa ett ansvar for den
biologiska méngfalden.

Anf. 135 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Filosofiska resonemang &r intressanta. Miljoministern och
jag har tidigare varit inne pa den hér fragan. Det dr ju en skillnad mellan
att vara skogsigare och att vara industriidkare sa till vida att vi for en
tillverkningsindustri som bedriver en verksamhet som beddms negativt
paverka miljon ldgger fast bestimmelser om utsldppsgrinser och liknande
som &r likartade for alla tillverkare av den produkten. De slar saledes
generellt. Det dr vi konsumenter som far betala den merkostnad som det
handlar om i sammanhanget. Det 4r séledes produktionen som betalar.

For en markégare i skogen géller till att borja med, Anna Lindh, att
vederborande inte fir béra sig at hur som helst. Vi har en strikt skogs-
vardslag som reglerar de dvergripande verksamheterna i skogen och dér
miljomal och produktionsmal &r jamstéllda. Vi kriver ingen dndring i
skogsvardslagen. Dir sitts rimliga granser for det personliga ansvarsta-
gandet.

Men i fragor som direkt berdr biotopskydd inom begrinsade omraden
av en skogsareal blir situationen annnorlunda. Dér kan det vara sa att
Johansson som pa sin gard har en mycket vardefull biotop far ett avverk-
ningsforbud for att denna biotop skall kunna bevaras. Pettersson, Lund-
strdom och Jansson som har motsvarande gérdar men inga intressanta
biotoper far ddremot ingen kostnad for bevarande. Det &r den stora skill-
naden.
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Vi frdn moderat hdll menar att den kostnad som Johansson har méste
béras solidariskt. Det ar alldeles orimligt att han sjélv skall béra den
kostnaden. Det gar alltsa inte att dra en filosofisk parallell mellan & ena
sidan verksambheter i skogsbruk och jordbruk och & andra sidan verksam-
heter i industrin, dér reglerna ar pa ett annat sétt generella.

Certifieringsresonemanget ar intressant, och jag skulle vilja vadja till
ministern att inte blanda sig i det. Jag ser det sd att naringen skoter detta
bast sjilv. Jag tror att man utifran certifieringsresonemang kan na en hel
del positiva mél och effekter.

Vildigt mycket av resonemangen i frdgan om dgaransvaret kontra det
gemensamma ansvaret har vickts i anslutning till miljobalken. Jag kan i
och for sig respektera att ministern sdger att hon inte nu vill ta upp ett
resonemang om konkreta fragor i miljobalken, men jag tycker dnda att
det dr litet synd. Det dr just frdgorna de allmédnna aktsamhetsreglernas
inverkan pé pagdende markanvindning utifrdn forslagen i miljobalken
som &r intressanta ur dgarsynpunkt.

Andra intressanta fragor ar lokaliseringsbestimmelserna i miljobalks-
forslaget, som egentligen inte heller &r tillimpliga p& skogsbruket. De
utgdr ndmligen i princip en stoppregel for skogsbruket, och det har inte
varit meningen i det hdr sammanhanget.

En annan angeldgen fraga giller t.ex. det vildvuxna beslut som har
fattats i Nora kommun, som helt plotsligt bestdmde sig for att ligga en
generell miljovardsavgift pd skogen, utan nigra mera sakliga motiv for
detta. Jag skulle darfor vilja veta hur miljoministern ser pd kommunernas
agerande. Kommunerna har ett anstrangt ekonomiskt ldge, och de ser sig
om efter alla mojligheter att skaffa inkomster. Men ocksa for dem maéste
allminna rattsregler gilla. Hur ser miljoministern pd dganderitten i for-
héllande till en kommuns agerande utifrén t.ex. Norafallet?

Anf. 136 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Miljoministern vill nu inte gérna diskutera grundlagsfra-
gan vad giller dganderitten. Jag tycker dock att det borde vara rimligt
med négra allmdnna synpunkter pa de fordndringar som jag menar fak-
tiskt redan nu har paverkat svensk miljopolitik. Vi har en situation dér
bl.a. miljoministern gang pa gang sédger att vi inte har rdd att avsitta
pengar for att skydda svenska skogar med mycket viktiga hotade biolo-
giska virden. Samtidigt genomfor socialdemokraterna en fordndring som
i framtiden fordyrar skogsatgirder, avveckling av kdrnkraften och andra
miljopolitiska beslut som paverkar dgarna av olika verksamheter i Sve-
rige.

Kénns det verkligen sé bra att i det hér ldget, nir vi har en anstringd
ekonomi och méste skdra ned pad miljopolitiken, genomfora fordyrande
fordndringar som gor att miljopolitikens mal dnnu mindre kommer att
kunna uppfyllas? Vore det inte rimligt att i en ny utredning se over frigan
om miljopolitiken och grundlagen i stillet for att bara acceptera att mil-
jopolitiken rullas tillbaka pa det sétt som ménga jurister nu befarar?



Anf. 137 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag skulle vilja be Gote Jonsson och Peter Eriksson att
spara debattglddjen nir det géller miljobalken till dess att miljobalksfor-
slaget verkligen kommer.

Nér det géller sddant som redan har skett vill jag séga till Peter Eriks-
son att den fordndring som han ar rddd for faktiskt inte &r genomford.
Han refererar till farhdgor fran ett antal jurister, inte till en fordndring
som de facto har skett.

Vi far dterkomma till debatten om miljobalken, grundlagen m.m.

Nér Gote Jonsson argumenterar om Johansson, Pettersson och Lund-
strom léter det som om han foreslar en skogsvéardsavgift for att de solida-
riskt skall betala den skog som skall sparas. Jag ar tacksam for det enga-
gemanget, men jag tror inte att en skogsvardsavgift ar aktuell just nu.

Négot som jag déremot tror kan vara bra vad giller ett solidariskt an-
svar &r att statens resurser i framtiden kunde anvéndas for erséttning till
enskilda skogségare. Det giéller da i huvudsak sma privata skogsidgare
som Johansson, Lundstrom och Pettersson med skyddsvdrda omraden
som utgdr en mycket stor del av skogsinnehavet, samtidigt som de inte
har méjligheter att kompensera sig genom avverkning ndgon annanstans.

Déaremot tycker jag att de stora skogsbolagen, de stora markégarna,
borde kunna ta pé sig ett storre ansvar inte bara for att f6lja skogsvards-
lagens principer utan ocksa for att faktiskt avsitta den lilla andel gam-
melskog, naturskog och urskog som finns kvar, utan att varje gang kriva
en fullstédndig ersattning fran statens sida for att man tar ett saidant ansvar
for den biologiska mangfalden.

Anf. 138 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Nu gjorde miljdministern en medveten vantolkning av
vad jag sade om Johansson, Pettersson och Lundstrom. Miljoministern
vet mycket vil att jag inte vill ha ndgon skogsvardsavgift. Jag har tidigare
frdgat miljoministern om synen pd denna frdga. Jag &r tacksam for att
ocksa miljoministern nu siger att hon inte vill ha ndgon skogsvérdsavgift.
Nu kan vi sdga: Vi vill inte ha ndgon skogsvéardsavgift. Tack s mycket
for det beskedet! Det var vildigt bra!

Vad jag menade med solidaritet var ett betydligt vidare sammanhang,
dér vi alla i det svenska samhéllet ingar i den solidariteten, for att an-
vinda ett kért uttryck fran bl.a. miljoministerns sida.

Anna Lindh séger att vi inte pa ett traditionellt sitt kan bevara dessa
biotoper, dessa viktiga omraden. Jag kan halla med henne om det. Har
krévs en hel del nytinkande. Vi har t.ex. naturvardsavtalen, som jag tror
kan bli ett bra instrument. Men det forutsitter att vi ocksé dndrar lagen sa
att naturvardsavtalen far en rittsverkan vid forsiljning och byte av egen-
dom och fastighet. Det har de inte i dag. Dérfor kan man inte teckna
naturvardsavtal som &r bindande.

Om vi gor den dndringen skulle det kunna bli ett bra instrument. En
dgare tecknar ett naturvardsavtal, far ersittning for detta, och sedan foljer
avtalet vid forséljning ocksa nésta dgare. Det skulle i sin tur innebéra att
vi hade ett ganska bra instrument. Det ar ett exempel som vi har fort fram
i detta sammanhang.

Sedan sdger miljoministern att de stora dgarna far betala sjélva. Det
later sig goras, i och for sig. Men jag gratulerar miljoministern till att dra
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granser mellan stora och sma. I dag tar bade stora och smé dgare redan pa
sig kostnader utdver vad lagen anger inom véldigt viktiga omraden.

Slutligen vill jag séga att det dr oerhort viktigt att det inte blir konflikt
mellan igande- och bevarandeintressen. Agandeintressena #r en styrka i
sig i dessa sammanhang. Tack sa mycket for svaret.

Anf. 139 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Nar det géllde skogsvéardsavgiften var det nog inte sé att
jag missuppfattade Gote Jonsson. Jag behagade skdmta, men det var inte
illa ment. Det garanterar jag.

Naér det sedan géller vad det kan finnas for nya forslag for att se hur vi
skall klara den biologiska mangfalden i framtiden arbetar Miljovardsbe-
redningen hos oss for nérvarande for hogtryck med detta. Den skall éter-
komma med forslag i juni nir det géller skyddsbehovet och ocksa titta pa
vad det finns for olika forslag till hur man skall klara att spara den
skyddsvérda skogen.

Det exempel som Gote Jonsson tar med naturvirdsavtalen &r mycket
intressant. Jag dr sjélv véldigt positiv till det, och jag tror att man méste
hitta ett sétt for att anvinda naturvirdsavtalen i betydligt storre utstrack-
ning. Dér &r vi helt 6verens.

Det borde ocksé gé att komma 6verens med de stora skogsbolagen om
att frivilligt avsta fran, och gora avsittning av, den skyddsvirda skogen i
storre utstrickning &n i dag. Vi skall komma ihag att det véxer mer i den
svenska skogen én vad vi avverkar varje ar. Det vaxer ungefir 20 % mer
an vad vi avverkar. Didrmed borde vi inte behova avverka det som vi ar
Overens om dr allra mest skyddsvirt och som bara dr nigra procent av
den svenska skogsarealen. Det dgaransvaret tycker jag att de kan ta.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

13 § Svar pé interpellationerna 1996/97:170 och 185 om koldioxid-
mailet

Anf. 140 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Gote Jonsson och Eva Eriksson har frigat mig om rege-
ringen avser att foresld riksdagen att revidera mélet for utslapp av koldi-
oxid i Sverige. Jag har valt att besvara frdgorna i ett sammanhang.

Den &verenskommelse som nyligen har triaffats mellan Socialdemo-
kraterna, Centerpartiet och Vénstern innebér vad giller klimatpolitiken
att Sverige kommer att genomfora insatser savél nationellt som internat-
ionellt. Den svenska klimatpolitiken ldgger vikt vid kostnadseftektivitet
och réttvisa. Genom att klimateffekterna &dr globala till sin natur spelar det
mycket stor roll hur vi kan paverka andra lidnder for att astadkomma en
onskvird utveckling. Det gor vi bl.a. genom att visa pé vad vi sjidlva gor.
Vi har sedan 1970 minskat vara CO»-utsldpp med 40 % och har dérmed
nétt bland de lagsta utsldppen av koldioxid per capita, 7,16 ton per capita
och ar, bland industriléinderna. En &tgird som medverkat till detta &r var
koldioxidskatt. Vi rdknar ocksd med att inleda kirnkraftsavvecklingen
utan ndgon avgorande dkning av utsldppen.



Riksdagen har lagt fast ett langsiktigt miljomal, vilket innebér att
temperaturhdjningen skall begrénsas till 0,1 °C per decennium eller 2 °C
frén industrialismens borjan. Detta innebér att utslappen i virlden maste
minska med 50-80 % inom en femtioarsperiod. Ett likalydande mal har
ocksa slagits fast av EU. Det &r utifrdn dessa langsiktiga mél vi méste
arbeta.

En viktig milstolpe i kampen mot klimatfordndringar kommer klimat-
konventionens tredje partsmote att vara. Mdtet dger rum i Kyoto i Japan i
december detta ar. Sverige verkar for att beslutet i Kyoto innebér att vi
skall vara pa rétt kurs for att kunna infria riksdagens och EU:s langsiktiga
miljomal.

Jag kan ocksé beritta for Gote Jonsson och Eva Eriksson att EU:s
miljoministrar i mandags kom dverens om en gemensam klimatstrategi. I
de globala klimatforhandlingarna kommer EU att foresla att alla industri-
lander skall minska sina utslipp av koldioxid, CO,, metan, CH4 och
dikviveoxid, N>O med 15 % till ar 2010. EU skall som en part i klimat-
konventionen gemensamt uppnd detta mal. Néir det giller EU:s interna
bordefordelning kan tre grupper urskiljas. De linder som i dag anvénder
mycket kol skall gora stora reduktioner. De ldnder som berdknas dka sin
ekonomiska tillvixt mycket tillats hogre utslipp #n i dag. Ovriga linder
skall klara ungefar oférdndrade utsldppsnivéer. Sverige tillats 6ka sina
utsldpp med 5 %. Detta innebdr dock inte att Sverige behdver utnyttja
detta utrymme. Bordefordelningen ar heller inte slutlig utan kommer att
revideras med ledning av beslut om att ytterligare gemensamma atgérder
skall fattas inom unionen, s& att man med sékerhet kan uppnd en 15-
procentig reduktion for gemenskapen som helhet. Detta kommer att inne-
béra avvikelser for i stort sett alla medlemsldnder frén de i rddsslutsatser-
na nu angivna utslappsfordndringarna.

Det &r riksdagen som fattar beslut om var klimatpolitik. Miljomi-
nistrarna tryckte ocksd vid rddsmotet pd vikten av gemensamma EU-
atgérder for att nd mélet.

Nér det géller Sveriges mal for utsléapp till &r 2000 kan jag séiga att det
ar flera atgdrder som har planerats och som kommer att begrinsa och
reducera utsldppen. I dessa atgirder ingér bl.a. hdjda skatter p& bensin
och olja, en fordubblad koldioxidskatt for industrin frdn den 1 juli i ar
samt de ytterligare atgdrder som kommer att presenteras i den energipoli-
tiska propositionen i ndsta vecka. Dartill kommer viktiga utredningar
sdsom Skattevaxlingskommittén, Kommunikationskommittén och Utred-
ningen om alternativa drivmedel inom transportsektorn att limna bidrag
till ytterligare atgérder. Arbetet inom delegationen for ekologisk omstall-
ning, som jag leder, kommer ocksa att paverka utvecklingen.

Déarmed har jag klargjort att insatserna mot klimatpéverkan ingalunda
kommer att mildras; i sjélva verket kommer de att intensifieras.

Anf. 141 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret. I det hir sammanhanget &r
vi nog inte lika 6verens som vi var sist nir det géller vissa fragor.

Jag blev utomordentligt konfunderad 6ver svaret och miljoministerns
agerande. Hir har vi en proposition om étgérder mot klimatpaverkan. I
den har regeringen redovisat FN:s klimatkonvention. Dér framgar klart
att var och en av dessa parter skall fora en nationell politik, och vidta
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motsvarande &tgérder, for att motverka klimatférdndringar genom att
begrénsa sina utslapp av vixthusgaser. Detta har Sverige skrivit under pa.

Om vi tittar pd den skrivelse som vi fick si sent som for en vecka se-
dan hinvisar miljoministern pa s. 35 just till det beslut som vi har fattat i
Sveriges riksdag att vi skall se till att vi stabiliserar utslappen pa 1990 érs
niva ar 2000. Det star bl.a. s& hir pa s. 36: For att atgérda problemen &r
det av vikt att Sverige agerar padrivande i det nationella arbetet, vilket
bl.a. omfattar EU:s klimatstrategi.

Sedan kommer miljoministern hem fran Bryssel och har med sig ett
paket dér vi skall f4 6ka vara utsldpp helt i strid med FN:s klimatkonvent-
ion, Sveriges riksdags beslut, den skrivelse hon lamnade for 14 dagar
sedan och det riksdagsbeslut som vi har fattat i denna kammare nér det
giller koldioxidmalet. Man kan friga sig hur en minister kan agera pé det
séttet. Jag dr utomordentligt kritisk!

Ministern skriver i sitt svar att vi bidrar till respekt for koldioxidmélet
bl.a. genom att vi sjélva visar vigen och gér forst pa det har omradet.
Sedan gér miljoministern och gor raka motsatsen!

Jag méste friga: Ar det sd att de andra miljoministrarna har satt sig pa
Sveriges miljominister och forbjudit Sverige att fullfolja koldioxidmalet i
overenskommelsen? Har de tagit 6ver den svenska klimatpolitiken, eller
har Anna Lindh forsvarat riksdagsbeslutet i Bryssel? Det &r en ganska
intressant och viktig fraga. Om det 4r sd att Anna Lindh har forsvarat
riksdagsbeslutet, varfor far da Sverige rétt att slédppa ut ytterligare 5 %
koldioxid? Det méste ju finnas ndgon logik i resonemanget i de hir sam-
manhangen.

Ministern skriver pd forsta sidan att de rdknar med att inleda kérn-
kraftsavvecklingen utan nagon avgoérande Okning av utsldpppen. Vad
ligger i begreppet avgdrande dkning av utsldppen? Ar det de 5 % som vi
nu skall fi dka utslippen med? Ar det den icke avgérande dkningen? Det
skulle ocksé vara intressant att veta.

Jag skulle ocksé vilja friga om miljoministern delar Olof Johanssons
uppfattning att vi nu i stor omfattning skall introducera fossilgas i Sverige
genom att dra en ledning frén Norge till Finland 6ver Sverige och ddrmed
sjdlva utnyttja den. Vilken effekt skulle det i sa fall fa pd svensk klimat-
politik?

Jag har uppfattningen, herr talman, att en minister i Sveriges regering
i EU skall driva de fragor som Sveriges riksdag har fattat beslut om. Pa
miljdomréadet har Sveriges riksdag sagt att klimatfragan ar en av de vik-
tigaste fragorna. Men hér agerar Sveriges miljominister i direkt motsatt
riktning i Bryssel. S& far det helt enkelt inte ga till!

Anf. 142 EVA ERIKSSON (fp):

Herr talman! Jag skall borja med att tacka miljoministern for svaret.
Jag tappade néstan andan efter Gote Jonssons inldgg, men jag skall for-
soka nyansera det litet grand. Jag har en del direkta fragor som jag vill
stdlla till miljoministern efter Gotes Jonssons inldgg och efter det jag
skrev i min interpellation.

Det finns nagra fragestéllningar som é&r vildigt otydliga for mig, fram-
for allt nir jag laser miljoministerns svar. Nagon avgorande 6kning av
utsldppen behdver vi inte rikna med — vad innebir det? Ar det en forind-



rad instdllning jdmfort med vad vi tidigare alltid har uttryckt i riksdagen,
némligen att koldioxidutslédppen inte skall 6ka?

Kan miljoministern, som miljoministern gjorde under fragestunden,
klart och tydligt uttala att den 5-procentiga 6kning som vi nu har till godo
i ndgot slags pott inte kommer att anvdndas? Det vore bra om miljomi-
nistern kunde uttrycka det.

Nér man tittar p& det nederldndska ordférandeskapets forslag och de
forhandlingar som da fordes, finner man en fotnot dér det stdr om Sveri-
ges 5-procentiga 0kning. Dar hanvisas till en formodad kéarnkraftsutfas-
ning. Har man angivit det skélet?

Det ar egentligen ingen langsokt konspirationstanke nér man funderar
pa vad energioverenskommelsen kommer att innebidra, eftersom man
skall ersdtta med fossilbrénslen i en 6vergangsperiod. Man kommer ju att
f4 anvénda sig av dansk kolkraft och svenskproducerad oljekondenskraft
under en &vergéngsperiod, vilket naturligtvis kommer att 6ka koldioxid-
utsldppen. Gote Jonsson var inne pa denna fraga: Star ocksd miljomi-
nistern bakom den fossilgasintroduktion som Olof Johansson séger att
han och statsministern dr dverens om? Eller dr det nagot slags gaskom-
plott bakom ryggen pd miljoministern? I sddana fall skulle jag vilja att
miljoministern aktivt stoppade detta vanvett.

Man séger inte att det dr fossilgasledningar man skall féra genom
Sverige och férmodligen ocksa koppla in sig pa — inte i borjan av 2000-
talet men senare, vilket ocksa nédringsminister Anders Sundstrom talat om
vid en del tillfillen. I stillet talar man om naturgas. Férmodligen later det
litet battre i debatten. Jag vadjar till miljdministern att stoppa detta van-
vett, och det skulle vara intressant att hora vad miljoministern har att sdga
i den frégan.

Anf. 143 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Jag gar in i den hir debatten trots att jag sitter i EU-
ndmnden och egentligen redan har fort debatten med Anna Lindh. Men
det var i ett annat sammanhang.

Vi i Miljopartiet tycker att det &r mycket bra att EU nu éntligen borjar
komma till skott och hitta ett sitt for hur man skall reducera utsldppen av
koldioxid, metan och lustgas. Vi hade naturligtvis girna sett att redukt-
ionsmélet varit tuffare dn 10 % till &r 2005 och 15 % till &r 2010. Vi hade
ocksa egentligen gérna sett att man delat upp gaserna och behandlat lust-
gas, metan och koldioxid var for sig. Det finns nimligen vissa ldnder som
har stora utslédpp av metan, t.ex. jordbrukstita lander som Nederldnderna
och Belgien, och dédr hade man kanske kunnat kréva en storre reduktion.

Men nu har man gjort som man har gjort. Det &r ett forsta steg, och vi
ar overtygade om att det i alla fall &r ett bra forsta steg. Rom byggdes ju
inte pé en dag, som bekant.

Detta handlar egentligen om hur man skall fordela bordan mellan
olika ldnder. Antingen kan man som Goéte Jonsson hidvda att EU som
union inte skall hantera fragan utan att den skall ligga pé& nationell niva,
eller ocksé kan man anse att EU skall samarbeta i det hér fallet. Eftersom
jag ar negativ till EU kan jag sdga att jag hyser en viss sympati for Gote
Jonsson som inte anser att unionen skall vara en union utan att varje land
skall hantera detta sjdlvt. Samtidigt ser jag fordelar med att i det hér fallet
faktiskt hantera fragan i ett ssmmanhang.
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Man kan ha manga utgangspunkter nir det géiller fordelningen av bor-
dor. Om utgéngspunkten &r att vixthusgaserna skall reduceras med 10 %
till &r 2005, ar det naturligtvis angeldget att de ldnder som i dag har ett
hogre utslapp per capita dn vad andra ldnder har tar en storre del av bor-
dan. Det vore logiskt, och man kan ocksé se att det dar skulle finnas
storre potential att minska utsldppen av dessa vaxthusgaser.

Det som ér intressant for Miljopartiet &r emellertid om Sverige kom-
mer att anvénda sig av den dokning som man har fatt efter att den hiar mo-
dellen anvénts. Var bedomning var att det egentligen inte fanns nigon
storre anledning att g& emot modellen som sédan. Det fann vi inget skél
till. Vi trodde némligen inte att det var mdjligt for Sverige att komma
langre &n 10 % till &r 2005 och 15 % till &r 2010. Det skulle i sddana fall
ha varit en forutsittning for att géra om bordefordelningsmodellen. De
ytterligare 5 % som Sverige fétt dr alltsd en effekt av bordefordelnings-
modellen.

I den debatt vi hade i EU-ndmnden fick jag mycket klarare svar fran
Anna Lindh 4n hon ger i svaret i dag. Jag hoppas att Anna Lindh vill
upprepa det som da sades. Frdn Miljopartiets sida ar det oerhort viktigt
att det svenska maélet ligger fast, dvs. att Sveriges utslépp av t.ex. koldi-
oxid inte skall vara hogre ar 2000 &n det var 1990 och att det ddrefter
skall minska. Det ar vésentligt att veta att de nationella mélen star kvar.
Nu ser man 6ver miljomélen och skall eventuellt revidera dem. Det &r
vad som sker i Agenda 21-kommittén, dir bl.a. Eva Eriksson sitter med.

Nu vill jag friga: Ar det si att malet stir kvar och att regeringen inte
har ndgon ambition att dndra det? Kommer regeringen, nér vi nu ser over
dessa mal, att foresla ett mal som &r identiskt med det gamla? Eller kom-
mer regeringen att vilja dndra koldioxidmélet och forsdmra det, med
utgangspunkt frén att Sverige har fitt en dkning pa 5 %? I sadana fall
stimmer det som interpellanterna har sagt, namligen att Sverige kommer
att utnyttja detta till att 6ka koldioxidutslédppen. Jag haller med den kd-
representant som i EU-ndmnden sade att om Sverige tidnker behdlla sitt
koldioxidmal hade det varit battre om Sverige hade fitt en 6kning pa
mycket mer 4n 5 %, en 0kning som vi i sd fall inte hade utnyttjat. Det
hade ju inneburit att reduktionen i EU totalt hade blivit mer dn 10 %.

Jag vill ha klara besked, Anna Lindh! Det ar hér viktigt.

Anf. 144 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Om alla l&nder hade vidtagit samma atgidrder som Sve-
rige vad betriffar att minska koldioxidutslappen — det giller att infora
koldioxidskatt, se till att man hojer skatter pa bensin och drivmedel, sat-
sar pa stora investeringsprogram, satsar pa forskning och utveckling for
att f4 energisparande och for att gynna alternativa brinslen — hade vi inte
haft nagot klimatproblem. Vi har bland de ldgsta koldioxidutsldppen inte
bara i EU utan i hela OECD. Det ér det viktiga. Det skall man komma
ihdg. Det ser andra lédnder faktiskt upp till oss for.

Vad ér det da som har skett i EU? Infor de globala klimatforhandling-
arna har vi kommit 6verens om att till ar 2010 minska utsldppen med
15 %. Precis som jag sade i mitt svar har man gjort en fordelning mellan
olika ldnder. Nér den fordelningen har gjorts har ordférandelandet Hol-
land tittat pa hur stor andel tung industri vi har, hur stor kolanvéndning vi



har och hur stora utsldpp i Ovrigt vi har. Utifrdn det har man gjort ett
forslag. Utifran det forslaget skulle Sverige f4 en 6kning med 5 %.

Det innebér inte att vi behdver dka utslippen med 5 %. Men om vi
hade fatt detta forslag av ordforanden, akt till EU och sagt att vi inte ville
ha 6kningen och att vi tyckte att den skulle tilldelas ndgon annan hade
den tilldelats ndgon annan. Det handlar faktiskt om att fordela ratten till
utsldpp inom EU.

Moderaterna har ménga génger talat for en s.k. bubbla. Vi vill ha en
sa stor del av denna bubbla som mdjligt. Vi har inte kimpat for en storre
andel av bubblan, men det dr en fordel att vi har en andel av bubblan som
vi inte utnyttjar.

Riksdagens mal stér fast. Jag stir fast vid riksdagens mal. Vi skall
stabilisera koldioxidutslédppen till ar 2000. Vi skall minska dem till &r
2010. Ingenting hindrar oss fran att ha hirdare regler 4n den preliminéira
bordefordelningen i EU innebér, tvirtom.

Jag tycker att vi skall utnyttja var del. Vi skall behélla den, men avstéa
frén att gora dessa utslapp. Jag tycker att det bade forhandlingstekniskt
och sakligt hade varit vansinnigt om Sverige nu hade avstatt frdn de fem
procenten och i stéllet sagt till Storbritannien att anvinda dem for att
slappa ut mer kol. Det &r faktiskt det de skulle ha anvénts till.

Sedan vill jag kommentera Gudrun Lindvalls frdga om korgen for
vixthusgaser. Det ar riktigt. Rena mal for koldioxid, metan och dikvéve-
oxid hade egentligen varit renare, men det var en del i kompromissen. Vi
tyckte att det var véldigt viktigt att vi fick en kompromiss och att vi fick
en overenskommelse i EU, och da var vi ocksa beredda att acceptera den
s.k. korgen.

Slutligen vill jag bara pdminna interpellanterna och speciellt Gote
Jonsson om att den storsta och viktigaste utsldppskillan i dag — den som
vi har de stdrsta problemen med nér det géller koldioxidutsldppen — &r
transporterna. Gote Jonssons partikamrater har hadnat mig hir i kammaren
for att jag vill ha insatser och atgirder mot de 6kade transporterna och de
koldioxidutslépp som foljer av de 6kade transporterna. Jag tycker att det
vore glidjande om Moderaterna i fortsdttningen dgnade sin klimatenergi
at att vara med och diskutera hur vi kan minska transportutsldppen och
dédrmed minska problemen for klimatet i framtiden.

Anf. 145 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag tycker i och for sig att bubblan dr bra. Det var vi
som kom med bubblan forst. Da kritiserade Socialdemokraterna den, men
det dr historia. Det intressanta &r ju vad man fyller bubblan med. Det
Anna Lindh siger stimmer inte. Enligt de uppgifter vi har fatt gav Hol-
lands miljominister Sverige denna procentsats dérfor att han hade upp-
fattningen att Sverige behover de fem procenten i och med att Sverige
skall dndra sin energipolitik. Det &r ganska klarlagt att det var pa det
sattet. Jag vill friga Anna Lindh om det &r fel. Har inte Hollands miljo-
minister gjort den formen av uttalanden?

Innan man bestimmer bubblans storlek, Anna Lindh, maste det finnas
kontakter mellan den som snickrar bubblan och dem som finns med i
sammanhanget. P4 vilket sétt skedde de kontakterna fran miljoministerns
sida gentemot den holldndske miljoministern i det forberedande arbetet?
Hade det kommit klara signaler fran Sverige till dem som hade ansvaret
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for att ta fram underlaget inom EU hade man i stéllet sett till att bubblan
blivit litet mindre. Sveriges mal hade legat kvar ocksa i det internationella
perspektivet.

Miljoministern maste hélla med om att det skulle se utomordentligt
mérkligt ut om Sverige, som éar ett av de mest industrialiserade lénderna,
som har legat vél framme nir det géller klimatfragan, som har drivit fra-
gan och som ocksa ligger vil till i internationell jamforelse, helt plotsligt
skulle svika Riodverenskommelsen och FN:s klimatmal och inte vara
med och bidra till minskningen. Resonemanget ér fullstandigt ologiskt i
detta sammanhang.

Det har tidigare sagts att utsldppen minskar om Sverige tillats 6ka sina
utsldpp med 5 % darfor att vi inte anvénder var kvot. Om det dr pé det
sdttet skulle vi i stdllet ha begért 50 %. Det resonemanget &r heller inte
logiskt.

Hur har det varit under forarbetena? Varfor har inga klara signaler
gétt fram till dem som har arbetat med denna fraga?

Jag skulle ocksé vilja sdga att det dr utomordentligt ologiskt att Sve-
rige plus Grekland, Portugal, Spanien och Irland &r de som far dka sina
utslapp. Motiven for utsldppsokningen dr helt annorlunda for de andra
landerna. De finns inget samband mellan motiven.

I FN:s klimatkonvention resonerar man om behovet av att f4 oka ut-
sldappen i vissa linder. Det géller framfor allt i u-landerna. Det &r de l4n-
der dir det finns sociala motiv till detta. Det star ingenting om att de
lander som ligger vél framme helt plotsligt skall sldppa sina ambitioner
och borja dka utslédppen.

Detta dr faktiskt internationella signaler fran det land som har varit
padrivande i detta sammanhang.

Det &dr nog inte sd att vi har hdnat Anna Lindh nér det géiller vissa
skatter. Vad vi har sagt &r att miljofragan inte far bli en fortickt skatte-
fraga. Det ar det regeringen har gjort den till.

Jag vill ocksa understryka att det var vi moderater som forst borjade
tala om ekonomiska styrmedel nér det géller miljopolitiken. Det var vi
som var forst. Men vi blev dd hanade av bl.a. Socialdemokraterna. Det
var vi som stéllde de stora kraven nér det gillde att infora katalysator pa
bilar och att stimulera just den mdjligheten. Detta var en av de frimsta
atgdrderna for battre miljo 1 Sverige. Man madste tolka frdgorna om skat-
ter och avgifter utifrdn var de gor bist nytta.

Anf. 146 EVA ERIKSSON (fp):

Herr talman! Jag vet inte vem jag skall argumentera emot, men det &r
formodligen miljoministern jag for debatt med. Jag skulle &nda vilja séga
till Gote Jonsson och till miljoministern att ocksa vi i Folkpartiet har
blivit hdnade for forslag om miljdavgifter. Jag kommer ihdg att redan
Gunnar Helén pa sin tid tog upp frdgan om miljdavgifter. D& handlade
det om att sénka energiforbrukningen. Da blev vi ocksa hanade.

Det &r rétt intressant att miljopolitik ligger vildigt ndra ménniskor,
och det &r latt att ta till sidana metoder i miljopolitiken. Jag maste dnda
understryka att jag dr glad att denna frdga engagerar s& oerhdrt manga.
Béde under fragestunden och hir méarktes det att det finns ett stort enga-
gemang runt klimatfrdgorna. Det ar jéttebra.



Regeringen och miljoministern sager att vi inte skall anvidnda de fem
procenten. Vi har kommit till en bubbelteknik. Ar det sa &r det ett fantas-
tiskt sétt att trycka p& vad giller tredje virlden och se till att de lander
som nu héller pé att utvecklas far mojligheter att utvecklas och anvianda
den energi som de har tillgng till. Vi kanske t.o.m. kan sélja véra 5 % till
u-ldnderna, miljoministern, sa att de kan expandera och 6ka sin tillvaxt.

Jag kénner efter denna debatt dndéd att utrymmet pa 5 % innebér ett
miljéatagande frin miljoministern. Ar det sa att man tinker dka koldiox-
idutslappen genom att infora en energiintroduktion i landet lovar jag att
jaga miljoministern med bléslampa. Det lovar jag miljoministern och
Gote Jonsson och alla som ir intresserade av detta. Miljoministern har i
denna debatt 4nda lovat att man inte skall anvinda sig av utrymmet. De
mél som vi har fastslagit i riksdagen star fast. Jag formodar att en rege-
ringsrepresentant star fast vid det ordet. Darmed kommer jag att ater-
komma till den hér frdgan med jdmna mellanrum, nér energipropositionen
kommer och energidverenskommelser och annat skall genomforas.

Jag ér icke sa hoppfull som miljoministern &r, men jag hoppas att vi
kan fora den hér debatten vidare.

Anf. 147 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Det &r bra att miljoministern ér tydlig. Det mal som vi
har satt upp géller. Regeringen har inte for avsikt att &ndra det nir man nu
reviderar malen.

Men vi ér inte riktigt ddr dnnu; vi ligger inte riktigt pd 1990 ars niva.
Det skall faktiskt minskas en del innan vi ar dir. Det innebér att Sverige
har en liten vég att gd innan man nar mélet. Vi maste gora ett jobb pa tva
ar. Vi maste se till att minska vaxthusgasutsldappen, vilket innebér att det
blir en forbéattring dven i Sverige. Jag hoppas att vi ar lika ména om att
det har malet skall n&s och ocksé om att vi sedan skall fortsdtta att minska
vixthusgaserna.

Det finns mycket som é&r intressant i debatten. Bl.a. &r det intressant
att Holland forutsétter att man, for att man skall kunna avveckla karnkraf-
ten, méste oka koldioxidutsldppen. Jag hoppas att Sverige kommer att
kunna bli ett land som visar att det inte alls &r nddvindigt. Det finns mgj-
ligheter, dels genom att spara, dels genom att utnyttja el pa stéllen dir
man i dag inte utnyttjar den. Det finns ménga virmeverk som i dag inte
har kraftvirmedelen utbyggd. Det skulle finnas en mdjlighet att bygga ut
kraftvirme i stéllet for bara varme. Det finns definitivt en potential — man
skulle inte behova 6ka utslidppen ett dugg. Man utnyttjar bara energin pa
ett bittre sétt. Jag hoppas och formodar att detta ocksd kommer att bli
aktuellt.

Det dr intressant att hora att Gote Jonsson anser att vi skall vara duk-
tiga sjdlva och inte Gverlata till andra att vara det. Jag hoppas, Gote Jons-
son, att detta kommer att besta. Vi har ofta hort fran Moderaterna att man
skall gora miljéinsatserna i Baltikum och Ryssland i stéllet for i Sverige.
Efter den hér debatten formodar jag att vi aldrig kommer att hora det
igen. Vi skall dra vért stra till stacken, och vi skall inte siga att det ar
battre om det gors i Ryssland.

Det adr mycket bra att den hér diskussionen kommer upp. Jag hoppas
ocksa att Sverige i det fortsatta arbetet kan driva pa, sé att mélet och
ambitionen blir litet hdgre &n 15 % ar 2010. Detta 4r ndmligen ett allvar-
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ligt miljoproblem, och vi kan se att klimatférdndringarna redan har kom-
mit. Védret dr extremare. Tromberna &r storre. Det &r en dkenutbredning
osv. Detta dr ndgot som vi kommer att aterkomma till, men i det hér fallet
hoppas jag att det gér bra i Kyoto.

Lycka till!

Anf. 148 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Ibland beklagar man att man kénner sig tvingad att ga in
i debatten. Jag beklagar att regeringen valde att inte gora upp med oss
kristdemokrater i energipolitiken. Om man hade gjort det hade vi sluppit
den hér debatten. Da hade ocksa Anna Lindh sluppit den oerhort besvér-
liga sits som hon nu har och kommer att ha under de ndrmaste manader-
na.

Anna Lindh sade tidigare att det inte hade varit nagra problem om alla
lander hade gjort som Sverige. Men det ar ju ingen ursékt, herr talman,
for att Sverige nu med 6ppna 6gon kommer att bryta den klimatkonvent-
ion som Olof Johansson skrev under i Rio 1992.

Vi behover inte gora den hir 6kningen, sdger Anna Lindh. Men det
hér forslaget har vil inte uppkommit i ndgot lufttomt rum som en idé hos
en ordforande? Det har vél forts diskussioner? Sverige har ju inte motsatt
sig det hir uppldgget. Sedan sidger Anna Lindh att hon fortfarande har
ambitionen att stabilisera koldioxidutslappen till & 2000 for att direfter
minska dem. Hon skriver i sitt svar “utan ndgon avgoérande 6kning av
utsldppen”. Vi har &nnu inte fatt svar pa frdgan vad hon menar med ”av-
gorande Okning”. Vi har tidigare hort energiministern tala om nigon
droppe olja extra i energisystemet.

Herr talman! Jag tror att det hade varit béttre for regeringen om man
hade valt att dppet redovisa effekterna av den energidverenskommelse
som nu ligger. Det hade varit hederligare, och vi hade fétt en béttre de-
batt. Och d& hade svenska folket pa ett lattare sétt kunnat delta i den
debatten och gora jimforelser. Jag vet ju, herr talman, hur det ligger till
och vad som kommer att hinda. Vi kommer att stilla av de avkopplings-
bara elpannorna. Det innebér att vi kommer att dka oljeférbranningen
motsvarande minst tva terawattimmar. Det dr en ritt stor 6kning av olje-
forbranningen och didrmed koldioxidutsldppen. Det Gvriga kommer i
forsta hand att ersdttas med kolimport. Och s& smaningom skall man
bygga ut naturgasen eller, som Eva Eriksson mycket riktigt sdger, fossil-
gasen. Dessvirre ligger Olof Johanssons stora drom om det storskaliga
naturgasprojektet i botten. Han kan inte avhalla sig fran att redan avsloja
detta. Det ar bra. D4 fér vi en litet hederligare debatt.

Det handlar faktiskt om att vi kommer att lasa fast oss i sévél ett kdrn-
kraftssamhélle som ett fossilsamhille. Detta kommer att hindra mojlig-
heten att fa till det ekologiskt uthalliga energisystemet baserat pa
biobrénslen.

Jag funderar faktiskt litet pa hur Anna Lindh har formulerat sig. Hon
forsoker hela tiden att fa det att framsta som att det hir inte 4r ndgot abso-
lut. Vi kommer inte att behova anvénda det hér osv. Men dessa faktaupp-
gifter kommer vi inte ifrdn. Vi kommer att 6ka fossilbransleanvindningen
i Sverige. Danmark kommer att 6ka den, eftersom man 6kar kolforbréin-
ningen. Det ingér ju inte i den svenska kvoten, men totalt sett dr det en
okning.



Anna Lindh fortsétter att hidvda att vi skall arbeta for en stabilisering,
men det héller inte. Detta dr fakta, Anna Lindh. De gér inte att springa
ifrdn. Jag beklagar att den hir situationen har uppstatt. Ar det inte bittre
att faktiskt redovisa effekterna och ta den debatten i stéllet for att forsoka
glida omkring och tala om nigon oljedroppe mer i systemet? Anna Lindh
sdger i svaret: Vi rdknar ocksd med att inleda kérnkraftsavvecklingen
utan ndgon avgdrande Okning av utsldppen.” Det &r inte sant, Anna
Lindh. Varfor redovisar hon inte sanningen?

Jag hoppas att Anna Lindh har tagit till sig rapporten Tillstandet i
vdrlden. Dar beskriver man noggrant effekterna av de 6kade koldioxidut-
slappen. De ar forskrackande.

Anf. 149 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Jag kan borja med Gote Jonsson och hans fradgor om
mina kontakter med den holldndska miljoministern. Gote Jonsson sade
”han”, men det dr en ’hon”.

Den hollédndska miljoministern tog hénsyn till tung produktion, elpro-
duktion och 6vriga delar, som jag sade i mitt tidigare svar. Principerna
diskuterades men ingen fordelning mellan ldnderna. Om ordférandeskap-
et i EU hade valt att borja med att forhandla om alla procentsatser innan
man lade fram ett forslag hade vi fortfarande inte haft ndgot forslag. Da
hade forhandlingarna fortfarande pagétt. I stéllet valde man att diskutera
den s.k. triptykmodellen, dvs. att man skall utga fran den tunga produkt-
ionen, elproduktionen och 6vrig konsumtion som princip. Utifran detta
utformade ordféranden sitt forslag. Det blev 5 % for Sveriges del, som vi
nu alla vet. Och jag hade faktiskt aldrig ndgon kontakt med min hol-
landska kollega om dessa 5 % innan hon lade fram forslaget. Det kan jag
garantera Gote Jonsson.

Det finns ndgot annat som jag ocksa tycker ar viktigt — om man verk-
ligen bryr sig om klimatfragorna. Och det har inte kommit fram i debatten
i dag. Det géller resultatet av EU:s beslut, ndmligen att man utdver den
hir bordefordelningen mellan EU:s ldnder skall ta fram ett antal gemen-
samma EU-atgérder sé att vi faktiskt skall nd fram till en reell minskning
av koldioxidutslappen.

Det innebir t.ex. att vi nu dntligen kan fa ett genombrott nir det géller
koldioxidskatten i Europa, som vi fran svensk sida ldnge har drivit. Det
innebér att vi dntligen kan fa reella diskussioner om hur vi skall minska
utsldppen fran trafiken och transporterna, inte bara i Sverige utan ocksa i
andra EU-ldnder. Det innebiar sédkert att vi kan f& ett storre europeiskt
intresse nér det giller investeringar och energisparande och nir det giller
att gynna alternativa brinslen — som vi redan har borjat med i Sverige. Vi
har fran svensk sida drivit mycket hart att vi skall komma med atgérder
och inte bara sitta upp mal. Darfor tyckte vi att det hér var positivt.

Herr talman! Det hir handlar egentligen inte om klimatpolitiken.
Detta handlar om att de hér partierna inte tycker att det &r riktigt att av-
veckla Barsebiack. Jag sdger att det inte blir ndgon avgoérande dkning. Jag
vagar inte sdga exakt vilken tillfillig marginell 6kning det handlar om.
Men jag tror att Barsebédcks nedldggning kan leda till en mycket tillfallig
och marginell 6kning av koldioxidutsldppen. Den viktiga ersittningen for
Barsebiéck ar faktiskt energisparande, alternativa brénslen och energisné-
lare teknik.
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Vi vet att kdrnkraften i langden inte &r en hallbar energikilla. Vi vet
att kérnkraftverken byggdes ungefir samtidigt och blir gamla ungefir
samtidigt. Om vi skall undvika panikétgérder, for det skulle leda till vil-
digt stora utsldpp, ar det viktigt att borja med en kérnkraftsavveckling nu.

Jag menar att vi, genom de atgirder som vi har gjort och genom den
energioverenskommelse som vi har triaffat ocksd har patagit oss ett bra
och langsiktigt ansvar for att i tid se till att vi fir en bra omstéllning av
det svenska energisystemet. Jag tror faktiskt att manga ldnder komma att
folja efter.

Anf. 150 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag vill forst séga till Eva Eriksson att nér jag talade om
vem som var forst, menade jag socialdemokraterna och moderaterna
utifran den diskussion som vi for. Det &r i och for sig en parentes i svun-
nen tid.

Jag maste fraga miljoministern: Kan ett land ha tvd mal? Vi har i Sve-
riges riksdag fattat beslut om att vi skall minska koldioxidutslappen. Men
i EU star Sverige for principen att vi skall 6ka koldioxidutsldappen.

Jag vill nu friga om jag har fattat ritt. Ar det inte EU:s gemensamma
klimatpolitik som man skall diskutera i samband med FN:s nya klimat-
konferens? Hur kommer det att se ut? Vad kommer att gélla i det inter-
nationella samfundet? Ar det 6kningen med 5 % eller ir det det av riks-
dagen fattade beslutet? Hur skall Anna Lindh kunna stélla sig upp och,
inom ramen for FN:s diskussioner om framtida klimatpolitik, sdga att vi
har visserligen fatt 5 % av EU i 6kning, men det ténker vi inte anvdnda
oss av?

Detta ar fullstindigt forddande for trovirdigheten i den viktigaste mil-
jofragan.

Anna Lindh séger att hon inte har haft kontakt med Hollands miljomi-
nister. Ndgon méste vél dndd ha haft kontakt. Nagon frén departementet
maste vil ha haft kontakt. Eller dr det fullstindig kontaktloshet mellan
svenska departement och dem som arbetar med viktiga frdgor i Bryssel?
Varfor har man tagit hénsyn till svensk energipolitik nir man utfirdat
detta?

Det é&r intressant att Anna Lindh sade: Ni dr motstandare till den hér
fordndringen. Ja, vi &r motstdndare till en energipolitik som innebir
okade koldioxidutslapp. Jag vill sdga som Dan Ericsson: Var érlig, Anna
Lindh. Det innebér 6kade utslépp. Det gér inte att morka i denna viktiga
fraga och gdmma sig bakom olika debattmetoder.

Anf. 151 EVA ERIKSSON (fp):

Herr talman! Jag uppfattade att miljoministern i det forra inlédgget
sade att vi inte skulle anvidnda de fem procenten. Nu séger miljoministern
att man, under en dvergangsperiod nir man fasar ut kdrnkraften, kan
tinka sig en viss 6kning. Det gor mig orolig. Ar det si?

Nér man tittar pa avstéllningen av kérnkraften handlar det under
overgangsperioden om olja, gas och kol. Det kommer naturligtvis ocksé
att minska mojligheterna for biobransleutvecklingen. Om man satsar pa
fossilgasutvecklingen innebédr det en ganska dyr investering. Om man



dessutom kopplar pa den har jag svért att se hur biogasutvecklingen skall
kunna bli konkurrenskraftig. Det oroar mig.

Jag vill dérfor &n en gang friga: Kommer miljoministern att stilla sig
upp och protestera mot denna fossilgasintroduktion? Jag tror d4nda att det
ar det storsta hotet mot miljon, att man sager att vi skall ha den introdukt-
ionen.

Jag blir forvirrad i den hér debatten. I mitt forra inldgg trodde jag att
jag hade fatt ndgon sorts sidkerhet i att miljoministern &nda hade ett sa
djupt engagemang i och en saddan Overtygelse om att riksdagens mal nir
det géller koldioxidutsldppen inte skulle fordndras. Nu dr jag mer tvek-
sam. Dérfor stiller jag frdgan igen: Tanker Anna Lindh se till att mélet
star kvar och att vi inte 6kar koldioxidutsldppen, dven under den korta
overfasningsperioden?

Anf. 152 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Anna Lindh hade en poéng i ett tidigare inldgg, ndr hon
sade till moderaterna att de inte har sa stor trovérdighet i och med att de
pa trafikomrédet inte driver fragorna pd samma konsekventa sétt. Det
ligger en viss podng i det. Vi méste pa alla omrdden ha klart for oss att vi
méste hantera koldioxidfrdgan, stabilisera och dra ned utsldppen.

Nér det géller katalytisk avgasrening vill jag sdga till Gote Jonsson att
jag sjélv akte runt med den katalytiska avgasrenaren med Bjorn Gillberg
redan 1982. Jag avhanades dé faktiskt ocksa av moderaterna. S& det var
kanske inte helt rétt att moderaterna var forst pa plan med att driva den
fragan.

Det &r flera som hénats genom &ren, Anna Lindh, men det far man
leva med.

Mycket tillfalligt, mycket marginellt, sdger Anna Lindh om utslédppen.
Men det ir ju inte sd. Om vi ridknar pa Barsebédckverkets bada reaktorer
sammantaget, motsvarar det sex ton kol per minut i forbranning om de
skulle stdngas av i dag. Det &r inte marginellt. Det 4r inte mycket tillfal-
ligt. Problemet &r ju att nir vi gor detta pé ett ar kommer hela den forsta
reaktorn att ersittas av oljekraft och kolkraft. Det &r i ljuset av detta vi
skall se uppgorelsen.

Det handlar inte om att vi skall efterstrdva nigra panikétgérder. Fran
Kristdemokraternas sida efterstrdvade vi en uppgorelse som skulle inne-
biara att vi kunde inleda en utfasning av kérnkraft pa sddant sitt att vi
tillforde fornybara energikéllor och sparade bort el och dérefter stingde
reaktorn. Nu blir det inte pa det sittet. Nu ersitter vi direkt med fossil-
brénslen. Det &r det som ar det allvarliga, och som skadar tilltron till hela
omstillningen av energisystemet. Det dr dérfor, herr talman, som jag tror
att man med uppgorelsen riskerar att omdjliggora att vi far det ekologiskt
uthalliga energisystemet.

Anf. 153 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Till att borja med vill jag g tillbaka till EU:s position
infor FN:s klimatkonvention. Jag vill forklara hur de globala férhandling-
arna ser ut.

EU &r gemensamt en part. Det som redovisas i Kyoto ir ett gemen-
samt ansvarstagande fran EU att minska sina koldioxidutsldpp med 15 %.
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EU stiller sedan krav pd de andra parterna, USA m.fl., att gdra samma
atagande. Den interna bordefordelning vi diskuterar hér ar varken ett nytt
mél for Sverige eller ndgot mal som visar upp EU-sammanhang, utan
bara en intern gemensam Overenskommelse i EU som var nédvéndig for
att man gemensamt skulle komma fram till att goéra nedskérningen med
15 %.

Jag upprepar att jag inte har haft kontakt med min holldndska kollega
for att forhandla om dessa 5%. Jag tycker att det dr viktigt att komma
ihdg att vi har en mycket stark position i bdde EU och OECD i de hir
frdgorna, just déarfor att vi kan visa att vi har gjort mycket och att vi ligger
lagt. Det var ocksé dérfor vi fick den hér lilla 6kningen.

Men, Eva Eriksson, jag rdknar definitivt med att vi inte skall utnyttja
okningen. Jag anser att mélet stér fast. Vi skall stabilisera till ar 2000. Vi
skall fortsdtta att minska. Men da krivs ocksa ett antal insatser, inte bara
for att satsa pa fornybar energi och energisparande och for att se till att vi
fér ett hallbart energisystem, utan ocksa for att vi skall minska utsléppen
fran trafiken, som &r det riktigt stora problemet i dag.

Ganska snart kommer energipropositionen efter energiférhandlingar-
na. Dar kommer det att redovisas hur ett antal miljarder ytterligare skall
laggas pé forskning, utveckling och investeringar for att stdtta energispa-
rande alternativa brinslen och annat som kommer att minska Sveriges
koldioxidutslépp i framtiden.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

14 § Svar pa interpellation 1996/97:172 om strafftullar pa vissa
varor fran Kina

Anf. 154 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Eva Flyborg har frigat mig vad regeringen avser gora
for att mildra 6vergangen for foretag som bundit upp sig for bestillningar
och som nu nir antidumpningstullar inforts far svért att avsétta varorna.

Bakgrunden &r att kommissionen beslutat infora provisoriska an-
tidumpningstullar for textilskor frdn Indonesien och Kina och for hand-
vaskor fran Kina. Det dr mycket hoga tullar, som har trétt i kraft omedel-
bart och som kan fa allvarliga effekter for importérer som inte i forvig
vidtagit ngra anpassningsatgarder.

EU-medlemskapet har inneburit betydande handelspolitiska fordelar
for Sverige. Vi deltar nu fullt ut i den inre marknaden, som svarar for den
avgorande delen av var handel, och vi har genom EU:s tyngd i internat-
ionell samverkan nu stérre mojligheter att paverka den internationella
handelspolitiska utvecklingen. Samtidigt finns det tyvérr ocksd negativa
inslag, och dit hor antidumpningspolitiken.

Sverige arbetar aktivt for att begrinsa gemenskapens antidumpnings-
atgdrder. Vi har sérskilt riktat in oss pé att hdnsyn maste tas till alla som
berdrs av atgdrderna, dvs. inte bara den industri som vill ha ett skydd mot
konkurrens fran dumpad import utan ockséd konsumenter, handel och
sambhiéllsintressen som att frimja konkurrens och strukturanpassning.



Eva Flyborg skriver i sin interpellation att de nu aktuella besluten
tycks ha kommit som en blixt fran klar himmel. Jag vill hdvda att de inte
har gjort det och vill redovisa vilken information som funnits att f4 pa
forhand.

Eftersom antidumpningsatgirder kan vara sd drastiska dr det en
mycket viktig uppgift for oss att se till att alla som kan drabbas &r med-
vetna om risken. Det &r samtidigt inte alldeles enkelt, sérskilt inte nir det
ar friga om manga sma foretag och det inte finns ndgon branschorgani-
sation dér alla dr med.

EG informerar om inledda undersdkningar och beslutade atgarder i
sin officiella tidning. Detta &r den officiella kanalen. Kommerskollegium
for ut denna information till néringslivets organisationer genom direkt-
kontakter och genom sin nyhetssida pa Internet. Dessutom redovisar
kollegiet pa sina kontinuerligt uppdaterade hemsidor pa Internet en kom-
plett forteckning dver atgarder i kraft och inledda undersdkningar.

Foretag som vi vet dr berdrda eller som spontant tar kontakt far ofta
information direkt av UD och Kommerskollegium. En stor del av ansva-
ret for att informationen nar ut till alla ligger ocksé pa néringslivsorgani-
sationerna, och jag vet att de lagger ned mycket arbete p& denna viktiga
uppgift.

I de aktuella fallen med skor och viskor inleddes undersékningar i
februari 1995 respektive maj 1996. Information om detta gick omedelbart
ut till ndringslivsorganisationerna. Bdde Kommerskollegium och UD har
statt i kontakt med foretagen och dgnat mycket tid at att informera om
vad antidumpningstullar &r och om forfarandet bakom beslut om sédana
tullar. Det har skett genom organisationerna och direkt till enskilda fore-
tag under hela tiden fram till dess att kommissionen fattade sina beslut.

De bada branscherna bor darfor pa ett tidigt stadium ha varit med-
vetna om att undersdkningar inletts och att det dirmed fanns en uppenbar
risk att antidumpningstullar skulle kunna inféras. Besluten borde inte
heller ha kommit som négon Overraskning. Men, som jag har sagt, med
tanke pa att det hdr handlar om ett stort antal sma foretag kan det tyvérr
inte garanteras att alla foretag natts av uppgifterna i god tid.

Sverige har i det konsultationsforfarande som foregér kommissionens
beslut motsatt sig de provisoriska antidumpningstullarna p& skor och
handvéskor. Vi kommer naturligtvis att tillsammans med likasinnade
medlemsldnder fortsdtta att verka for att de slutliga besluten blir att ligga
ned de bada drendena utan atgérder mot den undersokta importen.

Da Eva Flyborg, som framstillt interpellationen, anmélt att hon var
forhindrad att nérvara vid sammantradet, medgav forste vice talmannen
att Eva Eriksson i stéllet fick delta i dverldggningen.

Anf. 155 EVA ERIKSSON (fp):

Herr talman! Jag ber att fa tacka s& mycket for svaret. Av svaret kan
man utlédsa att ocksé ministern dr angeldgen om att de hér felaktigheterna
réttas till.

Antidumpningstullarna kan ju fa vildigt langtgadende konsekvenser for
i synnerhet landets smaforetagare. Dessa har inte lika stora mojligheter att
ta till sig informationen pé det sétt som den ges. De stora foretagen har

Prot. 1996/97:74

6 mars

Svar pa
interpellationer

81



Prot. 1996/97:74
6 mars

svar pd
interpellationer

82

ocksa pa ett helt annat sétt ekonomiska mojligheter att mota problemati-
ken med antidumpningstullar 4n vad ett litet foretag har.

Att Kommerskollegiets internetsidor och EU:s officiella tidningar har
informationen gor det inte sjdlvklart att de sma foretagen far den. Med
tanke pa relationen mellan de sma foretagen, som dnda ar ca 375 000 i
det hér landet, och de stora &r det viktigt att regeringen tar ansvaret for att
man hittar ndgon typ av information. Jag forutsitter utifran det hir svaret
att handelsministern kommer att vidta atgéarder for att vid liknande situat-
ioner i framtiden forbéttra informationen for smaforetagarna.

Anf. 156 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag delar Eva Erikssons oro for att den hér information-
en inte nar ut till de sma foretag som bor fa del av den. Jag kommer att
dgna uppmérksamhet at det hér och gora mitt bésta for att vi med tradit-
ionella och otraditionella kanaler kan se till att de som berdrs far den
forvarningstid som behovs. Jag tar gérna emot forslag pd hur det arbetet
kan bedrivas.

Jag utgér fran att de allra flesta foretag dr med i branschorganisation-
er. Det ligger i deras intresse att vara det, inte minst pd grund av den hér
mycket komplicerade materian som nu nar foretagen genom EU.

I det konkreta fall vi nu diskuterar, som har sin upprinnelse i en im-
portor av damvéskor i Goteborg, dr det alldeles uppenbart att smaforeta-
garen i frdga under mycket 14ng tid, nio manader, har statt i kontakt med
Kommerskollegium och Utrikesdepartementet, varit medveten om detta
hot och mdjligen forberett sig for detta. Det &r ingen stor trost néir beslu-
tet vdl kommer, men det borde i alla fall inte ha kommit som en blixt fran
klar himmel.

Lat mig ocksa séga en sak till apropa detta speciella fall med véskorna
och importdren i Goteborg. Under den tid som de provisoriska antidump-
ningsétgirderna &r i kraft, dvs. de som kommissionens tjanstemén har rétt
att besluta om utan att medlemsldnderna har nagot inflytande Gver det,
behover foretagen inte betala tullen kontant. Det ricker om de stéller
sdkerhet. Om det sedan blir en permanent straffatgird maste sikerheterna
inlosas och pengarna betalas. Men om atgirden inte forldngs, om den inte
blir permanent, skrivs detta av och inga pengar behdver betalas in.

Jag ar optimistisk om att den hér &tgirden inte kommer att bli perma-
nent, eftersom vi vet att manga medlemslidnder liksom Sverige &r emot
den. Det speciella fall det nu géller tycks ocksa vara ovanligt svagt un-
derbyggt. Jag tror dérfor att man kan vara optimistisk om att de hir sma-
foretagen inte kommer att behdva ta ut den hér tullen.

Jag har i dag pa morgonen forsdkrat mig om hur det hér har gatt till.
Detta har nu varit i kraft i en manad, och &n si linge har inget véskpris i
handeln behovt hdjas pa grund av detta. Importéren har &nnu inte tagit
med det i sina kalkyler, och de enskilda detaljisterna har &nnu inte behovt
betala avgiften. Jag ar alltsd optimistisk om att det inte kommer att bli sa
allvarliga effekter av det hiar som man hade kunnat frukta. Men det illu-
strerar 4ndé vadan av missbruk av antidumpningssystemet och hur viktigt
det dr for oss som sysslar med detta att tinka pad de mindre och medel-
stora foretagens behov av framforhallning. Vi skall hjélpa dem till ritta s&
langt vi kan med att forebygga och mildra effekterna nir sddana hér at-
gérder, trots vart motstand, blir genomforda.



Anf. 157 EVA ERIKSSON (fp):

Herr talman! Jag kan bara séga att jag kédnner tillforsikt infor mi-
nisterns information. Men det visar dnda hur daligt forberedd man &r och
hur litet man ser konsekvenserna av ett antidumpningsforfarande. Aven
om branschorganisationerna informerar sina foretagare ar det svart for
foretagarna att se vilka konsekvenserna blir. I det aktuella fallet i Gote-
borg har man vil agerat utifrdn att man inte tror att det kommer att fa
nagra konsekvenser. Sedan ser man att detta dr nigot som finns i reali-
teten.

Jag tror anda att det dr viktigt, precis som ministern sdger, att man
fortsdtter arbetet i EU och att Sverige driver pa for att man inte skall ha
de hér provisoriska antidumpningstullarna inom det hir omradet. Man
bor ocksé ge branschorganisationerna fler mojligheter och kraft att ge den
information som behovs till foretagen.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

15 § Svar pa interpellation 1996/97:174 om ny teknikprovning for
viarphons

Anf. 158 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Gudrun Lindvall har fragat mig om det kommer att fin-
nas ekonomisk stimulans for de producenter som vill vara med i ny tek-
nikprovning. Hon har ocksé frégat vad jag avser gbra om provningen drar
ut pa tiden och om godkénnande omojliggdrs for att inga producenter vill
testa. Dessutom har hon frdgat mig om dispenserna till burproducenterna
kommer att forldngas av det skélet att nya system inte kunnat godkénnas
pa grund av brist pd forsoksomgéngar. Vidare har hon fragat om farre
omgangar dn 15 kan ricka for godkédnnande. Slutligen har Gudrun Lind-
vall fragat om jag avser att gora det mojligt for dggproducenter med
hogst nio hons per kvadratmeter att anvinda de i dag testade systemen
Marielund, Oli-Voletage och Vencomatic.

Alla nya tekniska system och ny teknisk utrustning for djurhéllning
méste provas fran djurhélso- och djurskyddssynpunkt och godkénnas av
Statens jordbruksverk innan de fir anvéindas. Syftet med dessa bestdm-
melser i 7 och 8 §§ djurskyddsférordningen (1988:539) ir att nya system
och anordningar skall vara djurskydds- och djurhédlsomaissigt godtagbara.
Nya inhysningssystem for hons maste for att tillatas alltsd uppfylla vissa
krav nir det géller bl.a. ldg dodlighet, sjukdomsfrekvens och skadefore-
komst.

Det dr bl.a. dessa bestimmelser som gor den svenska djurskyddslag-
stiftningen unik vid internationella jamforelser. Det dr intressant att Gud-
run Lindvall, som sédger sig foretrida honsens bésta, nu vill diskutera
forsamringar i djurskyddslagstiftningen.

Ekonomisk stimulans for de dggproducenter som medverkar i ny tek-
nikprovning finns redan. Ekonomisk erséttning med 20 000 kr per hons-
omgang lamnas for det merarbete som provningen medfor. Dessutom har
dessa producenter fordel av att fA mycket god kontroll pa sin produktion
och mojlighet till experthjdlp. Néar det géller investeringar for dggpro-
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duktion kan i vissa fall dven ett av riksdagen nyligen beslutat investe-
ringsstod utnyttjas. Bidrag far beviljas for stdd till djurskyddsatgérder,
t.ex. ombyggnad till golvsystem, forutsatt att produktionen inte dkar.

Marielundssystemet provas for nirvarande i sex avdelningar pé fyra
anldggningar. Att antalet avdelningar &r litet innebér inte att ett godkéan-
nande omdjliggors. Konsekvensen ér i stéllet att det tar ldngre tid innan
resultat frdn 15 honsomgéngar foreligger och en provning av ett eventu-
ellt godkdnnande kan goras. Trots detta berdknar Jordbruksverket att en
provning av godkinnande for Marielundssystemet kan goras kring ars-
skiftet 1997/98.

Med ledning av experterna i referensgruppen for honshéllning har
Jordbruksverket beslutat att provning av godkénnande inte skall ske for-
rédn resultat frdn 15 honsomgéangar foreligger. Detta antal omgangar har
bedomts vara nodvéindigt for att det skall kunna goras en ndgorlunda
séker utvéardering. I stort sett alla producenter med hogbeldggningssystem
deltar i ny teknikprovning. Resultat strommar sélunda in kontinuerligt.
Nér provning av godkidnnande sker ar daliga resultat framst frén djur-
skydds- och djurhélsosynpunkt enda skélet till underkédnnande.

Hogbelaggningssystemen har beddmts vara helt nya djurhéllningssy-
stem som skiljer sig fran ldgbeldaggningssystemen pé en rad punkter. Det
ar inte bara beldggningstitheten som gor att de miste provas som ny
teknik. Det ar hela inhysningssystemet i sig med dess olika inredningsde-
taljer som bedoms och provas fran djurskydds- och djurhdlsosynpunkt.
Det har visat sig att t.ex. utformning och placering av virpreden, sittpin-
nar och utfodringsutrustning har stor inverkan pa djurens hélsa och vilbe-
finnande.

De fragor som Gudrun Lindvall tar upp &r foremél for behandling i
jordbruksutskottet mot bakgrund av regeringens skrivelse 1996/97:64 om
alternativ till traditionell burhallning av hons. Vi skall darfor inte hir i
alltfor hog grad foregripa den kommande behandlingen i kammaren, men
jag vill avslutningsvis dnd& papeka att regeringens forslag innebér att
kraven pé djurhéllningen visentligt skirps. Arbetet for att komma ifrén
en oacceptabel burhallning intensifieras.

Anf. 159 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! L&t mig forst sdga att det ar litet beklimmande att det
alltid finns smé personliga dumheter i de svar man far av jordbruksmi-
nistern.

Det &r inte sd konstigt att jag tar upp frdgor som handlar om djur-
skyddet. Jag r intresserad av dem. Nér jag kan se att det finns en risk for
att forhdllandena kommer att forsdmras tycker jag att det &r pa sin plats
att ta upp diskussionen.

Avsikten med den hér interpellationen ar absolut inte att foregd den
diskussion som vi skall ha om en vecka, som handlar om hur systemet for
framtida honshéllning skall se ut. Skilet till den &r att jag hade en dis-
kussion med Agneta Brasch pa Jordbruksverket, som &r ansvarigt for den
hér fragan, for ungefar en ménad sedan nir jordbruksutskottet hade en
hearing om hons. Jordbruksministern hade tyvérr inte mojlighet att delta.
Da visade det sig att man pa Jordbruksverket dr mycket orolig for det
som sker i dag. Man hittar inte producenter som ir intresserade av att
vara med i ny teknikprovning.



Tittar man ndrmare pa vilka som har varit med i ny teknikprovning
nér det giller utvirdering av Marielund, Vencomatic och Oli-Voletage
finner man att det i manga fall har varit nya producenter, sdidana som inte
tidigare har haft hons. Det &r vi medvetna om bada tva.

Men nér det giller de nya modifierade burarna — som vi har olika
uppfattning om nér det géller ifall de &r bra eller diliga for honsen — &r
det trots allt bursystem. Det innebédr att nya producenter inte far testa
dem. De hédr systemen maéste testas av producenter som redan har hons,
eftersom det star att burar inte far finnas i ny anldggning. Jag kan inte
tolka det pd annat sitt. Det innebér att vi maste hitta producenter som i
dag har hons och som &r intresserade av att satsa pd de modifierade bu-
rarna for att f4 dem testade.

Det hir kommer naturligtvis att stota pa mycket stor patrull, eftersom
de ménniskor som skall byta sina konventionella burar mot nya burar
kommer att ha fatt dispens. For dem kommer det att innebéra ett ekono-
miskt avbriack om de dels skall investera i de s.k. modifierade burarna,
dels i och med det far ha en lagre beldggningsgrad.

Jag har raknat litet grand pa det har. Om man skulle ga in med den yta
som man i dag kan ha 2 000 hons pa, vilket innebar 600 kvadratcentime-
ter per hona, och dérefter tittar pd hur ménga hons man fér in i modifie-
rade burar, dér varje hona skall ha 756 kvadratcentimeter, kan jag se att
man fér in 1 600 hons. Réknar man med att varje hona ldgger ungefér 20
kilo dgg per ar och att dggpriset ar ungefir 7 kr per kilo, vilket &r vad
ménga producenter i dag far, innebér det att man gor en forlust pa 56 000
kr. Det skall jamforas med de 20 000 kr som man kan fa i dag nir man &r
med i ny teknik. Det innebir att varje dggproducent bara med den hér
typen av flock gor en reell forlust per &r pa 36 000 kr. Vem é&r intresserad
av det?

Jag dr overtygad om att den farhdga som Agneta Brasch gav uttryck
for, att det kommer att bli svért att hitta producenter som vill testa modi-
fierade burar, tyvérr stimmer. DA &r min frdga: Vad ténker jordbruksmi-
nistern gora at det hiar? Det star ndmligen i betdnkandet att de gamla
burarna skall fasas ut. ”Skiftet av system far ske i takt med att de alterna-
tiva systemen kunnat fardigutvecklas.”

Om det inte finns ndgra producenter i framtiden som r intresserade
av att testa nya system, om man inte hittar ndgra som vill testa, vad gor
man da? Innebédr det att dispenserna kommer att forlédngas i all evighet?
Det &r en fraga som jag mycket girna skulle vilja ha svar pa. Jag hoppas
att vi kan fora diskussionen pé en vettig niva, for det hir dr nadgot som
oroar Jordbruksverket.

Den andra fridgan jag skulle vilja stélla beror pé att det stér i svaret att
man avser att godkdnna Marielund vid arsskiftet 1997/98. Varfor bara
Marielund? Varfor inte Oli-Voletage och Vencomatic?

Min tredje friga, som jag inte alls tycker att jag har fatt svar pa, &r
vad som géller for lagbeldggningssystem, dvs. upp till sju hons per
kvadratmeter. Det finns ingenting 1 de lagar och férordningar som i dag
existerar som innebér att man skall titta pa placeringar av vérpreden,
sittpinnar och utfodringsutrustning. Det borde vara lika intressant nir det
géller de honsen som for ndgra andra. Varfor finns det inget sidant? I dag
sdljs Vencomatic, fast i ett litet annat utforande, till sddana producenter
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som har upp till nio hons per kvadratmeter. Begér de ett brott dd, nir de
sétter in det systemet?

Det hér ér frigor som jag gérna vill fa svar pa. Jag tycker inte att jag
har fatt det i det svar jag har fétt hittills.

Anf. 160 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Lat mig forst konstatera att Gudrun Lindvall inte tycker
om att jag sdger som det r, nimligen att hon i sin interpellation foreslar
forsdmringar i den svenska djurskyddslagstiftningen. Det 4r inget person-
ligt angrepp fran min sida; det ar ett sakligt konstaterande utifran den
interpellation som Gudrun Lindvall har skrivit.

I &vrigt méste jag sdga att interpellantens argumentation hér inte var
helt glasklar, sa jag &r inte séker pa att jag riktigt forstod innebérden av
frdgorna.

Men nér det géller frigan om huruvida dggpriserna ar for laga for att
ndgon i framtiden skall vilja producera dgg &r det naturligtvis en del av
hela den stora diskussionen om burhons. Det finns en mycket stark kon-
sumentinstéllning i Sverige att vi inte skall ha en oacceptabel burhons-
héllning. Om vi som konsumenter &r beredda att omsitta denna mycket
gliddjande instillning i praktisk handling bér man kunna uppné ett 4ggpris
som mdjliggor en fortsatt produktion. Dér har vi alla naturligtvis ett vik-
tigt arbete att bedriva for att den teoretiska uppfattningen skall omséttas i
praktisk handling.

Gudrun Lindvall befarar att ingen kommer att vilja testa modifierade
burar. Det stimmer inte med den information som jag har fatt. Den sdger
att det tvirtom finns en lang ko av producenter som é&r intresserade av att
testa nya inhysningssystem.

Jag tycker att det &ar viktigt att understryka att den hir diskussionen
inte handlar om burproduktion eller golvproduktion. Den handlar om
honsens vilbefinnande, och det ar just det som &r s beklimmande med
Gudrun Lindvalls interpellation: Den avsldjar att det egentligen inte ar
honsens vilbefinnande som intresserar henne utan nagon besynnerlig
princip som gér ut pa att golvhallning i alla lagen &r bittre &n varje annan
tankbar form.

Jag kan konstatera att redan det forslag som regeringen har lagt fram
och som riksdagen férhoppningsvis kommer att fatta ett klokt beslut om
nésta vecka innebdr att mycket av kreativitet och innovation sétter i ging
pa det hiar omradet. Det holls t.ex. ett idéseminarium i februari vid SLU i
Alnarp, och dir fanns manga idéer om nya framtida inhysningssystem
som kombinerar en god djurhéllning med andra typer av krav, t.ex. pa
god arbetsmilj6, som ju ocksa dr viktigt, och de mer produktionsméssiga
konsekvenserna. Jag tror att om ett antal debattorer, t.ex. Gudrun Lind-
vall, kan ta sig ur de mentala burarna och forsoka diskutera verkligheten,
kommer vi nog att finna att vi med det beslut som vi forhoppningsvis ar i
faird med att fatta &ntligen kommer att i praktiken &stadkomma baittre
forhallanden for varphonsen.

Anf. 161 GUDRUN LINDVALL (mp):
Herr talman! Det dr beklimmande att vi har en jordbruksminister som
inte dr intresserad av att fora sakdebatter. Nu forsoker jag igen.



Det stér i dag i forordningar att det inte &r tillatet for en ny producent
att sitta in burar. Det maste betyda att om jag som ny producent vill sitta
i gng dggproduktion kan jag inte vara med bland dem som skall testa de
modifierade burarna. Ar det ritt eller 4r det fel? Kommer nya producenter
i framtiden att fa sétta in modifierade burar? Eller dr det s att det bara dr
de som i dag har burar som kan byta dem mot de modifierade? Om det ar
sa gar det mycket latt att rdkna péd detta. Medelflocken i utprovning av ny
teknik har innehallit ungefédr 2 000 hons, och det innebér att man férutom
investeringen far en forlust pa 36 000 kr p& den flocken.

Dessutom, Annika Ahnberg: Om man har tinkt sig att nya producen-
ter skall testa de modifierade burarna kan de med de regler som finns i
dag for investeringsbidrag inte f& detta bidrag. Reglerna innebér att man
inte far investeringsbidrag om man &r ny dggproducent utan bara om man
ar gammal och gor om sitt system. Det hér &r ett problem. Jag hoppas att
vi kan diskutera det hér problemet pa ett riktigt satt.

Det andra jag frigade om och som jag inte alls fick ndgot svar pa var:
Varfor stir det i svaret att man bara kan tinka sig att godkdnna Marie-
lund? Tittar man pé de olika testen kan man se att Marielund skiljer sig
radikalt fran de andra system som har testats, for i Marielund har man
bara testat en hybrid, LSL. Man har haft goda resultat for de allra flesta
parametrar utom fothélsa som &r en defekt som finns hos de hér honsen.
Nér det giller Oli-Voletage och Vencomatic &r det manga hybrider som
har testats, framfor allt bruna, eftersom handeln och framfor allt packeri-
erna kriver bruna dgg som sprittigg. Ar det si nu att Annika Ahnberg
anser att Marielund &r det enda som eventuellt kan godkénnas nir man
kommer upp till 15 omgéangar sa sédger man till producenterna: Var s god
att bara testa den hybrid som fungerar bist i ert system, s far ni godként.
Blir det godként bara for LSL, eller blir det godként for alla hybrider?
Det hér vore mycket intressant att fa reda pa. I Marielund 4r det bara LSL
i produktion. Sedan har det varit en brun hybrid pé institution och en
svensk hona. Annars dr det bara LSL. Det hér skulle jag vilja ha ett svar
pa.

Jag skulle ocksé vilja ha svar pad om det ar tilldtet for dem som har
upp till nio hons per kvadratmeter att sétta in alternativ, t.ex. Vencomatic.
Det dr samma fabrikant, men det ser litet annorlunda ut. Varfor, Annika
Ahnberg, tittar man inte pa placeringen av sittpinne, virprede och utfod-
ringsutrustning for hons som ir nio stycken per kvadratmeter pa golv? Ar
det inte intressant att de har det bra?

I de foreskrifter som finns for detta star det ingenting om det. Det &r
bara att ldsa innantill. Har star angivet hur vattenforsorjningen skall se ut,
utrymmesmatt finns angivna och antalet vérpreden tas upp. Men det star
ingenting om hur det skall se ut. Ménga gor hembyggen. Jag har sett en
méngd varianter pa detta. En del sdtter som sagt in Vencomatic, men pa
Vencomatic sdger man ju sjilv att det inte &r lika titt med varpreden som
for dem som har hogintensiv drift — det ser ju litet annorlunda ut. Det &r
litet mindre faciliteter, om man séger si. Vad giller egentligen?

Det #r ingen virdering, Annika Ahnberg, i att jag frigar: Kan ett
mindre antal omgéngar dn de 15 som nu géller ricka for godkédnnande?
Det &r en farhdga. Jag borjar nimligen bli dvertygad om att om det visar
sig att det finns fa dispensproducenter eller vad vi skall kalla dem, dvs.
sddana som fér dispens efter den 1 januari att ha kvar burar och som vill
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testa de modifierade burarna, ja, dd kommer det att ta tid innan man har
haft dessa 15 omgéngar. D4 kommer det att séttas viss press pa jord-
bruksministern: Varfor hinder det ingenting? Varfor blir vi inte av med
de konventionella burarna? Och vad hinder d4? Ar Annika Ahnberg di
beredd att minska antalet omgéngar som skall testas?

Det finns en méngd frdgor som jag tycker att vi seriost kunde disku-
tera och som jag vill ha svar pé fore debatten om en vecka.

Anf. 162 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Jag maste tyvérr sdga att det ar rétt svart att fora en sak-
lig debatt med en motdebattor som tycks hiamta sitt faktaunderlag i en helt
annan dimension &n den verklighet vi andra befinner oss i, men jag skall
ocksa gora ett seridst forsok.

Syftet med regeringens skrivelse ar just att tala om att vi har for avsikt
att dndra i forordningen sé att sjdlva den hér skrivningen, som &r fixerad
till bur, ersétts av en skrivning vari det stélls krav pa inhysningssystemet.
Det ir ju det som é&r innebdrden i det forslag som riksdagens ledamdter
har fatt ta del av och skriva motioner till, vilket Gudrun Lindvall ocksa
har gjort.

Att vi nimner just Marielund i svaret pa interpellationen beror pa att
det 4r Marielund som interpellanten ndmner och fragar om i sin interpel-
lation. Det ar inte bara Marielundssystemet som Jordbruksverket forvin-
tar skall kunna provas vid arsskiftet 1997/98. Men jag antog att det var
det som Gudrun Lindvall var intresserad av eftersom det var det hon
fragade om i sin interpellation.

Lagbelagda system finns reglerade. Det finns kriterier for lagbeldgg-
ningssystem, och det finns fler kriterier &n sjélva beldggningsgraden. I
Jordbruksverkets forfattningssamling SJVFS 1993:129 finns detaljerade
bestimmelser for hur hons pa golv skall hallas. Foljande géller for lagbe-
lagda system: Néar hons hélls pa nétgolv eller annat dranerande golv skall
minst en tredjedel av stallgolvet vara forsett med strobddd. Det finns
ocksa reglerat hur ménga hons man far ha per golvyta vid si eller sa stor
gbdselbinge, det finns reglerat att det skall finnas fackrede per sex hons,
det finns regler for kollektivredesyta och det finns regler for vattennippel.
Jag forstar alltsé inte 6ver huvud taget Gudrun Lindvalls frdga om lagbe-
lagda system.

P4 fragan om man kan ténka sig att godkinna system efter farre om-
gingar dn 15 4r svaret definitivt nej. Vi har mycket hoga ambitioner i
Sverige nér det géller utprovning av ny teknik, till skillnad fran de lander
som ofta i debatten lyfts fram som foregangsldnder, t.ex. Schweiz, dir
man over huvud taget inte gér ndgon provning pa det sétt som vi gor
utifrn specificerade kriterier utan nojer sig med en allmén bedémning,
och dir man for dvrigt ocksa tillater nabbtrimning. Vi har inte for avsikt
att sinka kraven nér det géller provningen av ny teknik.

Anf. 163 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Den dimension som jag befinner mig i 4r att jag har dis-
kuterat med Jordbruksverket. De uppgifter jag redovisar och de farhagor
jag har kommer efter samtal med Jordbruksverket. Jag vet inte om det ar



en dimension som jordbruksministern inte brukar befatta sig med. Det
later sa.

Jag kan ocksa ldsa innantill i de bestimmelser som finns, Annika
Ahnberg. Det stér inte exakt hur utformning och placering av virpreden
skall vara eller hur sittpinnar och utfodringsutrustning skall se ut. Det star
métt, men det stir inte hur vérpreden skall sitta. Det stdr om golvutrymme
for hons, virpreden, fackreden, hogst antal hons per rede, kollektivreden
och kvadratmeter rede per 100 hons. Men det stér inte alls i detalj hur det
skall se ut. Det hér dr ocksa nagonting som de som har upp till nio hons
per kvadratmeter vidimerar. Det finns ingen kontroll av detaljerna.

Jag konstaterar att jordbruksutskottet &r mer medvetet 4n ministern
uppenbarligen dr om den situation som kan uppstd. Jordbruksutskottet
skriver i det betdnkande som vi skall behandla om en vecka:

”Det dr samtidigt viktigt att nya system for inhysning av virphons
kommer ut p&d marknaden s& att dvergangen till en mer djurvanlig dgg-
produktion mojliggdrs. Utskottet utgér ifrdn att regeringen kontinuerligt
foljer upp hur Jordbruksverkets program for ny teknikprovning paverkar
utvecklingen av nya system for inhysning av vérphons och vid behov
vidtar &tgérder. I detta sammanhang torde det dven vara visentligt att
bevaka hur de forandrade dispensmdjligheterna péverkar producenternas
bendgenhet att delta i utprovning av nya system.”

Savitt jag har forstatt, ar det i dag sé att nya producenter har att vilja
mellan lagbeldggningssystem och hogbeldggningssystem och att de da
maste inga i ny teknikprovning. Ar det riktigt?

Savitt jag har forstétt, ar det i dag inte tillatet for nya producenter att
ha burar. Menar Annika Ahnberg att det i framtiden kommer att vara
mdjligt for nya producenter att ha de modifierade burarna? Jag skulle
vilja ha svar pd den frdgan. Jag kan inte se att det &r mdjligt med dagens
bestimmelser. Det stir alltsd att en ny producent i dag inte far sétta in
burar. Anser Annika Ahnberg att de modifierade burarna i det samman-
hanget skall ses som nagot annat &n burar, t.ex. som hogbeldggningssy-
stem?

Den hiér debatten &dr naturligtvis inte slut med det hér. Jag tycker att
det dr synd att det dr svart att fora en sakdebatt med jordbruksministern.

Anf. 164 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Jag kan hélla med om att det ar svart att fora en debatt.

Jag har hir framfér mig, som jag kan visa Gudrun Lindvall, ganska
tydligt och mycket detaljerat beskrivet hur golvsystem skall vara inredda.
Jag kan inte riktigt forstd att man skall behova vara oenig om ett fakta-
material som finns tillgéngligt for alla intresserade.

I 6vrigt vill jag siga nir det géller de s.k. modifierade burarna, som
kan vara ett tdnkbart inhysningssystem for framtiden, att det sjélvfallet
géller samma krav for dem som for andra nya system. De skall testas pa
samma sétt som golvsystem. Det skall vara en lika noggrann provning av
dem, med samma typ av noggranna kriterier som ror dodlighet, befjad-
ring, skador, fothélsa, olycksfall och alla de aspekterna. Det kommer inte
att stillas lagre krav pa den typen av system.

I 6vrigt kan jag instimma med interpellanten i att vi sdkert far anled-
ning att dterkomma till den héir diskussionen, inom en snar framtid, for att
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diskutera var skrivelse till riksdagen. Jag delar verkligen férhoppningen
att det skall bli en mer serids och pa fakta grundad diskussion.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

16 § Svar pa interpellation 1996/97:175 om jakt pa stjirtand

Anf. 165 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Gudrun Lindvall har fragat mig om jag avser att ta ini-
tiativ till att arter som tas upp som hotade av Artdatabanken i Uppsala
automatiskt upphor att vara jaktbara och om jag avser att se till att jakten
pa stjértand upphor eftersom den &r en hotad art som &terfinns i hotkate-
gori 4.

Statens naturvardsverk faststéller med jdmna mellanrum en forteck-
ning &ver hotade, sillsynta eller hinsynskravande arter av ryggradsdjur i
Sverige. Denna forteckning kallas “rodlistan”. Underlaget till forteck-
ningen tas fram av Artdatabanken vid Sveriges lantbruksuniversitet pa
uppdrag av Naturvardsverket. Det ar sdledes Naturvardsverket och inte
Artdatabanken som faststiller forteckningen.

Rodlistan innehaller fem olika hotkategorier: Férutom kategori 0, for-
svunna, dr de Ovriga kategorierna akut hotade, sérbara, sillsynta samt
hinsynskriavande. Kategori 4, hansynskrévande, innebér att arten inte &r
hotad, sarbar eller séllsynt men att den kriver en artvis utformad hénsyn.

Stjartand har under lang tid funnits med under kategorin hénsynskré-
vande i rodlistan. For varje art som finns med i forteckningen har Artda-
tabanken tagit fram ett faktablad, som bl.a. beskriver hoten mot arten och
vilka &tgérder som bor vidtas. Hoten mot stjartanden beskrivs vara igen-
vaxning av strandingar och sjoar samt ett hért jakttryck i, och pé vég till,
overvintringsomraden. De atgdrder som foreslds dr, forutom att hélla
vatten och stranddngar Oppna, att berékna troskelvirdet for en acceptabel
beskattning och att dimensionera jakttrycket darefter. Négot jaktforbud
foreslas daremot inte.

Jakten pa stjartand behandlades i Naturvérdsverkets framstéllning va-
ren 1996 om &ndrade jakttider. Verket padpekade att Wetlands Internat-
ional haller pé att utreda andffigelarternas status och jakten efter dnder i
dess helhet. Wetlands International ar en internationell organisation med
huvuduppgift att sikerstélla och aterstilla vatmarksomraden. Resultatet
av den utredningen kan enligt Naturvardsverket innehalla uppgifter som
kan fi konsekvenser for jakten efter vissa andarter. Naturvardsverket
ansdg inte, trots sitt tidigare beslut om stjartandens status som hén-
synskravande, att jakttiderna for ndgon andfégel borde &ndras innan Wet-
lands Internationals utredning var klar. S& blev &dven regeringens beslut.

Négot jaktforbud pé stjdrtand har siledes inte foreslagits av vare sig
Artdatabanken eller Naturvardsverket. Jag dr darfor inte beredd att for
nirvarande foresld regeringen att den allminna jakttiden pa stjértand
upphor.

Arbetet med att berdkna troskelvérdet for en acceptabel beskattning
av stjartand pa det sitt Artdatabanken foreslar pagar. Resultat av Wet-



lands Internationals utredning kan komma att medfora en fullstindig
genomgéng av jakttiderna for andfigel i Sverige.

I rodlistan finns fler arter &n stjartand upptagna som hénsynskréavande
som dndé fir jagas. Det géller exempelvis tjdder och rapphona. For tjé-
dern anges det moderna skogsbruket som ett hot, och de foreslagna at-
girderna avser séledes skogsvarden. For rapphonan anges i stéllet de
moderna jordbruksmetoderna vara ett hot, och de dtgirder som foreslés
avser darfor jordbruket. Inte for ndgon av arterna anges jakten vara ett
hot. Bland de foreslagna &tgérderna nimns darfor inget om en forandring
av nuvarande jakt.

Jag ser mot denna bakgrund inget skél att automatiskt ta bort den all-
ménna jakttiden for en art som aterfinns i kategorin hdnsynskrévande.
Fragan om jaktforbud bor i stéllet dven fortséttningsvis avgdras av situat-
ionen i det enskilda fallet.

Anf. 166 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Bakgrunden till detta &r att stjartanden &r en av vara sill-
synta dnder. Det finns mellan 1 000 och 2 000 par i hela landet. Det ar
mycket litet. Det &r en art som dr mycket tréngd pd grund av ménsklig
paverkan, bl.a. genom att vatmarkerna minskar.

For att se hur vanlig arten dr kan man t.ex. titta pd Gotland. Om dér
finns ungefér 5 000 par griasand finns samtidigt 150 par stjartand. Det
visar hur relationerna dr mellan de tva dnderna, dir framfor allt honorna
ar ganska lika varandra.

Det dr svart att hitta jaktstatistik, men 1994-1995 skoéts 1 500 stjért-
ander. DA vet vi att jaktstatistiken ofta dr 14g, dvs. att det nistan alltid
skjuts mer, framfor allt fagel. Undersokningar visar ndmligen att jigarna
ar daliga pa att rapportera jakt av fagel, framfor allt ripa.

Om vi tittar pa aterfynden av ringmérkta stjartdnder kan vi se att man
fram till 1994 hade ringmérkt 472 stjartinder och att man hittade 87 av
dem. Av dessa 87 éterfynd var 83 % skjutna, och resten var faglar som
man inte visste vad de hade dott av. Av erfarenhet vet vi att det brukar
betyda att de ocksa har blivit skjutna. Av de skjutna faglarna var 70 %
yngre dn ett &r och endast 10 % é&ldre &n tre ar. Det visar alltsa att mycket
av dodligheten hos stjartand i dag beror pa skjutningen. Man skjuter helt
enkelt bort dem.

Jag tycker att det dr dags att vi borjar stélla jakten i ett annat ldge.
Varfor skall vi ha jakt pd arter? Jag tycker att det finns anledning att
fundera pa varfor vi i Sverige skall ha jakt pa en art som &r sé pass sill-
synt. Vad finns det for skél? Jag tycker att det maste finnas ett skil, herr
talman, for att ha jakt pa arter, och jag skulle vilja hora Annika Ahnbergs
forklaring till varfor det maste finnas jakt pa stjartand.

Vi pratar mycket om biologisk mangfald i dag. Mycket av den biolo-
giska mangfalden — de arter vi har i landet — &r hart pressad av olika skal.
Det kan bero pa att vatmarkerna forsvinner, att fodan minskar, att ménni-
skan anvinder mycket gifter i jordbruket osv. Men vi kan ocksa se att
jakten ofta kommer som 16k pa laxen. Jakten &r létt att paverka. Det kan
vara svarare att paverka de andra faktorerna.

Jag menar att vi i det hér fallet bor tillimpa det som kallas forsiktig-
hetsprincipen. Jag har svart att se varfor vi skall ha en jakt pa stjértand.

Prot. 1996/97:74

6 mars

svar pd
interpellationer

91



Prot. 1996/97:74
6 mars

Svar pa
interpellationer

92

Egentligen finns manga dnder med i jaktférordningen dérfor att det &r
svért att skilja dem at. Jag hoppas att inte det ar skélet till att vi har jakt
pa stjartand. Ménga jagare menar att just artkunskapen nir det géller
ander &r en stor stotesten ndr man skall ta jigarexamen. Ménga ornitolo-
ger kan ocksa vittna om att de har stdtt pd jagare som suttit med en fagel i
handen och dnda inte har kunnat artbestimma den. Det krdvs alltsd en
rejal uppryckning frén jagarna i det hér fallet. Det kan ju inte vara sa att
vi skjuter pa faglar som uppenbarligen dr ganska fi — det dr en mycket
liten population — darfor att det dr svart att skilja dem fran andra féglar.

Jag skulle alltsa vilja veta varfor det maste finnas jakt pa stjdrtand.
Finns det ndgon mojlighet for jordbruksministern att ta ett eget initiativ
pa samma satt som forra jordbruksministern faktiskt gjorde nér det géllde
jakt pa viss figel? Ar det mojligt att ta bort jakten och siiga att den fak-
tiskt inte dr nodvéndig ldngre? Det finns ju egentligen inget skil att ha
jakt pa stjartand.

Jag skulle girna vilja hora jordbruksministerns synpunkt pa det hér.
Vi dr ménga fagelintresserade som i dag é&r litet kritiska till att det finns
jakt pé t.ex. stjartand. Det faktum att den star pa hotlistan borde natur-
ligtvis paverka besluten. Jag har ocksa pratat med foretrddare for Artda-
tabanken som menar att det kénns litet mérkligt att man patalar problem
som finns. I det hir fallet handlar det alltsd om vad troskelvardet dr. Hur
stor del av populationen kan beskattas? Det gér naturligtvis inte att gora
en sddan utvirdering internationellt. Det méste goras varje land for sig.

Menar Annika Ahnberg att vi nu i Sverige tittar pa vilket troskelvir-
det ar for stjirtanden och hur ménga vi kan skjuta? Kommer det i sa fall
en bestimmelse om ett antal som far skjutas?

Anf. 167 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Nu vidgar Gudrun Lindvall diskussionen till att gélla
varfor vi 6ver huvud taget skall ha jakt. Det tycker jag kanske &r ett &mne
som vi kan aterkomma till. Det fortjdnar nog en egen langre diskussion.

Nér det giller just jakten pa stjartand vill jag séga att uppenbarligen
delar inte ett antal andra seridsa aktorer pd omradet Gudrun Lindvalls
uppfattning om att man borde forbjuda jakten. Det har inte Artdatabanken
foreslagit. Det har inte Naturvardsverket foreslagit. Det var heller inte
meningen bland de remissinstanser, t.ex. Sveriges ornitologiska forbund,
som yttrade sig over Naturvardsverkets forslag till jakttider att jakten
skulle forbjudas. Sévitt jag kan forstd ar alltsd Gudrun Lindvall rétt en-
sam om sin beddmning.

Diremot siger jag i svaret pa interpellationen att nir Wetlands Inter-
national har gjort sin genomgang skall vi dterkomma med ett mycket mer
gediget material. Formodligen skall vi ocksd se dver situationen over
huvud taget nir det géller andféglar.

Nér det géller en annan art, sidgésen, foreslog Artdatabanken dére-
mot att jakten i Lapplandsdelen av Norrbottens ldn skulle tas bort. Det
forslaget foljde ocksé regeringen. Det &r alltsé inte si att vi motsitter oss
de seridsa beddmningar som géller olika arter. Tvértom ar det min upp-
fattning att man skall bedoma varje art for sig. Rodlistan innehéller ju alla
dessa olika kategorier just for att vi skall kunna uppskatta graden av hot.

Det handlar inte enligt bedomningen om ett akut hot for den hér arten
som motiverar ett totalt jaktforbud. Det handlar om att vi maste ta hén-



syn, om att vi med ett noggrant och bra underlag skall gora en god under-
sokning och analys och med den som grund dimensionera jakttrycket. Jag
har redan i mitt forsta svar talat om att det ar precis vad som ocksé kom-
mer att hiinda.

Anf. 168 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Jag har varit medlem i SOF vildigt linge. Jag vet att
SOF ocksé tidigare vid flera tillfillen patalat att jakten pa stjartand
kanske inte &r speciellt lamplig. Forra &ret var inte forsta gdngen man
yttrade sig over jakten. Det har skett vid ménga tillfallen.

Jag efterlyser fortfarande jordbruksministerns instéllning. Jag vill inte
ta upp en diskussion om jakt i allménhet. Det &r inte s&. Nu tar vi stjért-
anden som exempel. Vilken anledning anser jordbruksministern att det
finns till att ha jakt pa stjdrtand?

Jakten ligger &n sé& ldnge hos Jordbruksdepartementet. Miljopartiets
uppfattning ar att det dr fel departement. Vi anser att jakten i dag &r en
del av den biologiska mangfalden och att frdgan darfor bor flyttas till
miljoministeriet. Vi anser ndmligen att jakt inte dr nagon areell niring i
dag. Det handlar om ett utnyttjande av den biologiska méngfalden. Vi kan
ocksa se att minga arter ar trangda. Vi onskar att det vore en annan mi-
nister som skulle svara pé frigan, nimligen miljoministern. Men nu &r det
jordbruksministern eftersom det hér &n sd linge anses vara en areell na-
ring i Sverige.

Da formodar jag att jordbruksministern dr s pass insatt i frigan att
hon kan fora en debatt. Varfor skall det finnas jakt pa stjértand?

Det &r faktiskt en intressant diskussion. Alla &r ndmligen dverens om
att den hér arten dr numerért liten. Det finns max 2 000 par. Man dr med-
veten om att den dr svér att skilja i falt frén grésand, som det skjuts
mycket av. Man ir ocksa medveten om att den beter sig pa ett sétt som
gor att den ofta blir skjuten. Man &r medveten om att det &r sd pass
ménga som minst 1 500 som skjuts per &r. Man dr medveten om att den &r
klamd pé grund av en hel del andra saker, bl. a vatmarker. Varfor skall
det finnas jakt pa stjartand?

Det hir kriver naturligtvis en viss detaljkunskap. Men nu har vi ju
inte jakt pa sd méanga fagelarter i Sverige, och darfor kan man nog lira sig
dem, tror jag. Jag skulle girna vilja ha svar pé den hér fragan. Det &r inte
en principiell frdga om vi skall ha jakt eller inte, utan det handlar speci-
fikt om denna art — hénsynskridvande enligt artlistan, liten numerért,
klamd av en mingd andra anledningar i naturen. Varfor finns jakten?

Ar det mojligen si att det gor att det dr littare for jigarna att skjuta?
Man behéver ju inte titta si mycket pa vilken art det ir man skjuter. Ar
det skilet? Anser Annika Ahnberg att det ir intressant att diskutera en
sddan hér fraga? Eller &r den for svar?

Det faktum att vi kan se att en stor del av de dnder som aterfinns har
skjutits borde ocksa vicka en viss forstimning. Har man en art som &r s
klamd som stjartanden kan inte ett av de stora skélen till att vi tar dod pa
den vara att den skjuts. Det kénns fel. Jag hoppas verkligen att jag kan fa
ett svar pa de frdgorna.

Det finns ocksé andra arter pa hotlistan som man naturligtvis kan fora
samma diskussion om. Nu har jag valt stjartanden, just for att jag vet att
den skjuts ganska mycket. Det ar lattare att se skillnad pé tjadrar och
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andra faglar &n att se skillnad pa stjartand och grésand. Vi far inte ens
rapporter om vilka som skjuts. Méanga av de stjartdnder som skjuts artbe-
stims ndmligen aldrig. De rapporteras inte heller som stjértand, utan
hamnar i kvoten for grasand som det skjuts betydligt fler av.

Jag menar att det dr dags for Sverige att seriost ta upp diskussionen.
Vi maste fundera pd om det &r forsiktighetsprincipen som skall gélla nér
arter blir sa pass klamda som stjartanden dr. Vad skall egentligen gélla?

Fragan ar ocksé intressant ur principiell synpunkt. Hittills har diskuss-
ionen inte forts pa det hér séttet i Sverige. Man har sagt att de arter som
antagligen, mdjligtvis, kanske klarar en beskattning ocksa skall ha det.

Jag anser att det dr dags att vinda pa problematiken och fraga: Varfor
skall det finnas jakt? Det &r ju inte ménga som for sitt uppehélles skull
nddvindigtvis behdver skjuta just stjartand. Det finns inte heller ndgon
anledning att sdga att bara for att man inte kan skilja arterna at skall man
skjuta dem.

Jag har inte fatt svar p& mina frdgor. Jag hoppas att jag kan fa det. Jag
avser att aterkomma pa annat sitt sa att det finns ndgon, organisation eller
parti, som har yrkat pé att jakt pa stjartand skall férsvinna.

Anf. 169 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Det hjélper tydligen inte att Gudrun Lindvall har varit
medlem i Sveriges ornitologiska forbund under ett stort antal &r. Hon har
i alla fall inte trots, som jag formodar, avsevird energi lyckats dvertyga
dem om att hon har ritt i den hér frigan. Hon har inte lyckats dvertyga
mig heller.

Gudrun Lindvall skriver i sin interpellation: For ménga jagare finns
inga problem att skilja arterna 4.

Jag delar den uppfattningen. Det ir sjélvfallet inte ndgon hénsyn till
okunniga jégare som ligger bakom instdllningen till jakten pa stjértand.
Det dr 1 stillet det faktum att varken Artdatabanken, Naturvardsverket
eller ndgon storre krets av remissinstanser har foresprakat detta.

Jag delar Gudruns Lindvalls uppfattning att det ar en viktig fraga att
diskutera. Men jag méste siga att jag ifrdgasitter vikten av en diskussion
dér den ena parten uppenbarligen dr oformogen savil att lyssna som att
lasa innantill. Men jag skall gérna en géng till upprepa vad jag sade redan
i mitt forsta svar. Jag skall ldsa l&ngsamt for att vara siker pé att det gar
fram:

”Arbetet med att berékna troskelvérdet for en acceptabel beskattning
av stjartand pa det sitt Artdatabanken foreslar pagar. Resultat av Wet-
lands Internationals utredning kan komma att medféra en fullstindig
genomgang av jakttiderna for andfégel i Sverige.”

Anf. 170 GUDRUN LINDVALL (mp):

Herr talman! Jag har forstatt att regeringen anser att om man far en
forfragan fran en enskild organisation skall man behandla den. Jag har
forstatt att regeringen kommer att behandla frigan om morkullan s& — i
och med att regeringen fatt en forfrigan fran Jagarforbundet om att ut-
vidga jakten kommer den ocksé att behandlas som ett regeringsbeslut. Vi
far se om det finns andra mojligheter att agera nér det géller stjartanden.
Det ar ndmligen sa att Sveriges Ornitologiska forening, som det heter —



inte forbund — vid flera tillfallen har framhéllit att det vore angeldget att
fa bort jakten pa stjartand. Om man dessutom tittar pa texten i Artdata-
bankens skrift ser man att det 4r fa arter for vilka man borjar ta upp en
diskussion om jakten pa det sétt som gors for stjartanden. Det &r alltsa f&
arter som man verkligen vill gora en undersékning om for att ta reda pé
hur ménga individer man kan ténka sig att skjuta utan att populationen
kraschar.

En sadan undersokning maste naturligtvis goras land for land. Den
kan inte gdras internationellt. Jag skulle gérna vilja veta vem det dr som
har uppdragit at Sverige att géra en undersdkning av hur stor del av popu-
lationen pé stjartand som kan beskattas ar fran ar. Det vore i sé fall bra att
fa veta vem det dr. Jag tdnker ta kontakt med den utredaren for att f4 hora
hur 14ngt han har kommit. Jag har inte forstatt att det har funnits ndgon
sddan utredning. Hittills har man ju bara hénvisat till det som gors inter-
nationellt.

Sverige dr ju ett land som i méngt och mycket har sagt sig vilja ga
fore, och nér det géller vilka arter som skall jagas finns det stora mojlig-
heter att ga fore. Jag anser ocksa att Sverige har gétt fore i méngt och
mycket. Kramsfageljakten i Sydeuropa forsvann t.ex. genom ett svenskt
agerande. Men detta innebdr ocksé att Sverige maste g fore nér det gil-
ler de arter som man faktiskt ser minska. Stjartanden ar en art som det
finns mycket fa av. Darfor finns det all anledning for regeringen att se
over om arten skall minska.

Jag lovar Annika Ahnberg att det s& sminingom kommer att finnas en
framstéllan fran organisationer som séger att man anser att jakttiden pa
stjartand skall forsvinna. Tidigare har man gatt via Jakttidsberedningen
och Naturvérdsverket, men om Annika Ahnberg anser att en framstillan
skall komma direkt fran foreningarna skall vi se till att det blir sa.

Det var mycket bra att f4 det hir beskedet. Det innebér niamligen att
det finns andra mdjligheter nu att paverka jakttiderna &n vad det funnits
tidigare.

Anf. 171 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Lat mig bara avslutningsvis siga att utgangspunkten nir
vi bedomer olika jaktfragor sjélvfallet maste vara, och ocksa ér, den bio-
logiska méangfalden och att sékerstélla olika arters overlevnad.

For de arter som finns i rodlistan eller som hor till de andra kategori-
erna — akut hotade, sarbara eller séllsynta — torde det aldrig bli aktuellt
med nagon allmin jakttid. Daremot kan i vissa fall skyddsjakt fore-
komma, vilket i och for sig ocksd manga ganger ir en mycket grannlaga
och svar uppgift att avgora och dir bedomningarna ifrdgasétts. Nar man
bedomer vilken jakt som far bedrivas pa vilka arter maste sjilvfallet ut-
gangspunkten vara sjélva viltvarden och den biologiska mangfalden.

Jag vill bestdmt avvisa alla propder om att det skulle vara hinsyn till
enskilda organisationer som ligger bakom de beddmningar som regering-
en gor. Sa forhéller det sig definitivt inte.

Hittills, nu och i framtiden kommer det att vara den goda viltvarden
och hinsyn till den biologiska méangfalden som avgor hur och niar man far
jaga olika arter.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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17 § Svar pa interpellation 1996/97:201 om kretsloppet stad—land

Anf. 172 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Dan Ericsson har frdgat mig hur jag agerat i frigan om
kretslopp av véxtnaringsdmnen mellan stad och land i EU-sammanhang
samt hur jag fortséttningsvis kommer att hantera frgestéillningen. Vidare
har Dan Ericsson stéllt fragan hur Miljodepartementet och Jordbruksde-
partementet fortsattningsvis kommer att samordna arbetet med en ekolo-
gisk omstéllning.

Arbetet for att uppna ett ekologiskt hallbart samhélle &r en hogt prio-
riterad frdga for hela regeringen. I syfte att intensifiera utvecklingen har
regeringen inrattat en hallbarhetsdelegation bestdende av fem statsrad.

En av de fragor som sirskilt berdr jordbrukssektorn ror kretsloppet av
vaxtndringsdmnen mellan stad och land. Denna del av kretsloppet forut-
sétter att organiskt avfall frdn staden i storsta mdjliga mén bor aterforas
till jordbruket for att kretsloppet av vaxtndringsdmnen skall slutas och
riskerna for forluster av véxtniringsdmnen till miljon skall minska. Dessa
restprodukter &r organiskt material i olika former som t.ex. slam frén
avloppsreningsverk, urin och komposterat hushallsavfall. Vad som ar
viktigt att papeka i detta sammanhang &r att jordbruket dr mottagare av
produkter som ur flera aspekter maste halla en mycket hog kvalitet for att
sékerstilla en langsiktig anvindning utan risker for ménniska och miljo.

Rédets forordning nr 2092/91 (EEG) om ekologisk produktion av
jordbruksprodukter och uppgifter ddrom pa jordbruksprodukter och livs-
medel dr det regelverk som bestimmer hur en produkt skall produceras
for att fa saluforas som ekologisk. Férordningens bilagor reglerar bl.a.
vilka insatsmedel som far anvéndas i ekologisk produktion. Sverige har i
den kommissionsarbetsgrupp som behandlar férordningen vid den érliga
oversynen av bilagorna verkat for att bl.a. frigan om urin skall uppforas i
radets bilaga. Sverige har framfort dnskemaélet mot bakgrund av att an-
viandning av urin som gddningsdmne medverkar till att i storre utstrick-
ning sluta kretsloppet mellan stad och land. I dessa sammanhang har
naturligtvis behovet av en god kontroll av insatsproduktens kvalitet beto-
nats. Tyvérr har forstdelsen for den svenska stdndpunkten hittills varit
liten. En stor del av den bristande forstaelsen for det svenska forslaget
kan bero pa att liknande diskussioner inte hunnit lika langt i alla delar av
gemenskapen. Mgjligheten att med tiden finna gehor for den svenska
uppfattningen bor forbattras i takt med att system for urinseparering ut-
vecklas och erfarenheter fran hanteringen av denna restprodukt blir
storre. Darav foljer att 6kad FoU-verksamhet inom detta omrade behovs.

Regeringen har tillsatt ett projektkansli for statliga investeringsbidrag
for en ekologiskt héllbar samhéllsutveckling. Ett prioriterat omrade beror
VA-sektorn. Arbete pdgéar redan i andra sammanhang for att bl.a. kart-
lagga de eventuella risker som kan finnas for spridning av smitta vid
anvindning av urin som gddningsdmne i livsmedelsproduktionen. Detta
ar naturligtvis ett av flera viktiga utvecklingsarbeten for att sékerstélla de
kvalitetskrav som finns fran jordbrukets utgangspunkt. Var iver att for-
béttra recirkulationen av niringsdmnen i jordbruket far inte forleda oss att
asidositta kraven pa sidkerhet och vetenskapligt underlag. Dé riskerar vi
att gora det ekologiska lantbruket mer skada &n nytta.



Anf. 173 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Jag tackar jordbruksministern for svaret.

Jag skall borja min forsta replik med att citera ur regeringsforklaring-
en fran den 17 september 1996. Det ir ju ett populért grepp nir man vill
folja upp regeringens politik. Dér star:

”Sverige skall vara en péadrivande internationell kraft och ett fore-
gangsland i strdvan att skapa en ekologiskt hallbar utveckling.”

Herr talman! Verkligheten nér det géller arbetet att sluta kretsloppet
stad—land 4r nu dessvérre en annan. Sverige ar vad jag forstar inte padri-
vande, utan accepterar det synsitt som finns i EU p& mojligheten att {4 ett
tydligt kretslopp till stind — nimligen stadens humanurin som godnings-
amne for ekologisk odling.

Den svenska Krav-organisationen har for flera ar sedan godként an-
viandningen av humanurin som gddselmedel i ekologisk odling. Den in-
ternationella odlarorganisationen IFOAM har ocksé godként detta. Smitt-
skyddsinstitutet har i sina undersékningar visat att en lagringstid pa sex
ménader racker for att oskadliggéra de eventuella patogena bakterier som
skulle kunna finnas i urinen. I kombination med den teknik som finns for
spridning av urin med nedmyllning i jorden ger detta ett fullgott skydd
mot eventuell smittspridning.

Fran svensk och @ven fran internationell sida har det alltsé getts klar-
tecken pé den hér punkten. Om vi i Sverige skall vénta pé att ovriga EU-
lander skall fora liknande diskussioner som i Sverige pa miljdomradet
kommer det kretslopp vi nu diskuterar att fi vinta i manga ar pa ett for-
verkligande. Det skulle vara mycket olyckligt for de ekologiskt odlande
lantbrukare som visat intresse for att ta emot humanurin fran ekobyar och
bostadsbolag som satsat pé urinseparerande VA-system.

Om regeringen skall leva upp till regeringsdeklarationens stolta dekla-
ration maste frdgan givetvis foras upp i ministerrddet som en politisk
markering frén svensk sida. Det verkar inte sdrskilt padrivande om Sve-
rige skall avvakta hdndelseutvecklingen i andra linder. Jag vill darfor
frdga ministern om hon &r beredd att nu lyfta upp den hér fragan till mi-
nisterrddet for att folja vad regeringsdeklarationen siger, ndmligen att
vara padrivande.

Sedan vill jag ta upp en annan frigestillning. Om det &r som jord-
bruksministern antyder i svaret att sdkerheten och det vetenskapliga un-
derlaget saknas for att humanurin skall & anvdndas inom det ekologiska
jordbruket undrar jag vad ministern avser att gora i det ldget. Vilka ytter-
ligare insatser skall goras inom forskningsomradet och vilka medel av-
satts konkret for detta? Vilken tidsplan finns?

Avslutningsvis vill jag ta upp en av podngerna med min interpellation.
Det géller en av de inkonsekvenser som finns i regeringens politik nér det
giller omstillningen till ett ekologiskt héllbart samhille. A ena sidan
skall vi satsa pa projekt som syftar till att bygga om vatten- och avlopps-
system for avfallsseparering, & andra sidan kan vi inte anvinda dessa
produkter for att sluta kretsloppet i den ekologiska odlingen. Det hir gar
ju inte ihop. Fragestéllningen dr hur regeringen fortsittningsvis skall
samordna sina insatser bittre sd att den hér typen av inkonsekvenser inte
skall uppsta.
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Anf. 174 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Lat mig forst sdga att jag tycker att det &r trevligt att Dan
Ericsson citerar regeringsforklaringen. Det far han gérna gora ménga
génger.

Jag delar uppfattningen att det har &r en viktig resurs som vi inte tar
till vara. Om vi gor tankeexperimentet att vi kunde aterfora alla ménsklig
urin skulle det motsvara en reduktion av anvindningen av handelsgddsel
med 15 %. Det ar klart att det har sin betydelse. Det har &ven sin bety-
delse i den meningen att vi nu fir utslapp till vattendrag och hav genom
att vi inte &terfor den. Jag delar helt den uppfattningen.

Men som svar pa Dan Ericssons direkta fréga vill jag sdga nej. Jag ar
inte beredd att ta upp detta i ministerradet. Skélet &r att jag har omsorg
om det ekologiska lantbruket. Jag ogillar mycket att man, om man ar
starkt miljoengagerad, skall ta lattvindigt pa kraven pd vetenskaplighet
och gediget underlag. Jag tror att vi gor det ekologiska lantbruket den
allra storsta otjansten om vi inte ser till att vi noggrant har dokumenterat
att detta &r utan risker.

Dan Ericsson séger att Smittskyddsinstitutet bedomer att det inte finns
ndgra risker bara man har en lagringstid pa sex manader. Det &r ett
ganska lattvindigt pastdende, eftersom deras arbete bara har inletts. Det &r
inte projekt som &r vetenskapligt utvirderade och bekréftade. Det ar ett
arbete som befinner sig i en inledande fas. Jag tycker faktiskt att det &r
viktigt att man har ett gediget resultat innan man for upp den héir fragan
pa en verkligt hog niva.

Sedan vill jag ocksa sédga att det finns mojligheter for det konvention-
ella lantbruket att testa den hér typen av system. Det mdste inte vara det
ekologiska lantbruket som gér forst och ar forsdkskanin i det hir avseen-
det. Det finns ocksd mojligheter att ga via det konventionella jordbruket.

Jag tycker daremot att det dr viktigt att vi fortsétter med ett forsk-
nings- och utvecklingsarbete. Det var precis diarfér som jag i mitt inter-
pellationssvar nimnde att det finns ett projektkansli for investeringsbi-
drag for en ekologiskt hallbar samhéllsutveckling som inbegriper den hir
sektorn.

Sedan vill jag ocksé invinda mot Dan Ericssons pastaende att vi inte
agerar i den hér fragan. Den hér fragan behandlas inte p&4 ministerrads-
nivd som det dr nu utan i en kommissionsarbetsgrupp. Dér har vi varit
mycket aktiva, och inte bara skriftligt. Vi har dven bjudit hit kommiss-
ionsarbetsgruppens ordférande. Han har varit hér och fatt en uppfattning
om det ekologiska lantbruket. Vi har speciellt visat honom hur urinsepa-
rerande system fungerar. Sjdlvfallet fortsitter vi att agera for att vicka
intresse for de hir fragorna. Men om vi verkligen vill ta en stor strid och
diskussion i den hér fragan ar det viktigt att vi ockséa har ett gediget un-
derlag. Innan vi har det &r jag inte beredd att ta upp frigan pa minister-
radsniva. D4 menar jag att vi far ga vidare och utveckla de svenska erfa-
renheterna. Nér vi har ett tillrickligt gediget underlag kan vi ocksé ta den
storre diskussionen.

Anf. 175 DAN ERICSSON (kd):
Herr talman! Jag tror att ju mer tiden gar desto mindre kommer An-
nika Ahnberg att uppskatta niir vi citerar regeringsforklaringen. Det



kommer att bli alltmer besvirande for regeringen inte bara i denna fraga
utan i flera fragor.

Herr talman! Det var ett klart besked. Ministern dr inte beredd att ta
upp frdgan och ddarmed f6lja regeringsforklaringen att aktivt driva de har
frdgorna. Det dr ocksa ett besked till t.ex. en lantbrukare hemma i mitt ldn
utanfor Linkoping. P4 Siggantorp bor lantbrukaren Sven-Anders Carls-
son. Han &r redo att anvdnda urinen som gddsel pa vallen, men EU-regeln
sinkar det hér storskaliga kretsloppsforsoket. Det har lett till att den urin
som nu separeras med hjélp av sérskilda toaletter spolas ut med det van-
liga avloppet till reningsverket i Nykvarn. Detta blir effekten av detta,
jordbruksministern. Det &r ju den stora podngen med interpellationen.

Miljoministern kan séga en sak: Satsa pa kretsloppsanpassning! Bygg
VA-system for separation!

Men nér det skall anvéndas i kretsloppet stad—land finns inte den moj-
ligheten. Det innebdr att mojligheterna for dem som odlar ekologiskt
forsdmras. Vi har ju faktiskt slagit fast en malsdttning om att 10 % av
svenskt jordbruk skall vara ekologiskt odlat ar 2000. Detta &r ett hinder
for att nd den malséttningen. Ministerns besked dr mycket tydligt. Hon
vill inte gora nigot for att politiskt forsoka ta bort det hér hindret.

Det ar ju de som odlar ekologiskt som har det storsta intresset for
detta. Ministerns besked om att hon inte tycker att det ekologiska jord-
bruket skall ga fore i alla avseenden utan att det konventionella skall gora
det #r faktiskt ganska uppseendeviickande. Jag minns ju hur Annika Ahn-
berg under den forra mandatperioden mycket aktivt stred for det ekolo-
giska jordbruket pa ett mycket foredomligt sétt ndr hon da satt i jord-
bruksutskottet. Nu har inte det s stort viarde lédngre, herr talman. Nu skall
vi titta pa det konventionella jordbruket. D4 har ministern faktiskt missat
mycket av poidngen med kretsloppet stad—land och hur det skulle kunna
vara en valdig resurs for det ekologiska jordbruket.

Mina ovriga frdgor om resurser pa forskningsomradet och tidsplanen
for detta kvarstir. Ministern siger att det inte far vara léttvindigt och att
det méste vara ett gediget underlag. Det &r ndgot krystade argument. Krav
har godként detta ar 1993. IFOAM har ocksé godként detta. I andra avse-
enden kan man definitivt séga att regeringen inte har dessa krav pé re-
spekt for vetenskaplig underbyggnad for de olika forslag som laggs fram
hir i riksdagen. Jag tycker att man skall ha detta. Det &r sjdlvklart. Men
det finns ju. Nu ar det pa nagot sitt ett forsvar for den obotfirdiges for-
hinder. Det dér var inte riktigt tungt, ministern.

Jag hoppas att ministern funderar igenom detta en gang till. Det har
baringar pa kretsloppssamhaillet och pa satsningen pé ekologiskt jordbruk
ur flera aspekter. Det géller inte minst tilltron ute i landet. Det hér &r inte
det enda exemplet. Jag har ett antal exempel dir man befinner sig i
samma situation. Tilltron till en omstéllning till ett ekologiskt héllbart
samhélle minskar ju i takt med att man ser att det inte fungerar i verklig-
heten. Miljodepartementet kan avge stolta deklarationer i det hér avseen-
det, men sedan vidtar inte jordbruksministern de atgérder som édr nodvén-
diga for att kunna forverkliga det. Det &r da tilltron faller.

Anf. 176 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):
Herr talman! Jag tycker inte att det finns s mycket kretslopp i Dan
Ericssons argumentation. Det borjar snarare likna rundgang.
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Jag forstér att han dr litet avundsjuk pa den regeringsforklaring som
den socialdemokratiska regeringen har. Den regeringsforklaring som hans
eget parti en gang skrev under hade ju inte dessa ambitioner nér det giller
det ekologiskt hallbara Sverige. Jag forstar Dan Ericssons avundsjuka i
sammanhanget.

Jag delar dock inte Dan Ericssons antydda skadeglddje nér han séger
att detta nog inte kommer att kunna genomforas. Tvértom ar jag mycket
stolt dver att tillhora en regering som faktiskt for forsta gdngen med ett
sédant allvar och en sddan intensitet gar in for arbetet med en omstéllning
till det ekologiskt hallbara samhallet.

Jag kan forsdkra Dan Ericsson att den utvecklingen inte stir och faller
med att vi & 1997 i EU:s ministerrdd tar upp frdgan om separering av
urin och aterforing till det ekologiska lantbruket. Det dr frdga om en pro-
cess som omfattar betydligt mer 4n sa.

Jag vill ocksé séga att den niva pa vilken denna fraga hanteras i EU
enligt min uppfattning &r fullt tillfredsstidllande. Jag ar séker pa att vi i
takt med att vi kan beldgga och bekrifta var uppfattning kommer att
vinna ett 6kat stod. Vi har tagit upp frdgan, och vi kommer att ta upp den
igen, men vi markte nir vi gjorde det att vi behdvde en bittre doku-
mentation for att vinna andra for vér sak. Vi kommer sjalvfallet att fort-
sétta med det arbetet.

Jag ar fullstindigt overtygad om att den ekologiskt odlade arealen
kommer att uppga till 10 % ar 2000, som riksdagen har beslutat. Vi kan i
dag konstatera att vi har natt mer dn halvvigs.

Herr talman! Jag ir litet oroad 6ver Dan Ericssons instéllning till det
ekologiska lantbruket. Tycker inte Dan Ericsson att det &r viktigt att man
har ordentligt belagt att det inte finns nagon risk for smittspridning av
sjukdomar fran ménskligt urin till det ekologiska lantbruket och att det
inte finns nagon risk for att vi sprider medicinrester, t.ex. antibiotika, fran
urin till det ekologiska lantbruket?

Jag maste séga att det oroar mig att en riksdagsledamot som talar s&
varmt for behovet av miljdanpassning och for det ekologiska lantbruket
over huvud taget inte tycks bekymra sig om den typen av fragestillningar.
Det gor déremot jag och regeringen. Jag har déarfor ocksa redogjort for att
det stélls resurser till forfogande.

Det péagér forskning p& omradet, och den &r viktig, men jag menar nog
att det ocksa dr angeldget att vi har resultaten innan vi slar pa den riktigt
stora trumman i den hér fragan.

Anf. 177 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Jag héller med om att det vore allvarligt om regeringens
politik skulle std och falla med denna fraga, men det tror jag inte att den
gor. Det dr dock faktiskt friga om en signal till dem som arbetar med de
hér frdgorna pa den lokala nivdn och som nu ser att det inte gér ihop.
Miljoministern sdger en sak, men jordbruksministern foljer inte upp det
och ser inte konsekvenserna av det. Det gor att det hér kretsloppsarbetet
avstannar.

Herr talman! Jag r inte speciellt avundsjuk 6ver regeringsdeklarat-
ionen. Déaremot dr jag faktiskt stolt 6ver den foregiende regeringsdekla-
rationen. Det var under den tidigare regeringens tid som kretsloppsarbetet
paborjades och i praktisk handling kom i gdng. Herr talman! Om det, som



jag uppfattat, pd den hér punkten bara ar fridga om ord som inte efterfoljs
av handling, ar regeringsdeklarationen inte mycket vérd.

Det besked som jag fick pd min andra frdga, som géllde insatserna,
var att det finns medel till forfogande. Det vore intressant att fa veta hur
mycket det dr och hur tidsplanen ser ut. Nar kan vi g& i mal, om det hela
inte &r tillrdckligt vetenskapligt underbyggt? Jag menar att det redan ar
det och att det 4r frdga om den obotfirdiges forhinder. Det anfordes inte
nagon speciellt tung argumentation for att man inte driver den hér fradgan
i EU.

Jag vet att det bland dem som arbetar med de hér frdgorna finns en
ratt kraftig opinion for att driva pé och for att Sverige skall lyfta upp det
hér pa den politiska nivan och folja upp det som ségs i regeringsdeklarat-
ionen. Som ministern ar vil medveten om stér jag inte helt ensam i denna
fraga. Det &r klart att vi skall ha respekt for vetenskapliga fakta, men det
finns redan sddana. Fragan dr nu om vi skall driva det hér politiskt.

Anf. 178 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Jag har inte sagt att Dan Ericsson ar ensam. Tvértom har
jag sagt att han t.ex. har stod av den svenska regeringen och i vart age-
rande i EU, dér vi faktiskt har tagit upp de hér frdgorna och fort fram dem
mycket tydligt. Som jag redogjorde for har vi bjudit hit ordféranden for
arbetsgruppen och visat honom vad vi talar om. Men vi har métt en skep-
sis, och var instdllning dr att mdta denna skepsis genom att dnnu bittre
beldgga var instillning.

Jag tycker att signalen till de lokala producenterna men ocksa till kon-
sumenterna &r att vi tar bada uppgifterna pé storsta allvar, bade att bygga
om Sverige till ett ekologiskt héllbart samhélle och att allt det vi gor i den
processen skall vara tryggt och sékert for konsumenterna. Det &r uppen-
barligen en aspekt som Dan Ericsson inte ar sérskilt intresserad av.

Jag vill vidare angdende nir det kommer att finnas fardiga resultat
sdga att man enligt min uppfattning inte kan tvinga fram forskning till ett
visst datum, om man inte har for avsikt att manipulera innehéllet. Jag
utgar fran att varken Dan Ericsson eller jag har den avsikten. Vi maste
vénta tills den hér forskningen &r klar och utvirderad.

Jag kan inte exakt pa dagen séga nir detta sker. Jag kan inte heller ex-
akt sdga vilka belopp som kommer att gé till vilka projekt. Men jag har
redogjort for att det i forsta hand finns 1 miljard avsedd for bl.a. projekt
som ror ombyggnad av VS-systemen. Det finns ocksé kraftigt utdkade
forskningsresurser till det ekologiska lantbruket. Det kommer att stéllas
till forfogande ytterligare resurser inom ramen for arbetet med det hall-
bara Sverige i den sirskilda regeringsdelegation som jag nimnde.

Det ar inte min uppgift att i dag frdn denna talarstol exakt tala om hur
de olika resurserna fordelas, men de finns, Dan Ericsson, i en omfattning
som den tidigare borgerliga regeringen varken ville eller hade forméga att
astadkomma.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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1996/97:131 till justitieutskottet

19 § Bordliggning

Anméldes och bordlades
Skrivelse
1996/97:71 Sverige, EU och handelspolitiken infor 2000-talet

20 § Anmilan om interpellationer
Anméldes att foljande interpellationer framstallts
den 6 mars

1996/97:220 av Carl Erik Hedlund (m) till statsradet Thomas Ostros
Forslaget om skattekonto

1996/97:221 av Lars Bjorkman (m) till kommunikationsministern
Langviga busstrafik

1996/97:222 av Eva Johansson (s) till ndringsministern

Atgirder for att bryta segregation

1996/97:223 av Hdkan Holmberg (fp) till utrikesministern

Sverige och méinskliga réttigheter i muslimska ldnder

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 11 mars.

21 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméldes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 5 mars

1996/97:345 av Ronny Olander (s) till jordbruksministern
Oversyn av gentekniklagen

1996/97:346 av Agneta Lundberg (s) till miljoministern
Gidedlven

1996/97:347 av Marie Wiléen (c) till kommunikationsministern
Orter for korkortsprov
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1996/97:348 av Carina Hégg (s) till miljéministern Prot. 1996/97:74
Klimatkonferensen i Kyoto 6 mars

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 mars.
22 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor

Anmildes att foljande skriftliga svar pé fragor inkommit
den 6 mars
1996/97:313 av Annika Nordgren (mp) till férsvarsministern
EU/VEU
1996/97:338 av Lennart Fridén (m) till statsradet Thomas Ostros
Reklamskattens avskaffande

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 11 mars.

23 § Kammaren atskildes kl. 18.09.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen frén sammantridets borjan till ajourneringen
kl. 13.50,

av talmannen dérefter t.o.m. 12 § anf. 137 (delvis) och

av forste vice talmannen déirefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Barbro Nordstrom
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Prot. 1996/97:74
6 mars

104

1§ Justering av protokoll
2 § Meddelande om fragestunden
3 § Meddelande om fordrdjda svar pa interpellationer
4 § Svar pa interpellation 1996/97:198 om kvinnovald

Innehéllsforteckning

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8)...ccovceevveereeenn.
Anf. 2 SIW PERSSON () .ecueeeeieieiieieeeeieeese e
Anf. 3 KIA ANDREASSON (IMP) ..eeovieviiiienieieierie e
Anf. 4 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8)...cccccevvveereennn.
Anf. 5 SIW PERSSON (). cueeeeieieiieieeeeieeese e
Anf. 6 KIA ANDREASSON (IMP) c.eeovieviiiienieieieie e
Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8)...cccoceevveernenn.
Anf. 8 SIW PERSSON () .ecveeoeeieieiiieiiieeieieiese e

5§ Svar pa interpellation 1996/97:129 om mer vard for peng-

arna

Anf. 9 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) ...............
Anf. 10 CHRIS HEISTER (M) ..ccoviiiiiieiiiieieieee e
Anf. 11 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 12 CHRIS HEISTER (M) ..ottt
Anf. 13 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 14 CHRIS HEISTER (M) ...ccviiiiiieiiiieieieiee e
Anf. 15 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............

6 § Svar pa interpellation 1996/97:147 om de nya likemedels-

reglerna
Anf. 16 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 17 LEIF CARLSON (IM) ..eoviiieiieiieiieiieieiesie e
Anf. 18 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 19 LEIF CARLSON (IM) .c.eoiviieiiieiieiieieieieie e
Anf. 20 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 21 LEIF CARLSON (IM) .cueoiiiieiieiieiieeieieieie e

7 § Svar pa interpellation 1996/97:157 om hilso- och sjuk-

varden
Anf. 22 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 23 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccecveuueneee
Anf. 24 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 25 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccecveueneene
Anf. 26 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 27 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccecverueneee

8 § Svar pa interpellation 1996/97:190 om remisstvang i

hélso- och sjukviarden
Anf. 28 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 29 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccecveueenene
Anf. 30 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 31 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccecvereenene
Anf. 32 Socialminister MARGOT WALLSTROM (5) .............
Anf. 33 MARGARETA E NORDENVALL (m)........cccccveuenene

15
15
17
18
19
20
20

20
20
22
23
24
25
26



Ajournering
Aterupptagna forhandlingar
9 § Frigestund
Anf. 34 TALMANNEN
Ursprungsmdrkning av kor
Anf. 35 GOTE JONSSON (m)
Anf. 36 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)
Anf. 37 GOTE JONSSON (m)
Anf. 38 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)
Regionala EU-stéd

Anf. 39 PER-OLA ERIKSSON (C) .cceovirereiieiiienienencnieeee
Anf. 40 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 41 PER-OLA ERIKSSON (C) .ccevirerieeieieieiencnienieeee
Anf. 42 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 43 PETER ERIKSSON (IP)....veoreeereeeeesreeeereeeereesseeenes
Anf. 44 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 45 PETER ERIKSSON (IP)....vvorveereeeresreeseeeeeeresseeeees
Anf. 46 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
VOIVO AT0 [ AFDOZA ...
Anf. 47 BERIT OSCARSSON (8)..eeeerverenieeieienienienienienieeeenns
Anf. 48 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 49 BERIT OSCARSSON (8)..eeoererereeieienienieniesiesieeneenns
Anf. 50 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 51 BERIT OSCARSSON (8)..eecererereeieienienienienienieeenns
Anf. 52 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Samarbetet i EU:s tredje pelare .............c..ccooevveevieiiiciiciiaienienianenn,
Anf. 53 ISA HALVARSSON (D) cveoererinieieieneenceeeeceee
Anf. 54 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S)..c.cccvveverueenee.
Anf. 55 ISA HALVARSSON (D) ccveoerererieieieneencsiceieeee
Anf. 56 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....ccceeeverueenee.
Anf. 57 ISA HALVARSSON (D) ccveoerereriiieieieencseeieeee
Anf. 58 Justitieminister LAILA FREIVALDS (S) ....cccevverueenee.
Anf. 59 TALMANNEN......cciiiiiinieeeeeeeeeee
Anf. 60 ISA HALVARSSON (D) cvevvereririeieieieeresceceee
AIDANIEN. ..ot
Anf. 61 NILS T SVENSSON (8)..coerereriereeieienienieniesieeieeenes
Anf. 62 Statsrddet PIERRE SCHORI (8)....cccocvevvievinierirerennne.
Anf. 63 NILS T SVENSSON (8)..couerererinieieienienieniesieeieeeenes
Anf. 64 Statsrddet PIERRE SCHORI (8)....ccccccvevvieierierirennnnne.
AFDEISIGSRELEN ...t
Anf. 65 MIKAEL ODENBERG (M) ..c..coeviiieieniinencneeiceeee
Anf. 66 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 67 MIKAEL ODENBERG (M) ..c..coeviiieieiinincnicececee
Anf. 68 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............
Anf. 69 ANNE WIBBLE (fP)..eccverereniiiieeieieieeeseeeee
Anf. 70 TALMANNEN .....cociiiiiiieeeee e
Anf. 71 ANNE WIBBLE (P).ecverererirenieeeeeceeeeee
Anf. 72 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s).............

31
31
32
32
32
32
32
33
33
33
33
33
34
34
34
34
34
34
35
35
35
35
35

36

Prot. 1996/97:74

6 mars
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Prot. 1996/97:74 ADNf. 73 ANNE WIBBLE (D) crovvvvveooeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseeeesessseeens 41

6 mars Anf. 74 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 41
Anf. 75 BARBRO JOHANSSON (IMP)..ccveeeeierieninineneneeiens 41

Anf. 76 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 42

Anf. 77 BARBRO JOHANSSON (IMP)..ccvereeierienirineneneeeens 42

Anf. 78 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 42

Anf. 79 TALMANNEN .....cooiiiiiiiiininnencteee e 42

Anf. 80 MARIANNE SAMUELSSON (IMp) ...covevvervenenenienene 42

Anf. 81 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 43

Anf. 82 HENRIK S JARREL (M) ......cccoevvvevrerereeereeeenenne. 43

Anf. 83 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 43

OSUFQ ZAIFC ... 44
Anf. 84 INGRID NASLUND (Kd) .....covoveverierereeeeseceeeenne. 44

Anf. 85 Statsrddet PIERRE SCHORI (S).....ccccvevverieeieriennnnnee. 44

Anf. 86 INGRID NASLUND (Kd) ......oeveverieerereeereeeeeenne. 44

Anf. 87 Statsradet PIERRE SCHORI (8)...cc.cccvevuevverinenenennns 45

Anf. 88 INGRID NASLUND (Kd) .....covoveverrereeeeeerceeeenne. 45

Anf. 89 Statsradet PIERRE SCHORI (8)...cc.cecvevvenerinenenennns 45
Utsldpp av forsurande GMRen .................c..ccoeceeveeiienieeneeieeieeieeeeenens 45
Anf. 90 PETER WEIBULL BERNSTROM (m)...................... 45

Anf. 91 Miljominister ANNA LINDH (8)...ccooververieerenierennne. 46

Anf. 92 PETER WEIBULL BERNSTROM (m).........onvvee...... 46

Anf. 93 Miljominister ANNA LINDH (8)...ccoovevierieecrenienennne. 46

Anf. 94 GUDRUN LINDVALL (IMP) +cveeveeeeeieienienienieneeieens 47

Anf. 95 Miljominister ANNA LINDH (8)...ccooververieeciernenennne. 47
BIOBFGRSIEN ..o 47
Anf. 96 ANITA PERSSON (8)..ceoieiierinieiinieieee e 47

Anf. 97 Miljominister ANNA LINDH (8) ...ccooevverieecienienennne. 47
Systembolagets forsaliningsmonopol ................ccccccevvveviiiecieceeiennennnns 48
Anf. 98 KARIN ISRAELSSON (C)..ccuevereriiieienienienieniceiene 48

Anf. 99 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s)............. 48

Anf. 100 KARIN ISRAELSSON (C€)...coeveeuieieienienienienieeieins 48

Anf. 101 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (5s)........... 48

Anf. 102 CARL-JOHAN WILSON () «oveeveeierienienieneneniene 48

Anf. 103 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (5s)........... 49

Anf. 104 CARL-JOHAN WILSON () «oeeoeeveienienieneneeceene 49

Anf. 105 TALMANNEN .....cccooiiiiiiiiieieeee e 49
Statens RUltUrrad ................cccooiioiiiiiiiiiiiee e 49
Anf. 106 LENNART FRIDEN (M) ......cooovvvoviieeeiereerennnn 49

Anf. 107 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (5s)........... 49
Exportkontrollrddet......................ccccovveiviiiiiiiiiiieiieieeieeeeeee e 49
Anf. 108 DAN ERICSSON (Kd) ...ccevververinieieieneneecnceiene 49

Anf. 109 Statsradet LEIF PAGROTSKY (8).c.eevververererenieeene 50

Anf. 110 DAN ERICSSON (Kd) ...ccvevvenverinieieienieneeenceene 50

Anf. 111 Statsradet LEIF PAGROTSKY (8).c.eevverererenenienene 50
MATOCKO ... 51
Anf. 112 KARL-GORAN BIORSMARK (D) .....cocvvvrvererrnnnn. 51

Anf. 113 Statsradet PIERRE SCHORI (8).....cceoererinininienene 51
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Anf. 114 KARL-GORAN BIORSMARK (fp) ....coovvvevreernnnne.

Anf. 115 Statsradet PIERRE SCHORI (8)....cccccevenirinenenncnne.

Anf. 116 TALMANNEN.......occoiiiniinnneneeceseeeeee
10 § Svar pa interpellation 1996/97:121 om miljoskadade

omriaden

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

117
118
119
120
121
122
123

Miljominister ANNA LINDH (8) ...covovevvveneieiieiienens
GUDRUN LINDVALL (MP) «cveevvenieienienienienieneeeene
Miljominister ANNA LINDH (8) ...coovevveniieiieiienne
GUDRUN LINDVALL (MP) «cveevvenieienienienienieneeeene
Miljominister ANNA LINDH (8) ..covvevvveriieiieieenne
GUDRUN LINDVALL (MP) «cveevvenieienienienienieneeeene
Miljominister ANNA LINDH (8) ...cooovevevereieiieiienene

11 § Svar pa interpellation 1996/97:139 om riksdagsbeslutet

rorande handlingsplan mot buller

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

124
125
126
127
128
129
130

Miljominister ANNA LINDH (8) ..coovevvveniieiieiieiene
ERLING BAGER (D) .vevvevverieriieieeicieicnicneeeeeee
Miljominister ANNA LINDH (8) ...cooovevvvenieiieiienene
ERLING BAGER (D) ..vevvevierieriinieeieienicicneeeeeeee
Miljominister ANNA LINDH (8) ..covvevverieiieiiennne
ERLING BAGER (D) .vevveeverieeiieeeieierieene e
Miljominister ANNA LINDH (8) c.ccovervvecvervenreneeenne.

12 § Svar pa interpellation 1996/97:162 om dganderiitten och

miljovarden

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

131
132
133
134
135
136
137
138
139

Miljominister ANNA LINDH (8) ...covevvvecverienererenenne.
GOTE JONSSON (M) ..o
PETER ERIKSSON (IMP)....coviriieieieienienienenieneeiene
Miljominister ANNA LINDH (8) c.ccovervveciervenrenenenne.
GOTE JONSSON (M) ..o
PETER ERIKSSON (IMP)....coviriieieieienienienenieneeiene
Miljominister ANNA LINDH (8) ...covevvvecvenvenieneeenne.
GOTE JONSSON (M) ...oovviiereiieeieiceeieseseeseie e
Miljominister ANNA LINDH (8) c.ccovervveciervenrenenenne.

13 § Svar pa interpellationerna 1996/97:170 och 185 om kol-

dioxidmalet

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153

Miljominister ANNA LINDH (8) ...coovvevveniienieeieennenns
GOTE JONSSON (M) ..o
EVA ERIKSSON (D) cvevvererieeiieieieienieseseeeeeeeieee
GUDRUN LINDVALL (MP) +cveevvenieienienieneeeneeeeene
Miljominister ANNA LINDH (8) ...coovvevvieniieniieiiennenne
GOTE JONSSON (M) ..o
EVA ERIKSSON (D) cvevvererieeiieieieienieseseeeeeeeieee
GUDRUN LINDVALL (MP) +cveeevenieieienienieeienieeeeene
DAN ERICSSON (Kd) ..cvevverieeiieieieienienesceieeeeee
Miljominister ANNA LINDH (8) ...coovvevvieniieniieiiennenne
GOTE JONSSON (M) ...oovriieiieiieeieieceiesreesee e
EVA ERIKSSON (D) cververereeiieieieierierereeeeeeeee
DAN ERICSSON (Kd) ..cvevvereeeeieieieienienerceeeeeeee
Miljominister ANNA LINDH (8) ...coovvevvveniieniieiiennenne

51
51
52
54
54
56
56
57

58
58
58
59
60
60
61
61

62
62
63
64
64
65
66
67
67
68

68
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
78
79
79

Prot. 1996/97:74

6 mars

107



Prot. 1996/97:74
6 mars

108

14 § Svar pa interpellation 1996/97:172 om strafftullar pa
vissa varor fran Kina

80

Anf. 154 Statsradet LEIF PAGROTSKY (8)......orvreveerrren.
Anf. 155 EVA ERIKSSON () vvvecoomoveeeeereeeeeereeeeeeeeeseneenee
Anf. 156 Statsradet LEIF PAGROTSKY (8)......rvreveerrren.
Anf. 157 EVA ERIKSSON () vvveceemevveeeeseeereeeseeeseeerseeeenee

15 § Svar pa interpellation 1996/97:174 om ny teknikprov-

.80
.81
.82
.83

83

ning for virphons

Anf. 158 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)............
Anf. 159 GUDRUN LINDVALL (INP) ..cvververrerrineeieieieniennene
Anf. 160 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (S)............
Anf. 161 GUDRUN LINDVALL (IMP) -.ervevverririineeieieienienaene
Anf. 162 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)............
Anf. 163 GUDRUN LINDVALL (IMP) -.crvevvervirrinenieieienienaene
Anf. 164 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)............
16 § Svar pa interpellation 1996/97:175 om jakt pa stjédrtand .......
Anf. 165 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)............
Anf. 166 GUDRUN LINDVALL (IMP) -.cvvevveriiniinenieieienienaene
Anf. 167 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s)............
Anf. 168 GUDRUN LINDVALL (MP) -.crververririirieieienieniennene
Anf. 169 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (S)............
Anf. 170 GUDRUN LINDVALL (MP) -.erververiiriireiieieienieneene
Anf. 171 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)............

17 § Svar pa interpellation 1996/97:201 om kretsloppet stad—
land

.83
.84
.86
.86
.88
.88
.89
.90
.90
.91
.92
.93
.94
.94
.95

Anf. 172 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (S)............
Anf. 173 DAN ERICSSON (Kd) ...cccevvervinininiiiniiieiencnicene
Anf. 174 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)............
Anf. 175 DAN ERICSSON (Kd) ...cceevveieniniiniiinieieiencnieene
Anf. 176 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)............

Anf. 177 DAN ERICSSON (Kd) ..c..ccvvverveirineinincicinieeenens

Anf. 178 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (5)...........
18 § Hinvisning av frenden till utskott
19 § Bordliggning
20 § Anmilan om interpellationer
21 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar
22 § Anmailan om skriftliga svar pa fragor
23 § Kammaren étskildes kl. 18.09.
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