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Leveranssakra elnat

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen begir att regeringen noggrant foljer upp konsekvenserna av de
i propositionen foreslagna reglerna.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om behovet av att detaljreglera elféretagen.

Regeringens forslag kommer for sent och ar
daligt underbyggt

Regeringen foreslar i propositionen atgdrder som man menar skall driva fram
en leveranssiker eloverforing. Dels foreslas ett lagstadgat funktionskrav, dels
en i lag reglerad skyldighet for nitforetag att betala ersittning till elanvéndare
vid lédngre avbrott. Erséttningen skall vara schablonmaéssig och relateras till
avbrottets ldngd.

I grunden instdmmer vi i principerna bakom kraven pé att elkunderna skall
ha ersdttning fran elleverantdrerna nér den senare inte kan leverera vad kun-
den betalar for. Det dr en rimlig ordning, som f& bor kunna invidnda mot. Vi
anser ocksa att det ar lampligt att ha en schabloniserad erséttning for att be-
griansa processkostnaderna, samtidigt som det ar viktigt att mojligheterna till
ersattning for direkt skada finns kvar, framfor allt i sddana fall d& skadorna
visentligen overstiger schablonersittningen.

Regeringen verkar dock inte riktigt lita pa sitt eget forslag, eftersom den
ansats som ligger bakom kravet pa ersittning vid leveransavbrott, en ansats
som &r rimlig i ett avreglerat elsystem, kompletteras med diverse detaljregle-
ringar. Regeringen vill att branschen skall ta ansvar for elsikerheten men
stéller samtidigt detaljerade tekniska krav. Vi anser att detta for det forsta
bryter mot intentionen bakom systemet med schablonersittningar. For det
andra riskerar det att bli kostnadsdrivande och for det tredje kan det begrinsa
konkurrensen, genom att elleverantdrer som hittar nya och kostnadsbespa-
rande metoder att 6ka leveranstryggheten inte kan tillimpa dessa metoder. Vi
anser att statens uppgift dr att skapa ett vél fungerande ramverk, t.ex. avse-
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ende vilken funktionalitet elkonsumenterna skall ha rdtt att kriva. Men att
dessutom detaljreglera elleverantdrerna dr onddigt, skapar byrdkrati och
kréngel och riskerar att skada konsumenterna genom att kostnaderna hgjs i
onddan. Vi avvisar dérfor regeringens forslag pa detta omréde. Detta bor
riksdagen som sin mening ge regeringen till kidnna.

Vi finner det ocksa anmérkningsvart att regeringen inte tagit initiativ till en
Oversyn av elleverantdrernas ansvar tidigare. Det 4r beklagligt att det skall
krévas en naturkatastrof av den storleksordning som tidigare i ar drabbade
sodra Sverige for att bryta regeringens senfirdighet. Regeringens saktfardig-
het har ocksé inneburit att det lagforslag som riksdagen tvingas ta stillning till
bygger pé ett bristfilligt underlag. Flera remissinstanser papekar att det funkt-
ionskrav som foreslds inforas kan bli mycket kostsamt for natforetagen. Sad-
ana Okade kostnader kommer sjélvfallet att belasta konsumenterna. Det &r
ocksa osdkert om den tidsperiod som regeringen anger innan dessa regler
skall gélla ar rimliga.

Vidare har de mindre nitféretagen framfort stark oro 6ver vilka konse-
kvenser forslagen far. Inte minst kan ett litet ndtforetag drabbas hart utan egen
forskyllan i de fall dess kunder drabbas av elavbrott pa grund av fel som upp-
kommit i en annan del av nidtet. Visserligen foreligger da en regressritt
gentemot dgaren till det nét som orsakat avbrottet, men behovet att betala
avbrottsersittning kan @ndé innebédra en allvarlig likviditetspéfrestning innan
regressfordran kan drivas in. De medlemségda nétforetagen finner det ocksa
besynnerligt att man i praktiken kan tvingas undergrava foretagets ekonomi
genom att betala ersittning till de egna medlemmarna, trots att det 4r samma
medlemmar som fattat beslut om vilken avvidgning mellan leveranssikerhet
och hoga nitinvesteringar som ar dnskvird. Inte heller finns ndgon mojlighet
att bedoma om de schablonmissiga sanktioner som regeringen foreslar &r vél
avvagda.

Samtidigt foreslar regeringen dels att det skall finnas mojlighet att ge dis-
pens fran funktionskravet, dels att skyldigheten att betala erséttning skall
kunna jamkas i vissa fall. Var gissning ar att dessa forslag till undantag grun-
dar sig i en insikt om att lagforslagen dr daligt genomtédnkta. Eftersom rege-
ringen inte vet vilka konsekvenser de foreslagna reglerna far, infor man en
”bakddrr” om de odnskade effekterna blir for besvdrande. Ett sadant forfa-
ringssétt Oppnar for réttsosékerhet och dkar dessutom risken for att proposit-
ionens syfte — ett leveranssikert elnét — inte nds. Didrmed ges ytterligare en
illustration av hur Socialdemokraterna administrerar en regeringsmakt i for-
fall.

Sammanfattningsvis finns det en risk att kostnaden for konsumenterna, i
form av hojda nétavgifter, blir betydande och att sma nétbolag slas ut i oné-
dan.

Mot denna bakgrund vill vi att riksdagen begir att regeringen noga foljer
vilka effekter de i propositionen foreslagna lagéndringarna far. Sarskilt bor
beaktas vilka effekterna blir pa elkonsumenternas nitkostnader, hur de mindre
nitbolagen paverkas och hur mojligheterna till dispens och jimkning av er-
sittningar tillimpas.
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