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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 14 mars.

2 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Andre vice talmannen anmélde att f6ljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen inkommit och verldmnats till ut-
skott:
2012/13:FPM76 Direktiv om gemensamt system for skatt pa finansiella

transaktioner KOM(2013) 71 till skatteutskottet

3 § Anmiélan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2012/13:318

Till riksdagen
Interpellation 2012/13:318 Sveriges Turkietstrategi
av Jacob Johnson (V)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 12 april 2013.
Skalet till drojsmaélet ar tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 13 mars 2013
Utrikesdepartementet
Gunilla Carlsson (M)
Enligt uppdrag
Fredrik Jorgensen
Expeditionschef
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Interpellation 2012/13:319

Till riksdagen
Interpellation 2012/13:319 3:12-reglerna
av Leif Jakobsson (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 22 mars 2013.
Skalet till drojsmalet ar tjdnsteresor och sedan tidigare inbokade en-
gagemang.
Stockholm den 13 mars 2013
Finansdepartementet
Anders Borg (M)
Enligt uppdrag
Rikard Jermsten
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2012/13:327

Till riksdagen
Interpellation 2012/13:327 Sveriges langsiktiga utvecklingssamarbete
av Hans Linde (V)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 12 april 2013.
Skalet till drojsmaélet ar tidigare inbokade engagemang och resa.
Stockholm den 13 mars 2013
Utrikesdepartementet
Gunilla Carlsson (M)
Enligt uppdrag
Fredrik Jorgensen
Expeditionschef

4 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hdnvisades
Propositioner
2012/13:77 till socialutskottet
2012/13:89 till skatteutskottet
2012/13:107 och 109 till socialutskottet
2012/13:110 till trafikutskottet
2012/13:116 till socialutskottet

Skrivelse
2012/13:80 till utrikesutskottet

EU-dokument

KOM(2013) 133 till trafikutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle gi ut den
13 maj.

KOM(2013) 145 till arbetsmarknadsutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle gi ut den
13 maj.



5 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Arbetsmarknadsutskottets betinkande 2012/13:AU7
Socialutskottets betdnkande 2012/13:SoU11

6 § Subsidiaritet och proportionalitet

Foredrogs
konstitutionsutskottets utlatande 2012/13:KU14
Subsidiaritet och proportionalitet (KOM(2012) 373).

Anf. 1 BILLY GUSTAFSSON (S):

Herr talman! Det hér &r ett utldtande fran konstitutionsutskottet be-
triffande Europeiska kommissionens rapport om subsidiaritet och pro-
portionalitet.

Jag skulle inledningsvis vilja séga att det &r med viss besvikelse som
jag noterar att dessa frgor inte tycks rona négot storre intresse och enga-
gemang heller i var egen riksdag. Darfor dr jag vildigt glad Gver att at-
minstone Lars Elinderson kommer att ha ett inldgg i diskussionen.

Jag beklagar att det inte &r fler som intresserar sig for det hér, for vad
handlar det om, kolleger? Jo, det handlar om makt och demokrati och
fordelning av befogenheter mellan medlemsstaterna och unionen. For
mig dr fa fragor storre &n demokrati och maktutdvande, och dérfor be-
klagar jag att inte fler verkar vara intresserade.

Jag vill betona att jag inte séger att det 4r odemokratiskt bara for att
ett beslut fattas av unionen. Diremot sdger jag att det &r fel om vi inte
medvetet har tagit stéllning for att ett beslut p& unionsniva ar att foredra
framfor ett beslut i respektive medlemsland. S& linge vi gér medvetna
stillningstaganden dr det inga problem. Problemet uppstar om det sker
mer av sig sjélvt.

Darfor tycker jag att det ar angeléget att de héar fragorna far en dkad
uppmirksamhet; annars finns det just en risk att utvecklingen med allt
fler beslut pé unionsniva blir nagot av ett sjdlvspelande piano. Det menar
jag ar demokratiskt och principiellt valdigt olyckligt.

Herr talman! Konstitutionsutskottet goér sedan ndgra ér tillbaka en
uppfoljning av hur vi hér i riksdagen arbetar med subsidiaritets- och
proportionalitetsprovningarna. Vi fran KU redovisade denna uppf6ljning
for ndgra manader sedan hér i kammaren. Det utlditande som vi nu redo-
visar till kommissionen bygger pa dessa redovisade iakttagelser.

Det finns tre omraden som jag kort skulle vilja kommentera. For det
forsta finns det en fordragsfast skyldighet att lagforslag som kommer
fran kommissionen och andra forslagsstédllare maste motivera varfor det
ska fattas beslut pa unionsniva. Har har vi under flera ar kunnat konsta-
tera att det alltfor ofta dr bristfdlliga motiveringar eller att det till och
med saknas motiveringar for varfor det ska fattas beslut pa unionsniva.

Jag anser for egen del att tydliga mélbeskrivningar och motiveringar
ar en forutsittning for att man ska kunna gora en serids bedomning, for
om sddana inte finns begriper jag inte riktigt hur man ¢ver huvud taget
kan gora en provning. Man maéste ju stilla den emot nidgonting, och finns
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det ingenting att stidlla den emot begriper jag inte hur man kan gora prov-
ningen.

Fran utskottet har vi darfor i total enighet pekat pa en ritt intressant
mdjlighet som jag vill lyfta fram hér, och det ar att néir motivering saknas
skickar vi helt enkelt tillbaka forslagen. Om man nu, som jag, ar av upp-
fattningen att det inte gér att gora provningen &r det logiskt att sdga att vi
skickar tillbaka det. Men det ar klart, herr talman, att om det ska fa ndgon
betydelse maste vi fa andra medlemsstater att gora pa liknande sétt. An-
nars blir det naturligtvis ett slag i luften.

For det andra vill jag lyfta fram att jag tror att det vore vardefullt med
en Oversyn som leder till en fordndring av tvd delar i protokollet som
handlar om subsidiaritetsprovningen, ndmligen den s& kallade attaveck-
orsfristen. Jag tror att man maéste titta pd den, for den forhindrar ibland att
vi kan fé ett samlat svar fran olika medlemsstater.

For det tredje tror jag att man behover titta pd de troskelvirden som
finns i fordraget nir ett forslag kan bli omprovat. Hittills har vi inte natt
dessa troskelvdrden vid nagot tillfille. Det borde vél dnda leda till ndgon
form av eftertanke angdende om troskelvdrdet dr for hogt eftersom vi
aldrig har natt det.

Slutligen vill jag kommentera ytterligare ndgot som vi har tagit upp.
Utifrdn mina utgadngspunkter handlar det hir om kompetensfordelning.
For ett par ménader sedan kunde vi konstatera ett 6kat inslag av kompe-
tensdverforing frdn medlemsstaterna till unionen. Det behdver inte vara
fel, men det jag vill lyfta fram for kammaren ar att det dr viktigt att vi
foljer denna utveckling och sitter in den i ett langre tidsperspektiv. Det &r
latt att vi inte ser skogen for alla trdd om vi inte tar ett par steg tillbaka
och ser det i ett perspektiv.

Dirfor tror jag att det &r viktigt att vi &nda skaffar oss en uppfattning
om hur den langsiktiga utvecklingen av unionsrétten ser ut och hur den
paverkar kompetensfordelningen mellan unionen och medlemsstaterna.

Herr talman! Jag tog inledningsvis upp att det for mig hér handlar om
demokrati och makt. Darfor vill jag avsluta, kanske nagot ovanligt, med
négra personliga reflexioner.

Som jag ser det handlar den provningsritt som regleras i fordraget
och som ndrmare beskrivs i protokollet till fordraget om att det ges en
mdjlighet att paverka den fortsatta hanteringen. Jag menar att den moj-
ligheten ar det lilla landets verktyg. Om vi tinker efter sa sker provning-
en ur subsidiaritets- och proportionalitetshdnseende vanligen i slutet av,
kanske rent av som sista linken i, en ldngre process.

Om ett stort medlemsland tidigare i processen markerar att de inte &r
sdrskilt intresserade och att det inte ligger i deras intresse &r jag helt over-
tygad om att det paverkar processen mycket mer d4n om det dr ett litet
land som for fram att man &r tveksam.

Detta kommer sékerligen att fornekas av de allra flesta. Men jag ar
Overtygad om att det fungerar sa i ett mellanstatligt samarbete mellan
lander som ar s& olika storleksmissigt. Jag &r dock beredd pé att det
kommer att vara en hel del som inte haller med mig.

Med denna min uppfattning i botten idr det min &vertygelse att vi
maéste bli battre pa att samverka mellan ldnder som har likartade intressen
for att pa det viset kunna anvénda det lilla landets verktyg. Verktyget ar



den fordragsfasta rétten till den hér provningen och att kunna uppnd
troskelvérden.

Jag tror ocksd att vi i riksdagen skulle behova forbittra vart eget ar-
bete med dessa provningar, tillsammans med att vi blir bittre pa att hitta
allianser och samforstind med andra ldnder. Nar fackutskotten provar
fragan om vi skulle kunna ldmna subsidiaritetsvarning eller inte ar jag
overtygad om att det &r litt att uppfattningen i sakfragan tar 6verhanden
och gor att de konstitutionella och ddrmed principiella fragorna om de-
mokrati och maktaspekter kommer i bakgrunden.

Utan att sjdlv ha tagit stdllning fullt ut skulle jag vilja peka pa nagra
idéer som jag hoppas att man i den pagaende utredningen av riksdags-
ordningen har tagit sig an. Det borde man rimligen ha gjort, eftersom
detta dr principiellt oerhort viktiga fragor. Jag utgér frén att det kommer
ett forslag. Som ett inldgg skulle jag vilja lyfta fram tva idéer om hur vi
kanske skulle behdva resonera om att forandra arbetet i riksdagen: Ska vi
inrdtta ett sérskilt utskott med ansvar for subsidiaritetsprovningarna?
Eller ska vi formalisera samverkan mellan fackutskotten och konstitut-
ionsutskottet ndr det giller de hir fragorna? Jag har inget svar. Det &r
funderingar och idéer som jag vill lyfta fram. Jag hoppas och ser fram
emot att den pagdende utredningen av riksdagsordningen kommer med
négra frascha forslag i det hér avseendet.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utlatande KU14.

Anf. 2 LARS ELINDERSON (M):

Herr talman! Jag tackar Billy Gustafsson for hans inledning. Till att
borja med ska jag kommentera en del av de mer filosofiska resonemang
som han avslutade sitt anforande med. Jag vill markera att det rdder en
valdigt stor enighet inom konstitutionsutskottet i de hir frigorna, inte
bara nér det géller det hér utlatandet, utan ver huvud taget i frigan om
hur vi ska vérna innebdrden av subsidiaritetstanken.

Den fraga som jag tdnkte kommentera lite grann och som Billy up-
penbarligen anség vara nagot kontroversiell &r frigan om stora och sma
lander behandlas olika inom samarbetet. Jag tycker att det &r ganska
uppenbart att det dr sd som Billy sdger. Déarfor dr det ocksa viktigt att
subsidiaritetsprovningen kommer sé tidigt som mojligt i processen. Inte
minst de senaste dagarna tycker jag att det manifesterats véldigt tydligt
att lander hanteras olika fér samma typer av problem.

Hanteringen av den cypriotiska bankkrisen ir ett vildigt tydligt ex-
empel. Man sade mer eller mindre: Ni far hélften av de pengar ni beho-
ver — resten far ni plocka in hur ni vill. Detta ledde till att den cypriotiska
regeringen lade fram ett forslag som néstan pa alla punkter star i strid
med de overgripande regler som vi har varit eniga om inom EU for att
undvika en sé kallad bank run, det vill sdga att bankkunderna gar till
bankerna och tar ut sina pengar.

Man kan ténka sig vad som skulle hinda om en sédan situation upp-
stod 1 Frankrike eller Tyskland. Inte skulle EU-institutionerna och Inter-
nationella valutafonden behandla dem som man har behandlat Cypern.
Det ar ganska anmirkningsvért att man har hanterat dem pa det sittet.
Detta &r ett exempel som jag anser ger stdd till en av Billys avslutande
reflexioner.
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EU-samarbetet bygger i hog grad pé subsidiaritetstanken. Den poli-
tiska makten ska ligga hos medlemsstaterna. Bara frdgor som medlem-
marna inte kan 16sa pa egen hand ska EU besluta om. Det hér finns klart
reglerat. Kontrollmekanismerna for subsidiaritetsprincipen styrs av pro-
tokollet om tillimpning av subsidiaritets- och proportionalitetsprinciper-
na. Protokollet infordes redan genom Amsterdamfordraget och faststéller
att vissa ataganden ska respekteras under sjélva utarbetandet av lagstift-
ning. Dérefter har protokollet forstarkts och forbattrats genom Lissabon-
fordraget, framfor allt nér det géller de nationella parlamentens roll i
granskningen och uppfoljningen av hur principen ska tillimpas.

Jag delar ocksé Billys uppfattning nir det giller behovet av en bred
diskussion kring de hér frdgorna och hans frustration Gver att frdgorna
inte vicker storre intresse. Sdrskilt i dessa dagar av interna kriser och
problem inom EU-samarbetet ar det viktigt att diskutera hur formerna for
samarbete skulle kunna forbéttras. Det dr bland annat det som den hér
frdgan handlar om.

Subsidiaritetsprincipen aldgger bland annat kommissionen att innan
den foreslar lagstiftande réttsakter ta fram en gronbok. Motsvarande krav
stdlls ocksa pa andra EU-institutioner. Det gor det mdjligt att begéra in
asikter fran nationella och lokala institutioner och fran det civila sam-
héllet om ldmpligheten i ett forslag till lagstiftning, 1 synnerhet nér det
géller subsidiaritetsfragan.

Protokollet lagger for ovrigt ocksa till kommissionens skyldigheter att
till varje utkast till lagstiftande akt lata det f6lja med ett dokument som
visar att man respekterar subsidiaritets- och proportionalitetsprinciperna,
det vill sdga den motivering som finns. I Lissabonfordragets férnyade
protokoll kopplar man de nationella parlamenten till kontrollen av den
hér principen.

De nationella parlamenten har, som Billy ocksa var inne pé, tvd moj-
ligheter. For det forsta har de oppositionsrétt under utarbetandet av for-
slag till lagstiftning. De har mdjlighet att hinvisa ett forslag till lagstift-
ning till kommissionen om de bedémer att principen inte respekteras. For
det andra kan medlemslédnderna bestrida en lagstiftande réttsakt i EU-
domstolen nér de anser att subsidiaritetsprincipen inte respekteras. De
nationella parlamenten kan inte stoppa ett lagforslag, men kan begéra att
det omprovas. Provningen méste ga fort. Parlamenten har bara &tta veck-
or till sitt forfogande.

Konstitutionsutskottets roll i den hér granskningen bestér framfor allt
av tva delar. Utskottet gor i efterhand en sammanstillning av de enskilda
granskningar som utskotten gjort under aret och drar slutsatser av denna.
Denna granskning ldmnade vi hdr i kammaren for ndgra manader sedan.
Dessutom ldmnar vi ett utlatande med anledning av kommissionens ar-
liga rapport om tillimpningen av subsidiaritetsprincipen inom hela un-
ionen. Det dr detta utlatande vi ldmnar i dag. Som Billy Gustafsson re-
dogjort for &r det ett enigt utlatande.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att det rdder stor enighet i
riksdagen om rollfordelningen mellan EU och dess institutioner & ena
sidan och den nationella nivan 4 den andra, 4ven om det finns enstaka
exempel pa fragor dér vi drar olika slutsatser.

Detta &r tredje gadngen som vi behandlar kommissionens rapport om
hur subsidiaritetsprovningen har tillimpats inom hela EU. Efter hand har



vara slutsatser blivit alltmer kritiska, bade till hur andra medlemsldnder
behandlar, eller ofta snarare avstar fran att behandla, subsidiaritetsfradgan
och hur kommissionen och andra organ tillaimpat reglerna. Uppfoljningen
visar till exempel att cirka en sjéttedel av de utkast till lagstiftningsakter
som understilldes subsidiaritetsprovning under perioden saknade subsi-
diaritetsmotiveringar eller innehdll bristfdlliga sddana. Flera av riksda-
gens utskott har ocksa papekat att befintliga motiveringar ofta varit
knapphéndiga eller svarbegripliga.

I de fall subsidiaritetsmotivering saknas bor det, enligt utskottets me-
ning, betraktas som ett asidoséttande av protokollet. Utskottet menar
dérfor att ett sddant lagforslag borde skickas tillbaka till forslagsstéllaren
for utformning i enlighet med fordraget och dess protokoll.

Utskottet dr ocksa tveksamt till subsidiaritetskontrollens effektivitet
nér det géller de nuvarande formerna. En frdga giller i vilken utstréck-
ning som invdndningar tillgodosetts i den antagna lagstiftningen. Flera
olika forhallanden understryker dessutom vikten av att bevaka hur den
langsiktiga utvecklingen av unionsrétten paverkar kompetensfordelning-
en mellan unionen och medlemsstaterna inom ramen for fordragens be-
stimmelser.

Herr talman! Konstitutionsutskottet kommer ocksé i fortsdttningen att
bevaka dessa fradgor. Med detta vill jag yrka bifall till forslaget i konsti-
tutionsutskottets utlatande.

Anf. 3 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Det kan tyckas formaétet att jag lagger mig i diskussion-
en eftersom jag instimmer véldigt mycket med bade Billy Gustafsson
och Lars Elinderson.

Jag vill d4ndé for den intresserade allmidnheten och ledamdterna be-
ritta lite om hur ett utskott kan hantera den hér fragan, ndmligen det
skatteutskott som jag tillhoér sedan elva r. Aven om det ir relativt i
drenden behandlas de vildigt noggrant. Jag kommer att tinka pa Lina
Sandells psalm Jag kan icke rdkna dem alla, for det har blivit allt fler
drenden som subsidiaritetsprovas.

Just det som vi hanterar i skatteutskottet, som jag kénner till bast, ar
ett sdidant omrdde dar EU egentligen inte ska agera. Men i praktiken &r
det vildigt manga fragor som kommer till vart lilla utskott. Det finns en
vacker engelsk beteckning, CCCTB, och som ligger pa allas véra léppar
och forklaras som den gemensamma konsoliderade skattebasen. Jag kan
inte sdga exakt, herr talman, vad det betyder pa engelska.

Vi hanterar ocksé en sddan friga som om det ska vara moms pa ide-
ella foreningar, en mycket stor fraga for vildigt manga svenskar. Skat-
teutskottet har ldmnat yttranden, har varit nere och triffat kommission-
dren Semeta och s& vidare. Det handlar om, precis som Lars Elinderson
och Billy Gustafsson har sagt, vilken makt vi ska dverfora till EU. Dér ar
det noggrann provning, atminstone i skatteutskottet, for vi ska egentligen
inte fora 6ver ndgon makt eller ndgot inflytande alls. Daremot kanske vi
méste samordna berdkningsgrunder och liknande sé att det blir en ge-
mensam redovisning.
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Det finns ocksé anledning att papeka att allmdnheten kan ga in och
titta pa vilka yttranden ett utskott har gjort och vilka fragor som kommer
fran utskottet. Och pé riksdagens foredragningslista finns fragor upp-
tagna s att man i forvag kan se vilka fragor som blir aktuella.

I huvudsak haller jag vildigt mycket med Billy Gustafsson och Lars
Elinderson. Detta &r en fradga som bevakas alldeles for lite av pressen, for
det star ndstan aldrig ndgonting om detta. Detta &r en brist. Daremot
tycker jag inte att man kan sdga att vi, atminstone det utskott som jag
tillhor, slarvar med den hér fragan, utan vi arbetar intensivt efter mattet
av formaga. Sedan hoppas vi att EU-kommissionen ndgon gang lyssnar
till véra invdndningar.

Allra sist, herr talman, vill jag sdga att konstitutionsutskottets utla-
tande ar vildigt bra, for det pekar pa att det svenska parlamentet faktiskt
har tagit mdjligheterna frdn Lissabonfordraget ad notam och varit det
allra flitigaste parlamentet i att skicka motiverade yttranden till kommiss-
ionen. Det dr en viktig sak att betona nér man tycker att vi kanske borde
vara dnnu duktigare. Andra parlament kanske borde skérpa sig &nnu mer.

Anf. 4 BILLY GUSTAFSSON (S) replik:

Herr talman! Jag méste borja med att tacka Gunnar Andrén for att han
gick upp i den hér debatten. Jag blev sa glad och begérde replik néstan av
den anledningen.

Jag satt och ténkte: Hoppas att han sdger ndgonting nu som jag kan
begéra replik p4, sé att jag atminstone kan gora ett klarldggande. Om mitt
inldgg kunde uppfattas som att jag har uppfattningen att fackutskotten i
vér riksdag skulle vara slarviga ber jag om 6verseende, for det var abso-
lut inte det jag menade. Problemet som jag tog upp handlade om att all-
deles oavsett hur professionella vara fackutskott i var riksdag &r i subsi-
diaritetsprovningen rdcker det inte for att kunna péverka var beslutet
sedan landar, var makten hamnar nagonstans sé att sdga.

Jag skulle girna vilja se en dialog med samtliga fackutskott, inte i
forsta hand om hur ni jobbar internt utan hur ni jobbar med att skapa en
dialog med andra medlemsstater for att uppna det nédvéndiga troskelvar-
det, som jag kallade det, for att fa ett forslag omprévat. Ar det vanligt i
ditt utskott, Gunnar, att ni gor pa det séttet?

Avslutningsvis: Tack for att du gick upp i debatten!

Anf. 5 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Jag tackar for denna innovation som vi har sett hér, att
Billy Gustafsson begir replik pa grund av att han har fatt instimmanden.
Detta &r ju lite speciellt, men jag tackar honom for det.

Billy Gustafsson stéllde i sitt inledande anforande en intressant fraga:
Arbetar vi bra nog? Ni har ett forslag som man kan &verviga, och det
finns andra forslag om att det kanske ska vara ett sirskilt utskott. Man
kan naturligtvis alltid diskutera om vi arbetar tillrackligt bra med detta.

Du stéllde fragan vad vi gor i utskottet. Jag har inga riktigt bra och
konkreta forslag pa hur vi skulle kunna gora annorlunda. Men den vi-
sentligaste fragan dr hur vi gor detta publikt — och det kanske var den
fraga som Billy Gustafsson stéllde i slutet — for att i fler &n vi som sitter
hér och den stora allménheten medveten om att det ligger i farozonen att
makt verldmnas till EU utan att vi riktigt &r medvetna om detta. Framfor



allt kanner inte publiken till det, och det dr det som &r det storsta proble-
met, som jag ser det.

Men jag har tyvérr inte nagra direkta forslag pd hur vi skulle kunna
gora annorlunda, annat &n att forsoka gora det som vi har beslutat mer
intressant. Vi har fran skatteutskottet endast lyckats vid ndgot enda till-
fille. Men CCCTB skrivs det véldigt lite om i det hér landet.

Anf. 6 BILLY GUSTAFSSON (S) replik:

Herr talman! Sannolikt 4r det ovanligt att man begér replik om man
inte dr motstandare till den som har hallit sitt anforande. For mig &r av-
sikten med replikskiften att gemensamt soka sig framat for att hitta
nagonting som ar béttre. Vi behover inte forsoka slita haret av varandra
varje gang vi begir replik. Jag tyckte att det i det hér fallet kéindes ange-
laget att begira replik, eftersom jag uppfattade att Gunnar Andrén och
jag ar dverens om att det ar viktigt att fler kan ta till sig de hér frdgorna.

Jag ska bara avsluta med att sdga att vi vél kan ta varandra i hand pé
att vi ska forsoka jobba for att f4 fler att inse vikten av subsidiaritets-
provning. Den dr principiellt oerhort viktig, darfor att den dr en vésentlig
del i hur vart land kommer att utvecklas i framtiden i forhéllande till
andra lander, i forhallande till unionen.

Detta &r inte bara en administrativ uppgift utan i hogsta grad en poli-
tisk uppgift, och det dr var uppgift att f4 andra politiker men ocksa sam-
héllet i 6vrigt att inse vérdet och vikten av det.

Anf. 7 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Jag héller naturligtvis med Billy Gustafsson i allt han
sdger. Sverige dr i hog grad i de hdr ssmmanhangen en forhandlings- och
konsensusdemokrati. Vi ska vara eniga. Strid och samverkan kan vi ha
nér det giller regeringsbildning och sddant, men detta &r en annan sak.

Arbetar vi tillsammans med andra parlament? Jag kan bara referera
till skatteutskottet. Vi har i skatteutskottet under senare r i alla fall haft
besok av det danska skatteutskottet och det finska skatteutskottet, ddre-
mot inte av det norska, for Norge tillhor inte EU. Men nédr man bjuder in
andra blir det ofta den nationella skattepolitiken, i skatteutskottets fall,
som kommer att diskuteras i forhéllande till ndgon annan och alltfor lite
— vi méste rannsaka oss dven dir — pad EU-niva. Nu &r dock skattepoliti-
ken, som jag foretrdder, ett omrade som egentligen ingen av oss vill ha in
i EU-sammanhang, och dér foreligger stor enighet. S& det ar lite speciellt.

Jag vill avsluta med att tacka konstitutionsutskottet for detta utla-
tande, som jag nédr jag ldste det — det 4r inte alla som har det under hu-
vudkudden — tyckte var vildigt intressant. Det var skont att 14sa det, och
jag hoppas att alla som har lyssnat pa debatten kommer att ta del av det.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)
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7 § Forbindelserna mellan Europeiska kommissionen och de nation-
ella parlamenten

Foredrogs

konstitutionsutskottets utldtande 2012/13:KU15

Forbindelserna mellan Europeiska kommissionen och de nationella par-
lamenten (KOM(2012)375).

Anf. 8 BILLY GUSTAFSSON (S):

Herr talman! I utlatande KU15 redovisar utskottet sina synpunkter pa
och stdllningstaganden till den rapport som EU-kommissionen har 1am-
nat rorande forbindelserna mellan kommissionen och de nationella par-
lamenten. Rapporten frdn kommissionen handlar om medlemsstaternas
viktigare yttranden utifran det s& kallade Barrosoinitiativet, som kom for
ett antal &r sedan. Det handlade om hur den politiska dialogen mellan de
nationella parlamenten, kommissionen och EU:s institutioner ska kunna
oka och forbittras.

Det finns anledning att paminna om — alla kanske inte har hort det —
utifran vilka konstitutionella forutséttningar vi kan fora en politisk dialog
fran det héar huset och ut i Europa. I regeringsformen, det vill séga en av
vara grundlagar, regleras det att det dr regeringen som har huvudansvaret
for att foretrdda Sverige utanfor Sveriges grianser. Vi har samtidigt en
ordning som gor det mojligt for riksdagen att fatta beslut om utskottens
utlatanden exempelvis dver gron- och vitbdcker och andra EU-dokument,
men de beslut som riksdagen fattar over utskottets utlditanden saknar
konstitutionell bindning. Det kan vara viktigt att veta. Regeringen kan
under ett parlamentariskt ansvar foretrida en annan uppfattning vid till
exempel ett rddsmote dn den uppfattning som kommer till uttryck i ett
kammarbeslut i anledning av ett utskottsutlétande.

Nér det giller riksdagens mojligheter till direktkommunikation med
bland annat kommissionen dr det egentligen endast utifrdn en utgangs-
punkt, ndmligen det vi pratade om i forra drendet, subsidiaritetsmekan-
ismen. Det dr den enda konstitutionella forutsédttningen for riksdagen att
ha kommunikation utanfor landets grénser utifrdn vad som regleras i
riksdagsordningen. Jag kinde att det kunde vara viktigt att veta for den
som inte kénde till det att det hir 4r de konstitutionella forutsdttningarna.

I utlatandet lyfter vi fram nagra saker, herr talman, som jag skulle
vilja podngtera. Forst och framst vikten av en nationell demokratisk pro-
cess, och det stiller jag mig bakom for egen del. Det ér lite grann det som
vi pratade om nyss. Demokratin kan inte bara vara ett skyltfonster, utan
det maste ocksa finnas ett innehdll. Darfor ar det viktigt att vi har en
demokratisk process i respektive land infor besluten i EU. Man kan av
rent principiella skdl ha den uppfattningen att det ar viktigt att ménni-
skors tillit och fortroende finns for de beslut som fattas inom ramen for
samarbetet inom unionen. Jag dr av erfarenhet 6vertygad om att ju béttre
besluten &dr forankrade, desto béttre blir de dven i sak. Vi kan rimligen
inte siga att vi 4r de enda som har begripit det och ddrmed de enda som
kan komma fram till bra beslut. Om vi har en process dir manga &r med-
verkande bor det rimligen leda till béttre beslut.



Detta &r en av de stora utmaningarna i EU-projektet som sadant. Utan
medborgarnas stod kommer EU-projektet pd sikt att forlora i legitimitet
och erodera.

Lars Elinderson gjorde nagra reflexioner 6ver det som nu sker pa Cy-
pern. Ta det till er och fundera lite pd hur det kan bli nir manniskor upp-
lever att besluten fattas langt ifran deras egen vardag. Jag tror att det ar
viktigt att manniskor kénner att besluten inte forsvinner fran deras var-
dag. Vissa beslut maste naturligtvis tas gemensamt for att de ska fa na-
gon verkan. Vissa atgirder maste vidtas gemensamt darfor att det inte
finns nagra nationsgridnser som stdnger in miljoproblem och liknande.
Men det viktiga dr forhallningssétt och attityder. Det ar viktigt att EU:s
institutioner inte agerar utifran att mélet skulle vara att ge EU mer makt
an vad som ligger i medlemsstaternas och deras medborgares intressen.
Utgangspunkten maéste i stéllet, herr talman, vara att kompetensfordel-
ning bygger pé respekt for varje medlemslands specifika forutséttningar
och konstitutionella traditioner.

Jag skulle vilja fasta kammarens uppmérksamhet pa nagra stdllnings-
taganden och markeringar som gors i utldtandet. Vi markerar att kom-
missionen naturligtvis kan ge rekommendationer till enskilda lander
exempelvis om den ekonomiska politiken. Ekonomisk politik &r nagon-
ting vi diskuterade for ndgra veckor sedan i samband med den sa kallade
finanspakten. Kommissionen kan alltsé ge rekommendationer, men det dr
da viktigt att de just &r rekommendationer, ett uttryck for kommissionens
uppfattning men inte bindande for medlemsstaterna. Det &r viktigt.

I Sverige ar det den hér forsamlingen som ytterst beslutar om utform-
ningen av den svenska ekonomiska politiken. De politiska avvigandena
och vigvalen gor vi pa egen hand.

Medborgerliga fri- och réttigheter med bland annat skyddet for den
personliga integriteten &r, hdvdar jag, en av hornstenarna i vart svenska
samhéllsbygge. Dérfor ar det viktigt att vi har uppmérksamheten riktad
pa den méalkonflikt som kan uppsta niar det i sig kan vara dnskvart med
en atgird till skydd for samhillet och medborgarna men samtidigt vara
ett hot mot eller tveksamt for den personliga integriteten. Malkonflikter
ar till for att 16sas, men for att kunna 16sas maste de upptéckas. I EU-
samarbetet dr det darfor viktigt att det finns en parlamentarisk insyn och
kontroll for att uppna en balans mellan atgirder for att skydda samhéllet
och medborgarna & ena sidan och atgérder till skydd for der enskildes
rittigheter & den andra. Hérvidlag gor vi en angeldgen markering i utla-
tandet. Vi framhaller just vikten av att det finns en parlamentarisk 6ver-
vakning av savil Europols som Eurojusts verksamhet.

Herr talman! Jag utgar ifran att riksdagen dven den hér géngen beslu-
tar i enlighet med utskottets forslag och avslutar darfor med att yrka
bifall till utskottets forslag i utlatande KU15.

Anf. 9 KARL SIGFRID (M):

Herr talman! Som utskottskollegan Billy Gustafsson berattade ar
detta ett utldtande som &r ett svar pd en EU-rapport om kontakterna mel-
lan & ena sidan medlemsldandernas nationella parlament och & andra sidan
EU-kommissionen. Vért svar bygger dels pa egna iakttagelser, dels pa
yttranden som vi har hdmtat in frén andra utskott.

Prot. 2012/13:81
20 mars

Forbindelserna

mellan Europeiska
kommissionen och de
nationella parlamenten

11



Prot. 2012/13:81
20 mars

Forbindelserna

mellan Europeiska
kommissionen och de
nationella parlamenten

12

Som vi i konstitutionsutskottet har sagt flera ganger tidigare tar vi hir
i riksdagen géirna emot all information som vi kan fa& om EU:s lagstift-
ningsarbete, och helst i ett sa tidigt skede som mojligt. Om vi vill ha
inflytande maste vi veta vilka forslag som kommissionen planerar att
lagga fram s att vi pé ett seridst sétt kan ta stdllning till dem. Samtidigt
maste kommissionen ha i dtanke att ndr riksdagen gor ett uttalande utgor
inte det uttalandet Sveriges officiella standpunkt. Utat ar det, som Billy
Gustafsson ocksa papekade, regeringen som foretrader landet.

Med jamna mellanrum utformar EU-kommissionen budgetrekom-
mendationer till enskilda medlemslinder. Aven i det arbetet vill kom-
missionen involvera nationella parlament. Det dr en nyhet i det hir be-
tankandet jAmfort med tidigare betinkanden. Vi hanterar ju de hér rap-
porterna frdn EU-kommissionen en géng om aret.

Finansutskottet har 1dmnat tvd kommentarer till det hir forslaget att
involvera riksdagen &ven i budgetrekommendationsdiskussioner, och vi i
KU instdmmer i dessa.

Den forsta kommentaren ar att vi dven fortsattningsvis bor ha en nat-
ionell demokratisk process nér vi slar fast den svenska standpunkten. Det
ar riksdagens viktigaste ingdng i EU:s lagstiftningsarbete. Billy Gustafs-
son pratade om vikten av en nationell demokratisk process. Jag tror att
det syftade pa ungefdar samma sak som jag vill séga.

Den andra kommentaren &r att EU:s budgetrekommendationer saknar
juridisk betydelse. De dr just rekommendationer som enskilda medlems-
lander kan vilja att beakta eller inte beakta om man inte tycker att de &r
sarskilt kloka, vilket de kanske inte alltid ar.

Ska det ske en direkt dialog mellan kommissionen och riksdagen om
budgetrekommendationerna ska det ske pa riksdagens initiativ och pa
villkor som riksdagen bestimmer. I praktiken kan det handla om att riks-
dagen anordnar ppna utfragningar av personer fran EU-kommissionen.

Just nu pagér det ocksa ett arbete med att skapa en starkare parlamen-
tarisk kontroll av Europol, den europeiska myndigheten for samverkan
mellan nationella polismyndigheter. Efter att arbetet forsenats anser justi-
tieutskottet, och dven vi, att atminstone den nya, reviderade tidsplanen
ska héllas. Eftersom polisverksamhet, &ven nédr den &r beréttigad, kan
begrinsa enskildas frihet och enskildas personliga integritet dr det onsk-
vart med mer demokratisk insyn. Kontrollen av Europol bor dessutom
vara resurseffektiv, precis som all annan verksamhet, vilket bland annat
betyder att den helst bor ske utan att vi behdver bilda nadgra nya myndig-
heter.

Med de kommentarerna yrkar jag bifall till utskottets forslag i utla-
tandet.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)



8 § Hogskolan

Foredrogs
utbildningsutskottets betdnkande 2012/13:UbUS8
Hogskolan.

Anf. 10 LOUISE MALMSTROM (S):

Herr talman! Hiaromveckan uppvaktade jag en ettdring. Véar nirmaste
granne fick ett barn forra aret som vi emellandt far sitta barnvakt till.
Darfor har vi haft formanen att folja den hér lilla krabatens forsta ar i
livet. Som ni vet &dr utvecklingen explosionsartad de forsta aren, och
markligt nog gldmmer man bort det nir ens egna barn har ldmnat sma-
barnsstadiet.

Darfor ar det fantastiskt med pdminnelser kring det dir obédndiga “jag
kan” som sma barn utstrélar. Det ar fantastiskt att s konkret bli pAdmind
om hur ny kunskap och nya insikter hela tiden fordndrar oss som indivi-
der. Den dir drivkraften att lara nytt, anta nya utmaningar och fortsitta
omforma sig sjdlv till ndgot som inte ar pa forhand givet finns i grunden
hos varje liten ménniska. Aven om man vixer upp under de mest ogynn-
samma forhallandena finns det dér fréet ndgonstans, och si linge man
ger det den allra minsta niring upphdr det inte att vixa forrén livet sjélvt
upphér.

Jag tycker att det 4r mycket goda argument for att ta till vara varje
ménniskas kraft och utvecklingspotential och for att erbjuda goda moj-
ligheter till livslangt ldrande.

Herr talman! Darfor &r det med en viss sorgsenhet jag kan séga: Sig
mig om ni har en hogskoleutbildning, s& ska jag sdga er vem ni &r, at-
minstone rent statistiskt!

Om ni har en hogskoleutbildning vet jag till exempel att det &r ganska
osannolikt att era fordldrar enbart har grundskoleutbildning eftersom det
bara dr 21 procent av barnen till sddana fordldrar som ldser vidare, till
skillnad frén 84 procent av de forskarutbildade fordldrarnas barn. Jag kan
gissa att ni bor néra ett stort, anrikt universitet, att ni har goda familjein-
komster, att ni i stdrre utstrdckning &n snittet har god hélsa, ar aktiva
kulturkonsumenter, ldser skonlitteratur och utnyttjar ert demokratiska
mandat, bade i allménna val och som aktiva samhéllsmedborgare. Och
om ni séger att ni dr professorer kan jag dessutom statistiskt bestimma
ert kon till mén.

Det mest uppenbara dilemmat i detta dr att vi misshushallar med
ménskliga resurser genom att inte arbeta mer aktivt med breddad rekryte-
ring. Det finns verktygslador for sddant arbete, bade for ldrosétena sjdlva
och for politiken. Men i och med att det arbetet prioriteras ned i stéllet
for att belonas ar snedrekryteringen pé vég att 6ka igen.

Precis som forr finns i dag en stor begavningsreserv som star och
stampar och som bade vill och har férméga till hogre studier, men som vi
inte erbjuder ndgon plats. I vérsta fall far de inte sin drivkraft att ldra nytt
tillvaratagen alls. I allra vérsta fall landar de i forsorjningsstodsstatisti-
ken, och férutom de ménskliga kostnader som uppstér i och med att man
inte kénner sig behovd kostar de samhaéllet miljontals kronor.

Herr talman! Det ar allvarligt nog att vi inte har hogre ambitioner vad
géller breddad rekrytering och att kvinnor, trots att de presterar battre

Prot. 2012/13:81
20 mars

Hogskolan

13



Prot. 2012/13:81
20 mars

Hégskolan

14

genom precis hela utbildningssystemet, véljs bort ju ldngre upp i karrié-
ren de hamnar. Det hotar faktiskt hela akademins legitimitet i samhéllet.
Det ar allvarligt att vi inte formar ta till vara kompetensen hos hela be-
folkningen.

Men det blir dn allvarligare nir vi lyfter blicken och ser hur mycket
vart land verkligen behover de dér individerna som inte far chansen. Om
vi ska klara den internationella konkurrensen behdver vi en betydligt
storre andel eftergymnasialt utbildade. Vi har sagt att atminstone 50
procent behdver ga vidare till hogskola eller yrkeshdgskola. Det &r egent-
ligen inte ndgon sdrskilt hog siffra. Det &r fler 4n sé som vill ldsa vidare
och fler &n sa som gor det i ménga andra lénder.

Men i en tid nér soktrycket dr hogt och omvérlden investerar i hogre
utbildning for framtiden véljer regeringen att sinka ambitionerna nér det
giéller den andel som gar vidare till hdgre studier och dra ned pé antalet
platser.

Om vi inte hade byggt ut hogskolan i hela landet och arbetat aktivt
med att bredda rekryteringen under 90-talet och borjan av 2000-talet
hade vi redan legat i strykklass. Nu &r vi ”bara” medelmattor, med lagre
ambitioner dn ldnder som Storbritannien, Polen, Danmark och Holland.

For mig blir det omdjligt att inte se att 10 000 farre platser i ar inne-
bar 10 000 stingda dorrar i ansiktet pa 10 000 individer fyllda av just det
dér jag kan, jag vill, jag térs” som finns ndgonstans inom oss alla. An-
talet platser behover oka, inte minska, inte minst med tanke pa att antalet
20-25-aringar 6kar dven i &r och med tanke pa hur hog arbetslosheten ér.
Men det far naturligtvis inte ske p& bekostnad av kvaliteten.

Sambandet mellan lang utbildning och etablering pé arbetsmarknaden
ar linjart. Det dr oerhdrt viktigt med anstillbarhet, och yrkeshdgskolan &r
ett lysande exempel pa hur det kan fungera nir det fungerar som bést.
Den skulle kunna spela en &dnnu storre roll om den tilldelades fler platser.
Men dven hogskolestudenters utbildning behdver ha god anknytning till
arbetsmarknaden, och studie- och yrkesvdgledning méste fungera vél
genom hela utbildningssystemet, sé att studenter kan fatta beslut pa goda
grunder.

Jag vill pAminna om att det ocksé finns andra utmaningar 4n match-
ningsproblematiken. Att de mest studiemotiverade nér anstéllbarhet pa s&
kort tid som mojligt &r faktiskt inte det enda mélet for hogre utbildning.
Vi har fler samhillsutmaningar att angripa — klimathot, ojdmlikhet,
ohdlsa, bristande demokrati. Vart samhille skulle ma bra av mer kritiskt
tankande, mer bildning, mer kreativitet och mer innovationskraft.

Den som studerar pad hogskolan forbéttrar inte bara sina chanser pa
arbetsmarknaden avsevirt och bidrar till Sveriges tillvédxt, utan han eller
hon utvecklas ocksd som minniska, ser sammanhang och far nya per-
spektiv pé tillvaron. Ju fler som tar del av hogre studier, desto storre
motvikt blir det till den devalvering av bildning, kunskap och kultur som
jag tycker mig kunna se i véart samhélle i form av antipluggkulturer, for-
samrad lasforstaelse, okad frimlingsfientlighet, triviala kvéllstidningsru-
briker och alltmer idiotiska tv-programsidéer.

Eftersom vi lever i en tid dér de tekniska mojligheterna for att bilda
sig och ta del av ny kunskap i en Sppen utbildningskultur okar for var
dag som gar maste vi ocksd anvidnda dessa mojligheter i samhillsbygget



om vi ska kunna utgdra en motvikt till det som &r forenklat och fordum-
mat.

Herr talman! Jag vill avsluta med en védjan till majoriteten i utskottet
att tillsammans med oss i bred majoritet anta alla dessa utmaningar.
Slapp er gamla debatteknik som gér ut pa att ta billiga poidng genom att
pasta att vi maste vilja mellan kvalitet och kvantitet och att vi bara bryr
oss om det senare. Sldpp den politik som orsakar skandalrubrikerna och
de oroade inldggen, inte bara frén oss socialdemokrater utan ocksa fran
s& vitt skilda hall som TCO, Svenskt Néaringsliv, Teknikforetagen, ett
flertal ldrosdten och ENQA, for att nimna négra.

Det finns en oro for att vi aldrig kommer att klara konkurrensen med
s& 14g andel hogskole- och yrkeshdgskoleutbildade, oro for matchnings-
problem och misslyckade rekryteringsforsok, oro for den dkade snedre-
kryteringen, oro for ett kvalitetsutvarderingssystem som ensidigt premie-
rar vissa saker och inte héller mattet internationellt och oro for kompe-
tensforsorjning i hela landet.

Dimensionera hogskolan och yrkeshdgskolan efter efterfragan och
formédga. Sting inte dorren i ansiktet pd dem som bade vill och kan. Ta
till vara den naturliga nyfikenheten och den inneboende kraften hos de
individer som star och stampar och vill in. Gor en serids dversyn av hog-
skolelandskapet for att kunna utveckla, och eventuellt avveckla, med
goda argument i stillet for godtycklig strypning. Att bara backa upp en
handfull elitinstitutioner &r varken en framgéngsrik 16sning pa de fram-
tida utbildningsbehoven eller pd hur man okar kvaliteten i den hogre
utbildningen och forskningen. Sverige behdver bade stora breda universi-
tet och specialiserade mindre hdgskolor.

Gor allt detta for alla de 10 000 i ar och 20 000 nésta ar som star och
stampar, vill in och &r fyllda av lusten att l4ra och ”jag kan ocksa”.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 11 men star
naturligtvis bakom innehallet i samtliga vara reservationer och i det sér-
skilda yttrandet.

(Appléader)

Anf. 11 JABAR AMIN (MP):

Herr talman! I dag debatterar vi hogskolan och de villkor som ska
gélla vid ansokan till och i hdgskolan. Redan for ett och ett halvt &r sedan
vickte vi fran Miljopartiet en motion om vikten av att meritpoéng ska
ges dven till dem som ldser modersmal och inte bara till dem som ldser
moderna sprak.

Hosten 2010 borjade nya regler att gélla for antagning till hdgskolan.
Genom att ldsa sdrskilda sa kallade meritkurser far eleven extra poéng,
meritpodng, att ldgga till sitt meritvirde och darmed forbattra forutsatt-
ningarna att komma in pa en sérskild hogskoleutbildning. En del av dessa
meritkurser dr de i moderna sprak. Det géller bland annat fordjupnings-
kurser i moderna sprak. Syftet dr att fa fler att ldsa sprak pad gymnasiet.
Alla sprak som ldses enligt kursplanen for &mnet moderna sprak &r meri-
terande.

Det nuvarande meritpodngssystemet begrinsar tyvirr manga elever
genom att det utgar fran att svenska ar alla elevers modersmél. Manga
elever i den svenska skolan ldser i dag svenska som andrasprék. Vid
sidan av har de sedan modersmélsundervisning samt kurser i engelska.
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Att utover detta aktivt vilja att 14sa ytterligare kurser i sa kallade moder-
na sprék innebér att dessa elever ldser mer sprak men inte belonas for det
1 meritpodngssystemet.

Miljopartiet menar att elever som av olika anledningar bedriver mo-
dersmélsstudier inte ska missgynnas av det nuvarande meritpodngssy-
stemet. Om vi over huvud taget ska ha ett meritpoangssystem och premi-
era sprakkunskaper vid antagning till hogskolan anser vi att kunskaper
som eleven tilldgnat sig genom studier i modersmalet naturligtvis ska
vara meriterande pa samma sétt som moderna sprak. Med anledning av
detta foreslar vi att regeringen ska fa i uppdrag att verka for att dven
kunskaper i modersmaélet ska ge meritpodng.

Herr talman! Under de senaste decennierna har teknikutvecklingen
gétt i rasande fart. Hela samhéllet haller pé att digitaliseras. Det som for
ndgra &r sedan mer eller mindre var omojligt att pé ett enkelt och snabbt
sétt f4 reda pa kan man nu fa veta genom nagra klick pé tangentbordet.
Den nya tekniken har fort mycket positivt med sig, och allt fler ménni-
skor och ldnder anvénder sig av ndtet. Sverige &r ett av de lander i varl-
den som har den mest teknikvinliga befolkningen, delvis pa grund av
breda satsningar.

Allt tyder pé att framtidens utbildningar kommer att vara mer bero-
ende av nitet. En vixande andel studenter viljer i dag att studera genom
nétutbildningar eller distansutbildningar. Mellan 2003 och 2009 6kade
antalet svenska nétstudenter frdn 20 000 till 40 000 helarsstudenter. I dag
laser 80 000 studenter hela eller delar av sin hogskoleutbildning pé nétet,
vilket motsvarar 14 procent av helarsstudenterna.

Svenska hogskolor erbjuder arligen omkring 3 500 fristdende kurser,
90 yrkesexamensprogram och 130 generella program pa nétet. Just darfor
ar det viktigt att se over hur mojligheten till stérre anvindning av nétut-
bildningar och distansutbildningar kan utvecklas.

Herr talman! Bedomning dr en helt central del i skolans arbete med
att stimulera larande och kunskapsutveckling. Alla processer som bidrar
till att gora larandet synligt for eleven dr viktiga for elevens framtida
utveckling.

Bedomning for ldrande synliggor elevens kunskaper och effekterna
av undervisningen s att lirarna kan forstd béttre vad som fungerar i
undervisningen och vilka behov eleverna har. Darfor maste beddmningen
av elevens prestationer utformas pa ett sddant sétt som gynnar elevens
utveckling mot de mal som ldroplanen faststiller.

En granskning som Skolinspektionen gjorde 2011 visade dock pa att
endast en liten andel av de nyexaminerade lararna fatt tillricklig utbild-
ning i bedémning. Man fann att manga ldrare ar osdkra pa hur de ska
bedoma yngre elevers kunskaper och inte alltid utgar fran de krav som
stdlls i kursplanerna.

Det saknas ofta ett samband mellan mélen for undervisningen, det
som sker i klassrummet och hur eleverna sedan bedoms. Ett sétt att for-
béttra situationen r att stirka bedomningskompetensen i lararutbildning-
en.

Herr talman! I Sverige finns det i dag ca 40 Waldorfskolor. Dessa
skolor &dr godkinda av Skolinspektionen som fristdende skolor och un-
dervisar enligt Waldorfskolans ldaroplan. Waldorfskolorna har alltsedan



50-talet varit en viktig del av det svenska skolvéisendet som pd manga
satt har bidragit till utvecklingen och mangfalden av den svenska skolan.

Det har tidigare funnits en integrerad utbildning for att bli behdrig
Waldorflérare. Denna utbildning har genomforts av Waldorflararhdgsko-
lan, forst i samarbete med Léararhdgskolan i Stockholm och sedan med
Stockholms universitet. Tyvarr har Stockholms universitet for ett tag
sedan avbrutit detta samarbete. Sedan en tid tillbaka &r utbildningen av
Waldorfldrare ddrmed inte ldngre en integrerad och finansierad del av
den svenska lararutbildningen.

Samtidigt har regeringen i en forordning beslutat att Waldorflarare ar
behoriga att undervisa i Waldorfskolor. A ena sidan stiller regeringen
krav pd att lararna ska vara behoriga och utbildade Waldorflarare, & andra
sidan tar regeringen inget ansvar for att finansiera denna utbildning.

Det ar mycket mérkligt, menar vi, att regeringen stéller krav pd Wal-
dorflérarutbildning men inte sikerstéller att denna lararutbildning, pa
samma sétt som all annan lararutbildning i Sverige, finansieras offentligt.
Det dr regeringen som har det dvergripande ansvaret i denna fraga.

Vi menar att det inte duger att, som regeringen gor nu, skylla pa att
detta dr en sak enbart for universiteten sjdlva och Waldorflararhogskolan
att komma 6verens om pa tu man hand. Det som behdvs for att vi dven i
fortséttningen ska ha tillgang till utbildade och kompetenta Waldorfldrare
i Sverige r att regeringen tar initiativ for att sdkerstdlla Waldorfhdgsko-
leutbildningens existens.

Vi vet att regeringen nu har borjat samtala med Waldorflérarutbild-
ningen och utlovat forbattringar, men hitintills har vi bara hort fagra
16ften och inte sett ndgon verklighet.

Regeringen har skapat ett stort problem som kan bli Waldorfskolor-
nas slut i Sverige. Det maste regeringen ta ansvar for.

Det som nu efterfragas dr vad regeringen avser att gora for att séker-
stdlla att Waldorfldrarutbildningen i Sverige finns kvar, dr fullt finansi-
erad och att vi kan kénna oss trygga med att det dven i framtiden kommer
att finnas behoriga Waldorfldrare i Sverige.

Herr talman! Med det vill jag avslutningsvis yrka bifall till reservat-
ionerna 7 och 10, men vi star sjédlvfallet bakom alla véra reservationer.

Anf. 12 RICHARD JOMSHOF (SD):

Herr talman! Trevligt att vara hir! Det 4r manga vénliga ansikten som
jag kdnner igen. Kul att se er igen! Och jag menar det.

Jag tinker fatta mig kort i dag. Jag tinker koncentrera mig pé en av
de motioner jag har vickt som berdr hogskolan.

Aven om det finns orosmoln, som berdrdes i det forsta inldgget i dag,
ar det fortfarande sa att Sverige ligger hogt vad géller andelen méanniskor
som genomgar en hogre utbildning. Vi har en forhallandevis vil utbyggd
hogskola vad géller antalet utbildningsplatser. Vi har dven vad jag anser
vara en ganska hygglig geografisk spridning pa vara hogskoleséten.

Anda finns det brister i vara utbildningar, vilket bland annat Riksre-
visionens rapport frdn 2009 om anstéllbarhet efter hdgskolestudier visar.
Samtidigt som rapporten visar att vissa hogskolor har ett mycket vil
utvecklat system for samverkan med néringslivet under studierna visar
den ocksa att det dr betydligt simre stillt vid andra hogskolor vad giller
denna samverkan.
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Kvaliteten varierar och den varierar ganska ordentligt. Det &r ndgon-
ting som borde vécka oro bade hos var regering och hos véra beslutsfat-
tare. Det handlar trots allt om att vdra studenter ska vara anstillbara efter
avslutade studier. Det handlar ocksa om att vi ska fa ned arbetslosheten,
inte minst nér det giller vira ungdomar, samtidigt som vér konkurrens-
kraft maste stérkas.

Ett ndra samarbete mellan hogskola och néringsliv underlattar for
véra studenter att etablera kontakter med néringslivet, vilket naturligtvis
okar chanserna att man som student erhéller ett jobb efter avslutade stu-
dier. Ett sddant samarbete dkar dessutom mojligheterna att verklighets-
anpassa studierna sa att de dr optimerade, och det hér &r viktigt, i forhal-
lande till de krav som dagens néringsliv stiller pd utbildningen.

Ytterligare ett problem som Riksrevisionen lyfter fram &r att uppfolj-
ningen av studenternas anstéllningsmojligheter efter avslutad utbildning
inte sker i den omfattning eller med den kvalitet som ar 6nskvird. Om
det nu ir som sa att det brister vad géller uppf6ljning och utvirdering &r
det naturligtvis mycket svart att veta om en viss utbildning &r optimerad
efter dagens arbetsmarknadsbehov.

Herr talman! Nu é&r det sé att det har skett forbattringar. Det har till
och med jag insett. Jag laste det faktiskt i gar. Det dr gliddjande. Men det
finns mer att gora pa omradet. For att sdkerstélla att man gor relevanta
utvdrderingar fortldpande menar jag att det ska skrivas in i hogskolela-
gen, och da ska det alltsa tydligt framga att l4rosédtena ska ha en skyldig-
het att fortlopande folja upp examinerade studenters erfarenheter av sin
utbildning, men ocksé vilken framgéng de roner nir de ar klara med sin
utbildning. Hur ser det ut? Har de fatt jobb? Hur linge gar de arbetslosa?
Vart har de tagit vigen? Har de studerat vidare? Det hir ar oerhort vik-
tigt. Det menar jag ska skrivas in i hogskolelagen. Det har atminstone
inte skett. Jag dubbelkollade det for sakerhets skull i hdgskolelagen i gar.

Det dr dessutom sa att det fortfarande finns brister. Nu har vi inget
hogskoleverk langre, men for bara ndgra manader sedan pétalade Hog-
skoleverket att det fanns ett antal brister. Man menar att det giller en
avsaknad av “métbara indikatorer och mal for samverkan med arbets-
livet”. Det dr 4ndé en ganska allvarlig kritik. Jag menar att det naturligt-
vis maste dtgirdas.

Med det vill jag yrka bifall till reservationerna 3, 6 och 8.

Anf. 13 BETTY MALMBERG (M):

Herr talman! I slutet av 1980-talet var jag aktiv inom studentfacklig
verksamhet. Nér jag knappt 20 &r senare kom in i riksdagen tréffade jag
kolleger fran den tiden for att forhéra mig lite om vad det dr som ar pa
gang nu. Vad &r det for viktiga fragor som vi bor d4gna oss at och for-
djupa oss i?

Det de svarade mig gjorde mig ritt beklimd. De sade: Du, Betty, det
ar precis samma frdgor som var aktuella nér vi var aktiva. Det handlar
om kvalitet i hdgre utbildning, gymnasifiering av hogskolan, studiefinan-
sieringen och invandrarakademikernas situation. Det &r tragiskt att hora
och tragiskt att s& manga ar far forflyta utan att ndgonting hénder.

Desto bittre kiinns det i dag med en alliansregering vid rodret. Antli-
gen ser vi att nagot borjar hinda.



Kwvalitet har hamnat i fokus, och den paverkar numera till viss del
dven resursfordelningen. Dessutom har mycket resurser satts in for att ge
battre forutsittningar for larositena att faktiskt erbjuda utbildningar med
kvalitet och inte bara manga studieplatser. Visst maste det gora skillnad
for kvaliteten att regeringen sedan den tilltrddde har 6kat anslagen per
studieplats inom humsamsektorn med hela 60 procent. Visst ar det ocksa
kvalitet att vi béttre matchar studenternas efterfrigan och arbetsmark-
nadens behov, i synnerhet av de dyra utbildningsplatserna sasom lékare
och tandldkare dir antalet nybdrjarplatser har okat med 44 respektive
36 procent. Detta medfor att presumtiva studenter i dag faktiskt har en
rimlig chans att antas till utbildningen i Sverige och inte prompt maste
bege sig till linder sdsom Ruménien, Ungern och Polen for att mojlig-
gora sina Onskade studieval. Visst gynnar det ocksd kvaliteten att alla
larosdten numera kan sdka examensritt inom smalare profilomrdden och
att kvalitetsutvirderingssystemet fokuserar pa studenternas resultat och
inte bara pa larosétenas interna kvalitetsarbete.

Kvalitet i hdgre utbildning hénger ju ocksd samman med forkunskap-
er dar hela utbildningssystemet utgdér en sammanhéllen kedja. Alliansre-
geringen har dér satt ett 6kat fokus pa kunskap, tidigt stod och tidig hjilp
alltifrén lagstadiet och upp genom gymnasiet. Vi har dessutom skarpt
kraven pa forkunskaperna for att uppna grundliggande behdrighet till
hogre utbildning, och vi har infért meritpodng for att uppmuntra fler att
lasa fordjupningskurser i sprdk och matematik. Nu krévs det faktiskt
godkint i svenska, engelska och matematik. Manga skulle nog tycka att
det &r en sjdlvklarhet, men sa har tidigare inte varit fallet. Detta ar ett sétt
att medvetandegora de unga om den arbetsinsats som kommer att krivas
och samtidigt markera att hogskolestudier stéller krav pa 6kat ansvarsta-
gande och okad sjélvstindighet jamfort med gymnasiestudier.

For nagra ar sedan presenterade Hogskoleverket en rapport i vilken
de hade tillfragat universitetslarare om nya studenters kunskapsniva. En
majoritet av ldrarna hidvdade da att forkunskaperna hade fordndrats de
senaste aren — dess varre till det simre. Lararna ansag att studenterna
hade det svarare dn gardagens studenter att uttrycka sig skriftligt, att de
var svagare i matematik och att de hade for ytliga kunskaper till och med
i engelska — det tror vi faktiskt inte eftersom vi tror att svenska studenter
ar duktiga i engelska. Det var universitetsldrarnas uppfattning. De var
ocksa oroade av att motivationen och ambitionen brister hos studenterna.
Dessutom menade ldrarna att manga studenter kraver alltfor mycket hjalp
och service och att de inte tar ansvar for sina studier.

Davarande universitetskanslern Flodstrom var bekymrad d& han
kommenterade rapporten. Han sag flera orsaker till den uppkomna situat-
ionen, ddribland laga forkunskaper men ocksa den bristande konkurren-
sen till olika utbildningar, vilket gor att det generellt sett krdvs ldgre
betyg for att komma in. Det hdr dr ocksd en konsekvens av att antalet
platser inom hogskolan har byggts ut i en utstrackning som gor att kon-
kurrensen &r borta. Han menade darfor att universitet och hogskolor star
infor stora utmaningar.

For det forsta méste studenter med goda forkunskaper bli utmanade
av sina studier. For det andra maste hogskolorna jobba for att lyfta upp
en grupp studenter fran en l4g kunskapsnivé till en fullgod akademisk
niva. For det tredje maste universitet och hdgskolor formés bibehélla sina
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krav pa kvalitet s& att de inte sdnker ribban for att studenterna ska bli
godkénda.

Nu ar det dnnu for tidigt att veta vilken effekt reformerna pé utbild-
ningssidan som Alliansen har genomfort kommer att f4 for den hogre
utbildningen. Men jag tror att det dr viktigt att hélla fokus pd de upprak-
nade utmaningarna som Flodstrom sag ocksa for de ndrmaste aren.

En ytterligare fraga som diskuterades mycket da jag var studentfack-
ligt aktiv var, som jag ndmnde, invandrarakademikernas situation och
deras svérigheter att komma in pa arbetsmarknaden. Gruppen av utlands-
fodda med akademisk utbildning utgdr i dag en tredjedel av dem som har
flyttat till Sverige, men bara hédlften av dem har ett arbete som motsvarar
deras utbildningsbakgrund och yrkeserfarenhet. D4 liksom nu é&r detta ett
stort resurssloseri, och det ér glddjande att regeringen nu tar krafttag for
att forsoka rada bot pé situationen.

Det ségs ibland att Sverige har vérldens bést utbildade taxichaufforer
och att dir finns bade hjarnkirurger och ingenjorer bland dem som kor
oss. Hur sant detta &r vet vdl ingen exakt. Men da lansstyrelsen i
Vistsverige drev projektet Korta vigen har jag fatt mig beréttas att nér de
sokte personer med ldkarbehodrighet hittade de ndgra som jobbade som
stuveriarbetare 1 Goteborgs hamn och andra som sélde korv pa torget.
Det ar inte klokt hur vi misshushéllar med ménsklig kompetens.

Nu finns det hur som helst kompletterande utbildningar for flera olika
yrkesgrupper, till exempel jurister, larare, ldkare och sjukskdterskor. En
rad uppdrag har ocksé lagts ut for att mdta ett 6kat behov av validering.
Metoder ska forfinas och vidareutvecklas, och Universitets- och hogsko-
lerddet, UHR, har gjorts ansvarigt for all bedomning av utlindsk utbild-
ning alltifrdn gymnasieniva till hogskoleutbildningar. Det hér har tidigare
varit uppdelat pa flera myndigheter, men nu blir det en portal in. Det
kommer att underldtta och tydliggora arbetet. Vidare ska atgirderna
foljas upp. En forsta delrapport véntas i oktober. Detta ar bra for sam-
héllsekonomin, och vi maste naturligtvis inse att detta ar stimulerande for
den enskilde som tidigare har lagt ned tid, kraft och mdda pé att skaffa
sig en akademisk utbildning och sedan inte har fatt dra nytta av den 1 sitt
nya land.

Herr talman! Nér jag ldser oppositionens motioner férvénas jag. Am-
bitionerna och visionerna med hdgre utbildning &r svara att identifiera, i
stillet presenteras allmént skrivna forslag som vi har sett flera ganger
tidigare ar. Socialdemokraterna till och med upprepar ett forslag om att
infora ett treterminssystem. Den mdjligheten har funnits sedan borjan av
1990-talet. Det &r trakigt att vi inte lyfter upp diskussionen och tar till oss
av vad som faktiskt fungerar i dag och i stéllet fokuserar resurserna och
diskussionerna pa sddant som vi faktiskt behover forbittra.

Splittringen mellan partierna i oppositionen &r dessutom total. Av alla
reservationer &r det faktiskt bara en som lyckats samla &tminstone de tre
rodgrona partierna.

Detta visar att det pa utbildningsomréadet finns en spretig politik fran
fyra oppositionspartier som ska stéllas mot en enig allianspolitik i de
viktiga framtidsfragorna som hogre utbildning ér.

Min forhoppning dr, avslutningsvis, att studenter som ar aktiva i dag
om 20 &r inte ska motas av samma besked som jag fick om att inget har



hént, utan att de stora och viktiga samhéllsfragor som de jobbar med nu
faktiskt har klarats av och att man har gatt vidare.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betéinkandet.
(Applader)

I detta anfoérande instimde Michael Svensson (M).

Anf. 14 LOUISE MALMSTROM (S) replik:

Herr talman! Betty Malmberg talar mycket om kvalitet. Det &r natur-
ligtvis avgorande. Hon pekar mycket pa vad bristande grundutbildning
kan leda till for utmaningar i hogre utbildning. Det &r ocksa intressant.

Apropa att vi ska fokusera pa sadant som vi r Gverens om vet vi bada
tvd att kvaliteten behover Oka, sérskilt inom humsamomrédet. Manga
studenter har sé lite ldrarledd tid som fyra timmar i veckan, ingen mgj-
lighet till praktik och for lite handledartid nér de skriver uppsatser och s&
vidare.

Om ni viéljer att fokusera sd pass mycket pa kvaliteten, vilket jag
tycker dr bra, undrar jag varfor ni inte har hogre anslag dn vi har for
kvalitetsforbattringar.

Anf. 15 BETTY MALMBERG (M) replik:

Herr talman! Det var ocksé en fraga att fa! Jag har precis beréttat om
hur vi har 6kat anslagen inom humsamomradet med 60 procent per ut-
bildningsplats. Hér har vi gjort krafttag, och det har vi gjort i samband
med att vi sitter i majoritet. Vi sitter vid makten, och vi genomfor de
enorma resursforstirkningarna i ett sddant lage. Det talar sitt eget sprak.

Jag skulle vilja stidlla en annan fraga till Louise Malmstrom, som up-
peholl sig mycket vid detta att fler maste fa chansen till hogskoleutbild-
ning. Jag haller naturligtvis till stor del med om det Malmstrom nédmnde
och nér hon sade att det ar viktigt att vi méste svara upp med antal plat-
ser.

Jag laste en skrift som heter En hdgskolevirld i stindig fordndring,
som Hogskoleverket gav ut precis innan det blev Universitetskanslers-
dmbetet, dir universitetskanslern pratar lite om Overutbildning. Han
reflekterar &ver det: Overutbildning, finns den? Det universitetskanslern
ndmner dir dr att man inom hogskolesektorn i dag bdrjar debattera att det
finns en inflation i hdgskoleplatser, och just detta att nir hilften av en
befolkning i princip har universitets- och hogskoleutbildning eller yrkes-
hogskoleutbildning &r risken att populariteten minskar. Dar ndmns ocksé
en rapport som FAS gav ut 2006 som sdger att "var tredje anstilld ... har
hogre utbildning dn jobbet krdver” och att ”gruppen ’underutbildade’ ar
konstant medan gruppen ’rétt utbildade’ har minskat”.

Jag tycker att det dr en viktig reflexion, och jag skulle gidrna vilja hora
hur Louise Malmstrom ser pa den fragan.

Anf. 16 LOUISE MALMSTROM (S) replik:

Herr talman! Forst tycker jag att vi inte sd mycket behdver debattera
resursforstarkningar som vi dr 6verens om. De hér resursforstirkningarna
ar ju ndgonting som vi har varit dverens om. Jag menade de 200 miljoner
som vi har lagt men som inte ni har lagt pa kvalitetsforbéttringar.
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Sedan tror jag inte ett smack pa det dér att vi skulle vara pa vég in i
ett samhélle dér vi har for hog utbildning. Jag tror att det &r en myt. Sam-
bandet mellan hur man etablerar sig pa arbetsmarknaden och vilken ut-
bildning man har &r fortfarande linjért. Det finns ldnder som har betydligt
storre andel utbildad befolkning &n vi, s jag tror inte att vi ligger i faro-
zonen for det pd manga ar.

Jag tinkte pa det har med kvalitet och kvantitet, och jag undrar varfor
ni bara resonerar sa nér det giller inom hdgskolans sndva ram. Man kan
faktiskt vélja bade kvantitet och kvalitet inom hdgskolan, och for den
delen inom hela utbildningsomradet, och dédrmed stirka Sveriges konkur-
renskraft, skapa jobb och se till att 16sa matchningsproblematiken. Men
d& méste man vélja bort kvantitativa satsningar pa andra omraden dér det
ar mer osdkert om de skapar jobb eller inte. Man kan ndmna krogmoms-
sénkningar eller kraftiga sdnkningar av bolagsskatten som séddana exem-
pel.

Ni kan vil inte mena att detta att ha hogre ambitioner nér det giller
utbildningsomradet &r en mindre kvalitativ satsning dn att det ska bli
billigare pommes frites pa krogen eller 1ax-RUT till exempel?

Anf. 17 BETTY MALMBERG (M) replik:

Herr talman! Jag forstod mycket vél att det handlade om de extra
pengar som ni har avsatt for kvalitet. Samtidigt handlar det om att vi har
gjort dessa kraftfulla forstarkningar under pagaende tid nér alliansrege-
ringen sitter pa kassakistan. Det &r tack vare en ansvarsfull ekonomi och
tack vare en god Overblick och god ekonomisk hushéllning som vi har
méktat med att gora dessa stora, kraftiga forstirkningar som vi har gjort
och ocksa de stora, kraftiga forstarkningar som vi gor bland annat pa de
dyra utbildningarna, som jag ndmnde, dér antalet nyborjarplatser pa 14-
karutbildningen 6kats med hela 76 procent.

Jag delar inte Louise Malmstroms syn pa detta med 6verutbildning.
Jag tror personligen att det dr en fraga som vi maste ha lite mer fokus pa.
Det handlar inte om att det blir sa mycket béttre om man gor saker langre
och gor saker dyrare. Om man ser att den andel som har rétt utbildning
och ritt kompetens for jobben minskar tycker jag nog att man bor ténka
pa och reflektera 6ver det, och inte avfarda det sa latt med att bara siga
att det handlar om den hogre utbildningen.

Varfor? Ja, ser vi pa den hér fragestillningen finns begreppet forsorj-
ningskvot, som Statistiska centralbyran rdknar fram. Ser vi dd pd hur
ménga vi som dr yrkesarbetande i dag ska kunna forsorja kommer vi att
fa en anstringd situation om inte fler gér in i utbildning tidigt och kanske
fler laser en utbildning som &r mer avpassad for de behov vi har pé ar-
betsmarknaden.

Det har tror jag &r viktigt. Vi talar om etableringsalder, och den ar 29
ar 1 Sverige 1 dag. Vi maste se hur vi ska kunna hantera den ekvationen
for att fa en god vélfard.

Anf. 18 ROGER HADDAD (FP):

Herr talman! Jag vill forst yrka bifall till forslaget i betdnkandet och
avslag pa motionerna.

Folkpartiet och alliansregeringen har de senaste aren fattat ett antal
strategiska beslut for att hoja kvaliteten i grund- och gymnasieskolan



men ocksé i den svenska hogskolan. Malet &r att hélla en internationellt
sett hog kvalitet. Vi har tidigare debatterat och fattat beslut om nya sats-
ningar inom forskningsomradet, men hdgskolan 4r ocksé av central bety-
delse for var vilfird och Sveriges utveckling. Betdnkandet tar upp manga
delar, men jag vill hir fokusera pa ett antal omrdden dér jag tror att de
storsta skillnaderna finns mellan Alliansen/Folkpartiet, och de rodgrona,
i synnerhet Socialdemokraterna.

For det forsta giller det synen pa larosétenas roll och ansvar. Vi har i
regeringen aktivt verkat for och bidragit till att 6ka den akademiska fri-
heten. Hur rektor anvinder sin budget, hur ldrosdten ligger upp sina
utbildningar, vilka moment de satsar pa och hur de viljer att bedriva sin
undervisning &r ldrosétets ansvar, inte riksdagens. I ménga S-motioner
gldommer man tyvérr bort denna viktiga princip och vill detaljstyra hog-
skolornas verksamhet. Min fraga blir: P& vilket sétt vill Socialdemokra-
terna Oka den akademiska friheten?

For det andra géller det utbud av hogskoleplatser och kvalitetsupp-
foljning av desamma. Oberoende av de tillfdlliga satsningarna pé extra
hogskoleplatser visar statistiken, trots en marginell minskning sedan
2011, att andelen studerande vid Sveriges hogskolor och universitet ald-
rig har varit s& hog som i dag — drygt 320 000 studenter.

Efter Louise Malmstroms inldgg maste jag pdminna om, eftersom So-
cialdemokraterna enbart fokuserar pad akademiska studier, att vi har en
yrkeshogskola med vildigt goda resultat. Dar finns 40 000 studerande,
och en stor andel av dem har redan en akademisk utbildning men har valt
att ga over till yrkeshdgskoleutbildningar darfor att det dr ett mer effek-
tivt sitt att komma ut i arbetslivet. Jag séger detta for att lite grann nyan-
sera Socialdemokraternas betoning av hur viktigt det ar att 6ka antalet
platser.

Herr talman! For ménga studenter &r studier vid hogskolan en viktig
investering for ett framtida yrkesliv, och det dr viktigt att det s& langt det
gar skapas utbildningsmdjligheter for enskilda som vill utvecklas och
dérmed stérka sina karridirmdojligheter.

Detta far dock inte innebdra — som man ibland kan fa intryck av i
vissa S-motioner eller for den delen i de interpellationsdebatter man kan
ta del av hér i kammaren nistan varje tisdag — en okontrollerad expans-
ion av antalet hogskoleplatser utan ndgra som helst krav pa kvalitet.
Liarosdaten som lockar studenter ska premieras. Larosdten som klarar
examensgranskningarna dr de som framst ska fa bedriva hogskoleutbild-
ning pa statens uppdrag. Nir det géller indikatorer som foljer larosétenas
samverkan med det omgivande samhéllet dr det angeldget att regeringen
aterkommer 1 drendet. For arbetet med att utveckla indikatorerna finns
ocksa medel avsatta i statsbudgeten.

Universitetskanslersdmbetet har vidare hittat en bra modell dir man
granskar hur studenterna nar examensmalen. Vi ser ocksa tydligt i &mbe-
tets granskningar att de utbildningar som ifragasattes under forra och
forrforra arets granskningar har avvecklats vid ldrosétena, vilket &r posi-
tivt.

Den tredje skillnaden dr synen pa resursfordelningssystemet. Detta
hénger ihop med min punkt om kvalitet i hdgskolan. Resurser &r viktiga,
men de ska i forsta hand finansiera utbildningar pa universitet och hogs-
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kolor som haller méttet. Bra ldroséten gynnas av ett sddant system, och
det dr mycket positivt.

Herr talman! Jag tolkar S-motionirerna som att de inte &r riktigt till
freds med kvalitetsindikatorn som fordelningsprincip. Min fraga blir da:
Vilken annan princip eller fordelningsnyckel ska vara vigledande nér
staten fordelar skattepengar till ldrosédtena?

Att regeringen beslutade att infora ett nytt system foranleddes ocksa
av davarande Hogskoleverkets onskemal. Det géller bade resursfordel-
ningssystemet och kvalitetsutvirderingssystemet.

Det &r forst i och med ikrafttrdidandet av det nya systemet med kvali-
tetsbaserad resursfordelning, som for ovrigt tridde i kraft den 1 januari
2013, som vi har fatt en tydlig koppling mellan kvalitet och resursfordel-
ning. Det ar kérnan i Folkpartiets och Alliansens hdgskolepolitik. Om
detta séger Socialdemokraterna ingenting. Att efter knappt tre ménader
kritisera detta &r inte trovirdigt.

Det finns fortsatta utmaningar i hogskolan. Arbetet med att forbattra
kopplingen till arbetslivet dr viktigt. Arbetet for jamstilldhet &r ocksa
viktigt. Har invéntar vi de utredningar och det arbete som Delegationen
for jamstdlldhet 1 hdgskolan har gjort liksom att regeringen har beslutat
om nya rekryteringsmal for professorer.

Det &r ocksa viktigt att kvaliteten i utbildningarna hdjs och att antalet
sokande okar pa vissa strategiskt viktiga utbildningar dar soktrycket ar
lagt, till exempel lararutbildningarna. Har har vi i Folkpartiet och Allian-
sen beslutat om ett antal atgdrder direkt inom hogskolepolitiken men
ocksa andra faktorer som karriértjanster och lararlegitimation som for-
hoppningsvis indirekt kan 6ka soktrycket pa ldararutbildningen. Det ar
atminstone min stora forhoppning.

En annan viktig utbildning &r civilingenjorsutbildningen. Vi fick ny-
ligen nyheter om att det kommer att saknas 30 000 ingenjoérer. Hér gor vi
satsningar pa gymnasiet genom ett fjairde tekniskt ar. Vi har haft en for-
soksverksamhet som har varit mycket positiv, och regeringen har medde-
lat att den kommer att forlédngas. I arets budget utokas ocksé antalet plat-
ser pa civilingenjorsutbildningarna, men resultatet kommer senare, for
utbildningarna tar fem &r att fullfolja. P4 sikt ska vi dka intresset for detta
ocksa genom satsningen pd matematik i skolan — grundskolan och gym-
nasieskolan — och med ett 6kat inslag av matematik i lrarutbildningen.

Sammantaget satsar vi pa hogskola och universitet. Vi gor historiska
satsningar pa forskning. Detta dr viktiga prioriteringar som den hér rege-
ringen gor, och det &r helt ritt. Det forvanar mig att ordet kvalitet provo-
cerar s mycket, men det dr dndé det som &r utgdngspunkten for det hir
politikomradet.

(Appléader)

Anf. 19 LOUISE MALMSTROM (S) replik:

Herr talman! Roger och de andra i Alliansen kan tala s& mycket de
vill om 6verutbildning och om att kvantitet dr ett problem och sé vidare,
men jag har svért att tro att vi inte ndgonstans i grunden &nda ar dverens
om att Sverige ska bli en alltmer kunskapsbaserad ekonomi. I och med
det kommer det att efterfragas fler med eftergymnasiala utbildningar.

Roger! I protokollet kan du ldsa mitt anforande. D4 kan du se att jag
konsekvent pratar om eftergymnasiala utbildningar. Jag ndmner béde



hogskola och yrkeshdgskola tillsammans vid ett flertal tillfallen. Vi ar
troligen dverens om att morgondagens arbetsmarknad dndd kommer att
krava hogre kompetens, inte ldgre. Annars dr ni véldigt udda om ni tror
att det krdvs mindre kunskaper pé framtidens arbetsmarknad.

I det sammanhanget ar det intressant att frdga om du kédnner dig néjd
med att din regering har satt ett mal for andelen eftergymnasialt utbildade
som redan dr uppnatt ett helt decennium i forvig. Ar du néjd med att 13
OECD-lénder har en hogre andel unga hogskoleutbildade 4n vi? For mig
ar det uppenbart att vi har for ldga ambitioner, men du kanske har andra
idéer om vilka som ska samverka med andra ldanders akademiker dér det
kan vara betydligt hdgre procentandel 4n vad vi har.

Du talade ocksa om att antalet studerande var hdgre dn ndgonsin just
nu. Det vore ju valdigt mérkligt om det inte vore s med tanke pa att de
senaste arens kullar har varit betydligt storre 4n tidigare.

Anf. 20 ROGER HADDAD (FP) replik:

Herr talman! Jag ska komma med ndgra kommentarer. Det var vél-
digt ménga fragor.

Den hir regeringen har satsat pa hogskolan. Den hér regeringen har
satsat pa forskningspolitiken. Att vi skulle sdnka ambitionerna eller inte
satsa pa politikomradet utbildning och forskning ar fel.

Sedan vill jag kommentera pastdendena om att vi skulle sédnka kraven
samtidigt som arbetsmarknaden soker folk med hogre kompetens. Det dr
darfor vi har gjort om gymnasieskolan. Er gymnasieskola var det 30-35
procent som limnade utan slutbetyg. P4 yrkesprogrammen var det 40
procent som limnade skolan utan slutbetyg. Anda vill ni att de ungdo-
marna ska forberedas till hdgskolan. Vi kan se att dvergangsfrekvensen
fran yrkesutbildning till hogre studier inte dr mer &n 40-50 eller kanske
60 procent.

Vi satsar pa kvalitet. Kvaliteten i gymnasiet paverkar starkt kvaliteten
i hogskolan. Vi fick i gar signaler om att man talar om en gymnasifiering
av hogskolan, och s& var det ocksé nér jag studerade pa hogskolan. Tror
du verkligen, Louise Malmstrom, att er expansiva politik skulle forbéttra
detta? Det later som om det viktigaste dr att 6ka antalet platser och att
alla ska komma till hdgskolan, men vart de sedan tar vigen, om de dver
huvud taget kommer ut och om de kommer ut i arbetslivet, verkar vara
av sekundér karaktar.

Jag héller inte med. Det kostar flera miljarder av skattebetalarnas
pengar. Vi fokuserar i alla vara inldgg pé kvalitet. Ni ndmner det knappt.

Anf. 21 LOUISE MALMSTROM (8S) replik:

Herr talman! Jag namnde kvalitet vid ett flertal tillfallen. Jag tycker
inte att vi bara ska satsa pa kvantitet, men problemet ar att man har skap-
at ett system ddr man inte kan se var kvaliteten finns. Man tittar valdigt
ensidigt och far kritik frain ENQA for att inte halla mattet internationellt.
Da &r fragan om det verkligen &r kvalitet.

I din gymnasieskola, Roger, ér det dnnu fler som vill bli akademiker.
Om ni tror att de nya jobben ska vdxa fram ndgon annanstans har ni gjort
bort er totalt. Ingen vill ju sdka de utbildningar pd gymnasiet som inte
kan leda till vidare studier. Var ska de nya jobben vixa fram?

Prot. 2012/13:81
20 mars

Hogskolan

25



Prot. 2012/13:81
20 mars

Hégskolan

26

Andelen 20-25-aringar okar fortfarande. Det dr inte rattvist att man
ska ha simre mojligheter att ta sig in pa hogskolan bara for att man rékar
tillhéra en viss arskull. Dessutom paverkas trycket pd hogskolan minst
lika mycket av konjunkturen som av storleken péd arskullarna. Ska man
komma till ratta med snedrekrytering och kompetensbrist i hela landet far
man inte stirra sig blind pa de yngsta arskullarna.

Anf. 22 ROGER HADDAD (FP) replik:

Herr talman! Nar arbetsmarknadsldget var skakigt utdkade vi antalet
platser. Sedan gjorde vi en justering.

Vi drar ned lite grann, men Socialdemokraterna och Louise Malm-
strdm drar ocksa ned. Du erkdnner inte det, Louise Malmstrom, men det
stér i ert budgetalternativ.

Nar det géller kvalitetsindikatorerna och kvalitetsutvérderingssyste-
met har Lars Haikola, som dr universitetskansler, sagt att vi efter europe-
iska forhdllanden har ett bra system som han forsvarar. Han, som pro-
fessionell, sdger att vi har ett bra system. Det &r det vi vill arbeta med.
Jag vet att de rodgrona inte tycker om det, men jag litar mer pa Lars
Haikola &n pé Socialdemokraterna i det hér drendet.

Nu &r det dr ingen gymnasiedebatt, men jag vill 4nda séga att vi har
skérpt kraven for att komma in pad gymnasiet — fran tre dmnen till atta
dmnen pa yrkesprogrammen och fran tre &mnen till tolv &mnen pé studie-
forberedande program — och har sagt att ndr man ldmnar gymnasiet ska
det stilllas krav i alla &mnen, matte, svenska och engelska. Forr kunde
man undanta ett &mne. Det kan man inte nu. Man ska ha en gymnasie-
examen for att fi en grundliggande allmin hdgskolebehorighet.

Men detta spelar ingen roll for er. Ni envisas med att killar och tjejer
pa fordonsprogrammet ska ha hogskolebehdrighet. Aven om bara unge-
far 60 procent far slutbetyg &r anstéllbarheten 90 procent, fick jag i forr-
gar hora av Lars Calmfors, som &r professor. De ska ut i arbetslivet!

Det &r viktigt att stdlla krav pd de utbildningar som verkligen ar stu-
dieforberedande och hogskoleforberedande. Det &r det som ytterst kom-
mer att avgora kvaliteten pa hogskolans utbildningar.

Anf. 23 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! I gér fick en artikel ur Universitetsldraren pa webben
spridning pé sociala medier. Det var en universitetslektor som heter Ebba
Lisberg Jensen som hénvisade till ett debattinligg i Upsala Nya Tidning i
januari, som man kallade for ett veritabelt nddrop. Dar skrev man att
svenska studenter inte har det viktigaste redskapet for att tillgodogora sig
en humanistisk utbildning. De har ndmligen inte spréket.

Dessutom hdvdade man att universitetsldrare numera forvéntas till-
handahélla busstidtabeller till sina studenter. Man pekade da pa att vi
curlar véra unga alltfor mycket.

Som ung och fore detta student — det var ungefar ett ar sedan jag slu-
tade studera pé deltid — och dven som politiker i utbildningsutskottet blir
jag séklart orolig nér jag ldser detta.

Man undrar ocksa: Var ska man borja analysera detta, om vi nu for en
sekund tdnker oss att det hir stimmer? Jag vet av egen erfarenhet att
detta inte stimmer for tusentals midnniskor. Men var borjar man, om vi
nu ska analysera detta for en minut?



De personer som artikelforfattarna hénvisar till &r ungefir 20 ar. De
borjade skolan for 13, 14, 15 &r sedan. Och de ldrare som de hade i sko-
lan péborjade sin utbildning senast i mitten av 1990-talet, troligtvis
mycket tidigare &n sa.

Jag drar upp det hir resonemanget for att peka pé att hogre utbildning
inte gér att se isolerat. Det gar inte att se bara den tid man &r i den hogre
utbildningen for att analysera vad som gér rétt och vad som gér fel, utan
man maste borja langt tidigare &n sa.

Svensk hogre utbildnings resultat beror ju pa faktorer som ackumule-
ras under en véldigt lang tid. Det kan vara sa att vi inte har den viktigaste
debatten for den framtida svenska hogre utbildningen hér i dag. Den hade
vi kanske for ndgon vecka sedan nér vi diskuterade forskolan, grundsko-
lan eller gymnasieskolan.

Sverige har haft en spdnnande tid ndr det géller propositioner for
okad kunskap. Vi antog for en tid sedan en ny innovationsstrategi. Vi
antog for nigra veckor sedan en ny forsknings- och innovationsproposit-
ion. Vildigt mycket har det handlat om just att stimulera innovation och
samverkan mellan samhillets olika sektorer, déribland givetvis akade-
min. Men det gér inte att tala om innovation och samverkan utan att tala
om studenter. Den viktigaste faktorn ndr det géller att sprida kunskap
fran forskningen ut i samhéllet dr givetvis de studenter som befinner sig i
systemet och som plockar ut detta till arbetsgivare, till foreningsliv och
till offentlig sektor.

Hir har det som sagt hint en hel del positivt. Men det finns mycket
kvar att gora. Det finns goda exempel som borde spridas ytterligare. Vi
har i de hér debatterna ofta talat om studentmedarbetare, alltsa tanken att
du varvar dina studier med ett arbete som ar kopplat till dina studier. Det
hér konceptet kallas studentmedarbetare, som sagt.

Det finns goda exempel som borde spridas. I Region Skéne har man
varit duktig pa att tillskapa saddana hér platser for att frimja samverkan
mellan akademi och niringsliv och offentlig sektor men ocksd for att
knyta till sig ny och bra kompetens. Ar det nigonting svensk offentlig
sektor behover sé ar det olika saker som gor att man blir en béttre och
mer attraktiv arbetsgivare.

Vi har, precis som tidigare r, diskuterat kvantitet och kvalitet i den
hér debatten. Kvantitet ar ju ocksé en kvalitet. Det ar viktigt att s manga
som mojligt kan gé sin dromutbildning. I vissa fall 4r dromutbildningen
den som ligger nira hemmet. Darfor ar det viktigt att den hogre utbild-
ningen &r utbyggd i hela landet, precis som den ar i dag.

Niér vi pratar om kvantitet kan vi dn en gédng konstatera att det ar fler i
dag som tar del av den hogre utbildningen dn det ndgonsin varit tidigare,
an det ndgonsin varit under socialdemokratiskt styre.

En 6kad kvantitet far aldrig ske till priset av minskad kvalitet. Det hér
var nagonting som skedde under flera ér, flera decennier. Man utokade
antalet platser, men det skulle hela tiden finansieras inom ramen. Det var
fler platser men inte mer pengar.

Nu har vi vént trenden. Vi visar att en utbyggd hdgre utbildning och
en utbildning som fler &n nigonsin tar del av gar att kombinera med
hogre ambitioner nér det géller kvalitet. Och vi visar att vi satsar riktiga
miljoner och riktiga miljarder nér vi faktiskt sitter pa4 makten. Det ar 1att
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att lagga in mer pengar nir man &r i opposition och inte maste ta ansvar
for en helhet. Men vi visar att vi klarar av bade och.

Ar 2013, om vi jimfor med &r 2011, r det 800 miljoner mer tillsatt
pa humsamomrédet, humaniora och samhéllsvetenskap. Och svenska
studenter, inte minst de som studerar dessa &mnen, kan vara trygga i att
vi har en regering och en politik som sakta men sdkert stirker kvaliteten i
utbildningen och undervisningen. Det var inte linge sedan motsatsen var
fallet.

Nar jag nu dnda talar om kvantitet och kvalitet kan jag séga att det har
bollats mycket med de olika malsattningar som finns. Fran oppositionen
hénvisar man till det faktum att regeringen har en malsdttning om antalet
personer i hogre utbildning som &r i linje med det vi redan i dag ser,
ungefir 40 procent.

Och om man pé allvar ser alla ménniskor som enskilda individer som
har egna mal och egna drommar som de jobbar mot menar jag att det
enda mal man kan ha for den hogre utbildningen &r att alla som vill ska
ha mojlighet att ta del av en hogre utbildning.

I dagsldget handlar det ackumulerade malet for Sverige om alla
svenskar som vill ta del av en hogre utbildning. Det ar ungefar 40 pro-
cent. Ar efter ar har vi faktiskt haft fler platser i den hdgre utbildningen
an antalet minniskor som soker. Det hade mycket vil kunnat studera fler
i den hogre utbildningen om det hade varit fler som sokt, eftersom antalet
platser har varit storre dn antalet sbkande.

Det dr det mal man kan ha. Det innebdr ocksd att den samlade
svenska malséttningen blir vad den blir. Om 60 procent av dem som nu
gér ut gymnasiet absolut soker sig till den hogre utbildningen, verkligen
vill det och jobbar hért for detta ar det givetvis 60 procent som vi ska
forsoka tillskapa hogkvalitativa platser for. Det ar enligt mig den enda
maélsdttning som man kan ha.

Under den forsta mandatperiod som Alliansen hade makten, 2006—
2010, tog vi en rad beslut for autonomi och sjdlvstyre. Jag tror att en
viktig del i att vidareutveckla den svenska hogre utbildningen och vida-
reutveckla kvaliteten &r att 1dgga mer makt och befogenheter i hinderna
pa administratorer och pedagoger ute pa vara larositen.

Det ir helt enkelt sa att hundratals och tusentals kloka administratdrer
och pedagoger tillsammans och i inbdrdes konkurrens kommer att vara
smartare, oavsett hur kloka méanniskor vi placerar pa Utbildningsdepar-
tementet. En tro pd 6kad autonomi 4r inget annat dn en tro pé alla de
duktiga pedagoger och administratdrer som verkar i vart hogskoleland-
skap.

Nu har jag bara tre sekunder kvar, men jag tror att jag drar ut lite pa
tiden, for jag skulle vilja prata om néagra trender man kan se i den hogre
utbildningen i Sverige och globalt.

Vi ser att distansundervisningen fortsétter att 6ka. Dessutom okar di-
stansundervisningen pa ett sadant sétt att manga studenter kombinerar
studier pd campus med distansundervisning pa det egna ldrositet eller
andra larositen.

Globalt ser vi samma sak. De amerikanska toppuniversiteten och de
globala toppuniversiteten erbjuder mer och mer av sin undervisning fritt
pa nitet eller mot en mindre kostnad.



Det ar givetvis en stor utmaning for hela den globala hogre utbild-
ningen och for den svenska hogre utbildningen att d&ven det hdr omradet
haller pa att globaliseras. Om ett antal ar kan det mycket vél vara sa att
det dr lika naturligt att ldsa en distansutbildning vid Stanford, Harvard
eller Oxford som att ldsa vid Mittuniversitet, KTH eller Chalmers.

Svaret pa hur vi hanterar den hér utmaningen har inte jag, utan det ar
samma sak dir. Det handlar om hundratals och tusentals kloka ménniskor
ihop. Men jag kan gissa att svaret handlar om en 6kad samverkan dver
nationsgrinser och att man kanske inte bara kombinerar studier vid olika
svenska ldarosédten utan kanske ldser bade pa Hogskolan Dalarna och vid
Stanford University.

Vi kan ocksd se att fler aktdrer knackar pad dorren lite latt i det
svenska hdgre utbildningslandskapet. Det mest kéinda exemplet &r vél
tanken om att tillskapa Johan Skyttes hogskola, alltsa en fristdende larar-
utbildning. Ett antal aktorer har sagt att de vill jobba fram ett nytt institut,
en ny akademi, som utbildar framtidens larare.

Jag tror att det hér 4r borjan pa en trend dér fler aktdrer tar pa sig
ledartrjan for att utveckla den hogre utbildningen. Jag tror att det &r bra.

Som sagt: Aldrig forr har s& ménga méanniskor tagit del av den hogre
utbildningen 1 Sverige. Och aldrig forr, vagar jag lova, har man kunnat
kombinera en sa pass hog kvantitet med en sa pass hog kvalitet.

Det hér dr allianspolitik ndr den dr som allra bést. Det innebér att vi
lagger riktiga pengar pa detta viktiga omrade nir vi faktiskt har mojlighet
att gora detta.

(Appléder)

Anf. 24 LOUISE MALMSTROM (8S) replik:

Herr talman! Vi lidgger fler platser och mer pengar till hogre kvalitet,
Emil. Och vi har samma krav som ni for att skapa en budget som gar
ihop. Men vi gor lite andra prioriteringar.

Emil talar védl om hog utbildning i hela landet och mojligheten att ut-
nyttja distansutbildning. Det tycker jag dr spdnnande och bra. Den 6ppna
utbildningskulturen skapar verkligen fantastiska mojligheter, om man tar
till vara dem. Tyvérr har man sett en del nedskdrningar nér det géller
infrastrukturen for distansutbildningar de senaste aren.

Vi har foreslagit en ordentlig, nationell 6versyn av hogskoleland-
skapet eftersom vi tror att tillvéxt och vilfard forutsétter en hdgre utbild-
ningsniva i hela landet och hos hela befolkningen, och jag uppfattar att
du hade lite samma ingang hir.

For att ett litet land som Sverige ska kunna leva upp till s& hoga am-
bitioner som vi har behdver den nationella politiken for hdgre utbildning
mojliggdra mangfald, variation och olikhet. Vi behover séval breda uni-
versitet som specialiserade mindre hogskolor for att uppfylla kunskaps-
behoven och skapa kvalitet i grundutbildning och forskning.

Det som har skett de senaste aren &r langsamma strypningar av vissa
hogskolor, utifran bristfélliga och ibland ndrmast godtyckliga kriterier.

Jag undrar hur du vill att det framtida hdgskolelandskapet i Sverige
ska se ut och varfor ni inte vigar séga ja till en sddan dversyn som vi
foreslar, dar man kunde gé pa djupet och se vad som ar kvalitetskriterier i
olika delar av landet, om det eventuellt ska slds samman eller ldggas ned
— men att man gor det pa goda grunder.
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Anf. 25 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Herr talman! Louise Malmstrom borjar med att hdvda att Socialde-
mokraterna 1 dnnu hogre grad &n regeringen kan satsa pa bade hogre
kvalitet och hogre kvantitet. D4 féar jag tilldta mig att sdga, Louise Malm-
strOm, att fortroendet ar lite naggat i kanten, for detta dr inget som ni
praktiserade ndr ni faktiskt hade makten. Vi har bevisat att det gar att
gora det i praktiken och inte bara nér man har — i det hér fallet — privile-
giet att sitta 1 opposition.

Det har varit ett stindigt dterkommande tema frén oppositionen de
senaste aren att vi ska gora en oversyn av det svenska hogre utbildnings-
landskapet. Jag kan kénna att det ar att gora det lite 14tt for sig. Fragan ar
vad den &versynen ska komma fram till och vad som ar grunden for den.
Jag kan kénna att det i viss man ir ett argument som gor det enkelt for
oppositionen att opponera sig mot vissa fordndringar och sidga: Vi vill
faktiskt gora en oversyn, och efter den kommer allt att bli bra.

Innan vi ldgger skattepengar pa att tillsdtta utredare och genomfora
oversyner ar det bra att veta vad man ska komma fram till eller varfor
man gor det. Men jag kan inte se ndgot tydligt tecken pa just detta. Jag
stiller mig fragande till varféor man ska ldgga energi pa detta, nir det
finns s manga andra utmaningar att ldgga tid, energi och pengar pa inom
den hogre utbildningen.

Anf. 26 LOUISE MALMSTROM (S) replik:

Herr talman! Ibland kan det vara klokt att ldgga lite skattepengar pa
att forbereda reformer i stéllet for att sldnga ur sig dem, skjuta fran hof-
ten och sedan liksom fé ta hand om hur det landar.

Vi bejakar fordndringar. Men det ska finnas goda argument for vilka
fordndringar man gér. Om sektorn uppfattar att kvalitetsutvirderingssy-
stemet har stor utvecklingspotential, for att uttrycka det diplomatiskt, och
om det far kritik for att det innehéller allvarliga brister och kan leda till
bristande fortroende for svensk hogre utbildning internationellt, da féar
det allvarliga konsekvenser.

Om dé hogskolornas resurser fordelas utifrén det kanske man ska se
over lite grann vad som ar kvalitet. DA kanske det visar sig att Halmstad
ar bast pa att koppla sina utbildningar till ndringslivet, apropé det vi pra-
tade om tidigare om anstillbarhet och snabbt ut i arbetslivet, att Hogsko-
lan Vist kanske &r bést pa breddad rekrytering, vilket ocksé ar ett viktigt
kriterium, att det kan vara Karlstad som ar bist pa att samverka med det
omgivande samhillet och sa vidare.

Om man da drar undan forutsittningarna for dem genom ldngsam
strypning — utan att veta riktigt vad man gor och vad man forlorar — da
undrar jag om du inte ar lite rddd for att man helt enkelt kastar ut barnet
med badvattnet.

Anf. 27 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Herr talman! Det har gor vi hela tiden. Det pagar en stindig Gversyn.
Varje klok regering utvirderar hela tiden genomforda reformer och for-
soker véssa dem lite mer.

Jag tror att svensk hogre utbildning i &nnu hogre grad behdver foku-
sera pé kvalitet oavsett var den finns i landet. Jag tror att vi maste foku-
sera dnnu mer pa samverkan med Gvriga néringslivet. Vi tar viktiga steg



vartenda &r, varenda gang vi ldgger fram en proposition. Senast var det
pa forskningssidan, dér vi satsar mer dn ndgonsin pé detta viktiga.

Det sker hela tiden, och det ar givetvis ingen emot. Men det du vill ha
ar en lite luddig 6versyn som later dig opponera pa sadant som hénder
utan att sjilv visa korten. Det ser jag inget storre behov av. Daremot ska
vi absolut, som jag nimnde, fortsdtta att hoja kvaliteten i hela landet. Vi
ska fortsdtta att sdtta fokus pad samverkan och de saker som du ndmnde.
Dir ar vi helt 6verens.

Men en dversyn far du presentera lite battre argument for att jag ska
ga med pa.

Anf. 28 YVONNE ANDERSSON (KD):

Herr talman! Hogskolepolitisk debatt &r spdnnande — eller hur? Som
sista talare kommer jag &dnda att ta upp lite av de stora drag som jag fun-
derade pé nér jag forberedde den hir debatten.

Sverige dr en kunskapsnation. En allt stérre andel av svenska ung-
domar gér vidare till och 4r i dag inom vart system for hogre utbildning.
Den hdgre utbildningen har tva viktiga mal. Det ena ar det som vi i hu-
vudsak har uppehallit oss vid i dag: att forbereda infor arbetsmarknaden,
att skaffa riktigt kompetenta ménniskor som kan klara av att utveckla och
fortsétta pa var arbetsmarknad. Men hogskola och universitet har ocksé
ett annat mal: det breda bildningsidealet, bildningen som uppritthéller en
kultur och ett samhélle infor framtiden.

Jag kommer naturligtvis att tala om framtidens arbetsmarknad, som é&r
en viktig del, eftersom den ar vildigt kunskapsinriktad. Dagens och mor-
gondagens samhille kriver medborgare med hog utbildning och god
yrkeskompetens — s god yrkeskompetens att man ocksa kan svara mot
en flexibilitet i arbetsuppgifter.

Dessutom ska vi klara den internationella konkurrensen och skapa
ekonomisk tillvéxt i ett land som dr en kunskapsnation. D& behover vi
ocksa locka studenter med de villkor som gor att just Sverige blir det
goda land dir man ska studera.

Vi har i vart land ldnge haft ett alltfor teoretiskt utbildningsutbud. Det
tilltalar inte alla. Nu har vi dntligen en riktigt bra yrkeshdgskola pa plats.
Vi har {6ljt den under nagra &r och sett att den &r populér och har oerhdrt
gott rykte och goda resultat. Den stér i sin tur pé tva ben: den kunskap
som ska generera produktion av varor och tjdnster men ocksé vetenskap
med forankring i forskningsresultat.

Det ar viktigt att finna végar for att f4 in ungdomar pé arbetsmark-
naden i bade praktiska yrken och mer teoretiska yrken. Alla maste ges
mojligheter och forutsittningar att utvecklas och komma vidare i livet
efter vars och ens forméga. Dérfor har Hogskoleverket under manga ar
haft ansvar for uppdrag som ror studenter och arbetsmarknad tillsam-
mans, till exempel via examensarbete eller att man har fétt arbeta delvis.
Frén den 1 januari 2013 &r det Universitets- och hogskolerddet som har
det ansvaret.

Herr talman! Samhaéllet investerar pengar och kompetens i utbildning,
som i sin tur mojliggdr att arbetsmarknadens behov av kompetent arbets-
kraft kan tillgodoses och att individen bildas i vid mening. Studenter i sin
tur investerar tid, engagemang och inte minst pengar i en utbildning. D&
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maéste sdvil samhéllet som den enskilde garanteras att utbildningen héaller
absolut hogsta kvalitet.

Darfor ér det tydliggjort att vi i dag har ett hogre golv — min kollega
Betty Malmberg har pé ett foredomligt sétt beskrivit hur det har &stad-
kommits — for att ocksd kunna visa det gentemot de internationella kon-
kurrenter som svenska universitet har i dag.

Utbildningen ska kvalitetsgranskas, och det gors i dag. Den delen vill
vi utveckla. Incitamenten har delvis fatt kritik periodvis. Men vi vill
gérna utveckla det vidare, och fran vért hall dr det peer review som vi
tror kan bli en framgangsfaktor ndr det giller att médta kvalitet. Det &r helt
enkelt en metod som innebér att kolleger gér in i varandras verksamheter
och granskar den.

Vii Alliansen dr inte fardiga med allt som ror hdgskola och universi-
tet. Vi har gjort stora ekonomiska satsningar, och vi har gjort stora for-
andringar. Vi kommer att fortsétta med dem, vi kommer att ta in de upp-
foljningsresultat som kommer, och vi kommer att gd framat sakta pa
olika omraden.

Nar det giller utbildning for studenter fran andra ldnder vdlkomnar
vi, precis som tidigare, att manga far studera i Sverige. I dag far ménga
betala for det, precis som man gor i andra lander. Men vi har ett generdst
stipendiesystem som &r olika beroende pa vilket land man kommer fran.
Diarmed vill vi ta till vara alla de ménniskor och studenter som vill s6ka
sig till Sverige sa att de ska fa en mojlighet.

Men studenter kréver ndgot fran utbildningsprogrammen som jag
kénner att jag gérna vill ta upp héir. Vi behdver fler hela utbildningspro-
gram som ges pa ett virldssprak. I Sverige dr det engelskan som ligger
ndrmast till hands. Vi har ménga larositen i landet som pa ett foredomligt
sétt ger kurser och avgriansade delar av utbildningar pa engelska. Men vi
har fortfarande alltfor f& som ger hela utbildningsprogram pa engelska.
Den dag som vi kan ge det kommer det att attrahera manga fler studenter
fran andra ldnder som vill komma till vért land. Vi i Alliansen vill 6ppna
upp for dessa mojligheter.

Vi vill ocksa betona vikten av att kvaliteten finns hela vigen. Det gél-
ler till exempel forskningen. P4 ett larosdte med en bra lararutbildning ar
det viktigt att man ocksa har en forankring till den viktiga skolforskning-
en. Det dr dédrfor som vi har ldmnat den utbildningsvetenskapliga kom-
mittén med ambitionen att f4 detta som vetenskapsomrade s att hela
denna verksamhet nu ska vara mojlig for varje laroséte.

I och med den utokade mojlighet till autonomi som Alliansen har gett
larosdtena ger vi forutsittningar for varje larosate att pa ett sjalvstandigt
sétt forma sin verksamhet i fraga om innehall med 6kad kvalitet, med en
battre pedagogik och med andra mdjligheter som finns. D& ger vi en
frihet. Dér kénner jag att vi skiljer oss fran oppositionen, som hela tiden
tror att vi i detta rum, eller atminstone pa andra sidan vattnet, kan avgdra
hur pedagogiken ska vara och hur man ska ta till sig forskning och annat.

Ett viktigt konkurrerande medel for oss i Sverige nir det géller vara
larosdten, utover att ge program pa engelska och utdver att ge de forman-
liga villkor som utléndska studenter har, &r sjélva boendet. Dir tror jag
att vi har mycket mer att géra, och dér arbetar regeringen febrilt.

Boendet dr en central del av var tillvaro, oavsett om man 4r student
fran Sverige eller frdn ndgot annat land. Bostadsbristen dr ett problem.



Det ar sarskilt bekymmersamt nér ndgon har fatt en utbildningsplats och
inte kan ordna med boende. Infor varje terminsstart brukar bostadsbristen
for studerande vara ytterst pataglig.

Ar 2010 beslutades det om ett pilotprojekt betriffande andrahandsut-
hyrning av bostidder som vissa larosdten — de storsta — far dgna sig at.
Stockholms universitet har gjort det. Detta projekt ska utvédrderas 2014.
Naturligtvis kan ménga av oss tycka att detta system borde inforas redan
nu. Behovs det egentligen en utvirdering? Men sé& dr det sagt, och vi
hoppas pa ett bra resultat av denna utvirdering. Formodligen kommer
detta att kunna permanentas. Det dr &tminstone min och manga andras
forhoppning.

Sedan finns det naturligtvis andra mdjligheter att klara studentboen-
det. Man kan lata universiteten sjdlva f4 bygga studentbostidder och
kanske ge ytterligare gynnsamma villkor for studentkarernas egna bolag.
Det giller att fa en byggare som kanske bygger upp ett campus. Det blir
ett langt kontrakt, och man hyr ut till studenter. Det gors bland annat pé
Link6pings universitet, och Lunds universitet diskuterar denna 16sning.

Vi maste ocksé diskutera och underldtta regelverket. Dér har rege-
ringen gett Boverket i uppdrag att rensa i regelverket. Endast regler som
paverkar ménniskors hélsa och sékerhet ska anses sjédlvklara.

Regeringen gor mycket pa detta omréde, och mer kommer att goras.

Slutligen vill jag aterigen séga att vi aldrig ska lata debatten om hog-
skola och universitet handla enbart — &ven om det &r en mycket viktig del
— om den direkta anvéndningen av utbildningen i arbetslivet. Universitet
och lirositen har en stor betydelse for hela vart samhaélle och for hela var
kultur nér det géller bildning i vid mening. Dérfor har Alliansen satsat
med ett rejilt anslag pad humaniora och samhiéllsvetenskap.

Diarmed yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pé
samtliga reservationer.

(Appléader)

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)

9 § Klimatpolitik m.m.

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2012/13:MJU11
Klimatpolitik m.m.

Anf. 29 SARA KARLSSON (S):

Herr talman! Virlden ar pa vdg mot fyra katastrofala graders upp-
varmning. Under nagra veckor, eller kanske bara nagra dagar, i hostas
diskuterades detta intensivt i medierna, kring kdksbord och kring fika-
bord pa arbetsplatserna. Sedan upphdrde diskussionen néstan helt. Var-
for? Var det pa grund av ointresse? Nej, jag tror inte det. Det var kanske
snarare pa grund av uppgivenhet och pé grund av att medierna inte till-
rackligt val granskar och rapporterar om frdgorna och kanske framfor allt
pa grund av bristen pa politiskt ledarskap. Vi maste fortsétta diskutera.
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I host slapper FN:s klimatpanel, IPCC, sin nya rapport. Alla &r 6ver-
ens om att denna rapport kommer att visa att ldget 4r mycket allvarligare
an vi trodde och vad som visades néar IPCC sléppte sin forra rapport. For
forsta gdngen kommer rapporten att ta upp de aterkopplingsmekanismer
som finns inbyggda i klimatsystemet och som vi absolut inte bor over-
trada. Det &r ett mycket allvarligt ldge, och for varje dag som ingenting
hander skérps allvaret.

Ofta ségs det att klimatet &r var tids 6desfraga. Det ar helt rétt. Jag in-
vander inte mot det. Jag brukar ocksd siga det. Men vad betyder det
egentligen? Det handlar séklart om allvaret i fragan. Hur vi lyckas med
att hantera fragan &r helt avgdrande for var framtid och rentav for var
overlevnad. Vi far helt enkelt inte misslyckas.

Men det &r ocksé just det som man ska komma ihdg. Det betyder att
vi har en mojlighet att faktiskt lyckas. Ibland nér larmen duggar tétt kan
situationen kidnnas hopplds. Men sa dr det inte. Vi kan gbra nagot, och vi
ska gdra ndgot. Det ar vért ansvar att gora nagot och att gora vart yttersta.

Det handlar inte bara om att stoppa utsldppen. Det skulle vi faktiskt
rent tekniskt kunna géra mycket snabbt. Den stora utmaningen ar att
avveckla utsldppen och samtidigt fortsdtta att utveckla samhillet och
vérlden, att skapa béttre forutséattningar for méanniskor och att skapa rétt-
visa och jamlikhet. Det dr det som klimatpolitiken handlar om. Det &r
inte bara en fraga om vilka energikallor eller vilken produktionsteknik vi
anvéander utan om vilket samhille och vilken vérld vi vill leva i.

Herr talman! Det vi debatterar i dag &r miljo- och jordbruksutskottets
betdnkande nr 11 Klimatpolitik m.m. 1 betinkandet behandlas 75 mot-
ionsyrkanden frdn allménna motionstiden 2012 om sévil nationell kli-
matpolitik som klimatpolitik inom ramen for EU-samarbetet och det
globala samarbetet. Jag vill hir berdra nagra av forslagen.

Klimatforandringarna dr av naturen gransoverskridande problem och
kraver dérfor gransdverskridande 16sningar. Det méste hdnga ihop, fran
den enskilda individen upp till den globala nivan. Detta kan kénnas tufft.
Internationellt fortsitter utsldppen att 6ka, och varje ar aker stora delegat-
ioner till internationella férhandlingar och aterkommer i det ndrmaste
tomhénta. Visst gar det framat, men sett till de behov som finns ar resul-
taten av klimatforhandlingarna helt otillrdckliga.

Virldens lander enades i Durban om att ta fram ett nytt internationellt
avtal till 2015, men det ska enligt planen inte borja gélla forrdn 2020. Det
betyder att &ven om man fér till ett nytt avtal — och det har vi inte sett dn
— skjuter vi utsldppsminskningarna framfor oss. Ju senare de globala
utsldppen viker av och borjar minska, desto mer dramatisk blir dérefter
takten vi maste minska utslédppen i om vi ska klara tvagradersmalet, vil-
ket &r det minsta vi bor gora.

Detta reser som sagt varningar om att vi dr pa vig att inte nd upp till
de malséttningar vi har satt. Vi &r i stillet pa vag in i en vérld dar tempe-
raturen Okar med tre till fyra grader — kanske dven &dnnu mer. Enligt FN:s
klimatpanel innebér fyra grader att 6knarna breder ut sig dver vérlden,
till exempel i Spanien och Sydeuropa, att stora problem med stormar och
skogsbriander hotar regnskogens existens, att kustoversvimningar kom-
mer att drabba miljontals ménniskor — och sa vidare och vidare i all for-
skriacklighet.



Hittills har alltsd de internationella klimatférhandlingarna inte levere-
rat tillrickligt for att skydda ménniskor, och de kan inte heller garantera
att utsldppen minskar. I stéllet for att fortsdtta med den strategi man hit-
tills har haft borde alltsa regeringen fundera 6ver en ny strategi i klimat-
forhandlingarna. Med en strategi som bygger mindre pa hot och mer pa
fortroende och respekt kan vi né framat i klimatférhandlingarna.

En av knidckfragorna i de internationella forhandlingarna &r fragan
hur utsldppsminskningar och anpassningsarbete i fattiga delar av varlden
ska finansieras. Virldens rika ldnder har varit rétt frikostiga med att stdlla
ut 16ften som de sedan inte har levt upp till. Det skadar inte bara det
arbete med anpassning i fattiga delar av vérlden som behdver ske utan
undergraver hela CDR-principen, som ar grundldggande i det internat-
ionella klimatarbetet och innebér att vi har ett gemensamt, delat ansvar
for problemen och 16sningarna.

Vi som har statt for de historiska utslédppen och ocksé har storst moj-
ligheter att stilla om maéste ta detta ansvar, inte bara pd hemmaplan utan
ocksa genom att hjélpa till att finansiera arbetet i andra delar av vérlden.
Har maste Sverige ta en mycket tydligare roll for att hitta nya finansie-
ringskéllor. Dér dr regeringen alldeles for passiv. Vi pekar bland annat pa
att man ska dronmirka intdkterna frdn ETS och dven hitta nya kéllor,
som internationella skatter pa till exempel flyg och sjofart. Vi maste
diskutera olika alternativ betydligt mer konkret, och regeringen maéste ta
en aktiv roll och driva pé bade inom EU och i det internationella samar-
betet.

Det méste ocksé till en annan strategi for utsldppsminskningarna. EU
bor inte bara for sin egen skull utan dven for att kunna spela en mer kon-
struktiv roll i férhandlingarna skala upp sina malséttningar om utslépps-
minskningar till &minstone minus 30 procent till 2020. Dér har regering-
en vacklat betdnkligt, eller rattare sagt: Miljoministern har vacklat be-
tankligt. Det dr svart att veta vad den svenska regeringens position 6ver
huvud taget ar.

Sverige maste ta en mer aktiv roll inom EU, och EU maéste ta en mer
aktiv roll i vérlden. Hér har Sverige hamnat pa efterkédlken. Nér det till
exempel giller den reformering av EU:s handel med utsléppsritter som
s& uppenbart dr nddviandig hamnade Sverige tydligt pa efterkédlken. Vi
vilkomnar saklart att regeringen till slut stillde sig bakom de forslag som
finns frdn kommissionen om att reformera systemet for att fi det att
funka, men medan andra ldnder, som Storbritannien, var ute och aktivt
drev kommissionen framfor sig satt Sverige tyst in i det sista innan man
tillkdnnagav sin position.

Sverige maste vara mer aktivt, annars blir orden om att vara fore-
gangare bara just ord. Detta géller inte bara internationellt och inom EU
utan ocksa pé nationell niva. Svensk klimatpolitik har tappat takten sedan
den borgerliga regeringen tog over. Har behovs langsiktighet, och hir
behdvs ambitidsa malsittningar — men har behdvs ocksa konkret politik.

Ett forslag som finns med i betédnkandet &r ett forslag som forekom-
mer under olika namn och som det ofta pratas om under olika namn. Man
kan vilja att kalla det ett klimatpolitiskt ramverk, en klimatbudget eller
en klimatlag. Det ar ett forslag Socialdemokraterna tillsammans med
Miljopartiet och Vinsterpartiet star bakom. Det gor vi just for att vi ser
behovet av langsiktighet i klimatpolitiken. Det behdvs ordning och reda
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och forutsdgbarhet. Det &r s man hanterar klimatutmaningen och ocksé
anviander den for att skapa nya jobb och sékra vilfirden. Det kan man
inte géra med en klimatpolitik som svajar hit och dit och dr oséker.

Klimatpolitiken maste sédttas som en ram eller sittas i centrum for po-
litiken. Hér kan vi hdmta inspiration till exempel frén Storbritannien. Det
kan lata trakigt med ett klimatpolitiskt ramverk, men podngen &r ju att
sétta upp ett langsiktigt mél och dela upp det i budgetperioder med tyd-
liga tak for att fa styrning pa klimatpolitiken med en arlig uppf6ljning
som underlag for budgeten. De forslag man lagger fram pa andra omré-
den maéste testas eller provas mot klimatmélet. Vi behover fa ordning pa
klimatpolitiken.

Nér regeringen eller representanter for regeringspartierna tillfragas
om behovet av ett sddant styrande ramverk blir man lite fundersam.
Négra sédger att den politik som bedrivs nu racker. Centerpartiet séger sig
vara for som parti, och samtidigt sdger miljoministern att det &r just detta
Naturvérdsverkets arbete med Fardplan 2050 syftar till. Man blir lite
forvirrad. Hur &r det? Finns det en majoritet i Sveriges riksdag for att
genomfora ett klimatpolitiskt ramverk? Varfor gor vi da inte det?

Jag tror att de partier som stéller sig bakom ett sddant forlag inser all-
varet i frdgan, och vi borde i sa fall ta saken i egna hénder. Eller &r det
detta som #r pa ging? Ska man lyssna pa miljoministern? Ar det detta
som #r pa gang? Ar det detta regeringen tinker genomfora? Det vore bra
med ett klargdrande pé detta omrade.

Herr talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservation 19.
(Appléder)

Anf. 30 HELENA LEANDER (MP):

Herr talman! I gar kunde vi l4sa i tidningen att 80 procent av Sveriges
unga har klimatangest. Det ar ingen sjuklig reaktion att ha klimatangest,
utan det dr tvdrtom en ganska frisk reaktion nér vérlden rusar pa mot fyra
graders uppvarmning trots att vi vet att fyra graders uppvarmning vore en
total katastrof.

Fortsétter vi s& hdr klarar vi inte tvadgradersmalet, och da vet vi dnda
att redan tva grader egentligen &r for mycket och att vi kanske borde
forsoka hélla oss under en och en halv grad om vi ska undvika katastro-
fala effekter. Trots att vi vet allt detta — trots att vi innerst inne vet vad vi
borde gora — gor vi sa lite. Inte konstigt att man far dngest! Men mitt i
denna angest finns ocksé ett stort hopp: Just for att vi vet allt detta och
vet vad vi borde gora &r det faktiskt bara att gora det.

Redan nu skapar driftiga médnniskor jobb genom att utveckla férnybar
energi, genom energieffektivisering och genom de andra strategier som
behovs 1 omstdllningen till ett klimatsmart samhélle. Redan nu ser vi
kloka ménniskor som sjélva stéller om och visar hur man kan hitta andra
livsstilar som forenar hog livskvalitet med lagre klimatpaverkan. Det
som saknas dr inte kunskapen eller tekniken, utan det dr det politiska
modet.

Det handlar om modet att inte bara lyssna pd dem som ryggar for alla
fordndringar, oavsett i vilken riktning, utan ocksé lyssna pa alla de ung-
domar som inte tycker att politiker tar klimatfragan pé allvar i dag. Det
handlar om modet att lyssna pa de enskilda och de foretag som redan i
dag forsoker vara en del av 16sningen och kriver av sina politiker att vi



ocksa ska vara det. Vi ska skapa de ramar som gor det 16nsamt att stéilla
om och som gynnar den grona omstéllningen dér det lonar sig att gora de
klimatsmarta valen bade i affdren och i bolagens styrelserum.

For att skapa dessa ramar tror jag att vi behover ett klimatpolitiskt
ramverk, ungefar pd samma sétt som vi har ett finanspolitiskt ramverk
for att se till att ekonomin inte kajkar i vdg. I Storbritannien har man
sedan ett par ar en klimatlag dar politiker ver alla partigranser enas om
ett langsiktigt klimatmal och en utsldppsbana pa vdgen dit som man se-
dan &r skyldig att folja.

Nar det géller hur man véljer att gora det &r det upp till varje regering
att utifran sin politiska hemvist ta fram de konkreta dtgérderna. Det man
inte kan forhandla med dr att man ska nd mélen. P4 samma séitt som man
inte fir tricksa med siffrorna i budgeten fir man inte tricksa med ut-
slappssiffrorna. P4 samma sétt som budgeten maste ga ihop i slutindan
maéste utsldppen ga ned i slutindan med den engelska klimatlagen.

Till sin hjdlp har man ett klimatpolitiskt rad, ungefér som vi har ett
finanspolitiskt rad i Sverige. Precis som vart finanspolitiska rad granskar
politiken ur finanspolitisk synvinkel och ger rad till regeringen gor det
klimatpolitiska radet samma sak fast med klimatet. Detta ramverk har
skapat en stadga i Storbritannien — en stadga som gor att inte bara politi-
ker och frivilligorganisationer utan ocksé niringslivet stéller sig mycket
positiv till lagen. Det ger en trygghet om man star infor en stor investe-
ring. Man vet att det kommer att I6na sig att gora de klimatsmarta valen
och ta fram de klimatsmarta 16sningarna, for det finns en tydlig riktning
for klimatpolitiken.

Ocksa Sverige behover en saddan hér klimatlag for att ge stadga at
klimatpolitiken och for att alla ska veta att det lonar sig att satsa pd de
klimatsmarta 16sningarna. Klimatpolitiken fér inte landa i fluffiga vision-
er som sedan inte tas pa allvar. Det maste ocksé bli verkstad pa riktigt.
Med ett klimatpolitiskt ramverk far vi en struktur som ser till att malen
kontinuerligt f6ljs upp och att styrmedlen justeras sé att malen verkligen
nés — mer ordning och reda, helt enkelt.

Nu kanske vin av ordning invander att Sverige &r sé litet att det inte
spelar sa stor roll vad vi gor. Och visst dr det sd; vi kan inte ensamma
16sa klimatfragan. Visst maste hela virlden hjélpas at utifran ansvar och
formaga. Men nu ér det sillan en sérskilt vinnande forhandlingsstrategi
att aka i vig pa klimattoppmdtena och i allmédnna ordalag tala om for
andra lénder att de ska ta sig i kragen. Var bésta — ja, kanske var enda —
chans att paverka forhandlingsklimatet och f& fler ldnder att hoja sina
klimatambitioner dr att visa pa det goda exemplet. Vi ska visa att det gar
att stélla om vért samhalle till ett mer klimatsmart samhélle med bibehal-
len vialfard.

I dag &r inte Sverige den forebild vi har sa goda forutsittningar for att
vara. Infor det senaste klimattoppmotet varnade klimatforskare och mil-
joforskare generellt for att Sverige halkar efter i omstéallningen. Andra
lander har inte bara sprungit i kapp utan ocksa sprungit om oss. Vi hade
hoga ambitioner tidigt pd klimatomradet, men i mitten av 2000-talet
hinde nagonting. Ambitionerna sjonk. Men det gér att dndra pa. Sverige
kan éter ta ledartrdjan i klimatfragan.

Men det kriver en klimatpolitik dir vi inte bara utlokaliserar ut-
slappsminskningarna utan ocksé tar ansvar pa hemmaplan. Det handlar
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inte bara om att det ger oss battre forutséttningar att driva konstruktiva
forhandlingar i klimatarbetet. Det dr ocksa vart moraliska ansvar som ett
land med historiskt hoga utslapp och med en ekonomi som gor att vi
borde kunna vara foregangare.

Vi har byggt upp vart vélstand till priset av hdga utslépp. Den resan
kan inte dagens fattiga ldnder géra nir de vill resa sig ur fattigdom, for
det klarar inte planeten. Vi maste bidra med resurser och med teknik sa
att de kan resa sig ur fattigdom pé ett mindre klimatskadligt sétt. Da
behover vi bade bidra med pengar och gora saker hemma. Vi kan inte
bara gora det ena, utan vi behdver bade och.

Det finns olika sétt att rikna pa hur stort ansvaret dr. En modell som
har tagits fram av Stockholm Environment Institute i&r Greenhouse Deve-
lopment Rights eller GDR. Den tar hinsyn bade till landers historiska
ansvar och till deras ekonomiska kapacitet. Jag tycker att det borde vara
en rimlig utgangspunkt for den svenska klimatpolitiken.

Ett annat angreppssitt &r att titta pd vad vi har lovat i internationella
forhandlingar. Dar har de rika linderna lovat att till ar 2020 skala upp
klimatfinansieringen till fattiga lander till 100 miljarder US-dollar arlig-
en. Det ar pengar som ska ga till FN:s grona fond for utslappsminskning-
ar och klimatanpassning i fattiga lénder.

Hittills har Sverige tagit varenda krona fran bistandet trots att vi har
lovat att komma med nya pengar. Trots allt har inte behovet av fattig-
domsbekdmpning minskat bara for att klimatférdndringarna har kommit
som en ytterligare borda for redan hart provade ldnder. Vi behdver bade
vanligt bistdnd och nya pengar for klimatsatsningar. Att inte std upp for
de loften vi har givit ar inget som inger fortroende i klimatforhandlingar-
na. Tvirtom spér det pd den misstro som har skapats mellan rika och
fattiga lander.

Hir behover Sverige skérpa sig och presentera nya pengar. Det ska
inte bara vara fran statsbudgeten, antar jag, d&ven om regeringen natur-
ligtvis dr vidlkommen. Sverige behdver ocksa bli mer drivande i att fa
fram nya internationella finansieringskéllor om vi ska kunna leva upp till
de stora summor som vi trots allt har lovat. Det kan till exempel handla
om internationella skatter pa flyg- och sjofart, det kan handla om att
oronmérka intdkterna frdn EU:s utslédppshandel och det kan handla om
internationell skatt p& finansiella transaktioner. Har behdver vi vara ak-
tiva i stéllet for att vara bromsklossar, som regeringen med Anders Borg i
spetsen tyvérr har blivit i dag.

Forutom att skaka fram de pengar vi har lovat behdver vi géra mer pa
hemmaplan. Om vi ska halla utsldppsminskningarna under 1,5 grad be-
hover hela vérlden gé ned till i princip noll i utslépp till ar 2050. Jag
sdger 1 princip” helt enkelt dérfor att det finns vissa utslépp i grinslan-
det mellan naturlig och ménsklig paverkan. Det handlar om visst
kollackage fran marker och sa vidare som kan vara svart att helt elimi-
nera. Da tycker jag att det &r drligare att vi sdger det rakt ut i stéllet for att
vi vindlar bort oss i ndgon sorts resonemang om sdnkor och att detta
skulle kunna lagras in i skog och mark.

Givetvis ér kolinlagringen i skog och mark en viktig sak som vi méste
jobba med. Vi maste varda vara kolsidnkor, inte minst for att ta hand om
de utsldpp som redan har gjorts. Men jag vill inte dppna for ett resone-
mang dir de formodade upptagen i skog och mark, som &r vetenskapligt



osidkra, ska kunna legitimera alla mdjliga sorters utsldpp som vi borde ta
itu med pa riktigt. Det vore ansvarslost.

Névil, det ar latt att ha fina mal langt fram i tiden. Men om det ska
hénda nagonting hér och nu behdver vi ocksd ha mal pd ndrmare hall.
Om vi drar en rak linje frén i dag till noll utslapp 2050 blir det en minsk-
ning pé ungefér 40 procent till 2020 och 66 procent till 2030. Det &r mal
som kanske &r mer styrande for det vi gor hédr och nu. Héndelsevis séger
dven regeringen minus 40 procent till 2020, men man rdknar helt an-
norlunda. Forst rdknar man bort hela industrin och allting som ingar i
EU:s utsldppshandel. Sedan riknar man dessutom bort en tredjedel som
man helt enkelt tillgodordknar sig for att man gor utsldppsminskningar i
fattiga lander. Det ar utsldppsminskningar som vi ocksa &ér for men som
vi inte tycker legitimerar att man ska gora mindre pd hemmaplan. Efter
allt detta siffertricksande blev det inte ens 20 procent kvar att minska.
Med denna takt tar det ndrmare 200 ar innan vi far ned utsléppen till
ndgorlunda hallbara nivaer i Sverige.

En sadan passivitet och ett sadant siffertricksande ar helt obegripligt i
det som vi néstan alla dr 6verens om &r en av var tids stora ddesfragor.
Siffertricksandet lurar knappast klimatet. Vi behdver en ny klimatpolitik.
Vi behover en klimatlag dér politiker fran alla partier forbinder sig att ta
klimatfragan pé allvar — pa riktigt! Dérfor, herr talman, yrkar jag bifall
till reservation nr 19.

(Appléder)

Anf. 31 JOSEF FRANSSON (SD):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till Sverigedemokra-
ternas reservationer 6 och 27.

I dag debatterar vi som sagt aterigen klimatpolitik. Det var inte sé
lange sedan vi stod hir och hade en extrainsatt debatt med anledning av
Virldsbankens vid den tidpunkten uppmérksammade rapport.

Jag gjorde den gangen ett forsok att lyfta fram nagra delar av klimat-
politiken som sillan sdgs i debatten. Det dr saker som borde kunna vara
vialkomna. Jag tog ndmligen upp det faktum att det inte pd Sver 15 ar har
gatt att utldsa nagra signifikanta hojningar av den globala temperaturen,
vilket for ovrigt dr ett faktum som IPPC:s ordférande Rajendra Pachauri
har bekriftat i en tidningsintervju. Man skulle kunna tro att detta skulle
vara goda nyheter och en god utveckling for alla som lever med den
angest for framtiden som det har talats om hir tidigare. Det kanske inte
slar med sddan hérd kraft som klimatmodellerna har latit gora gillande.
Det kan tyda pa det. Det indikerar i varje fall ndgonting.

Jag inser dock att jag, trots att jag holl mig till ganska verifierbara
enkla fakta, gav uttryck for saker som inte ostraffat far yppas i denna
debatt. Debatten refererades i en av Sveriges storsta tidningar, Dagens
Nyheter, dar Socialdemokraternas Matilda Ernkrans 14t gora géllande att
jag i och med mitt debattinldgg placerade mig pa “yttersta, yttersta ho-
gerkanten”.

Vad Ernkrans nu menade med det ir jag nagot osiker pa. Ar det
kanske sé att man dr fascistoid om man tar upp andra infallsvinklar pa en
mycket komplex fradga d4n den som Socialdemokraterna framhédrdar med?
Jag visste inte ens att klimatfrdgan var en vénsterfraga, &ven om det ofta
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tycks finnas synergieffekter med att sammanfora klimatpolitik med so-
cialistiska plansamhéllen.

Miljominister Lena Ek gjorde vidare i samma artikel géllande att mitt
anforande var “vildigt langt ifran verkligheten och fullt av felaktiga
fakta”. Det kan vid en forsta anblick tyckas vara ganska betryggande att
véar minister sitter pa verkligheten i denna frdga. Men jag undrar sam-
tidigt om inte hennes sjélvfortroende utmynnar i en viss fartblindhet trots
allt. Jag lyckas ndmligen inte utldsa vad det var for faktauppgifter som
var felaktiga i mitt anférande. Kanske kan jag be ledamédterna som sitter i
kammaren hér i dag hjdlpa mig att reda ut det.

De faktauppgifter som jag framforde i denna debatt var i kronologisk
ordning

e att det under ungefiar 15 &r inte kunnat konstateras ndgra globala
temperaturhdjningar

e att temperaturen globalt 6kat med ca 0,75 grader sedan forindustriell
tid pa 1800-talet

e att koncentrationen koldioxid i atmosfiren sedan 1800-talet har Gkat
med ungefér 0,01 procent, eller 0,1 promille, i absoluta tal

e att Sveriges bidrag till de globala utsldppen av koldioxid &r ca 1,6
promille

o att Kina sedan 1990 6kat sina koldioxidutslédpp med ungefdr motsva-
rande 140 génger Sveriges totala utslapp

e att Sveriges elsystem &r nést intill helt koldioxidfria.

Det var en liten sammanstéllning av de faktauppgifter jag framforde
under den debatten. Skulle det vara s att ndgonting av det &r valdigt
felaktigt tar jag tacksamt emot réttelse. Fakta &r alltid fakta, och man far
inte blanda ihop fakta med &sikt. Det 4r véldigt viktigt.

Herr talman! En annan sak som jag tycker ar intressant inom forsk-
ningen dr hur man nu kan observera hur jorden blir allt gronare och att
véxtligheten frodas pd grund av den hogre koncentrationen koldioxid i
atmosfaren. Denna globala férgroning har pévisats i tropikerna, den ark-
tiska tundran, pa hoga héjder och i de alltmer effektiva jord- och skogs-
bruken vérlden ver.

Den hogre koldioxidhalten bidrar till att vixterna kan invadera torr-
omraden och minska Skenutbredningen pa jorden. Det tycks alltsd inte
ensidigt vara problem kopplade till anvindande av fossila brinslen, vil-
ket varit barande i debatten de senaste artiondena. Det dr givetvis en helt
otroligt glddjande utveckling, i varje fall for alla som inte investerat stor
trovardighet 1 enkelriktade utsagor i en mycket komplex vetenskap.

I en debattartikel i Expressen for ndgra manader sedan oroade sig
Miljopartiets Maria Ferm over de miljontals klimatflyktingar vérlden
6ver som man i framtiden ska hantera. De nya ronen om den globala
forgroningen kan kanske déarfor ses som gladjande. Kanske kan i varje
fall nigra av alla dessa klimatflyktingar nu sadla om och bli entreprend-
rer inom skogs- och jordbruksniringarna. Allt &r med andra ord inte
nattsvart.



Herr talman! I Sverigedemokraternas reservation 6 i detta betinkande
tar vi upp att LULUCF-sektorn, alltsd hur man anvéinder skogsarealer,
ska inkluderas i EU-landernas EU-interna utslédppsatagande i enighet
med Kyotoprotokollet. Det dr vér uppfattning. Detta ser vi skulle ge goda
incitament till en aktiv skogspolitik ddr mer av Europas marker kan ater-
planteras.

I Sverige sparkade alla partier utom SD bakut infor forslaget nar man
insdg att detta skulle ge positiva effekter pa berdkningarna av landets
utslapp och darmed bespara skattebetalarna stora summor pengar. Det
tycker jag dr en mirklig politik. For Sverigedemokraterna daremot faller
det sig naturligt att verka for Sveriges medborgares intressen.

Herr talman! Sist men inte minst skulle jag vilja sdga ndgra ord om
Sverigedemokraternas reservation 27 som handlar om biodrivmedel. Det
verkar nu som att vi nirmar oss att regeringen ska infoéra den kvotplikt
man har talat om ett tag, det vill séga en tvingande inblandning av etanol
och biodiesel i vara drivmedel.

Det dr problematiskt pa flera sétt. Det dr ndmligen inte bara si att
maénga éldre bilar kommer att haverera till foljd av denna inblandning,
om man inte kan fa tag pd annat brénsle. Det &r inte heller bara s att
denna politik lastar Sverige med kostnader pa ndgra miljarder per ar. Det
ar ocksa daligt for miljon.

Enligt en utrdkning fran riksdagens utredningstjanst uppgar skatte-
subventionerna till ungefar 4,5 miljarder per ar om regeringen genomdri-
ver den foreslagna politiken. For detta far vi forutom en stérre global
jordbrukssektor runt om i véirlden, med allt vad det innebér, dessutom
okade utslépp av koldioxid under tiotals ar. Detta beror pa den koldioxid-
skuld de nya jordbruksarealerna ger upphov till.

Vidare kommer givetvis anvindandet av mineralgddsel och diverse
kemikalier att 6ka i motsvarande utstrdckning. Vi betalar alltsd stora
summor pengar for att belasta miljon ytterligare och dessutom under
kanske 50—60 ar dka utsldppen av vixthusgaser, givetvis lite beroende pa
varifran vi tar etanolen.

Det kan tyckas lite kontraproduktivt med tanke pa att politikens sjdlva
syfte &r att minska dessa utslidpp. Jag hoppas givetvis att regeringen tin-
ker om i fragan och handlar mer utefter miljons, medborgarnas och stats-
kassans intressen.

Anf. 32 JENS HOLM (V):

Herr talman! Samtidigt som klimattoppmdtet i Doha dgde rum i slutet
av forra aret svepte tyfonen Bopha 6ver 6n Mindanao i sddra Filippiner-
na. Over 100 000 personer blev hemldsa, och tusen personer dog. Dessu-
tom forstordes végar, jordbruk, skolor och annan samhéllsbarande verk-
sambhet.

Jag har tagit upp det exemplet forut i kammaren. Jag gor det igen for
att varna for den formen av extremt viader som kommer att bli allt vanli-
gare i takt med att klimatet blir varmare.

Det finns en djup ironi och oréttvisa i detta. Det dr vi i den rika varl-
den som hér och nu sldpper ut. Andra far betala notan. Det 4r vara barn
och de som lever i dag i den fattiga delen av vérlden, och det &r exem-
pelvis de tusentals ménniskor i sddra Filippinerna som drabbades av
tyfonen.
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Detta dr inte acceptabelt. Vi i Vénsterpartiet menar att Sverige maste
ta ett storre ansvar for att minska vara utsldpp én vad vi gor i dag. Dérfor
lagger vi i detta betinkande fram konkreta forslag pa hur Sverige ska
kunna skdrpa de svenska klimatmalen.

Vara forslag frdn Vinsterpartiet torde vara de mest langtgéende av
alla partiers i denna kammare. Vi i Vénsterpartiet foreslar att det svenska
klimatmaélet skarps till att Sveriges utslédpp ska minska med 45 procent
till 2020. For den icke handlande sektorn blir vart klimatmal minskningar
med 52 procent jamfort med 1990.

Dessutom har vi foreslagit en forbattring av EU:s malsittning. Vi har
ocksa lagt fram ett konkret forslag om ett helt nytt additionellt klimatbi-
stand for att hjdlpa utvecklingsldnderna att hantera klimatforédndringen.

Jag ber om ursékt for att det blir en del procent och siffror, men sé far
det bli ndr man talar om klimatmal. Det ar viktigt att vi 4r noggranna med
Sveriges klimatitaganden.

I ton réknat handlar Vinsterpartiets klimatmal om att vi ska minska
utsléppen i Sverige med drygt 32 miljoner ton, fran 72 miljoner ton, som
det 1ag pa 1990, till knappt 40 miljoner ton 2020.

Vad foreslar da regeringen? Jo, regeringen séger att man vill minska
utsldppen med 40 procent till 2020. En tredjedel av dessa utsldppsminsk-
ningar ska géras genom uppkdp av osdkra utsldappskrediter i andra lénder.
Réknar vi bort dessa uppkop blir det endast 13 miljoner ton kvar att
minska for den svenska regeringen. Detta kan jdmforas med véart forslag
pa 32 miljoner ton.

Regeringens klimatmal racker inte. Déarfor foreslar Vénsterpartiet nya
klimatmal, och jag yrkar darfor bifall till reservation 18 dér detta fortyd-
ligas.

Att lagga fram riksdagens mest langtgéende klimatmal forpliktar. Det
ar darfor som Vénsterpartiet har lagt fram ett helt batteri av atgérder for
att vi snabbt ska kunna minska Sveriges utsldpp. Det handlar om att i
grunden stélla om samhéllet.

Att héri ensidigt forlita sig pa sé kallade marknadsmekanismer &r en
synnerligen riskabel strategi. Jag instimmer helt med den brittiske eko-
nomen Nicholas Stern, forfattare till den sa kallade Sternrapporten, som
jag tror kom ut 2007, som menar att klimatférdndringarna visar pd mark-
nadsekonomins storsta misslyckande.

Vi behover riktiga atgérder som kan minska de svenska utslédppen pa
riktigt. Vénsterpartiet foreslar bland annat hojd koldioxidskatt, skatt pa
langtradartransporter och en flygskatt. Dessa skatter bidrar till en finan-
siering av en kraftfull utbyggnad av jarnvdagen och kollektivtrafiken i
Sverige.

Vi vill ocksa ha ett separat klimatprogram for de troligen mest omfat-
tande klimatinvesteringarna i vara kommuner och landsting.

Vi vill ha okat stod till fornybar energi, klimatrenoveringar av de sa
kallade miljonprogramsomradena, investeringar i gron teknik och dkade
satsningar pa miljo- och klimatforskning.

Dessutom vill vi ha en handlingsplan for minskad koéttkonsumtion.
Lat mig utveckla detta. Animalickonsumtionen, det vill siga konsumt-
ionen av kott, mjolk och dgg, bidrar till ungefér lika stora utsldpp som
Sveriges cirka fyra miljoner privatbilar. Nistan en tredjedel av hushal-



lens utslapp kommer fran det vi dter, och hér ar kottkonsumtionen den
dominerande faktorn.

I sé& gott som alla andra sektorer i Sverige har vi beslut om minskade
utslépp, och vi har konkreta styrmedel for det, dock inte nir det géller det
vi dter. Den svenska kottkonsumtionen har 6kat med ndstan 50 procent
sedan 1990. Det &r inte héllbart.

Vinsterpartiet ldgger sig inte i vad ménniskor har pé tallriken, men vi
vill att animaliesektorn ska ta sitt klimatansvar. Darfor har Vansterpartiet
och Miljopartiet en gemensam reservation dir vi foreslar ett nationellt
mal for en minskad kéttkonsumtion. Vi vill ocksa ha satsningar pa god,
néringsrik och klimatvénlig vegetarisk mat. Jag yrkar dérfor bifall till
reservation nr 23.

For att underlétta arbetet med att minska utslédppen foreslar vi rod-
grona partier, S, V och MP, ett klimatpolitiskt ramverk. Detta har kom-
menterats tidigare av Sara Karlsson och Helena Leander, sa jag ska inte
gd in alltfor mycket i detalj pé det.

Jag vill dock understryka att det ar ett system som redan finns och
fungerar i Storbritannien. Danmark &r i full fard med att sétta upp en sé
kallad klimatbudget eller koldioxidbudget. Man kommer att ha ett sepa-
rat rdd som noggrant kommer att folja utvecklingen och ge konkreta
forslag pa minskningar om Danmark ar pa fel kurs i klimatpolitiken.

Vinsterpartiet tycker att detta ar ett bra forslag. Det ska vara ordning
och reda i klimatpolitiken. Darfor vill vi ha en koldioxidbudget och ett s&
kallat klimatpolitiskt ramverk. Jag yrkar bifall till reservation 19, dven
om det redan har gjorts.

Jag avslutar med att upprepa ett citat som jag tidigare har framfort i
kammaren. Det kommer frén Filippinernas chefsforhandlare Naderev
Safio. I klimatforhandlingarna i Doha i fjol sade han: ”Om inte vi — vem?
Om inte nu — ndr? Om inte hir — var?”

Detta apropa att det ar hiar och nu som vi maste ta tag i klimatforand-
ringarna. Det &r hir och nu som vi méste se till att utslappen minskar.
(Appléader)

Anf. 33 LARS HIALMERED (M):

Herr talman! Jag tankte borja i en lite mer positiv ton genom att kon-
statera att vi har haft en fantastisk utveckling de senaste decennierna. Vi
har haft en otrolig ekonomisk utveckling och en globalisering som pé
olika sitt knutit mianniskor och ldnder ndrmare varandra.

Den ekonomiska utvecklingen och handeln har gjort att virlden nér
FN:s millenniemél om halverad fattigdom i vérlden till 2015. Manga ar
de ménniskor i vérlden i dag som kan ta del av vélstand pa ett sitt som vi
i Sverige ldnge kunnat ta for sjalvklart.

Men problemen finns ddr saklart, herr talman. Fortfarande lever mil-
jarder méanniskor i fattigdom, och vi har ett fortsatt behov av en stark
ekonomisk utveckling med nya jobb och nya méjligheter. Vi har ocksa
stora klimatutmaningar och andra miljoméssiga utmaningar som kommer
i sparen av en sadan utveckling. Vi méste bryta den trend som varit dir
global tillvéxt knutits ihop med stindigt 6kade utsldpp globalt och stén-
digt 6kad anvéndning av fossil energi.

Sverige dr och ska vara ett foredome i klimat- och miljopolitiken. Vi
har de senaste decennierna visat att vi har kunnat kombinera en vixande
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ekonomi med minskade utsldpp. Vi har bland de l4gsta utsldppen i relat-
ion till var ekonomi. Vi ligger ocksa bra till ndr man jamfor de utveck-
lade linderna inom OECD. Mycket aterstar dock.

For att bidra till var del av ansvaret har vi fattat beslut om en samlad
klimat- och energipolitik i Sverige. Vi ska minska vara utslapp i Sverige
med 40 procent till 2020 relativt utsldppen i Sverige 1990. Det ar ett
tydligt utsldppsmal kopplat till konkreta atgdrder, krona for krona och
gram for gram, for att kunna na det malet.

Vi arbetar ocksd med visionen om en fossiloberoende fordonsflotta
till 2030. Hér tar vi oss an en av de stora, viktiga utmaningarna for Sve-
rige.

Vi har dessutom det 14ngsiktiga klimatmalet, med sikte pa 2050, om
att inte ha ndgra nettoutsléapp i Sverige och ett padgéende sa kallat fard-
plansarbete i detta.

Tillsammans med dessa utslappsmal, atgérder och langsiktiga vision-
er och arbeten finns energipolitiken dér vi vill halla fast vid ett robust
energisystem pé tre ben med vattenkraft, kdrnkraft och fornybar energi.
Det é&r ett system som redan i dag &r i princip koldioxidfritt i produktion-
en.

Till detta ska givetvis ldggas ett fortsatt arbete for att fa det nodvén-
diga pa plats, ndmligen en internationell dverenskommelse med tillrdck-
liga dtaganden om utsldppsreduktioner.

Allt detta vill vi fortsdtta kombinera med jobbpolitik och ordning och
reda i svensk ekonomi eftersom dessa fragor sé tydligt hdnger ihop. Att
vi tar ansvar for svensk ekonomi och jobbpolitik gor att Sverige, till
skillnad frén i stort sett varje annat europeiskt land, kan gasa i detta kon-
junkturldge. Vi har rdd med viktiga vélfardssatsningar och en rejal miljo-
budget. Vi kan ocksa gora viktiga framtidsinvesteringar, till exempel pa
forskningsomradet.

Herr talman! Med den nya forskningspolitiken ldggs 1,3 miljarder
kronor pa energiforskning i ar. Fullt utbyggd kommer denna forsknings-
politik omfatta 34 miljarder skattekronor varje &r. Det gor Sverige till ett
av de lander i védrlden som satsar allra mest pa forskning. Denna typ av
framtidsinvestering &r viktig for framtida jobb i Sverige och for svensk
konkurrenskraft och avgdrande for att klara viktiga klimatutmaningar
och andra miljéutmaningar.

Runt om i vart land finns méingder av idéer, 16sningar med mera som
forskats fram. Jag tinkte passa pa att fordjupa mig i tre exempel.

Det forsta dr ett foretag som heter Heliospectra. Det erbjuder ljuslds-
ningar som i ett slag minskar energiforbrukningen i vixthus med 50
procent och minimerar det svinn som i dagsldaget uppgar till kanske en
tredjedel i den typen av véxtodlingar.

Och kanske viktigast av allt: Om deras 16sning och deras konkurrenters
16sningar fors ut pa en virldsmarknad kan man i ett slag minska utslap-
pen av koldioxid med tiotals miljoner ton varje ar.

Visste ni att det anvinds 50 000 ton koppar varje ar till bottenfarg till
batar och fartyg? I Goteborg huserar ett foretag som heter I-Tech. Base-
rat pé forskning vid Goteborgs universitet har de tagit fram och patente-
rat en 16sning som de kallar for Selektope, ndgot som de sjélva betecknar
som en miljovinlig biocid. Det &r ett lite konstigt begrepp.



Podngen ar i alla fall att det hér till skillnad fran koppar och andra
16sningar pa ett miljovénligt satt kan hantera den svéra bevixning som
finns pd bétar och fartyg. I tester har de kunnat visa att 16sningen klarar
detta utan att samtidigt ge negativa effekter pd miljon. Man kan dessutom
f4 en signifikant branslebesparing och minskade utsldpp fran sjofarten,
vilket ju dr en av véra riktigt stora utmaningar.

Idén med el fran strommande vatten dr nagot som foretaget Minesto
arbetar med. En finurlig vinge som rdr sig i vattnet gor att mer vatten kan
strdmma genom turbinen sa att man far mer elektricitet. Deras 19sning
testas nu skarpt och ska koras ut i storre koncept pa den europeiska
marknaden.

Dessa tre foretag som jag tog som exempel — det finns naturligtvis
ménga fler — alltsd Heliospectra, I-Tech och Minesto, ar alla exempel pa
saddant som har kommit ur forskning. Jag tycker att det ar viktigt att utd-
ver siffror om 1,3 miljarder till energiforskning och att Sverige har en
historiskt stor forskningsbudget ocksa lyfta fram nagra konkreta exem-
pel, for det dr egentligen det som det handlar om i slutédndan.

Ska vi klara klimatutmaningen och andra viktiga miljoutmaningar &r
teknik, kunnande och nyttiggérande av det som kommer ur forskning en
birande och avgorande del for att mdta detta och dven en avgdrande del i
en ansvarsfull klimat- och energipolitik, naturligtvis jamte de politiska
beslut vi redan har fattat och fortsatt maste fatta vad géller utslappsmal
och atgérder, som handlar om att pa olika sitt stélla om jordbruk, trans-
porter, bostider och andra delar av vért samhélle.

Det handlar ocksd om de internationella dverenskommelser som vi
naturligtvis maste f4 pa plats. Vi har nu en fortséttning pd Kyotoproto-
kollet. Vi har det viktiga och framgéngsrika arbete som miljoministern
gor med kortlivade klimatgaser, men langsiktigt behdver vi en réttslig
overenskommelse med helt andra ataganden dn vad som nu ar uppe pa
bordet och till diskussion.

Sist och slutligen har vi naturligtvis vért eget personliga ansvarsta-
gande.

Herr talman! Vi har gjort ritt mycket i Sverige. Vi har otroligt myck-
et mer framfor oss. Med detta vill jag yrka bifall till forslaget i betédnkan-
det och avslag pé reservationen.

(Appléder)

Anf. 34 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Lars Hjdlmered gav i sitt anférande nagra positiva ex-
empel pa foretag som pa basis av proffsig svensk forskning tar fram ny
miljoteknik som kan vara en del av 16sningen i omstéllningen till ett mer
klimatsmart samhille.

Det finns manga séddana goda exempel pa foretag i framkant. Men det
ar ocksa foretag som forvéntar sig att vi politiker tar var del av ansvaret
och blir en del av 16sningen.

Under 90-talet hade vi stora ekonomiska problem i Sverige. Politiker
tog inte ansvar utan var alldeles for kortsiktiga. Da skapade man ett fi-
nanspolitiskt ramverk, en budgetlag, som numera alla — i alla fall Mode-
raterna och nagra till — star bakom. Detta har varit en stor framgangssaga
som verkligen har bidragit till att f4 ordning pa svensk ekonomi.
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Jag skulle dérfor vilja fraga Lars Hjédlmered om han inte tror att det
skulle kunna vara en idé att ha ndgot motsvarande péd klimatpolitikens
omréde, alltsd ett klimatpolitiskt ramverk, en klimatlag dir vi sétter ra-
marna precis som vi gor i budgetpolitiken. Sjélvklart fir varje parti fylla
sin budget med vad de vill s& lange plus och minus gar ihop. Vi har de
overgripande ramarna vilket innebér att vi inte far vara ansvarslésa och
skjuta problemen pa framtiden, men sedan far vi utifran politiska priori-
teringar forma var budget eller var klimatpolitik pa det sétt vi tycker &r
bist.

Det hiir har man gjort i Storbritannien, och fler linder &r pa gang. Ar
det inte dags att Sverige gor nagot liknande?

Anf. 35 LARS HIALMERED (M) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja pasta att vi har ett rétt solitt ramverk i
Sverige. Vi har mal pé kort, medellang och lang sikt. Vi har utsldppsmal-
en i Sverige fram till 2020. Vi har gemensamma beslut inom EU, och vi
har l4ngsiktiga visioner och arbete i Sverige kring fordonsflottan till
2030 och det langsiktiga malet till 2050. Efter att Naturvardsverket som
myndighet har lagt fram forslag pa hur vi ska kunna na detta ar det remit-
terat och bereds nu i Regeringskansliet.

Med de etappmal som riksdagen har fattat beslut om med konkreta
atgdrder som lyfts fram tycker jag alltsé att vi har ett samlat ramverk.

Jag har naturligtvis, likt Helena Leander, tittat pa det brittiska exemp-
let och deras l6sning. Den &r klart intressant, men den vicker ocksa en
hel del fragor. Vad hénder efter 2030? Det har de inte riktigt svar pa. Vad
hénder om man inte lever upp till det som &r sagt i den klimatlagen?

Det dr for mig lite oklart, och da tycker jag att vi hir och nu béttre
kan folja upp det svenska ramverket som vi tydligt har med mal pé olika
tidslangder kopplat till konkreta atgérder.

Anf. 36 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Det dr egentligen ingen brist pd& mél och visioner i
svensk klimatpolitik, men ibland kan det vara lite otydligt vad de egent-
ligen innebdr. Vad ér en fossiloberoende fordonsflotta? Det visste man
inte nir man satte upp malet. Det ska liksom tolkas efter hand. Det var
samma sak med nettonollutslapp till 2050. Man borjade med malet, och
sedan ska man fundera pé vad det innebér.

Det kan vara en liten brist att man har mélvisioner som man inte rik-
tigt dr 6verens om vad de innebdr. Men dven om man skulle vara dverens
om vad de innebdr, vilket ndgonstans &r steg ett, maste man ocksé se till
att politiken hdnger ihop med de maélen.

Dir brister det i dag. Med den takt som regeringen haller i klimatpoli-
tiken kommer vi att nd de langsiktiga mélen om sa dar 200 ar. Det &r lite
for sent, tycker jag, och det tror jag nog att &ven Lars Hjdlmered tycker.

Det ar hér vi behdver mer konsekvens. Det dr det de har lyckats med i
Storbritannien. De har skarpa ataganden som innebér att om vi ska na ett
mal dér borta méste vi ta de hdr stegen pa vdgen. Da far man ha tydliga
utslappsperioder med mal for varje utslédppsperiod som man maste halla
sig till. Det &r inte s& att ndgon kommer och rycker en i ndsan om man
misslyckas, men det blir dnda ett starkt politiskt atagande dir det blir
véldigt pinsamt om man misslyckas, pd samma sétt som det blir vildigt



pinsamt om man bryter mot budgetlagen. Det blir ett mycket starkare
politiskt dtagande dn att bara ha fluffiga mal och visioner som inte for-
pliktar till ndgonting.

Att ha den hér stadgan i klimatpolitiken ger ocksa storre trygghet, inte
minst for néringslivet. Det dr dérfor de dr s positiva i Storbritannien. De
vet ndmligen vad de kan rdkna med. De vet att styrmedlen kommer att
utvecklas, att klimatpolitiken kommer att se till att vi gdr mot en omstéll-
ning och att det kommer att 16na sig att gora klimatsmarta investeringar.

Den tryggheten finns inte i dag i Sverige, dér det kan gé lite hur som
helst med mélen och visionerna. Dérfor vill jag dn en gang fraga: Vore
det inte bra for Sverige att ha ett ordentligt klimatpolitiskt ramverk i
stdllet for lite oklara mal och visioner?

Anf. 37 LARS HIALMERED (M) replik:

Herr talman! Jag tycker arligt talat att vi har ett rétt tydligt ramverk i
Sverige. Vi far heller inte gldmma bort att det virlden behdver dr en
rittslig 6verenskommelse med tillrdckliga dtaganden om utslappsredukt-
ioner. Det &r det samlade svaret for att klara utmaningen globalt, for den
hér utmaningen &r global.

Sedan handlar det om att vi utifrén detta gemensamt i Europa och nat-
ionellt i Sverige maste bryta ned och se vad véra mal och atgirderna
kopplade till dessa mal ar. Det har vi gjort inom de internationella for-
handlingar som har varit. Riksdagen har fattat beslut om en samlad kli-
mat- och energipolitik med utslappsmal till 2020, med kopplade atgérder
krona for krona och gram for gram for att kunna klara det mélet, en tyd-
lig kontrollstation 2015 och naturligtvis en arlig uppfoljning fran Natur-
vardsverket och andra expertmyndigheter for att se hur vi ska klara vigen
fram till 2020 — maste fler saker vidtas for att klara det méalet?

Detta giller ocksd om vi blickar framat till 2030 med omstéllningen
av transportsektorn och det langsiktiga mélet 2050. Det &r riktigt som
Helena Leander séger att allt inte 4r definierat nér det géller detta. Alla
atgdrder r inte pa plats nu, men det dr arbetet med hur Sverige ska ta
sikte pa 2050 med hjdlp av olika atgérder som pagér i Regeringskansliet
utifrén forslag fran bland annat Naturvéardsverket.

Da tycker jag att vi far en langsiktighet som kan riktas bade till mig
som enskild och till néringslivet och att vi ocksé far det ramverk samlat
och solitt som vi sé tydligt behover.

Anf. 38 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag har tva fragor till Lars Hjdlmered. Den ena ror rege-
ringens minskningsmal. Som jag sade i mitt anforande, och det &r ingen
hemlighet, sa vill ni minska med 20 miljoner ton varav en tredjedel, det
vill sdga ungefdr 7 miljoner ton, gors genom uppkop av billiga ut-
slappskrediter i andra lander.

Det &r inte bara jag som tycker att det hdr &r en tveksam metod. Dels
innebér det egentligen bara att man skjuter den stora klimatomstéllningen
hér pad hemmaplan pa framtiden, dels innebér det en stor osdkerhet om de
hér projekten i sig verkligen kommer att leverera nagonting. EU:s kli-
matkommissiondr Connie Hedegaard har tagit upp fragan flera génger.
Och jag tror inte att det &r ndgon slump att stora, viktiga lander som
Tyskland, Storbritannien och Danmark alla har bestimt sig for att gora
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sina utsldppsreduktioner pd hemmaplan. De koper inte billiga utslépps-
ratter.

Jag skulle vilja veta om Lars Hjdlmered tycker att det blir fler eller
farre klimatinvesteringar ifall en tredjedel av klimatmélet ska klaras av
genom uppkop i andra lander. Anser Lars Hjdlmered att det ar ett sékrare
sdtt att arbeta, som regeringen gor, genom uppkop? Vore det inte sdkrare
ur klimatperspektiv att gora alla minskningar pa hemmaplan?

Det ar bra att Lars Hjdlmered tar upp frdgan om forskning och ny
teknik, men dér anser jag att regeringen totalt sviker pa solenergiomra-
det. Solenergi dr en teknik som héller pa att vdxa nu. Vi ser hur det i
andra lander &r ett omrade som véxer. Svenska foretag flyttar tyvérr till
exempelvis Tyskland, dér det finns en stor solenergimarknad. Men det
g0Or det inte hér i Sverige. Ni har exempelvis dragit in det riktade solvér-
mebidraget. Varfor har ni gjort s&?

Anf. 39 LARS HIALMERED (M) replik:

Herr talman! Den typen av investeringar som Sverige gor, att bidra
med pengar och teknik till andra lédnder, dr en avgdrande och viktig del i
en ansvarsfull klimat- och energipolitik.

Vi gor en majoritet av de saker som vi har sagt fram till 2020. Vi vid-
tar atgirder i Sverige i snart sagt varje del i samhillet, med omstillning
av transportsektorn, jordbruket och annat, och ungefir en tredjedel i
andra delar av virlden. Det &r for att mota ett behov som finns i ménga
lander av pengar och hjélp med teknik for att kunna anpassa och ocksa
minska utslippen av vixthusgaser. Jag skulle sdga att det dr en avgo-
rande och viktig del i en ansvarsfull klimat- och energipolitik. Vi vill
fortsétta att anvinda den typen av system, och vi ska gora det utifrén de
FN-krav som finns p4 att det ska vara additionellt, hdllbart och ge lokala
arbeten. D& maste systemet naturligtvis utvecklas for detta.

Jens Holm sédger: Ska man inte gora allting hemma och nationellt?
Nej, jag tycker faktiskt inte det. Det hdr dr en internationell utmaning.
Svaret maste vara att ansvaret ar globalt. Sverige ska ta sin del av ansva-
ret genom att gora en majoritet av sakerna hiar hemma. Vi ska vara ett
foredome som land och visa pa de mojligheter som finns och som vi har
astadkommit med en véxande ekonomi och sjunkande utslipp. Vi ska
bidra med pengar och teknik till andra delar av virlden. Men detta ar ett
samlat ansvar, och dé ska Sverige vara ett foredome.

Nér det giller energifragorna har Sverige valt en 16sning med certifi-
katsystem for att pa det séttet mojliggéra mer av fornybar energi och till
detta historiskt stora forskningssatsningar for att f4 fram nya 16sningar
inom energi och andra omraden.

Anf. 40 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Att kopa billiga utslappskrediter i andra ldnder handlar
inte om att hjdlpa andra ldnder. Det dr tvértom sé att de ldnderna hjilper
er att nd ert minskningsmal.

Vi i Viénsterpartiet tycker att det dr otroligt viktigt att vi har ett glo-
balt samarbete. Det dr darfor som vi avsétter pengar till ett helt nytt ad-
ditionellt klimatbistdnd for att kunna hjélpa utvecklingsldnderna. Vi gor
inte, som ni gor, sa att vi tar pengar fran det ordinarie bistdndet och sedan
kallar det for ett klimatbistand.



Jag tycker inte riktigt att Lars Hjdlmered svarade pa min huvudfraga,
ndmligen om det blir fler eller farre klimatinvesteringar hdr p4 hemma-
plan ifall en tredjedel av klimatmélet ska uppnds i andra lander. For mig
ar det i alla fall helt uppenbart att nér s& mycket som en tredjedel av vart
klimatmal uppnas i andra lédnder skjuter vi den viktiga klimatomstall-
ningen pa framtiden.

Jag tycker att linder som Storbritannien, Danmark och Tyskland é&r
viktiga referensldnder i klimatpolitiken. Dessa tre ldnder har bestdmt sig
for att gora allting for att uppna sina klimatmal pd hemmaplan.

Nar det giller solenergin far den i praktiken inte ett 6re, néstan ingen-
ting, fran elcertifikatssystemet. S& &r det bara. Det &r darfor som det
behovs ett riktat stdd till solenergin. Det finns ett solcellsbidrag, men det
minskar ni nista &r. Nu nér intresset dr enormt, nér alla vill sitta upp
solceller och bli egenproducenter av el, drar ni ned pa bidraget frdn och
med nésta ar. Och det riktade stddet till solvirmen har ni helt och héllet
avskaffat. Flera foretag inom den hér branschen har nyligen gétt i kon-
kurs, darfor att ni har fort en sa dalig politik.

Jag tycker att ni maste tinka om pa det hir omradet, sa att inte fler {o-
retag gar i konkurs eller flyttar till andra lander.

Anf. 41 LARS HIALMERED (M) replik:

Herr talman! Vad vérlden behéver dr en rittslig 6verenskommelse
med tillrickliga ataganden om utsldppsreduktioner. Vi far inte tappa det
konceptet pa nigot sitt, for det dr det som vérlden behover. Da ska Sve-
rige naturligtvis ta en vildigt stor del av sitt ansvar, baserat pd historik
och annat, pa det sitt som vi redan har gjort och pa andra sitt. En viktig
del i den hér typen av forhandlingar handlar om fortroende och arbete
lander emellan och mellan olika delar av virlden. Dér har Sverige agerat
och ska fortsétta att agera.

Ett exempel pé det, herr talman, dr det som har skett efter det mote
som var i Kdpenhamn for ndgra ar sedan. D4 talade man om snabbstarts-
finansiering. Sverige &r ett av fa ldnder som verkligen har levt upp till det
som vi har sagt. Sverige har bidragit med ungefar 10 procent av EU:s
samlade finansiering till detta. Vi sade 8 miljarder, och det blev uppemot
9 miljarder kronor som vi anvidnde for att bidra i enlighet med vad vi
hade sagt. Det skapar fortroende i de internationella klimatférhandlingar-
na.

Vi har anvént bistdndspengar for detta, for vi tycker just att arbete
med miljo och klimat ska g& hand i hand med utvecklingspolitiken. Inte
sdllan riktas den och dven de flexibla mekanismerna in pa just fattig-
domsbekdmpning kopplat till klimatanpassningsatgirder, till exempel
inom jordbruket. Jag ser det som fortsatt viktigt att bidra med kunskap
och pengar till detta.

Jag tror, herr talman, att jag och Jens Holm har lite skiftande syn i de-
lar av klimat- och energipolitiken. Jens talar om stora satsningar som han
vill gora. Problemet &r att de och ekonomin inte riktigt hdnger ihop. Fo-
reslar man uppemot 90 miljarder i skattehdjningar och gor det dyrare att
anstélla och att starta och driva foretag kommer Sverige att tappa jobb-
tillfallen. Det tror jag inte riktigt kan gd hand i hand med den typ av
satsningar som han hér vill ge sken av att han tinker gora.
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Anf. 42 SARA KARLSSON (8) replik:

Herr talman! Lars Hjilmered vill vara positiv. Och, visst, for all del
finns det skl att ocksa vara positiv. Men Moderaterna framstar hir som
orovickande nojda.

Lars Hjélmered pekar pa fardplanen som Naturvirdsverket har tagit
fram och pa malet om en fossiloberoende fordonsflotta. Men det betyder
ju rétt lite om det inte &r styrande, om politiken inte hdnger ihop, om de
konkreta atgdrder som behdvs inte kommer pé plats. Det var darfor lite
konstigt att Lars Hjdlmered i replikskiftet med Helena Leander ville ge
sken av att det finns ett styrande ramverk pd plats. Det finns det ju inte
om man till och med fortfarande utreder vad malen innebér.

Det jag menar, och som jag tror att vi dr Gverens om i oppositionen,
ar att vi behover ett ramverk som ger 1dngsiktighet och styrning som gor
att klimatpolitiken hénger ihop, och det finns inte pa plats. Det fiffiga
med ett sddant ramverk ar att vi inte behdver vara 6verens om alla atgér-
der, for det vet vi att vi inte dr. Vi vill satsa pd mycket av lokalt klimat-
arbete och koppla ihop det nationella och lokala klimatarbetet, en atgérd
som Moderaterna tillbakavisar. Detta behover vi inte vara Gverens om,
men vi skulle kunna komma &verens om att sétta klimatpolitiken i ett
ramverk som gor att det blir styrande for politiken.

Menar Lars Hjélmered att detta finns pa plats? Om han inte gor det:
Varfor ska det inte finnas?

Anf. 43 LARS HJIALMERED (M) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja sdga att vi har ett ramverk for klimatpo-
litiken i Sverige med de utslappsmaél, etappmaél och atgirder som riksda-
gen har fattat beslut om, med de presenterade visionerna till 2030 vad
giéller transportsektorn och samlat det till 2050 si kallade férdplansar-
betet.

Det ar riktigt att allt i detta inte ar fullt ut definierat. Det &r riktigt att
vi inte har alla forslag till atgarder pa plats for hur Sverige stegvis ska
kunna ta sig fram till 2050. Men jag ser framfor mig att bland annat un-
derlaget fran Naturvardsverket, som har varit ute pa remiss och som
bereds i Regeringskansliet, senare kommer att koka ned till konkreta
saker som ska goras. Rimligen sitts det ocksd upp mal for Sverige pa
klimatomrédet till 2030 och 2040, sé att vi far en tydlig inriktning framét.
Det ar ndgot som jag skulle vilkomna. Jag menar att det sammantaget
ger oss ett rimligt regelverk med en langsiktighet vad géller vart Sverige
ar pa vig och kopplat till olika saker som vi behdver gora inom transport,
jordbruk och andra delar av samhillet for att kunna klara var del av ata-
gandena.

Vi far inte glomma bort att det ska gbras en stor avstdmning av det
beslut riksdagen fattade 2009 om en samlad klimat- och energipolitik. Ar
2015 &r det sagt att det ska goras nédr det géller riksdagsbeslutet for att se
vart vi dr pa vég, hur langt vi har kommit och om vi behdver vidta extra
atgirder for att klara vara mal till 2020. Regeringen kommer under man-
datperioden att dterkomma i ndgon form vad géller klimatpolitik och
siktet framét.



Anf. 44 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Jag tycker att Lars Hjdlmereds svar visar att vi inte ar
overens om vad som behdvs. Det som Lars Hjdlmered hanvisar till 4r inte
den typ av ramverk som jag menar dr nddvandigt for att komma till rétta
klimatproblemen.

Klimatpolitik &r delvis ett omrade for sig ddr man kan koppla kon-
kreta atgérder till mélen, men all politik behdver genomsyras av klimat-
arbetet for att vi ska kunna n&d mélen. Det dr darfor vi behover den typ av
ramverk som gor att alla forslag méste provas mot klimatmalet. Anser
inte Lars Hjdlmered att det 4r nddvéndigt? I annat fall tror jag att han inte
ar overens med sina kolleger som sitter hdr och som om en stund ska ge
sin syn pé klimatpolitiken.

Jag kan inte lata bli att friga om Moderaternas instillning till EU:s
klimatpolitik. Jag och andra har diskuterat mycket med framfor allt Cen-
terpartiet synen pad EU:s malsattningar och pa reformeringen av EU:s
handel med utsléppsritter. Dar far man latt kénslan av att vi &r timligen
overens om att EU behdver ta pé sig mer 1 form av skarpare mélséttning-
ar oavsett vad andra lander gor. Det finns stora behov av att reformera
handeln med utslédppsritter och g& &nnu ldngre &n vad kommissionen
foreslar, kanske i linje med vad Storbritannien foreslar.

Da é&r frdgan vad det dr som hindrar. Jag tror knappast att det ar
Kristdemokraterna eller Folkpartiet som sdtter sig som bromsklossar i
fragan, utan det & Moderaterna. Darfor skulle jag vilja hora om Lars
Hjélmereds syn pa det. Varfor ska inte EU ta pé sig malet minus 30 pro-
cent oavsett vad andra lénder gor? Vad dr det som gor att Moderaterna
inte driver pa reformering av EU:s handel med utslappsrétter?

Anf. 45 LARS HJIALMERED (M) replik:

Herr talman! Lat mig vara tydlig med att det var tva fel fran Sara
Karlssons sida. Hon séger att vi inte vill hdja malet till 30 procent. Vi vill
inte utveckla och reformera utsldppshandelssystemet i Europa. Bada &r
fel, det dr nagonting vi tvartom vill gora. Vi tycker att EU borde ga mot
ett 30-procentsmal i en internationell 6verenskommelse. Vi vill refor-
mera utsldppshandelssystemet. Skulle man skidrpa EU:s mal till 30 pro-
cent skulle det f4 en 6kad styrkraft ocksa i handelssystemet. Det vore den
bista vigen for att reformera systemet och fa en béttre styrverkan. Det &r
vi absolut beredda att gora.

Nér det géller fragan om ramverk vill jag komma tillbaka till att jag
tycker att vi med de beslut som vi har fattat och det sa kallade fardplans-
arbetet har ett samlat ramverk for klimatpolitiken i Sverige. Sedan far
man se var detta konkret landar. I Naturvardsverkets underlag &r ett
bland ménga forslag fran deras sida till exempel att olika forslag pa alla
omraden ska inte bara klimatbedémas utan klimat- och miljobedomas.
Det ér ett forslag som sagt fran deras sida. Man tdcker in det i alla delar
av beslutsfattande. Vi far se var det landar, men vi tycker att man da far
ett samlat ramverk, som dr det viktiga.

Avslutningsvis tycker vi att det visentliga &r att vi fortsdtter arbeta
aktivt i Sverige, fullf6lja de dtaganden vi har sagt att vi ska géra nation-
ellt, finansiera aktiviteter i andra ldnder, leva upp till det vi har beslutat
inom ramen for FN-beslut och fullfolja arbetet for att pa sikt kunna na en
internationell 6verenskommelse. D4 vill jag aterigen, som jag gjorde i
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talarstolen forut, trycka pa det viktiga och framgangsrika arbete miljomi-
nistern har gjort och gor nér det géller kortlivade klimatgaser. Jag tror att
det kan vara en framkomlig vig om det ar 14st i de internationella for-
handlingarna om de stora och viktiga avtal som behdver komma pa plats
nér det géller sot, partiklar, metan och sé vidare, och vi har fitt med val-
digt méanga lénder. Det tror jag, tillsammans med att vi i Sverige fullfol-
jer det vi har sagt vi kan gora, gor att vi kan skapa fortroende och ha
fortsatt inflytande i klimat- och energipolitiken internationellt.

Anf. 46 ANITA BRODEN (FP):

Herr talman! Att klimatutmaningen &r var tids storsta utmaning ar
nog de flesta av oss Overens om, liksom om att det finns ett samband
mellan ekosystemen och klimatforandringarna. Ekosystemens védlmaende
paverkar véra mojligheter att stdvja klimatfordndringar. Klimatfragan
kan dndé inte ses separat; den maste ses i ett sammanhang tillsammans
med miljon och den biologiska méngfalden men ocksé tillsammans med
energifrdgorna.

Folkpartiets tidigare partiledare Bengt Westerberg myntade begrep-
pet: Det behdvs bade hjérna och hjérta i politiken. Det &r ett begrepp som
har baring inom alla politikomraden, inte minst inom klimatomradet, som
vi i dag debatterar.

Att vi ska dra nytta av vara framstaende forskarhjarnor — Lars Hjél-
mered har pekat pa en hel del konkreta och positiva exempel och att vi
ska anvidnda smarta ekonomiska styrmedel — nya forskningsinnovationer,
gron teknik och internationella 6verenskommelser &r lika viktigt som att
vi 1 maggropen, i hjértat ska kénna och inse att dessa anstrdngningar
kravs for kommande generationers skull, for att vi &ven framover ska fa
njuta av den obeskrivliga skdnhet och rikedom som finns i naturen, for
att de allra fattigaste i de mest utsatta omréden ska slippa accelererande
klimatforandringar med extrema ovédder som f6ljd och for att vi alla, ja,
alla, ska fa tillgéng till hallbar och trygg energiforsorjning.

Herr talman! I september kommer aterigen IPCC, FN:s klimatpanel,
att presentera sin nya rapport. Det kommer man att gora hér i Stockholm.
Det hyses farhdgor, stora sddana hos manga av oss, om att rapporten
kommer att vara en mer dramatisk ldsning &n tidigare, och manga av oss
stéller in sig mentalt pé att malet 2 grader kan behova skirpas ytterligare.

I detta betdnkande lyfts klimatforhandlingarna upp. Ofta uttrycks be-
svikelser, midnga ginger med rétta, och en frustration dver att vi inte
kunnat ta de beslut och steg som vi upplever &r helt nédvindiga. Séllan
framfors de framsteg som faktiskt har gjorts, till exempel forldngt Kyoto-
avtal, den grona fonden och alla de beslut som vi inom EU har fattat om
gemensamma klimat- och miljomal och alla de gemensamma och nation-
ella forskningsinsatser som vi har varit beredda att géra. Nastan aldrig,
herr talman, tas det upp vad som hénder mellan klimatforhandlingarna,
dér inte minst svenska klimatférhandlare och nordiska samarbetspartner
har framgangsrika bilaterala moten, vilkas dialog och fortroendeskap-
ande utgjort och utgér vérdefulla plattformar infor kommande klimatmd-
ten.

Sara Karlsson ndmnde 1 sitt anforande att det krdvs en ny strategi for
fortroende och respektfulla moéten, ndgot i den stilen. Jag skulle séga att
den strategin finns pa plats. Det finns konkreta exempel. Bolivia har till



exempel fullstandigt vint, 180 grader, i sin syn pa och i sitt engagemang
i klimatfragor. Det kan vi till stor del tacka den svenska klimatférhandla-
ren for. Dér skapades forutsittningarna.

Herr talman! Under den géngna veckan hade jag forménen att delta
vid ett Climate Parliament-mote i Bryssel. Det var delegater fran 1718
lander. Véar gemensamma agenda handlade om utbyggnad av fornybar
energi och smarta nit, nit med hog kapacitet att ta emot och distribuera
el. For att detta ska kunna ske krdvs utover en politisk insikt och vilja
gemensamma resurser. Det dr det som manga av oss nu jobbar for.

De politiska prioriteringar som nu sker i samband med EU-budgeten,
dar bland annat en del av CAP-stddet, jordbruksstdodet, kommer att kana-
liseras till forskning, dr en konkret satsning och ett viktigt steg i rétt rikt-
ning.

Herr talman! Det krévs tuffa politiska beslut om att agera sé att fossil-
subventionerna snabbt fasas ut. Den frdgan har tagits upp ménga ganger
hér i kammaren. Det kommer att krdvas en hel del. Det handlar om 400
miljarder dollar arligen. Vi vet ocksé att det finns manga ménniskor som
ar beroende av detta i de allra fattigaste landerna. Darfor maste en del av
de pengarna anvindas till ett direktstod till de allra fattigaste ménni-
skorna. Vi skulle ocksé kunna anvinda en hel del av de hir pengarna till
att gemensamt bygga ut de smarta niten. Da kan vi koppla ihop manga
av de olika energisatsningar som finns.

Som svenska politiker lever vi inte pa en isolerad 6, utan vi har en
plikt, en skyldighet, att ta reda p& hur andra 16ser problemen och att sam-
verka.

England har ndmnts hir. Jag hade mdjlighet att vara med nir tankes-
medjan Global Utmaning helt nyligen anordnade ett seminarium. Dér tog
de upp den engelska klimatlagen som lagger fokus pad ekonomi. Det ar
fokus i de olika sektorerna. Man har ett prisgolv for koldioxidutslapp och
en skatt for att upprétthalla priset. Dér finns det skarpa klimatmal inom
varje sektor som ocksa f6ljs upp mycket noggrant, precis som har redovi-
sats hdr. Det har ocksa visat sig att utvecklingen har gétt snabbare och i
en mer positiv riktning &n vad man kunde ana fran borjan.

Jag tycker att det har &r viktigt. Vi ska absolut folja detta. Vi ska ta
till oss alla goda idéer. Vi ska ocksd vara medvetna om att vi ibland
glommer bort vilka mal vi sjilva sitter upp. I England &r mélet minus 80
procent till 2050. Vart mal &r noll utslépp i Sverige till 2050, s vi 4r inte
sa daliga.

Det har ndmnts hér att vi skulle ha ett ramverk. Jag héller med Lars
Hjédlmered om att vi har planering och en uppfoljningsplan, men det
fortsatta arbetet med Féardplan 2050 kommer sjélvfallet att innebéra ytter-
ligare konkretisering. Det &r det hela den hdr processen kommer att
handla om. Vi som politiker har ett ansvar for att se till att det blir av. Vi
kan kalla det ramverk, planering, uppfoljning eller malséttning. Lat oss
titta pa det. Det dr det som ar grejen.

Herr talman! Om vi fortsitter att se oss om kan vi se att vi givetvis
inte dnnu har kunnat utlisa de klimatméssiga effekterna efter energi-
beslutet i Tyskland. Det beslutet fattades ju nyligen. Men vi kan &nda
vara dvertygade om att koldioxidutsldppen kommer att 6ka pé kort sikt.
De kommer att tvingas anvidnda frimst kolkraft men ocksé gas. Samtidigt
med detta pagar det en snabb utbyggnad av sévél vind- som solenergi.
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Dér har man anvint feed-in-tariffer och garantipris som har haft stor
betydelse.

Men man kan &ndéa drista sig att stélla frigan om det inte hade varit
klokare utifrén ett klimatperspektiv att de hade hejdat sig nér det géiller
snabbstoppet for kdrnkraft och i stéllet anvédnt den befintliga kdrnkraften
som en brygga fran det fossila till det fornybara samhéllet samtidigt som
man bygger upp det fornybara i snabb takt. Jag tycker att den frdgan ar
berédttigad. Mer gron energi hade kunnat konkurrera ut mycket av den
fossila anvéndningen.

Herr talman! Vi ska ocksa lyfta fram det positiva som sker i vart land.
Vi har lyckats fordubbla var tillvixt samtidigt som utsldppen nistan
halverats. Det later som, och éar till viss del, en framgangssaga, men vi
kan inte blunda for den totala konsumtionen, inklusive de utsldpp som
den fororsakar i andra lédnder. Det gar forstas inte att rikna bort dem, utan
vi méste se klimatfrdgan i ett globalt sammanhang. Det &r darfér som
globala klimatdverenskommelser &r sd viktiga.

Vi anser att EU:s klimatstrategi 20-20-20 maste skérpas. Vi har pratat
om 30 procent. Det dr oerhort angeléget att vi driver pa sa att det verklig-
en sker inom ramen for EU, och det giller dven energieffektiviserings-
malet. Dar har vi mycket att himta, och vi méste ockséd vara padrivande i
den fragan.

Herr talman! Regeringen har visat stort intresse for Grona fonden.
Den har lyfts fram hér i dag ocksa. Det &r pengar for bland annat klimat-
anpassningsatgérder till de allra fattigaste. Det &r viktigt att den nu tar
form. Hér har vi funnits med. Vi har en delegat i styrelsen. Vi har tillfort
5 miljoner for att man ska kunna bygga upp en strategi for att komma i
ging med ett styrsystem. Det ar viktigt att det kommer pé plats sa fort
som mojligt. Vi &r fullt eniga om att dessa pengar, 100 miljarder dollar,
ska finnas pa plats. De ska finnas dér arligen frén 2020. Vi ska ocksé
hitta smarta finansieringsmekanismer i Grona fonden. Vi drev pa detta
under det svenska ordférandeskapet. Vért engagemang for att fa en oper-
ationell fond pa plats dr oerhort viktigt och angeldget for Sverige.

Det dr ocksé viktigt att hela tiden sdga att det humanitira bistandet &r
angelédget. Vi vill att det ska fortsétta att vara hogt. Men det humanitira
bistandet maste ocksa vara klimat- och miljosmart. Vi ar ocksa mycket
positiva till det additionella klimatbistdndet och tycker att det ar viktigt.

Herr talman! Om en liten stund kommer jag att &ka till Karlstad. Dar
kommer jag att prata om Arktis. Det dr ndgot som engagerar véldigt
ménga ménniskor. Det finns en stor oro och ett stort engagemang, inte
minst med tanke pa det som har hént.

Josef Fransson ville ha bevis pa att det har skett en temperaturforho;j-
ning. Jag kan informera Josef Fransson om att en tredjedel av sommari-
sen i Arktis har smélt sedan 1970. Hélften av den flerariga isen i Arktis
har smélt under den senaste tioarsperioden. Jag tycker att det talar sitt
tydliga sprék, herr talman.

Nu finns det ett 6kat intresse for prospektering av olja och gas. Det &r
viktigt att vi tillsammans skyddar de allra skdraste omrddena, och dir
arbetar vi véldigt mycket inom ramen for Nordiska radet, Nordiska mi-
nisterrddet och Arktiska radet. Dar far det inte ske prospektering, och vi
ska forhindra att utvinning sker dér. Det handlar ocksé om att férhindra



att en olycka sker, och skulle ndgonting hinda maéste det finnas en stor
kapacitet.

Det dr genom arbetet inom Norden, EU, pd global niva och pa nation-
ell nivd som vi sammantaget maste bemastra, och ska bemaistra, klimat-
utmaningen.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till forslaget i betinkandet och
avslag pa samtliga andra yrkanden.

(Appléader)

Anf. 47 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Till att borja med vill jag tacka Anita Brodén for den
Oppenhet som jag uppfattar finns vad géller mojligheten att ha nagon
form av klimatpolitiskt ramverk ocksa i Sverige, 4ven om vi 4n sé ldnge
kanske ldgger lite olika betydelser i begreppet. Att det finns en Sppenhet
tycker jag &r lovande. Dessutom ér det glddjande att Anita Brodén tar
upp fradgan om Arktis. Dar ser vi tydligt konsekvenserna av klimatforiand-
ringarna. Samtidigt har vi den paradoxala situationen att man utnyttjar
det faktum att isen drar sig tillbaka. Man borjar borra efter ny olja och
forvarrar darmed situationen ytterligare.

Jag vet att Anita Brodén personligen har engagerat sig for att skydda
atminstone de allra kénsligaste bitarna — om man nu kan peka ut nagra
bitar som okénsliga i den kénsliga arktiska miljon; det i sig ar ju lite
markligt. Tyvérr har Sveriges utrikesminister inte alls tagit vara pa den
mdjligheten under Sveriges ordforandeskap i Arktiska radet. Sverige har
under tvd &r varit ordforande i Arktiska rddet, och nigra begrinsningar
for oljeprospektering har inte blivit av. Overenskommelsen om att be-
gransa skadorna, eller i alla fall 6ka beredskapen for skador, vid oljekata-
strofer har ju kritiserats starkt frin miljohall for att vara alldeles for tunn.
Hir har Sveriges Arktisbeting tyvérr blivit en flopp.

Hur ser Anita Brodén pé det? Kan vi forsoka skdarpa Arktispolitiken
sa att vi inte endast tar hand om olyckorna nér de vil skett och inte bara
skyddar de mest kinsliga omrédena, vilket vi inte ens lyckats fa igenom
annu, utan ocksa forsoker fa ett skydd av Arktis pd samma sitt som av
Antarktis s& att man ldmnar Arktis i fred och inte gar in och borrar i
Ishavet pa ett sétt som kan medfora helt ohejdbara konsekvenser bade for
den lokala, kinsliga miljon och for det globala klimatet?

Anf. 48 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Tack, Helena Leander, for fragorna! Jag borjar med fré-
gan om ramverket, for det verkar vara den stora oppositionsfragan. Jag
héller med Lars Hjdlmered om att vi har utslappsmaél, vi har etappmaél
och vi arbetar konkret med Fardplan 2050. Det sammantaget — antingen
vi kallar det for ett gemensamt ramverk eller inte — kommer att utmynna i
manga konkreta forslag. Vi méste dtminstone vart tionde ar géra avstam-
ningar for att se vad som kommer att handa. De olika sektorerna kommer
givetvis att komma med sina planer for att uppné malet om noll utslapp
ar 2050. Lat oss dérfor dterkomma till det. Vad vi kallar det hela ar
egentligen det minst viktiga. Det viktigaste for oss ar att se till att uppna
maélet. Det var det ena.

Det andra gillde Arktis. Det ér viktigt med internationella avtal. Den
svenska positionen har skrivits in i den forsta svenska arktiska strategi
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som nagonsin presenterats. Den har levererats for tvd ar sedan. Ett antal
marina reservat dr viktiga. Vi har bérighet och kan jobba i de internation-
ella delarna. Att tinka sig ett reservat over hela Arktis, ja d& vet man inte
hur Arktis ser ut geografiskt. I sa fall skulle en stor del av Sverige hamna
1 ett reservat.

Jag hoppas att jag kan dterkomma i nésta replik, for jag ser att min
repliktid 4r slut.

Anf. 49 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Med en definition av Arktis som allt norr om polcirkeln
ar Kiruna en del av Arktis, och oljeborrningen i Kiruna dr som bekant
ganska begrdnsad. Jag tror att vi kan enas om en hanterbar definition av
vad som dr en problematisk oljeborrning i Arktis och som inte far ett
16jets skimmer dver sig. Det tror jag inte dr ndgot problem.

Problemet &r att fa till stind en sddan overenskommelse pé riktigt.
Man har lyckats gora Antarktis till ett skyddat omrade. Det ar forvisso en
kontinent med vatten runt omkring i stéllet for land, men det visar att om
den internationella viljan finns gér det att na dverenskommelser for att
skydda en kénslig miljo. Jag skulle girna se att man forsokte gora négot
liknande med Arktis.

Nar det géller ramverket far vi vél helt enkelt diskutera vad vi stéller
for krav pa ett sadant, om det rdcker att vi har langsiktiga mal, vilka
kontrollstationer vi behdver pa vdgen, pa vilket sitt vi behover halla
politiker ansvariga for att nd malet, pa vilket sétt vi behdver bindande
utslappstak, och inte minst om vi ar dverens om vilka mal vi siktar mot.

Det ar spannande att hdra Anita Brodén séiga att det ska vara noll ut-
slapp ar 2050. Det glader mig mycket. Regeringens linje har ju varit att
det ska vara noll nettoutslidpp, vilket innebér att man kan handla bort dem
lite hur som helst om man tror att det finns nidgon att handla med, eller
kan rdkna med kolsidnkor pa mer eller mindre vetenskapliga sétt. Det kan
gora stor skillnad, alltsd hur manga ton vi egentligen maste minska med
om man sédger noll eller om man séger noll nettoutslapp. Om Folkpartiet
star bakom noll utslapp till 2050 vill jag i sa fall gdrna hora det.

Anf. 50 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Lét oss borja med Arktis. Dér &r vi 6verens. Det handlar
om den marina delen av Arktis. Darfor har vi tagit fram ett antal marina
reservat, skyddade omraden, dér det dr nddviandigt och dir vi kan jobba
internationellt for att fA acceptans for det. De frdgorna har drivits nér vi
arktiska parlamentariker har motts under vara dverldggningar.

Det ar viktigt att papeka att Sverige som ordférandeland i Arktiska
radet lyckats fa gehor for det forsta bindande avtalet nagonsin. I maj hélls
nédsta mote. D4 ar ett andra bindande avtal pa gang. Det visar att det gar
att komma Overens. Norge och Ryssland har jobbat bilateralt med ge-
mensamma fragor. Mycket fokus ligger pa Arktis, och det ska det gora.
Jag tycker att Sverige drivit pa i rétt riktning. Det &r jatteviktigt.

Sjélvklart har vi utmaningar. Vi har utmaningar till exempel nir det
géller den 6kade turismen. Det &r oerhort manga fartyg som nu finns i
omradet. Skulle det hdnda en katastrof vore det verkligen allvarligt, for
dér finns inte riddningsberedskap pa samma sétt som pa andra hall.



Sedan var frdgan om det géllde nettoutsldpp eller nollutsldpp. Jag
maste vara noggrann med orden. Det handlar om nettoutslapp. Det ar
viktigt att sdga. Hér ar det viktigt att vi stdndigt 4r realistiska. Det hela
maste kunna balanseras. Det handlar alltsd om nettoutslapp. Att ha mal-
sdttningen noll nettoutsldpp ar 2050 &r en gigantisk utmaning.

Anf. 51 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag forstod inte riktigt vad Anita Brodén menade nir
hon sade att Bolivia har gjort en kovindning i klimatpolitiken. Visst har
deras klimatpolitik fordndrats. De rostade exempelvis inte emot resolut-
ionen i Doha, vilket de gjort tidigare. I allt védsentligt tycker jag att Boli-
via har en intressant klimatpolitik dér de kritiserar den utvecklade virl-
den, alltsa de rika ldnderna, for att dessa inte tar tillrackligt stort klimat-
ansvar. De kritiserar bland annat den stora anvindningen av sa kallade
flexibla mekanismer.

Anita Brodén menar att vi kan tacka den svenska regeringens chefs-
forhandlare i det hir avseendet. Det kom ett forslag frdn Sidas general-
direktor nyligen om att helt och hallet skrota bistandet till alla latiname-
rikanska lander, ddrmed dven Bolivia. Kommer Folkpartiet att motsitta
sig det forslaget och verka for att bistdndet till Bolivia ska finnas kvar?
Det vore intressant att fa veta.

Anita Brodén talade ocksd om den gréna klimatfonden och vikten av
finansiering av den, liksom av andra multilaterala fonder. Det tycker
ocksa jag ar viktigt. Nar jag gav riksdagens utredningstjinst i uppdrag att
titta pa Sveriges direkta bidrag till de globala miljo- och klimatfonderna
visade det sig att vart direkta bidrag gatt ned frdn 755 miljoner kronor ar
2010 till endast 500 miljoner kronor, budgeterat, i ar.

Darfor vill jag frdga om Folkpartiet kommer att verka for att det an-
slas mer pengar till de globala milj6- och klimatfonderna och om de
kommer att verka for nya och additionella medel, s& att man inte stjil
fran bistandsbudgeten.

Anf. 52 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Tack for fragorna! Jag borjar med Bolivia. I Mexiko
stéllde sig Bolivia i ett horn. De ville inte vara med i omrdstningarna. Jag
minns det mycket vél. Jag var inte dir, men jag foljde det mycket noga
pa tv; jag undrar om inte Jens Holm faktiskt var dér. Den kvinnliga ord-
foranden klubbade ganska resolut, och det blev ett rejilt beslut trots att
ett av linderna, Bolivia, stillde sig vid sidan av. Efter det har det forts
mycket fruktbara bilaterala samtal. Bolivia hade en idé. Man ville ha
moder jords réttighetslag. Den gav Sverige stod till. Den fordes in i for-
handlingar, och den fordes in i texterna. Det skapade ett fortroende.

For bara nagon ménad sedan drygt var vi ett par riksdagsledamoéter
som hade mojlighet att traffa Bolivias klimattoppforhandlare tillsammans
med Sveriges klimattoppforhandlare Anna Lindstedt. Det var fascine-
rande att hora och se. Man har nu drivit igenom den lagen. Man é&r oer-
hort angeldgen och aktiv vad géller klimatfrdgorna. Under en tid stop-
pade man till och med i Bolivia subventioner till fossilanvindning. Det
blev starka protester, varfor man fick dra tillbaka det. Men det visar dnda
att man vill jobba mycket framat vad géller klimatfrdgorna.

Prot. 2012/13:81
20 mars

Klimatpolitik m.m.

57



Prot. 2012/13:81
20 mars

Klimatpolitik m.m.

58

Vad giller pengar till bistdnd upplever inte jag att man snor pengar.
Jag tycker att det &r ett vardslost uttryck. Det handlar om hur vi forvaltar
de gemensamma pengar vi har. Det dr ingen hemlighet att Folkpartiet
och flera av oss folkpartister ska jag séga for att vara riktigt, riktigt rétt-
vis dr valdigt positiva till och angeldgna om additionellt klimatbistand.

Anf. 53 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Det vore bra om vi fick ett additionellt klimatbistand pa
riktigt ocksd, inte bara att ni 1 Folkpartiet gédrna vill det. Det &r ju resulta-
tet som réknas.

Vad géller det direkta multilaterala bidraget drar Sverige ned det fran
ungefédr 750 miljoner kronor till 500 miljoner kronor i &r. Det tycker jag
inte dr acceptabelt.

Sedan tycker jag att det ar jattebra att ni reser till Bolivia som har en
socialistisk president, Evo Morales, som jag tycker har lyckats &stad-
komma otroligt mycket vad géiller badde milj6 och fattigdomsbekédmpning
under extremt svara omstindigheter. Déar behdvs det ett fortsatt svenskt
bistand. Det &dr darfor jag ar sd oroad dver Sidas forslag att avskaffa bi-
standet till Bolivia. Det vore véldigt bra med en tydlig markering fran
Folkpartiet i det hir avseendet, dir man understryker vikten av att ha
kvar bistandet till Bolivia. Det far Anita Brodén gérna berétta har och nu
i den hir kammaren.

Sedan skulle jag vilja ta upp en annan fraga, eftersom Anita Brodén
talade om andra landers klimatmal, Tysklands, Storbritanniens och si
vidare. Den stora skillnaden i forhallande till de l&nderna ar att de gor
allting p4 hemmaplan. De tricksar inte med utsldppsstatistiken och vidtar
stora atgérder i andra ldnder. Dér tror jag att de vinner véldigt mycket
trovirdighet.

Jag tycker att det blir symtomatiskt nir ni pa den borgerliga kanten
liksom inte riktigt kan definiera malet till 2050 utan maste prata om net-
toutsldpp, vilket innebdr att man ska fortsitta att tillgodordkna sig en
miéngd atgédrder i andra ldnder. Det tycker jag inte &r trovérdig klimat-
politik.

Anf. 54 ANITA BRODEN (FP) replik:

Herr talman! Den trovérdigaste klimatpolitiken ar nér vi kan presen-
tera hur vi anvinder varenda krona. Jag skulle vilja séga att det inte alltid
handlar om pésens storlek, men det handlar om att varenda krona i den
pasen anvédnds optimalt. D& ar det smart, da ar det vettigt att ocksé satsa
pa insatser i andra lénder, i utvecklingsldnder dir pengarna forvaltas, dér
en krona formeras. Det &r mycket déarfor jag tycker att Jens Holm, Véns-
terpartiet, ibland glommer att forvaltandet, vad vi kan géra med pengar-
na, inte alltid handlar om summan, utan det handlar om innehallet.

Vad giller bistandet till Bolivia kan jag sdga att det jag sdrskilt var
och besdkte och tittade ndrmare pa handlade mycket om samverkan mel-
lan universitet och hogskolor. Den samverkan hoppas jag verkligen att vi
pa nagot sitt kan fortsitta. Det handlar bland annat om hur Sverige, Lin-
kopings universitet och Hogskolan Vist, har bidragit och stimulerat till
att ett urfolksuniversitet har startat. Man har tagit vara pa den kompeten-
sen. Det ar dialoger och utbyte som har oerhdrt stor betydelse.



For ovrigt far diskussionen om vilka ldnder det ér friga om fortsétta
internt. Det dr vettigt ménga ganger. Hér vill jag verkligen sdga att den
diskussionen tar vi i partiet och i Alliansen. Men rent generellt méste
man ocksa ha mdjlighet som regering att se till att anviinda pengarna dar
de gor den allra storsta nyttan. Det dr vél den helhetsbeddmningen som
man far géra och som inte minst UD fér gora. Vi fortsétter som sagt den
debatten internt.

Anf. 55 ROGER TIEFENSEE (C):

Herr talman, ledaméter och &hdrare pa distans! Vi diskuterar miljo-
och jordbruksutskottets betdnkande nr 11 om klimatpolitik med mera. En
dag som denna &r det sérskilt viktigt att gora skillnad mellan vdder och
klimat. Alla onskar vi vél att viren ska sluta tveka. Kalla dagar som en
sddan marsdag som i dag kommer gidrna argument och pastdenden upp
om att klimatforandringarna orsakade av ménsklig aktivitet bara ar pa-
hitt. Vi har ju haft tre rejdla vintrar pa raken. Dagar som dessa har vi kallt
vider, men det sédger inget om klimatet.

Klimatforandringar ser vi, herr talman, i att fastingar breder ut sig
alltmer i Sverige. Jag som smébarnsfordlder behdver fundera pa att vac-
cinera mig och mina barn mot TBE. Allt oftare ser vi extremt véder i
vérlden, okad nederbord och dversvdmningar pd vissa hall, 6kad torka
och daliga skordar till foljd av det pd andra héll. Precis som Anita
Brodén sade har istdcket i Arktis under sommaren minskat med en tred-
jedel sedan 1970-talet. Vi ska komma ihag att saltis smélter vid minus
1,6 grader. Det behover inte ens vara plusgrader for att saltis ska borja
smélta. Det man ser dr att sommaren, issmaltningssédsongen, blir ldngre.
Varen kommer lite tidigare, och vintern kommer lite senare. Darfor, herr
talman, dr det viktigt med klimatpolitik, och det &r nodvéndigt for Sve-
rige, for Europa och for véirlden.

Jag hade tillsammans med Jens Holm mgjligheten att representera
riksdagen vid klimatférhandlingarna i Doha i december. Pa plats vid
klimatforhandlingarna, herr talman, kan man kdnna en stor frustration, en
brist pa globalt ledarskap och ansvarstagande. Man lurpassar pa varandra
i stéllet for att se det gemensamma ansvaret.

Jag fick sjilv uppleva i en arbetsgrupp hur en representant fran Kina
blockerade forhandlingarna och inte ville binda sig for ataganden darfor
att man i en annan arbetsgrupp inte hade kommit fram till ndgot. D4 gick
jag till ett parallellt seminarium. Dar fanns ndringslivsforetridare fran
ménga lander, inklusive Kina, som slog sig for brostet 6ver hur mycket
man gor pad hemmaplan. Den paradoxen, att man blockerar forhandling-
arna och samtidigt gor valdigt mycket pd hemmaplan, ar otroligt frustre-
rande.

Herr talman! Forhandlingarna i Doha klarade skamgrénsen. Man fick
till en andra atagandeperiod for Kyotoprotokollet och en fortsatt process
for ett globalt avtal som ska beslutas 2015, ett avtal som ska omfatta alla
lander och alla klimatutsldapp. Kyotoprotokollet, som vi da har en andra
atagandeperiod for, omfattar enbart 15 procent av virldens utslipp. EU
star for 11 procent av de 15.

Tvé fragor som ar avgorande for att nd framgangar i internationella
klimatforhandlingar &r dels ataganden for att minska utsldpp, dels ata-
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ganden for att finansiera klimatinvesteringar i utvecklingsldnder. Bida
delarna har vi varit inne pé i debatten tidigare.

Herr talman! Det Sverige gor, har gjort och aviserar att gora véicker
respekt, bade nér det géller utslappsminskningar och nér det géller kli-
matfinansieringar. Det mérkte jag pa plats i Doha, &ven om den svenska
debatten bade hér i dag och i dvrigt later lite annorlunda.

Regeringen jobbar nu med en fardplan for att Sverige 2050 ska ha
noll utslidpp netto av klimatgaser. Parallellt jobbas det ocksd med malet
om en fossiloberoende fordonsflotta till 2030. I underlagsrapporten fran
Naturvéardsverket jaimfor man den svenska klimatplanen med andra lan-
ders klimatarbete.

I debatten har Storbritanniens klimatplan, Climate Change Act,
kommit upp. Det &r viktigt att jamfora och se vad vi kan léra av Storbri-
tannien. I Naturvardsverkets underlag trycker man mycket p& uppfoljning
och styrning. Samtidigt skulle jag vara lite forsiktig med att ta en blako-
pia av vad Storbritannien gor. Det dr oklart vad landet ska gora efter
2030.

Alla som har gatt pa toaletten pa ett hotell i London vet att det ar
svinkallt ddr. De har méanga lagt hingande frukter att plocka. Det dr sa-
dant som vi har gjort i Sverige. Till synes kan det framsta som att de gor
massor av saker nu, men Sverige har gjort massor av saker redan tidi-
gare. Vi behover fortsétta att gora saker. Det ar déarfér som fardplansar-
betet kommer att innebéra att vi behdver sitta upp mal f6r 2030 och 2040
infor det langsiktiga malet 2050. Vi ska ldra oss av vad Storbritannien
och andra ldnder gor.

Foér nagon vecka sedan hade jag tillsammans med Asa Romson ett
seminarium dér vi “benchmarkade” Storbritanniens och Sveriges arbete.
Storbritanniens representant sade sig ha &versalt Storbritanniens arbete
och var glad &t samarbetet pd andra omraden med Sverige. Jag kénner
ocksd att reservanterna oversdljer det Storbritannien gor. Jag skulle inte
vara beredd att gora en bladkopia av deras arbete. Det innebér exempelvis
vad Anita Brodén var inne pa, ndmligen att sdnka vart mal och minska
klimatutsldppen med 80 procent till 2050 i stéllet for mélet noll utslépp
netto till 2050.

Herr talman! Vad Sverige och EU gor har stor betydelse. Vi behdver
Oka véra ataganden i frdga om utsldppsminskningar i EU till 30 procent.
Det tror jag &r helt nodvéndigt for att vi ska né fram till ett globalt avtal.
Strategin hittills har varit att for att fa ett globalt avtal ska vi gé upp till
30 procent. Jag tror att EU behover ett mandat vid kommande klimatfor-
handlingar att kunna avisera antingen innan eller under forhandlingen att
vi kan ga upp. Nu ér det frdga om att komma i efterhand. For att 16sa
detta bor vi komma i forhand.

Sedan var det fragan om klimatfinansiering. Sverige har — Lars Hjal-
mered var inne pa det — héllit vad vi har lovat nér det géller snabbstarts-
pengar. Vi lovade 8 miljarder 2010-2012, och vi &vertraffade det. Finan-
sieringen av den grona fonden ska uppga till 100 miljarder US-dollar frén
2020 och framat per ar. Sveriges forsta prio har varit att fi ramverket pa
plats. For bade den som ger och som far pengar fran klimatfinansiering &r
det viktigt med ett ramverk som funkar, som &r transparent sa att det gar
att lita pa — sé att det blir effekt av pengarna.



Herr talman! Flera har varit inne pa fragan om nya finansieringskél-
lor, till exempel skatt pé internationell flygfart och internationell sjofart.
Jag bejakar dem. Det intressanta dr EU:s arbete med att ta in flygfarten i
handelssystemet. Man far inte ldgga skatt pd flygbrinsle. Det ar ett post-
krigstrauma efter andra vérldskriget. Det dr en del av Marshallplanen att
vi inte kan ta ut skatt pa flyg- och sjofartsbrinsle. Jag tycker att vi borde
ha kommit ur post-krigstraumat.

Men likafullt, ndr EU har startat arbetet har man nu fatt kalla fotter
inom ICAO och borjat diskutera inom den internationella flygfartsorga-
nisationen att kanske lagga skatt pa flygbransle.

Nir alliansregeringen tilltrddde fanns ett forslag om att ldgga skatt pa
flygstolar eller flygbiljetter. Herr talman! Jag tror mig kunna pésta att
den skatten inte hade stressat ICAO. Véart budskap var da att vénta pa att
EU tar in flyget i handelssystemet med utsldppsriétter. Vi ser foljdeftek-
ter. Nu kanske vi kan 6ppna diskussionen for skatt pa brénsle pa internat-
ionell flygfart och sjofart. S& kan man driva aktiv klimatpolitik som ger
resultat, inte bara sddant som &r snyggt pa plakat.

En annan fraga, herr talman, & CDM. I dag finns en avgift pd CDM,
Clean Development Mechanism, pa 2, mdjligtvis 3, procent, som gar till
FN:s anpassningsfond. Jag anser att en hdjning av avgiften dr en mojlig
vég att skapa en klimatfinansiering. Men man blir, som Jens Holm, inte
trovardig om man ena stunden avfirdar CDM och nésta gang anser att
man kan ha en avgift pA CDM for att fixa klimatfinansiering. Det géller
att bestimma sig for vilket ben man ska std pa. For att fa ett globalt kli-
matavtal behdver vi system for utsldppshandel. Déar &r CDM en viktig
del. Den var det redan i Kyotoprotokollet, och den kommer att bli det for
det avtal jag ser fram emot att besluta om 2015.

Herr talman! Klimatfinansiering méste gd hand i hand med FN:s héll-
barhetsmal. Vi behdver fa en béttre styrning péa det generella bistandet sa
att det ockséd gor klimatnytta. Det behovs battre klimatkompetens bade pa
Sida och pa UD. Det kan jag som centerpartist konstatera.

Vi behover ocksé ta fram nya finansieringskallor. Vi behover i den
statliga budgeten fa ett sirskilt klimatfinansieringsanslag. Tillsammans
med det arbete som Sverige, Norge och Storbritannien gor for att lyfta
fram vinsterna av att ga fore, benefits of action, Ekenplanen, apropé Lena
Ek, miljoministern, tror jag att det arbetet kan skapa forutsittningar for
att Sverige kan fortsétta att vara ledare och se till att EU bér en ledartroja.
Vad Sverige och EU gor har otroligt stor betydelse for att fa till ett glo-
balt bindande klimatavtal.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
samtliga reservationer.

(Appléader)

Anf. 56 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Anser Roger Tiefensee fortfarande att Sverige har
Europas mest ambitidsa klimatmal? Jag vet att han sade det i en replik till
mig i en debattartikel i Dagens Samhélle for ett par veckor sedan.

Sedan var det frigan om avgiften pA CDM. Béde Roger Tiefensee
och jag var pa plats i Doha. Sverige motarbetade forslaget att hoja avgif-
ten pA CDM. Det var ingenting som fanns med i den svenska linjen. Jag

Prot. 2012/13:81
20 mars

Klimatpolitik m.m.

61



Prot. 2012/13:81
20 mars

Klimatpolitik m.m.

62

blir lite forvanad nér jag hor att Centerpartiet ett par méanader efter topp-
mdtet i Doha nu ar for att hoja en sadan avgift.

Min huvudkritik mot CDM-systemet &r inte projekten i sig. Ménga av
dem dr tveksamma. Vi vet inte om de levererar. Men det faktum att vi
kan avrdkna projekten pd vért nationella klimatmal innebdr att ndr ni
sdger att vart nationella klimatmal dr 40 procent ar det i sjilva verket
bara 27 procent som sker pa hemmaplan. Vi gor inte som Storbritannien,
Danmark och Tyskland som gor allt pd hemmaplan. De skjuter inte den
stora omstéllningen pa framtiden. Det dr en viktig trovdrdighetsfraga i
klimatpolitiken.

Anf. 57 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Tack, Jens Holm, for fragorna!

Forst var det en friga om ramverket och hur den grona fonden ska
fyllas med innehdll. Jag sade i mitt anférande att Sveriges och den
svenska regeringens prio ett har varit att fa ramverket fér den gréna fon-
den pa plats. Vi tycker inte att det dr ansvarsfullt att lova ut eller skicka i
vag pengar och inte veta var de hamnar och inte veta att de far effekt. Vi
ar rddda om skattebetalarnas pengar. Ramverket formades under klimat-
forhandlingarna. Nu nér ramverket ar pa plats kan vi borja fundera over
hur vi ska hitta nya finansieringskéllor.

Sedan var det klimatmalen. Jag tycker inte att Storbritanniens mal om
en minskning med 80 procent till 2050 dr béttre &n Sveriges mal om noll
utslapp netto. Jag vidhaller att vi har Europas mest ambitiosa klimatmal.
Sedan kan du ju mita till 2020 eller s&. Vi har dnnu inte ndgra mal for
2030 och 2040. Men det ar vildigt osdkert vad till exempel Storbritan-
nien ska gora efter 2030.

Anf. 58 JENS HOLM (V) replik:

Herr talman! Jag stéllde en friga om hojningen av avgiften pA CDM
som gar till anpassningsfonden, som 4r en fond som har funnits under
ganska lang tid. Det 4r alltsé inte den nya grona klimatfonden. Jag tycker
att det dr markligt att man star i riksdagens kammare och sdger att man
vill héja den avgiften ndr man for ett par ménader sedan hade en regering
som inte bitrddde den linjen dé det verkligen géllde i Doha.

Vad sedan géller Europas sé kallade mest ambitidsa klimatmal far jag
inte ihop det, Roger. Danmark ska minska sina utslipp med 40 procent.
De gor allting pd hemmaplan. De forlitar sig inte pa utslédppskrediter i
andra lander. Tyskland ska minska sina utsldpp med 40 procent. De gor
allting pd hemmaplan. Storbritannien ska minska med 32 procent. De gor
ocksa allting p4 hemmaplan. Vi minskar pd hemmaplan med 27 procent.
Storbritannien sidger att de ska minska med 80 procent till 2050. Ni sdger
att ni vill ha nettonollutslapp, och det innebér att ni dppnar for att ni ska
kunna fortsdtta att tillgodordkna er en méngd utslapp som gors pa andra
omraden.

Da maste jag éterigen fa fraga: Menar du verkligen att det 4r mer am-
bitidst att minska 27 procent hir i Sverige mot 40 procent i Danmark,
mot 40 procent i Tyskland och mot 32 procent i Storbritannien?



Anf. 59 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Nér det géller hojd avgift pA CDM tog jag exemplet att
avgiften i dag gér till anpassningsfonden. Mitt exempel gick ut pa att vi
skulle kunna héja den avgiften och fora over till den grona fonden. Det
var klargorande i den delen. Jag tycker att Jens Holm inte &r riktigt tro-
vardig ndr han ena gangen dissar CDM:s varande och nista ging vill
hoja avgiften pa CDM for att finansiera anpassning eller klimatinveste-
ringar. Jag far det inte att ga ihop.

Sedan gillde det Storbritanniens mal och Sveriges mal nettonollut-
slapp. Det handlar om olika sektorer. Jag ar fran Sérmland, och SSAB i
Oxeldsund ér den storsta punktkéllan av koldioxid. Kol &r en aktiv del i
staltillverkningen. Jag tror och tycker att vi ska ha en stdlindustri dven
2050, och da behover andra sektorer vara netto minus — dédrav netto noll.
Det ér inte nollutslapp. Med nollutslépp har du stingt SSAB i Oxeldsund,
och det vill inte jag gora.

Anf. 60 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Ar fem myror fler in fyra elefanter? Det ir en friga som
barn grubblade 6ver nér jag var liten. Och det &r lite den kédnslan jag far
nu nir man jimfor mal som uttrycks pa sa olika sétt.

Roger Tiefensee pratar om 40 procent, som ndr man pillar bort de dér
sakerna som man gor ndgon annanstans och det som inte dr med egentli-
gen bara dr knappt 20 procent. Han pratar om netto noll, som i praktiken
— 1 alla fall med ett av Naturvérdsverkets scenarier — inte ens nar upp till
Storbritanniens 80 procent.

Det ar vildigt l4tt att man kollras bort bland myror och elefanter, och
saker och ting framstar som mycket béttre, eller mycket sémre, 4n vad de
egentligen &r.

Har tror jag att vi har ett av grundproblemen i klimatdebatten, att vi
tricksar sd& mycket med siffrorna att ingen vet vad vi snackar om och
tappar intresset. Det dr inte riktigt det vi behover i klimatpolitiken. Vi
behover enas om ett mél som vi uttrycker pa samma sétt, sé att vi vet vad
vi pratar om, och sedan kan vi bérja dividera om vilka atgérder vi ska ha
for att na dit.

Det var det de gjorde i Storbritannien. Jag kanske &verséljer Storbri-
tanniens klimatlag — det 4r mdjligt — men vad de gjorde var att i alla fall
enas om samma sdtt att rdkna, samma mal som de ska till. Sedan kan
man fylla det med olika innehall.

Vi kommer att fortsitta att dividera om vilka skatter vi ska ha, hur
mycket vi ska lagga pa jirnvigen och si, men om vi i alla fall &r Gverens
om hur vi rdknar och vart vi ska tror jag att vi kommer mycket ldngre dn
nu, ndr vi har en klimatdebatt som sjabblas bort genom att vi pratar om
helt olika siffror.

Jag tror att en klimatlag, ett klimatpolitiskt ramverk, skulle ge den
skjuts at klimatpolitiken som vi verkligen behdver, déar vi tvingas ta an-
svar for klimatpolitiken, dir vi tvingas koncentrera oss pa vilka atgérder
vi behOver for att nd malen, i stdllet for att kollra bort varandra med
konstiga siffror som inte rdknas pa samma sitt.

Jag vill déarfor ta chansen att friga Roger Tiefensee, precis som jag
har fragat alla andra, om detta med ett klimatpolitiskt ramverk: Behover
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vi inte géra ndgonting som dnda ger lite mer stadga &n de lite mer oklara
mal vi har i dag?

Anf. 61 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Ja, fem myror r fler 4n fyra elefanter. For mig ar netto
noll till 2050 mer &n minus 80 procent.

Aven om Naturvardsverket har haft olika scenarier ser jag att vi inte
ska nd mélet 2050 med internationella utslédppskrediter. D& nar vi inte de
globala utslédppsmalen.

Diremot tycker jag att det 4r helt rdtt att en del av vart mal nu ar att vi
koper internationella utslédppskrediter, for da bidrar vi till fungerande
klimatmarknader. Det var en viktig del av Kyotoprotokollet. Jag tror att
det kommer att vara en viktig del av klimatdverenskommelsen frén 2015.
P4 sé sitt bidrar vi, med hoga mal och genom att vi koper utslédppskredi-
ter pd en global marknad, till att vi far fungerande klimatmarknader. Det
kommer att innebéra att vi ocksé kan fa ett globalt bindande avtal.

Férdplan 2050 &r ett klimatramverk. Jag tror inte att skillnaderna &r sa
stora. Fardplan 2050 dr mer inne pa vad vi behdver gora. Klimatramver-
ket &r inne pad hur vi administrativt ska fixa det. I Fardplan 2050-arbetet
kommer det att vara viktigt att bryta ned mal sektor for sektor, precis
som Storbritannien gor.

Det som ér intressant, och som det skulle vara intressant att héra He-
lena Leanders syn pa, ar att Storbritannien kdper utslédppskrediter om de
inte nar sina mal. Det &r semantik. Om de inte nar sina mal maste de
kopa utsléppskrediter for att kompensera det. Vi har for 2020-maélet valt
att lagga en del av vara mal i utsldppskrediter. Storbritannien lagger
utslappskrediterna i efterhand om de inte nar sina mal.

Anf. 62 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! 80 procent och netto noll — ja, det blir lite klurigt dar.
Men om man tittar pa Naturvardsverkets scenarier ar ett scenario att vi i
Sverige 2050 fortfarande ska ha mer &n 20 miljoner ton i utsldpp. Det &r
fortfarande en minskning som &r mindre &n 80 procent. Med det scena-
riot blir vért nettonollmél mindre ambitidst dn 80 procent.

Det finns ett annat scenario, utan den hér internationella handeln, som
ar mer ambitidst, och om man atminstone kunde f& besked fran regering-
en att det 4r det som giller skulle det vara ett positivt steg framat. An si
lange har vi ju ett mal vi styr mot som vi inte riktigt vet vad det &r. Det &r
i sig ett problem.

Sedan har vi 2020-malet, dér regeringen pa forhand har sagt att en
tredjedel av utsldppen ska tickas genom att man koper insatser utom-
lands. Vi i Miljopartiet dr inte pad nagot sitt emot att man gor insatser
utomlands — tvdrtom vill vi ge mer pengar till den grona fonden for insat-
ser utomlands. Men det vi dr emot dr att man anvinder CDM-krediterna,
som de kallas, for att gdra mindre i Sverige — inte som Storbritannien,
som har det som en n6dlésning om man péa grund av diverse oforutsedda
héndelser inte lyckas na sina mal. Man kalkylerar helt kallt med att en
tredjedel av utsldppen ska vi inte bry oss om i Sverige, utan vi ska bara
tillgodordkna oss att vi gor saker utomlands. Det ar det jag tycker ar
problematiskt. Vi dr beredda att géra bade och.



I Storbritannien har man &nda ett tydligt mél. Det blir en kostnad om
man inte nar malet, for d4 méste man kopa utsldppsritterna utomlands.
Framfor allt blir det véldigt pinsamt, pd samma sétt som det blir véildigt
pinsamt om man inte lever upp till budgetlagen i Sverige. Det blir en
betydligt storre stadga &n att bara ha en oklar malsattning for 2050 som
man inte ens vet vad den betyder och dir man kan ha en klimatpolitik
som innebdr att vi i nuvarande takt skulle klara mélen om sa dar 200 ar
och ingenting hinder. Det &r inte okej. Darfor behover vi ett tydligt kli-
matpolitiskt ramverk.

Anf. 63 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Jag kan upprepa det jag sade i mitt forsta inldgg i det har
replikskiftet. Det Centerpartiet och jag forordar ar ett scenario dér vi inte
uppndr 2050-mélen med utslédppskrediter. Nir vi ddremot sdger netto noll
innebdr det att nér vi sétter upp sektorsmal for att till exempel kunna ha
en stalindustri i Sverige behover andra sektorer ha negativa utslépp. Det
kan handla om skogen, om jordbruket och om andra sektorer. Det kan till
exempel vara ett biobrénsleeldat kraftvirmeverk dar man tar in biokolet
och koldioxiden éker ut.

Aga kan gora gas till kolsyra av det, man kan gora metanol eller man
kan skicka ned det i berggrunden och gora CCS-teknik. I vilket fall som
helst behover man fa vissa sektorer som har ett nettoupptag av koldioxid.
Just sektorsmélen dr den stora likheten mellan hur regeringen avser att
jobba med Férdplan 2050 och hur Storbritannien jobbar.

Jag vill varna Helena Leander for att gora en blakopia av Storbritan-
niens arbete. Till exempel bygger Storbritanniens mal med klimatarbetet
pa att man subventionerar kdrnkraft. Det har jag inte hort Helena Leander
sdga ndgot om i sitt anforande. Jag vill varna. Vi ska lira oss av andra
lander, men vi ska inte dversélja andra landers arbete. I stéllet ska vi dra
goda erfarenheter och anvénda dem i vart eget arbete.

Anf. 64 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Jag hade egentligen inte ténkt begéra replik, men Roger
Tiefensee jagade upp mig.

Jag talade i mitt anforande om att vi behover byta strategi i de inter-
nationella forhandlingarna. EU maéste hoja sina ambitioner oavsett vad
andra gor i stillet for att sétta villkoret att ocksd andra hojer sina ambit-
ioner. Dels &r det for att vi inom EU ska fa en rimligare kurva, dels, och
framfor allt, ar det en strategi.

Jag uppfattade att Roger Tiefensee i sitt anforande stdmde in i detta
och betonade hur viktig spelare EU ér internationellt. Bra, men jag fra-
gade ocksa Lars Hjdlmered om hans syn pa detta, och jag lyssnade noga
pa hans svar. Hans svar var att Moderaterna ocksa tycker att EU ska
skala upp till minus 30 procent inom ramen for internationella Gverens-
kommelser. Hur ska jag tolka detta? Vad ar den gemensamma positionen
fran regeringspartierna?

Anf. 65 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Jag lyssnade ocksd p& vad Lars Hjdlmered sade. Han
sade att EU ska skala upp till minus 30 procent som en del i en internat-
ionell dverenskommelse.
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EU:s internationella klimatstrategi formades infor Képenhamnsmotet
2009. EU:s atagande dér var minus 20 procent, och strategin var att om
det blev ett internationellt avtal skulle vi skala upp till minus 30 procent i
efterhand.

Jag menar att EU behdver kunna komma till internationella klimat-
moten och ha mandatet att antingen infor eller under métet kunna gé upp
till 30 procent. Loftet om att i efterhand hoja till minus 30 ar inget spel-
kort langre. Det ger inte effekt. Jag sag det véldigt tydligt.

Det &r tva saker man behdver kunna ge vid ett klimatmate. Det &r an-
tingen utsldppsataganden eller finansieringsataganden.

Anf. 66 SARA KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Tack, Roger Tiefensee, for svaret! Jag uppfattar att vi &r
helt Gverens om detta och att vi inte &r 6verens med Lars Hjdlmered och
Moderaterna. Det tror jag att ocksd Roger Tiefensee dr medveten om.
Roger Tiefensee gick ocksad infor klimattoppmdtet i Doha tillsammans
med miljominister Lena Ek ut med en debattartikel i opposition mot
ovriga regeringen eller mot Moderaterna pa just detta tema.

Det ar klart att man som partier tycker olika, men regeringen maste ju
ha en gemensam linje. Regeringspartierna maste i en riksdagsdebatt
kunna ge nagot slags gemensamt besked om man gor ansprak pa att vara
en samlad allians som har en gemensam politik. Jag fragar mig hur rege-
ringen har tinkt sig bygga trovérdighet kring sin klimatpolitik om man
inte sjdlv kan redogora for vad den innebér.

Anf. 67 ROGER TIEFENSEE (C) replik:

Herr talman! Som jag sade formades EU:s klimatstrategi infor kli-
matmétet 2009 och géllde till 2012. Just nu 4r det lite limboldge nér det
géller vad som dr EU:s klimatstrategi. Vi héller pa och formar den, och
det ar just déarfor jag sdger att EU méste ha ett mandat att vid ett kom-
mande klimatmdte, helst i Warszawa i december, kunna spela ut ett kort
som &r aktivt och inte bara géller dtaganden i efterhand.

Jag ser inga skillnader mellan Centerpartiets och Moderaternas hall-
ning i detta. Vi vill anvidnda detta med att ga fran 20 till 30 procent som
en aktiv mdjlighet i internationella klimatforhandlingar. Min erfarenhet
fran forhandlingen i Doha var att det inte duger att bara sdga att andra
maéste gora forst och s& gor vi i efterhand, utan vi behdver vara forst.

Anf. 68 IRENE OSKARSSON (KD):

Herr talman! Ansvar, forvalta, fornya, teknikutveckling, nytinkande,
fordndra vért eget beteende, kunskap som leder till fordandring, drivkraf-
ter — &r det detta som hors fran den hidr kammaren i dag néir vi debatterar
klimat, miljo och var gemensamma framtid?

Jag roade mig med att titta pd vad ordet “kris” betyder. Ganska
manga star i denna talarstol och séger att det ar kris nu. Kris kan vara
detsamma som fara eller hot om man ingenting gér. D& kan man kora
huvudet i sanden. Men kris dr ocksd mojligheten om man bearbetar och
jobbar vidare. Dé leder det in i ndgot nytt.

Det vi just nu ser i var virld och det vi debatterar hir ar ett medve-
tandegérande om att vi inte kan halla pad som vi har gjort nir det géller
hur vi behandlar vért klimat och var miljo.



Vad giller d& for Sverige? For Sverige giller foljande. Det overgri-
pande malet for miljopolitiken dr att till nésta generation ldmna Gver ett
samhille dir de stora miljoproblemen &r 16sta utan att orsaka oOkade
miljo- och hilsoproblem utanfér Sveriges grénser. Det dr generationsma-
let i miljoarbetet, men det skulle kunna vara dverskriften for allt vi gor.

Det gor ocksaé att det for mig, precis som ocksa flera av mina allians-
kolleger har sagt, blir mycket knepigt nir oppositionen och framfor allt
Vinsterpartiet diskuterar vad vi gor internationellt och vad vi gor i Sve-
rige. Som en god forvaltare av det kapital vi har att anvénda ska vi se till
att anvinda det dir det gor bést nytta. Alltsé ska vi kunna investera en
stor del ocksa internationellt pa det sétt som avndmarna ser som lampligt.
Det ska vara tydligt och transparent. Hér ska mycket mer goras &dn vad
som har gjorts hittills. Vi ska kunna se hur dessa resurser anvinds.

Vi ska ocksa, som flera av kollegerna sagt i sina inldgg tidigare,
kunna anvénda en liten del av resurserna for att fora over till den gréna
fonden. Jag undrar ibland om véra dhorare riktigt hdnger med. Vi borjar
ju anvédnda forkortningar och beteckningar som gor att man néstan skulle
behova ha en uppslagsbok med sig.

I sammanhanget ar det viktigt att se att ett gemensamt atagande maste
ha ett tydligt ramverk och tydlig inriktning. Det som nu gors i den grona
fonden, dir vi har forménen att ha svenskar med som leder och styr arbe-
tet med att bygga upp fonden, gor att jag med god tilltro till det arbetet
vagar siga att alliansregeringen kommer att bidra med den finansierings-
del som &r Sveriges ansvar nér vi ser att detta dr funktionellt pa plats. Jag
tillhor inte dem som gérna koper grisen i sicken, om uttrycket tilléts,
utan jag vill veta att det vi gor kan gora nytta forst.

Mycket har ocksé diskuterats om hur vi ska se pé regelverk och ram-
lagstiftning. I det underlag som Naturvardsverket har tagit fram for arbe-
tet mot 2050 skriver man att nationell politik i form av propositioner,
utredningar och skrivelser bor miljo- och kvalitetsbedomas, utvirderas
och sa vidare mot fardplanens malvisioner 2050. Man skriver att de bor
foljas upp och utvirderas regelbundet. Det bor tillskapas indikatorer och
utslappsmal, till exempel f6r 2030 och 2040.

Vad dr detta om inte ett forslag till ett ramverk att forhalla sig till? Jag
har mycket svart att se skillnaden pa det och det som ett foredomligt
seminarium Over blockgridnserna hade hiromveckan. Jag ser inte den
skillnaden.

Jag sdger inte nu att det kommer att bli exakt som det star hér, for det
hér ar naturligtvis ute pad en bred dialog i Sverige péd typiskt svenskt
manér. Vi vill ha en sa bred bas runt de hér fragorna som mgjligt. D& har
vi alltséd astadkommit en kunskapshéjning. Vi har astadkommit en ge-
mensam malbild, och vi kommer att ha regelverk att forhalla oss till
under resan fram till 2050.

Jag har stor tilltro till att det var miljominister nu gor och det allians-
regeringen har tagit initiativ till kommer att leda till att vi far fordndring-
ar pa det hdr omradet. Det &r precis i samma linje som man i Storbritan-
nien har valt sin modell, utifrin sina forutsittningar.

Herr talman! Det har ocksé talats mycket om de &mnesomraden som
jag brinner lite extra for. Landsbygd, kan det sammanfattas som. Det &r
skogen och de areella niringarna. Men jag har hort ett nytt ord i dag, tror
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jag: animaliesektorn. Animalier som talar for sig sjélva har jag lite svart
for. Vi forvaltar dem, som méanniskor.

Vad hinder inom jordbrukssektorn? Hander det nigot dver huvud ta-
get? Det undrar en del. Det har gjorts otroligt mycket, och det gors
mycket, for att vi ska fa ett mer klimatsmart jordbruk i Sverige &n vad vi
redan har. Och det &r forebilder for manga andra.

Jag skulle onska, herr talman, att vi at mer svenskt kott. Men nésta
sats blir da: Det kan vi gbra om vi minskar var totala kottkonsumtion. Lat
Norrlands inland och kustland fa betas, sa att vi bevarar den biologiska
mangfalden. Lat mina hemtrakter fa ha ett jordbruk som fungerar och
som gor att vi ocksa kan njuta de dagar vi far vara pa annan ort dn Stock-
holm for att se hur viren ndgon géng ir i antdgande.

Jag tittar ut genom fonstret just nu, herr talman, och kan konstatera att
det blaser snalkallt dér ute.

Det finns ocksd ménga andra bitar som har lyfts fram i det hir sam-
manhanget. Men klimatet kidnner inga grianser. Darfor &r det oerhort
centralt att regeringen fortsdtter att aktivt vara en part i det gemensamma
arbetet pd EU-niva. Flera av mina allianskolleger har redan berért den
fragan. Det dr ocksd frdga om politisk slughet och taktik. Som kristde-
mokrat ser jag gérna att EU 1 morgon lyfter det till 30 procent. D& var det
ocksa klarlagt.

Med det yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
samtliga motioner.

(Appléder)

Anf. 69 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! Jag ska vil tjata lite om klimatpolitiskt ramverk med dig
ocksa, Irene Oskarsson.

Visst finns det smé fron i den hir fardplanen, som Naturvardsverket
har tagit fram, som skulle kunna bli sma delar av ett ramverk. Tittar man
déremot pa det brittiska exemplet kan man se att det handlar om lite mer
dn bara att granska politiken ur ett klimatperspektiv. Det dr ju ocksé de
hér tydliga mekanismerna, dar man forbinder sig att ha ett utsldppstak
som politikerna maste halla sig under pa ett eller annat sétt.

Och for att svara pa en tidigare replik kan jag séga att kdrnkraftssub-
ventioner inte behdver vara en sddan del bara for att man inspireras av
det brittiska ramverket.

Jag vill 4nd& hora om Irene Oskarsson kan tidnka sig att ta lite fler
steg mot ett sddant hér stadigt ramverk.

Sedan tyckte jag att det var lite roligt att Irene Oskarsson tog upp
jordbruket och jordbrukets bidrag nér det giller klimatpaverkan. Det kan
ju vara bade plus och minus, om man tittar pa kolinlagring. Men det
handlar ocksa inte minst om den paverkan som kommer fran djuren.

Det var framfor allt glddjande att hora att Irene Oskarsson var positiv
till en minskad kottkonsumtion d&ven om en storre andel av kottet skulle
vara svenskt. Det kan vi faktiskt vara rérande dverens om.

Jag ser att de svenska betesdjur som betar i artrika hagmarker gor en
viktig insats for biologisk méngfald. Men nér det géller den stora méngd
kott som éts i Sverige, dér de flesta djur inte varit i ndrheten av en artrik
hagmark, dr det ndgonting helt annat. Dar &r klimateffekterna och de
sammantagna miljoeffekterna negativa.



Darfor undrar jag egentligen: Finns det ndgon Sppning hir? Vi har en
reservation om en minskad kottkonsumtion och en minskad klimatpaver-
kan fran kottkonsumtionen med 25 procent. Ar det nigonting som vi
kanske kan fa med oss Kristdemokraterna pé en vacker dag, om vi ocksé
ar valdigt tydliga med att vi samtidigt vill gynna naturbetet, dar djur gor
en viktig insats for den biologiska mangfalden?

Anf. 70 IRENE OSKARSSON (KD) replik:

Herr talman! Helena Leander! Det &r roligt att fa lite repliker &ven om
man forsoker provocera fram dem fran annat héll ocksé ibland.

Jag ser att fron oftast véxer till plantor om vi gdder dem pé rétt sitt
med rétt ndring. Jag tror mig se att i 2050-strategin, som vi nu har forslag
till att hantera, finns allt det som bade du, Helena Leander, och 6vriga i
oppositionen fragar efter.

Jag tog upp ett litet utdrag och konstaterade att dir finns forslag om
att vi ska sitta tydliga mal till 30 och 40 for att s& sméningom na 50. Det
handlar om att fa hela kedjan att fungera.

Jag tror att det dr ett gott underlag for den fortsatta diskussionen. Det
handlar om att forfina det, att tillféra nagot ytterligare och kanske ta bort
nédgot for att fa det strategiska ramverk som vi behover.

Herr talman! Helena Leander berér kottkonsumtionen. Jag brukar
sdga sd hir: Nar jag var 15 ar konsumerades det betydligt mindre kott,
och det har inte ndgon matt daligt av.

Jag hivdar med emfas att vi ska konsumera mer svenskt kott. Jag
héavdar ocksd med emfas att vi ska gora detta genom kunskapsupplys-
ning, dialog och forstaelse. Jag tror inte pa piskor i det hir samman-
hanget, det vill sdga lagstiftning om kottskatter eller annat.

Anf. 71 HELENA LEANDER (MP) replik:

Herr talman! T just det hir sammanhanget handlade det faktiskt bara
om ett litet oskyldigt mal om minskad konsumtion och minskad klimat-
paverkan fran den konsumtionen. S& dar kanske vi 4ndé kan na varandra.

Sedan var det fragan om det storre klimatpolitiska ramverket. Jag ser
dnda ett bekymmer med att det ar sa oklart vad det ar for mal vi styr mot
med det arbete som Naturvardsverket tagit fram inom fardplanen. Vi
pratar om netto noll. Det r lite olika syn pé vad det egentligen innebér.
Och med den politik som fors i dag skulle det ta 200 &r, typ, innan vi ens
ar i nérheten av det.

Det tycker jag dr bekymmersamt. Jag tror att vi behover ha mer av
struktur, ett ramverk dér vi har tydliga utslédppsperioder, inte bara pé tio
ars sikt eller sa. Det handlar om att man har ungefir en mandatperiod
eller ndgonting sddant ddr man har en utsldppsbudget som man fér for-
hélla sig till. Sedan far man saklart fylla den med innehall utifran politisk
farg.

Men vi dr da dnda skyldiga att ta klimatpolitiken pa allvar i stéllet for
att ha lite oklara mal och lite oklara siffror som vi tolkar pa lite olika sétt.
Och det finns egentligen ingen skyldighet att nd upp till malen.

Det hir tycker inte jag &r vérdigt var tids stora 6desfraga. Darfor vill
jag i alla fall hoppas att de hir frona kan ldggas pa en hel aker tills vi har
ett ordentligt och stadigt klimatpolitiskt ramverk.
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Anf. 72 IRENE OSKARSSON (KD) replik:

Herr talman! Netto noll &r inte s& svart for mig att forsta. Det ar netto
noll. Det ar precis som Roger Tiefensee och andra har varit inne pa.
Skulle vi ha absolut noll skulle mycket av det som &r svensk basnéring i
dag inte existera. Vill vi ha kvar den maste vi naturligtvis géra mer pa
andra omraden, och da blir nettot noll.

I det hédr arbetet ar det oerhdrt centralt att detta genomsyrar allt vad
som gors fran riksdag och ut till vart eget hem. Diaremellan finns det
andra politiska nivaer. Men det géller ocksa det som vi gor globalt och
internationellt.

Da ar det inte sa svart att se, tycker jag, att ett ramverk i den bemar-
kelsen, som en strategi dr tydlig i att gora, driver pa detta arbete. Da
mdjliggor det ocksa att det har kommer att genomsyra all verksamhet i
det som gors. Dér kommer vi bland annat, tror jag, att kunna se betydligt
mer teknikutveckling och resurser inom forskning och utveckling till
gron teknik som ocksa ger underlag for fortsatt utveckling. Vi vet inte i
dag hur vérlden ser ut om 5, 10 eller 30 &r.

Titta i backspegeln! Ingen av oss hade kunnat ana det om vi rdknar
tidsperioder at andra héllet.

Herr talman! For mig &r det arbete som nu pagar med 2050-strategin
just ett led i det arbete vi behdver gora gemensamt.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 12 §.)

10 § Mineralpolitiska fragor

Foredrogs
néringsutskottets betinkande 2012/13:NU14
Mineralpolitiska fragor.

Anf. 73 KARIN ASTROM (S):

Herr talman! Vi ska nu debattera mineralpolitiken.

For ett &r sedan i denna kammare fick vi majoritet for att regeringen
skulle ta fram ett strategiskt program for gruvndringen. Regeringen har
nu i februari presenterat sin mineralstrategi. Det 4r en mineralstrategi
som innehaller 20 atgiardspunkter. Jag kan tycka att det &r en god borjan,
men samtidigt fragar jag vilken legitimitet och vilken tyngd strategin
kommer att fa, eftersom regeringen inte har gett riksdagen mdjlighet att
ta stdllning till den.

I Finland antog man en liknande strategi for ett antal ar sedan. Dér
gjorde man pa samma sétt: Man gick inte till finska riksdagen med stra-
tegin, s att de kunde ta stdllning till den. Nu hors kritiken i Finland. Man
sdger att det inte blev mycket annat &n en hyllvdrmare och att det inte
hénder sérskilt mycket for vare sig gruvniringen eller de samhéllen som
finns i Finland.

Sverige ddremot, som Europas storsta gruvnation, ar vird och beho-
ver ett sammanhéllet nationellt program for en framatsyftande, offensiv
gruvnéring, ett program som riksdagen borde fa ta stéllning till for att det
ska fa full legitimitet.



Herr talman! I borjan av augusti 2005 var jag i Junosuando. Jag var
med ett ging fran den lokala S-foreningen. Vi hade samlats runt eldsta-
den ute pa gardsplanen hos Vesa Hiltonen.

Vesa och hans fru bor pé en liten bergsknabbe. Vesa har under stora
delar av sitt liv letat efter mineraler. Bist som vi satt dar och smapratade
och drack det goda skogskaffet reste sig Vesa upp och borjade beritta for
mig hur han under ménga ar hade letat mineraler i omradet. Han pekade
med handen ut over de vidstrickta myrmarker och skogshyggen som
fanns runt omkring. Han pekade och berdttade att det fanns stora jarn-
malmsfyndigheter.

Han berédttade med ett oerhdrt engagemang hur han for sitt inre sag en
blomstrande gruvniring i Pajala och hur det skulle bli for hela regionen
och inte minst for landet. Han var en fantastisk, malande konstnér, dar
han stod och beskrev den utveckling som han sig da.

Vid det tillfallet var vi faktiskt inte s& manga som trodde pd Vesas
beskrivning. Men faktum var att drygt ett ar senare hade prospekteringar
i omradet paborjats, och sju ar senare, i oktober 2012, var jag tillsam-
mans med Vesa och ménga fler med nir forsta sprangsalvan avlossades
och det forsta av tre dagbrott i Kaunisvaara 6ppnades.

Vi dr oerhdrt manga som har sett och foljt den positiva utveckling
som sker i Pajala och hela regionen. Méanga av riksdagens ledamoéter och
ministrar har varit dit och beskadat vad som hénder. Sjalv méter jag
vildigt manga ménniskor i bygden och hela regionen som har varit
mycket positivt instidllda och haft framtidshopp infor det som sker.

Men myntet har ocksa en baksida. Det finns naturligtvis manga sva-
righeter. Just nu kénner vi allihop till den situation som bolaget
Northland Resources ér stillt infor, med svarigheter med finanserna. Men
oavsett bolag och hur det kommer att se ut i framtiden kan vi vara abso-
lut sdkra pa att gruvan finns dér och att ytterligare tva gruvor dr pa vig
att Oppnas. Brytningen kommer alltsa att fortsitta, och vi maste natur-
ligtvis forhalla oss till det och gora det bésta av situationen.

Herr talman! Pajala far for mig hir representera manga andra sma-
kommuner som just nu befinner sig i samma situation. Pajala &r en kom-
mun som under 50 ar bakat i tiden har minskat sin befolkning med tva
tredjedelar, och nu dr man ca 6 000 invdnare. Kommunen har ett stort
ansvar nér en gruva etableras. Manga jobb kommer till, och bostéider,
skolor, barnomsorg och annan offentlig service behover utvecklas.

For den lilla kommunen Pajala &r detta oerhort tufft, inte minst eko-
nomiskt. Man har genom harda nypor i ekonomin klarat av investeringar
pa 15 miljoner. Enligt plan behovs det ytterligare 340 miljoner under
aren 2013-2016. Det dr omojligt for lilla Pajala att klara av detta i dags-
laget.

Pajala dr inte den enda kommunen med den hér positiva utvecklings-
fasen och samtidigt s& stora svarigheter att klara den fordndring som
primért behdver goras i gruvsamhéllena pad en mingd omraden. Vi har
Malmfiltskommunerna i norr, inlandskommunerna i Vésterbotten och
ménga smidkommuner i Bergslagen. Alla har samma typ av utmaningar
framfor sig, men problemen kan te sig mycket olika frin kommun till
kommun. Det dr viktigt att man ser varje gruva och det omgivande sam-
héllet var for sig, eftersom det ar sa specifikt och kan se sa olika ut, hur
man behover 16sa de problem som kan uppsta.
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Vi menar att kommunerna maste f4 betydligt mer uppmérksamhet
frén staten, sa att de klarar av den omstéllning som behdvs. Ett nationellt
sammanhéllet program kréver enligt var mening en samverkan mellan
ndringarna, samhaéllet, utbildningsanordnare och facken. Det behover
antas pa nationell niva, helt givet. Det behdver antas av denna riksdag,
for att fa den legitimitet och seriositet som ndringen och samhéllena
behdver och for att halla ldngsiktigt dver flera mandatperioder. Det &r
trots allt nationella riksintressen som vi debatterar hér i dag.

Herr talman! Minister Ewa Bjorling innehar det hér &ret ordférande-
skapet for Nordiska ministerrddet. Ministern har i sitt ordférandeskaps-
program sjosatt ett nordiskt mineralpolitiskt samarbete. Det tycker vi &r
bra.

Nationsgrinserna staplar ofta onddiga hinder pa varandra och hidm-
mar en god utveckling och samverkan, exempelvis vid byggande av
gemensam, nddvindig infrastruktur, gemensamma yrkesutbildningar
etcetera, men det giller ocksa att stimulera ett mer ambitidst nordiskt
miljoarbete inom gruvndringen, med forskning och innovation. Dér finns
det sa oerhdrt mycket mer att gora tillsammans for att stdrka miljoa-
spekterna och sérskilt konkurrenskraften for véra nordiska foretag inom
miljéteknikomradet. Aven den delen skulle fa betydligt storre legitimitet
om den behandlades hér i denna kammare av oss riksdagsledaméter.

Till sist, herr talman, som jag sagt vid ett flertal tillfdllen: Vara natur-
tillgdngar &r nationella och ska anvéndas pé ett 1dngsiktigt, hallbart sitt.

Det krévs att vi gor en ganska stringent och tydlig ansvarsfordelning
mellan staten och sjédlva néringen.

I medierna har det under ett antal veckor pagétt en debatt om att in-
fora gruvskatt, hoja mineralavgifter etcetera. Vi tycker givetvis att det ar
oerhort viktigt att vi hanterar dessa fragor pa ett mycket seridst och bra
sétt. Vi behover ha glasdgonen pé sa att vi ser och forstar helheten med
gruvnéringen och samhéllsutvecklingen och pa vilket sétt de hdanger ihop.
Det dr oerhort viktigt att vi hanterar fragan seridst.

Den stora expansion som vi nu ser inom gruvsektorn talar for att det
faktiskt finns all anledning att gora en forutséttningslos och serids over-
syn av mineralavgifterna i syfte att successivt komma fram till att dessa
ska hojas.

Herr talman! Jag yrkar bifall till samtliga véra reservationer 3, 6
och 9.

Anf. 74 JONAS ERIKSSON (MP):

Herr talman! Jag dr uppvuxen i Bergslagen, en trakt starkt priglad av
gruvnéringen. Sedan medeltiden och fram till modern tid har bergshante-
ring, brytning och sméltning av malmer haft en stark stillning i omradet.

Men efterkrigstidens Okade globalisering och sjunkande jarn-
malmspriser ledde till att samtliga jirnmalmsgruvor i Bergslagen lades
ned. De bergsbruk och jarnbruk som tog hand om malmen fran Bergsla-
gens gruvor gick samma 6de till métes.

Samhéllen i Bergslagen har gétt under, och manga kommuner lider
fortfarande av stora problem pa grund av gruvindustrins nedldggning.
Gruvniringen har samtidigt skapat manga kulturhistoriskt intressanta
miljoer men ockséd ménga tickande miljobomber.



Denna utveckling har inte varit unik for Bergslagen. Under de senaste
100 aren har antalet gruvor i Sverige minskat fran runt 500 till under 20.
Antalet sysselsatta inom gruvindustrin har foljt samma utveckling.

De senaste aren har dock utvecklingen vént. En 6kad global efterfra-
gan péd metaller och mineraler har kraftigt dkat intresset for de svenska
mineraltillgdngarna.

Trots att antalet aktiva gruvor och anstéllda ar litet har det aldrig pro-
ducerats s& mycket malm som i dag.

Tidigare nedlagda gruvor i Bergslagen har pa nytt blivit intressanta,
likasa gruvor péd andra platser och de strdk av mineraliseringar som finns
i sddra och norra Sverige. Detta vécker forstas stora forhoppningar i
gamla tynande gruvkommuner om nya arbetstillfallen.

I flera internationella jamforelser framstar Sverige som ett av de mest
fordelaktiga landerna i vérlden att prospektera och starta gruvor i.

I slutet av 2012 fanns drygt 1 100 géllande undersokningstillstand.
Enligt uppgifter frdn Sveriges geologiska institut kan det inom ndgra ar
finnas dubbelt s& manga gruvor i Sverige som i dag och pa sikt dnnu fler.

Dagens gruvindustri skiljer sig pd manga sétt frin den som under
flera hundra ar drevs i mina hemtrakter.

Man kan rikna med att livsldngden for en gruva blir betydligt kortare
pa grund av teknikutveckling och produktivitetsokning som varit enorm.
Farre arbetstillfdllen krdvs for att utvinna mer.

Efterfrdgan pa mineraler och prisbilden kan snabbt foréndras. Det &r
darfor inte ologiskt for gruvbolagen att pé sé kort tid som mdjligt utvinna
s& mycket som mojligt for att i tid ta vara pa det fordelaktiga fonster som
man med sdkerhet ser framfor sig.

Hogre virldsmarknadspriser gor det foretagsekonomiskt 16nsamt att
bryta malm med ligre mineralinnehdll 4n tidigare och i omréden langre
bort frén befintliga transportvégar.

Gruvorna blir storre, gruvavfallet och dess miljopéverkan likasa.

Samtidigt kan kraftiga prissvidngningar pa vdrldsmarknaden snabbt
fordndra 16nsamheten for enskilda gruvor.

Sverige star infor ett exploateringstryck av sillan skadat slag och helt
nya utmaningar. Aven om kunskapen om gruvniringens miljépaverkan
och kraven pd samhillshinsyn och miljohénsyn har 6kat vicker det
okade intresset for svenska mineraler stor oro och manga konflikter.
Jobben &r viktiga, men till vilket pris?

En ohdmmad och Overhettad expansion inom gruvniringen gagnar
inte samhallet.

Herr talman! Forra aret gav riksdagen regeringen i uppdrag att ta
fram ett program for en sammanhallen gruv- och mineralindustri. Pro-
grammet skulle bland annat belysa forhallandet mellan gruv- och mine-
ralindustrins expansion & ena sidan och nuvarande riksintressen, miljo-
mal och ny kunskap om néringens paverkan pa miljon och omgivningen
a andra sidan.

Riksdagen ville ocksa att det omgivande regionala och lokala sam-
héllets forutsittningar och behov av stdd for att moéta de utmaningar som
foljer av en ny gruva skulle belysas. Det handlar om tillgang till infra-
struktur, kompetensforsorjning, konkurrens om arbetskraft, bostadsfor-
sorjning och kommunal service.
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For att mota det 6kade intresset for Sverige som gruvnation och né en
langsiktigt héllbar utveckling kravs tydliga och langsiktiga spelregler.
Regeringen har nyligen presenterat en mineralstrategi som man menar
tillgodoser riksdagens krav och forvintningar.

Enligt min uppfattning dr dock regeringen langt ifrdn malet att ge de
besked samhillets olika aktdrer, prospektdrer, exploatdrer, vrigt né-
ringsliv och medborgare behdver for att vi ska uppna ett hallbart nytt-
jande av Sveriges naturresurser.

Regeringens mineralstrategi brister i flera delar.

I sin strategi véger regeringen inte in det faktum att oavsett om mine-
raltillgdngarna 1 Sverige 4r stora dr de i grunden en &ndlig resurs. Ett
héllbart nyttjande av Sveriges mineraltillgdngar behdver en strategi med
storre fokus pa hur vi pa ett battre sétt dn 1 dag kan ta vara pa de metaller
och mineraler som redan har utvunnits.

For att 6ka incitamenten till ett effektivt resursutnyttjande och en
langsiktigt hallbar ekonomi far de dndliga resurserna inte vara for billiga.

Vid beddomning av en ndringsverksamhets héllbarhet behdver man
dven se till de langsiktiga effekterna pa samhéllet och miljon.

En langsiktig hushallning med mark och vatten kriver betydligt
langre tidsperspektiv och bredare analys &n vad regeringen presenterar.
Regioner och kommuner behdver stdd till regional utveckling for att inte
bli ensidigt beroende av en ndring som man pa férhand vet har en be-
gransad livslingd. Vérdet av utvunna naturresurser behover i storre ut-
strickning komma hela samhallet till del.

Aven om den 6kade globala efterfragan innebir ett behov av jungfru-
lig malm under en lang tid framdver, maste vi for att uppna en langsiktig
héllbarhet sluta kretsloppen for metaller och mineraler. Inom detta om-
rade finns en stor potential for innovation, nya arbetstillfillen och svensk
export. Men for en sddan utveckling krdvs ocksa statliga satsningar.

Styrningen mot ett hallbart utnyttjande av vara naturresurser och be-
hoven av framtidsinvesteringar kan lampligen finansieras genom en dkad
mineralersittning eller, som Miljopartiet har foreslagit, genom en form
av naturresursskatt.

Herr talman! Mineralstrategin presenterar flera utmaningar och hot
men pa ett alltfor forenklat sétt. Existerande malkonflikter forminskas,
och konkreta och trovirdiga forslag till hur de ska hanteras saknas.

En langsiktigt hallbar utveckling nés inte genom vackra formulering-
ar om att 6kande produktion av mineraler och metaller méste balanseras
mot ett 6kat skydd och véard av naturen och utan avkall pa uppfyllelsen
av miljokvalitetsmal.

Regeringens faktiska politik tycks gé i en helt annan riktning — mot
att forsvaga miljobalken och miljéprévningsprocessen och gora det lat-
tare for gruvbolag att fa sina tillstand.

Att det i dag finns brister i provningen av vilka bolag som ska fa be-
arbetningskoncession och i de villkor som ges for brytning &dr uppenbart.
Ett exempel pa detta dr den tidigare gruvverksamheten i Ersmarksberget
och Svarttrdsk. Samhillet tvingas nu att till stora kostnader for skattebe-
talarna stdda upp efter de konkursade bolagen.

For att nd den héllbarhet regeringen omskriver behdver miljohénsy-
nen och samhillets intressen tydligt stirkas, inte forsvagas. Det behover
stillas hogre krav pa lonsamhetsbedomningar vid tillstindsgivning, och



jag vill se ett krav pa en obligatorisk &terstdllande- och saneringsforsik-
ring for all gruv- och tdktverksamhet.

Herr talman! En annan konflikt regeringen inte tar pa allvar &r mark-
intressekonflikten mellan gruv- och rennéring. En 6kad dialog mellan
gruvbolagen och samebyarna, som regeringen foreslér, lar inte losa
denna konflikt. Maktforhallandena &r alltfor olika, och lagstiftningen
som den ser ut i dag stér pa exploatdrernas sida. Mojligheten och ansva-
ret att vdga in kumulativa effekter av alla olika typer av exploateringar
som sker i omradet dr begrdnsat och otydligt. Det maste frimst vara sta-
tens uppgift att ta ansvar for de langsiktiga intressena. Den samiska kul-
turen och samernas réttigheter behdver stirkas och skyddas.

Inte heller den utmaning som foljer av LKAB:s verksamhet i Kiruna
och Malmberget kommer sérskilt mycket ndrmare en 16sning med rege-
ringens mineralstrategi. Tusentals bostider och andra fastigheter méaste
flyttas pd grund av gruvverksamheten. Expropriationslagen garanterar
den som tvingas ldamna sin fastighet en ersittning som motsvarar fastig-
hetens marknadsvirde plus 25 procent. I det fall det handlar om négon
enstaka fastighet skulle lagen troligen utgdra en trygghet fér dem som
forhandlar med LKAB eller andra gruvbolag, men nér det handlar om en
sa stor stadsomvandling som i detta fall och nér tillgédngen till likvéardiga
bostdder och fastigheter &r i det ndrmaste obefintlig 4r det svart att se hur
enskilda och foretag skulle undslippa formdgenhetsskada. Regeringen
behover aterkomma med en fordjupad analys och forslag pd hur detta
problem ska 16sas.

Herr talman! Vi &r alla medvetna om behovet av att snabbt minska
var klimatpaverkan och fasa ut var anvindning av fossil energi. Trots
detta ldggs det enorma resurser pa att prospektera efter olja och gas. Inte
minst har intresset for att utvinna skiffergas okat globalt, men dven i
Sverige. Vi behdver inte mer investeringar i fossil energi. Vad vi behdver
ar satsningar pa energisystem baserade pa 100 procent fornybart.

Utvinningen av skiffergas dr ocksa hogst tvivelaktig av andra skal dn
klimatet. For att utvinna gasen maste berggrunden spriackas sonder ge-
nom hogt tryck och injektioner av sand, vatten och kemiska tillsatser.
Stora risker finns att grundvatten fororenas och giftiga kemikalier lacker
ut i miljon. Utvinning av skiffergas ar inte l6sningen pa virldens eller
vara egna energi-, miljo- eller klimatproblem. Det finns inget skél till att
utvinna skiffergas i Sverige. Sverige bor darfor liksom flera andra ldnder
forbjuda fracking som utvinningsmetod.

Till sist: Jag star forstds bakom samtliga undertecknade reservationer
i betdnkandet men yrkar for tids vinnande endast bifall till reservationer-
na 1 och 8.

Anf. 75 ANNA HAGWALL (SD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 2.

Gruvnéringen har en ldng och stolt tradition i Sverige och gjorde oss
en gang till ett rikt land. Sverige har en mycket hog geologisk potential
och i huvudsak bra minerallagar, och vi ser i dag mineralnéringens stora
betydelse for den svenska ekonomin. Ar 2011 levererade LKAB 26 mil-
joner ton jarnmalmsprodukter, och Boliden brét 34 miljoner ton koppar-
malm. Ar 2011 bidrog gruvindustrin med 26 miljarder till Sveriges bnp.
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Den svenska gruvniringen bidrar med 10 000 direkta och 35 000 indi-
rekta arbetstillfillen samt med en stor del av industriinvesteringarna.

Svensk gruvindustri dr en bidragande del till véar vélfard men &ven en
viktig del av Europas sjalvforsorjande, med ca 90 procent av jérn-
malmsproduktionen och 30 procent av blymalmsproduktionen. Rétt han-
terad kan véar gruvindustri fA& mindre orter i glesbygden att blomstra,
bidra med &nnu fler arbetstillfdllen samt skapa stora exportintdkter for
staten.

EU:s ambitioner angdende mineraler ar att oka sjélvforsorjningen,
men vi ser en del orosmoln i den europeiska ekonomin. Importen av stél
ar en viss mattstock pa medlemsstaters vilmaende, och vi ser att detta
kan f& negativ effekt pa svensk export vid en europeisk ekonomisk kréft-
ging. Vi maste ligga i framkant géllande konkurrens i alla dess former,
som ekonomi, kvalitet och leveranssikerhet. Aven viktiga aspekter som
CSR ér dock en del av en héllbar produktion for att sdkerstdlla svensk
exportkraft.

Herr talman! Behoven av jérnvégssatsningar ar stora i savél Norrbot-
ten som Bergslagen, dér gruvniringen leder till stor belastning pé infra-
strukturen. Vi ser prioriteringar pa en utbyggnad av ytterligare motesspar
pa Malmbanan samt en samhéllsekonomisk analys av en ny strickning
mellan Pajala och Svappavaara innan beslut tas for vidare atgarder. Vik-
tigt att papeka ar att banavgifterna bor hallas pé en rimlig niva for att inte
utkonkurrera tdget som transportmedel. I sammanhanget maste det &dven
poédngteras att Finland och Norge ar starka gruvnationer och att stora
méngder malm transporteras till djuphamnen i Narvik. En koordinering
med véra grannlidnder vad avser satsningar pa infrastruktur faller sig
dérmed fullt naturlig.

Gruvniringen sysselsitter fler minniskor 4n nagonsin, och flera gru-
vor star infor antingen nystart eller expansion. Arbetsmarknaden har
dock haft svart att erbjuda den kompetens som néringen sé vil behover.
Vi ser skyndsamma satsningar pé de utbildningar som néringen behover,
alltifrdn lédngre ingenjorsutbildningar till kortare kvalificerade yrkesut-
bildningar, exempelvis maskinoperatdrer och dylikt.

For att vara gruvkommuner dven ska kunna attrahera varaktig arbets-
kraft kravs fundamentala saker sdsom bostdder och en fullgod kommunal
service 1 dvrigt, exempelvis barnomsorg. Vi ser en reformerad mineraler-
sdttning ddr kommunerna fér ett stdrre virde fran gruvorna och darmed
en dkad mojlighet att finansiera och attrahera varaktig arbetskraft.

Var syn dr att det finns ett dmsesidigt intresse mellan stat, kommun
och landsting samt markdgare och gruvbolag géllande en reformering av
mineralersdttningen. Att kommuner och landsting kompenseras for denna
okade efterfragan i den offentliga servicen tycker vi dr sjilvklart, och vi
vill ddrmed justera mineralersdttningen sa att de erhéller ett rimligt varde
av det som bryts. Vi ser dven att markédgaren far ratt till en stérre del av
vérdet pa det som bryts, for de eventuella oldgenheter som en prospekte-
ring faktiskt medfor.

Om staten ska ha stérre mojligheter och incitament att bedriva en ak-
tiv och gruvvénlig politik méste den dven tillféras mer resurser for detta
dndamal. Statens roll ska vara att bygga lamplig infrastruktur och bedriva
en aktiv utbildnings- och arbetsmarknadspolitik, en aktiv prospektering
samt skyndsamt behandla fragor om koncessionstillstind och prospekte-



ringsréttigheter med hogt satta miljomal. Enligt var mening bor staten
erhalla en storre andel av det virde som bryts i en gruva.

Herr talman! Sveriges geologiska undersékning har en nyckelfunkt-
ion inom en aktiv gruvpolitik. Utdver att vara expertmyndighet for berg,
jord och grundvatten vill vi ge SGU en mer proaktiv roll i sjélva prospek-
teringsarbetet, i likhet med de norska och finska motsvarigheterna. Dess-
utom ser vi positivt pa satsningar inom forskning i syfte att utveckla och
infora ny kunskap och nya metoder i SGU:s verksamhet.

Aven Bergsstaten har en nyckelroll i var aktiva gruvpolitik. Var am-
bition &r att Bergsstaten maste bli mer effektiv i sin roll som koncess-
ionstilldelare. Véra miljomal ska vara hogt satta, och for att kvaliteten i
Bergsstatens verksamhet inte ska bli lidande ser vi att erforderliga resur-
ser tillsétts.

Sverige har genom sin tradition som gruvnation en stark kompetens
inom gruvnaringen. Denna kompetens dr dock inte given for alltid, utan
vi maste kontinuerligt hdvda var position. Vi 6nskar ansl&d medel till ett
nytt forskningscentrum for att flytta fram vara positioner inom minera-
logi och geovetenskap.

Detta forutsdtter saklart en vilja hos vara grannlédnder, men var &ver-
tygelse dr att vi blir mycket starkare och mer konkurrenskraftiga om vi
soker samordna vara forskningsresurser.

Sverigedemokraterna har en pragmatisk och Oppen instdllning till
uranbrytning i Sverige. Det finns potentiella virden i en eventuell fram-
tida brytning av uran, men vi respekterar det kommunala sjalvstyret och
ser positivt pé att kommunerna fortsittningsvis far behélla vetorétten mot
eventuell brytning.

Vi ser betydande utmaningar med utvinning av skiffergas i dagslaget.
Man bor darfor noggrant f6lja utvecklingen pa omrédet och ta del av de
utredningar och den kompetens som finns att tillgd. D4 utvinning av
skiffergas &r relativt nytt i Sverige &r det av storsta vikt att g& varsamt till
vaga.

Géllande den nu framtagna mineralstrategin ser vi positivt pa att den
ar klar och att det finns négot att utgd ifrén. Givetvis finns det delar som
bor belysas dnnu mer, till exempel tillstdndsprocesserna. Men en fram-
tagen strategi 4r béttre 4n ingen strategi alls.

Anf. 76 KENT PERSSON (V):

Herr talman! Dagens debatt handlar om mineralpolitiska fragor.
Vinsterpartiet har i tvd motioner tagit upp yrkanden som ber6r mineral-
néringen och nirliggande fragor. Jag kommer i mitt anférande att berdra
fragan om mineralersattningens storlek och fragan om uranbrytningen.

Men innan dess ska vi komma ihag att ett modernt samhélle som det
vi i dag lever i &r helt beroende av mineraler och metaller. Det &r bara att
titta pa vara Ipadar, mobiltelefoner, tv-apparater och vindkraftverk. Alla
dessa innehaller mineraler i olika méngder. Darfor &r det ocksé viktigt att
forsta och ha en politik som tar utgangspunkt i nédvéindigheten av att
hantera dessa fragor med storsta omsorg.

Innan jag kommer in pé sjilva frigan om mineralersittning ska vi
komma ihdg att svensk gruvniring ocksé &r historien om Sveriges fram-
vaxt som industrination och vilfirdsland. Genom arhundraden har vi
utvecklat svensk gruvniring till att bli den moderna gruvindustri som den
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ar 1 dag. Vi har haft de grundldggande forutsittningarna. Vi har haft
skogen och vi har haft vattenkraften som har varit en forutsattning for att
vi pa ett framgéngsrikt sétt ska kunna bryta och bearbeta vara mineral-
tillgéngar.

Ur denna verksamhet har det ocksd véxt fram en vérldsledande verk-
stadsindustri som i sin tur har skapat vilfird, ekonomisk tillvixt och
arbetstillféllen i hela landet. Detta dr ndgonting som vi kan vara stolta
over. Det har inte skett bara av nddvéandighet, utan det har skett genom
en upparbetning av kunskap genom generationer och en medveten sats-
ning pa de naturresurser som vi har anvint genom historien.

Men det har inte alltid varit s&. Vi har haft perioder nir gruvniringen
verkligen har varit ifrdgasatt och dér vi ockséd har ifragasatt sjélva exi-
stensen for industripolitiken hir i Sverige. Det var tjédnstesamhéllet som
skulle lyfta oss — inte den gammalmodiga industripolitiken. Under 60-,
70- och 80-talen kallade man Bergslagen for rostbéltet — i mycket negativ
bemairkelse. Det fanns ingen framtid. Gruvorna lades ned, hyttorna
stangdes och stalverken var utsatta for internationell konkurrens.

I dag &r tongéngarna helt andra. I dag har gruvniringen fatt en renés-
sans som saknar motstycke i svensk historia — inte tack vare var historia
utan tack vare att det finns en ekonomisk tillvéxt, en vixande befolkning
i vérlden och vixande ekonomier framfor allt i Asien, Kina, Indien och
Brasilien. Detta gor att efterfragan pa mineraler dkar, och det har ocksa
fatt aterspeglingar pa Sverige.

Detta dr givetvis i grunden positivt. Jag kan forsdkra er att det i
maénga gamla gruvsamhéllen finns luttrade kommunpolitiker som har sett
nedgéngarna, befolkningsomflyttningarna och befolkningsminskningar-
na. De ser nu en framtid med 6kad befolkning, 6kade skatteinkomster
och en vixande framtidstro.

Det finns anledning till framtidstro. Detta ar i grunden ndgonting po-
sitivt. Men om man vinder pa myntet och kikar lite grann pa baksidan
ser man ockséd en rad utmaningar som kommunerna star infér och som
man maéste ta pa allvar. Vi ska komma ihag att gruvverksamhet och
gruvniring dr extremt miljopaverkande. Vi kan bara titta pd det stora
experimentet med uranbrytning i Sverige i slutet av 60- och borjan av 70-
talet i Ranstad. Dér ligger dagbrottet som ett dppet sar som fortfarande
varar. Det belastar fortfarande samhéllet med miljokostnader. Det ar
kostnader och utmaningar som vi inte ser slutet pa. Darfor méste man ta
ménniskors oro péd allvar nir det géller uranbrytning i Jimtland och i
Oviken.

For Vinsterpartiet dr inte detta nagra konstigheter. Vi vill avveckla
karnkraften. Alltsd behdver vi inte heller bryta uran eller prospektera
efter uran. Dérfor yrkar jag bifall till reservation 6, dér uranbrytning tas
upp.

Vi ser ocksa andra konsekvenser. Jonas tog upp de tva konkurserna i
Visterbotten. Det var ett gruvbolag som via sitt dotterbolag satte tva
verksamheter 1 konkurs. Det fanns ekonomiska orsaker, men framfor allt
kunde man inte 16sa de miljoproblem som man hade nir det géller gruv-
verksamheten. Och vad gjorde man? Man forsatte det i konkurs och
lamnade 6ver hela kostnaden pa samhillet och skattebetalarna. Det ar
oanstindigt.



Det gér att gora nagonting &t den hér delen. Om man inférde ett an-
svarsgenombrott skulle moderbolaget ha kunnat fa sta for hela sanerings-
kostnaden. Det hade varit rimligt. Nu far skattebetalarna st for det, och
staten fér i sista hand mdjligtvis skjuta till pengar.

Det finns ocks& andra utmaningar och konfliktytor. Det handlar om
markanvéndningen och om konflikten mellan industripolitik, rennéringen
och den vidxande besoksndringen. Vad ska marken anvindas till, och pa
vilket sétt ska den exploateras?

Det finns dven ndgot annat som vi maste se nir vi talar om utveckl-
ingen av gruvbygderna. Hur ska man ersitta de fastigheter som blir be-
slagtagna och som ska kdpas ut? Den nya expropriationslagen som an-
togs 2010 innebér att man ersétter en sakdgare med marknadsvérdet plus
25 procent. Vi har konflikter i Géllivare i dag nér det géller detta. Jag kan
forsikra att det inte pad langa vigar ticker nyproduktion av nya hus for
dessa villadgare. Marknadsvirde plus 25 procent kan rora sig om hogst
1 %2 miljon. En nybyggd likvardig villa gar pa runt 2—3 miljoner. Det &r
lika dyrt att bygga uppe i Géllivare som nere i Stockholmstrakten. Skill-
naden dr markpriset. Annars dr det lika dyrt.

Detta méste man l6sa, men regeringen har inte gjort nagonting &t det
trots att man tillsatte en utredning 2006 som fick forlangt uppdrag till
2008 eller 2010, tror jag att det var. Det var Boverket som skulle titta pa
de hir sakerna. Annu har man inte gjort nigot. I mineralstrategin kom-
mer man fram till att man nog maste se 6ver hur man ska 16sa byggnat-
ionen i gruvkommunerna.

Det dr en svaghet. Problemet finns och &r vél analyserat. Forslagen
finns inte minst frin smadkommunsamverkan i landsbygdskommunerna.
De har lamnat forslag pa hur det ska se ut, och ingenting har gjorts.

Det finns ocksa andra konfliktytor som man maéste 16sa och som inte
ar 16sta. Det giller infrastrukturen. Vem ska sta for den? Den ar nodvéan-
dig for att man ska kunna lata malmvagnarna aterigen rulla fran Bergs-
lagen eller dir nya gruvor Oppnas i Norrbotten. Det giller skolan och
allmén servicetillgéng.

Det &r vil ingen hédr som vill ha baracksamhéllen i de nya gruvsam-
héllen som byggs upp eller fly-in-fly-out som for oljeborrplattformsarbe-
tare. En grundforutséttning for en vixande kommun med framtidstro ar
givetvis att s& manga som mojligt som far jobb i gruvkommunerna ocksa
bositter sig ddr. Men d& maste ocksé samhillena kunna erbjuda nagon-
ting med bostdder, samhéllsservice och infrastruktur.

Hir har staten en viktig roll att spela. Vi menar frdn Vénsterpartiet att
det dr rimligt att hoja mineralersdttningen fran dagens 2 promille av upp-
fordrad malm under ett ar till 10 procent, som vi har foreslagit senare.

Det &r rimligt att utveckla och bygga upp regionala fonder som man
anvinder for att motverka just den problembild som jag tagit upp och
16sa de konfliktytor som finns.

Om vi ser till mineralpolitiken ar den ocksa historien om kampen om
véra naturresurser. S har det varit frdn 1300-talet nir de forsta privile-
giebreven kom fram till dagens minerallagstiftning.

Vem ska dga naturtillgdngarna? Ar det markiigare, gruvigare eller
staten? Det har reglerats genom historien. Det har sett olika ut beroende
pa vad det varit for maktkoncentrationer.
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P& 1600-talet var det behov av att staten fick in s& mycket som moj-
ligt av detta. Vi hade krig som vi forde som skulle betalas med tillgdngar
fran Falu koppargruva och Sala silvergruva.

S4 hir har det sett ut. Anda fram till 1993 hade vi en kronoandel pa
50 procent av vinsterna som tillfoll staten. Det dndrades 2005. Nu &r det
2 promille.

Herr talman! Det &r dags att rikedomarna ocksd kommer gruvsam-
héllena och de regionala delarna av Sverige till del. Genom att hoja er-
sdttningen och infora en gruvfond har vi mgjlighet att mota utvecklingen
och de utmaningar vi star infor.

Anf. 77 JOHAN JOHANSSON (M):

Herr talman! Nér fler reser sig ur fattigdom, bostdder byggs och indu-
strier utvecklas okar efterfrigan pa mineraler och metaller. Sverige har
ett ansvar att bidra till den globala forsorjningen av dessa metaller och
mineraler.

Det ér bra. Det okar levnadsstandarden for ménniskor vérlden over.
Det &r bra for miljon och den svenska gruv- och metallindustrin som
lever upp till hdrda miljokrav. Det ger arbetstillfallen pa de orter dér
mineraler bryts eller dir metaller smélts och i hela vdrdekedjan som
borjar pa orterna och slutar hir i Stockholm med it-konsulter, advokat-
byréer och reklambyraer. En stor del av var svenska vélfard kommer fran
ravaror som finns i var berggrund.

Sverige dr i dag en ledande gruv- och mineralnation. Naturligtvis &r
de geologiska forutsittningarna avgérande, men det dr 4ven politiken. Att
riksdagen 1992 stillde sig bakom den borgerliga regeringens forslag om
att prospektering inte langre skulle &ga rum i statlig regi eller med stat-
liga medel har varit betydelsefullt.

Ett viktigt motiv dé var att statens roll ar att skapa goda forutsittning-
ar for foretagande, inte att ge sédrskilt stod till prospektering. Ledtiderna
ar langa i gruvnéringen. Manga av de prospekteringar som har pabdrjats
under de senaste tva decennierna borjar nu ge resultat i nya gruvor.

Herr talman! Allt fler partier vill utveckla mineralavgiften till en
gruvskatt. Ofta fors det fram att det ar kortsiktigt utldndskt riskkapital
bakom investeringarna, och undertonen &r att dessa foretag tar “véra
tillgdngar” utan att betala for sig. Ingenting kan vara mer fel.

En investering i en gruva ir ett hogriskprojekt. Miljarder investeras
innan produktionen startar. Som exempel kan nimnas att gruvprojektet i
Pajala startade 2005. Néra 8 miljarder har investerats, och det ser ut som
att det behovs 2 miljarder till for att projektet ska komma i hamn.

Ofta tar det dratal innan l6nsamhet nds, och under den tiden maéste
dgarna finansiera verksamheten. Att da hdvda att det internationella risk-
kapitalet drivs av en jakt efter snabb avkastning kan inte beskrivas som
annat dn okunnigt eller kanske rent av populism. Investeringarna i en
gruva dr mycket langsiktiga. Det tar decennier innan investerarna har fatt
tillbaka sina pengar.

I dag har vi tva partier som tydligt forordar en forédndring av mineral-
avgiften. Det dr Miljopartiet och Vénsterpartiet, samt i debatten som
pagar utanfor riksdagshuset dven ett antal socialdemokrater.

Vinsterpartiet gar ldngst. Vi har nyss hort Kent Persson séga att 10
procent av vérdet pd mineral som bryts och uppfordras dr en ldmplig



niva. En saddan hog skatt innebér att gruvor med svag 16nsamhet kommer
att avvecklas och nya gruvor blir svarare att finansiera.

Skalet ar helt enkelt att foretagets kostnadsbild &r det enda som fore-
tagsledningen kan kontrollera. Intdkterna bestims av en nyckfull vérlds-
marknad. Om skillnaden mellan kostnad och intékt dr liten uteblir inve-
steringen. Om kostnaderna dr hogre dn intdkterna laggs verksamheten
ned.

Med en s& hog gruvskatt riskerar manga av gruvprojekten i Bergs-
lagen och Norrland att aldrig bli av. Foresprakarna utsdtter gruvnéringen,
dess anstéllda och gruvkommunerna for den oro som en hog gruvskatt
kan innebara tillsammans med fluktuerande mineralpriser.

LKAB:s déliga 80-tal, eller att Boliden var pé fallrepet for knappt tio
ar sedan, verkar inte foresprékarna for en gruvskatt minnas. Béde dollarn
och vérldsmarknadspriset kan snabbt stilla till det for dessa cykliska
foretag.

Jag tycker att det ibland flédar av nidrmast nationalistiska argument
for att beskatta gruvbranschen hardare. Det sédgs att utlandskt kapital som
ofta kommer gor vinster pa véra naturresurser. Ett mycket stort utlandskt
intresse finns dven i vindkraften. Man kan siga att dven dér ar rdvaran
gratis. Ska vi da beskatta vindkraften hardare? Nej, jag tycker inte det.

Béde vind och metaller &r atervinningsbara. Bade vind och metaller
leder till investeringar, jobb, miljovénlig energi och stirkt svensk kon-
kurrenskraft. Vi ska vara glada och stolta &ver att vi lyckas attrahera
utlandskt kapital.

Herr talman! Regeringen har presenterat en mineralstrategi med fokus
pa att skapa tillvéxt i hela landet genom ett l&ngsiktigt och hallbart an-
viandande av landets mineralresurser i samklang med milj6-, natur- och
kulturvérden.

Mineralstrategin ar ett viktigt avstamp for att ytterliggare forbattra
var konkurrenskraft och samtidigt hantera de utmaningar som foljer. Jag
har nyss pekat pa vikten av att Sverige ar ett attraktivt land att investera i.
Lika viktigt ar att man &r i samklang med andra néringar som exempelvis
besoksnéringen och renndringen.

Ofta handlar det d& om markanvindning. Det ar viktigt att dialogen
och synergierna mellan olika néringar tas till vara. Ofta handlar det inte
om antingen eller utan om béde och.

Den vigledning for ren- och gruvnéring vid tillstindsprocesser som
Lansstyrelsen i Norrbotten nu fétt i uppdrag att ta fram &r en viktig pus-
selbit for att kunna ta till vara detta liksom Riksantikvarieimbetets upp-
drag om hur kulturmiljéer kan tas till vara av bade gruv- och besdksna-
ringen.

Lika viktigt dr det att Sverige har en excellent kunskapsbas. Som
norrbottning glads jag at att den kompetens som finns vid Luleé tekniska
universitet far ett allt storre erkdnnande. Dér finns ett gediget kunnande
inom berg och metallurgi. Utanfor universitetsomradet finns LKAB:s
forskningsmasugn, Swerea Mefos forskningsanldggning och SSAB:s
produktionsanldggning.

Regeringens kraftfulla satsning med nérmare 700 miljoner kronor pé
forskning inom gruv- och mineralnéringen, metallurgi, héllbart byggande
och skogsniringen gor att dessa institutioner kan bli d&nnu vassare framo-
ver.
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Att det svenska ordforandeskapet i Nordiska ministerrddet lett till att
Nordmin, ett expertnétverk, etableras vid Lulea tekniska universitet stér-
ker svensk konkurrenskraft &nnu mer.

Nordmin kommer att jobba med hela virdekedjan inom gruvnéring-
en, frdn prospektering till &tervinning, néringslivsutvecklingsfragor,
foretagens sociala ansvar och kompetensutvecklingsfragor. I Luleé skap-
as nu i samarbete mellan regeringen, universitetet, ndringens aktorer
négot som kan bli ett vérldsledande Excellence Center.

Herr talman! En expanderande gruv- och mineralnéring innebér mil-
jardinvesteringar i delar av landet dér investeringar ofta har lyst med sin
franvaro. Det dr mycket vdlkommet, men det &r ocksa en utveckling som
stdller krav.

De sambhéllen som véxer i takt med gruvniringen maste byggas pé ett
héllbart sétt, och attraktiva boendemiljoer méste skapas sa att arbets-
kraftspendling 6ver langa strickor undviks.

LKAB:s beslut om nya huvudnivéer i Malmberget och Kiruna ar tva
mycket viktiga beslut som ger forutséttningar for lokal, regional och
nationell tillvixt. Besluten innebér stora forflyttningar av manniskor och
bostider i dessa tva omraden.

Har har regeringen tydligt uttryckt att statens dgande i LKAB é&r en
viktig och generell forutsittning for att sdkerstilla bolagets ansvar i
stadsomvandlingen, dir styrelserepresentation och kontinuerlig dialog
inbegriper ett miljomassigt och socialt ansvarstagande.

Stillningstagandet ar bra. Det &r sjélvklart att staten som &gare tar sitt
ansvar och att det i regeringens riktlinjer till LKAB tydligt framgér vilket
ansvar bolaget har for stadsomvandlingen.

Regeringens besked till Malmfiltsborna skiljer sig ddrmed rejélt fran
dévarande socialdemokratiska partiledaren Hékan Juholts besked vid
besoket 1 Kiruna 2011 da han aviserade att Socialdemokraterna “avser att
utreda ansvaret” for stadsflytten. Vad Socialdemokraterna nu vill ar
oklart da deras utkast till samverkansprogram for gruvnéringen &r ute pa
remiss.

Herr talman! Att upprétthalla en hog niva pa antalet prospekteringar
ar viktigt, dels eftersom prospekteringarna ger kunskap om vad som finns
i backen, dels eftersom det finns ett samband mellan prospekteringsakti-
vitet och framtida gruvor. Att begriansa mdjligheterna till prospektering,
som vissa motionérer foresprakar, d&r dumt bade ur ett kunskapsperspek-
tiv och ur ett samhallsperspektiv.

Uran &r anledningen till att vissa motionérer vill begrinsa mojlighet-
erna. Jag forstar oron men upplever den som delvis obefogad da det re-
dan finns tydliga bestimmelser for uran. Kommuner har mojlighet att
yttra sig om undersokningstillstdnd for alunskiffer som ar en bergart som
ar rik pa uran. Dessutom finns ett kommunalt veto mot uranbrytning.

Efterfrdgan pa mineraler ar stor och vdxande, inte minst inom den
hogteknologiska energiindustrin och miljéindustrin. Sverige som nation
har goda mojligheter att vidareutveckla niringen. Vi har fyndigheter,
lang erfarenhet, hygglig infrastruktur, miljdmedvetande och bra lagstift-
ning.

Jag avslutar med att yrka bifall till utskottets forslag.

(Appléder)



Anf. 78 KENT PERSSON (V) replik:

Herr talman! Jag tackar Johan Johansson for anforandet trots att han
borjade hela anforandet med att gé till angrepp mot Vénsterpartiet och
den hdjning av mineralersittningen som vi har foreslagit. Det dr ingen
skatt, utan det dr en hojning inom befintligt regelverk som vi har inom
den minerallag som finns. Det dr alltsé ingen skatt. Det dr bara ett sétt for
Johan Johansson att forvilla i debatten.

Johan Johansson sade att staten har ett stort ansvar for utvecklingen i
gruvbygderna. Det var ju det jag tog upp. Jag tog upp de miljéutmaning-
ar som vi star infor nar det giller gruvhanteringen. Vi kan inte bortse fran
dem. Vi kan inte bortse frdn manniskors oro nir deras hus ska beslagtas.
Det maste 16sas, men ni har inte presenterat nigon 16sning. Vilket ar
statens ansvar?

Vi foreslar att man genom en hojning av mineralersittningen bygger
upp en regional fond for att kunna bygga bostéder, 16sa markfragor och
16sa miljoproblem och for att kunna satsa ytterligare pa SGU s att pro-
spekteringar kan goras i omradden som inte &r intressanta for gruvbolagen
att prospektera. Detta tycker vi &r viktigt i en mineralpolitik, och det
borde finnas med i en mineralstrategi. Men ni har ingenting.

Vad ténker ni gora &t dessa utmaningar? Vi vill ju géra ndgot. Storle-
ken p& mineralersittningen kan diskuteras men att det skulle innebéra att
vi inte far nagra nya gruvor &r rent nys. De allra flesta lander i vérlden
med gruvbrytning har nidgon form av beskattning av den. Extremast &r
det i Australien.

Anf. 79 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Staten har ett ansvar att sétta upp regelverk. Det Kent
Persson delvis foreslar med de regionala fonderna éar att en del av ansva-
ret flyttas frdn bolagets axlar till fondens axlar. Tar vi exemplet Malmfal-
ten dr det klart och tydligt att det &r LKAB som har ansvaret. Det dr de
som tar upp malmen och tjanar pengarna, sa de ska ocksa sta for kostna-
den.

Regeringen har varit tydlig med det i direktiven till LKAB. LKAB:s
styrelse har gjort de avsattningar som den anser erforderliga for att klara
stadsflytten. Den uppgift jag har &r att det 4r 6 miljarder kronor avsatta
for detta. Det &r alltsé tydligt att LK AB har ett ansvar.

Det kan finnas annan infrastruktur som kommer som en f6ljd av det
hela. Dér har staten ett ansvar. I budgetpropositionen for 2013 har avsatts
3 %, miljard for gruvrelaterad infrastruktur. Det &r ett sétt for staten att ta
ansvar.

Anf. 80 KENT PERSSON (V) replik:

Herr talman! Det riacker inte, och det vet Johan Johansson ocksa. Nir
jag fragar vilket ansvar staten har tar Johan Johansson upp LKAB. Ja, det
ar jattebra. Men LKAB ér ju statligt; det dr vart gemensamma bolag. Det
ar klart att vi gér in dir och talar om att bolaget har ett ansvar for sam-
héllsutvecklingen i Kiruna och Malmberget.

Men vad giller for de privata bolagen? Har de samma ansvar? Nej,
det har de inte. Vem har da ansvaret? Vem tar ansvaret for att bygga ut
infrastrukturen i de omrdden dir staten inte driver verksamhet via
LKAB? Den frdgan maste besvaras.
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Vad héinder i Bergslagen, i Ludvika kommun, i Blotberget, i Haks-
berg och i Gringesberg dir det kommer att ske gruvbrytning och dér
samhillena behover byggas upp med infrastruktur och bostdder? Ska de
privata bolagen ta detta samhéllsansvar? Gérna for mig, men Johan Jo-
hansson vet lika vil som jag att s& kommer det inte att bli.

Hur ténker ni 16sa detta? Med en hdjd mineralerséttning &r vi en bit
pa védg mot att bygga upp regionala fonder som tar tag i dessa problem.
Pé detta sétt kan vi dven fa de privata bolagen att vara med och ta det
ansvar som de annars inte skulle ta.

Anf. 81 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Fragan gled lite grann fran stadsomvandling till gruv-
etablering totalt sett, och jag ska gdora mitt basta for att svara.

En gruvetablering ar en jéttestor investering, ofta uppemot 10 miljar-
der, som kanske hamnar pé en liten ort. Det dr en enorm injektion. Kopp-
lar man da till det de privata investeringarna som sker av olika underent-
reprendrer fir man en enorm vitamininjektion pé orten.

Vi kan ocksa koppla till de statliga infrastruktursatsningarna, for sta-
ten har ett ansvar for infrastrukturen. Da &r det ytterligare en injektion i
det hela.

Det finns goda forutséttningar for privata foretag och fastighetségare
att faktiskt bygga fastigheter pa de hér orterna. Det &r en affar i ménga
fall. Titta pa Pajala! Dédr ser vi nu privata entreprendrer som vill bygga
fastigheter.

Det gar att 16sa. Det behover inte alltid vara staten som gor allting.

Anf. 82 KARIN ASTROM (8S) replik:

Herr talman! Johansson och jag kommer béda fran det gruvtitaste 14-
net i Sverige — Norrbotten. Vi lever med det sténdigt, varje dag.

Det forvanar mig icke pa nagot sitt att Johansson stindigt dgnar tiden
at att bara prata for naringarna. Jag lyssnade nogsamt pa hans anforande,
och han dgnade tva tre meningar &t det vi socialdemokrater tycker ar
valdigt viktigt, ndmligen gruva och samhillsutveckling tillsammans och
ihop. Dessa tva delar maste ju per automatik funka. S ser vi det, och det
ar den utvecklingen vi vill ha i Norrbotten och i landet i 6vrigt.

Som Johansson séger har LKAB som statligt bolag sina direktiv och
ska ta ett ansvar for samhéllsomvandlingen. S& gors till viss del, men
regeringen har ett annat ansvar. Den komplikation som finns i Kiruna
och Gillivare handlar ju om massor med lagstiftning och regelverk som
regeringen behover ta ansvar for och titta igenom. Det hér &r pilotkom-
muner, dir det hinder ndgonting som aldrig tidigare har hént i Sveriges,
Europas eller vérldens historia.

Dirfor dr det oerhort viktigt att regeringen omgaende tar ett storre an-
svar. Det hade varit virdefullt om den hir mineralstrategin hade kommit
ater till riksdagen sé att vi hade fatt ha en rejal debatt om hur vi ska for-
dndra den lagstiftning som behovs for att dessa samhillen ska kunna
fortsétta utvecklas och leva.

Anf. 83 JOHAN JOHANSSON (M) replik:
Herr talman! Regeringens mineralstrategi fokuserar pa fem olika stra-
tegiska omraden och elva atgirdsomraden. Det ar 19 olika konkreta upp-



drag som har delats ut. Att det héir ska ske i samklang med andra néringar
och med de olika orterna, regeringen och branschens aktorer ar en sjélv-
klarhet. Annars kommer man aldrig att fa till det.

Varfor inte drendet hamnade i kammaren 4r helt enkelt darfor att mi-
neralstrategin inte har med lagstiftning att gora i det hér ldget. Daremot
kan det vara sa att manga av de saker som initieras, de har 19 atgirderna
och uppdragen som har gatt ut, kan leda till att det kommer att bli ny
lagstiftning langre fram.

Jag tror dérfor att vi ska hejda oss lite grann pa den punkten.

Att bygga attraktiva stdder och samhéllen &r otroligt viktigt for de hir
orterna. Det &r inte bara viktigt att bygga attraktiva orter som det &r trev-
ligt att bo pa. Man ska &ven kunna gora annat, s& kompletterande néring-
ar dr viktiga.

Har har dels staten, dels regionerna ett stort ansvar att f4 naringar att
vixa upp parallellt med gruvnéringen. Fallet Kiruna &r ett jattebra exem-
pel ddr man nu ser hur besdksnéringen véxer, till stor del tack vare att det
ar drag i gruvndringen. Man kan alltsd vixeldra varandra och gora
varandra starkare.

Fler sddana exempel maste till i andra néringar, och da tror jag att
dialog och samverkan med aktorerna som finns med ar vigen fram.

Anf. 84 KARIN ASTROM (S) replik:

Herr talman! Det ar sjélvklart sd som Johansson sédger, att ndringar pa
orterna ger vissa synergieffekter som &r positiva, men Johansson borde
vil ocksa forstd att ndr det géller besdksniringen méste man ha ett sam-
hille som kan svara med samhillsservice som éir utvecklad, dir det finns
boende for de turister som kommer och s& vidare. I dag finns inte den
mdjligheten.

Jag blir mékta forvdnad nér Johansson sidger att det inte ar lagstiftning
som behovs i forsta hand i den hir mineralstrategin. Jag ska séga att nir
det géller de gruvorter som nu haller pa att byggas upp &r det just lag-
stiftning som behdvs. Man behdver se ver regelverk. Man behdver titta
over hur kommunerna kan f& den hjalp som behovs for att dessutom veta
var de ska soka sig for att fa till stind en lagéndring.

Det &r vil sjélvklart att mineralstrategin handlar om lagstiftning, och
darfor borde den ha funnits i riksdagen for diskussion och debatt om vad
vi behover gora for att exempelvis Kiruna ska kunna klara av att riva de
enormt stora fastighetsbestdnden — méngder av skolor, hilso- och vard-
centraler som finns etcetera.

Det ar sddana kostnader och sddana lagmaéssiga spetsfundigheter som
finns. Vi i riksdagen méste se Over detta sa att det blir mojligt for sam-
héllena att utvecklas. Vi ér lagstiftarna, Johansson. En séddan hér form av
departementsskrivelse dr oerhort olycklig.

Anf. 85 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Mineralstrategin var inte foremal for lagstiftning. Dér-
emot kan de atgirder som vidtas som en foljd av de 19 uppdrag som har
getts leda till lagstiftning. Det var det jag sade.

Om vi tittar pd mineralstrategin, och jag rekommenderar Astrom att
lasa den, ser vi att det finns valdigt mycket som pekar pa ett tydligare och
effektivare regelverk, kopplat till stad, stadsomvandling, stadsbyggnation
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och dven pd miljosidan och tillstdind for gruvprocessen. Det dr oerhort
viktiga omréden.

Karin Astrém kommer in pa Kiruna och stadsomvandlingen. Det kan
vara sa att det behover dndras bade i lagar och foérordningar kopplat till
denna omvandling. Men i huvudsak dr det LKAB:s ansvar. LKAB tar
vinsterna. Det har regeringen sagt tydligt. Om man behdver flytta en
skola &r jag inte séker pa att man behdver genomfora en lagdndring, utan
jag tror nog att det ar sa att LKAB far 6ppna planboken och betala ur sin
balansrdkning.

Anf. 86 EVA FLYBORG (FP):

Herr talman! Sa var det dags att ater borra oss ned i nadgot av det mest
grundldggande vi har, det vill sdga var berggrund och de mineraler som
finns dar. Det ar ingen &verdrift att sdga att gruvindustrin, tillsammans
med andra viktiga branscher, har hjalpt till att bygga hela vart lands vél-
stand.

Sverige ar rikt pa naturtillgdngar av olika slag som vi ocksa anvénder
oss av. Mineralbrytning och gruvverksamhet innebér sjélvfallet ingrepp i
vér natur, men vi har en stark och bra lagstiftning pa omradet som hela
tiden har uppdaterats med starkare och battre skydd for miljon.

Lagstiftningen ska ocksa tillgodose manga olika intressen samtidigt,
vilket inte alltid &r s enkelt. Avvégningen giller markdgarens, statens
och néringslivets intressen och ocksa allmidnna miljohdnsyn. Allt det hér
ska samsas, trots alla dessa inneboende konflikter. Samhéllsintresset av
att mineraler kan brytas och tas till vara éver huvud taget har bedémts
vara ett si starkt allmént intresse att grundlagens forutsittningar for in-
grepp 1 markégarnas rétt dr uppfyllda.

Under de senaste dren har foretagen, enligt ansdkningarna till SGU, i
forsta hand letat efter guld. Dérefter kommer jirn, koppar och zink.
Dessutom finns ett starkt okat intresse for sa kallade REE, séllsynta
jordartsmetaller. Dessa metaller anvidnds ofta i ny teknik, till exempel i
katalysatorer, mobiler, specialmagneter i hybrid- och elbilar, vindkraft-
verk och solceller.

Kina har dominerat utvinningen av dessa och dessutom den globala
handeln. Den snabba tillvixten i Kina resulterar i en 6kande egen efter-
fragan, vilket minskar deras mdjligheter att exportera metallerna till oss
andra. Det innebér att det behovs fler leverantorer for den 6vriga véarlden,
inte minst for oss hér i Sverige och i EU totalt. Det bidrar i sin tur till det
vixande intresset for prospektering efter dessa metaller i Sverige, vilket
inte ar helt okomplicerat. I takt med till exempel att allt fler vindkraftverk
byggs i Sverige Okar efterfrigan pa séllsynta jordartsmetaller kraftigt.
Enligt berdkningar kan det ga at flera tiotals ton neodym om é&ret. Dessa
ska ocksd brytas, och neodym innehéller dven radioaktivt torium och
uran. Det kanske &r bra att veta for dem som hyllar vindkraften och sam-
tidigt vill forbjuda uranbrytning.

Herr talman! EU anvinder ca 30 procent av den globala produktionen
av metaller, men den egna produktionen &r sé ldg som 3 procent. Det gor
oss beroende av import pa ett vanskligt sitt. Darfor har kommissionen nu
satt i gang ett innovationspartnerskap diar Sverige ingar, och ett arbete
med sju EU-ministrar har satts i gng.



Herr talman! Frdgan om uran, som tagits upp av tidigare talare, kan
tyckas nigot laddad. Vi ska komma ihag att uran forekommer naturligt i
jordskorpan och ofta tillsammans med andra metaller sdsom jérn, koppar,
guld och de sillsynta jordartsmetallerna som jag tidigare talade om.
Strélningsegenskaperna i berggrunden anvinds, dven om de &r liga, i
samband med prospektering. Uran kan ddrmed ségas visa végen till andra
fyndigheter, ndstan som en modern skattkarta. Parallellt med uranet,
hand i hand, sida vid sida, ligger i berggrunden alltsd de &mnen som é&r
nddvéndiga for till exempel vindkraften och kérnkraften.

Herr talman! Naringsutskottet har vid flera tillfdllen under de senaste
aren tagit stillning till motioner om foérbud mot prospektering eller bryt-
ning av uran. Det &r ingen ny frdga. Utskottet har konsekvent avstyrkt
motionerna och bland annat konstaterat att prospektering som omfattar
uran &r vardefull d& den, som jag sade tidigare, 6kar mdjligheten att finna
andra brytviarda mineraler. Vidare har vi papekat gemensamt att en veto-
ritt mot uranprospektering i praktiken skulle vara utan betydelse, da det
ar oundvikligt att finna uran nir man soker efter andra mineraler. Mine-
ralerna tar ingen hénsyn till regler eller grinser, de bara ér.

I Sverige far sérskild uranbrytning med tillhérande processer inte ske
utan tillstdnd utfardade enligt minerallagen, miljobalken och karnteknik-
lagen. En miljokonsekvensbeskrivning ska bifogas en ansdkan enligt
samtliga tre lagar. Dessutom finns det kommunala vetot, som vi har hort
om hir tidigare, som dr mycket starkt. Regeringen méste ocksa ge sitt
tillstdnd och likasa Stralsdkerhetsmyndigheten.

Vi har inte bara hingslen och livrem pé oss, herr talman. Vi har ocksé
gummistovlar, sydvést, regnkappa och gummiraka. Det finns darfor inget
behov av ett generellt brytningsforbud mot uran.

Herr talman! Sverige har en stor potential for fynd och utvinning av
malmer och kritiska mineraler. Betydelsen av och tillgdngen pé ravaror
star hogt pa den politiska dagordningen 6ver hela vérlden, ocksa i EU.
Négra av de storsta industrisatsningarna i vart land gors i dag inom gruv-
nédringen. Det bidrar, som vi har hort hér tidigare, till nya jobb, tillvéxt,
utveckling och framtidstro. Det &r mycket bra, men det méste samtidigt
ske med hiansyn tagen till ménniskor och natur.

Utnyttjande av véra naturresurser stiller krav pa varsamhet mot miljo
och ménniskors hilsa. Minerallagen ska darfor véirna det allménna intres-
set av att viardefulla mineraler kan tas till vara pa ett effektivt och dnda-
maélsenligt sitt. Att exploateringen sker pa ett hallbart sitt sdkerstills
bland annat genom att verksamheterna provas enligt géllande miljolag-
stiftning. Miljobalken och minerallagen ska tillimpas parallellt, men
forsiktighetsprincipen géller alltid.

Historiskt har vi i Sverige ofta anvént oss av vara gruvor for att klara
rikets affarer, vara skulder eller for att betala pant. Det géllde inte minst
nér vi betalade 18sen for Alvsborgs fistning utanfor Géteborg som dans-
karna olyckligtvis tog ar 1570. Sverige betalade 150 000 silvermynt i
16sen. Det var pa den tiden nér hela Sveriges omséttning var 450 000.
Det far vi tacka sérskilt for att man 16ste i Goteborg.

Det &r vil dessutom fa saker som dr sé starkt forknippade med Sve-
rige som Falu rodfarg och en rdd liten stuga med vita knutar. Falu rod-
farg kommer fran Falu koppargruva. Av rdd jérnoxid, vatten och ragmjol
far man Falu rédfirg, som flera av oss sdkert har anvint med varierande
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framgang pa vara sommarstugor. Det dr tva exempel pd hur gruvnéringen
genom historien har satt sin pragel pa hela Sverige.

Herr talman! Sverige ar en erfaren och mycket kompetent gruvnation.
Den svenska gruvniringen dr en framtidsbransch dir modern teknik
samsas med en ansvarsfull politik. De mycket hogt stillda miljo- och
sdkerhetskraven gor att gruvdrift passar Sverige mycket vél. Det &r dess-
utom mycket tillfredsstdllande att se att satsningarna kommer kommu-
nerna i norra Sverige till godo med okat antal arbetstillfdllen och hogre
kommunala intdkter dér saddana satsningar sker. En 6kad framtidstro &r
maérkbar och ytterst vdlkommen.

Regeringen har helt nyligen fattat beslut om en sammanhéllen mine-
ralstrategi, som vi horde om tidigare. Syftet &r att arbeta gemensamt med
néringen, akademin och forskningen sé att Sverige fortsétter att utvecklas
som EU:s ledande gruvnation. Regeringen har ocksd avsatt totalt 50
miljoner fram till & 2016 for genomforandet av strategin, och det tycker
jag ar mycket bra. Ett nationellt mineralforum har ocksa inréttats som
stdd och motor i det fortsatta arbetet med strategin.

Lét mig bara avslutningsvis ndmna vilka omraden det & som man nu
vill profilera och prioritera.

De strategiska omradena innehéller:

— En gruv- och mineralnéring i samklang med miljo, kultur och andra
néringar.

— En dialog och samverkan som frimjar innovation och tillvixt. Det
giller inte minst med ndrboende, kommuner, lansstyrelser och andra.

— Ramvillkor och infrastruktur for konkurrenskraft och tillvéxt, ndgot
som hela landet stér infor. Vi ar utsatta for konkurrens hela tiden i allt
vi gor, och detta &r en viktig komponent.

— En innovativ gruv- och mineralndring med en excellent kunskapsbas.
— En internationellt vélkdnd och attraktiv mineralnéring,.

Herr talman! Vi vill fortsétta att utveckla Sverige som en ledande
gruvnation, inte avveckla den.

Jag yrkar bifall till forslaget i betinkandet och avslag pa samtliga
motioner.

Anf. 87 KENT PERSSON (V) replik:

Herr talman! Tack, Eva Flyborg, for ditt anférande och ditt inldgg i
debatten.

Jag kénner igen en del av det som Eva har tagit upp, ndmligen uran-
brytning och uranprospektering. Du sade att det inte gér att ha ett forbud
mot prospektering, darfor att nir man dnda ar ute och prospekterar hittar
man uran, och sa kan vara fallet. Men skillnaden ar att ndr Véansterpartiet
talar om uran och uranprospektering gor vi det utifran att det ska foregas
av en forstahandsansdkan, att man talar om vad det i forsta hand 4r man
letar efter, for att man ska fa tillstand eller inte. Néar det giller diamant,
olja och nagonting mer dr man ndmligen tvungen att ange detta i forsta
hand. Gor man inte det fir man inte prospektera. Vi menar att samma sak
kan gilla for uran.



For oss 1 Vénsterpartiet ar det sjélvklart att vi vill ha ett forbud mot
prospektering av uran och uranbrytning, eftersom vi vill avveckla kirn-
kraften. Jag kan fOrsta att det hér dr helt okej for er i Folkpartiet att bryta
uran, eftersom ni vill bygga ny kdrnkraft. Det stdllningstagandet respek-
terar jag givetvis. Men det gér att forbjuda det.

Du talar om gummistovlar, regnrock, sékerhetsvést och mossa, att ni
har ett sdkerhetstink forst, och dndéa vill ni tillata prospektering av uran.
Det haller inte.

Anf. 88 EVA FLYBORG (FP) replik:

Herr talman! En stor del av mitt anforande forsokte jag koncentrera
mig pa att berétta hur det ser ut rent praktiskt. Vi har diskuterat de har
fragorna vid ménga tillfillen hir i kammaren, i utskottet och pa andra
stillen. Rent konkret och rent praktiskt, utanfor denna kammare, uppe i
Malmberget, runt om i Sverige, i var berggrund, i graniten, i skiffer, vad
du vill, ligger mineralerna blandade huller om buller. Det finns inga
sérskilda fack dér det ligger lite guld. Det finns inget annat fack dér det
ligger lite zink och tredje och fjarde med ndgonting annat, uran till ex-
empel. De ligger huller om buller, och man bryter hela berget, hela mal-
men, och sedan utvinner man de olika mineralerna. Sa ser det ut rent
faktiskt.

Dirfor gér det inte att ha ett forbud mot prospektering av uran, for det
kommer att f6lja med nér du prospekterar och letar efter andra saker.

Dessutom é&r ofta, som jag forsokte berétta, den radioaktiva signal
som uran har ganska 14g, men den finns och visar ofta végen till guld,
zink och andra mineraler som dr brytvédrda just darfor att de ligger na-
gorlunda tatt ihop i omradena. Sa ar naturen formad. Den ordningen kan
inte Vinsterpartiet gora om, inte heller Folkpartiet. Det gér inte att for-
bjuda. Det &r ett mycket kraftfullt slag i luften att forbjuda prospektering
av ett enskilt dmne.

Anf. 89 KENT PERSSON (V) replik:

Herr talman! Jag delar inte din uppfattning. Eftersom det gar att gora
det nér det géller andra mineraler gar det givetvis att gora i friga om
uran. Nar det giller uran och uranbrytning har vi historiska beldgg for att
det dr en miljofarlig verksamhet. Det vet Eva Flyborg som har sett hur
det ser ut nere i Ranstad. Alldeles nyligen var det ett lickage i Talvivaara
i Finland fran en damm i samband med gruvverksamhet. Dir &r det
enormt forhdjda halter av uran i dammen.

Det hir 4r alltsé en i hogsta grad miljéfarlig verksamhet. Det ér darfor
den omgérdas av sddana sidkerhetsbestimmelser dar Stralskyddsmyndig-
heten har synpunkter. Trots det hdnder det olyckor. Trots det har vi ut-
slapp. Det dr mot den bakgrunden man maste se vart forslag om forbud
mot prospektering. Letar du efter guld sa letar du efter guld. Jag vet att
man far med uran pa kopet, men du ska ange vad det dr for ndgonting.
Det ar det jag sédger, ingenting annat. Det gar givetvis att fora in det hér i
minerallagstiftningen.

Vi har olika utgadngspunkter. Ni vill tillata brytning, och vi siger nej.
Av det att vi sdger nej till uranbrytning foljer givetvis att vi inte heller
behover prospektera efter uran.
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Anf. 90 EVA FLYBORG (FP) replik:

Herr talman! Problemet ar att man inte kan forbjuda detta darfor att
allt hdnger ihop. Om man sédger nej till att prospektera efter till exempel
uran hittar man inte heller de andra mineralerna. Ett sddant forbud inne-
bér i forléngningen, det som oppositionen star for men inte séger eller
inte vill séga, 1 stort sett slut for svensk gruvverksamhet, for mineralerna
ligger huller om buller i naturen, i berggrunden.

Har kan vi stifta lagar och dndra lagar, men inte ens Vénsterpartiet
kan dndra naturlagarna, Kent Persson. Dér gér vil dndé gréansen. Det ni
foreslar har ingenting med verkligheten att gora. Det &r ett politiskt stéll-
ningstagande, absolut, och det respekterar jag, precis som Kent Persson
respekterar var hallning. S& maste det vara. Men talar du om att det &r ett
politiskt stéllningstagande som inte har ndgon som helst forankring i
verkligheten utan snarare ar en del av det publika, det vill sdga att folk
ska tro att hir gér det att gbra ndgonting med kraftfulla &tgérder? Det gar
inte, och det maste 4ven Kent Persson veta om. Men det later bra — sa
langt kan jag halla med.

Naturlagarna kan vi inte dndra i Sveriges riksdag, utan dem fér vi
hélla oss ifran.

Anf. 91 KARIN ASTROM (S) replik:

Herr talman! Det dr alltid intressant att debattera uranfragan med Eva
Flyborg. Vi har gjort det under ett antal ar, och vi kan konstatera att
trycket efter uranprospektering i vara skogar och marker fortfarande &r
stort. Dessutom kan jag tycka att just uran ir av extra starkt nationellt
intresse ndr vi pratar om naturtillgdngar. Jag sdger bara Oviken. Ménni-
skor som finns i Jimtland runt Oviken lever med oron att det kommer att
bli uranbrytning dir. Brytningskoncessionen ar inldmnad, och processer-
na pagar. Man har kommit en bit pa vig.

Vi tycker att den enda rimliga vigen i dagslaget &r att forbjuda bryt-
ning av uran. Vi &r helt 6vertygade om att detta ar det enda riktiga. D6m
om min forvéning nér jag pa fragestunden den 14 februari i kammaren
horde néringsministern sdga detsamma. Hon tyckte detsamma pa en
fraga fran Vinsterpartiets partiordforande Jonas Sjostedt. Hon séger nej
till uranbrytning. Han stéllde om fragan flera génger for att f4 klara be-
sked om niringsministern kommer att sdga nej till uranbrytning nér tillat-
lighetsprovning for en urangruva ligger pa regeringens bord. Hon sva-
rade: Mitt ord stér fast, det ar nej.

Jag undrar: Hur tinker Folkpartiet i denna fraga?

Anf. 92 EVA FLYBORG (FP) replik:

Herr talman! Det dr spidnnande, men jag ska inte ge mig in pa att fo-
regripa regeringens beslut och interna diskussioner. Jag forutsitter att vi
héller oss till den 6verenskommelse vi har. Dir kommer ett sadant hér
tillstand att provas enligt de lagar och foérordningar som vi har. Det enda
jag vet dr att vi gemensamt har sagt att vi kommer att st upp for den
gemensamma dverenskommelse som omfattar dven detta. S& det ska nog
g4 bra.

I det anforande som Karin Astrém holl tidigare tog hon inte upp uran
och vad man ska ha det till. Prospekteringsforbud tror jag inte att Social-
demokraterna star for, for det har vil Socialdemokraterna insett inte gar.



Hur tror ni att brytningsforbud paverkar hela gruvindustrin nir man inte
kan 14ta bli att f& med uran? Hur har ni ténkt klara ut det?

En annan sak som jag har funderat pa &r de séllsynta jordartsmetal-
lerna. Att Vinsterpartiet sdger nej till uranbrytning for att man &r mot
kérnkraft kan ha en logisk koppling. Ni &r for vindkraft till exempel men
har inga problem med att REE bryts i andra lander med gigantiska miljo-
forstoringar. Det tycker jag inte alls att man har kopplat till ansvarsta-
gande, som man kanske borde gora. Det vore intressant att hora fran
Karin Astrém om det finns en sadan diskussion hos Socialdemokraterna.
Ska man tilldta REE-brytning i Sverige pa nagot annat sétt, eller &r man
ndjd med det sétt pa vilket det gors i andra ldnder?

Anf. 93 KARIN ASTROM (S) replik:

Herr talman! Jag tycker att det har med uran ar en hogst viktig fraga
som vi behover reda ut mellan oss och regeringspartierna. Var stir ni
egentligen nér det géller uranbrytning? Naringsministern har varit véldigt
tydlig hér i kammaren och sagt att hon kommer att rosta nej nér drendet
ligger pa regeringens bord och man gor tillatlighetsprovningen, alltsa den
yttersta provningen. Jag &r oerhdrt intresserad, och det tror jag att alla
véljare i Sverige dr, av att veta: Hur kommer Folkpartiet att stdlla sig i
fragan ndr ndringsministern har sagt nej till urangruva?

Sedan vill jag fortydliga att jag tycker att det dr oerhort olyckligt att
regeringens mineralstrategi endast presenteras i form av en departe-
mentsskrivelse som inte kommer tillbaka till riksdagen s& att vi far en
mdjlighet att hir i kammaren fora ett resonemang och en diskussion over
vilka lagfordndringar vi behover gora. Och dé ar den hdr frigan som vi
diskuterar just nu, forbud mot uranbrytning, oerhort viktig.

Jag stéller fragan till Flyborg igen: Hur ser Folkpartiet pa frdgan nu
nér nédringsministern har sagt nej till uranbrytning? Séger ni fortfarande
ja till urangruvor?

Anf. 94 EVA FLYBORG (FP) replik:

Fru talman! Det finns ett generellt forhallningssitt till detta fran de
fyra allianspartierna, och det haller vi oss till. Vi sdger att om eller nir
det kommer in en ansdkan ska vi titta pa den enligt alla de sékerhetsfore-
skrifter och andra saker som finns. Det dr inte mer &n sa. Det ar egentlig-
en inte virre dn ndgon annan gruva i den delen. Den ska behandlas som
alla ansdkningar.

Man kan undra varfor man biter sig fast s vid detta med uran. Sve-
rige har ungefir 1 procent av det brytvdrda uranet. Det &r inte sérskilt
mycket. Virdena i sig dr ganska laga. Det finns en oro dir ute som man
ska ta pa stort allvar, men jag tycker att det sétt som oppositionen hante-
rar de har fragorna pa egentligen bara gor saken vérre genom att man
underbléser oron och inte talar om att uran redan finns i berggrunden.
Det bryts redan uranmineraler i de gruvor vi har i dag. Det tas om hand
redan i dag, men inte pa ett sddant koncentrerat sétt eller med de proces-
ser som en urangruva skulle medfora. Sé langt &r jag helt med. Men man
behover inte underblésa den ridsla som finns ute i samhéllet.

Man ska i stéllet tala om vad det hir innebér och att vi har sddana
miljolagar och andra lagar som reglerar detta s noga och pa ett s bra
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sétt att det aldrig kommer att vara ndgon som fattar beslut om inte alla de
hogt stédllda krav och forvantningar som finns uppfylls.

Jag ser verkligen fram emot att vi far diskutera gruvstrategin mer. Jag
tror inte att vi behdver gora det i plenum i kammaren, utan det kan vi ta i
de olika delar som kommer fram. Jag har ett forslag, och det ar att vi i
utskottet begir att fa de olika delarna till oss sa att vi dér i utskottet ocksa
kan fordjupa var kunskap om det och fora in vérdefull kunskap som
kommer fran hela landet, inte minst fran er som bor i norra Sverige.

Anf. 95 HELENA LINDAHL (C):

Fru talman! Tiderna dr goda for den svenska gruvnéringen. Det har vi
hort frén ett flertal talare i dag, och det stimmer. Baserat pa 2011 ars
siffror dr Sverige vérldens elfte storsta jarnmalmsproducent och vérldens
attonde storsta jirnmalmsexporterande land.

Runt om i Sverige 0ppnar nu nya verksamheter. Prognoser fran SGU,
det vill sdga myndigheten Sveriges geologiska undersdkning, pekar pa att
vi fram till 2020 kan ha férdubblat antalet gruvor. I Svemin, gruvnéring-
ens egen branschorganisation, talar de om en tredubbling av tillvaxten i
gruvnéringen. Det dr jitteroligt att hora. Det skapar jobb i de delar av
Sverige dir jobben behdvs som mest. Det innebér miljardinvesteringar pa
orter ddr investeringarna har lyst med sin frdnvaro i manga ar.

Men gruvndringens expansion skapar saklart ocksd utmaningar och
problem. Hur ska vi hinna med att bygga bostédder, férskolor eller vagar i
samma takt som samhéllet vixer? Hur undviker vi fly-in och fly-out-
situationer? Det dr som sagt problem, men det &r 4nda battre med de hér
utmaningarna dn det motsatta. Det var inte linge sedan som man lite
raljant sade: Siste man i Pajala sldcker lyset. S& sdger man inte langre.

Vi ser ocksa att gruvnéringen, i takt med expansionen, alltmer finns
med i samhéllsdebatten. Vi har sett manifestationer, en lang rad artiklar
och inslag i tv ddr ménniskor uttrycker oro for vad som ska hdnda med
deras mark, med miljon och med Sveriges mineraltillgangar. Vi maste ha
respekt for den oron.

I grunden &r det jéttebra att vi debatterar och diskuterar héllbarhets-
fragor. Men jag delar inte bilden av att utlindska foretag kommer till
Sverige, plundrar landet pa dess naturtillgdngar och for vinsten utom-
lands.

Jag tror inte, som Vinsterpartiets Jonas Sjdstedt, att 16sningen stavas
gruvskatt. For inte sé ldnge sedan foreslog Sjostedt en gruvskatt pa 10
procent. Som centerpartist ser jag girna att man ser over mdjligheterna
till olika former av aterforing av de vinster som kommer fran naturresur-
ser. Det kan likaval handla om gruvor som om vatten- och vindkraft, men
den debatt om gruvskatt som nu fors ligger pa en helt annan niva.

Debatten handlar om en kraftigt hojd statlig avgift. Och for att vara
rakt pa sak tror vi inte pd Vansterpartiets 16sning som innebar kraftigt
hojda skatter for gruvbrytning. Det skulle leda till mindre investeringar
och firre jobb pa landsbygden. Vi anser att den typen av beskattning utan
konsekvensanalyser varken kommer att gynna jobben pa landsbygden
eller lokalsamhéllena.

I méngt och mycket bygger den debatt som vi nu ser pa en bristande
samsyn kring hur det faktiskt ser ut. Utldndskt dgda foretag betalar skatt i
Sverige. Foretagens etablering skapar skatteintékter till staten, och i eta-



bleringsfasen skapas en méingd arbetstillfillen for underleverantérer och
entreprenorer. Svenska privatpersoner kan inneha aktier i de utlandskt
registrerade foretagen, och pé sa sétt stannar delar av vinsten i Sverige.

L4t mig vara tydlig. Aven om en stor del av oron bygger pa bristande
fakta &r det viktigt att ta den pé allvar. Det géller oss hér i riksdagen, och
det géller regeringen men ocksé néringen, som har en stor roll i att tyd-
liggdra och visa pa de faktiska forhallandena.

Fru talman! For en dryg ménad sedan presenterade ndringsminister
Annie Loof Sveriges mineralstrategi. Den har tagits fram tillsammans
med olika organisationer, myndigheter och branschforetrddare. Den &r
viktig och efterlingtad och ger oss fler verktyg att méta en véxande
gruvnéring.

I dag har vi 16 gruvor i drift i Sverige, och i verksamheten jobbar det
ungefir 6 000 personer. Efterfrigan pa metaller och mineraler &r stor i
virlden. Det handlar om material som finns till exempel i vara mobiler, i
vindkraftverk, i broar och i hus.

Vi ser att den svenska malmproduktionen dkar, och den kommer att
oka de kommande aren. Forutom att det har kommer att kunna ge fler
arbetstillféllen finns det en del utmaningar. Det finns saker som maste
forbattras och ses over. Anvindandet av védra naturresurser méste vara
héllbart och sta i samklang med miljén, naturen och kulturen.

I mineralstrategin finns det 19 atgdrdspunkter. Har kommer man
bland annat att titta p4 hur man kan ta fram en végledning for samréd
mellan ren- och gruvniring, se vilka hinder som finns for dkad bostads-
produktion i samband med gruvetableringar som négra héir ocksd var
inne pa, fa fler att intressera sig for att arbeta inom gruvnéringen, kart-
lagga hur attraktivt Sverige &r att investera i som gruvland och titta pa
hur man kan snabba pé tillstdndsprocesser som i dag tar alldeles for lang
tid.

Sveriges mineralstrategi kommer att stirka Sverige. Utdver de atgér-
der som presenteras i strategin ska man inte glomma bort allt som gors i
forskningspropositionen, dir gruv- och mineralniringen sirskilt lyfts
fram.

Vi ska ocksd komma ihég att regeringen har investerat i infrastruktur
for att mdta gruvnéringens expansion. Genom infrastrukturpropositionen
avsattes medel for att bygga fler motesplatser pé till exempel Malmba-
nan. Vi forstirker vigen i Pajala for att mota det kommande transportbe-
hovet. Det sker ocksd investeringar i infrastruktur for gruvnéringen i
Bergslagen.

Sverige har genom Nordiska ministerrddet lanserat projektet Nord-
min, som ska bli ett nordiskt expertndtverk inom gruv- och mineral-
néringen. Centret kommer att placeras vid Lulea tekniska universitet.

I budgeten for 2013 tillforde vi resurser till mark- och miljédomstolar
och miljoprovningsdelegationer for att korta ledtiderna vid miljotill-
standsprocesser. Det &r en mycket efterlangtad atgérd fran néringens
sida.

Jag skulle ocksa vilja ndmna att vi har utrett vissa fragor i mineralla-
gen.

Tanken dr att fi fram béttre information vid undersdkningstillstdnd.
Vi vill inte att det skapas extra administrativa palagor for foretagen, men
vi tycker att det dr oerhort viktigt att ta manniskors oro for vad som ska
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hianda med deras mark nédr gruvniringen expanderar pé allvar. Har kan
nédringen gora mer for att vara dnnu tydligare i sin information och kom-
munikationen. Utredningen &r ute pa remiss.

Fru talman! For mig som centerpartist dr det viktigt att beslut fattas s&
ndra méanniskorna som mdjligt. Jag kan séiga att jag tycker att det &r synd
att vi inte har ett nationellt forbud mot uranbrytning. Men jag ska ocksa
sdga att jag kdnner mig trygg med det kommunala vetot. Tack och lov
har vi det kommunala vetot.

Uran har inte brutits i Sverige sedan 60-talet, och det kénns bra att det
ar méanniskorna i de berérda bygderna som far avgéra om de vill ha bryt-
ning eller inte. I dag verkar det inte finnas nagot storre intresse for uran-
brytning, varken bland medborgare eller bland kommunpolitiker i de
kommuner som har uranfyndigheter.

Centerpartiet dr en del av Alliansen och har i dagslédget inte fatt ige-
nom nagot uranbrytningsforbud pé nationell niva, &ven om vi skulle vilja
det. Det finns inte med i energidoverenskommelsen. Det ligger i samar-
betets natur att man inte far igenom alla fragor som man vill. Vi kommer
att jobba for att f4 igenom det pé sikt, och det i Alliansen. Dérfor vill jag
vara tydlig med att vi inte kommer att rosta for nagra motioner som op-
positionen har vickt i den hér fragan.

Fru talman! Nu ar skiffergasen péd tapeten, och manga tror att den
kommer att innebéra stora politiska konsekvenser och paverka maktba-
lansen i vérlden. Vad ar skiffergas? Ja, egentligen &r det naturgas som ar
lagrad langt ned i marken och inbdddad i skiffer. Man har lange ként till
forekomsten, men det har tidigare varit alldeles for dyrt att utvinna den. I
USA har man borjat gora stora investeringar i just utvinning av skiffer-
gas. Den ar kontroversiell fran miljosynpunkt eftersom man for att f4 upp
gasen borrar djupt ned i backen, spriacker berget och pumpar ned stora
méngder vatten, sand och en del kemikalier.

Enligt vissa dr investeringarna i den typen av gasutvinning en energi-
revolution som kan gora lander som USA mindre beroende av import av
gas och olja. Foérutom att det kanske blir prispress pa olja och gas kom-
mer Mellanésterns stora betydelse for vérldens energiforsérjning att
minska. Aven Ryssland kan f minskad betydelse som gasexportér, vil-
ket nog i sa fall paverkar deras mdjligheter att anvinda energivapnet mot
andra europeiska lédnder.

Det finns stora méngder skiffergas i virlden. Utom USA é&r det Kina
som sitter pa den storsta reserven. I Europa har Sverige, Polen och Oster-
rike de storsta skiffergasreserverna.

Tyvérr dr utvinningen en stor nackdel for miljon. Det gér &t alldeles
for stora méngder vatten och kemikalier som sprutas ned under hart
tryck. Vill det sig riktigt illa kan fororeningar ldcka ut i grundvattnet och
borrhal som lacker metangas bidra till vaxthuseffekten. Jag gissar att
USA ser mdjligheten att bli i stort sett energioberoende, att inte vara
beroende av ldnder som de inte har de basta relationerna med. Det viger
nog tyngre dn miljokonsekvenserna, &r jag radd.

Jag och Centerpartiet &r inte for en utvinning i Sverige dé vi tycker att
skiffergas 4r att ta ett steg bakat i energiutvecklingen. Om vi ar ridda om
klimatet bor vi fortsétta pd den inslagna vigen med fornybar energi. Det
kénns inte ritt att satsa pa storskalig utvinning av ndgot som vi inte vet
mycket om och med tanke pd de konsekvenser som kan félja av den



typen av utvinning. Centerpartiet vill inte att vi ska bygga oss fast i mer
fossilgas, utan vi vill bli fossilfria inom en generation.

EU, USA:s motsvarighet till Naturvardsverket och Kanada utreder for
ndrvarande miljokonsekvenser, mojligheter och problem nér det géller
utvinning av fossilgas. Trots var skepsis dr vi inte frimmande for att
invinta utredningen, da kunskapsnivén behover bli hogre.

Anf. 96 KENT PERSSON (V) replik:

Fru talman! Vilkommen, Helena Lindahl, bland dem som tycker att
uranbrytning ska forbjudas. Det &r ett vilkommet besked fran Centerpar-
tiet, som jag glader mig at. Men jag blir givetvis bekymrad nér det kom-
mer till omrostning i kammaren. Det finns en reservation med forslag om
att forbjuda uranbrytning, men Helena Lindahl och Centerpartiet kommer
inte att rosta for den. Snacka om hyckleri!

Det fanns kritik frdn Helena mot Vénsterpartiets forslag om att hdja
mineralersittningen. Det dr en mineralersittning, inte en skatt. Det 4r tva
helt skilda saker. Vi foreslar en hojning, och i betdnkandet foreslér vi att
regeringen ska aterkomma med forslag om en hdjning av den, ingenting
annat. Sedan har vi utvecklat politiken ytterligare och sagt att erséttning-
en bor hojas till 10 procent for att pa sa sétt ta tag i de utmaningar som
Helena Lindahl tog upp i sitt anférande, dock utan att nimna vem som
ska finansiera dessa utmaningar och hur.

Med den hdjningen vill vi att gruvdgarna och gruvbolagen ska med-
verka till att finansiera ersdttningen genom att bygga upp regionala fon-
der. Vi har en rad exempel pé att gruvbolag kan smita undan sitt ansvar.
Vi har tvd exempel i Visterbotten, som Helena Lindahl val kénner till,
dér skattebetalarna far std for notan.

Anf. 97 HELENA LINDAHL (C) replik:

Fru talman! Kent Persson vet hur han ska leverera. Forst stryks man
medhérs, och sedan far man en kniv i ryggen. Det ingér vél i spelet, antar
jag.

Snacka om hyckleri, sdger Kent Persson nir det géller Centerpartiets
instéllning till uranbrytning och hur vi ska hantera det i Sveriges riksdag.
Ja, Kent Persson, jag tycker att det &r battre att man &r rak och érlig och
sdger som det dr. Kent Persson vet mycket vil hur det ligger till, att Cen-
terpartiet &r en del av Alliansen, ett av fyra partier. Om vi samarbetar och
har en energidverenskommelse, som i detta fall, kan vi inte gora exakt
som vi vill. Det innebir att vi faktiskt maste tugga i oss vara kompisars
blodpudding i det hér fallet — ursikta uttrycket.

Vi kommer att pa sikt jobba i Alliansen for ett forbud, och fram till
dess ér vi mycket ndjda med det kommunala vetot. Vi tror ndmligen pa
decentralisering. Vi tror pa underifranperspektivet. Vi tror att vara kom-
munpolitiker kan fatta rétt beslut.

Anf. 98 KENT PERSSON (V) replik:

Fru talman! Skillnaden é&r att Centerpartiet har medverkat till att det
finns mojligheter att bygga ny kérnkraft i Sverige, och nu séger de nej till
uranbrytning. Det &r okej att vi har mer kdrnkraft i Sverige, men vi ska
inte bryta uran hdr. Vem ska bryta det uranet? Ja, det &r hyckleri, menar
jag. Helena Lindahl siger att man ska vara dppen och drlig och séger att
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hon varit det i denna fraga. P4 samma sétt dr jag det. Jag tycker att Cen-
terpartiets politik i den hér frdgan &r rent och skért hyckleri. Man kan inte
bade dta kakan och ha den kvar. Det dr antingen eller.

Lat mig atergd till mina frdgor om mineralerséttningen. Vem ska sté
for den samhillskostnad som okad gruvverksamhet innebédr? Det &r i
grunden positivt; det vill jag sdga. Det dr egentligen jéttebra. Fragan ar
bara vem som ska std for det. Det dr darfor vi foreslar en hojning av
mineralersdttningen. Vi dr helt 6vertygade om att det inte kommer att
innebéra att gruvverksamheten inte kan starta. Om den &r sa daligt finan-
sierad fran borjan, da ska den inte starta.

Om vi gor en utblick dver vérlden kan vi se att i de allra flesta lander
med gruvverksamhet och gruvbrytning finns en beskattning av gruvverk-
samheten, en gruvskatt. Det vi talar om 4r en hojning av mineralersétt-
ningen. Australien ir det mest extrema landet med 30 procent. Nu &r den
effektiva beskattningen forstas inte 30 procent utan vésentligt lagre, men
i alla fall. Sedan varierar det i olika lander, fran 2 procent upp till 10
procent.

Sverige dr den enda nationen som inte har nigra krav pa bolagen vad
géller delning av vinsterna.

Anf. 99 HELENA LINDAHL (C) replik:

Fru talman! Centerpartiet har medverkat till att bygga ut ny kdrnkraft,
sdger Kent Persson. Vad jag vet byggs det ingen ny kdrnkraft i Sverige,
Kent Persson. Diaremot kan jag konstatera att det fornybara kraftfullt
byggs ut. Om Kent Persson tycker att det dr hyckleri att vi i Centerpartiet
medverkar till en kraftfull utbyggnad av det férnybara, som i sin tur kan
bidra till att fasa ut kdrnkraften, far det std for Kent Persson. Jag tycker
att det &r allt annat &n hyckleri.

Niér det géller gruvskatten kan jag séga att vi i Centerpartiet dr for ett
slags aterforing av vinster fran naturresurser. Men vi har ju fler naturre-
surser. Vi har vattenkraft. Det finns kanske ocksd mdjligheter att titta pa
exempelvis vindkraft. Skulle man kunna fa tillbaka nagonting dér nér det
giéller fastighetsskatt? Det ar inte bara gruvorna.

Vi tittar pa de hidr bitarna, men just en gruvskatt stiller vi oss fra-
gande till. Vi tror att en sddan kraftig gruvskatt som Kent Persson fore-
slar, som ir ett femtiofaldigande av den nuvarande gruvskatten, bara
kommer att gora att farre kommer att sdka sig till Sverige och etablera
sig pa landsbygden. Det ar faktiskt risken.

Nér det géller gruvskatt i andra lander dr det ocksa viktigt att komma
ihdg att man inte bara kan jamfora Sverige exakt med Finland eller Au-
stralien. Man maéste ocksa titta pa gruvskatt i relation till exempel till
arbetskraftskostnader, tillgang till riskkapital, etcetera. Det finns liksom
en rad andra parametrar som man maste ta med och inte bara exakt jaim-
fora procentsatsen lander emellan.

Anf. 100 KARIN ASTROM (8S) replik:

Fru talman! Jag tycker att det &r oerhort glddjande att vi i dag har fatt
besked fran Centerpartiet och ocksa fran niringsministern tidigare att ni
sdger nej till uranbrytning. Det gldder mig. Jag kan forsté att det kan vara
svart att ta stillning for det i regeringssammanhang, men jag skulle vilja



sdga sd har: Vilkommen att rosta pa var reservation dar vi foreslar lag-
stiftning som forbjuder uranbrytning. Valkommen till oss!

Jag tanker fortsétta och ta upp fragan om sjélva mineralstrategin. Ti-
digare debatterade jag med Johan Johansson, Moderaterna. Da gillde det
mer det ansvar som ligger i mineralstrategin. Jag vill sérskilt peka pa
samhéllsansvaret. I det inldgget tog jag upp situationen bland annat i
Kiruna dir man haller pa att flytta en hel stad, vilket &r oerhdrt unikt. Det
har aldrig hént tidigare. Det finns massor av komplikationer dé det géller
lagregler som inte fungerar. Exempelvis d4ger kommunen ingen mark. De
maste kdpa mark av staten for att kunna flytta bostéder, skolor, vardcen-
traler, kyrka och allt vad de ska flytta. Den marken maste de kdpa av
staten. I det fenomenet finns en méngd av svara lagkomplikationer.

Jag skulle vilja fraga pa vilket sétt Helena Lindahl lite mer kan preci-
sera hur staten kommer att ta sitt ansvar for samhéillsomvandlingen sett
utifrdn mineralstrategin.

Anf. 101 HELENA LINDAHL (C) replik:

Fru talman! Det &r inte enkelt att svara pa den fragan pa tva minuter,
men jag ska gora sé gott jag kan. Jag forstar ocksa att en flytt av en hel
stad dr en utmaning. Det dr ndgonting helt nytt, och med det foljer en hel
del komplikationer. Nagra av dem har ocks4 Karin Astrdm némnt.

Niér det géller mineralstrategin vill jag séga precis som Johan Johans-
son sade, att det ar just en strategi. Den pekar ut vdgen. En strategi inne-
fattar egentligen inga lagar. Daremot tror jag att strategin i slutdndan, nér
vi gor vissa olika utredningar via olika myndigheter, kommer att leda till
att vi kommer fram till saker och ting som kanske behdver fordndras i
lag. D4 kommer det att komma tillbaka hit till kammaren.

Dessutom vet jag att man har inréttat ett mineralforum. Dar kommer
det att ingd olika intressenter fran bland annat Norrbotten, branschen och
dven regeringsforetradare. Darfor kommer man att fortsdtta diskussionen.
Det var inte bara s att man under mineralstrategins gang hade nagra
samrad och fick in information, utan insamlandet av information kommer
ju att fortgé via just det hdr mineralforumet. Dar kommer sdkert en del av
de hédr problemen att tas upp sa att de snabbare kan atgérdas, vilket &r
min férhoppning.

Anf. 102 KARIN ASTROM (S) replik:

Fru talman! Jag tar upp det igen. Jag ar oerhdrt besviken over att inte
regeringen lamnar mineralstrategin till riksdagen sé att riksdagen far ta
stdllning till de 20 &tgérdspunkter som finns déri.

Det skrivs om mineralforum som ska bildas och att nédringar och olika
intresseorgan ska kunna diskutera sig fram till hur man ska goéra. Det kan
vél vara gott och bra, kan jag tycka, liksom framat. Men faktum é&r ju att
exempelvis Kiruna och manga kommuner nu &r i en oerhdrt svar och
knepig situation pa grund av att gruvorna breder ut sig. I Géllivare har
man problem med att hus far 6verges. Det ar forfarligt hur situationen ser
ut dér uppe, och den &r akut. De &r inte hjélpta av ett mineralforum just
nu. De méste fa direkt hjélp i form av ett statligt stérre ansvar dér staten
gér in och hjilper dem att reda ut pa vilket sétt de ska kunna hantera de
svéra lagsituationer som de hamnar i och som gor att det blir langbénk sa
att de inte kommer framat i sin planering av nya byggnader etcetera.
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Igen skulle jag vilja be Helena Lindahl precisera lite mer hur ni
egentligen har ténkt ta det hir samhéllsansvaret. Hur har regeringen ténkt
gora det, inte skjuta allting pA LKAB att gora det? LKAB kan tyvirr inte
stifta de lagar och fordndra de regler som behovs. Det gor regeringen
med proposition och forslag till riksdagen.

Anf. 103 HELENA LINDAHL (C) replik:

Fru talman! Precis som Karin Astrdm var inne pé ir det sa att rege-
ringen lamnar forslag till riksdagen, och i riksdagen stiftar vi lagar. Det
vi 1 dag debatterar dr ju mineralstrategin. Som jag sade tidigare, Karin
Astrom, kan inte mineralstrategin bli en lag. Mineralstrategin pekar
véagen framét, hur vi ska utveckla gruvniringen, vad som &r Sveriges vig
framéat. Vi pratar om héllbarhet, vi pratar om kulturmilj6é och om att Sve-
rige ska behélla sin position som en av de framsta exportdrerna av jarn-
malm i vérlden.

Sedan dr det ocksé sa att Boverket och Tillvixtverket ska gi in och
hjilpa till. Boverket ska titta over situationen for bostdder. Fly-in- och
fly-out-situationer ar ingenting som &r dnskvart. Vi vill att ménniskor ska
bo i de hdr kommunerna och betala skatt dar, for det kommer ocksa att
kunna bidra till att man far mer pengar som man kan investera i annat.

Tillviixtverket ska likasa titta pa olika tillvixthinder. Aven gruvsam-
ordnarna ska som jag forstar det finnas med for samtal for att kunna fa
den hir direkta informationen om vad som &r problem. Kan vi hjélpa till
att 16sa det? Gruvsamordnarens uppgift ar just denna.

Jag tycker nog att det finns en hel del vigledning i strategin. Men for
en konkret lagstiftningsforandring maste det komma forslag fran rege-
ringen, och det ar dé vi fattar beslut hir i kammaren.

Jag forstar att Karin Astrém #r oroad, for det finns vildigt mycket
som man maste ta tag i, och allting har man kanske inte heller forutsett.
Men jag &r ocksa siker pé att regeringen tillsammans med myndigheter-
na kommer att gora sitt absolut allra bésta for att 16sa problemen.

Anf. 104 MATS ODELL (KD):

Fru talman! Jag tror att man nog kan sédga att hotet om en ny gruv-
skatt att doma av stillningstagandena i ndringsutskottets betdnkande nr
17 ar undanrdjt, i alla fall for den hir gdngen. Det finns helt enkelt ingen
majoritet for att stapla ytterligare skatter ovanpé de — det maste man &nda
sdga i ett internationellt konkurrensperspektiv — redan hoga skatter som
vi har pé arbete, kapital och foretagande hir i Sverige.

Ja, det stimmer att det finns andra lédnder dér det finns den typen av
skatter eller avgifter — om man nu vill dépa om dem. Pengarna som ska
ut dr desamma. Det spelar egentligen ingen roll om de kallas for skatt
eller avgift. Men ofta har de linderna — hér nimndes till exempel Austra-
lien — mycket lagre skattesatser pa andra skattebaser som ju kantar ber-
gets vag till mer forddlade metaller.

Jag besokte Pajala och gruvan i Kaunisvaara forra fredagen. Dar an-
dades man ut, vagar jag sdga, ndr man fick hora att det inte blir ndgon ny
palaga pa kostnaderna i de kalkyler som Northland Resources och deras
tilltdnkta finansiédrer sliter med for att fA gruvverksamheten att leva vi-
dare. Det hade varit en mycket olycklig signal ocksa till den internation-
ella marknaden om Sverige mitt under en sddan process éndrar spelreg-



lerna. Institutionell stabilitet och skattevillkor for att fi internationella
investeringar &r absolut A och O.

I Pajala glads man naturligtvis at att detta arbete har kommit i gang.
Stora forhoppningar knyts till framtiden. Men det handlar &nd& om att
ndgra maste satsa pengar. Dar ska vi politiker ge goda forutsittningar.

Man behdver bygga minst tusen nya bostéder for att locka unga med-
arbetare. Det handlar inte om medarbetare som kommer dit och bor pro-
visoriskt 1 tillfdlliga bostdder och pendlar till andra kommuner déir de
betalar kommunalskatt, utan det handlar om medarbetare som vill leva
sina liv i Pajala med en bra bostad och bli kommunalskattebetalare dar.
Det &r viktigt att det finns stabila forutséttningar for att det kommer kapi-
tal till den typen av investeringar.

Fru talman! Jag Overgar till ett annat &mne i betinkandet. Nu foreslas
i en motion fran Miljopartiet att riksdagen ska forbjuda eller — om vi
anvéander olika epitet for samma sak — kriminalisera varje letande efter
olja, kol, gas eller andra fossila brénslen i Sverige. Om man hittar ndgot
av dessa dmnen i en sadan tilltdnkt kriminell verksamhet ska det vara
annu mer forbjudet att utvinna sddana fyndigheter. Detta till trots ska det,
savitt jag forstar, fortfarande vara tillatet att anvianda fordonsgas, bensin
och diesel i landet. Det hir &r intressant eftersom den stringa miljolag-
stiftning vi har i Sverige redan innehaller rigordsa regler for varje sadan
verksamhet om den skulle bli aktuell.

Det hér partiet talar ofta om nérproducerat. I det hér fallet har man
svart att se att en produkt som ér tilléten inte ska fa produceras nira kon-
sumenterna. Det aterstar fortfarande att forklara detta eftersom det dnda
handlar om produkter som ofta har mycket ldnga transportvégar till kon-
sumenterna.

Ett annat 4mne som behandlas i betdnkandet dr uranbrytning, som
flera talare har varit inne pa. Jag behdver inte upprepa de grundldggande
fakta som finns om detta, att det finns mycket mer uran per ton malm i
andra delar av vérlden dér tillgdngarna finns. Med andra ord bedéms det
vara olonsamt att forsoka utvinna den typen av mineral i vart land. Vad
som talar for detta dr att det dnnu inte pa ett halvt sekel har kommit in
nigon ansdkan om att fi bryta uran i Sverige.

Visst fanns det vid arsskiftet enligt mineralréttsregistret 13 géllande
undersokningstillstind dér uran har angetts som forstahandsintresse. I
december forra aret skrev ett kanadensiskt foretag till bergmaéstaren och
ville f4 del av det regelverk som finns for en ansékan om en bearbet-
ningskoncession enligt minerallagen. Man bestdmde ocksé en traff for att
diskutera forutsdttningarna. Bolaget ansag sig ha hittat mycket stora
fyndigheter av nickel, molybden, vanadin och uran i en alunskifferform-
ation. Men triffen blev aldrig av. Det var sannolikt for att aktiedgarmajo-
riteten avsatte bolagets styrelse i december forra aret. Jag vet inte om det
berodde pa att styrelsen forsokte lagga en mangd pengar i ett land som
har en sa liten uranhalt i malmen. Styrelsen avsattes i alla fall innan mo-
tet skulle d4ga rum. Nu vet naturligtvis ingen hur den nya styrelsen kom-
mer att agera, men mycket talar for att man soker sig, om det &r uran man
ar ute efter, till lander dér det finns betydligt béttre forutsittningar.

Det viktiga &r att det finns ett strikt regelverk och en strikt tillstdnds-
plikt f6r den som vill prova lyckan att utvinna uran i vart land. Vi har ett
rigordst regelverk for att skydda savil medarbetarna i gruvforetaget och
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miljon for kringboende som sambhéllets intressen i Ovrigt. Man far inte
tillstdnd om inte det aktuella projektet har tillstindsprovats forst av rege-
ringen och dérefter den aktuella kommunen har tillstyrkt en sddan bryt-
ning. Det &r alltsd frdga om starkt lokalt och nationellt inflytande i en
sédan process.

Det hir dr krav som har funnits i ett antal ar, och utskottet har av-
styrkt motionsyrkanden om forbud, kommunal vetordtt, mot att nadgon
letar efter uran och ett generellt forbud mot uranbrytning. I &r har vi inte i
utskottet sett att det har tillforts nya argument som skulle tala for att
riksdagen ska dndra uppfattning i fragan. Alltsa yrkar utskottet avslag pa
de motionerna.

Lite av samma forbudsiver finns hos delar av oppositionen nir det
géller om nadgon vill leta efter eller eventuellt utvinna skiffergas. P4 den
amerikanska energimarknaden har just utvinning av skiffergas inneburit
en revolution ndr det géller sjalvforsorjning av energi. Den betydelsen
véntas oka hela tiden fram till 2035. D4 véntas skiffergasen i USA sté for
knappt hélften av gasproduktionen jamfort med 20 procent i dag.

Det hdr kommer naturligtvis att f4 konsekvenser for den globala
energiforsdrjningen. Intresset for detta, som nagon talare ndmnde tidi-
gare, vaxer ocksa i Europa, inte minst i ldnder med 14g sjalvforsorjnings-
grad och dér man dr beroende av importerad olja, kol och gas. Samtidigt,
fru talman, finns mycket stora fragetecken omkring miljopaverkan av
skiffergasutvinning. Jag delar delvis den oro som speglas i ett par av
motionerna. Det finns en stor osékerhet, inte minst om metoden fracking.
Dirfor kommer utskottet att noga folja utvecklingen pad omradet, ta del
av alla de utredningar frén bland annat SGU och frn andra ldnder som
finns och undersdkningar som pégéar — ocksa inom Europeiska unionen.

I &r vintas ocksa kommissionen foresla ett nytt ramverk for att han-
tera risker och atgérda brister i regelverket och garantera storsta mojliga
rittsliga klarhet och forutsédgbarhet for marknadens aktdrer och enskilda
inom Europeiska unionen.

Fru talman! Jag och utskottsmajoriteten tycker att det som foreslas i
en miljopartimotion, ndmligen att redan nu kriva att EU ska avbryta alla
sina befintliga finansiella och politiska stdd till skiffergasprojekt, ar att i
onddan l4sa fast sig i ndgon sorts oresonlighet som inte gynnar det fort-
satta arbetet med att nd fram till en bérkraftig gemensam héllning till
skiffergasfragor pd EU-niva. Vi tror, tvirtom, att en gemensam EU-poli-
tik dr viktig om EU ocksé ska fa ndgot inflytande &ver alla andra viktiga
aktorer pa den globala energimarknaden for att ocksé dar vdarna om miljo
och klimat.

Fru talman! Aven nir det giller skiffergas finns rigordsa miljdre-
striktioner for den som eventuellt vill utvinna saddan gas i Sverige. Dére-
mot forbud som nagon sorts universalmedel dr ingen riktigt bra vig
framat om man ska skapa forstéelse och en bred uppslutning for en lang-
siktigt klok politik.

Anf. 105 KARIN ASTROM (S) replik:

Fru talman! Jag tycker att det ar trevligt att Odell har varit uppe i Pa-
jala. Jag vill ge Odell en eloge; han 4r en av de fa gruppordforande och
ministrar frdn Alliansen som har besdkt kommunalradet Kurt Wennberg
dér uppe. Det tillhér ovanligheterna att alliansforetradare gor sa.



Jag konstaterar att Kristdemokraterna och Odell inte har samma upp-
fattning som Centerpartiet och niringsministern nér det géller forbud mot
uranbrytning. Jag konstaterar ocksé att det ar oerhdrt oroligt kring Ovi-
ken uppe i Jamtland, dér man har ldmnat in en brytningskoncession som
ar 1 sin linda och precis har borjat beredas och behandlas.

Jag atergar till det som jag tycker &r viktigt — gruvan och kopplingen
till samhéllet som lever i dess nidrhet. Jag forstod att Odell har sagt
nagonting sddant hér: Stabila forutséttningar till att det kommer kapital ar
viktigt till de samhéllsfordndringar som maste goras. Jag noterar att i ett
nyhetsreportage efter Odells resa till Pajala sdger Odell som svar pé en
fraga: Som hjélp till att bygga ut samhillen med gruvor far kommunen
lita till pengar fran skatteutjimningen mellan kommunerna.

Jag vill stdlla frdgan pé ett lite annat sitt: Hur menar Odell att Pajala
kommun ska klara denna samhéllsomvandling med skatteutjimningsbi-
dragen?

Anf. 106 MATS ODELL (KD) replik:

Fru talman! Det forsta pastdendet, om att energiministern skulle ha
gett uttryck for en ny politik vad géller uranbrytning, &r en nyhet for mig.
Jag kan inte kommentera detta. Jag har inte sett pastdendet, och jag har
rik erfarenhet av omtolkningar av saker som sigs i denna riksdags talar-
stol.

Under den forra debatten vi hade hir sade jag till en ledamot att han
var en bra och fin person pa ménga sitt men att jag aldrig skulle anvénda
vederborande som tolk om jag skulle ut och tala i ndgot annat land ef-
tersom han totalt omtolkar det jag siger hir. Jag sdger inte att Karin
Astrom nu omtolkar energiministerns uttalande, men jag skulle gérna
vilja se vad hon har sagt innan jag kommenterar det.

Nér det géller den kommunala skatteutjimningen tillsatte jag som
kommunminister en utredning med en partikamrat som heter Bengt Ger-
mundsson som utredare. Man kom fram till en helt enig utredning om att
helt enkelt uppdatera de faktorer som ingar i det kommunala skatteut-
jamningssystemet.

Om detta genomfors, vilket jag hoppas att det gor s& snart som moj-
ligt, skulle det ge 9,6 miljoner kronor mer till Pajala kommun per ar. Det
ar pengar som finns i en statlig utredning som nu bereds i Regerings-
kansliet till skillnad fran fonder pa kapital och investeringar som vi vet
kommer att bidra till att hugga hélsenorna av Sverige som exportland nir
vi vill fa ut produkter och tjanster. Vi trissar stindigt upp kostnadsliaget
for de foretag som ska jobba med export. Det ar ingen vég till langsiktig
framgang.

Anf. 107 KARIN ASTROM (8) replik:

Fru talman! L&t mig séga s& hir: Under ménga ar innan jag kom in i
riksdagen hade jag formanen att jobba med skatteutjamningssystemet.
Det ar uppbyggt pa en méngd av parametrar. Vad jag vet dr gruvnaringen
dnnu ingen parameter i skatteutjamningssystemet. Det ska ga till att ut-
jamna valfardsomradena.

Det handlar om 9,6 miljoner som vi kanske, forhoppningsvis, fram-
deles fattar ett beslut om i riksdagen i och med det nya forslaget — det vet
vi inte dnnu. I varje fall kan man sédga att dessa 9,6 miljoner gér till att
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tacka de underskott som Pajala kommun har nér det giller att se om sina
aldre, se till att skolorna fungerar och se till att man har vattenforsorjning
i den enormt stora kommun som behdver serva en mangd sma byar som
ligger i utkanten. Det &r alltsa inte gorligt att séiga att detta ska gi till att
bygga och nyinvestera.

Jag skulle vilja stilla lite fler fragor till Odell. Han &r van riksdags-
ledamot — han har varit det lange — och vet hur viktigt det &r att man tar
strategier etcetera som regeringarna ldgger fram in till riksdagen och later
riksdagen gora en ordentlig behandling och en ordentlig debatt av fra-
gorna. Hur kommer det sig d& egentligen att Odell inte pa nagot sitt
kommenterar den hér saken? Nu blir mineralstrategin en departements-
skrivelse, och féormodligen kommer den att landa dér.

Anf. 108 MATS ODELL (KD) replik:

Fru talman! Jag tvivlar inte alls pa att Karin Astrom har ldng erfaren-
het av riksdagsarbete och kanske av kommunalskatteutjimningen. Ett
tecken pa det kanske skulle kunna vara den lilla ansats till dubbel bok-
foring som Karin Astrdm forsoker sig pa hér. Det later pa Karin Astrom
som om Socialdemokraterna skulle ha yrkat bifall till forslag om att hoja
avgifterna. Stimmer det? Jag trodde inte det eftersom ni har ett sarskilt
yttrande dér ni vill se dver detta. Men nu later det som att Karin Astrém
redan har borjat samla in dessa skatter som ska delas ut till de olika
kommunerna.

Det kanske inte &r riktigt s& man ska tolka betdnkandet. Socialdemo-
kraterna har ndjt sig med detta. Ni stdder inte Sven-Erik Buchts motion;
den har ni slopat. Ni har ett sérskilt yttrande dér ni sdger att ni vill se dver
de hir sakerna. Nagra pengar har inte Karin Astrdm, men det ir det som
hon forsoker ge sken av hér i kammaren: Vi har fickorna fulla, och vi
kommer att 16sa det hir bara vi kommer till makten! Sanningen &r att ni
inte har mer pengar &n vad vi har.

Den andra fragan géllde hur jag kan tillata att regeringen antar en mi-
neralstrategi. Vad detta handlar om &r att vi i regeringsarbetet har olika
stadier pa saker. Hér har nu regeringen efter ett mycket brett samrad 6ver
hela landet arbetat fram en mineralstrategi. Till olika myndigheter och
intressenter gar nu ett antal uppdrag ut pa 19 olika punkter. Nér detta
sedan samlas ihop kanske det blir ndgonting som kommer till oss hir i
kammaren att ta stillning till. Men nu &r detta pa ett stadium som delvis
ar en del av beredningsprocessen av eventuellt kommande lagforslag.

Anf. 109 LISE NORDIN (MP):

Fru talman! Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vénsterpartiet har i
dag lagt fram ett enat forslag om att lagstifta mot uranbrytning. Vi tycker
att det dr dags for en tydlig politik som ger besked bade till de foretag
som vill bryta uran och till de ménniskor som bor i hotade orter om att
det inte kommer att bli ndgon brytning i Sverige.

I debatten har bland andra Folkpartiet Eva Flyborg sagt att det inte
skulle vara mojligt att forbjuda uranbrytning. Det &r sjalvfallet mojligt.
Det finns flera exempel runt om i vérlden dar man har gjort det. I flera
delstater i bade Australien och Kanada har man forbjudit brytning av just
uran eftersom det har extra allvarliga miljo- och hélsokonsekvenser.



Det enda tydliga beskedet om man inte vill tillata uranbrytning &r att
instifta ett lagstiftat forbud. Da kan de foretag som i dag ldgger miljontals
kronor pé att provborra efter uran i stillet ldgga dessa pengar pd mer
framtidsinriktade satsningar som fornybar energi. D& kan ménniskorna i
Jamtland, Skaraborg, Hilsingland och Visterbotten andas ut.

Om Centerpartiet véljer att st upp for sitt stimmobeslut om ett uran-
brytningsforbud far Sverige en riksdagsmajoritet som forbjuder uran-
brytning. Jag hoppas att Centerpartiets riksdagsledamoter lyssnar pa
partimedlemmarna. Om man inte star upp for ett uranférbud kan man
fraga sig vad det &r for mening med att Centerpartiets medlemmar samlas
i helgen for att fatta nya beslut om politik som man inte lever upp till i
riksdagen.

Nar riksdagen forra &ret debatterade uranbrytning sade representanter
fran allianspartierna att det var fullstindigt osannolikt att uranbrytning
skulle kunna ske i Sverige. Det lovades ocksé att uranbrytning med all-
varliga miljokonsekvenser aldrig skulle kunna ske i ett land som Sverige.

Men sedan riksdagen beslutade om uranbrytning forra aret har det
hént tva viktiga saker. Foretaget Continental Precious Minerals har tagit
steget fran att provborra efter uran till att forbereda en ansékan om att fa
Oppna en urangruva i Oviken i Jimtland. Planerna pa en gruva i Oviken
skulle enligt foretaget sjélvt innebéra brytning av 40 000 ton malm per
dagi 16 ar.

I november 2012 kunde vi ldsa rubriker om att uran lacker frén en
finsk gruva. Gruvdammen i Talvivaara i stra Finland lackte hundratals
miljoner liter vatten innehéllande tungmetaller och uran. Ekosystemen i
omrédet beréknas vara paverkade for lang tid framover, och vattendragen
i ndrheten &r obrukbara. Detta var tredje gangen pé kort tid som urangru-
van i Finland hade ett sddant hér lackage. Olyckan anses vara en av Fin-
lands storsta miljokatastrofer nagonsin.

Att urangruvan i Finland forstorde kringliggande vattendrag gor det
extra oroande att Continental Precious Minerals vill bryta i Jimtland nira
Storsjon, som dr dricksvattentédkt for ett flertal kommuner.

Jag har flera ganger fragat allianspartierna om de kan ge ett enda ex-
empel pa uranbrytning i virlden som inte haft allvarliga konsekvenser for
miljo och hilsa. Jag har dnnu inte fatt svar pa detta. Nér jag skrev min
magisteruppsats vid Goteborgs universitet studerade jag uranbrytning i
virlden och kunde inte hitta ett enda exempel i vérlden p& uranbrytning
som klarar rimliga miljé- och hilsokrav. Det tycks helt enkelt som om
uranbrytning dr en verksamhet som inte dr dnskvéird ndgonstans i vérl-
den.

Uranbrytning &r ett moraliskt dilemma for alla partier som vill tillata
fortsatt kédrnkraft. Sedan uranbrytningen upphdrde i Ranstadverket i
Skovde pa 70-talet importerar Sverige allt uran fran ldnder som Namibia,
Australien, Ryssland och Kazakstan. Uranbrytning dr en av kdrnkraftens
baksidor som man slipper med ett helt fornybart energisystem. Jag tycker
att det vore logiskt att de partier som foresprakar fortsatt och utbyggd
kéarnkraft ocksé skulle tycka att Sverige skulle bryta sitt eget uran. Men
regeringspartierna ger inget besked om man kommer att sdga ja eller nej
till en ansékan om att 6ppna en urangruva i Sverige.

Dessa oklarheter om regeringens politik gynnar ingen. Det dr dalig
miljopolitik, landsbygdspolitik och néringspolitik att inte ge besked.
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Sedan forra arets debatt om uranbrytning har kommunalrdd pé de hotade
orterna enat sig for att f4 stod av varandra nér regeringen sviker. I en
debattartikel med rubriken “Uranbrytning hotar vara bygder” skriver
kommunalrdd frén Socialdemokraterna, Moderaterna och Centerpartiet
att ingen vill investera i bygder som riskerar att bli obeboeliga. Att som
regeringen siga att man ger besked om uranbrytning forst den dag det
kommer en ansdkan r ett slag i ansiktet pa de kommunalrdd som séger
att “undersdkningarna av uranforekomster innebédr forlorade ar for véra
kommuner”.

Jag har besokt de omraden i Oviken, Ovandker, Billingen och Nian-
fors dir ménniskor i dag lever med hotet om uranbrytning. Jag har fatt se
hur markégare och foretag avstar frdn mer framtidsinriktade investering-
ar i ekoturism eller fornybar energi pa grund av hotet att marken riskerar
att bli obrukbar.

Fru talman! Sverige fortjénar ett forbud mot uranbrytning och ett mal
om 100 procent fornybar energi. Miljopartiet foreslar ocksé ett stopp for
provborrning av uran, sd kallad prospektering, till dess att ett lagstiftat
forbud mot uranbrytning ar pa plats.

Jag yrkar bifall till reservationerna 6 och 7.

I detta anférande instimde Jonas Eriksson och Jan Lindholm (béada
MP).
(forts. 13 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.55 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 dé votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

11 § Beslut om érenden som slutdebatterats den 14 mars

KrUS Kultur och fritid for barn och unga
Punkt 1 (Utvdrdering av Skapande skola)

1. utskottet

2.res. 1 (S, MP, V)

Votering:

170 for utskottet

133 for res. 1

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2012/13:81
For utskottet: 96 M, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD 20 mars

For res. 1: 93S,24 MP, 16 V

Franvarande: 19S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 2 (Utvidgning av Skapande skola)

1. utskottet

2.res. 2 (SD)

Votering:

285 for utskottet

19 for res. 2

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 94 S, 96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 16 V, 18 KD
For res. 2: 19 SD

Franvarande: 18S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 3 (Lagstiftning om musik- och kulturskolan)

1. utskottet

2.res. 3 (V)

Votering:

288 for utskottet

16 for res. 3

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 94 S, 96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 3: 16 V

Franvarande: 18S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 4 (Utredning om musik- och kulturskolan)
1. utskottet

2.res. 4 (S, MP, V)

Votering:

170 for utskottet

133 for res. 4

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 96 M, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 4: 94 S,23 MP, 16 V

Franvarande: 18S,11 M,2MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD
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Punkt 7 (Utredning om kommuners skyldighet att bedriva fritidsgards-
verksamhet)

1. utskottet

2.res. 7 (V)

Votering:

287 for utskottet

17 for res. 7

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 93 S, 96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 7: 1S,16 V

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KrU6 Kultur for alla

Punkt 1 (Funktionshindrades historia)

1. utskottet

2.res. 1 (V)

Votering:

265 for utskottet

39 for res. 1

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 94 S,96 M, 1 MP, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 1: 23 MP, 16 V

Franvarande: 18S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 2 (Tillgénglighetsfragor)
1. utskottet

2.res. 2 (S)

3.res. 3 (SD)

Forberedande votering:

105 for res. 2

19 for res. 3

180 avstod

45 franvarande

Kammaren bitrddde res. 2.
Huvudvotering:

175 for utskottet

110 for res. 2

19 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Partivis fordelning av résterna: Prot. 2012/13:81

For utskottet: 96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 18 KD 20 mars
For res. 2: 948,16 V
Avstod: 19 SD

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

12 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU14 Subsidiaritet och proportionalitet
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Utskottets utlatande lades till handlingarna.

KU15 Férbindelserna mellan Europeiska kommissionen och de nat-
ionella parlamenten

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Utskottets utlatande lades till handlingarna.

UbUS8 Hogskolan

Punkt 1 (Overgripande hdgskolefrigor)
1. utskottet

2.res. 1 (S)

3.res. 3 (SD)

Forberedande votering:

94 for res. 1

19 for res. 3

190 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 1.
Huvudvotering:

152 for utskottet

93 for res. 1

58 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,95M,18FP,19C, 1V, 18KD
For res. 1: 938

Avstod: 24 MP, 19 SD, 15V
Franvarande: 18S,12M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD
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Punkt 3 (Framtida forstairkningar av vissa utbildningar och laroséten)
1. utskottet

2. res. 6 (SD)

Votering:

285 for utskottet

19 for res. 6

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 94 S,96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 16 V, 18 KD
For res. 6: 19 SD

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 4 (Lararutbildningens innehall m.m.)

1. utskottet

2. res. 7 (MP)

3. res. 8 (SD)

Forberedande votering:

26 for res. 7

19 for res. 8

258 avstod

46 franvarande

Kammaren bitrddde res. 7.

Huvudvotering:

259 for utskottet

25 for res. 7

20 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 94 S,96 M, 18 FP, 19 C, 14V, 18 KD
For res. 7: 24 MP, 1V

Avstod: 19SD, 1V

Franvarande: 18S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD
Ali Esbati (V) anmélde att han avsett att rosta ja men markerats ha avstatt
frén att rosta.

Punkt 6 (Fordndring av meritpodngssystemet)

1. utskottet

2. res. 10 (S, MP, V)

Votering:

168 for utskottet

133 for res. 10

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 96 M, 17 FP, 19 C, 18 SD, 18 KD
For res. 10: 94 S,23 MP, 16 V

Franvarande: 18S,11M,2MP,7FP,4C,2SD,3V,1KD



Punkt 7 (Breddad rekrytering, tilltrade och studentfragor)

1. utskottet

2.res. 11 (S)

Votering:

152 for utskottet

108 for res. 11

44 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 96 M, 18 FP,19C, 1V, 18 KD
Forres. 11: 948,14V

Avstod: 24 MP, 19SD, 1 V

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU11 Klimatpolitik m.m.
Punkt 5 (Sankor)

1. utskottet

2. res. 6 (SD)

Votering:

152 for utskottet

19 for res. 6

133 avstod

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1S,96 M, 18 FP, 19 C, 18 KD
For res. 6: 19 SD

Avstod: 93S,24MP, 16 V

Franvarande: 18S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD
Yilmaz Kerimo (S) anmilde att han avsett att avstd fran att rosta men

markerats ha rostat ja.

Punkt 15 (Svenska utslappsmal m.m.)
1. utskottet

2. res. 18 (V)

Votering:

169 for utskottet

16 for res. 18

118 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 95 M, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 18: 16V

Avstod: 94 S, 24 MP

Frénvarande: 18S,12M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD
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Punkt 16 (Svenskt klimatpolitiskt ramverk)

1. utskottet

2.res. 19 (S, MP, V)

Votering:

170 for utskottet

134 for res. 19

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 96 M, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 19: 94 S,24 MP, 16 V

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 20 (Minskad paverkan fran kéttkonsumtion m.m.)
1. utskottet

2. res. 23 (MP, V)

Votering:

264 for utskottet

40 for res. 23

45 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 94 S, 96 M, 18 FP, 19 C, 19 SD, 18 KD
For res. 23: 24 MP, 16 V

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,3V,1KD

Punkt 23 (Hallbara biodrivmedel)

1. utskottet

2. res. 27 (SD)

Votering:

269 for utskottet

19 for res. 27

15 avstod

46 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 94 S, 96 M, 24 MP, 18 FP, 19 C, 18 KD
For res. 27: 19 SD

Avstod: 15V

Franvarande: 18 S,11M,1MP,6FP,4C,1SD,4V,1KD

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.



13 § (forts. fran 10 §) Mineralpolitiska fragor (forts. NU14)

Anf. 110 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Fru talman! Lise Nordin ar yvig i sitt anforande, och jag far kinslan
att hon forsoker skapa osédkerhet.

Mats Odell pekade i sitt anférande pé att det dr hogst osdkert vad som
hénder i detta aktuella fall och hur bolaget kommer att resonera.

Jag ska svara pa fragan. Det finns ett kommunalt veto. Det anser jag
vara fullt tillrackligt.

Betrdffande Miljopartiets stillningstagande i betdnkandet ska jag séga
foljande. Efterfragan pa mineraler och metaller kar nér fler reser sig fran
fattigdom. Stidder och infrastruktur byggs, och industrier utvecklas. Afri-
kaner och asiater lamnar déliga eldstider och skaffar moderna spisar.
Detta forenklar livet och minskar miljépéverkan.

Miljopartiet skriver att de vill gora det dyrare att prospektera och dy-
rare att utvinna. Har inte vi i riksdagen en skyldighet att hjélpa till i
denna utveckling for en béttre virld dd& ménniskor ldmnar dessa déliga
eldstider och skaffar moderna spisar och att ta vara pd sdllsynta
jordartsmetaller som kan finnas har hemma?

Anf. 111 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Det &r just det forslag som Miljopartiet lagger fram om
en hallbar gruvindustri som gor att vi kan garantera att Sverige bidrar till
en hallbar utveckling.

Johan Johansson sdger att han anser att det kommunala vetot mot
uranbrytning ar fullt tillrickligt. Som jag sade i mitt anforande &r det
tydligt att de berérda kommunerna inte gér samma bedémning. Kommu-
nalrdd med samma partifirg som Johan Johansson — Moderaterna — sager
att uranbrytning hotar vara bygder och att bara undersdkningarna av
uranforekomster innebar forlorade ar for vara kommuner.

Det ricker alltsé inte att kommunerna kan séga nej till brytning nir
det kommer till detta skede, om det gor det, utan redan prospekterings-
fasen och provborrning efter uran leder till stora negativa konsekvenser
for de orter som &r berorda.

I princip 1 alla dessa orter i landet som i dag har ett hot om uranbryt-
ning enas man over partigrinserna och vidjar till Sveriges riksdag och
regering att hjilpa till sd att det blir en tydlighet i politiken. Kommer det
att brytas uran i Sverige eller inte? Det som vi har hort i den hir debatten
i dag dr att regeringsforetradare ger mycket olika besked, bide om man
tror och om man anser att det dr dnskvért med uranbrytning.

Jag har, som sagt, besokt flera av de orter som dr hotade — Oviken,
Ovanéker, Billingen, Nianfors — ddr man redan i dag ser att flera viktiga
investeringar i bland annat ekoturism och férnybar energi laggs ned pa
grund av hotet om uranbrytning.

Just pa grund av det ldge vi ser i landet dr det viktigt att Sveriges
riksdag och regering séger vad man har for politisk stdndpunkt nér det
giller uranbrytning. I dag &r det ndmligen véldigt oklart vad regeringen
tycker om uranbrytning.
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Anf. 112 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Fru talman! Jag tycker att det ar véldigt tydligt: Finns det ett kommu-
nalt veto slutar ju frdgan att vara aktuell redan dér. De kommuner du nu
refererar till, Lise Nordin, kan anvinda sitt kommunala veto och doda
frdgan pa direkten. Men nu ska jag inte diskutera deras stéllningstagan-
den, for jag vet inte deras bevekelsegrunder.

Jag tycker att Lise Nordin kunde ha svarat pa frdgorna jag stillde.
Har inte Sverige ett ansvar for global ravaruforsorjning och att bidra med
véra metaller for att gora virlden lite bittre? Ar det inte bra att svenska
produkter dr konkurrenskraftiga? Vem vinner egentligen pa att det blir
dyrare att prospektera och dyrare att ha gruvdrift?

Anf. 113 LISE NORDIN (MP) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Johan Johansson talar om tvé véldigt
olika frégor. Jag ska forsoka hinna med bada tva.

Den forsta frdgan handlar alltsd om hur Sverige ska ta ansvar for den
globala rdvaruforsorjningen. Jag och Miljopartiet tror att det enda séttet
att ta detta ansvar &r att ha en hallbar gruvnéring. Dar har vi fortfarande
en hel del kvar att gora i Sverige. Bland annat, vilket har debatterats i
dag, handlar det om att se till att de lokala samhillena far hjalp med den
omstéllning dagens gruvindustri innebér och att de ska f4 ndgon form av
lokal aterbaring. Jag hade hoppats att vi skulle kunna vara dverens om att
det inte dr nagra konstigheter.

Johan Johansson séger att de kommuner som i dag hotas av uranbryt-
ning kan anvénda det kommunala vetot och dédrmed stoppa fragan. Om vi
ser pa vad som hénder i dag ser vi att det uppenbarligen inte ricker. I
princip alla de kommuner som é&r hotade i dag uttrycker man géng pa
géng att man inte vill se ndgon uranbrytning i sina kommuner och att
man kommer att anvidnda sitt kommunala veto om det kommer in en
ansokan. Anda ser vi dessa konsekvenser, &r ut och ar in: Investeringar i
dessa bygder ldaggs ned pa grund av hotet om uranbrytning och pa grund
av provborrningen i sig.

Jag dr mycket forvanad Over att regeringspartierna i dag inte har gett
nagot svar till alla de kommunalrdd och alla de ménniskor som bor i
dessa kommuner, som ber om hjélp med att fa ett tydligt regelverk som
sdger att det inte ska bli ndgon uranbrytning. De kommuner som ar be-
rorda anser inte att det rédcker att de har vetorétt i slutskedet eftersom de i
dag lever med de negativa konsekvenserna av hotet om uranbrytning.

Jag tycker att Sverige ska gora precis som man har gjort i flera delsta-
ter i bland annat Australien och Kanada: tydligt forbjuda uranbrytning.
Det skulle vara en tydlig och battre miljopolitik, landsbygdspolitik och
néringspolitik for alla berdrda parter.

Anf. 114 JENS HOLM (V):

Fru talman! Utvinning av sa kallad skiffergas kommer stort, sarskilt i
Nordamerika. Den utvinningsmetod som anvénds kallas for fracking. Det
handlar om att miljontals liter vatten och kemikalier pressas langt ned i
berggrunden under vildigt hogt tryck. Skifferlagren springs till slut, och
gas kan utvinnas.

Konsekvenserna for miljon av denna metod kan vara helt forodande.
Den gas man bryter &r oftast metangas, och det 4r en gas som lacker ut i



ritt stora miangder vid fracking. Metangas har en uppviarmningspotential
som ar mer dn 20 ginger starkare &n koldioxid. De kemikalier som lacker
ut riskerar att forgifta grundvattnet. Mikael H60k, forskare vid institut-
ionen for geovetenskap p& Uppsala universitet, sade nyligen till tidningen
Riksdag & Departement angdende fracking av skiffergas: Det &r ungefar
som en fest dir vodkan tar slut. D& overgar man till folk6len. Nar den &r
slut tar man till mésken.

Det ar dér vi dr nu. Hojda oljepriser och ny teknik gor det kanske in-
tressant och 16nsamt att borra &n djupare, att anvinda kemikalier och att
spranga upp skifferlagren genom fracking. Bara for att det gar rent tek-
niskt behover det dock inte vara rétt. Jag ser med véldigt stor oro pa att
intresset for skiffergasbrytning nu sprids adven till Europa och faktiskt
ocksa till Sverige. Det har hittills delgivits hela 17 undersokningstillstand
for brytning av gas i skiffer i Sverige — fem pa Oland och tolv i Ostergot-
land.

Jag onskar att Sverige kunde ga den vég flera andra europeiska lander
har gjort, ndmligen klart och tydligt siga: Metoden fracking &r inte ac-
ceptabel. Vi inte vill ha den. Vi vill ha ett férbud. Sa har Frankrike gjort,
och s har Bulgarien gjort. Jag vet att Osterrike ganska nyligen har infort
véldigt mycket hardare restriktioner for skiffergasbrytning sé att det inte
langre dr intressant att anvdnda metoden. I Tjeckien, Ruménien och
Tyskland 6vervdger man just nu ocksa forbud.

I reservation 8 foreslar vi i Vénsterpartiet och Miljopartiet gemen-
samt att fracking ska forbjudas i Sverige. Vi vill ocksé att den svenska
regeringen ska verka for ett forbud inom EU. Det &r bra timing att verka
for detta pd EU-niva nu ndr EU-kommissionen har aviserat att man vill ta
fram ramverk for skiffergasbrytning. Ifall kommissionen inte far upp-
backning och patryckningar fran aktiva medlemsstater ar jag dock radd
att detta ramverk kommer att bli tandlost.

Jag vilkomnar inldgget frdn Centerpartiects Helena Lindahl. Helena
sade klart och tydligt att Centerpartiet inte vill ha ndgon utvinning av
skiffergas i Sverige. Vilkommen att rsta pa reservation 8, sdger jag da
till Centerpartiet! Jag delar ocksa till stora delar anforandet av Kristde-
mokraternas Mats Odell. Han sade att han hyste stora fragetecken kring
skiffergasbrytningen. Ifall man hyser dessa stora fragetecken och kénner
denna stora oro tycker jag att den logiska konsekvensen ar att man stoder
oss 1 ett forbud mot fracking vid brytning av skiffergas.

Dirfor vill jag yrka bifall till reservation 8.

Anf. 115 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Fru talman! Jag delar Jens Holms oro kring fracking. Det finns ménga
tveksamheter kring detta. Det &dr en ny teknik, och som teknikoptimist
hoppas man ju att tekniken dven hér ska ga framat. Alltsé kanske det inte
ar skal att forbjuda en metod som kanske utvecklas. Daremot finns det all
anledning att studera hur den utvecklas och naturligtvis att géra inspel till
EU-kommissionens kommande ramverk.

Vinsterpartiet har talat om en mineralavgift. Som jag ser det kan det
leda till att manga gruvprojekt kanske aldrig blir av. Dessa 10 procent
skulle for Northland Resources i Pajala innebdra 455 miljoner kronor per
ar vid full produktion. F6r LKAB skulle det innebéra néra 3 miljarder per
ar. Nyss har IGE Resources meddelat att de inte kommer att investera 10
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miljarder i Térnaby utan i stéllet investera i tvd gruvprojekt i Afrika.
Sjdlvfallet har en annalkande gruvskatt haft betydelse, d& det fordndrar
en investeringskalkyl.

Det blir inte latt for Northland att hitta det riskvilliga kapitalet nér det
nu skramlar av en mineralavgift eller en gruvskatt. Min fraga till Jens
Holm &r: Ar det bra for T4rnaby, Pajala och dvriga Sverige med en hog
mineralavgift?

Anf. 116 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Jag tackar Johan Johansson for fragan.

Ja, det dr bra for Sverige. Det &r bra lokalt ifall vi kan ta ut hdgre av-
gifter fran de stora gruvbolag som bedriver gruvdrift. Hela vér tanke med
en h6jd mineralavgift dr just att pengarna ska stanna kvar i regionen, att
det ska leda till utveckling och nya jobb i regionen.

Vi i Vénsterpartiet vill inte ha ndgon form av u-landsutveckling, ifall
det uttrycket tillats, ddr man 6ppnar upp for stora bolag. De kan komma
dit och bedriva sin verksamhet precis som de vill. De betalar 2 promille i
mineralavgift, vilket jag tycker &r en forsumbar summa i sammanhanget
ifall vi vill ha resurser till att utveckla verksamhet lokalt. Jag tycker att
det som bygden lokalt behover ar att de stora bolagen bidrar mer dn vad
de gor i dag.

Jag skulle ocksé vilja tacka Johan Johansson for att han tar upp fragan
om fracking. Det kdnns som att alla partier i kammaren hyser en véldigt
stor oro kring den hir metoden, dir man pumpar ned kemikalier under
véldigt hart tryck och springer upp berggrunden for att kunna f& upp
metangasen.

Da tycker jag, Johan Johansson, att det kinns lite klent att ni i Mode-
raterna hyser denna oro men bara vill avvakta utvecklingen och hoppas
pa bittre teknik i framtiden. Det &r vél nu och hér vi har chansen att pa-
verka utvecklingen, och det dr dérfor vi séger att den har formen av gas-
utvinning kan vi aldrig acceptera. Vi dnskar att vi hade med oss Modera-
terna pa det forslaget.

Anf. 117 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Fru talman! En oro behdver inte automatiskt leda till ett forbud. Jag
tycker att det &r viktigt att man bevakar det hédr och ser hur tekniken
utvecklas. Vi har en miljolagstiftning som jag kénner mig trygg med.

Nu ténkte jag komma &ver till det hir med mineralersittningen. Om
vi tar Kiruna som ett exempel och ridknar pA LKAB:s omséttning kom-
mer man fram till siffran 3 miljarder. Delar man det for enkelhetens skull
pa tvé produktionsorter blir det 1 %2 miljard till Kiruna och 1 2 miljard
till Malmberget och Gillivare. Det &r avsevart mycket mer 4n all skatte-
kraft i de kommunerna i dag i kommunalskatt och landstingsskatt. Vi far
dven riakna med en hel del av den bolagsskatt som produceras i de omra-
dena, bortriknat LKAB. Ett sddant hir forslag slar sonder det kommu-
nala skatteutjamningssystemet.

Niésta invandning dr: Hur definierar man regionen? Norrbotten &r det
enkelt att definiera som en gruvregion, Vésterbotten ocksé. Bergslagen
blir mer problematiskt, ndr du har Bergslagen och en tinkt utskeppnings-
hamn i Lysekil. Betyder det att hela Viastra Goétaland dven dr med i en
gruvregion?



Anf. 118 JENS HOLM (V) replik:

Fru talman! Vad giller fracking fick vi tyvérr inget klart besked frén
Moderaterna. Det noterar jag. Ett medskick frén Viansterpartiet ar att det
ar hiar och nu som vi har chansen att sétta stopp for den har metoden.
Kénner man den oro som alla partier hir uttrycker, nér jag lyssnar pa
dem, borde man séga att vi inte ska tillata den har metoden i vart land.

Ett minimikrav &r ocksa att man fran regeringssidans partier klargor
vad man kommer att spela in till kommissionen nir de ska gora over-
synen. Det har vi tyvarr inte hort ndgonting om i dag.

Jag maste sdga att siffran 3 miljarder kronor som du sade, Johan Jo-
hansson, kénner jag absolut inte igen mig i. Nér vi har gjort véra egna
utrédkningar handlar det om ungefar 200 miljoner kronor. Det dér kidnns
lite mer som en hittepasiffra frén er sida. Ni méste klargdra det mycket
tydligare ifall vi ska kunna ha en serios debatt om sédana siffror.

Anf. 119 SVEN-ERIK BUCHT (S):

Fru talman! Det 4r manga som har varit uppe i debatten hittills i dag.
Det kanske finns en risk att jag upprepar nagra av de argument som ar
framforda, men om jag gor det beror det pa att det &r bra argument som
tal att upprepas.

Jag skulle vilja inleda med ett pastdende som jag tror starkt pa: Ut-
byte och samverkan baddar for en battre framtid. Tillsammans blir man
starkare och béttre rustad.

Det &r det min motion om nordisk samverkan inom gruv- och mine-
ralstrategin handlar om. Det &r ocksé den vi behandlar i dag. Syftet och
andemeningen med motionen &r att stirka och béttre rusta gruv- och
mineralniringen inte bara i Sverige utan i hela Norden. Min avsikt ir att
jag i mitt anforande i huvudsak ska berdra motionens syfte och andeme-
ning. Men jag tdnker ocksé ta upp ndgra andra intressanta tankar som
berdrs och behandlas 1 betdnkandet. Jag aterkommer till detta.

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 9 som ar
skriven av S, MP och V. Jag &r glad for att de stéder min motion och
dven Kent Perssons motion, yrkande 1.

Jag maste tillrdttavisa ledamoten Mats Odell, som i sitt anférande
pastod att Sven-Erik Buchts motion inte har stéd fran S, MP och V. Jag
hoppas att ordféranden i utskottet laser pé béttre i handlingarna.

Tyviérr avstyrker allianspartierna med Sverigedemokraterna ndmnda
motion, vilket jag tycker dr defensivt och illavarslande. Nordisk samver-
kan &r definitivt en framgangsfaktor. Det dr ndgot som allt fler blir varse.

Det finns ocksd manga andra omréden déar nordisk samverkan skapar
och kan skapa bra utveckling. Det finns visserligen vissa tecken pé att
Alliansen dr pa vag att uppticka det. Ett tecken pa det dr expertnédtverket
Nordmin, med centrum i Luled vid tekniska universitetet dar, som man
planerar att inrdtta under detta ar. Det &r ett steg i ratt riktning, men det
gar alldeles for sakta. Man maste vilja mycket mer d4n vad Alliansen
orkar med.

Det dr samma sak med regeringens nyligen presenterade mineralstra-
tegi, som dr ett steg i ritt riktning. Men vi ska ocksé notera att det &r en
fraga som oppositionen drivit fram hir i kammaren och déir Alliansen
varit tveksam och emot.
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Men det mest bedrovliga dr handldggningen av mineralstrategin. En
sé viktig fraga har regeringen underlatit att ta till riksdagen. Avsaknaden
av en demokratisk debatt och en demokratisk forankring i landets parla-
ment dr bedrovlig. Det dr ett ansvar som regeringen far ta pa sig som inte
har mojliggjort en 6ppen och demokratisk debatt i fragan.

Det handlar om strategiskt viktiga fragor for stora delar av svensk in-
dustri, och den nationella strategin tas endast i det slutna rummet. Det
blir ingen tyngd med de slutna rummens dokument. Det &r faktiskt tid for
ansvar, regeringen!

Fru talman! Barentsomradet ar ett av vérldens rikaste omraden avse-
ende tillgangen pa och méngden av olika mineraler. Inte minst de tre
nordiska ldnderna Finland, Norge och Sverige har vildigt stora tillgdngar
pa mineraler. Dessutom har vi en vil utvecklad gruv- och mineralindu-
stri.

I vért land har vi flera hundra &rs erfarenhet av gruvverksamhet.
Gruvindustrin har varit en viktig forutséttning for Sveriges utveckling
dnda sedan medeltiden. Gruvindustrin har tillgodosett industrins och
samhillets behov av mineraler, utvecklat regioner och utvecklat en unik
kompetens hos medborgare och leverantorer. Det gruvtekniska kunnan-
det har blivit en stark exportframgang dir svensk industri har ett teknolo-
giskt ledarskap och en dominerande stéllning som utrustningsleverantdr
pa vérldsmarknaden. Det finns manga exempel nir det giller utrust-
ningsleverantdrer dir vi dr vérldsledande. Nagra, som Sandvik och Atlas
Copco, dr framgangsexempel.

Gruv- och metallindustrin har varit och &r i mangt och mycket en for-
utsittning for vér industriella framvéixt och utveckling. Mycket stora
delar av var industri och vér export &r helt beroende av metaller. Men det
ar inte bara jarnbalkar, fordon, verktyg, maskiner eller vad det kan vara
som kommer ut fran fabrikerna.

I en forlangning &r gruvorna och vér industri en viktig del i vélfards-
bygget i vart land. Dar produceras implicit daghem och sjukvard. Dér
produceras dldreboende, skolor och annan vélfard.

Fru talman! Sveriges vilstand &r till mycket stor del beroende av var
export. Mer &n 50 procent av var bnp genereras genom svensk export.
Dirfor ar det betinkande om mineralpolitik som vi behandlar i dag i
forldngningen en viktig fraga for landets vilstand.

Fokus pé ravaruforsorjning blir allt viktigare utifran ett globalt per-
spektiv. Okad global befolkning och 6kad global konsumtionsutveckling
skapar redan nu en tydlig efterfridgan pa ravaror inte minst nir det géller
mineraler. Dar dkar det avsevart.

Det blir allt tydligare att den som sitter péd ravaran alltid sitter med
trumf pa hand. Fragan om ravaruforsorjning har ockséd uppmarksammats
pad EU-nivé och sarskilt unionens beroende av metaller. EU:s medlems-
lander anvander ca 25-30 procent av den globala produktionen av metal-
ler. Men den egna produktionen ar endast 3 procent. En tydlig ambition
for EU ér att 6ka forsorjningsgraden.

Fru talman! Hér kan de nordiska ldnderna spela en mycket viktig och
avgorande roll. Tillsammans ar Sverige, Norge och Finland Europas
mineralbod.

En kénd alliansledare brukar uttrycka sig: I ljuset av det noterar jag. |
det perspektivet skulle jag vilja vara lite tydligare an alliansledaren och



sdga s hir: I ljuset av det borde vi alla se stora mojligheter ur ett globalt
perspektiv och se att en djup nordisk samverkan i gruv- och mineralfra-
gan &r en framgéngsfaktor.

Vi behover inte vara konkurrenter. Vi kan samverka och ta grepp om
marknaden. Det géller att vara tydlig i politiken och inte bara notera.
Man maste ocksa vilja.

Fru talman! Det handlar om att samordna sig inom strategiskt viktiga
omraden. Det handlar om utbildnings- och forskningsfragor, teknik- och
miljofragor, energi- och logistikfragor. Det handlar om uppbyggnad av
infrastrukturnét dér nationsgranser inte ar ett hinder utan dér nationsgran-
ser kan vara en mdjlighet.

Det handlar om naturvardsfragor och tillstdndsfrdgor, personalfor-
sorjningsfragor, kompetensforsorjningsfragor, prospekteringsfrdgor och
avgifts- och skattefragor.

Utmaningen handlar om att effektivt kunna ta till vara landernas ge-
mensamma resurser och formagor. Jag ar dvertygad om att vi tillsam-
mans blir mycket starkare och béttre rustade inte minst inom gruv- och
mineralniringen.

Utan nationella granser vore det en sjdlvklarhet. Men tyvérr tenderar
nationsgrianserna att bli ndgot som man oftast tdnker ldngs efter och séll-
an over. Ett tink dver grinser med mer nordisk samverkan baddar for en
betydligt battre framtid.

Fru talman! Jag vill sdga nidgra ord om motionerna i 6vrigt och bland
annat den som Kent Persson har skrivit. Jag tycker att den ar sérskilt
intressant. Vi har ocksa bitrétt den i yrkande 1 i var reservation.

Jag &r sdker pé att vi far aterkomma till nigra av de fragestéllningar
som Kent belyser i motionen och som Socialdemokraterna belyser i re-
servation 3, vilken dven jag bitréder.

Jag dr 6vertygad om att en passiv nationell niva inte dr ndgon fram-
gangsfaktor. Det gar inte att géra som ministrarna i nuvarande regering
g0r och aka upp till gruvsamhallena, sprida superlativ och tycka att det ar
fantastiskt att se utvecklingen. Sedan lamnar man kommunerna i sticket
med beskedet: Detta far ni 16sa sjdlva tillsammans med bolagen som &r
verksamma pé er ort — det dr ju en fantastisk utveckling. Att gora sé ar
passivitet.

Nej, det rdcker inte. Det behdvs mycket mer verkstad. Det ér tid for
ansvar. Detta med tid for ansvar rdknades upp kanske 22, 23 ganger i
regeringsforklaringen. Det méste ocksé gilla Alliansen och inte bara alla
andra.

Det handlar om att bygga héllbara samhéllen. Det handlar om ménni-
skor som maste flytta frén hus och hem och som fér férdubblade boende-
kostnader. Vi ser det i Kiruna och Malmberget. Det &r inte acceptabelt.

Det handlar om kommuner som inte har en chans att ekonomiskt eller
pa annat sétt klara och méta behov av infrastruktur och samhéllsservice
nér ett gruvbolag etablerar sig pa orten. Vi ser det i Pajala, och vi kom-
mer att se det pA minga fler orter. Det giller Alvsbyn, Storuman och
Jokkmokk. Dér maste den nationella nivdn vara med om vi ska skapa
héllbara samhéllen. Det gar inte att fly undan ansvaret.

Men det handlar &ven om miljo- och naturvardsatgédrder och renni-
ringsfrdgor. Det &r frigor som manga ganger ir véldigt komplexa, kon-
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fliktfyllda och svara att 16sa. D& gar det inte att ha en passiv regering.
Det leder till konflikter alldeles i onddan och bromsar utvecklingen.

Det handlar dven om finansierings- och avgiftsfrdgor och mojligen
ocksa fondering av avgifter i syftet att de ska kunna nyttjas for att bygga
héllbara samhéllen i samband med gruvetableringar. Det handlar véldigt
ménga ganger om mycket sma glesbygdskommuner som har ytterst be-
gransade resurser.

Fru talman! Det &r viktiga fragor. Jag hoppas att vi kan fa dterkomma
till en diskussion och beslut i kammaren om dem vid ett senare tillfdlle.

Jag vill dven ta upp en annan viktig fraga. Det géller kapitalforsorj-
ning. Gruv- och mineralndringen &r mycket kapitalintensiv. Tillgang till
sévil internationellt som nationellt kapital &r déarfor en mycket viktig
fraga. Det dr ocksad en forutsittning att vi fir s&vél internationellt som
nationellt kapital for att skapa aktivitet inom néringen.

I dag ér tillstromningen av internationellt kapital vildigt omfattande.
Vi behdver ha en strategi for att sdkerstdlla nationellt kapital. Man kan
fraga sig: Varfor det? Varfor behdver vi sékerstélla nationellt kapital till
gruvindustrin? Jag ska upprepa det som jag sade tidigare i mitt inldgg:
Den som sitter pa ravaror sitter alltid med trumf.

Vi ser en allt tuffare och konkurrensutsatt marknad. I en framtida for-
véntad global révarubrist méste var inhemska industris behov av minera-
ler och metaller sékerstéllas.

Det leder till en annan fragestéllning. Vad vill vi med vart LKAB?
Det ar ett oerhort framgangsrikt bolag. Det ér vérldsledande inom under-
jordsbrytningsteknik och pelletstillverkning. Alliansen vill att det ocksa
ska bli virldsledande pa stadsomflyttning. Ar det kiirnverksamheten for
ett gruvbolag att vara vérldsledande pa stadsomflyttning, for att Allian-
sen inte tar ansvar och den nationella nivén flyr undan?

Detta dr ett bolag som levererat 10 miljarder, eller 10 000 miljoner,
de tva senaste aren till statskassan. Det dr enormt mycket pengar. Det har
dessutom levererat lika mycket till statskassan de tva senaste &ren i bo-
lagsskatt.

Ska detta bolag bara vara en budgetregulator i statsbudgeten, eller vill
man nigonting mer med det? Ska detta bolag kunna ta ny position inom
branschen och kanske inte bara uppe i norr? Kan vara AP-fonder eller
andra svenska institut eller fonder vara en del i den nationella kapital for-
sorjningen? Det dr ocksa frdgor som vi kan stilla oss och fundera pa.

Fru talman! Nationell kapitalforsorjning till gruv- och mineralindu-
strin &r en mycket central och viktig fraga. Jag hoppas att dven den
kommer till kammaren for diskussion och beslut vid ett senare tillfélle.

Anf. 120 MATS ODELL (KD) replik:

Fru talman! Jag har lart kdnna Sven-Erik Bucht som en jordnéra poli-
tiker som engagerar sig i sin hembygd och &r aktiv pa olika sitt. Bland
annat skrev han tillsammans med Maria Stenberg en debattartikel i NSD
den 8 februari dar han foreslar en gruvskatt pa 1-2 procent samt en fond
for héllbara gruvsamhéllen. Det var det jag syftade pa, och det var inte,
fru talman, en motion utan en artikel. Jag ber Sven-Erik Bucht rakt av
och 6dmjukt om ursékt for att jag gjorde den forvaxlingen. Det &r visst s
att hans motion om nordiskt samarbete har fatt stod av hans eget parti
och dven av Vénsterpartiet och Miljopartiet. Det framgér av betdnkandet.



Det krav som Sven-Erik Bucht nu indirekt upprepar, att man borde ta
ut en sérskild gruvskatt, far inte stod vare sig av hans partiledare eller av
hans partikamrater i nédringsutskottet. Stefan Lofven uttalade sig bland
annat i P4 Norrbotten den 22 januari och sade att Socialdemokraterna
inte ar beredda att genomfora en sddan skattehdjning, med hinvisning till
Vinsterpartiets forslag.

Jag uppfattar Sven-Erik Buchts anforande snarast som att han viander
sig till Stefan Lofven och de egna partikamraterna for att forsoka fa med
dem pé vagnen. Man kan kanske fundera pa om det &r en framgangsrik
strategi.

Nir det géller internationellt och nationellt kapital som behovs i
gruvnéringen dr fragan hur det paverkas om man ldgger péd ytterligare
kostnader. Tror Sven-Erik Bucht att Northland Resources skulle fa ihop
sina pengar om forslaget blev verklighet och man 6kade kostnadsmassan
i den omfattning som forslaget innebar?

Anf. 121 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik:

Herr talman! Jag &r inte bara engagerad i hembygden och i Sverige,
Mats Odell, utan jag har en formaga att ocksé blicka utanfor Sveriges
granser. Det dr det som motionen handlar om. Det dr ingen hembygds-
motion. Det dr en motion som behandlar det nordiska perspektivet.

Mats Odell ska a4 be om ursékt en gang till. Artikeln i NSD var ndm-
ligen en foljdartikel till den artikel som vi hade i Dagens Industri. Dar
sédgs inte med ett ord, vilket Mats Odell péstér, att jag vill infora en skatt.
Det tycker jag att Mats Odell ocksé far be om ursdkt for. Det talas inte
om ndgon som helst skatt dar.

Nar det géller fixeringen vid skatter vill jag nimna att Bergsstaten har
gjort en grundlig undersékning av utldndska foretag som investerar och
prospekterar i Sverige. De har bett foretagen rada upp vilka motiv de har.
Som nummer ett kommer att Sverige &r ett av de sdkraste landerna nir
det géller politik, att det ar politiskt stabilt, nummer tva &r en utméarkt
malmpotential, tre malmfyndigheter i vérldsklass, fyra utmarkt infra-
struktur och sd vidare. Skatten som ni, Mats Odell, hakat upp er pa
kommer l&ngt ned pa listan, det vill sdga lag foretagsbeskattning — obser-
vera, foretagsbeskattning. Avgifter nimns 6ver huvud taget inte.

Vad vill Alliansen egentligen med den gruvboom som finns — dra sig
tillbaka passivt och lata kommuner och bolag ta ansvar for den? Det ar
tid for ansvar. Har Mats Odell inte lyssnat pa regeringsforklaringen? Det
borde kanske sdgas en tjugotredje ging. Det &r tid for ansvar, men det
giller tydligen inte Alliansen.

Anf. 122 MATS ODELL (KD) replik:

Herr talman! Den forsta punkten i den lista som Sven-Erik Bucht
raknar upp ér politisk stabilitet. Om Sverige héller pa och éndrar spelreg-
lerna under pagaende match och hojer skatter och avgifter ar det inte
stabilt. Vi ska inte haka upp oss pa om det ar en skatt eller en avgift. Det
ar samma pengar, Sven-Erik Bucht. Det hjélper inte att ha ndgon sorts
ndddop av nya palagor och siga att det inte 4r ndgon skatt utan en avgift,
och sa ska den passera utan vidare.

Det ar klart att det forsdmrar den svenska konkurrenskraften. Vi ar nu
med knapp marginal forbisprungna av Danmark nér det giller det totala
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skatteuttaget. Det &r ovanpd det som pélagorna ska ldggas. Kalla det
gérna avgift. Jag ber om ursdkt om jag kallar det for skatt, men jag tror
faktiskt att skillnaden ar harfin.

Sven-Erik Bucht verkar tycka att LKAB inte ska bekosta férandringar
i exempelvis Kiruna stadsbild nir bolaget utvidgar sin verksamhet. Det
ska 1 stdllet bekostas av skattebetalarna, om jag forstod honom ritt. Det
ar en ganska outgrundlig tanke maste jag sdga. Om foretagets verksamhet
fororsakar kostnader och det dr ett foretag som har rad att betala, varfor
ska det foretaget da inte betala utan notan skickas till skattebetalarna?
Det hénger inte ihop, herr talman.

Jag ber gidrna om ursékt igen. Nér jag sade hembygd var det inte av-
sett som ett nedsittande omdome utan handlade om omsorg.

Norden har vi tagit stéllning till i utskottets betéinkande. Vi sidger att
det samarbetsinitiativ som Sverige har tagit, det sd kallade Nordmin som
syftar till att stdrka konkurrenskraften i den nordiska gruvnéringen, &r
positivt. Det finns inget negativt i det, men vi anser inte att det behdvs
ytterligare initiativ.

Anf. 123 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik:

Herr talman! Det &r bra att Mats Odell kom med en tredje ursékt, men
han fortsétter att se spoken. Vi har icke foreslagit ndgon avgiftshojning.
Didremot har vart parti i reservation 3, som jag hoppas att ordféranden
last igenom, sagt att vi ser over samtliga avgifter.

Det héller inte att vi har en regering som aker upp och sprider super-
lativ. Jag vet hur man raddar i en liten kommun och nér det dr ont om
pengar. Jag har stor erfarenhet av det. Tydligen har man inte det i Allian-
sen nir man tror att det fixar sig sjalvt. Det ar att fly verkligheten.

LKAB:s avsatta 6 miljarder méste nyttjas genom att staten gér in och
tar hand om pengarna och utvecklar tillsammans med kommunerna. Det
ar klart att LKAB ska betala, men man kan inte ha en politik som gér ut
pa att LKAB forst ska vara virldsmaistare pa underjordsbrytning och
pelletstillverkning och sedan ocksé bli védrldsmastare pa stadsomvandling
och sitta i diskussioner med kommunen. Det skulle skapa konflikter. Det
handlar om ett bolag som tillsammans med kommunen ska verka i ytter-
ligare hundra é&r.

Den politik som Alliansen for héller inte. Den &r forlegad. Det ar
gammaldags att tro att ett bolag som jobbar med gruvniring ocksa ska bli
varldsmaéstare pa stadsomvandling. Det &r inte att utveckla gruvteknik.

LKAB ska jobba med det som de ar duktiga pa for att bli &nnu dukti-
gare. DA kan de leverera pengar till statskassan och ta position pé fler
orter. P4 sa sitt sdkerstdller vi svensk industris behov av ravara ocksa i
framtiden sa att det inte helt hamnar i utlindska hinder.

Anf. 124 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Regeringen &r passiv och politiken forlegad och gam-
maldags har vi fétt hora av Sven-Erik Bucht. I regleringsbrevet till SGU
2011 gavs uppdraget att lite grann titta pad en mineralstrategi. | augusti
2011 forklarade Maud Olofsson att regeringen ska satsa pa en mineral-
strategi. Den terfanns i budgeten, VP 2012, och Sven-Erik Bucht véckte
motion om den i september 2011. Socialdemokraterna, Sverigedemokra-
terna, Vinsterpartiet och Miljopartiet stddde sedan motionen om ett mi-



neralprogram. Det blev ett tillkdnnagivande varen 2012. Alliansen av-
styrkte eftersom arbetet redan var igédngsatt.

Nar det nu géller nordiskt samarbete tycker jag mig kénna igen upp-
lagget. Sven-Erik Bucht ér en god forkdmpe for Norrbotten, ndgot annat
ska jag inte sdga. Han dr smart pa att utnyttja saker, och det har han gjort
i det hér fallet. Det jag inte far att ga ihop géller kapitalfragan. Sven-Erik
Bucht har varit ute och debatterat, bland annat i Dagens Industri, och
talat om en svensk gruv- och mineralfond, den som skulle finansieras
med en mineralavgift pd 1-2 procent. Nar han talar om en mineralfond
med den avgiften, som faktiskt gor det svarare att finansiera nya projekt,
och samtidigt i kammaren séger att staten ska ta ett ansvar for finansie-
ring far jag det inte att ga ihop.

Anf. 125 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik:

Herr talman! Jag borjar med det som géllde initiativet till en mineral-
strategi. Johan Johansson var tyvérr dnnu inte i riksdagen nér jag vid tva
tillfallen debatterade med den forra naringsministern och man frén rege-
ringshall sade att en sadan inte behdvs, detta trots att vi kunde pavisa att
man borjat med det i Finland.

De séadde lite fro, men forslagen kanske kom fran fel hall. Det ar sa
prestigefull Alliansen &r. Ibland maste man sldppa pa prestigen. Det har
jag fatt lara mig som kommunalrdd. Man maste kunna samverka ocksa.
Man blir starkare om man klarar av att samverka, Johan Johansson, inte
bygga upp saker och ting med prestige.

Kapitalforsorjningsfragan handlar ju om att se till att vi pa nagot satt
sékerstiller att svenska mineraler som finns i var backe ocksa langsiktigt
kan tillforas svensk industri som &r s& beroende av dem. Ténk tanken att
alla gruvor skulle vara utldndskt 4gda nér vi har en framtida ravarubrist.
Jag vill inte forsdtta mina och dina barnbarn i den situationen att vi inte
over huvud taget har grepp om det hér.

Jag tycker att LKAB skulle f& helt andra dgardirektiv. Jag tycker att
det &r fattigt att inte ha andra dgardirektiv an att de ska vara en budget-
regulator och hamna i Anders Borgs bors.

Anf. 126 JOHAN JOHANSSON (M) replik:

Herr talman! Samarbete &r oerhort viktigt. Jag delar Sven-Erik Buchts
uppfattning att man nog inte bor vara sa prestigebunden.

Jag ténkte hoppa lite grann och ldmna kapitalet och nordiskt samar-
bete.

Sverige har en hog kompetens nér det giller gruvor. Det har du anfort
i ditt tal. Vi har ocksé en god miljolagstiftning, kanske de miljovénligaste
gruvorna i hela védrlden. Det ska vi vara stolta dver.

Det har pratats om uranbrytning. Jag kan tycka att det ar lite markligt
att Socialdemokraterna, nér vi har en hog kompetens och vi har en god
miljolagstiftning, sd frekvent sdger nej till uranbrytning. Har inte vi ett
moraliskt och etiskt ansvar sa lange vi har kédrnkraften att dven, om det
nu skulle finnas brytbart uran i Sverige — det dr en hypotetisk fragestll-
ning — bryta det om vi har ett folkligt stod for det?
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Anf. 127 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik:

Herr talman! Jag stoder helt mitt partis stillningstagande néir det gél-
ler uran och det som finns skrivet i betinkandet. Darom rader det ingen
tvekan.

Nar det ddremot géller miljolagstiftning och framfor allt hanteringen
av det hér och de utdragna tider vi har ar det katastrof. Vi har i Sverige
tre ar langre anvindningstider &n Europa i &vrigt. Jag har sjdlv interpelle-
rat och motionerat i fragan, men den prestigefyllda Alliansen har avslagit
motionerna. Sedan kommer de aret efter och forsoker visa pé att man tog
initiativ. Nu dr ndgonting pa vig.

Det ar prestige. Det &r inte samarbete. Jag tycker att det skulle behd-
vas mycket mer pragmatism pd den nationella nivan ocksé i de hér fra-
gorna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)

14 § Konkurrenspolitiska fragor

Foredrogs
néringsutskottets betdnkande 2012/13:NU15
Konkurrenspolitiska fragor.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaild.
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)

15 § Beskattning av foretag, kapital och fastighet

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2012/13:SkU17
Beskattning av foretag, kapital och fastighet.

Anf. 128 LEIF JAKOBSSON (S):

Herr talman! I dag debatterar vi skatteutskottets betdnkande om be-
skattning av foretag, kapital och fastigheter. Jag star bakom alla de soci-
aldemokratiska reservationer som finns i betdnkandet, men f6r tids vin-
nande yrkar jag bifall endast till reservation 8.

I samband med budgetbehandlingen debatterade vi forslaget fran re-
geringen om en kraftigt sinkt bolagsskatt — drygt 8 miljarder. Vi kritise-
rade tilltaget och sade att det hade varit mycket bittre politik att satsa de
miljarderna pa att bygga Sverige starkare, ge ungdomar utbildning och
arbete. | ett lige med massarbetsloshet prioriterade ni i Alliansen att
battra pa storbankernas nettovinster.

Vi varnade for att ni skulle skapa oro i var omvarld, att véra goda
grannar skulle tvingas folja med i detta race mot botten. Och mycket
riktigt ser vi nu att Danmark kanner sig tvunget att f6lja med ned till 22
procent i bolagsskatt — en utmaning som kommer att krdva nedskérningar
i deras valfard.



Effekterna i Sverige ser vi ocksd. Storbankerna har utdelningsfest,
trots att finansministern har hojt sitt finger mot det. Men i vanlig ordning
hénder ingenting. Ni valde att hoja aktieutdelningarna i bankerna framfor
arbetsloshetsbekdmpning och framfor vara forslag att i stéllet forbattra
for de mindre foretagen genom att ta bort sjukloneansvaret den andra
veckan. Det kommer vi inte att glomma.

Herr talman! Historien om svensk tonnageskatt dr historien om hur
alliansregeringen genom att inte gora nagonting har jagat snart hela sjo-
fartsndringen ur Sverige. Den 2006 nytilltrddda regeringen fick ett fardigt
underlag pé sitt bord om hur beskattningen av sjofarten skulle kunna
fordndras sa att vi skulle kunna behalla svenska sjofartsjobb. Men ingen-
ting har hiant i Regeringskansliet. Hér i riksdagen har frigan daremot
levt, och vi har i enighet kravt att regeringen ska komma med forslag om
en tonnageskatt. Men det har forhalats och det har forhalats.

Det sorgliga i sammanhanget ar att for varje gdng vi har diskuterat
fragan har dnnu fler svenska fartyg flaggats ut och dnnu fler svenska jobb
forsvunnit. Nu ar det inte ldngre bara till exotiska lander utan till grann-
lander som Finland, som har infort tonnageskatten. Vi &r sist i Europa,
och nu sitter vi hir med svartepetter. Massor av jobb har férsvunnit, och
kompetensen i sjofartsndringen &r snart ett minne blott. Den svenska
sjofartstraditionen, som man vil far sdga borjade med Leif Erikssons
uppticktsfirder i Vinland, tycks sluta med den borgerliga regeringens
handlingsfoérlamning pa 2010-talet.

Forsoken att gomma undan fragan i en ny storre utredning imponerar
inte. Vi accepterar inte den tidsplanen, att vi ska gridva ned den hér fragan
dnda till den 15 november 2014. Det maste till en tidtabell, och det maste
till signaler fran riksdag och regering om att det kommer att bli en tonna-
geskatt. D& kanske vi kan rddda de sista resterna av svensk sjofartsna-
ring.

Ett av de storsta hindren for tillvdxt och utveckling i vart land ar bo-
stadsbristen, framfor allt bristen pa hyresbostdder som gor det enklare att
soka jobb efter sin kompetens pa andra orter d&n dar man bor och att ga
till hdgre studier. Nu byggs det alltfor lite i Sverige. Ddrom tror jag att
alla numera &r dverens.

Nér Mats Odell tilltrddde som bostadsminister borjade han med att
kraftigt forsdmra villkoren for att bygga hyresrétter. Han uttryckte det
som att marknaden var dopad och att den skulle sa att sdga avgiftas. Nu
har det gatt sex ar, och for varje ar har bostadsproduktionen sjunkit. D&
far man vil siga att avgiftningen snart maste vara klar och att den tydlig-
en inte 6ver huvud taget fungerade, eftersom vi ar nere pa ett rekordlagt
bostadsbyggande.

Vi har nu sé lite byggande att bostadsbristen tilltar for varje dag och
varje manad. Det leder till mer svarthandel och fler oseridsa fastighetsa-
gare som kan tjéna stora pengar pa den hér bristen.

Fastighetsdgarna, Sabo och Hyresgéstforeningen har visat att en ny-
byggd hyresldagenhet blir ungefar 2 000 kronor dyrare i ménaden 4n en
dgd lagenhet, 4ven om de ar exakt likadana. D& finns inga kostnader for
service eller ndgot annat medriaknat. Det &r bara som en effekt av be-
skattning och av statens sétt att hantera de olika upplételseformerna. 1
dag &r laget att staten subventionerar alla former av bostadsupplatelse
utom hyresrétt. Darfor blir den 2 000 kronor dyrare i ménaden.

Prot. 2012/13:81
20 mars

Beskattning av foretag,
kapital och fastighet

123



Prot. 2012/13:81
20 mars

Beskattning av foretag,
kapital och fastighet

124

Det ar en orimlig situation. Den grundlaggande obalansen mellan hy-
resréitter och andra upplatelseformer maste angripas snabbt om vi ska
kunna fordubbla bostadsbyggandet, vilket dr nddvindigt om situationen
inte ska forvdrras. Regeringen har sjélv skapat denna oréattvisa genom att
ta bort investeringsstddet till hyresritter och studentbostéider och genom
att ta bort réntebidragen. De statliga utgifterna balanserade virdet av
rinteavdragen pé dgda bostdder. Nu dr obalansen sédan att det ar fruk-
tansvért svart att bygga hyresrétter.

Regeringen har, som i s& manga andra fall nér vi ligger pa om brister
i samhdllet, kommit fram till att frigan maste utredas. I vanlig ordning ar
fragan skickad langt i framtiden. For varje ar som bostadsproduktionen
ligger pa den liga nivdn kommer gapet mellan behovet och bostadsbe-
standet att oka.

Vi socialdemokrater har en politik for detta. Vi har foreslagit en
byggbonus for att fi i gdng byggandet av hyresritter och studentbostader.
Det ar en 16sning pa kort sikt, men 14ngsiktigt maste statens ekonomiska
upptrddande i forhallande till olika upplételseformer neutraliseras sa att
inte hyresritten missgynnas lédngre.

Herr talman! Klimatomstéllningen &r var tids ddesfraga. Ingen insats
eller atgérd far negligeras. Sverige hade fore regeringsskiftet en ledande
position i vérlden pd omrédet, men nu ser vi hur linder som Tyskland
sprungit ifrén rejélt. Ménniskor i allmédnhet 4r oroade och beredda att
gora vad de kan. En sddan handling &r att producera klimatsmart energi i
sina kooperativ och bostadsréttsforeningar. Det dr en viktig pusselbit att
underifrdn minska belastningen pé nétet.

Tyvirr sitter vara skatteregler hinder i vigen. Kooperativ som produ-
cerar el tvingas skatta for mellanskillnaden mellan marknadspris och eget
pris. Det kan diskuteras principer i det odndliga, men hidr maste faktiskt
sunt fornuft gd fére. Om kooperativ ser en mojlighet att bade gora en
insats i klimatpolitiken och gora sig mindre beroende av energijéttarna, ja
dé ska inte staten ldgga hinder i vagen. Vi vill att det skyndsamt ska
tillsdttas en utredning for att ta bort straffbeskattningen.

I betdnkandet har vi socialdemokrater ett sarskilt yttrande om skatte-
planering i samband med 3:12-reglerna. Vi fick i utskottet ta del av en
redogorelse fran en Esorapport om hur allt fler hoginkomsttagare kom-
mer undan skatt de borde betala genom att gora om inkomst av tjénst till
bolagsinkomster.

Vi virnar bra och generdsa 3:12-regler for riktiga foretag som bedri-
ver ndringsverksamhet, som anstiller folk och utgor viktiga pusselbitar
for att bekdmpa arbetsloshet, men om s& generdsa regelverk ska kunna
forsvaras féar inte andra anvdnda dem som kryphal. Darfor maste de tap-
pas till fort.

Denna friga ska jag debattera med finansministern i kammaren pa
fredag. I dag nojer jag mig med att hdnvisa till vart sdrskilda yttrande.
Men ett 16fte ar att vi i den hér frdgan kommer igen. Nar de mest vélbe-
stillda i samhéllet anvénder kryphal i lagstiftningen for att slippa bidra
med sin andel av skatten maste vi reagera snabbt och beslutsamt.
(Appléder)



Anf. 129 MATS PERTOFT (MP):

Herr talman! Det finns tva bitar i skattesystemet som dr viktigt for
Miljopartiet, dels att skapa rattvisa forutsattningar for framtiden, dels att
styra mot en klar 6kad héllbarhet i véra liv.

Vi vill ta upp den trdd som foregdende talare Leif Jakobsson tog upp
nér det géller uttagsbeskattning av vindkraftskooperativ, vilken tas upp i
reservation 4 och som jag yrkar bifall till.

Vad vi behdver i1 Sverige &r en folkrorelse for omstéllning. Den folk-
rorelsen saknas tydligt, och den hér regeringen har inte lyckats skapa
denna otroligt viktiga folkrorelse. Det ar en folkrorelse som skulle kunna
bygga ett framtidens Sverige som é&r klimatneutralt, som tar frigan om
klimatomstillning pé allvar. Det 4r bekymmersamt att regeringen helt har
slutat att intressera sig for denna frdga, atminstone dess ledande foretré-
dare, trots att de for nagra ar sedan hyllade koldioxidskatt och sadant.

For ndgra manader sedan var jag pé ett studiebesok i Tyskland i Ba-
den-Wiirttemberg. Det dr en delstat med en regering som leds av en gron
ministerpresident. Det &r kanske ingen tillféllighet att det &r den delstaten
som kallar sig bilismens hemland. Mercedes-Benz och Porsche har sina
fabriker ddr. Men dér finns det fler arbetsplatser i klimatomstillningsin-
dustrin &n i bilindustrin. Dér &r det en folkrorelse att bygga vindkraftverk
och solceller pa taken. Dar dr det en folkrorelse att stidlla om klimatet.

Det dr sa mycket folkrorelse att man aktivt har beslutat sig for att
stinga av kérnkraftverken. Det dr den delstat dér folkrorelsen mot kérn-
kraft en géng startade i Tyskland, vid kédrnkraftverket i Wyhl i Kaiser-
stuhl. Det var inte studenter eller vinstermanniskor utan bonder i trakten
som byggde motstdndet. Det &r det motstdndet som har lett till en om-
stdllningsfolkrorelse.

Det ar detta vi dr ute efter nér vi vill dndra uttagsbeskattningen pa
vindkraftskooperativ. Vi behdver folkrorelser i Sverige som vill stélla
om, som vill bygga om, Sverige till en framtid och som kan skapa de
jobb vi behdver. De jobben skapas inte genom att lata de stora jittarna
fixa allt och bygga dnnu fler kdrnkraftverk. Vi vet att dir finns inte
maénga jobb.

Jag kan lagga till att Anders Borg har lovat att utreda detta. Men han
har vél inte tillsatt en utredare, antar jag. Han brukar inte det. D4 faller
fragan i glomska. Men jag &r glad att Miljopartiet tillsammans med Soci-
aldemokraterna och Vénsterpartiet har en gemensam reservation pa
denna punkt. Vi behover fler folkrorelser i landet. Det ska vara folkrorel-
ser som kan bygga ett nytt och hallbart Sverige. Vi behover ett héllbart
Sverige. Det ar sa jobben skapas.

Det ar ocksa viktigt att tdnka pa bostdder. Jag bor i Stockholmsreg-
ionen, och jag dr ordforande i Miljopartiet i Stockholmsregionen. Det &r
en region dér det rader akut bostadsbrist.

I min hemkommun Sddertdlje dr ordet trangboddhet inte ett namn
som kan anvidndas. Det &r betydligt vérre dn sa, sarskilt om man réknar
alla flyktingar frdn Syrien som sldktingarna tar emot. Det kan bo tio
personer, tva tre familjer, i en tva- eller trerummare. Man kan inte sidga
nej till slékten, och det finns inga bostdder. Varfor inte? Jo, for att det har
varit for dyrt att bygga.

Dirfor behdver vi en mer réttvis och likvirdig beskattning av boende-
formerna. Det ar inte villor eller ROT-avdraget som kommer att fixa
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bostadsbyggandet. Vi behdver en klimat-ROT for dessa bitar. Vi behover
en rittvis och likvirdig beskattning for de olika boendeformerna. Aven
hér behovs det en folkrorelse. Egentligen behover vi lite grann av det
bostadsbyggande vi hade pa 60-talet for att bygga om Sverige, for att
skapa de jobb som behdvs for att klimatanpassa landet.

Jag vill ta upp en sista punkt dér vi &r lite mer positiva till regeringen
an foregaende talare, ndmligen tonnageskatten. Jag uppskattar faktiskt att
utskottet har kommit fram till en skrivning som betonar att i l6sningen
for tonnageskatt ska hallbarhetsfragan védgas in. Det tror jag ocksd ar
viktigt, ndr vi ser vilka problem vi har med svaveldirektiv och andra
saker som belastar sjofarten samtidigt som de absolut dr nddvéndiga. Da
ar det viktigt att vi forsoker hitta 16sningar dér.

Samtidigt ar det viktigt att betona det som finns i utskottstexten, ndm-
ligen att tdlamodet héller pa att tryta nir det giller att komma fram till
16sningar. Det har funnits atminstone tva tillkdnnagivanden. Néringen
har efterlyst frdgor. Det har tagit lang tid for regeringen att fa till stind en
utredare. Ibland undrar man om de dér tjansterna dr véldigt oattraktiva,
eftersom det verkar vara svart att tillsdtta dem. Det géller inte bara denna
fraga. Man undrar om det beror pa arbetsforhéllandena eller om det ar
andra skal.

Det &r viktigt att det kommer fram resultat hér, och som sagt gdrna
med ett hallbarhetsperspektiv. Vi behover ett hallbarare Sverige, och dar
ar skatteverktyget otroligt viktigt — att verka for att skapa incitament for
att skapa denna hallbarhet.

Darfor yrkar jag, som sagt, bifall till reservation 4 och hoppas att vi
kan g& mot en tid dd vi far lite mer héllbara folkrorelser i Sverige. Vi
behover det i detta land.

Anf. 130 THORALF ALFSSON (SD):

Herr talman! ”Att sddana gigantiska energiinvesteringar haller pa att
genomforas i vart land som redan har ett vél fungerande och fossilfritt
elsystem &r obegripligt. Om avsikten vore att minska koldioxidutslappen
borde investeringarna pa hundratals miljarder i stéllet riktas mot trans-
portsektorn dér cirka 35 procent av de fossila utsldppen sker i dag.”

Det ar Kungliga Vetenskapsakademiens energiutskott som uttrycker
dessa hérda ord om vindkraftsutbyggnaden i en debattartikel som publi-
cerades i Svenska Dagbladet under forra aret. Det finns manga stycken i
artikeln som ar vérda att citera, men jag ska ndja mig med bara ytterli-
gare ett stycke.

”Det dr beklagligt att Sverige forsatt sig i denna situation utan att det
pa nagot sitt varit nddvandigt. Behovet av fossilfri el i Sverige tacks av
befintliga energikidllor. Ur nationalekonomisk synpunkt méste i princip
huvuddelen av kostnaden for en Overdriven utbyggnad av vindkraften
vara en forlust da den uppenbarligen inte behdvs. Den svenska vindkraft-
utbyggnaden skulle inte ha varit mgjlig utan omfattande ’subventioner’ (i
form av elcertifikat) i mangmiljardklassen som dértill huvudsakligen
gagnar utlindsk industri.”

Det &r en ganska kraftfull signing av svensk vindkraftsutbyggnad av
Kungliga Vetenskapsakademiens energiutskott.

Nu éar det dock inte bara elcertifikatet som &r en subvention for vind-
kraften, som Kungliga Vetenskapsakademien skriver. Vindkraften har



dven en kraftig subvention nar det géller fastighetsskatten. Alla elpro-
duktionsenheter oavsett om det dr vindkraft, vattenkraft, kdrnkraft eller
annan typ av produktionsenhet betalar en fastighetsskatt. Kéarnkraftsen-
heter har dessutom en effektskatt.

Nu kan man tro att dessa fastighetsavgifter borde vara nagot si nir pa
samma niva, men sa dr inte fallet. For cirka sex ar sedan var skillnaderna
i fastighetsskatten inte sa stora. Den var 0,5 procent for kdrnkraft och
vindkraft, medan den var 1,2 procent for vattenkraft. Fastighetsskatten
har sedan hojts i flera steg for vattenkraften och motsvarar i dag hela 2,8
procent. Vindkraftverk har didremot fétt en sénkt fastighetsskatt till end-
ast 0,2 procent. Det innebdr en 14 ganger hogre procentsats i fastighets-
skatt for vattenkraft i jamforelse med vindkraft.

I praktiken innebér detta att vattenkraften drabbas av en skatt pé ca 8
ore per producerad kilowattimme, enligt Svensk Energi, som besokte
skatteutskottet under hosten. Det kan liknas vid en kraftig straffbeskatt-
ning av en fossilfri energikilla, vilket hotar att leda till att framtida inve-
steringar och reinvesteringar i vattenkraftverk far stryka pa foten, nagot
som skulle vara mycket olyckligt, inte minst da vattenkraften i dag far
allt storre krav pa sig som reglerkraft for framfor allt vindkraften.

Kaérnkraften har en skatt som motsvarar ca 5,5 dre per producerad ki-
lowattimme. Den stora subventionen far vindkraften, som bara belastas
med ca 0,5 6re per producerad kilowattimme. Det &r en subvention som
tillsammans med elcertifikaten fullstindigt snedvrider konkurrensen
mellan de olika energislagen, vilket Kungliga Vetenskapsakademien
uppméirksammat. Men dven fOretrddare for Sveriges energikrivande
basindustri dr kritiska till den rddande utvecklingen.

Sverigedemokraterna anser att fastighetsskatten ska harmoniseras och
goras mer jambdordig mellan de olika elproduktionsanldggningarna.

Dirmed yrkar jag bifall till reservation nr 3.

Herr talman! Tonnageskatten har alliansregeringen valt att kora i
langbank. Den forsta utredaren redovisade sitt uppdrag redan i februari
2006. Sedan dess har inget hint. I januari beslutade regeringen om dnnu
en utredning om tonnageskatten och andra stod for sjofartsndringen.
Utredaren har fatt nirmare tva ar pa sig att redovisa sitt uppdrag. Darmed
ligger en fordndring och inforande av tonnageskatt méanga &r fram i tiden.

Liaget inom den svenska sjofarten dr akut, skriver foretradare for sjo-
arbetsmarknadens parter i ett brev till skatteutskottet. Den svenska sjo-
fartsnéringen har i dag inte mojlighet att konkurrera med utldndska akto-
rer pa lika villkor. Denna obalans har lett till att den svenskflaggade
handelsflottan de senaste fyra aren har krympt med 98 fartyg och att det
nu aterstar endast 114 fartyg — i det ndrmaste en halvering av den svensk-
flaggade handelsflottan. Darmed berdknas att ndrmare 5 000 svenska
arbetstillfallen samt manga sdsongsjobb forsvunnit. Med samma utveckl-
ing de kommande fyra aren kommer den svenska sjofartsniringen att
riskera att bli mer eller mindre utraderad.

Fragan ar varfor en sdnkning av restaurangmomsen var s viktig och
infordes med kort framforhéallning men att svensk sjofartsnirings vara
eller icke vara prioriteras s& lagt av alliansregeringen. Har Alliansens
arbetslinje dnnu inte gatt till sjoss?
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Sverigedemokraterna anser att tonnageskatten bor genomforas skynd-
samt for att skapa samma fOrutsdttningar for svensk sjofart som ovriga
konkurrentldnder har.

Déarmed vill jag yrka bifall till reservation nr 6.

Herr talman! Bristen pa studentbostider dr stor i de flesta av Sveriges
hogskoleorter. Storst &r bristen i storstdderna. Trots talrika valloften frén
regionala och kommunala regeringsforetrddare har byggandet av stu-
dentbostdder inte kommit i géng till dags dato. Tvartom har enligt Bo-
verkets och SCB:s statistik byggandet av studentbostéder i princip upp-
hort. For att stimulera byggandet av studentbostdder vill Sverigedemo-
kraterna att studentbostdder klassificeras som elevhem, dér ingen fastig-
hetsavgift tas ut.

Anf. 131 JACOB JOHNSON (V):

Herr talman! Skatt pa foretag, kapital och fastighet brukar g& under
samlingsbegreppet kapitalskatter. Tidigare ingick dven féormdgenhetsbe-
skattning och arvsskatt hédr, men de ar ju for narvarande avskaffade.

Totalt inbringade dessa skatter mellan 100 och 200 miljarder kronor
under 2000-talets forsta decennium, motsvarande mellan 8 och 14 pro-
cent av de totala skatteintdkterna eller mellan 5 och 9 procent av bnp. De
tvd andra stora skattegrupperna skatt fran konsumtion respektive arbete
ger avsevirt storre intékter till samhéllet.

I Sverige liksom nagra andra skandinaviska ldnder har vi sedan skat-
tereformen i borjan av 1990-talet en sa kallad dual beskattning, vilket
innebar att kapitalinkomster beskattas separat fran arbetsinkomster enligt
en sarskild skatteskala, for nirvarande vanligen 30 procent — samma
skattesats oberoende av kapitalinkomst till skillnad fran den progressiva
skatteskalan for inkomster frén arbete. Det medfor till exempel att en
formodgen person som har en kapitalinkomst pa 1 miljon kronor om aret
far betala ca 300 000 kronor i skatt, medan en hogavlonad expert, ldkare,
verkschef eller liknande som tjanar 1 miljon kronor om éret pa utfort
arbete betalar ca 400 000 kronor i skatt eller alltsa 100 000 kronor mer &n
for den motsvarande arbetsfria kapitalinkomsten. Man kan verkligen
fraga sig om det ska 16na sig att arbeta eller att vara formdgen. Det &r ett
problem som den skattedversyn som vi foreslar bor ta upp.

Skattestatistisk arsbok sammanstéller varje ar utvecklingen vad géller
véra skatter, inklusive kapitalskatterna. I arsboken for 2012 ségs bland
annat att kapitalinkomster i allménhet och kapitalvinster i synnerhet ar
starkt koncentrerade till hushall med de storsta inkomsterna. Den tiondel
av befolkningen som har de stdrsta vinsterna realiserade mer dn 99 pro-
cent av totalsumman. Den ojdmna fordelningen gor att kapitalvinsterna i
hog grad har bidragit till den kraftigt 6kande inkomstspridningen i sam-
hallet.

Herr talman! De 6kade ekonomiska skillnaderna drar isar Sverige.
Ojamlikheten 6kar, och kapitalvinsternas ojaimna fordelning ar en viktig
orsak till detta. En annan viktig forklaring till den 6kade inkomstsprid-
ningen dr den avskaffade fastighetsskatten, som gett mycket stora skatte-
sankningar till véilbiargade familjer i storstidernas solsideomrdden. Vi
menar fran Vinsterpartiets sida att det av fordelningspolitiska skil, for att
oka jamlikheten, minska inkomstspridningen men dven for att fa in vél-
behovliga skatteintdkter, att kapitalskatterna genomgéende kan hdjas,



bland annat genom &terinforande av fastighets-, formogenhets- och arvs-
skatt, dock med rimliga fribelopp.

Nu ér det svért att berdkna effekterna till exempel av en éterinford
formogenhetsskatt eftersom statistik om formogenhetsfordelning saknas
sedan formdgenhetsskatten avskaffades. Vi vet att 2007 dgde 1 procent
av de mest formogna hela 25 procent av formdgenheterna. Men vi kan gé
till vart grannland Norge for att studera ett annat skattesystem. Dér har
man savél fastighetsskatt som formogenhets- och arvsskatt.

Herr talman! Aven bolagsskatten ingar bland kapitalskatterna. Rege-
ringen har sénkt bolagsskatten fran 26,3 procent till 22 procent med mo-
tiveringen att den internationella konkurrensen kréver sinkt bolagsskatt.
Det ér ett argument vars relevans jag starkt ifragasatter.

Sverige hade redan en totalt sett konkurrenskraftig bolagsskatt. En
jamforelse visar till exempel att Sverige fore sdnkningen hade légre bo-
lagsskatt 4n genomsnittet for véra tio viktigaste handelspartner, inklusive
de sé kallade BRIK-landerna. Medelvirdet for dessa ldnder lag pa drygt
29 procent om man véager de olika ldndernas bolagsskattesats mot deras
vikt for Sverige som handelspartner. For att ge nigra exempel kan jag
ndmna att Tyskland har 30 procent, Norge 28 procent, USA 39 procent
och Brasilien 34 procent i bolagsskatt.

Nu giller dessa jaimforelser den formella nivan pa bolagsskatten. Om
vi 1 stéllet tittar pa den verkliga bolagsskattenivan i Sverige ar den i prak-
tiken mycket lagre pa grund av formanliga avdragsmojligheter for rénte-
kostnader, avskrivningar, periodiseringar med mera. Skatteverket redovi-
sar varje ar hur stora dessa justeringar dr. De senaste siffrorna ar for
2010. D4 hade foretag som gick med vinst efter alla avdrag en inbetald
skatt pa enbart 13,7 procent. Ser man till perioden 2000-2010 var den
inbetalda skatten i forhallande till foretagens resultat efter finansnetto i
genomsnitt endast ca 15 procent. Det ar orimligt att pastd nagot annat d4n
att bolagsskatten i Sverige har varit mycket konkurrenskraftig ocksa
internationellt sett.

Herr talman! Jag beskrev inledningsvis vart sa kallade duala skattesy-
stem och de effekter det medfor. I betdnkandet belyses det vil av tva
exempel, ndmligen 3:12-reglerna och det som kallas carried interest. Jag
tar upp dessa fragor i reservation 2, som jag passar pa att yrka bifall till.

I somras presenterade ESO, Expertgruppen for offentlig ekonomi, en
uppfoljning av hur 3:12-reglerna for fimansforetag anvénds. Som vi har
hort tidigare hér fick vi en presentation av det i utskottet. Enligt rappor-
ten kom man bland annat fram till att reglerna leder till utbredd omvand-
ling av inkomster fran tjénst till inkomster av kapital for att tillgodogora
sig den ldgre skatten pd kapitalinkomster. Detta utfors frimst av manliga
hoginkomsttagare, revisionsbyraer etcetera, vilket bland annat leder till
okade inkomstskillnader efter skatt i samhéllet i stort. Men forfattarna
har dven funnit att nybildade famansforetag gor farre reala investeringar,
att andelen famansforetag som ar holdingbolag och skalbolag har okat,
och att det sparade griansbeloppet till holdingbolag kan uppskattas mot-
svara s mycket som 23 miljarder kronor i framtida forluster i skattein-
tdkter, &ven om den siffran dr osidker. Den omfattande inkomstomvand-
lingen leder till en missvisande makroekonomisk statistik, eftersom nya
fdmansforetag som uppenbart har gjorts primért av skatteplaneringsskal
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kan tolkas som bevis for nyforetagandet medan det i sjélva verket hand-
lar om skatteplanering.

Med anledning av rapporten stdllde jag en interpellation till finansmi-
nister Anders Borg, som da tillbakavisade mina frdgor om utvirdering av
reglerna med anledning av rapporten och sade att han inte hade ingen
avsikt att vidta nagra atgdrder betriffande 3:12-reglerna. Men det var i
hostas, i november. Sedan dess har nagot hidnt. Ekot tog upp fragan for
en dryg manad sedan, och da uttalade sig Borg lite annorlunda. Da kriti-
serade han att hogavlonade anvénder reglerna for skatteplanering och att
agerandet undergriver systemets legitimitet. Now we are talking, skulle
man kunna séga.

Utskottsmajoriteten konstaterar i betankandet lakoniskt att indikat-
ioner pa 0kad aggressiv skatteplanering med hjélp av 3:12-reglerna enligt
ett uttalande fran finansministern har medfort att regeringen avser att se
over reglerna sa att de inte missbrukas. Jag vilkomnar naturligtvis detta
men anser fortfarande att en ordentlig utvirdering av reglerna behdver
goras.

En liknande problemstdllning giller det som kallas for carried inte-
rest, som &r en typ av ersittning eller pengar som betalas till forvaltare av
private equity eller hedgefonder. Det &r i huvudsak en prestationsbaserad
form av ersittning baserad pd inkomsten i investeringarna, och det syftar
till att skapa ett intresse hos fondforvaltaren av att fonden utvecklas vél.
Nu pagér rittslig provning om dessa erséttningar ska beskattas som 16n
eller som kapitalinkomst. Skatteverkets beddmning ar att carried interest
ska ses som ersittning for det viardeskapande arbete som riskkapitalister-
nas radgivare har stitt for. Eftersom det arbetet har utforts inom ramen
for rddgivningsbolagen bor carried interest beskattas som inkomst av
tjénst i de anstéllningarna enligt gillande lag.

Vinsterpartiet anser att detta bor fortydligas i lagstiftningen, sé att det
klart ska framgé att carried interest ska beskattas pd motsvarande sitt
som bonus i inkomstslaget tjénst och att arbetsgivaravgifter ska utga.

Herr talman! Lat mig avslutningsvis bara sdga att jag givetvis star
bakom Ovriga V-reservationer, till exempel nédr det giller avdrag for
forskning och utveckling for sma och medelstora foretag, men att jag for
tids vinnande avstér fran att yrka bifall till dessa.

Anf. 132 ULF BERG (M):

Herr talman! Jag tinkte borja med att tilligna denna debatt var ord-
forande i skatteutskottet, Henrik von Sydow, som firar sin fodelsedag hér
och nu. Vad kan man mer begéra 4n att fi vara med om en skattedebatt?
Vi ska forsoka gora den sa bra som méjligt ur ordférandens perspektiv.
(Appléader)

Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag i SkU17 och av-
slag pa samtliga reservationer.

Detta betinkande behandlar allménna motioner inom omradet be-
skattning av foretag, kapital och fastigheter. Detta ar ett viktigt &mnes-
omrade, dir vi i Alliansen har genomfort ett stort antal forbattringar. Vi
har genomfort fordndringar i de si kallade 3:12-reglerna, tagit bort for-
mogenhetsskatten och sidnkt arbetsgivaravgifter generellt men dven for
ungdomar upp till 26 &r och for édldre fran aret efter att de har fyllt 65. Vi
har sdnkt restaurangmomsen och sénkt bolagsskatten.



Det kan inte nog understrykas vikten av ett vilmiende och konkur-
renskraftigt naringsliv. Hoga skatter som inte foretagen kan béra leder
ofelbart till utslagning och flytt av produktion eller hela féretag utanfor
véra grianser. Det i sin tur leder till att vi far svarigheter att finansiera var
vélfard i form av rattsvésen, skola, vard och omsorg, for att ta nagra
viktiga exempel. D4 landar vi i arbetslinjen och vikten av att de som kan
och vill arbeta kan gora det. Men da behdver vi jobben.

Vi lever fortfarande i en konjunktur som inte visar allra bésta formen.
Mot bakgrund av det kan vi konstatera att var politik med ordning och
reda i statens finanser har gjort att vi klarat oss bra pa det stormande
havet. Men arbetslosheten dr utan tvekan ett gissel, speciellt for véra
ungdomar som fortfarande inte kommit in pa vér arbetsmarknad. Det &r
da mycket underligt att Socialdemokraterna foreslar dubblerade arbets-
givaravgifter for ungdomar. Denna ungdomsskatt kommer naturligtvis att
gora det dnnu svérare att komma in pé arbetsmarknaden.

Jag tillhor dem som sétter stort hopp till Foretagsskattekommittén.
Jag forvéantar mig bra forslag som ytterligare forbéttrar klimatet for vara
hért arbetande foretagare. Nar det giller skatt pa kapital dr det nodvén-
digt med skatter som inte forhindrar kapital att leta sig till foretag. Forsk-
ningen visar tydligt att en bred kapitalbas leder till 6kat foretagande men
dven till hojda 16ner inom dessa branscher. Jag misstanker dock att alla
inte kommer att jubla om dgarskatterna sanks. Men det dr ack sd nédvén-
digt for jobben.

Herr talman! Vi har i dag fokus pa nagra f4 foretag som slussar ut
vinstmedel till skatteparadis. Vi har vidtagit atgérder for att hindra ren
skatteplanering av den osunda varianten. Med all sékerhet kommer ytter-
ligare skérpningar att komma som forslag. Men det &r viktigt att inte 14ta
sig forblindas av undantagen. De flesta foretagare arbetar hért, och kapi-
tal som frigors i verksamheten aterinvesteras.

Maénga har satt hus och hem i pant for att starta foretag. Kan kapital-
anskaffningen underléttas kommer sékert somnen hos en del foretagare
att bli bittre nir det dr daliga tider. Det dr naturligtvis en avgdrande
skillnad om maskinen &r betald eller om det &r ett lan pa huset upp till
nocken som finansierar det hela.

Sedan &r det viktigt att framhalla att alla foretag inte blir framgangs-
rika. En del kommer att tvingas till nedldggning. Dérfor dr dagens platt-
tv-apparater billigare dn gardagens, och alla har inte klarat av den kon-
kurrensen. Marknadsekonomi var namnet. Det &r ndgot som kriver klara
regler och kontroller for att fungera, inte full frihet som en del kanske
tror. En bra ishockeymatch i Leksand kraver tydliga regler och bra lag
men ocksd en bra domare. Pa forekommen anledning tinker jag ocksa
tilldgga: en god ekonomi.

Herr talman! Trots lagkonjunkturen 6kar antalet sysselsatta. Vi har i
dag 6ver 200 000 fler i sysselsdttning jamfort med 2006. Det ar lika
manga farre i utanforskap. Vi minns alla den sysselsittningsldsa tillvéxt
som fanns nir Alliansen tog Over ansvaret att leda landet. Det visar tyd-
ligt att politik gor skillnad. Det &r viktigt att pAminna om att det, hur
besluten &n formuleras, i slutindan &r medborgarna som fér betala kala-
set.

Vi ir ett exportberoende land, och da drabbar ldgkonjunkturen oss ex-
tra hart. Da dr det inte mer av det som inte fungerade forr som ar medici-
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nen. Det verkar som om Socialdemokraterna gérna ser tillbaka och tycker
att det var bittre forr.

Var det béttre med en formogenhetsskatt som gjorde att kapitalet for-
svann till skatteparadis utan mojlighet for Skatteverket att kontrollera?
Nu finns det informationsutbytesavtal, och vi kan se hur kapitalet &ter
strommar in i vart land. Det ar kapital som ofta kan anvindas for att
utveckla befintliga men dven nya foretag. Lat oss inse att formogenhets-
skatten bara var till for dem som inte hade rad att planera bort den.

Fastighetsskatten, ddr grannens fastighetskop lade grunden till nya
och hogre taxeringsvirden, med kraftigt 6kad skatt som foljd, tvingade i
vissa fall bort minniskor frdn sina hem nér grannens inkomst avgjorde
nivan pa skatten, inte den egna och manga ganger kanske betydligt lagre
16nen. Dagens fastighetsavgift ar forutsédgbar, och det underlattar natur-
ligtvis i madnniskors vardag.

Det finns en pagéende utredning som ser dver beskattningen av hy-
resrétter och vissa andra boendeformer. De rodgrona vill vérna student-
boenden. Dessa boenden ingér i den tillsatta utredningen. Dérfér maste
man fundera pad om det dr nddvéndigt att sl& in 6ppna dorrar. Varfor inte
avvakta utredningens forslag? Borjar oppositionspartierna fundera over
klokskapen i att de sade nej till reformen om andrahandsuthyrning?

Det &r fortfarande lite svart att folja vad Socialdemokraterna vill med
sin skattepolitik. De socialdemokratiska ledaméterna frén skatteutskottet
har ofta tagit i sa de har blivit hgrdda i ansiktet ndr man har ondgjort sig
over 14g- och medelinkomsttagarna, som har fatt skattesdnkningar tack
vare jobbskatteavdraget.

Olika rapporter har ifrigasatts om de visar pa att arbetslinjen fungerat
battre med jobbskatteavdragen. Stefan Lofven gér till och med ut och
sdger att om det infors ett femte jobbskatteavdrag ska det inte tas bort om
man vinner valet. Delar Leif Jakobsson sin partiledares syn, och tdnker
han beordra réttning i det socialdemokratiska ledet? Eller blaser han till
anfall mot sin partiledare i fragan?

Vad sdger Vinsterpartiet om denna inriktning? Om nu Socialdemo-
kraterna nojer sig med en skattechock pa 30 miljarder sa tycker Vanster-
partiet att hojda skatter med 6ver 90 miljarder 4r den ritta medicinen for
att fa fart pa hjulen.

Och vi har hort hér fran talarstolen att Vénsterns representant Jacob
Johnson néstan har en tar i 6gat av att sakna formogenhetsskatten och
arvs- och gévoskatten. Det &r ingenting som vi saknar. Skatt pa kapital ar
alltid skadligt.

Herr talman! Tonnageskatten har varit en frdga som vi tidigare haft
en bred uppslutning kring. Antligen ir en utredning om hela sjéfartsné-
ringen tillsatt. Den tidigare utredningen tog inte hinsyn till de problem
som kan uppstd. Nu hoppas vi att bra 16sningar kommer att ldggas fram
som en gang for alla gor att frigan om tonnageskatt kommer att fa sin
16sning.

Noteras kan att vid ett inforande av tonnageskatt gynnas niringen av
den sénkta bolagsskatten, och i den delen &r det trakigt att Socialdemo-
kraterna vill forsdmra for sjofartsniringen.

Vi kan konstatera att skillnaden mellan den socialdemokratiska poli-
tiken och regeringspolitiken dr tydlig. Vi sdger att néringslivet ska ha
goda forutséttningar. Sverige ska inte sticka ut. Vi ska inte ha skattesatser



som jagar i vdg ndgon, men vi ska inte heller gynna banker och elbolag i
en utstrackning som ar fullsténdigt orealistisk.

Herr talman! Jag yrkar &nnu en géng bifall till forslaget i betdnkandet.
(Applader)

Anf. 133 LEIF JAKOBSSON (S) replik:

Herr talman! Man kan med moderna datorhjalpmedel studera texter.
Jag ska gora det ndr det géller Ulf Bergs anforande och hur manga
géanger ordet utredning nimndes som svar pa politiska problem och krav.

Det senaste som handlade om tonnageskatten tycker jag faktiskt ar
anmérkningsvart. Ulf Berg sager: Nu éntligen blir det en utredning.

Ja, det skulle man kanske kunna séga, eftersom riksdagen s& ldnge
har pétalat behovet av att det faktiskt kommer en tonnageskatt. Men d&
méste man stélla sig frdgan: Vad har hant mellan 2006 och 2013?

Nu séger Ulf Berg: Den gamla utredningen dog inte riktigt.

Vad har ni sysslat med sedan 2006? Okej, ni kunde f& 2007 pé er att
inse att ni maste utreda mer. Men nu #r det 2013. Ar efter ar har sjo-
fartsndringen berédttat om att den svenska ndringen minskar och de
svenska jobben flaggas ut. Och ndr man dntligen kommer till skott beho-
ver man néstan tva ar pa sig.

Det hir &r inte den enda utredning med besvarliga fragor eller fragor
som regeringen tycker ér besvarliga som skickas 6ver valet i utredningar.
Det ser vi pa omrade efter omrade. Man tillsétter en utredning och later
den jobba Gver valet s att man slipper ta i den.

Nu har vi sjofartsnéringen pé besok nésta vecka i utskottet. Jag undrar
om vi inte, Ulf Berg, skulle kunna ta ett initiativ och séga till regeringen:
Nej, vi forvantar oss faktiskt att det kommer ett skarpt forslag nér det
giller tonnageskatten innan det hér aret ar slut.

Det vore vél rimligt. Det hdr borde man vl kunna hinna pa tva hela
mandatperioder.

Anf. 134 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Lat oss forst pdminna oss om att er partikamrat Peter
Hultqvist, som satt i konstitutionsutskottet, sparade 300 miljoner kronor
pa Regeringskansliet. Tack och lov kom det en ny forsteman dar, och vi
fick tillbaka pengarna. Men det ar klart att 300 miljoner kronor innebér
att resurserna for regeringen dras ned — bara sé att vi pAdminner oss om
den delen.

D4 kan vi ocksa stilla oss en fraga. Ar 2004 kom det ett tillkinnagi-
vande. Regeringen hade tva ar pa sig. Varfor gjorde man ingenting da,
om det bara vara att kndppa med fingrarna och leverera en ny lagstift-
ning?

For drygt en vecka sedan fanns jag hdr under en debatt om tonnage-
skatten. Det var en interpellation som finansministern svarade pa. Bade
finansministern och jag frdgade d& Lars Johansson, som var den som
hade interpellerat: Hur 16ser man problematiken med den skatteskuld
som finns, med avdragsregler och liknande, som rederiniringen har skju-
tit framfor sig?

Lars Johansson klarade inte av att leverera ett forslag pd hur man
skulle gora. Det &r jittebra om vice ordfoéranden i skatteutskottet nu leve-
rerar ett forslag. DA lovar jag att framfora det. Men jag vill veta hur det
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ser ut. Man maéste ju se helheten — det tycker jag dr viktigt. Det ar 1étt att

sdga, som du gjorde i ditt anférande, att till exempel bolagsskatten var en

katastrof. Men varfor sédnker d& Socialdemokraterna bolagsskatten, om

det ar sé& galet? Det gor ni ju de facto, och sedan vill ni hoja fran vér niva.
Det skulle jag gérna vilja ha svar pa.

Anf. 135 LEIF JAKOBSSON (S) replik:

Herr talman! Utredningen om tonnageskatten kom 2006, och det till-
trddde en ny regering 2006. Den har alltsd nu haft drygt sex ar pa sig.
Vad har den kommit fram till?

Det finns nog fragor som vi maste 16sa, och da tillsdtter vi en ny ut-
redning och skjuter den &ver nésta val, sd att frdgan inte behdver komma
upp.

Det jag frdgade Ulf Berg var: Det kan vél dnda inte vara rimligt? Kan
vi inte komma &verens om i utskottet att sdga till regeringen: ”Se till att
bryta ut den frdgan och kom tillbaka med tonnageskatten innan aret &r
slut”? Det kan vil bli en bra present till alla de representanter for sjo-
fartsndringen som pa tisdag kommer till oss i utskottet — att vi lyssnar pa
dem riktigt ordentligt och faktiskt goér nagot. Det tycker jag vore rimligt.

Jag funderar ocksé pa nagot annat. Ulf Berg sdger i sitt anforande: Vi
har gang pa gang forbattrat 3:12-reglerna. Ja, det &r, precis som jag in-
nan, bra nir det géller foretag, viktiga foretag som bedriver foretagsverk-
samhet. Men vi fick reda pa att en fjardedel av de foretag som hade
nystartats under de senaste &ren inte bedriver ndgon niringsverksamhet
utan bara finns till for att omvandla inkomst av tjinst till inkomst av
kapital och péd det séttet komma undan statlig skatt och komma undan
vérnskatten.

Aven ni maste vil se att det ir forodande for tilltron till skattesyste-
met om det far lov att fortgd. En fjardedel av alla nystartade foretag ar
inte nagra stycken i kanten, utan detta &r ett riktigt stort problem.

Vi ska, som jag sade, diskutera det pa fredag hir i kammaren. Fi-
nansministern har nu omvént sig och sagt att han ska gora nagot at det.
Jag gissar att det blir en utredning som kommer att fa sitta Gver valet
2014.

Anf. 136 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Det blev tyvérr tomt i friga om 16sning pé tonnageskat-
ten — jag fick ingen 16sning. Jag tror egentligen inte att ndgon har det
heller. Det dr en mycket komplicerad frdga som man nog méaste vinda
och vrida pé och se fran olika héll och kanter for att 16sa ut detta med
miljarder i skatt. Jag har som sagt inte fatt ndgon 16sning pa det.

En annan fraga som har varit uppe i debatten ar hyresrétten. Dar finns
det ocksa en utredning. Leif Jakobsson verkar inte vara nigon vén av
utredningar. Men jag tror nog att det, ndr man sysslar med lagstiftnings-
arbete, dr viktigt att géra det grundligt och inte ldmna saker och ting &t
slumpen. Det &r nog bra att man ser over det.

Vi kan fundera lite 6ver nivan pa skatten for en hyresritt. Taket ar i
dag ca 1 300 kronor per lagenhet, 110 kronor i manaden. Jag &r inte helt
overtygad om att det kommer att bli rusning till att bygga hyresritter om
vi tar bort skatten.



Det var enligt Leif Jakobsson subventionerat. D& maste jag fraga: Vill
Socialdemokraterna ta bort rinteavdragen for bostadsritter och villor? Ar
det detta man vill, eller vad &r det for subvention som ni pratar om? Det
skulle jag vilja ha svar pé. Jag kan nu konstatera att Leif Jakobsson inte
har den mdjligheten, men jag tror att vi kommer att debattera den fragan
vidare.

Jag tror att det dr helt andra saker som behdvs nér det géller byggnat-
ion och annat, for att f4 fart p4 en marknad som i dag ar for daligt kon-
kurrensutsatt och dér det byggs alldeles pa tok for dyrt. Det dr mycket
krangliga regler. Men det héller vi ocksa pa att utreda, for sidkerhets
skull.

Anf. 137 MATS PERTOFT (MP) replik:

Herr talman! Nir Ulf Berg borjade sitt anforande undrade jag lite
grann vilka frdgor vi skulle debattera i dag. Det verkar vara ett axplock
av allt mojligt.

Jag vill stélla en frdga om nagot som lidnge har intresserat mig. Ulf
Berg ndmnde nedséttningen av arbetsgivaravgiften for unga. Jag kan
hélla med Ulf Berg om slutsatsen att om man skulle hdja den kommer det
antagligen att forsvinna en del jobb.

Men min fraga — som jag aldrig har fatt ndgot svar pa fran Alliansens
sida — ar: Hur ménga jobb skapades genom den nedsdttningen? All ex-
pertis, folk som underséker, ekonomer och nationalekonomer sidger att
det inte skapade ndgra jobb. Det &r en helt annan sak att jobb kanske
forsvinner nir man hdjer efter sex ars nedséttning. Men den springande
punkten var ju att alliansregeringen fixade detta for att man skulle skapa
nya jobb och fa fler unga anstillda. Jag har aldrig hort ndgon kunna for-
svara detta.

Jag undrar, eftersom Ulf Berg viljer att lyfta upp detta: Hur ménga
jobb har egentligen skapats genom den nedséttningen?

Anf. 138 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Jag tror inte att man kan ldsa hos SCB att det dr 50 733
personer, utan jag tror att man maste se politiken nér det géller arbetslin-
jen i sin helhet. Vi vet i dag att det &r betydligt fler &n 200 000 som har
gétt fran utanforskap till sysselsittning. Det &r klart att det finns ungdo-
mar bland dem. Det visar tydligt att om man gor rétt saker med skatter
far man en positiv effekt.

Varfor hojer vi skatten pa cigaretter, snus och alkohol? Jo, darfor att
vi vill ddmpa efterfragan, eftersom vi har gjort analysen att det ar skad-
liga produkter. Det &r naturligtvis pa precis samma sitt om man sidnker
skatten.

Att formdgenhetsskatten har forsvunnit dr positivt. Det leder till en
battre kapitalstock. Att vi har sédnkt skatterna pd inkomster &r otroligt
positivt. Om Mats Pertoft och jag startar en firma &r det ju valdigt bra om
det finns en kundkrets som har nagon krona kvar i planboken. Det kanske
ar viktigare &n att titta pad den exakta nivan pa arbetsgivaravgiften, dven
om kostnaden for ett foretag naturligtvis ocksé ar viktig. Det &r hela tiden
en balansgang.

Det dr vil bara att konstatera att alliansregeringen, med finansmi-
nister Anders Borg i spetsen, internationellt sett har gétt en fantastiskt bra
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balansgéng och pa ett helt annat sitt har lyckats fa en tillvixt som ocksd
ger sysselsittning, vilket inte alls var fallet 2006.

Jag dr darfor ganska positivt instélld, och jag hoppas, precis som
Mats Pertoft, att vi kan 6ka vindkraftsbyggnation och si vidare sé att det
kommer oss till del, i alla fall nir det géller smaskalighet.

Anf. 139 MATS PERTOFT (MP) replik:

Herr talman! Ulf Berg kanske kan hjilpa till att fo Anders Borg att
tillsdtta denna utredning om vindkraftskooperativ som Anders Borg vid
négot tillfalle har utlovat, detta pa tal om alla utredningar.

Jag noterar dndé att Ulf Berg inte kan svara pa min fraga om det har
skapats ndgra jobb genom halveringen av arbetsgivaravgiften for unga.
Jag noterar ocksé att han dér ar helt 6verens med den samlade expertisen
som séger att det inte har skapats ndgra jobb pa det séttet. Det har varit
en ineffektiv &tgérd. Sedan dr det en helt annan sak vad som hinder om
man hoéjer den.

Men jag kan konstatera att alliansregeringen har anvént ett antal mil-
jarder pa en ineffektiv atgird for att skapa jobb at unga. Man har inte
skapat nagra jobb at unga. Antagligen hade jobben skapats pé ett annat
sdtt dnda.

Min poéng i det hela &r att ni inte har nadgon politik for att skapa jobb
at unga — tyvirr. Det dr ganska bedrdvligt nédr vi har en s& hog arbetslos-
het som vi har bland ungdomar. Jag tror att det ar den fraga som framst
sysselsdtter manga ungdomar, fordldrar och andra ménniskor i vart land.
Ni maste ha klara, tydliga och effektiva atgérder for att fd& ungdomar i
arbete. Men er frimsta atgérd har alltsé inte skapat fler arbeten.

Anf. 140 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Man kan ge sig ut i den otéicka verkligheten, till exem-
pel till Sélen eller ndgra andra turistorter. Nér jag talar med foretagare i
fjallvarlden som sysselsétter manga ungdomar sdger de att detta ar guld
vért. De séger att det inte alls skulle ha varit lika positivt for deras niring
om inte den hdr sinkningen hade skett. De ger alltsd beskedet att vad vi
an gor ska vi inte ta bort den.

Jag ar ganska Overtygad om att just detta d4r mycket svért att méta.
Om man éker upp till Skistar i Sdlen sdger de kanske att de har anstéllt
14 till tack vare denna reform. Det kan vara 100 till. Men det ar otroligt
svart att rdkna pa effekterna. Men nér man triffar minniskor ute i verk-
ligheten vittnar de ofta om detta.

Nér det giller sinkningen av restaurangmomsen har SCB uppfatt-
ningen att den har gett 5 000—6 000 nya jobb. Det 4r fantastiska siffror.

Vi kan konstatera att vi under denna ldnga lagkonjunktur har hallit
sysselsdttningen uppe pa en hygglig niva. Sedan ér jag den forste att hélla
med Mats Pertoft om att ungdomsarbetslosheten dr ett gissel eftersom det
gar fort att tappa sjalvfortroendet ndr man inte blir sedd och inte blir
efterfragad. Darfor maste det vidtas ytterligare atgédrder. Och vi vet att
regeringen snart kommer med ytterligare subventioner for att fa in ung-
domar i arbete. Jag tror att det &r mycket viktigt att vi lyckas med det.
Lardomarna fran 1990-talets borjan var ndmligen att generationer slogs
ut och inte kom tillbaka. Vi ska naturligtvis hjilpas at sé att det absolut
inte sker.



Anf. 141 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Nér Moderaterna och alliansregeringen kom till makten
var det mycket tal om att de skulle minska utanforskapet och arbetslos-
heten. Nu ser vi resultatet efter snart tvA mandatperioder. Skillnaderna
har 6kat. Exempelvis har inkomstskillnaderna 6kat mycket. Vi har fortfa-
rande en massarbetsloshet.

Regeringen har genomfort skattesdnkningar som till stor del har fi-
nansierats genom forsdmrade socialforsdkringar — sjukersittning och a-
kassa. Jag menar att detta har lett till ett 6kat utanforskap och inte ett
minskat utanforskap.

Som jag sade i mitt anférande forklaras en hel del av denna 6kade in-
komstspridning av kapitalvinsternas mycket ojimna fordelning. Ar det
inte ndgonting som oroar dven en moderat att den rikaste decilen har fatt
de storsta forbéttringarna och att den fattigaste decilen har fatt det samre?

Sverige drivs isir. Ar inte det nigonting som oroar Moderaterna? Kan
ni inte se att just kapitalskatterna har en betydelse i detta sammanhang?
Borde det inte vidtas nigra atgdrder for att man ska fa en jimnare in-
komstfordelning och pa det séttet ocksa kunna minska utanférskapet och
kunna hoja till exempel erséttningarna till a-kassan och sa vidare? Det &r
mina fragor till Ulf Berg.

Anf. 142 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Jag tycker definitivt att man ska fordndra skatterna. Men
da ska man se till att sinka kapitalskatterna sa att de gor &nnu mer nytta i
foretagande.

Jag hoppas att vi dr 6verens om att skatt pa kapital &r skadlig. Vi hade
en hearing i skatteutskottet, och alla experter som vi frigade ndmnde just
det. Jag tror till och med att jag personligen stéllde en fraga om detta.

D4 ér det lite underligt att Vinsterpartiet vill &terinfora formdgen-
hetsskatten. Och som om det inte rdcker ska vi ocksa ha arvs- och gé-
voskatt. Jag antar att dven fastighetsskatten var bittre forr i Véansterns
vérld. Det var di en dnka med 14g pension fick se grannarna silja sina
fastigheter for miljonbelopp. Det gjorde att taxeringsvédrdena skenade i
vég, vilket i sin tur resulterade i att hon fick flytta fran fastigheten.

Vad var det som var bra med det systemet, och var det forutsédgbart?

Sedan slér det naturligtvis mot dem som har betalat de hdga skatterna
ndr man avskaffar vansinniga konstruktioner. Jag bor pé landet i Dalarna
och har inte ndgon hog taxering och har inte betalat ndgon hog skatt. Om
man gar in och gor ndgonting at den skatten kan jag inte f4 del av den
eftersom jag knappt har betalat den. DA &r det bra att vi far bort sidana
delar.

Jag maste stilla en fraga. Tror inte Vénsterpartiet pa forskningen nér
det giller skatt pa kapital? Ar det huvudsaken att alla far det lika daligt?
DA #r det rittvist. Ar det inte bittre att se till att vi skapar nya foretag och
nya jobb sé att ungdomar och de som befinner sig i utanforskap far dessa
jobb, s att de kan ga till ett jobb och bli sedda och horda och fa upp-
muntran? Varfor kan vi inte enas om den politiken? Varfor ska vi hela
tiden se till att skatta médnniskor till dods?
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Anf. 143 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Ulf Berg sdger att skatt pad kapital ar skadlig. Slutsatsen
av det ar val att all kapitalbeskattning ska avskaffas, Ulf Berg? Da kom-
mer det att vara dnnu mer 16nsamt med arbetsfria kapitalinkomster och
vara dnnu mer en politik for de formogna och mindre en politik for ett
arbetande folk.

Vi kan jdmféra med vért grannland Norge. Déar genomforde man en
skattereform efter regeringsskiftet 2006 dér vart systerparti Sosialistisk
Venstreparti var med. Man gjorde en omfordelning sé att formogenhets-
beskattningen och kapitalbeskattningen hdjdes och beskattningen pa
arbete sidnktes nagot. Det verkar som om man kan leva ganska bra i
Norge trots att man har arvsbeskattning, formogenhetsbeskattning och
fastighetsbeskattning.

Skatteexperter brukar ocksd sdga att beskattningen av fastigheter
egentligen dr en ganska sund skattekilla. Den ar saker.

Sedan maste man naturligtvis ha fribelopp och olika regler runt detta.
Nar det géller skrickexemplen om de fattiga damerna som bor i skérgar-
den och vilkas fastigheter har stigit med miljonbelopp, vilket gor att de
inte kan bo kvar, kan jag sdga foljande.

For det forsta fanns det tidigare en begransningsregel. For det andra
har de ju de facto fatt en stor 6kning av sin formogenhet.

Den moderata politiken och allianspolitiken leder till 6kade klyftor.
Det finns ingen vilja fran er att komma till ratta med detta.

Den vdg som regeringen nu betrdder leder alltmer till ett tvatredje-
delssamhille och en dkad utslagning. De rikaste ska alltsd kunna sitta
och inte behova betala ndgon skatt alls pa sina kapitalinkomster. Det far
Ulf Berg st for, men det star inte vi i Véansterpartiet for.

Anf. 144 ULF BERG (M) replik:

Herr talman! Det ar naturligtvis oerhort viktigt att vi fortsdtter att
sénka skatten nér statsfinanser sa tillater. Om man tar jobbskatteavdraget
som ett jattebra exempel ar det precis motsatsen till det Jacob Johnson
sdger. Vi har konstruerat ett system som slar stopp vid ungefar 28 000;
over den manadslonen fir man inga extra jobbskatteavdrag. Detta har
gjort att véldigt manga har fatt en trettonde manadslon.

Det handlar om att f4 méinniskor att g& ifrdn utanforskap av olika
slag, till exempel sjukskrivningar. Man konstaterade att det var ett sy-
stem som var helt ohéllbart. Vi fortidspensionerade 140 ménniskor om
dagen, och samtidigt vet vi att risken for en for tidig dod &r 6verhing-
ande om du hamnar i fortidspension. Det behdver man kanske inte vara
forskare eller Einstein for att lista ut — det handlar om att bli sittande i
kanske en ldgenhet utan ett socialt ndtverk och utan arbetskompisar att ga
till.

Som polis triffade jag ibland under somrarna dem som anvéande sig
av flaskan under semestern. De fungerade Gvriga tiden av aret darfor att
de hade en social gemenskap att ga till, och da fungerar man. Men helt
plotsligt blir man sittande sjilv, det &r ingen som ser en och sa vidare.
Jag tror att det &r otroligt viktigt att vi fortsétter arbetet med att gora
ménniskor sedda och behovda. Det &r en gliddje att fa se dem.

Jag tréffar en del av dem som har fatt en férnyad chans att fa ett jobb,
bli sedda och liknande. Darfor &r jag beredd att fortsitta slass for den



politik med arbetslinjen vi har i Alliansen. Nér du fér ett arbete far du
ndmligen en helt annan gléd i 6gonen, och den ar fantastiskt trevlig att f4
ta del av.

Anf. 145 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Aven jag vill naturligtvis ansluta mig till dem som gra-
tulerar skatteutskottets ordférande Henrik von Sydow pé fodelsedagen.

Det &r svart att forsta att det skulle finnas béttre sitt att hogtidlighalla
denna hogtidsdag &n att fa lyssna till denna debatt om det spdnnande
dmnet beskattning av foretag, kapital och fastigheter. Jag kan inte riktigt
forsta det, sérskilt som vi har fatt hora en lang rad talare ldgga ut texten
om detta tidigare. Det kommer dessutom att forgyllas ytterligare av Karin
Nilsson och Lars Gustafsson efter mig. Jag hoppas att kvéllen kommer
att fortsatta pa ett lika bra sétt som den har borjat. Varmt grattis!

Darefter skulle jag vilja g& in ndgot mer pé det sakliga omradet i detta
viktiga betidnkande. Jag skulle vilja frdga: Var det béttre forr? Vad kan vi
se har hint under de senaste &ren?

Jag tror att det riktigt vanliga méanniskor upplever allra mest ar att
fragan om beskattning av deras boende ar en i stort sett dod fraga. Det
som var en sa enormt stor fraga i 2002 ars valrérelse och 2006 ars val-
rorelse var helt borta 2010. Det beror pé att folk inte langre kénner sig
hotade att behova flytta fran hus och hem. Man kan alltid diskutera den
exakta konstruktionen, men detta ar det viktigaste pa bostadsbeskattning-
ens omrade.

Sedan har regeringen och vi i majoriteten gjort minga andra saker. Vi
har ganska kraftigt sinkt fastighetsskatten pa hyresritter — inte minst,
herr talman, genom att 2007 ars allménna fastighetstaxering av hyresfas-
tigheter fick genomslag. Det var en mycket stor sak dir det fanns inrék-
nat sedan tidigare att det skulle bli kraftiga hojningar av den dévarande
finansministern. Det kunde man se av berdkningarna.

Nu hor vi att foretag och kapital ska beskattas hardare. Det finns dock
en valdig skillnad mellan ett parti och de 6vriga. Det dr Vénsterpartiet
som skiljer ut sig. Vénsterpartiet kommer inte att ndja sig forrén det sista
foretaget och den sista arbetsplatsen har flyttats fran Sverige. Det dr den
reella betydelsen av att man vill hoja bolagsbeskattningen till inte bara 28
procent, som den var tidigare, utan jag tror att det dr ytterligare. Denna
Karl XI-politik vi nu ser pa Cypern har en foretrddare ocksé i vért land, i
Vinsterpartiet. Man vill genomfora engéngbeskattningar, precis som man
vill gora pa Cypern, och jag tycker att det &r helt at skogen.

Om vi ser detta ndgot mer politiskt kan vi konstatera att det senaste
gemensamma socialdemokratiska, vénsterpartistiska och miljopartistiska
ekonomiska programmet kom ut den 31 augusti 2010. Dé lade man fram
ett gemensamt program, men i dag finns inte ens en tillstymmelse till ett
gemensamt ekonomiskt program. Hur ska véljarna kunna ta stillning till
vad man ska regera pa om den olycka vore framme att Socialdemokra-
terna ténker sig att bilda regering med de tva andra partierna? Det &r for
mig en gata.

Jag ska ga in ndgot mer pa de olika reservationerna. Jag vill girna
sdga att det finns en mening som &r véldigt bra i en reservation, och det
ar inte ovantat Miljopartiets forsta mening i deras forsta reservation. Dar
star det nimligen exakt sa hir: “Investeringar i néringslivet bestdms till

Prot. 2012/13:81
20 mars

Beskattning av foretag,
kapital och fastighet

139



Prot. 2012/13:81
20 mars

Beskattning av foretag,
kapital och fastighet

140

mycket stor del pa den globala marknaden.” S& dr det, och om vi vill ha
bra foretag och méinga arbetsplatser i Sverige méste vi anpassa oss till
denna utveckling.

Jag tycker for min del att Socialdemokraterna i grund och botten har
forstatt detta genom att de vill sédnka bolagsskatten nagot — 2 procent
eller ndgonting sadant. Det &dr egentligen samma inriktning. Jag har full
forstaelse for detta. Man kan alltid diskutera den exakta utformningen av
detta — om det ska vara 22 procent, 20 procent eller 23 procent och sé
vidare.

Diremot forstar jag inte Leif Jakobssons invdndning att detta skulle
dra med sig andra ldnder i det som kallas skatternas race to the bottom.
Danskarna har vil samma réttighet att forsvara sina foretags existensbe-
rittigande i Danmark som vi har? Det &r inte for aktiedgarna ska fa s&
himla mycket mer pengar. Det &r inte det som ar bevekelsegrunden for
detta. Det finns bara en bevekelsegrund, och det &r att foretaget Ericsson
inte ska flytta huvudkontor, forskning och allt annat utanfor vart land —
att jobben och arbetsplatserna ska bli kvar i Sverige.

Jag vdlkomnar Socialdemokraternas inriktning att man vill ha foreta-
gen kvar i Sverige. Det tycker jag dr bra. Jag skulle aldrig kunna sitta
mitt huvud pa att just den sédnkning denna alliansregering har gjort &r den
ritta, men nér det géller inriktningen ar det mycket viktigt att det ar ett
klart besked att man ska investera och lita pa att svenska foretag ska ha
bra forutséttningar i vart land.

Lat mig s& gé vidare till en annan sak som 4r en avviagning, och det ir
kapitalvinster till deldgare i fimansforetag. Dar vet vi att det ocksé &r en
avvéagning. Jacob Johnson tog upp detta, och ni har en reservation fran
Vinsterpartiet i denna friga. Det dr pad samma sétt dir, herr talman: Man
kan inte exakt veta vad som dr den exakt rétta avvigningen, om det inte
forekommer missbruk och sa vidare.

Vi dr manga som har suttit ldng tid i skatteutskottet, och vi vet att just
famansbolagsreglerna har dndrats manga ganger for att tdppa till hal och
s& vidare. Jag skulle néstan vilja séga att vi inte har sett den sista dnd-
ringen i detta, men det &r viktigt att vi kan fi& méanga famansforetagare i
vart land. Den riktiga inriktningen var det Folkpartiet och Socialdemo-
kraterna kom Overens om 1990, ndmligen att man skulle ha en rimlig
beskattning mellan 16nearbete och uttaget av kapital 6ver tiden.

Carried interest har kommit. Det kan alltid diskuteras. Jag tycker for
min del att vi inte heller p&4 denna punkt har sett slutet. Men det ar viktigt
att de tolkningar som nu gors sker i domstol innan man gar vidare med
bestdmda lagstiftningar. Vénsterpartiet vill att man ska ga fore domsto-
larna. Det tycker jag verkar oklokt. Jag tror att det kommer att komma
ytterligare forslag pa omradet, men just nu ska man respektera den lag-
stiftning som har funnits och att detta provas av domstol.

Jag gar nu over till uttagsbeskattningen av vindkraftskooperativ. Hér
har vi en gemensam socialdemokratisk, vénsterpartistisk och miljopart-
istisk reservation. Det har vi inte sett tidigare, savitt jag kinner till. Jag ar
konfunderad &ver Socialdemokraternas synsitt pa detta. Uttagsbeskatt-
ning har varit ett av Socialdemokraternas viktigaste sitt att agera pa nir
det géller att vara jamlik. Det har féorekommit redan fran 1928 nir Soci-
aldemokraterna var med och inforde detta.



Nu vill ni ha en annan ordning just bara for kooperativa vindkraft-
verk. Jag tycker att inte minst Centerpartiet och Karin Nilsson tidigare
har anvisat detta: Vi ska se till att den del som ar orimlig kan neutrali-
seras pa andra sitt. Nu dr ni inne pa ett borttagande av uttagsbeskattning-
en. Jag tror att det dr en viktig signal att man har kvar den men att man
ser till att neutralisera verkningarna i den del som man kan gora detta i
genom att diskutera begreppet marknadspris som tillimpning av uttags-
beskattningen.

Herr talman! Allra sist kommer jag till tonnagebeskattningen. Den
har en lang historia. Jag ser det som det allra viktigaste att Socialdemo-
kraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet har dndrat &sikt i fragan, at-
minstone sedan jag kom in i riksdagen. Fram till 2004 rostade Socialde-
mokraterna, Viansterpartiet och Miljopartiet nej till vartenda forslag om
att vi skulle inféra miljobeskattning i det hér landet.

Av denna anledning, herr talman, tog jag mig for att stilla en fraga
till ddvarande finansministern Bosse Ringholm om hur han sdg pé detta.
Frégan stdlldes den 4 juni 2003 eller 2004. Jag fick da till svar fran den
socialdemokratiske finansministern att tonnageskatten ar fullstdndigt
verklighetsfrimmande for svenskt skattesystem.

Sedan stdllde Claes-Goran Brandin, en tidigare socialdemokratisk le-
damot fran Goteborg, en annan fraga. Da var det helt annat ljud i skéllan;
da bytte Socialdemokraterna asikt efter att i flera ar ha rostat emot detta.

Ibland maste man vara ordningsman. Jag stoder den regering som vi
har nu och som kan se till att vi fir en ordentlig utredning sé att vi kan
bevara svenska rederier i Sverige. Jag tycker att det dr det viktigaste —
inte exakt hur det blir utformat.

Anf. 146 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Jag begirde ordet ndr Gunnar Andrén hivdade att Vins-
terpartiet vill hoja bolagsskatten till 6ver 28 procent och dnnu hogre. Vart
forslag dr 28 procent, men inte hogre. Det ar intressant att hora att Gun-
nar Andrén séger att man inte kan veta exakt vilken bolagsskattesats som
4r den optimala. Ar det 23, 24 eller 22 procent? Men Gunnar Andrén vet
tydligen att en bolagsskattesats pa 28 procent skulle driva alla foéretag ur
landet. Man kanske ska ta det mer som en typisk folkpartistisk kdpphast i
synen pad Vinsterpartiet eller en betingad reflex. Vénsterpartiets politik
maéste tydligen helt enkelt leda till detta oavsett innehéllet.

Som jag sade i mitt anforande: Man kan jimfora med vara tio storsta
handelspartner som 1&g i genomsnitt pa 29 procent. Men de har sdvitt jag
vet kvar foretag. Tyskland har 30 procent och Norge har 28 procent. Jag
kan halla med Andrén om att man inte kan veta exakt. Jag tycker ocksa
att man borde kunna fora en nyanserad debatt om detta.

Vi har en politik for sméforetagarna, till exempel avdrag for forsk-
ning och utveckling. Det handlar exempelvis om att sjukléneansvaret for
de forsta tva veckorna ska lyftas fran sméforetagarna. Den skrickpropa-
ganda som Gunnar Andrén bedriver tycker jag ar helt felaktig.

Smaforetagarnas organisation, till exempel, var egentligen inte intres-
serad av den kraftiga sdnkningen av bolagsskatten. Lat oss fora en nyan-
serad diskussion om detta, Gunnar Andrén.
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Anf. 147 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Jag stér fast vid att man inte kan veta exakt vilken tion-
dels procent som ska gilla. Daremot &r det en véldigt annorlunda signal
som Viénsterpartiet vill skicka, ndmligen att man ska hdja bolagsskatten.
Vi vill sdnka den just for att kunna ha kvar foretagen och jobben i Sve-
rige.

Den allménna utvecklingen i Europa &r inte race to the bottom, men
det ar alldeles uppenbart att det har forekommit en skattekonkurrens for
bolagen. Att i det laget foresla att Sverige ska hoja sin skatt dr en signal
dér det ligger i farans riktning att foretag skulle dra slutsatsen att om
detta blir verklighet &r det inte det bdsta investeringsklimat som man kan
komma till. Det maste vil till och med Jacob Johnson tycka.

Jag menar att det var en viktig signal, &ven om det kostade ett antal
miljarder som man skulle ha kunnat anvinda till annat om foretagen hade
varit kvar i Sverige — sddant som Leif Jakobsson argumenterar for. Men
om jobben och beskattningsbasen inte dr kvar i Sverige spelar det saklart
ingen roll vilken skattesats man har pa bolagsskatten. Jag héller fast vid
att Vénsterpartiet har en gentemot alla andra avvikande politik for detta,
namligen att ni vill driva kapital, foretag och arbetsplatser ut ur detta
land. Det &r jag absolut emot. Det &r ingen skrackpropaganda. Den star ni
sjélva for.

Anf. 148 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Gunnar Andrén far std for pastdendet att Vénsterpartiet
vill driva alla foretag ur landet. Det ar naturligtvis helt felaktigt. Om det
blir en r6dgron majoritet efter nésta val far vi diskutera den exakta nivin
dven pa bolagsskatten.

Jag lyssnade pé den mineralpolitiska debatten, som foregick den skat-
tepolitiska debatten i eftermiddags. D& kom argument upp for varfor till
exempel gruvforetag vill investera i Sverige. Det handlar exempelvis om
en politisk stabilitet, en god infrastruktur och en stabil arbetsmarknad.
Det dr sadana saker som é&r tyngre for foretagen, tror jag, nir det géller
Sveriges attraktivitet &n de skilda nivderna i bolagsskatt.

Den formella bolagsskatten édr egentligen ganska underordnad. Vi har
generdsa avdragsregler. Som jag sade dr den reella bolagsskatten kanske
15 procent pé vinsten. Den ar inte 28, 26 eller 22 procent. Vi har forméan-
liga skatteregler i Sverige. Dérfor tror jag inte heller att den stora bolags-
skattesdnkning som regeringen har drivit in kommer att ha den positiva
effekt som Gunnar Andrén tror pé.

Anf. 149 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Vi kan inte gé igenom alla fradgor. Men eftersom Jacob
Johnson tar upp mineralnédringen haller jag med om att det ar viktigt att
vi har goda skatteférhallanden och andra infrastrukturforhallanden. De
foretag som Jacob Johnson talar om kan lita pa en sak, ndmligen att var-
ken alliansforetrddarna, Socialdemokraterna eller Miljopartiet kommer
att genomfora den mineralskatt som ditt parti vill géra och som skulle
vara just en signal om att vi inte vill ha foretagen ver huvud taget.

Det ar den typen av skatter som &r farliga. Man foreslér ett inforande
av en mineralskatt. Jag hade dess vérre inte mdojlighet att lyssna pa den
debatten i1 dess helhet. Den var uppenbart ett bevis pa att det ar viktigt



med goda foretag och goda villkor fér mineralniringen i Sverige. Da kan
det bli bra investeringar och ménga jobb inte minst i Norrbotten.

Jag tror for min del att det ar véldigt bra for mineralndringen och job-
ben i vért land att vi inte har ndgon sérskild sddan mineralskatt som
Vinsterpartiet nu vill infora. Det skulle vara en signal: Investera inte hir
pa det sdtt ni har ténkt er.

Anf. 150 LEIF JAKOBSSON (S) replik:

Herr talman! Jag vill forst sdga ndgot om Danmark och bolagsskatten.
Vad jag refererade till var att fragan om sénkt bolagsskatt i Danmark inte
fanns forrdn Sverige fattade detta beslut. Det bdrande argumentet &r nu
att man maste ned till den svenska nivan. Det var vad jag sade. Det dr
precis ett bevis pa det jag talade om nér det skulle inforas.

Jag tankte stanna vid den frdgan. Gunnar Andrén uttrycker det unge-
far som att det bara finns ett sétt att fa sysselséttning och foretag att fin-
nas i Sverige, och det &r att konkurrera med liagre skatter. Det handlar om
vilken inriktning man vill ha.

Jag har lart mig att om man bedriver ndgon form av verksamhet — och
vi kan se Sverige som en verksamhet — ska man forsoka att forstirka sina
goda sidor dir man redan &r bra och forsoka att géra dem dnnu béttre.

Det &r precis det Jacob Johnson antydde. Det handlar om den poli-
tiska stabiliteten, en arbetsmarknad som karakteriseras av ytterst fa kon-
flikter och vildigt hogt utbildad arbetskraft. Det dr vad som har gjort
Sverige starkt. Det dr det som inte minst vi socialdemokrater vill for-
stirka. Vi har till och med blivit anklagade for att vara for intresserade av
de svenska storforetagen och deras vél och ve. Vad ni gor ar precis tvir-
tom. Sverige dr det enda land som sénker utbildningsambitioner. Ni hal-
ler pa att forstdra den svenska arbetsmarknaden.

Vad ska man d& gora? Kan man inte kora enligt det gamla vinnande
receptet som har varit s bra far man vél kompensera med lag bolags-
skatt.

Det &r de olika synsitten som ar sa avslgjande for vad ni vill med
Sverige och vad vi vill med Sverige.

Anf. 151 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Det &r mgjligt att vi vill forsdmra for alla i det hér lan-
det. Jag har inte riktigt upplevt var politik pa det sittet, ska jag girna
erkinna.

Jag borjar med den dndan som Leif Jakobsson tog upp forst med
siankning av bolagsskatten. Det &r naturligtvis riktigt att Danmark har
tittat pd Sverige. Jag bestrider inte alls det. Vi har & andra sidan ocksé
tittat pa ett annat land, ndmligen pa sdnkningen av den brittiska bolags-
skatten. Jag tror att det var ett viktigt argument for att man foreslog en
sdnkning av skatten ocksa i Sverige.

Sa ér det naturligtvis. Det handlar om konkurrensforhéllandena. Det
ar precis som antyds i den mening som Miljopartiet har skrivit: Investe-
ringar i ndringslivet bestdms till mycket stor del pa den globala mark-
naden. Sverige som ér ett litet land 4r pa den globala marknaden.

Jag ska dterkomma till den andra fridgan som egentligen inte hor di-
rekt till detta men ar Overgripande. Vill vi Sverige ont? Vill partierna
detta som har fatt ndstan 50 procents stod?
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Herr talman! Jag kédnner inte igen mig i den beskrivningen. Vi kan ha
olika asikter om en del av reformerna. Men det géller sjdlva ansatsen att
vi skulle vilja forstora svenska arbetsmarknaden. Jag star absolut for att
det dr bra med kollektivavtal och forsakringar. Forsékringar dr inte bi-
drag, och sé vidare, utan det 4r pengar som man har betalat in.

Alltihop detta star dessa partier for. Varfor skulle vi vilja gé till val pa
att gora forsdmringar inom utbildningspolitiken, arbetsmarknadspolitiken
eller ndgonting annat?

Nej, det ska vara ordning och reda. Jag haller med Leif Jakobsson i
allt pa den punkten. En av de viktigaste orsakerna till att vi har s& fram-
gangsrika foretag dr att det finns ordning och reda och politisk stabilitet i
detta land.

Jag protesterar bestimt mot att vi skulle med en enda stavelse vilja
gora det sémre i landet.

Anf. 152 LEIF JAKOBSSON (S) replik:

Herr talman! Nej, ni vill ha ett annat Sverige. Det ar alldeles uppen-
bart. Ni vill ha en utveckling mot en alltmer delad arbetsmarknad och
mot en laglonearbetsmarknad for en del och vildigt goda villkor for
andra. Det ser vi ju. Gunnar Andrén far faktiskt ta ansvar for det man har
gjort.

En av de forsta atgidrderna ni gjorde var att kraftigt skdra ned den
kvalificerade arbetsmarknadsutbildningen som ledde till jobb. Lika
maénga som ni tog bort frén en chans till ett nytt jobb och ny utbildning
for att kunna gé vidare, lika ménga finns i dag i fas 3. Det 4r vad ni er-
bjuder de ménniskorna. Det ar darfor langtidsarbetslosheten dkar.

Sverige ar det enda land som minskar ambitionerna nir det géller ut-
bildning och hogre utbildning. Det &r vil alldeles uppenbart att ni &r pa
vag mot ett annat Sverige. Det vi talar om &r ndgot annat. Kalla det girna
affarsplan for Sverige.

Det handlar om att hela tiden konkurrera med den basta kunskapen
och de bista forhédllandena. Det kostar att ligga pa topp. Da maste man ha
skatteintdkter och se till att vi inte behdver skéra ned.

P& Malmd hogskola sdgs nu personal upp, och studenter skickas hem.
Ar det ett svar med denna arbetsldshet att hogskolorna ska ha ligre am-
bitioner? Inget annat land bér sig at pd det viset. Om man gor det och
anda vill radda kvar jobben, och inte ldngre kan konkurrera med det hoga
kunskapsinnehdllet 14ngsiktigt, fir man vil silja sig billigare och sdnka
bolagsskatten. Det &r precis det ni gor.

Anf. 153 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Har Sverige blivit ett lagloneland under de senaste sex
aren?

Ar det pa det sittet som Leif Jakobsson antyder? Herr talmannen fir
ursdkta mig. Den diskussion jag och Leif Jakobsson har ligger i kanten
av men ar dnda dvergripande for vad vi ska diskutera.

(LEIF JAKOBSSON: Herr talman! Jag har inte ritt till fler repliker.)



Jag kan inte se att detta har blivit ett 1dgloneland. Jag stimmer inte in
i detta. Tvirtom har inkomsterna 6kat véldigt vél i vart land under senare
ar.

Leif Jakobsson tar upp att det 4r en massa nedskérningar till exempel
pa arbetsmarknadsutbildningen. Jag har varit ledamot av riksdagen
ganska ldnge, men inte fullt s& linge som Leif Jakobsson. Under andra
konjunkturer har ocksd Socialdemokraterna skurit ned mycket under
arbetsmarknadsutbildningen.

Jag har vil aldrig nadgonsin sagt att det skulle vara en ambition att
sdnka utbildningskvaliteten eller nadgonting sadant? Det &r fraga om hur
stor efterfragan man har eller inte.

Herr talman! Den grundldaggande frdgan ar: Har regeringen ambition-
en att forsdmra for Sverige? Mitt svar &r nej. Jag tycker inte att Leif Ja-
kobsson har lyckats med att visa att vi ens har ambitionen att gora detta.
Jag tycker att det dr precis tvdrtom. Vi vill gdra Sverige béttre bland
annat genom att anvinda skattepolitik pé ett ndgot annorlunda sétt &n vad
Socialdemokraterna har gjort.

Anf. 154 KARIN NILSSON (C):

Herr talman! Detta betidnkande behandlar motioner som faller in un-
der rubriken Beskattning av foretag, kapital och fastighet. Jag har dven i
ar en egen motion om réttssikerhet for foretagare som behandlas i detta
betdnkande. Jag tinker darfor anvdnda min tid i talarstolen till andra
fragor an de som mina kolleger har berort hér i debatten.

Herr talman! Vi centerpartister, var regering och riksdag har uttryckt
att det maste bli enklare, roligare och 16nsammare att driva foretag. Sve-
riges ekonomi och vélfiard ar beroende av att det gér bra for foretagen.
Sveriges befolkning &r beroende av att ha ett jobb att ga till for sin for-
sorjning. Vi ar ocksd beroende av de skatter som foretagen och deras
anstillda genererar till de vélfardstjédnster som samhaéllet krédver.

Det finns ett samband mellan ett vdl fungerande foretagande och en
vél fungerande samhéllsapparat som kan leverera bra skola, vard och
omsorg. Men trots att vi upprepat att det ska vara enklare, roligare och
lonsammare att driva foretag — som ett mantra — kan jag inte péstd att
politiken och myndigheterna alltid utgar fran det i sina beslut. Om vi
verkligen menar ndgot med orden enklare, roligare och 16nsammare att
driva foretag méaste bade vi politiker och vara myndigheter som méter
foretagare jobba dérefter.

D4 handlar det om att forenkla administrationen, forbéttra réttsséker-
heten och att skapa ett bra foretagsklimat. Det handlar ockséd om vilken
attityd vi har till dem vi méter och vilken ambition som préaglar det motet
— konstruktivt eller misstinksamt destruktivt. Ar foretagarna potentiella
fuskare allihop, eller &r de en tillgdng och en forutséttning for landets
vilstand?

Herr talman! Jag vill se foretagen och foretagarna som en tillgéng,
och dé anser jag att vi maste fora en politik utifran det. Nar foretagare
tillfrigas om regelkrangel ar skatter ett omrade dar manga vill se forbatt-
ringar. Om vi politiker trots allt viljer att kréngla till det med nya lagar
om kassaregister, slutna kassasystem, personalliggare, manadsuppgiftsin-
lamnande och omvédnd momsredovisning maste orsaken till regelkrénglet
vara vil motiverad.
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Vi méste agera i de branscher dér problemen finns men undvika att
kréngla till det generellt.

Nér vi vill forenkla dr frdgan ocksé for vilka vi forenklar. Jag kan
bara konstatera att blanketten N 1 har blivit krangligare for lantbrukare
och mindre foretagare men enklare for Skatteverket. Hos ménga foreta-
gare finns en stor respekt och réddsla for att gora fel nér det géller skatter.
Trots att man skulle kunna betrakta foretagens administrativa arbete med
de anstilldas inkomstskatter som en service at samhéllet kan en upprepad
forsening av inbetalda skatter leda till fangelse for ekonomisk brottslig-
het. En straffridnta borde kunna ha samma effekt vad det géller att fa in
skatten inom angiven tid, utan att skrimma bort folk fran att vaga bli
foretagare.

De som var med pé utskottets resa till Norrbotten och triffade finska
tjidinstemdn i Haparanda kommer kanske ihdg att i Finland &r det lontaga-
ren sjdlv som ska betala in sin inkomstskatt — i vart fall uppfattade jag det
sa.

Herr talman! I min motion har jag tagit upp ett exempel pé réttsséker-
het i beskattningen. Ett helt annat drende, som jag fick del av for ett par
veckor sedan, dr frdgan om rationaliseringsforvarv. Jag har vid flera
tillféallen i kammaren talat om réttssédkerhet for foretagare och onskat att
landets alla skattekontor ska hantera drendena pa ett enhetligt sitt.

Nu har man gjort det nér det géller fradgan om skattereduktion vid rat-
ionaliseringsforvérv av skog. Skatteverket har valt att tolka lagstiftningen
utifrdn hur den hanterats i Vistra Gotaland. Det kan 14ta konsekvent och
bra, men kanske &dndé inte. Den nya tolkningen innebér att man i princip
diskvalificerar alla privata skogsdgare i mitt hemlén, Kronoberg, dir
maénga livnir sig pa en kombination av jordbruk och skogsbruk och dar
den genomsnittliga skogsarealen ligger pa 50 hektar. Skatteverket tillaim-
par nu regler om 400 hektar.

Dessutom infors de nya reglerna med ett ars retroaktivitet, vilket in-
nebér att den som redan forvérvat en fastighet for runt 3 miljoner kronor,
som vid forvérvstillfallet betraktats som rationaliseringsforvarv, gar i och
med den nya tolkningen miste om 1 miljon kronor av sin finansiering.
Denna fordndring &r inget vi lagstiftat om i riksdagen, utan det ar Skatte-
verkets helt egen tolkning av en befintlig lag.

Jag inser att vi politiker givetvis inte kan gréva ned oss i detaljer, men
den som tolkar lagstiftningen maste ha en kénsla for vad lagstiftarens
ambition har varit, sdsom i detta fall. Handlar politikens ambition om att
skapa livskraftiga foretag pa landsbygden eller handlar det om att skapa
stora bolagsskogar med externa dgare? Vi tillater ju inte ministerstyre i
det hir landet, men kanske att Skatteverket skulle ta och backa bandet
och hora efter vad som var den politiska ambitionen.

Herr talman! Nér jag ldser betdnkandet kan jag konstatera att mycket
har gjorts och mycket ar pa gang. Jag kan inte med dagens betdnkande
som grund skapa nya Onskelistor pa vad jag anser borde géras. Men jag
vill med mitt anférande uppmirksamma alla pé att &ven om mycket posi-
tivt dr pa gang finns det fortfarande manga forvéntningar att leva upp till.

Jag noterar ocksa, liksom manga av mina foretrddare i talarstolen, att
den komplicerade frigan om tonnageskatten fingats upp av en nyligen
tillsatt utredning och hoppas darfor att vi ska slippa aterkomma med fler
tillkdnnagivanden i denna foljetong.



Jag har medvetet valt att inte kommentera ndgon av oppositionsparti-
ernas reservationer eftersom ingen av dem leder till just det som jag
skulle vilja, att gora det enklare, roligare och 16nsammare att driva fore-
tag. Jag vill darfor avsluta med att yrka bifall till utskottets forslag till
beslut och avslag pé samtliga reservationer.

(Appléader)

Anf. 155 LARS GUSTAFSSON (KD):

Herr talman! I denna halvsena timme i debatten far dntligen det sista
partiet pa talarlistan ga upp. Jag ténker inte dgna mig at det som vi kom-
mer att debattera den 27 i denna manad, inkomstskatterna. Det var ju
néstan en inkomstskattedebatt som fordes tidigare. Inte heller tinker jag
beklaga att regeringen har gjort det battre for de allra flesta, utan jag
kommer att ta upp den frdgan d&. I stillet téinkte jag tala om foretagandet
och foretagandets villkor i Sverige. Ibland fir man uppfattningen att vi
lever i centrum av Europa, men det gor vi inte. Vi lever i en utkant av
Europa och dr 9 miljoner invanare, vilket gor att vi kanske har andra
forutséttningar dn Gvriga lander. Vi har langt till de olika marknaderna.

Foretagande och vil fungerande foretag &r grunden for vélfarden. Det
ger bade arbetstillfdllen och skatteintékter till det gemensamma bésta.
Dessutom dr foretagande och arbetstillfillen grunden for inkomstpens-
ionerna, och for exempelvis kommunens inkomster. Den kopplingen
talas det séllan om. Hér finns alltsa en rod trad. Kommuner och regioner
ar beroende av hur foretagen utvecklas, och vi kan se hur det gar i de
olika delarna av Sverige.

Vira trygghetssystem, som vi ibland berdmmer oss av, bygger pa det
som produceras i form av varor och tjanster. Det finns ett tydligt sam-
band mellan foretag, arbete och vilfird. Det ar déarfor viktigt att véara
svenska foretag har goda forutséttningar for sina verksamheter. For ett
konkurrensutsatt och exportberoende land som Sverige &r goda och lik-
vérdiga forutsittningar gentemot andra linder ndodvindiga. Var geogra-
fiska placering gor att dven kostnaderna for transporter har stor bety-
delse.

Ibland framfors forslag i denna kammare som skulle fa negativa ef-
fekter for svenska foretag och arbetstillfillen p&d en rad omrdden. Jag
brukar alltid tala om Hyltebruk nir jag star i talarstolen. Nu kan man
konstatera att pa grund av att foretag viljer att rationalisera har ytterli-
gare varsel kommit fran Stora i Hyltebruk, alltsd pappersbruket. Vi har
ocksa kunnat se att Pilkington AB kommer att avvecklas i Halland, lik-
som i Landskrona. Om man tror att det inte har ndgon betydelse vilka
villkor vi har foér bolagsskatt, energiskatt, transportskatt da &r man ganska
naiv maste jag siga.

Det &r i det ljuset, herr talman, man ska se den sdnkta bolagsskatten,
investeraravdraget och infrastruktursatsningarna som alliansregeringen
genomfort och genomfor. Det handlar om ldngsiktiga strategiska beslut i
stillet for kortsiktiga opportunistiska forslag som i ldngden motverkar
sina péstddda syften. En viktig faktor for foretagens forutséttningar ar
stabila och langsiktiga regler, som dr enkla och transparenta. Alliansrege-
ringens arbete maste fortsitta i denna inriktning och litta inte minst de
mindre foretagens administrativa borda.
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Kristdemokraterna vill verka for att minska sjukloneansvaret for fore-
tagen med syfte att fler kan f4 mojlighet att komma in pé arbetsmark-
naden samt minska risken for foretag vid anstéllningar. Det skulle gynna
sérskilt dem som av olika skil star lingre frdn arbetsmarknaden och ge
bade dem och foretagen béttre forutsittningar.

Den demografiska utvecklingen visar att alla som kan ska ges forut-
sdttningar for ett sjdlvforsorjande arbete utifran de egna forutsittningar-
na, alltsa helt i linje med en positiv arbetslinje dér alla kan fa plats.

Herr talman! Betidnkandet ror ju inte enbart beskattning av foretag
utan dven kapital och fastigheter. Jag tinker sdga nagonting om de senare
och vilka konsekvenser fastighetsskatten kan fa.

Riksdagen har med stor majoritet stillt sig bakom 6kade satsningar pa
sé kallade alternativa energislag. Detta ar lovvért i sig. Samtidigt méste
det patalas att om man gor en sddan satsning utan att beakta vilka konse-
kvenser det kan fa indirekt pa andra energislag finns det en fara i detta.

Fastighetsskatten har mot ovanstdende bakgrund differentierats mel-
lan energislagen. Saledes ar det olika fastighetsskatt for olika energipro-
duktion, vilket riskerar att innebdra kontraproduktiva resultat. Ett exem-
pel ar fastighetsskatten pa tva fornybara energislag som vatten och vind.
Vattenkraften har i dag en fastighetsskatt som &r mangdubbelt hogre &n
pa vindkraften, trots att vattenkraften &r likvdrdig och nddvandig for
satsningarna pé vindkraft. Liksom nér det giller andra beskattningar av
verksamheter bor likvirdighetsprincipen gilla. Detta maste man iaktta
nir man langsiktigt utformar skatterna for energiproduktion.

Jag ar nagot av en kalenderbitare. Jag tycker om att fakta ska komma
fram. Vi fick hora i tidigare inldgg att Tyskland skulle vara det forlovade
landet ndr det géller klimat- och energipolitiken. Nér jag tittade p& Ener-
gifaktas senaste redovisning av utslidpp av koldioxid per capita visade det
sig att det 1 Tyskland ar 9,1 ton medan det i Sverige dr 5,3 ton. Det &r
alltsd néstan hélften. Réknar man pa ett annat sétt, som man nyligen
gjorde d& man raknade pa att var laga energiproduktion skulle produceras
i andra lander, ligger utslappen pa 4,4.

Om man samtidigt tdnker pa att Tyskland ska satsa stort pa naturgas
fran Ryssland och andra trevliga fossila energislag som kol, tror jag att
man ska tala lite tyst om de fina solcellerna pa taken dér nere dér det
finns sol pé ett annat sétt &n i Kiruna.

Tonnageskatten tror jag att man maste komplettera. Det har funnits en
utredning. Det ar helt riktigt, och vi kristdemokrater har tyckt att det har
varit viktigt att fi ordning pé det hér for att virna den svenska sjofartsna-
ringen. Men det har varit en konflikt med det internationella fartygs-
registret, for de hdr tva har inte utretts tillsammans, och det 4r ju det man
tittar pad nu. Jag hoppas att man kan komma fram med ett forslag som
vérnar den svenska sjofartsnaringen.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i betédnkandet.

Anf. 156 FREDRIK SCHULTE (M):

Herr talman! Vi fick hora att skatteutskottets ordférande Henrik von
Sydow fyller ar i dag. Min lilla present till honom, och till er andra, blir
att ytterligare forldnga den hir spdnnande debatten.



Det finns, herr talman, fa saker som ar virre i politiken &n att hora po-
litiker std och tjafsa om siffror. Arbetslosheten minskar. Nej, arbetslos-
heten okar.

Det finns mojligen en sak som &r vérre. Det dr populism, och popul-
ism som erbjuder enkla 16sningar eller som stér for regelritta 16gner for
att gynna sin egen beréttelse. Det dr mojligt att jag &r lite vdl svensk och
korrekt nu, men jag tycker att den grénsen for odrlighet och populism har
passerats tva ganger under den hdr debatten. Det ar det jag skulle vilja
papeka.

Det forsta star Leif Jakobsson for nar han péstér att den regering som
vi har nu och dess politik har bidragit till och resulterat i att 16nerna har
minskat. Var har du fatt det ifran, Leif Jakobsson? Vilken avtalsrorelse
skulle du vilja peka pé har resulterat i att I6nerna har sjunkit? Ar det
byggnadsavtalsrorelsen som har resulterat i ligre 16ner? Ar det Kommu-
nal? Vad dr det for avtalsrorelse dir facket har forhandlat till sig lagre
16ner? Vad ar det for siffror du kan peka pé som visar att 16nerna i Sve-
rige har sjunkit? De enda siffror jag kan se — allt detta finns pa SCB:s
hemsida — visar att 16nerna har dkat.

Den andra saken jag skulle vilja papeka och det andra uttrycket for
populism star Jacob Johnson for ndr han pastar att klassklyftorna har
okat. Tittar vi pd det matt som man anvédnder sig av ndr man ska be-
stimma klyftorna i samhéllet, ndmligen Gini-koefficienten, kan man
konstatera att under den tid som alliansregeringen har suttit vid makten
har klassklyftorna minskat. Det &r knappt métbart, men Gini-
koefficienten har minskat med 3 procent. Nér vi hade en socialdemokra-
tiskt ledd regering, stodd av Vinsterpartiet, 6kade den med 27 procent,
den storsta 6kningen i hela véstvérlden under den tiden, mellan 1994 och
2006.

Tittar man pa andra siffror, som till exempel disponibel inkomst, kan
man konstatera att av de fordndringar som har skett under de senaste tre
aren dr det den tionde rikaste delen av den svenska befolkningen som har
fatt se den minsta okningen — observera: den minsta Okningen. Alla
grupper i samhéllet har fatt se en 6kning, men den minsta 6kningen star
de rikaste for. Tittar man pa de 5 procent rikaste ser man att de har fatt en
dnnu mindre 6kning.

Min enkla lilla fraga till Jacob Johnson och ocksé till Leif Jakobsson
ar: Var har ni fatt de hér siffrorna ifrdn? Ni far jattegérna begira replik pa
mitt anforande och redogora for det. Vad kommer den hér beskrivningen
av? Kan ni inte begira replik pa mitt anférande och redogéra for det och
for en géngs skull kanske vara lite sanningsenliga och std upp och ta
ansvar for det ni star hér och pratar om.

(Appléader)

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)
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16 § Punktskatter

Foredrogs
skatteutskottets betdnkande 2012/13:SkU19
Punktskatter.

Anf. 157 HANNAH BERGSTEDT (S):

Herr talman! 1 dag debatterar vi betédnkandet kring omradet punkt-
skatter. Sjdlvklart star socialdemokraterna bakom samtliga sina reservat-
ioner, men for tids vinnande yrkar jag bifall till enbart reservation nr 1.

Jag tinkte borja med att uppehélla mig kring de punktskatter som ror
fragan om var miljo.

Klockan tickar. Tiden gér. Den riskerar att rinna ut.

Det dr véra barn och vara barnbarn som kommer att fa betala for det
som vi inte tar ansvar for nu.

Sverige har varit ett foregdngsland i klimatfrdgan men har vésentligt
tappat tempo sedan nuvarande regering tilltradde genom att man har tagit
bort styrmedel och investeringar som framgangsrikt har minskat utsldp-
pen. Fler jobb och klimatforbattringar behover inte std emot varandra.
Satsningar pé klimatet ger i stéllet mdjlighet till nya jobb och foretag.

Vi socialdemokrater menar att vi behover en politik som jobbar med
langsiktiga spelregler och som anvinder bade styrmedel och stimulanser
for att uppna klimatmalen.

Ar 2009 beslutade riksdagen om stegvis forindrade energi- och kol-
dioxidskattesatser fram till 2015 for att minska utsldppen av viaxthusga-
ser. Det var ett viktigt beslut och ér i linje med den politik som vi 6nskar
driva, men det riacker inte.

Det finns flera exempel pd undantag och subventioner som inte
kommer att vara héllbara nir vi ndrmar oss den tidpunkt nir riksdagens
klimatmal ska vara uppfyllda. Regeringen séger sjilv att det finns behov
av ytterligare fordndringar, till och med att nedséttningen av koldiox-
idskatten pé sikt ska slopas. Vi haller med, men undrar: Var ar planen?

De borgerliga ledaméterna i utskottet tror att regeringen jobbar med
en plan och tycker att det racker. Men tror gér man i kyrkan. Sjalvklart
vill vi i riksdagen veta vilka Gverviganden regeringen gdr och se en
handlingsplan nér det géller att komma framat i frigan om att trappa av
de miljoskadliga subventionerna.

P& var dorr knackar ocksa intressenter i form av néringar, organisat-
ioner, allménhet och foretagare som ocksa gérna vill veta vad regeringen
vill gora, sé vi dr inte ensamma.

Otydligheten skapar oro. Det gar knappt att tala om klimatpolitik och
klimatskatter utan att fragan stélls: Vad hdnder med jobben inom indu-
strin och inom jord- och skogsbruket? Med 8 procent arbetsloshet i lan-
det finns det all anledning att vara orolig. Omstéllningen for att uppna
klimatmélen méste bli en del av 16sningen i stéllet for att ses som ett
problem som &kar pa arbetslosheten.

Det behdvs tydliga mal utifrdn hdga ambitioner och konkreta hand-
lingsplaner. I dag tvekar manga investerare och foretag nir de kidnner sig
osikra pé spelreglerna. Vi riskerar dirmed att hamna efter och att gé
miste om bade arbetstillfallen och en mdjlighet att stdlla om klimatet.



Det har i alla tider varit svart och komplicerat med omstillning. Men
jag brukar sédga att stendldern inte tog slut for att stenarna tog slut, utan
det var for att man skaffade sig battre och smartare 16sningar. Vi social-
demokrater har lyssnat och vill fora en politik for ldngsiktighet och med
tydliga spelregler. Det &r for att foretagen ska vaga gora de nodvindiga
investeringar som 4r sa vésentliga for att Sverige ska kunna stélla om och
ligga i framkant. Sa knyts klimat- och jobbpolitik ihop.

Vara transporter star for 40 procent av utslaippen. Med malsittningen
om en fossiloberoende fordonsflotta till 2030 &r det inte minst viktigt
med beskattning av savil bransle som formansbeskattning av tjanstebilar.
I arbetet med att minska utslédppen fran personbilstrafiken &r alternativa
brénslen mycket viktiga.

Sverige har en god infrastruktur for etanol, och infrastrukturen for
fordonsgas har byggts ut successivt. For att utvecklingen pa fornybara
drivmedel ska fortsitta behovs ocksé en omstéllning i den svenska bil-
parken.

Sedan regeringen tog bort reduktionen av formansvirdesbeskattning-
en pa etanolbilar och avskaffade miljobilspremien har regeringen kommit
allt langre bort fran sitt mal om en fossiloberoende fordonsflotta, och
forséljningen av miljobilar faller.

Vart forslag om inforandet av ett nytt miljobilssystem premierar
energieffektiva personbilar, och de som inte &r det far i stéllet vara med
och betala. Det &r ett system som jobbar med bade styrning och stimulan-
ser.

Nér vi utformar forslag vill vi gérna véga in olika behov och konstru-
era dem for att komma &t s manga utmaningar som mojligt. Végslitage-
avgiften ar ett sdidant exempel.

Lastbilstransporter dr nddvindiga for att samhillet 6ver huvud taget
ska fungera. Den svenska akerindringen héller pa att utplanas medan
regeringen bara tittar pa, precis som med sjéfarten som vi nyss har disku-
terat. Regelbrott sker som &ventyrar arbetsmiljon, och forare arbetar
under ndrmast livegna forhallanden. Oseridsa aktorer utnyttjar arbetskraft
med hjélp av falskt egenforetagande och 16nedumpning. Det &r inte ovan-
ligt att dessa chaufforer med déliga anstillningsvillkor fir bo och over-
natta i bilarna i vintan pé en kdrning.

Forslaget om en avstdndsbaserad vigslitageavgift innebdr badde an-
svar for klimatet och forbéttrade villkor for den svenska ékerindringen
och for dem som kor. I dagsldget rdder en snedvriden konkurrens, vilken
slar ut seridsa aktorer pad marknaden som foljer kollektivavtal, regler och
lagar. Det vill vi med den konstruktionen motverka.

Sjalv kommer jag fran ett 1an dér det pd manga hall inte finns nagot
rimligt alternativ till lastbilstransporter, och jag har dérfor haft sérskilda
skél att lyssna till behoven fran vara ndringar. I samtal med bade akerina-
ringen och skogsindustrin patalas behovet av investeringar for en ut-
byggnad av infrastrukturen for utkad kapacitet pa jarnvag och for béttre
och sikrare vigar samt for skogsindustrin som specifikt efterfragar tjél-
sdkrade végar. Det dr ett behov som har uppstatt ur dndrade leverans- och
kérmonster och som dérmed har dkat belastningen pé végnédtet. For oss
socialdemokrater dr ett inférande av en vigslitageavgift en atgird for att
forbattra for miljon samt en insats for seriosa akeriforetag och arbetsvill-
kor som mdjliggor godstransporter i svensk regi.
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Motionsbetidnkandet omfattar inte bara forslag som berér klimatet
utan dven véra levnadsvanor. Alla ménniskor som levt nira en ménniska
med alkoholproblem inser vikten av att jobba med en politik som syftar
till att begrénsa alkoholkonsumtionen och dess skadeverkningar. Manga
lever med en néra anhdrig som har alkoholproblem, och én fler svenskar
paverkas genom att de har en vén eller kollega som har problem med
alkohol.

Skatt pa alkohol och tobak syftar till att paverka konsumtionen. Vi
socialdemokrater har i var budget vagat hoja skatten pa alkohol. Det ar
ett forslag som Kristdemokraterna och Maria Larsson lade fram varen
2011 — men svek. Inte heller vill regeringen gora nigot at de orimligt
héga inforselkvoterna.

Aven skatt pa cigaretter omfattas av betinkandet. Sverige har ett mal
pa folkhélsoomrédet for att minska antalet rokare, framfor allt antalet nya
rokare. En ny rapport visar att det star tdmligen stilla och att vi inte
kommer att nd malet om en halvering av antalet unga som roker.

Vidare missbrukas det svenska regelverket for betalning av punkt-
skatter pa ett sdtt som innebdr att staten gar miste om hundratals miljoner
kronor i skatteintdkter. Cigaretter importeras lagligt men séljs vidare utan
att skatt betalas in.

Reglerna for punktskattebetalningar bor darfor dndras, och det
elektroniska overvakningssystemet EMCS bor tillimpas for forflyttning-
ar dven inom landet. Systemet skulle forsvéra brottsligheten, men hir
passar regeringen och véljer i stéllet att 1ata denna 6vervakning upphora
vid Sveriges grins.

Vi socialdemokrater vill anvidnda skatterna for att investera i framti-
dens jobb, finansiera den generella vilfirden samt ta ansvar for klimatet
och folkhélsan.

(Appléader)

Anf. 158 MATS PERTOFT (MP):

Herr talman! Vi fortsétter att debattera skatter. Det dr ndgot som later
trist. Om jag beréttar detta for mina kompisar séger de: Oj, vad &r detta?

Egentligen handlar denna debatt om mod. Den handlar om modet att
fordndra samhaéllet. Innan jag blir alltfor engagerad i detta ska jag passa
pa att yrka bifall till reservation nr 9 om trafikskatter — végslitageavgift,
kilometerskatt. Det finns manga namn for detta.

Det handlar alltsd om modet att viga fordndra och ta ansvar for fram-
tiden. Punktskatterna handlar om modet att ta ansvar for framtiden, om vi
i Sveriges riksdag vagar ta ansvar for att inte subventionera saker som &r
klimatskadliga. Vagar vi ta hojd och genomfora koldioxidbeskattningen,
sasom Anders Borg for nagra ar sedan nir det var pa modet menade att
det var det mest effektiva séttet att styra miljon och konsumtionen? Han
sade faktiskt s&. Men vagar han det? Han visar ju inte det.

Vagar vi ta ansvar for klimatet? Vagar vi se att till exempel diesel ur
ett historiskt perspektiv dr pa tok for underbeskattad jamfort med bensin?
Vi hade helt andra skatteregler forr i tiden for diesel. Eller titta pa flyget.
Vi subventionerar flyget. Det &r vi och véra barn och barnbarn som
kommer att f& betala den riktiga kostnaden, den nota som kommer med
klimatfordndringarna, med okade forsdkringskostnader, dversvimningar
och sé vidare.



Végar vi ta ansvaret? Det dr det som Miljopartiets motioner pa detta
omréde handlar om. Vi stér naturligtvis bakom alla vira motioner, dven
om jag for tids vinnande yrkar bifall bara till en reservation.

Diskussionen handlar om den hér regeringens dolda subventioner.
Det dr dolda subventioner som kommer att betalas pé ett eller annat sétt
eftersom ingenting ar gratis. Det finns inga gratis luncher. Jag tror att det
ar Anders Borg som brukar sidga sa, men han agerar inte dérefter. D& ar
det viktigt att till exempel ta upp fragan om en kilometerskatt, lastbils-
skatt eller végslitageavgift. Vagar vi skapa ett system i det hér landet som
skulle framja att alla &kerier betalar samma kostnad for det de forbrukar,
den vég de sliter pa, de koldioxidutslapp de férorsakar?

Samtidigt dr det hdr motioner dér vi frn Miljopartiets sida har for-
djupat oss mycket i att i detalj klargdra att vi inte avser att belasta ni-
ringen med omotiverade kostnader. Enskilda végar dr undantagna. Det ar
tydligt att de védgar dér det inte finns alternativ ska ha ldgre kostnader.
Dir det finns alternativ i form av jarnvig ska de ha hogre kostnader, for
dér finns det klimatbéttre transportsatt.

Nar man tittar pa helheten ser man att det gar ganska bra. Nér jag pra-
tar med ékerindringen dr de pa allvar intresserade av detta. De ser ocksa
att deras kolleger i till exempel Tyskland, dér man har infort ett liknande
system och som man bygger ut allteftersom, tycker att det fungerar bra.
Detta land regeras av en kristdemokratisk regering. Det 4r inte De grona
som har infort det hir, utan det dr faktiskt en kristdemokratisk-liberal
regering.

Det ir inte frAga om att det ar blockgrénser i politiken. Jag skulle sna-
rare siga att det dr fornuftsgranser och modgrianser som gor att man va-
gar eller inte vagar. Man vagar hoppa dver sin egen skugga for man inser
att verkligheten kréver detta.

Det &r det som Sveriges framtid krdver — en ny regering som har mo-
det att se till att vi inte har nagra gratis klimatluncher i Sverige och se till
att vi kan ge till exempel véra &keridgare reella, konkurrensneutrala for-
utsdttningar som gor att de kan konkurrera med utldndska akerier pa
samma villkor. Det ar det som det handlar om — det ska vara samma
villkor. Det ska inte ga att smussla undan fran den ena eller andra sidan.
Det ar det som statsmakterna borde ta ansvar for i stillet for att skylla
ifran sig.

Miljopartiets forslag pa denna punkt handlar i stor utstrickning om att
se till att den som orsakar klimatutslapp ska betala for sig, nir det giller
bade brénsle och resor och dir man inte betalar hela sin kostnad. Vi ska
naturligtvis ocksa se till att till exempel lastbilar betalar for vagslitage.

Jag kan ldgga till att det finns en motion darutdver som handlar om
trangselskatten. Jag trodde att vi skulle fé lokal beslutanderitt 6ver trang-
selskatten, men det verkar fortfarande inte vara si att Alliansen kan
komma dithén att man lokalt far bestimma &ver denna. Varfor inte detta?
Ar det sé att ni i Alliansen absolut vill se till att Forbifart Stockholm
bestims fran riksdagen i stéllet for lokalt? Det undrar jag 6ver, och jag
skulle gérna ha ett svar.

Med dessa ord, herr talman, vill jag yrka bifall till reservation 9. Jag
hoppas att vi dntligen far en regering som tar ansvar for att alla betalar
sina kostnader nér det giller klimatférindringarna.
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Anf. 159 THORALF ALFSSON (SD):

Herr talman! Punktskatter men ocksa befrielse fran punktskatter kan
vara effektiva styrmedel for att paverka handelsmdnster och investering-
ar. Men de tenderar ocksa att bli mer och mer komplexa nir de komplett-
eras med nya tillagg for att motverka eller gynna en viss utveckling. Efter
en langre tid kan de framsta som lapptdcken av svarforstaeliga lagar, som
ibland till och med kan motverka varandra.

Jag skulle kunna upprepa de citat fran Kungliga Vetenskapsakademi-
ens energiutskott som jag tog upp i debatten om foregdende betdnkande
dven ndr det handlar om energiskatt pa elkraft.

Det undantag som finns for energiskatt pa el producerad vid vind-
kraftverk av en producent som inte yrkesmaéssigt levererar el &r &nnu ett
exempel pa en skattesubvention for vindkraften. Denna lagparagraf "upp-
tacktes” for snart tio &r sedan och har sedan provats i flera fall av Skatte-
verket, som avgivit flera stéllningstaganden, vilket nu inneburit en praxis
pa omradet.

Nu kan man séga att antalet anvdndare av detta “kryphal” exploderar
da alla vill undga energiskatten pa 29,3 dre per kilowattimme. Som ex-
empel kan nidmnas min egen hemkommun Kalmar, som beslutat inve-
stera i tvd vindkraftverk pa vardera tvda megawatt. Enligt uppgift har
region Skéne tagit beslut om att investera i tio vindkraftverk. Listan kan i
dag goras vildigt lang pd kommuner, regioner och foretag som édger
vindkraftverk eller beslutat om investeringar. Skattebortfallet av ener-
giskatt torde vara véldigt stort.

I mitt anférande tidigare tog jag upp subventioner till vindkraften i
form av fastighetsavgiften och anférde en mer harmoniserad fastighets-
skatt mellan de olika energislagen. Skattebefrielsen fran energiskatt for
vindkraft &r &nnu ett exempel pad en subvention till vindkraften som
snedvrider konkurrensen dnnu mer mellan de olika energislagen.

Tillsammans med elcertifikatsavgifter skapar dessa skattesubvention-
er for vindkraften starka incitament for investeringar i denna elprodukt-
ion, vilket ofrdnkomligen kommer att leda till nya utmaningar och pa-
frestningar pa vart elkraftndt och krav pa tillgadng till mer reglerkraft,
med stora kostnader for elkonsumenter och skattebetalare som foljd.

I detta sammanhang far vi dven avvakta den utredning om nettodebi-
tering som ska presenteras fore sommaren, inte minst den oberoende del
av utredningen dér utredaren ska se 6ver vem som ska vara skattskyldig
for energiskatt pa el.

Vi inom Sverigedemokraterna far sékert anledning att aterkomma un-
der nésta riksdagsar med motioner angéende dessa skattesubventioner.

Herr talman! Enligt LRF produceras i dag mindre &n hilften av var
livsmedelsforsorjning i Sverige. 1 dag far vi ndstan dagligen signaler om
den svara ekonomiska situation som rader inom jordbrukssektorn, inte
minst hos vira mjélkbonder. Atminstone vi som lever pé landet och ldser
landsortstidningar far ta del av detta ganska ofta. En av forklaringarna till
detta &r kostnadsldget for vara lantbrukare. Drivmedelskostnaderna &r en
viktig komponent i denna ekvation dir punktskatterna paverkar negativt.

En annan néring som lider av det hoga kostnadsliget i Sverige &r
skogsforetagen. Det grona guldet i véara skogar ar véldigt viktigt for var
stora basndring av skogsindustri och forddling av trddrdvaran men givet-
vis ocksa for massa- och pappersindustrin. Det dr da viktigt att skogs-



rdvaran nar fram till industrierna till rimliga och konkurrenskraftiga
kostnader.

Regeringen har beslutat att fram till 2015 minska aterbetalningen av
koldioxidskatten for jord- och skogsbruksmaskiner fran 2:10 kronor per
liter till 90 ore per liter. Regeringen har dven beslutat att generellt hoja
energiskatten pa diesel med totalt 40 ore per liter i tva steg.

Dessa kostnadspéslag kommer pa en feméarsperiod att kosta mer dn en
halv miljard kronor per ar for jord- och skogsbrukssektorn. Med tanke pa
jordbrukets lonsamhetsproblem é&r detta ett problematiskt beslut som
riskerar att ytterligare driva jordbruket ut frén Sverige.

Darfor vill vi aterstdlla aterbetalningen av koldioxidskatten for jord-
och skogsbruksmaskiner till 2:10 kronor per liter for att forbéttra den
svenska konkurrensnivan inom dessa néringar.

Herr talman! En annan punktskatt som kan ifrdgaséttas &r den pa
snus, eller réttare sagt nivan pé punktskatten. Denna punktskatt har hdjts
rejalt under de senaste dren. Sedan 2006 har skatten p& snus okat med
210 procent.

Tyviérr har ju nu dven EU gett sig pa snuset och forsdoker komma med
sina pekpinnar om vilka smaktillsatser som ska tillatas i snuset, men jag
hoppas att en enig riksdag kan hélla dessa pekpinnar borta fran snuset
och att vi s& smaningom dven kan exportera snus till linderna inom EU.

Det positiva med snus &r att det 4r ett bra alternativ for manga som
forsoker sluta roka. I dag finns det manga olika substitut for rokningen,
som nikotintuggummi eller nikotinpldster. Undersdkningar har visat att
det absolut vanligaste substitutet till cigaretter for man som forsoker sluta
roka &r snus. Det har dven blivit alltmer vanligt att kvinnor snusar, och
det kanske dr en effekt pd samma grunder.

Det &r ocksa det sitt som har bdst verkningsgrad nér det giller att
sluta roka. Nar det géller mén véljer mer &n hélften av dem som soker ett
alternativ till cigaretter just snus. Av dessa lyckas hela 70 procent sluta
roka. Som jamforelse kan ndmnas att bara 16 procent viljer nikotin-
tuggummi, och av dessa klarar bara 40 procent att sluta med cigaretter.
Siffrorna for nikotinplaster ar &nnu sdamre.

Snus kan alltsd med andra ord vara en bra erséttning for cigaretter.
Darfor vill vi se till att det ocksa finns ett ekonomiskt incitament for att
gé over till snus genom att punktskatten pa snus alltid halls pa en ldgre
niva &dn skatten pé cigaretter. Det ska helt enkelt vara billigare att snusa
an att roka.

Herr talman! Till sist vill jag dven ge mitt stdd till ett forslag som
knappast kan komma att kosta sd mycket for statskassan ndr det géller
veteranbilshobbyn. Fordon som dr 30 ar eller dldre och inte anvénds
yrkesmdssigt dr i dag befriade fran fordonsskatt. For att gora det mer
enhetligt vill vi att dven husvagnar ska omfattas av befrielse fran for-
donsskatt.

Dirmed vill jag yrka bifall till reservation 7.

I detta anférande instimde Mikael Jansson (SD).
Anf. 160 JACOB JOHNSON (V):

Herr talman! Punktskatterna dr en del av konsumtionsskatterna och
inbringade 2011 ca 123 miljarder till statskassan. Métt som andel av de
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totala skatteintikterna ligger punktskatterna relativt konstant runt 8 pro-
cent — en begransad men likafullt avsevard intéktskélla.

Punktskatterna domineras av energiskatterna, som samma ar uppgick
till 70 miljarder, f6ljt av skatten pé& alkohol och tobak med knappa 25
miljarder medan den tredje storsta inkomsten kom fran beskattningen av
végtrafiken med dryga 15 miljarder.

Miljoskatterna, det vill sdga frimst energiskatterna, har ju stor bety-
delse for klimatomstéllningen. Det kan som bakgrund vara intressant att
se hur miljoskatterna i Sverige ligger jaimfort med andra lander och hur
de har utvecklats over tid. Enligt en sammanstéllning fran riksdagens
utredningstjanst motsvarade Sveriges miljoskatter 2008 knappt 3 procent
av bnp, vilket i och for sig dr bland de hogre bland de jdmforda linderna
i OECD men samtidigt vdsentligt lagre 4n i till exempel Danmark och
Nederldanderna, dir miljoskatterna lag pa mellan 4 och 5 procent av bnp.
Det ar ocksa vért att notera att miljoskatternas andel av bnp i Sverige har
sjunkit ndgot, frdn ca 3 procent under 1990-talet till ca 2,7 procent under
senare ar.

Herr talman! Dagens betdnkande behandlar olika motioner fran all-
ménna motionstiden inom en rad olika omraden vad géller punktskatter.
Jag tanker i detta inldgg bara ta upp tva fragor.

Lét mig bdrja med skatten pa drivmedel, som &r en central fraga inte
minst nir det giller vara ambitioner att fasa ut anvidndningen av fossila
brinslen som bensin och diesel. Har gar vi ju for dvrigt i vintans tider
och véntar pa den utredning som regeringen har tillsatt om en fossilo-
beroende fordonsflotta, som vl ska presenteras under éret.

Nu minskar glddjande nog bensinanvdndningen ganska tydligt, eller
med knappa 30 procent sedan &r 2000. Daremot har anvéndningen av
diesel okat med nistan 50 procent under samma tid. Den samlade fossil-
bransleanvdndningen for fordon &r ddrmed i princip oférdndrad sedan ar
2000. Hér ligger naturligtvis en enorm utmaning om vi ska na regering-
ens mél om en fossiloberoende fordonsflotta till 2030. Vi har statt och
stampat under dryga 10 ar, och vi har bra drygt 15 ar pé oss.

Ett problem mot bakgrund av den 6kande anvédndningen av diesel &r
den laga energiskatten pé diesel i jamforelse med skatten pa bensin. Vis-
serligen hojdes dieselskatten med 20 ore litern vid arsskiftet, men fler
steg maste tas under kommande &r, och fran Véansterpartiets sida &r det
var principiella héllning att bensin och diesel ska beskattas utifran de
utslapp av fossil koldioxid som de genererar respektive sitt energiinne-
hall. I dag har ju diesel en ldgre beskattning relative sitt energiinnehall 4n
bensin har. Det ska bli spdnnande att se vad utredningen respektive rege-
ringen kommer fram till.

Fran Vinsterpartiets sida anser vi att skatten péa koldioxid bor hojas
for att bibehalla pressen pa en omstéllning till fornybara brinslen. Priset
vid pump har de senaste dren legat ungeféar konstant i fast penningvérde.
Vi vill darfor hoja bensin- och dieselskatterna varje ar fram till 2015
genom en hojning av koldioxidskatten med 7 ore per ar.

Herr talman! P4 grund av langa avstand i glesbygden kan generellt
hdjda kostnader for att anvinda motorfordon bli en borda nér tillgdngen
till kollektivtrafik och service dr délig. Fungerande transporter &r en
livsnédvéndighet for bade enskilda och foretag, och det bista &r om mer-
parten av resorna kan 16sas genom kollektiva transporter.



Vi foreslar en mycket omfattande satsning pa kollektivtrafik och
jarnvég. Dessa satsningar innebdr att en storre andel av trafiksatsningarna
tilldelas de trafikslag som ménniskor med ldga inkomster &r i storst be-
hov av. Den kollektiva trafiken dr den som i storsta mojliga man leder till
en forbattrad miljo och till att fler minniskor kan oka sin frihet att for-
flytta sig. For att specifikt forbattra kollektivtrafiken pd landsbygden
avsitter vi 2 % miljard kronor under 2013-2015 for att gynna kollektiv-
trafik i glesbygd.

Fordonsskatten dr i dag nedsatt i 34 kommuner i sju skogslén i inlan-
det med 384 kronor, men vi vill i vért forslag sdnka den med ytterligare
400 kronor for att kompensera for 6kade drivmedelsskatter. Det skulle
innebdra en minskad intdkt for staten med ca 60 miljoner kronor.

En annan viktig &tgéird ar att stodja utvecklingen av efterkonvertering
av dldre bilar. Laginkomsttagare har i hogre grad &dldre bilar, och kvinnor
har i hogre grad éldre bilar 4n mén. Vi vill inféra en konverteringspremie
for byte fran bensin till etanol, biogas eller el inom en budgetram pa
400 miljoner kronor. Premien bor vara 5 000 kronor for byte frén bensin
till etanol och ca 10 000 kronor for byte till biogas och el. Vi vill att
stodet utformas sa att det dras av mot fordonsskatten. Det skulle betyda
att man under tre till fyra ar ar befriad fran fordonsskatt.

Med detta yrkar jag bifall till var reservation nr 6.

En annan fraga som jag anser maste 19sas for att komma till ratta med
utsldppen fran fossila brianslen dr att flygbrinsle dr undantaget frén be-
skattning. Det &r helt oacceptabelt om man ska ha en likvérdig beskatt-
ning pé transporter. Rimligtvis méste flygresor belastas med minst
samma beskattning som till exempel vanliga fordonstransporter med bil.
Jag har 14tit riksdagens utredningstjinst rakna pa detta och vad det skulle
kunna innebédra i 6kade biljettpriser. Nu har man fran RUT:s sida inte
kunnat rdkna pé konsekvenserna av en momsbeldggning av flygbrénsle
av olika skattetekniska skdl, men om man ndjer sig med att flygbrénsle
ska beskattas med koldioxidskatt och energiskatt skulle enligt rdkneex-
emplet en tur- och returresa till New York bli dryga 2 000 kronor dyrare
eller ca 25 procent pa dagens lagprisbiljetter, medan en tur- och returresa
till Luled skulle bli ca 450 kronor dyrare, motsvarande 15 procent, och en
tur- och returresa till London ca 650 kronor dyrare, vilket ar ca 20 pro-
cents fordyrning av en lagprisbiljett. Omvént kan man uttrycka det som
att flygresor egentligen ar subventionerade med dessa belopp, som egent-
ligen &r storre eftersom momsen som sagt inte dr inberdknad.

I ovrigt stér jag naturligtvis bakom Vinsterpartiets reservationer men
avstar for tids vinnande fran att yrka bifall.

Anf. 161 LENA ASPLUND (M):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betdnkande SkU19 Punktskatter.

For mig som moderat och boende i en liten stad i Norrlands inland &r
det viktigt att skattepolitiken skapar forutsittningar for jobb, foretagsam-
het och utvecklingsmoéjligheter i hela Sverige. I motsats till detta finns
Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet, som vill forsvéara
for oss landsbygdsbor.

I detta motionsbetinkande foreslds bland annat kilometerskatt for
tunga lastbilar, aterinférande av handelsgddselskatt, hojd skatt pa bensin
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och diesel — forslag som med all tydlighet visar pa de rodgrona partiernas
landsbygdsfientliga politik.

En kilometerskatt straffar dem som bor i ett 1&n med langa avstand,
som jag gor. Det ar vi som far betala for att Sverige &r ett avlangt land.

Forst drabbas akerierna utanfor storstiderna, som redan i dag har sma
marginaler. I forlangningen drabbas bade du och jag av dyrare transpor-
ter med 6kade kostnader for mjolk och vara varor som foljd.

Det ar en skatt som ocksé skulle sla hért pa den for oss sa viktiga
skogsnédringen, ndgot som framst hotar vara jobb i manga delar av landet.

Skatten pa handelsgddsel dr ytterligare ett exempel pd hur tre partier
som inte kan komma &verens om de vill regera tillsammans eller ndgon-
ting kan enas om en skatt som slar hart mot landsbygden. Det ar en skatt
som 1 praktiken &r riktad mot bara en enda grupp ménniskor i vért land,
nidmligen Sveriges bonder.

Jordbruket ar en viktig nédring for Sverige. Vara bonder producerar
mat av hog kvalitet och &r inte betjénta av att fi ytterligare 300 miljoner i
extra skatt.

Landsbygden &r beroende av goda villkor for foretagande och att det
ska vara enkelt att anstdlla. Miljoskatter dr viktiga styrmedel, men samti-
digt ar det viktigt att skatter och regler utformas sa att det &r mgjligt att
leva i hela vért land.

Alliansen gor det genom reformer som stérker Sverige langsiktigt och
genom att gdra Sverige attraktivare att investera i. S& blir jobben fler, och
s& skapar man ett sammanhallet Sverige dér dven den vésternorrlindska
eller jamtska bonden ska kunna leva pa goda villkor.

En politik for fler jobb tjdnar alla pad. Men den utmanas av de olika
oppositionspartiernas skatteforslag som forsvarar for foretagande och
ménniskor i hela landet.

Herr talman! I betdnkandet finns i ar, liksom forra aret, en gemensam
reservation fran Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet om
att de vill infora en kilometerskatt for tunga lastbilar. I fjolarets betén-
kande anforde de hér tre partierna att den tunga trafiken stéar for ett be-
tydande slitage pa det svenska vigsystemet. De anforde dven att kilo-
meterskatten hade betydelse for klimatpolitiken. Vidare fanns det en
argumentation om att det gynnade de svenska dkarna.

I arets reservation nidmns ingenting om slitaget pa vdgarna, diremot
att det har en konkurrensutjamnande effekt gentemot akare fran andra
europeiska ldnder. Det har vi en eurovinjett till i dag.

Vigslitageavgiften ska dven differentieras utifran fordonets miljopa-
verkan, det vill sdga en lastbil med lag miljopaverkan ska betala lagre
skatt 4n en med hog miljopaverkan. Min fundering ar d&: Vad vill ni ha?
Ska det vara en végslitageavgift? Eller ska det vara en miljoavgift? Eller
handlar det rétt och sldtt bara om att ni inte gillar lastbilar eller akeriné-
ringen, eftersom ni vill ldgga sa mycket skatt som mgjligt pa dem?

I reservationen ndmns ocksa att det finns anledning att se dver om det
inte kan inféras en bonus som frimjar omstillningen till alternativa
brénslen. Sliter inte de hir bilarna pé véra végar? Just det, det var ju inte
en végslitageavgift, utan det var en miljoavgift. Eller vad var det?

Jag maste medge att ni forvirrar med ert velande mellan &ren och de
olika forslagen nir det rétt och slitt &r dkerindringen ni vill sdtta at.



Fast som jag ndmnde tidigare finns det inte ndgra marginaler i akeri-
néringen att ta dessa fordyrade kostnader fran. Da kommer det att 1dggas
over pa oss konsumenter med dyrare mat. Det kommer att innebéra for-
samrad konkurrens for en stor del av vér industri. Och vad det innebdr
utgdr jag frén att alla vet: jo, farre arbetstillfillen.

Jag maste ocksa fraga Socialdemokraterna om en sak. I reservationen
ndmns Danmark som inforare av en kilometerskatt. Nu har den social-
demokratiska regeringen i Danmark backat och kommit fram till att man
inte vill ha en kilometerskatt. Man har lagt den pa sopplatsen, som det
star. Jag ar jattedalig pa danska. Men jag kan ldsa danska.

Man har kommit fram till att det hér inte var ndgon bra skatt. Man an-
ser att man har langa avstdnd i Danmark. Vad har vi dd i Sverige?

Den ér alltsé lagd i sopkorgen. Dérfor skulle det vara intressant att
veta: Héller Socialdemokraterna i Sverige med sina danska partikamra-
ter?

Nar det géller transporter ar jirnvigar manga ganger inte ett alterna-
tiv, da nio av tio lastbilstransporter &r kortare &n 30 mil och étta av tio &r
under 10 mil. Dé &r det bara lastbilen som géller.

Tre av oppositionspartierna, S, V och MP, har ocksd en gemensam
reservation géllande trangselskatten. De vill bland annat att inflytandet
over intdkterna ska ligga pa den regionala och lokala nivan. Mats Pertoft
ndmnde det och ville hora vad vi egentligen tycker.

Det finns en utredning som kom i februari, Trdingselskatt — delegat-
ion, sanktioner och utlindska fordon. Dér &r utredaren vildigt tydlig med
att intékterna fortséttningsvis ska tillfalla staten, da det &r staten som har
det absolut storsta ansvaret for att planera, bygga och driva viginfra-
strukturen.

Herr talman! Det finns &ven en reservation frdn Miljopartiet och ett
sérskilt yttrande fran Vénstern gillande en eventuell gruvskatt. Men det
har min kollega Johan Johansson tidigare i dag debatterat pa ett véldigt
bra sétt. Darfor tianker jag inte lagga ndgon mer tid pa det.

Sedan tror jag att det var Mats Pertoft som nimnde miljobilspremien
och att den plockades bort. Vi har i stillet infort att man befrias fran
fordonsskatten i fem &r om en bil uppfyller vissa krav. Det ar egentligen
mycket béttre. For miljobilspremien gick manga ganger till etanolbilar,
och i vissa ldgen nér etanolen var dyrare &n bensinen kérde man pa ben-
sin. D& var ju inte den bilen speciellt mycket miljovénligare 4n innan.
Dirfor ar det béttre att man befrias frdn fordonsskatten nédr fordonen
slapper ut mindre 4n ett visst antal gram.

(Appléader)

Anf. 162 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Jag ténkte ta upp problematiken med att fossilbrénsle-
anvindningen pé fordonssidan inte minskar, &ven om bensinanvindning-
en har minskat ganska kraftigt eller avsevart sedan ar 2000. Det ar néstan
30 procent, som jag sade i mitt anforande.

Men samtidigt har dieselanvindningen dkat med 50 procent. S& det &r
ungefir lika mycket som tidigare.

Jag hoppas och tror att &ven regeringen jobbar for att fasa ut fossil-
brinsleanvindningen. Men ni vill tydligen inte anvinda egentliga styr-
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medel. Ni vill till exempel inte hdja koldioxidskatten eller energiskatten
ytterligare, om jag forstar det rétt.

Jag skulle vilja att Lena Asplund utvecklar hur Alliansen ser pa detta.
Hur ska man kunna minska detta om man inte vill anvéinda nigra styr-
medel? Vi pratar ju om att férorenaren ska betala. Och hér har vi en vil-
dig fororening, sa att séga, i form av fossil koldioxid som kommer fran
anvédndningen av bensin och diesel. Méngderna minskar inte. Det maste
till atgérder. Ni avvisar till exempel ytterligare ndgot hdjda bensin- och
dieselskatter. Hur ska ni nd malet, Lena Asplund?

Anf. 163 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! Jag borjar med koldioxidskattefragan. Nér alliansrege-
ringen tog 6ver 2006 var koldioxidskatten 90 6re. I dag &r den 105 ore.
Det adr en hojning pa 15 ore.

Man kan titta pd det historiskt. Jag tror att den infordes 1994 eller
1993. Koldioxidskatten var rétt jamn fram till 2001. Den okade lite
grann. Mellan 2001 och 2004 gick koldioxidskatten som en raket uppét.
Men mellan 2004 och 2006, ndr Vénsterpartiet och Miljopartiet hade
inflytande pa den socialdemokratiska regeringen, ldg den stilla.

Det hér dr nagonting som har varit lite olika under aren. Och vi har
hojt den.

Niér det géller att f& ned den fossila bransleforbrukningen tittar rege-
ringen pa och kommer sa sméningom att infora en kvotplikt dér man far
in mer laginblandning. Det ar ett vildigt bra sitt, tycker jag, att minska
andelen bensin och diesel.

Jag har tyvérr inte de siffror som Jacob Johnson redovisar. Jag forstér
att priset pad diesel har dkat pd grund av att det séljs manga fler diesel-
bilar. Daremot drar en dieselbil betydligt mindre, speciellt de nya diesel-
bilarna. Jag har en liten, snal dieselbil som ligger pa ungefir 0,4 i for-
brukning. Det borde gora att det blir en minskning. Men jag kan inte se
varfor det inte har skett en minskning totalt, for det borde ha blivit det.

Anf. 164 JACOB JOHNSON (V) replik:

Herr talman! Energibeskattningen pa diesel dr lagre relativt energi-
innehallet dn pa bensin. Vore det inte rimligt, Lena Asplund, att man i ett
enhetligt skattesystem har den principen att till exempel fossila brénslen
ska beskattas efter sitt energiinnehall? En anledning till den 6kade die-
selanvindningen &r naturligtvis att det dr vasentligt billigare per kilome-
ter att kora diesel.

Vore det inte rimligt att beskatta egentligen enligt de diskussioner
som pagar i EU om energispardirektivet, utifrdn energiinnehall? Hur ser
regeringen och Moderaterna pa den fragan?

Anf. 165 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! Jag tror att det dr ungefar 80 6re som det skiljer mellan
bensin och diesel, efter den senaste hdjningen den 1 januari 2013. Innan
var det nog 1 krona, och nu skiljer det 80 6re. Sedan har vi ett brénsletill-
lagg pa 2:33 kronor, sa fordonsskatten pa en dieselbil &r hogre.

Jag ser inte ndgon anledning att hdja dieselskatten &nnu mer. Jag tror
inte att det 4r en bra vig att hoja skatten pa diesel 80 ore. Det skulle for-
dyra vildigt mycket for médnga ménniskor att ta sig till och fran jobbet.



Det dr ju sa det ar pa landsbygden. Det var darfor jag i mitt anforande
sade att jag tycker att ni ar landsbygdsfientliga. Vi behover bilen.

Aven Jacob Johnson méste vil hilla med om att kollektivtrafik pa
landsbygd inte alltid ar till fyllest. Man kan inte sitta och kora en tom
buss. Det méste vara helt vansinnigt jaimfort med att man &ker bil i stél-
let.

Jag tror att de flesta gérna skulle vilja att det fanns en kollektivtrafik
som fungerade. Men nér ett omrade ar glest befolkat och nér folk aker pa
olika tider &r det inte sa latt. Det dr suverdnt med tunnelbanan. Det finns
inget bédttre &n att gd ned och ta tunnelbanan, skulle jag vilja sdga. Den
kommer var sjétte eller tionde minut.

Men det kan man inte géra om man ska &dka mellan Sollefted och
Nisaker, mellan Néasaker och Ramsele eller sa, utan da maste man ta sin
bil. Bussarna passar skoltiderna. Annars finns det ingen l6nsambhet.

Men jag forstar att Vénsterpartiet vill subventionera kollektivtrafiken
hért genom att hdja skatterna for vanliga ménniskor i stidllet. Men det
tycker jag inte dr sa bra utgangslége.

Anf. 166 MATS PERTOFT (MP) replik:

Herr talman! Lena Asplund diskuterar att vi inte ska gora det dyrare
for vanliga ménniskor. Jag kan halla med om att vi i alla fall ska undvika
att gora det dyrare for ménniskor som bor pa landsbygden till exempel,
som jag.

Problemet &r bara vilka alternativ det ska finnas for ménniskor pa
landsbygden nir bensin och diesel blir for dyrt. Da pratar jag inte om
skatter utan om marknaden. Det 4r marknaden som gor det for dyrt.

I dag kan vi vilja mellan tv4 alternativ. Marknaden kommer att se till
att priserna stiger antingen darfor att oljan riskerar att ta slut eller darfor
att den blir sd dyr att utvinna. D4 &r frdgan: Vilket brinsle ska ménni-
skorna pé landsbygden, som du och jag, kora pa, om vi inte 1 god tid ser
till att de brénslena, de alternativen, finns — de ma heta etanol, biogas, el
eller ndgot annat? Om man bor véldigt langt fran ndrmaste butik &r elen
an sa ldnge véldigt dyr.

Vad ska man gora dd? Med er politik kommer man inte att ha nagra
alternativ. Det dr problemet! Er skattepolitik dr en enda stor dimrida. Ni
latsas som om solen skiner hela tiden, nir vi faktiskt ser att marknadens
priser pa olja stiger. Ni bygger inte alternativen. Det var det vi gjorde
fore 2006 — vi forsokte bygga alternativen. De var inte perfekta — men de
var pa G. Sedan dess har de avstannat.

Anf. 167 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! Det finns alternativa brénslen, och det hdnder mycket.
Det vet Mats Pertoft ocksa. Det har hint otroligt mycket bara under de
senaste tio aren inom fordonsindustrin, med laddhybrider, elbilar och
andra hybrider. De &r dyra i dag, men priset kommer sékert att sjunka.

Men man maste ta det i en takt sa att médnniskor har rad. Det gar inte
att gbra som Miljopartiet, ndr man vill hoja koldioxidskatten samtidigt
som marknaden gor att bensin- och dieselpriserna drivs upp. Nu har det
lugnat ned sig lite grann. Ett tag steg priserna véldigt mycket, nér det var
oroligt i vissa delar av virlden. Nu ar det lite lugnare ett tag. Sedan
kommer sékert oron tillbaka, och s stiger priserna.
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Man maste gora det i en takt sa att alla hinner med och sa att man kla-
rar av det. Marknaden stéller om sig fort — det ser vi. Nar man tog bort
fordonsskatten de forsta fem aren och satte en koldioxidnivé, d& anpas-
sade sig marknaden ratt fort till de 104 gram som det var. Nu &r det en
annan nivé satt, och marknaden anpassar sig.

Det ar klart att marknaden kommer att anpassa sig efter vad konsu-
menterna vill ha. Men det méste ske pa ritt sitt och i en takt som é&r okej,
sd att man har rdd. Bor man pé landsbygd har man ofta behov av tva
bilar. Det maste alltsé fa ta lite tid.

Med den politik som regeringen har och med den takten har man sett
att vi inte far hasta fram utan far ta det forsiktigt.

Anf. 168 MATS PERTOFT (MP) replik:

Herr talman! Jag noterar nu att det 4r marknaden, foretagen, som ef-
terlyser starkare tag, kraftigare regleringar frén regeringens sida och att
det ar alliansregeringen som fegar ur.

Jag maste gé& in pa lastbilsskatten ocksa. Lena Asplund hénvisar till
Eurovinjettsystemet som alternativet for att klara av detta med utldndska
akare. Men problemet &r att det systemet haller pa att kollapsa. Holland
har sagt att de inte ldngre vill skdta det. Det kommer helt enkelt inte att
finnas kvar.

Vad har Alliansen for alternativ i de frdgorna? Hur ska ni klara av att
reglera detta med att utlindska dkare ocksé &r med och betalar nir de
nyttjar det svenska vignétet, sa att de inte far betydligt l4gre kostnader dn
svenska akerier?

Vart forslag om kilometerskatt eller vigslitageavgift, vad man nu kal-
lar det, handlar just om att skapa ett langsiktigt hallbart system som op-
timerar transporterna — inte forbjuder, som Alliansen vill 14ta péskina —
for storsta mojliga miljonytta, samtidigt som det dr mycket mer effektivt.

Sedan finns det en vrangbild som Alliansen mélar upp av att vi skulle
forbjuda ett och annat, men det 4r inte vad det handlar om.

Anf. 169 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! I Eurovinjettsystemet ingar i dag Belgien, Danmark,
Luxemburg, Nederlinderna och Sverige. Sedan har andra lander olika
typer av skatter. Det kan vara avstdndsbaserat eller ett vanligt uttag. Det
finns ocksd ndgra linder som inte har nagonting: Malta, Cypern och
Storbritannien, fast Storbritannien holl pé att titta lite pa det hér.

Fran Moderaterna har vi hela tiden sagt att om vi fir ndgot gemen-
samt for hela EU, da har vi det marknadsneutralt och konkurrensneutralt,
och da kan ocksa vi titta pa det — men inte som det ser ut i dag. Det finns
en mingd olika system. Det finns inga system som ér lika.

Dirfor kanns det i dag, med véra langa avstand, inte klokt att gora
detta. Akerindringen #r inte ett dugg intresserad av det, som nigon sade,
om det inte sker pa lika villkor i hela EU — d& kan man fundera pé det.

Det ar det vi héller pa att titta pa. Vi far se vad som hénder framover.
Jag ar inte omgjlig. Det kommer kanske ndgon géng framdver nagot
slags skatt for tunga transporter. Om det ska vara avstandsbaserat och
kallas kilometerskatt vet jag inte, for da har det inte med utslédppen att
gora. Det &r vil utsldppen som man ska beskatta pa ett annat sétt.



Innan vi har kommit fram till ndgot bra tycker jag att det — for Sveri-
ges akerindring, for Sveriges konsumenter och for Sveriges jobb — far
vara kvar som det &r just nu.

Anf. 170 HANNAH BERGSTEDT (S) replik:

Herr talman! Som jag tidigare sade kommer jag frén ett lan med l4nga
avstand, nimligen fran Norrbotten. Min egen bakgrund &r att jag kommer
fran en familj som &r verksam inom jord- och skogsbrukssektorn. Detta
g0Or naturligtvis att jag har ganska god insikt i den problematik som det
innebér. Det gor mig ocksa extra angeldgen om att hitta 16sningar.

Nar jag har varit ute och tréffat representanter fran niringarna i lénet
har vi haft ett mycket bra samtal. De som jobbar och driver foretag &r vil
medvetna om behovet av omstéllning och dérfor mycket intresserade av
att fora ett samtal om deras forutséttningar. De inser att det kommer att
behovas atgérder. Jag kan séga att de inte har haft hilften sa hogt tonldge
som Lena Asplund har.

Jag har traffat Transport men ocksé &kerindringen. De lyfter fram fré-
gor om hoten att konkurreras ut av dkerindringar som inte kor med sjysta
villkor. Det &r daligt for de svenska foretagen, for villkoren for dem som
jobbar och for trafiksdkerheten.

Vidare tar de upp behovet av bittre vigar och sdkrare uppstillnings-
platser. Det dr en del av det som vi vill anvénda vigslitageavgiften till.

Vigslitageavgiften med rétt utformning kan skapa en béttre neutrali-
tet mellan olika transportsektorer, géra det mojligt att investera i det som
akerindringen &r tydlig med att man behdver och minska konkurrenskraf-
ten fran utlindska &kare och dem som inte kor med sjysta villkor.

Lena Asplund talar om oron for jobben. Vi ser redan detta problem.
Nu undrar jag: Vad tinker Alliansen gora for att minska klimatpéverkan
och sikra de svenska jobben?

Anf. 171 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! Hannah Bergstedt talar om ej sjysta villkor for dkerina-
ringen, for utlindska &kare och for de svenska &kerierna. Jag héller med.
Det &r det faktiskt inte. Man missbrukar cabotagereglerna. Detta &r en
mycket svér fraga. Vad ska var polis gora egentligen? Det géller att hinna
med allting.

Jag sitter i polisstyrelsen hemma 1 ldnet och tar upp dessa fragor rétt
ofta. Vad gor ni for att kontrollera att man foljer cabotagereglerna? Vad
g0r ni for att kontrollera att man har betalat sin eurovinjett? Vad gor ni
for att kontrollera att fordonen ar trafiksékra, till exempel att de har vin-
terddck nir sd behovs och sa vidare. Jag kan inte pasta att jag dr alldeles
lycklig med alla svar jag fér.

Hannah Bergstedt sdger ocksa att avgiften ska anvindas till béttre
végar. DA ska vi vara glada for att vi har en alliansregering som satsar
historiskt mycket pé infrastruktur och dven pa vigar.

Jag bor ocksa i ett ldn med stora avstdnd, dock inte s& stora som i
Norrbotten, det maste jag medge. Men jag har aldrig varit med om att det
har gjorts s mycket vigarbeten som under de senaste aren, och vigarna
har forbattrats mycket. Nu dr Visternorrland lite hart utsatt pd grund av
att vi har mycket besvirliga markforhéllanden, och det blir ofta nya tjél-
skador. Vdgarna haller inte sé linge.
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Det ar klart att vi satsar pa béttre végar. Det gjorde inte den socialde-
mokratiska regeringen. Det var bara luft i mycket av infrastrukturpropo-
sitionerna.

Jag stiller min frga till Hannah Bergstedt igen. Vad séger ni om
danskarnas beslut om att de inte vill ha nagon kilometerskatt? De har
insett att den nog inte var sa bra. Jag hoppas att jag far ett svar nu.

Anf. 172 HANNAH BERGSTEDT (S) replik:

Herr talman! Bara for att danskarna vill ligga i1 bakvattnet dr det
ingenting som sdger att vi i Sverige vill gora det.

Jag fick inget svar pad min frdga. Nér man lyssnar pa Lena Asplund
kan man verkligen stdlla fragan: Vad vill ni géra for att paverka och
minska klimatpéverkan i transportsektorn, och vad vill ni gora for att
sékra jobben inom den svenska &kerindringen?

Nér man lyssnar pd Lena Asplund kan man néstan tro att det ar bést
att inte gora nagonting alls.

Det storsta hotet mot klimatet dr inte mer politik, utan det &r bristen
pa den. Omstéllningen ir, som sagt, svar. Da kravs det lyhordhet. Sam-
héllen som har legat i framkant i friga om fordndring har alltid gynnats.
Stenaldern tog, som sagt, inte slut for att stenarna tog slut utan for att
man hittade nya och smartare 16sningar.

Lena Asplund lyfter ocksd fram fragan: Kommer detta att kosta?
Sjélvklart kommer detta att kosta. Men varfor ska vi hymla om det? All-
ting har ett pris. Frdgan ar om regeringssidan r villig att betala det pris
som det innebdr att inte ta ansvar for klimatet och jobben.

En del av regeringens atgérder dr en bit pd vigen. Men det storsta
véantar man med till efter 2015, samma &r som regeringen séger sig vilja
utvdrdera de insatser som man har gjort. Kénns inte det lite motsigelse-
fullt?

Men med rddande opinionsldge kan jag forstd att man inte vill ta i
dessa stora och svdra utmaningar, utan det ar lite grann av att sitta still i
béaten som giller. Men det innebér att vi forlorar dyrbar tid som vi inte
har.

Varfor vill inte regeringen och allianspartierna vara tydliga med vad
vi vill dstadkomma sa att vi far forutsdttningar for att ha sjysta villkor
och se till att vi kan ge forutsittningar sa att foretag som vill investera i
klimatomstillning vet vart vi ar pa vag?

Anf. 173 LENA ASPLUND (M) replik:

Herr talman! Hannah Bergstedt siger att det &r brist pa politik. Om vi
hade haft brist pa politik, varfor beskyller i sd fall Socialdemokraterna
oss hela tiden for att vi har fel politik? D4 kan vi inte ha brist pa politik.

Jag undrar var Socialdemokraterna har sin politik. Det ar ritt tyst om
den.

Vi agerar inte efter opinionssiffror. Just nu &r vi mellan val, och vi tar
mycket lugnt pa dessa opinionssiffror.

Det som ar viktigt dr att dkerindringen har en chans att géra nagra
vinster. Man gor inga stora vinster, men pa nagot sitt maste man klara av
detta, for annars kan man inte ha en klimatbra fordonsflotta. Man maste
byta ut sina lastbilar. Lastbilar blir béttre och bittre klimatmaissigt. Men
man kan inte byta ut bilarna om man beskattar niringen for hart. Da



méste man helt enkelt ldgga ned verksamheten. Det vill vi inte, for da far
vi in &dnnu fler lastbilar som inte &r bra klimatméssigt. Manga av de last-
bilar som kommer in i landet och som kor pa véra svenska végar &r inte
alldeles bra. De anviénder ofta en diesel som inte &r sa bra, lite beroende
pa vilket land de kommer fran. Eurodieseln &r i dag helt oke;.

Jag tycker, som jag sade till Mats Pertoft om privatbilismen, att man
maste gdra samma sak hir. Akerindringen vill verkligen se till att minska
utslappen. Egentligen ér det viktigast att ga fran diesel till ndgot annat.
Men det dr svarare med tung trafik. Eller ocksa maste man minska pa den
méngd drivmedel som en lastbil drar. En lastbil drar mycket brinsle, och
det &r dyrt med diesel. Kostnaderna for diesel och personal &r otroligt
stora.

Anf. 174 GUNNAR ANDREN (FP):

Herr talman! Skatteutskottets olika betdnkanden utmérks framfor allt
av att det ena &r viktigare &n det andra. Likvil skulle jag vilja sétta ett
fragetecken i friga om detta betinkande om punktskatter. Det kanske
anda inte dr det mest fascinerande betdnkande som vi diskuterar. Jag vet
att socialdemokraten Leif Jakobsson &r av annan asikt. Men man kan ha
lite delade meningar om denna sak.

Punktskattebetdnkandet innefattar manga skatter. Det 4r energi- och
koldioxidskatt. Det ar skatt pa elektrisk kraft. Det dr skatt pa drivmedel.
Det &r jordbrukets drivmedelsskatter. Det ar skatt pa fartygsbrénsle. Det
ar miljoskatter pd flyg. Det &r fordonsskatt, tringselskatt, alkoholskatt,
skatt pa privatinforsel av alkohol och tobak samt forsiljning i exportbuti-
ker. Det ar skatt pd handelsgddsel. Det &r skatt pd bekdmpningsmedel.
Det ar skatt pa fluorerade véaxthusgaser. Det &r skatt pa avfall som depo-
neras och skatt pa avfallsforbranning. Det ar skatt pd naturgrus. Det ar
lotteriskatt, som i detta fall rdkar vara en travskatt. Det ar skatt p4 anima-
liska livsmedel. Det ar skatt pa socker och fett respektive frukt och gron-
saker, samt slutligen en gruvskatt.

Herr talman! Vi ar duktiga pa skatter i Sverige. Varfor tar man ut
punktskatter? Det finns tva olika anledningar. Den ena &r att man vill
styra ménniskors beteende. Den andra saken, som vi inte ska bestrida, ar
att det finns ett behov av att ta ut skatt for att pengarna ska komma i
finansministerns och allas vér kassakista for att vi ska kunna anvénda
dem till andra omréden. En sddan skatt, som vél dr den mest typiska av
alla, ar stimpelskatten. Den behandlar vi inte hir, men det finns inget
som helst samband mellan skattens hdjd och den tjanst man far for detta.
Det ar uppenbarligen si. Jag forsvarar dnda denna skatt varmt eftersom
den bidrar till var vélfard.

Jag tycker att det var vildigt bra att Jacob Johnson berdttade lite om
hur mycket dessa skatter inbringar. Jag vill lagga till en sak for den in-
tresserade allmédnheten, ndmligen att man maste se det pa det sittet att
mervardesskatten adr den dverldgset storsta konsumtionsskatten. Den star
for i storleksordningen 350 miljarder, och som Jacob Johnson sade: Alla
andra skatter vi nu diskuterar och som jag har riknat upp, och en del till,
star for i storleksordningen 100—125 miljarder. Det &r storleksordningen
pa detta, och det visar vilken stor betydelse utformningen av just mervér-
desskatten har for statskassan. De andra skatterna ir lite mer styrande.
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En av de skatter vi diskuterar ar trangselskatten. Det kommer sékert
att komma fler synpunkter fran Goteborg pé detta. Jag vill dndé séga att
det ar viktigt att notera en sak. Trangselskatten var fran borjan en mycket
tydlig miljoskatt. Det var en miljoskatt ndr den kom 2005, ungefar. Det
var Miljopartiet och Socialdemokraterna som drev igenom den. Numera
ar det alldeles uppenbart att den inte bara har denna funktion — den har
delvis denna funktion, men det &r ocksa en finansiell skatt. I Géteborgs-
fallet &r det vdldigt uppenbart, men vi kan se det ocksa hér i Stockholms-
omrédet.

Det rader ingen som helst tvekan om att landets finansminister och
ddrmed regeringen ser denna skatt som en mdjlighet att finansiera andra
strukturatgirder inom sérskilt trafiken. Det speciella fallet &r tunnelbanan
till Nacka, som det ar sagt ska finansieras med tréngselskatten. Det kan
vara viktigt for oss att veta den glidning som har varit pd just detta om-
rade.

Lat mig ta upp miljoskatten péd flyg. Jag vill gérna instimma i det
Jacob Johnson sade — och det gor jag inte alltid — om att flygskatt &r
nagonting vi borde ha. Flyget borde betala sina egna kostnader pa miljo-
omradet. Den utformning Miljopartiet och Vénsterpartiet har givit detta
ar dock helt omgjlig. Vi dr bundna av 1947 ars Chicagokonvention, som
forhindrar oss att vidta dessa atgdrder. Om man skulle géra som Milj6-
partiet och Vinsterpartiet vill skulle man driva flygverksamheten ut ur
landet och i sjdlva verket forbruka mer flygbrinsle, eftersom man maste
tanka ndgon annanstans. Det &r alltsa raka motsatsen till det man syftar
till som skulle bli effekten om man gor detta. For att inte tala om skatt pa
flygplansstolar — det &r sa tokigt att man fullstédndigt baxnar.

Jag ska ta upp nédgra andra skatter ocksd men inte bli for langrandig.
Mats Pertoft, som dess virre inte befinner sig i kammaren just nu, fra-
gade mig for ungefar tre eller fyra manader sedan vad Folkpartiet tycker
om skatten pa handelsgddsel. Jag var ganska okunnig pa denna punkt da,
men dessa fyra manader har gett mig mojlighet att sdtta mig in i detta. Pa
denna punkt kunde jag alltsé inte ge Mats Pertoft ett bra svar — det ar
sékert ndgra som minns det — men jag har ldst in detta. Vi tycker att det
ar bra som det ar nu. Vi behover for nirvarande ingen skatt pa handels-
godsel.

Vi har dock tagit fasta pa det forhallandet att den tidigare jordbruks-
ministern Margareta Winberg — inte hon som var pé det dar motet, utan
den verkliga Margareta Winberg — tillsatte en utredning om verkningarna
av skatten pa detta. Man kan konstatera att utredningen kom fram till att
den hade ganska lite verkningar, av den verkligt speciella anledningen att
ingen jordbrukare — jordbruket ar den storsta forbrukaren av handelsgod-
sel — forbrukar mer handelsgddsel &n man behdver. Dérfor har sjélva
skatten néstan stdmpelskattens karaktir for dem som &r avndmare av
detta. Den bara héjer kostnaderna.

Likvdl maste man efter ett antal ar utvdrdera detta. Det har vi sagt i
Folkpartiet, och det har jag lart mig. Det kan vi sdkert vara 6verens om:
Om forbrukningen likval har gatt upp far man se till att kanske korrigera
detta. Det &dr Folkpartiets standpunkt, och den ville jag girna redovisa for
kammaren eftersom jag inte alls kunde svara pa detta vid det tidigare
tillfallet.



Jag har ett par saker till. Under en f6ljd av ar steg skatterna pé elekt-
ricitet nagot alldeles fruktansvért. Under valdret 2006, da jag ocksa satt i
skatteutskottet, hade vi fem olika skattehojningar pa elektricitet. Det &r
en av de stora vinsterna jag ser, att vi inte langre hojer skatten pé elektri-
citet hela tiden. Det &r ndmligen ett véldigt effektivt sitt att distribuera
energi, och pé det sittet dr det angeldget att vi har en effektiv distribution
av elektricitet och inte ser det som en rent finansiell intéktskélla.

Allra sist: Jag vill inte forlanga debatten, men det &r klart att jag i
denna situation inte kan undgé att ta upp det forslag till mineralskatt som
Vinsterpartiet har ett sdrskilt yttrande om. Det dr en héftig sak. For nér-
varande dr mineralavgiften 2 promille, och den vill man hgja till 10 pro-
cent. De som kan rikna kan ridkna ut hur ménga ginger man vill hoja
denna avgift eller skatt. En sddan hojning av skatten kommer att fa &ter-
verkningar, men jag hoppas att det inte blir ndgon stor debatt av detta. Vi
vet vara positioner.

(Appléder)

Anf. 175 KARIN NILSSON (C):

Herr talman! I det hér betdnkandet behandlar vi mangder av motion-
er, och oppositionen har 22 reservationer. Min foretrddare i talarstolen,
Gunnar Andrén, redogjorde fortjanstfullt for hela listan med skatter som
ingér i betdnkandet. Tack!

Hir finns alltsé verkligen en méngd olika &sikter representerade. Jag
kan givetvis inte i mitt anforande kommentera alla. Jag véljer darfor att
ndmna nagra ord om alkohol- och tobakskatten, skatt pd handelsgodsel,
kottskatten, fordonsskatten och forslaget om végslitageskatt. Det ar
maénga bara det.

Herr talman! Socialdemokraterna foreslar en hojning av skatten pa
alkohol och tobak utifran folkhdlsoskil, och de tror dessutom att det
skulle minska brottsligheten. I denna fraga har jag totalt motsatt uppfatt-
ning. Jag tror inte att vi Ioser varken folkhélsoproblem eller brottslighet
genom att hoja skatten pa alkohol och tobak. Ju hogre priset blir pa alko-
hol och tobak i Sverige, desto Ionsammare blir det att sélja illegal alkohol
i Sverige. Dessutom dr vara ungdomar en vildigt utsatt malgrupp for
dessa skumma affarer.

Insikten om att det finns stora ekonomiska vinningar i att fora in al-
kohol och tobak illegalt till Sverige ar redan vél etablerad i kriminella
kretsar. Den organiserade handeln med illegal alkohol har blivit ett sam-
héllsproblem som har lett till grov organiserad brottslighet. Jag anser att
det otroligt stora inflodet av alkohol &ver grinsen dr ett storre hot mot
folkhilsan an det pris alkoholen har pé systembolagshyllan.

Ingen har vdl undgétt mediernas rapportering om vodkabilarna. De
senaste siffrorna angdende uteblivna punktskatter som jag har fatt fran
Skatteverket handlade om riktigt stora belopp. En léngtradare med
15 000 liter sprit som fors in illegalt ger i undanhéllna punktskatter en
fortjanst pd 3 miljoner kronor for smugglaren. En motsvarande langtra-
dare med 50 000 cigarettlimpor ger 14,2 miljoner i vinst bara genom att
de inte punktbeskattas.

Det later ritt otroligt att man kan komma in i landet med sddana
méngder med varor och lyckas undvika beskattning. Men det finns meto-
der. Bilarna kan genom osanna intyg latsas vara pé vig till ett skatteupp-
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lag men forsvinna pé vigen dit. Det kan ocksa vara flera bilar som chan-
sar pa att ta sig in med identiska inforselintyg. Den som eventuellt fastnar
i kontrollen betalar, medan de andra far full utdelning for sin chansning.
Aven den som fastnar i polisens eller tullens kontroller kan i slutinden
gbra vinst pa cigarettlasten — med flera miljoner, dessutom, genom att
kopa loss lasten da den auktioneras ut och slippa undan skatt eftersom
den da anses vara beskattad.

Jag kan inte garantera att en sédnkning av skatten pa alkohol och tobak
skulle 16sa problematiken. For att gora det mindre 16nsamt att fora in
illegala varor skulle vi behova sénka skatterna till véldigt laga nivaer,
vilket givetvis inte dr rimligt. Men jag tror definitivt att en skattehdjning
skulle fortsétta att urholka Systembolagets monopol och ytterligare 6ka
intresset for illegal handel. Jag anser att frdgan kréver en utredning innan
vi laborerar med fordndrade skattenivéer.

Herr talman! Nér det géller Socialdemokraternas, Miljopartiets och
Vinsterpartiets forslag om att aterinfora skatt pd handelsgddsel ér jag
lika mycket motstdndare till det forslaget som alla andra &r som fragan
har varit uppe till debatt.

De grona néringarna i Sverige befinner sig i framkant i vérlden i fraga
om miljohdnsyn och djurhéllning. Forslaget fran S, MP och V om att
aterinfora skatten pa handelsgddsel saknar déarfor miljoméssig logik da
det gynnar importerade varor som i de flesta fall produceras med lédngt
storre anvdndning av handelsgddsel och med mindre miljéhdnsyn én vi
har i det svenska jordbruket. Det saknar néringspolitisk logik d& skatten
ensidigt drabbar néringen i Sverige, vilket gynnar konkurrenter utom-
lands och leder till att produktion och arbetstillfillen forsvinner fran
Sverige. Och detta sker i ett ldge d& svensk produktion minskar.

Centerpartiets bestimda uppfattning ir att politikens roll maste vara
att stirka det svenska lantbrukets konkurrenskraft. Sverige har ocksé
redan internationellt sett stringa krav angdende kadmiumbhalter i han-
delsgodsel.

Lonsamheten i det svenska jordbruket dr redan pressad, och de sen-
aste 25 aren har produktionen minskat med en tredjedel. Importen av mat
fran andra linder har under samma tid fordubblats. Sverige &r nu ett av
de lander i Europa som sdmst utnyttjar sina akrars produktionsforméga.
Var sjélvforsorjning riskerar snart att sjunka under 50 procent.

Sa sent som i gar kunde man lisa i Svenska Dagbladet att Sveriges
livsmedelsforsorjning dr den sdmsta sedan 30-talet. Vid en krissituation
tar maten snabbt slut i hemmen och i butikerna. Med i stort sett samma
argument kan jag avfirda Miljopartiets forslag om skatt pa animaliska
livsmedel, skatt pa boskapsuppfodning och skatt pé kraftfoder.

Herr talman! Sedan blev jag faktiskt lite glad 6ver att Viansterpartiet i
ar har upptéckt det jag papekade i budgetdebatten i november forra aret —
att det redan finns en nedsatt fordonsskatt for ett antal glesbygdskommu-
ner.

I november foreslog Vinsterpartiet att det skulle gilla 35 kommuner.
Denna géng ndjer de sig med 34 kommuner. Om man gér in pa Skatte-
verkets skattetabeller, som &r exakt desamma som de som géllde nér
fragan var uppe i november, ser man att 36 glesbygdskommuner — inte
34 och inte 35 — redan har en sinkt fordonsskatt och att skatten &r sénkt



med 384 kronor. Det var riktigt uppfattat, och det &r till och med mer dn
det grundbelopp som finns for fordonsskatten.

Vinsterpartiets forslag om att sdnka fordonsskatten med upp till 400
kronor ytterligare funkade inte forra géngen, och det funkar egentligen
inte denna ging heller som forslag. Det maste vara svart att sinka en
skatt som redan ar borttagen.

Det kanske &r dags for Vénsterpartiet att dopa om forslaget om sankt
fordonsskatt till fordonsbidrag. Dessutom &r det dyrt for alla dem som ar
beroende av bilen redan i dag utan Vinsterpartiets skattehdjning pa ben-
sin och diesel med 75 ore litern. Jag anser att det 4r béttre att jobba for
miljovéanligare brénslen, branslesnalare bilar och sénkta skatter for grona
alternativ for att bade minska utslédppen och hélla nere drivmedelskostna-
derna én att foresld olika kompensatoriska atgirder som redan &r ut-
tomda.

Och sa har vi dd Socialdemokraternas, Miljopartiets och Vénsterns
vigslitageavgift. Lena Asplund har argumenterat mot detta forslag, och
dven jag har gjort det i atskilliga debatter tidigare. Jag fragar mig dven
denna gang: Vari ligger miljonyttan med skatten pa avstand? Eftersom
jag ser fler problem dn mdjligheter med forslaget avslutar jag med att
sdga nej tack till en ny skatt pa landsbygd.

Herr talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag och avslag pa
samtliga motioner.

(Appléder)

Anf. 176 LARS GUSTAFSSON (KD):

Herr talman! Nér jag gick med mitt linkande kni och hamtade betén-
kandet om punktskatter i formiddags och slog upp sidan med reservat-
ioner kom jag att ténka pa det som man brukar kalla for favorit i repris.
Sa kéndes det for mig nir jag liste detta betdnkandes reservationer. Det
enklaste hade varit att kopiera forra arets anforande, for det hade haft
samma traffsdkerhet nu som det hade da.

Det handlar i stort sett om energiskattehdjningar, drivmedelshdjning-
ar och alla andra punktskattehdjningar. Det 4r summan av reservationer-
na, vilket dr markligt nir man i medierna nyligen har noterar att det
storsta oppositionspartiet har lovat inga hojda skatter efter valet. Jag kan
tdnka mig att man i sa fall hojer dem fore valet.

Precis som i mitt tidigare anforande i det forra drendet vill jag lyfta
fram vikten av transparens och likvirdighet. Sverige kan inte utméirka sig
med hogre skatter pd motsvarande omraden utan att det far paverkan pa
foretag och arbetstillfdllen. Riksdagen har fattat beslut som innebér att
Sverige gar langre dn andra motsvarande lander ndr det géller energi och
drivmedel. Fragan borde inte gélla att ytterligare forverkliga nya maél
utan hur vi inom EU kan finna langsiktiga och héllbara 16sningar. Att
Sverige i dagsldget med varldens hogsta koldioxidskatt skulle gora for-
andringar innebdr ingenting om inte andra lander ocksa flyttar fram sina
positioner. Det far betecknas som smétt naivt att tro att ytterligare en
svensk tagelskjorta med skatter kommer att dndra andra ldnders végval
och beteenden, som vi horde nyligen om Danmark exempelvis.

Diaremot &r risken stor att vi skenar i vig med en mycket dyr egen
16sning 1 en atervindsgrind med stora kostnader for medborgarna, med
litet resultat och med férre foretag och arbetstillféllen.
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Herr talman! Langsiktighet dr dven pa detta omrade det viktigaste in-
slaget. I ett maratonlopp utdelas inga priser efter den forsta kilometern,
utan forst ndr man har kommit i mal 42 kilometer senare. Energipolitik
maéste ha langsiktiga och hallbara mél som inte lampar sig for populism
utan for dem som vill astadkomma bestdende resultat. Sverige &r en
mycket liten pusselbit, &ven om man i denna kammare ibland tycks tro
ndgonting annat. Procentsatser &r ibland direkt vilseledande och ger inte
en sann bild av helheten.

Det kan ndmnas att forra aret minskade det sammantagna utsléppet av
koldioxid fran biltrafiken trots en 6kad trafik. En fixering vid olika da-
tum &r ointressant for resultatet. Om ett mal som ligger 20 eller 30 ar
framat i tiden infrias ett ar for tidigt eller tva ar for sent har bara seman-
tisk betydelse. Diaremot kan det vara avgorande for vélfirden pa vilket
sédtt man uppnédr mélen. Det &r alltid vist att inte rusa in i orealistiska och
oprdovade riktningar.

Man kan i och for sig foresla en flygskatt, som vi horde héir. Men in-
nebir det att det skulle vara farre som skulle flyga fran norra Sverige?
Eller skulle riksdagsledamdterna fran Lappland stanna hemma och inte
komma till jobbet? Det kommer &dnda att vara nodvédndigt for alla att
anvénda vissa fairdmedel. Darmed kan man inte hévda att skatten skulle
ha en fungerande paverkan pa sjdlva utsldppen, utan den &r i praktiken
fiskal.

En skatt som har varit och &r omdiskuterad ar skatten pa alkohol. Al-
kohol har funnits sedan urminnes tider. Erfarenheterna har alltid varit
desamma. Under virdiga former finns det mojlighet till forhojt valma-
ende medan motsatsen &r direkt skadlig. Fr dem som kan nyttja alkohol
pa ett kontrollerat sétt uppstar séllan nagra problem. Men for dem som
inte kan det utgdr alkohol ett allvarligt hidlsoproblem. Det ar dérfor som
det finns alkoholskatt.

Kristdemokraterna anser att respekten for riskerna med missbruk
maste viga tyngre dn dnskemal om tillgdnglighet och lagre beskattning.
Exakt hur regelverk och skattenivéaer ska utformas maste avgoras i beak-
tande av andra inverkande faktorer.

Det storsta svenska problemet ar inte svenskt utan dr den legala kvan-
titeten av privat inforsel fran annat EU-land som man fir ta med sig.
Dagens lagliga volymer &verstiger vida all rimlig privatkonsumtion, och
arbetet med att dndra EU:s regelverk pad omradet maste fortsétta.

Jag vill ocksa paminna om att ungdomar inte far kdpa alkohol oavsett
vilket pris den har. Darfor méaste andra atgirder vidtas.

Jag dr medveten om att det finns olika uppfattningar om hur man i
dagslaget bor agera fran bade politiska partier och ndringsforetradare.
Alla de ménniskor som slagits ut pa grund av dverkonsumtion manar
dock till forsiktighet dven om det vid vissa tillfdllen behovs justeringar
av regler och skattesatser. Men det maste goras i sitt sammanhang.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag pétala vikten av, som det finns
en motion om, att viarna fordonshobbyn. Den har stor betydelse for for-
donsintresserade. Det dr uppskattningsvis en halv miljon svenskar. Den
betyder mer for vart land &n vad som de flesta &r medvetna om. Det finns
en icke liten omsittning av varor och tjanster som ger intékter till sam-
hillet, vilka anvinds for det gemensamma bista.



Kulturinsatserna ar omfattande och &tnjuts av manga fler dn de direkt
engagerade. Vi kan bara titta pa skolavslutningar, brollopstillfallen, och
sé& vidare. Villkoren for fordonshobbyn maste virnas och beaktas nér nya
regler och forordningar infors. Aven pad myndighetsniva, dir regelverket
ska praktiseras, méste rim och reson beaktas. Exempel pa svarforstaeliga
och orimliga tolkningar och beddmningar dr ménga, jag vill sdga otaliga.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdnkandet.
(Appléader)

I detta anfoérande instdmde Roland Utbult (KD).

Anf. 177 TERES LINDBERG (S):

Herr talman! Jag avser att i mitt anforande i huvudsak uppehalla mig
vid frdgan om trangselskatter. Det &r & andra sidan inte ndgon okomplice-
rad fraga.

Fore mig hér i talarstolen viftade Lena Asplund med den utredning
om trangselskatter som presenterades for ungefar en manad sedan. I den
foreslas att trangselskatten ska forbli en statlig skatt och att alla visent-
liga detaljer dven i fortsdttningen ska bestimmas av riksdagen.

Utredningen far svidande kritik inte minst fran Naturskyddsforening-
en, som sdger att den hor biast hemma i pappersatervinningen. Jag &ar
beredd att instimma. Hela utredningen kan ses som ett bestéllningsjobb
fran Finansen som under inga omstindigheter vill dverlita makt, infly-
tande och beslut &t dem som kan fragorna bést.

Om detta & man ocksd Overens lokalt 6ver partigrdnserna. Sjilva
uppdraget for utredningen var att ldgga fram ett forslag som mojliggjorde
for den lokala nivan att sjélv goéra de prioriteringar som behdvs.

Vad gor regeringen? Jo, i stéllet tillsdtter den en ny utredning i hopp
om att den ska l6sa infrastrukturproblemen, bostadsproblemen och kol-
lektivtrafiksproblemen i Stockholm. Man kan inte annat &n ana varfor.
Det ar ganska uppenbart att majoritetsforetrddarna i riksdagen helt saknar
fortroende for sina lokala och regionala foretrédare.

Sjdlva grundproblemet ar att det saknas investeringar och att de
bromsas i Stockholm. Det hinger ihop med bristen pé investeringsmedel.
Regeringen och staten vill girna ligga sig i, men man vill inte lata
finansieringsmdjligheterna hamna dér de hor hemma.

Vad stockholmarna tyckte och tycker rader det ingen tvekan om. Vid
den folkomrostning som holls 2006 forklarade stockholmarna mycket
tydligt att de var beredda att betala tringselskatter, eller miljostyrande
avgifter, som man ocksé kallade det. Men detta var forknippat med att
intdkterna skulle g till vigar och kollektivtrafik.

Regeringen har hirvid en skuld till stockholmarna som vackert beta-
lar men inte sett roken av nadgon forbittrad kollektivtrafik. I stéllet siar
regeringen om att den ska Oka skatten for att det ska ge mer intékter.

Hir visas ocksa en grundliaggande skillnad mellan blocken. Den hér-
ror till sjédlva synen pé skatten, eller avgiften om man sa vill. Vi social-
demokrater viljer att se avgiften som ett medel for att styra trafikflodet
ur ett miljoperspektiv. Dértill mojliggdér den investeringar for att under-
latta framkomligheten bade i kollektivtrafiken och pé védgarna.

Hir viljer de borgerliga partierna att i huvudsak se det som en intékt.
For att nd acceptans for tringselskatter — eller miljoavgifter, som jag
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mycket heller skulle vilja kalla det — maste de som betalar fa se resultat
av det. Allt annat &dr oacceptabelt.

Man far kénslan av att regeringen inte dr beredd att lagga nagra inve-
steringar alls i Stockholmsregionen. Snarare far den gora nagra utspel hit
och dit om utbyggnad av tunnelbanan, och sedan tillsdtter man nagra
utredningar. Men nagra spar ser vi inte roken av.

Det gor man samtidigt som man bakbinder de lokalt fortroendevalda
och gang pa géng trampar dem pa tarna. Ta till exempel det nuvarande
moderata finansborgarrddet i Stadshuset som under forsdksperioden
20022006 var den som stod pa barrikaden och ledde motstandet mot
miljostyrande avgifter. Sedan blev han 6verkdrd av sin regering som ville
permanenta forsoket, eftersom hdgerregeringen inte kunde motsta intak-
terna.

Stadshusmoderaterna och stddpartierna biter igen i det sura dpplet
och sédger: Okej da, permanenta forsoket. Infor tringselavgifter. Men da
vill vi som vet bést hur man ska anvidnda pengarna ocksé vara de som
bestimmer &ver dem.

Har blir man blast en géang till av en regering som inte forstar att hu-
vudstaden &r landets tillvixtmotor som just nu gar pa tomgang for att
ingen tror pa den politiska formégan att 16sa problemen.

Ett lokalt beslutsfattande skulle kunna f4 manga positiva effekter. Det
ar inte bara det att det skulle kunna ga betydligt mycket fortare fran idé
till beslut. Det dr inte bara det att det skulle bli béttre framkomlighet bade
i kollektivtrafiken och pa védgarna. Det dr inte bara det att stockholmarna
skulle slippa std som packade sillar i 6verfulla tunnelbanevagnar.

Det skulle ocksé innebdra en mojlighet till samplanering av bostdder
och kollektivtrafik tillsammans med byggherrar och andra investerare. |
stillet for som det dr nu dér man letar russin i kakan skulle man kunna
styra den framtida planeringen tillsammans. Det dr just vad det handlar
om.

Det handlar om aktorers tro pa att behovliga investeringar blir av, och
regeringen den utreder. Dér stér lokalpolitikerna och kan inte géra nagot,
eftersom regeringen utreder.

Det man anvinder intékterna fran tringselskatten till handlar i huvud-
sak om sddant som staten dnda skulle ha varit med och bidragit till.

For mig handlar det i grunden om tillvéxt och framtidstro. Just nu
lagger man bostadsprojekt efter bostadsprojekt pa is for att man inte litar
pa att de spardragningar som man tidigare hade trott skulle ske blir av.
De kommer inte till stdnd.

Folk vill inte bo pa stdllen med déliga kommunikationer. Det betyder
inte bara att byggprojekt avstannar utan dven att arbetstillfillen uteblir,
arbetstillféallen som vi sa vil behover bade 1 Stockholm och i resten av
landet. De betyder ocksd att foretagens mojligheter att hitta den rétta
arbetskraften begrinsas eftersom det inte byggs nagra bostdder. Listan
kan goras odndlig. Regeringen visar dock en tydlig ovilja att hélla hjulen
snurrande, och det drabbar alla i Sverige.

Jag vet att ménga vandas over morgondagens votering. Méanga bor-
gerliga riksdagsledamoter bade fran Stockholm och fran Véstra Gota-
landsregionen kommer att ha svért att forklara sitt stéllningstagande vid
morgondagens voteringen nidr de kommer hem. Jag uppmanar savél
stockholmare som gdteborgare: P4 dem, utkriav svar och ansvar! De fore-



trader inte er, utan de foretrédder en regering som inte vill 16sa storstadens
problem.

Herr talman! Jag stéller mig bakom samtliga S-reservationer i skat-
teutskottets betdnkande 19 och yrkar bifall till reservation 11.

Anf. 178 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Ibland kan man fa intrycket att vi forflyttat oss till
Stockholms stadsfullmiktige, en institution som jag aldrig nagonsin satt
min fot i, utom mdjligen som journalist. Det paminner om ndr Sveriges
radio gor Ekots lordagsinterviu med Filippa Reinfeldt och hela Sverige
ska representeras av Stockholms léns landsting. Det kan kédnnas lite pro-
blematiskt pa andra hall.

Jag héller naturligtvis med Teres Lindberg i manga avseenden. Att vi
har en huvudstad som fungerar tycker jag ar viktigt, precis som det ar
viktigt att vi har en Region Syd med Malmo, Képenhamn och Lund som
fungerar och att Goteborg fungerar. Daremot héller jag inte med Teres
Lindberg om att denna och tidigare regering inte skulle ha gjort ndgon-
ting.

Herr talman! Lat mig beritta ndgot om det som har gjorts. Det har
gjorts investeringar i Sodra ldnken med ungefar 6 miljarder. De jublade
dnda borta i Tocksfors, som Runar Patriksson sade, nir de fick hora star-
tanslagen. Citybanan ar i storleksordningen 16 miljarder, mycket kom-
mer frén landstinget och Stockholms stad, Forbifart Stockholm kostar
omkring 23,5 miljarder, Norra ldnken vet jag inte exakt, men jag skulle
tippa pé ungefir 10 miljarder. Nir det géller tunnelbanan till Nacka vet vi
inte 4nnu, men 10-15 miljarder ldr den komma att kosta. Det dr ganska
betydande investeringar &ven i ett nationellt perspektiv. P4 den punkten
héller jag alltsd inte med.

Diaremot héller jag med Teres Lindberg om att det &r viktigt att vi har
en vidl fungerande huvudstad, inte minst pa jarnvagssidan. Citybanan
kommer att forbattra situationen fran Hudiksvall till Malmo, vill jag
pasta.

Anf. 179 TERES LINDBERG (S) replik:

Herr talman! Jag far ta det som en komplimang att jag bidrar till lite
drag i riksdagsdebatten nér jag kommer fran Stockholms stadsfullmék-
tige. Du har inte helt ritt, Gunnar Andrén, nir du hdvdar att det skulle
vara den borgerliga regeringen som ligger bakom investeringarna och
besluten om investeringar betrdffande sdvél Norra som Sddra ldnken. Det
var socialdemokratiska regeringar, en kombination av borgerliga och
socialdemokratiska majoriteter i Stadshuset, som stod bakom besluten,
inte borgerliga regeringar. Jag vill gora det klart.

Problemet &r snarast att regeringen anvénder trangselskatten som ett
motiv for den egeninsats som staten borde ta for de véginvesteringar som
staten gor for att underldtta for de statliga vdgarna. Stockholm, bade
kommunen och Stockholms ldns landsting, har alltid fatt ta en stor del av
dessa investeringar, betydligt mer &n man behdver gora ndgon annan-
stans. Darfor ar det inte riktigt sjyst mot regionerna att lata tringselskat-
ten utgdra den statliga egenfinansieringen. Har borde stockholmarna och
alla de som reser och kor bil i Stockholm fé &tnjuta de avgifter man beta-
lar genom att fa ett battre flode i trafiken.
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I synnerhet giller det kollektivtrafiken. Inte en enda satsning har
gjorts. Det ar bara prat ndr det géller kollektivtrafiksatsningar. Vi har inte
sett nadgonting hittills, mer dn utredning pé utredning. Och det &r inte sé
att en tunnelbana till Nacka kommer att kunna ldsas snabbt, utan det
kommer att ta mycket lang tid innan det blir verklighet — om det blir
verklighet.

Anf. 180 GUNNAR ANDREN (FP) replik:

Herr talman! Jag vill absolut inte franta Socialdemokraterna och
maénga andra partier dran av det som skett. Det har skett i samverkan.
Den stora skillnaden &r, som Teres Lindberg pépekar, att det har funnits
en annan form av finansiering i Stockholmsregionen — statliga bidrag,
landstingspengar och pengar frén Stockholms stad och kranskommuner
4nda bort till Eskilstuna. Aven de betalar nu till Citybanan. Det #r intres-
sant och skiljer sig fran forhallandena i andra delar av landet.

Jag haller inte med om att den nuvarande regeringen skulle ha varit
sérskilt passiv. Det har skett mycket. I stéllet skulle man kunna fréga sig
vad som hinde mellan 1871 — jag menar inte att Socialdemokraterna ska
ta ansvar for politiken pé den tiden — och till dess att man fattade beslut
om Citybanan efter 2006. Jag tror inte att det har varit fel pa ambitioner-
na hos Socialdemokraterna under den tiden heller, men det ar inte alltid
mojligt att komma fram till resultat.

Jag var med i Malmd 1974 nidr danska Folketinget fattade det forsta
beslutet att bygga Oresundstunneln. Jag var pa den tiden pa Sydsvenskan
och tillstyrkte det starkt. Jag ar glad Over att andra delar av landet fatt
battre kollektivtrafik, béttre mojligheter till samfardsel. Hér har vi sett en
utveckling. Jag héller definitivt inte med om att den nuvarande regering-
en skulle varit mer passiv 4n nidgon annan regering. Det ir inte sant,
tvirtom visar det sig — vilket Lena Asplund och andra varit inne pa — att
regeringen satsar kraftigt pa att forbdttra kollektivtrafiken, végtrafiken
och jarnvégstrafiken i Sverige. Dessa resultat kan vi se. Men allt sker inte
pa en dag, och det duger inte att bara &ka flyg 6ver landet.

Anf. 181 TERES LINDBERG (S) replik:

Herr talman! Gunnar Andrén har rétt i att jag inte tinker ta ansvar for
det som hinde 1871. Jag tdnker inte ta ansvar for ndgot som hénde fore
den allménna rostrittens inférande.

Man har satsat pa tagtrafik och s& vidare, men problemet &r att man
dubbelbeskattar stockholmarna i det hér fallet, som alltsa betalar tring-
selavgifter men inte far tillbaka dessa pengar. Jag tycker inte att det
borde vara en skatt, utan snarare borde det vara en avgift som gar tillbaka
till regionen. Detsamma tycker Gunnar Andréns partiforetradare i Stads-
huset, Lotta Edholm. Hon sédger till och med att i véntan pa att den reg-
ionaliseras borde den sirredovisas sa att vi kan se varenda krona. Men vi
har en finansminister som inte vill det. Han vill inte att det ska goras for
dé kommer det att synas hur liten den andel som faktiskt gér tillbaka ér.
Det &r problemet.

Tringselskatten borde rimligen ga tillbaka till dem som betalar, bade
i Stockholm och, sjélvfallet, i Véstra Gotaland sé att pengarna kan an-
véandas till det som de behdver anvéndas till. Jag tror inte att vi i riks-
dagen eller finansministern eller regeringen &r bdst ldmpade att gdra



dessa prioriteringar, utan de borde naturligtvis goras av de lokala och
regionala foretrddarna i samverkan.
(Applader)

Anf. 182 MIKAEL JANSSON (SD):

Herr talman! Effektiva trafiksystem ar viktiga for miljon men ocksa
for tillvaxten. I arbetsmarknadsregioner finns ett samband mellan biltra-
fik och kollektivtrafik. En ineffektiv kollektivtrafik tvingar fram alltfor
mycket biltrafik. Icke dverraskande &r det alltsa viktigt med langsiktig
planering av savil biltrafik som kollektivtrafik. Investeringarna i trafik-
system dr stora, och den valda modellen ligger fast i decennier.

Jag har begirt ordet, herr talman, for att tillstyrka reservation 12, vil-
ket innebér avbrytande av trangselskatten i Goteborg. Reservationen tar
inte fasta pa tringselskatt generellt i alla tappningar utan géller specifikt
den trangselskatt som nu tas ut i Géteborg.

Tringselskatten i Goteborg dr inte enbart en tringselskatt utan mer en
medfinansieringsskatt till det vastsvenska infrastrukturpaketet. Riksrevis-
ionen har tydligt kritiserat medfinansiering av nationellt viktig infrastruk-
tur, som &r en statlig angeldgenhet.

Medfinansiering, oavsett om det dr frin kommunala skatteintikter el-
ler fran punktskatt, som i fallet med tringselskatten i Goteborg, innebér
en icke optimal investering i den nationella infrastrukturen. Trangselskat-
ten 1 Goteborg hianger intimt samman med finansieringen av det vist-
svenska infrastrukturpaketet.

Det vistsvenska infrastrukturpaketet har diskuterats i olika forum
som kommuner, Goteborgsregionen, Vistra Gotalandsregionen och sta-
ten. Sverigedemokraterna har varit den enda kritikern. Vi réstade bland
annat nej till paketet i dess helhet i Goteborgs kommunfullméktige.

Vad innehéller di det vistsvenska infrastrukturpaketet? Det innehél-
ler en Marieholmsforbindelse som berdknas kosta 3 % miljarder kronor.
Forbindelsen har tva delar, dels en véigtunnel som avlastar och komplet-
terar den narliggande Tingstadstunneln under Goéta dlv, dels en ny jarn-
végsbro over édlven.

Paketet innehéller ocksa en ny Gotadlvsbro for sammanlagt 3 2 mil-
jarder kronor, varav 2 kommer fran paketet. Dartill innehaller paketet en
ny knutpunkt i Gamlestaden och en del justeringar i vrig kollektivtrafik.

Sa langt ar det bra. Dessa investeringar dr helt nddviandiga. Det be-
hovs heller ingen tringselskatt for att finansiera dessa delar.

Men sedan har vi sista delen av det véstsvenska infrastrukturpaketet,
Vistlanken. Véstldnken &r en tdgtunnel som ska underlétta inpendling till
Goteborg Osterifran. Riksrevisionen dr vildigt kritisk till effekten av
Vistldnken om man stiller den mot vad ldnken kostar.

Kostnadskalkylen for Vastlanken har redan innan den byggts stigit
fran 14 miljarder kronor till 20 miljarder. Riksrevisionen bedémer att
kostnaderna for Vastlanken kan stanna pa 50 miljarder kronor och att den
skulle kunna ersittas med vanliga stombussar. Utan Vistlanken behovs
ingen tringselskatt.

Det ar mot den bakgrunden jag foreslar att tringselskatten i Goteborg
avskaffas.

Herr talman! Sverigedemokraterna vill att Véstlinken inte byggs.
Sverigedemokraterna vill att Goteborg inte fortitas i absoluta centrum
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utan i flera kdrnor runt om. Sverigedemokraterna vill ddremot att en
stadsbana i en ring runt Goteborg, skild fran 6vrig trafik och med hog
medelhastighet, utreds.

Nér den nya infrastrukturen ar implementerad i Goéteborg kan med-
borgarna kréva att restiderna &r ordentligt forkortade, dven for resorna i
staden.

Jag har angett mina huvudargument till varfor vi kan avveckla trang-
selskatten i Goteborg. Det finns flera andra forstirkande argument for
detta.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)

17 § Planering och byggande

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2012/13:CU9
Planering och byggande.

Anf. 183 KATARINA KOHLER (S):

Herr talman! D4 star vi hdr igen och ska debattera fragorna om plane-
ring och byggande, CU9. Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets
forslag i den delen som handlar om att tillsdtta en parlamentarisk PBL-
kommitté och yrkar med det ocksa avslag pé reservation 1.

Jag yrkar ocksé bifall till reservation 8, Energihushallningskrav vid
ny- och tillbyggnad.

Jag kommer i mitt anforande att hélla mig till forslaget om tillkénna-
givande till regeringen om att tillsdtta en parlamentarisk kommitté som
ska arbeta med plan- och bygglagen. Vi socialdemokrater menar att
denna kommitté bor ges ett brett uppdrag nir det géller att foresla &dnd-
ringar i plan- och bygglagstiftningen sé att syftet med lagstiftningen
uppnas, det vill sdga att forenkla och forkorta plan- och byggprocesser.
Vi anser ocksé att uppdraget ska omfatta de fragor om regionplanering
som regeringen anser ska bli foremal for parlamentariska overviaganden.

Vi tycker att det hér ar en bra idé. Vi delar alltsa regeringens syn pa
att tillsdtta en parlamentarisk kommitté som ska utvérdera det nuvarande
systemet med regionalplanering i PBL:s sjunde kapitel for att se om
regelverket dir bor fordndras. En béttre regional samordning i planering-
en dr ju angeldgen, inte minst i regioner dér bostads- och arbetsmark-
naden &r helt integrerad. En samordning av bostadsforsdrjningen ar vik-
tig for att fA en fungerande bostadsmarknad. Darfor &r det ocksé viktigt
att detta arbete gérs i samma kommittéuppdrag.

Samtliga partier i riksdagen har ldnge varit 6verens om att plan- och
bygglagen behover fornyas. Redan 2002 tillsattes en parlamentariskt
sammansatt kommitté som hade till uppdrag att se 6ver plan- och bygg-
lagstiftningen och att foresla de lagdndringar som behdvdes for att gora
lagen mer tidsenlig och mer hanterbar.

Sedan dess har flera utredningsuppdrag genom &aren givits till sér-
skilda utredare och myndigheter med inriktning pa att &ndra den da gél-
lande lagstiftningen.



Vi socialdemokrater hade manga synpunkter i den parlamentariska
kommitté som dé tillsattes, och vi var kritiska mot flera av forslagen.
Men 2010 beslutade riksdagen att en ny plan- och bygglag skulle ersitta
den gamla, och den nya lagen tradde i kraft den 2 maj 2011.

Som jag sade var vi socialdemokrater kritiska till flera delar av lag-
stiftningen. Vi menade ocksé att den nya lagen hade sddana brister att det
vore klokt att skjuta upp inférandet av lagen och i stillet tillsdtta en
parlamentarisk kommitté som gemensamt och over partigranserna skulle
se over och jobba fram en lagstiftning som vi kunde enas om. Vi nadde
ingen framgéang i var kritik, och lagen trddde i kraft som planerat.

Efter det datumet, den 2 maj 2011, har regeringen tillsatt sammanlagt
elva utredningar eller regeringsuppdrag som egentligen har kommit till i
syfte att mildra, laga och lappa de delar av lagen som regeringen nu insag
inte fungerade.

Jag kan bara konstatera att prestigen var viktigare for regeringen én
att skapa en lagstiftning som fungerar, som har ett helhetsperspektiv och
som framfor allt kan halla under en lang f6ljd av ar. Det dr naturligtvis av
yttersta vikt att en lagstiftning ser till samhéllsutvecklingen i stort savél
som till den enskilde.

Vad dr det da som inte fungerar?

Herr talman! Vi har i diskussioner med utskottet talat om vad som é&r
det ena eller det andra. Darfor véljer jag att plocka fram saker ur lagstift-
ningen som vi menar inte fungerar eller har fungerat.

Syftet var alltsé att forenkla och forkorta hanteringen av sévil bygg-
lovsforfarande som forenklingar i detaljplaner, hur handliggning av
overklaganden ska g4 till och hur sanktionsavgifter ska hanteras. Dessa
fordndringar skulle férenkla och forkorta for samtliga inblandade, det vill
sdga privatpersoner, kommuner och lénsstyrelser.

Vi kan alla i dag konstatera att dessa syften inte har uppnatts. Rege-
ringen insag ocksa det pa ett tidigt stadium, men 1 stéllet for att tillsdtta
den parlamentariska kommitté som vi har efterlyst har man valt att under
tiden fran lagens ikrafttridande i stillet tillsitta elva olika utredningar
och uppdrag som i olika delar av nya plan- och bygglagen antingen ska
kartlagga eller gora en dversyn, analysera, redovisa, utreda behov, utvér-
dera och sé vidare.

Till det hir kommer ocksé detaljer som i sammanhanget kan tyckas
smd och obetydliga, men som kommuner och privatpersoner finner
mycket besvirande och forsvarande i byggprocessen.

Jag vill nimna nagra. Det géller alltifrdn att i den nya lagen har
kommunerna getts informationsplikt till grannfastigheterna vid bygg-
lovsgivning. Det gér inte att overprova eller ens ha synpunkter pa in-
formationen; kommunerna ska informera om att det ska byggas. Men
faktum &r att det har inneburit att bygglovshandlaggarna sitter i telefon
och forklarar for medborgare att detta bara var information och att det
inte finns nadgon mdojlighet for dessa personer att dndra det beslut som
byggndmnden har fattat. Det hir tar vardefull tid for tjainsteminnen, och
det kinns onddigt. Regeringen séger att det &r alltid bra med information.
Nej, jag tycker inte det i det hér fallet.

Nytt i plan- och bygglagen &r ocksé kontrollansvariga. Att vara kon-
trollansvarig innebér att man ska ha ett slags certifikat som ska séker-
stilla kompetens for att godkdnna nybyggnationer. Tidigare fanns kvali-
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tetsansvariga som inte hade samma dignitet. Det dr ocksé den som ska
bygga som ar skyldig att hitta, anlita och bekosta den kontrollansvarige
och dennes arbete. Hur manga kontrollansvariga skulle det finnas enligt
den nya lagen? Man beriknade fran borjan att det handlade om 8 000
kontrollansvariga. Siffran har dérefter &dndrats under tiden sedan lagen
sattes 1 sjon. For nagot halvar sedan trodde bostadsministern att det
kunde rora sig om 4 000, men han visste inte sikert.

Efter drygt ett & med nya lagen fanns strax under 3 000 kontrollan-
svariga. Det har inneburit att riksdagen har fattat ytterligare ett beslut om
forlaingd Overgangstid for att f& fram dessa kontrollansvariga. Konse-
kvenserna av detta innebar att i vissa kommuner kan véntetiden bli lang
innan man far starta ett bygge. I andra kommuner har man inte lyckats
skaka fram kontrollansvariga, och darfor blir inte reglerna likvérdiga i
alla kommuner. Det kan inte heller vara bra.

For nagra dagar sedan gick jag in pd Boverkets hemsida for att se hur
det ser ut med kontrollansvariga i min hemkommun. Dém om min for-
véaning nér det visade sig att listan pa kontrollansvariga lag i bokstavs-
ordning, inte kommunvis eller ldnsvis utan bara i bokstavsordning. Dar
fanns 2 500-3 000 namn att ga igenom. Det tog en ansenlig tid innan jag
hittade 13 kontrollansvariga for min kommun. Det hédr kénns oerhdrt
oprofessionellt av Boverket. Jag tycker att det &r slarvigt handlagt. Det
kan tyckas vara sma saker, men for dem som soker bygglov och ar i fard
med att bygga &r det hér irritationsmoment som tar tid.

Sanktionsavgifterna ar ett annat omrade som ér ett totalt misslyck-
ande, och de &r oerhort slarvigt hanterade av regeringen. Reglerna om
sanktionsavgifter utformades inte bara slarvigt utan visade ocksa att det
fanns stora kunskapsbrister om hur olika vért land ser ut. Detta har rege-
ringen sd sméaningom upptéckt, och vi kommer snart att fa ett nytt forslag
om hur sanktionsavgifterna ska hanteras i framtiden.

Ingen av de kommuner jag har pratat med sdger att nya plan- och
bygglagen har natt sitt syfte, det vill sdga forenklat och forkortat bygg-
processerna. I stéllet tar handlaggningen langre tid, och den ar krangli-
gare. Privatpersoner ringer till mig och dr maikta irriterade och upprorda.
Det &r inte smickrande att hora vad de anser om riksdagens kapacitet att
stifta nya lagar, framfor allt plan- och bygglagen. Det dr sadant som
skapar politikerforakt.

Herr talman! Partierna var, som jag sade frdn bdrjan, eniga om att en
ny modern plan- och bygglag behdvdes. Vi socialdemokrater star fast vid
det, men det &r viktigt att det finns ett helhetstdnkande i en ny lagstift-
ning. Detaljer i en lagstiftning &r en del av helheten, och fungerar det inte
pa det sittet innebdr det naturligtvis att resultatet inte blir bra. Helheten
uteblir.

Dirfor menar vi att det dr sa viktigt med en parlamentariskt tillsatt
kommitté som fér ta alla delar i beaktande. Jag &r orolig for att alla dessa
uppdrag och utredningar &dr s& utformade att vi dnda inte stiftar en lag
som &r bra och ger en helhet utan blir ett lapptécke av olika 16sningar.

Jag vill ocksa séga nagra ord om strandskyddet. Pa det séttet strand-
skyddet har foréndrats innebar det for manga kommuner ingen som helst
utveckling. Det &r en forbudslag, och den ger ingen tillvixt. Jag ar helt
inforstadd med att vissa omraden redan dr Overetablerade, bland annat
vid kustlinjer och i vissa sérskilt attraktiva turist- och fritidsomréden.



Men det finns stora omrdden som skulle kunna bebyggas utan att riskera
de vérden vi vérnar om.

Forra nédringsministern Maud Olofsson talade varmt om hur de nya
reglerna skulle ge ménga kommuner mojligheter att vixa och frodas med
hjilp av nya strandskyddsregler.

Jag kommer fran Skelleftea. Skellefted kommun har ungefdr 1 400
sjoar och vattendrag. Om man léttade pa strandskyddsreglerna skulle det
ge utvecklingsmdjligheter for omraden med befolkningsminskning och
utarmning. Arjeplog dr en avfolkningsbygd i Norrbotten med mer dn
8 000 sjoar och vattendrag, och Arjeplog skulle kunna fé helt nya forut-
sattningar att vinda befolkningsutvecklingen. Pajala &r en liten kommun
ocksa i Norrbotten som stér infor stora fordndringar i och med den gruv-
verksamhet som vixer fram. Pajala skulle fa stérre mdjligheter att locka
ménniskor att bo i kommunen om man fick ta nagra av de tusentals om-
rdden runt sj6arna i kommunen och goéra dem till attraktiva bostadsomra-
den.

Sedan kom den nya stora mdjligheten LIS, landsbygdsutveckling i
strandndra lagen. Den gav inte heller de mojligheter som vi trodde den
skulle ge. Det innebdr att alla partier som egentligen séger sig vilja att
hela Sverige ska leva i stéllet har skapat restriktioner, vilket betyder att
det i princip dr omojligt att utveckla sddana omradden. Som om inte det
rackte vet vi alla att tolkningarna av lagstiftningen i de olika delarna
varierar. Det sdger ocksé ndgot om hur lagen ar formulerad.

Herr talman! Med en parlamentariskt sammansatt kommitté okar
chanserna att vi fir en modernare, enklare och mer tillforlitlig lagstift-
ning som haller ihop och som blir en viktig faktor for samhéllsutveckling
och okat bostadsbyggande. Ett mycket stort antal enskilda ménniskor och
foretag dr beroende av en forutsdgbar lagstiftning som inte riskerar att
dndras efter varje val. Just darfor behovs en plan- och bygglag som har
en sa bred politisk forankring som mojligt. Det kommer att ge forutsétt-
ningar for en lagstiftning som kan hélla under lang tid framover.

Anf. 184 OSKAR OHOLM (M):

Herr talman! Jag konstaterar att det finns bade debattvilja och enga-
gemang, trots att timmen &r slagen sen och det 4r morkt utanfor fonstren.
Det &r bra och fullt begripligt med tanke pa vilka fragor vi diskuterar. I
det land som just nu urbaniseras snabbast i hela den utvecklade vérlden
ar det naturligt att man for bade ménga och langa debatter om hur det ska
bli lattare och gé fortare att bygga bostidder. Det &r i grund och botten vad
den hir debatten handlar om.

I den stad vi befinner oss i nu — en av Europas snabbast vixande reg-
ioner — dr det inte bara politiker som pratar om plan- och bygglagen. Det
gor alla andra ocksa. Det ar journalister, studenter, nyinflyttade och de
som redan bor hér och som undrar vad som byggs pa andra sidan gatan.

Det &r inte bara i Stockholm som den frdgan &r aktuell. Den &r aktuell
Over hela Sverige. Samma debatt finns i vara andra storstdder, och inte
bara dir utan ocksa i andra tillvixtorter och i universitets- och hdgskole-
stdderna runt om i1 Sverige. Man kanske inte alltid anvidnder orden plan-
och bygglagen nédr man talar om grundfrdgan. Man talar om hur man kan
forsoka se till att det blir enklare och gar snabbare att bygga. Nistan alla
man talar med tycker sig ha en idé om hur det kan g4 till.
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P& det sittet tror jag inte att vi dr s ensamma om att klockan 21 en
onsdagskvill sitta och diskutera plan- och bygglagen. Man gor detta
overallt, och det ar naturligt i ett 14ge dar manga soker bostad och ménga
ror pé sig. Ménniskor flyttar. Man flyttar till jobb. Man flyttar till studier.
Regioner utvecklas. Stader vaxer. Allt detta ar i grund och botten nagon-
ting oerhdrt positivt. Det dr ett dynamiskt samhélle. Jag kan konstatera
att en alliansregering tar precis de beslut som dr nddvéndiga for att det
hir ska kunna fungera.

Den nya plan- och bygglagen &r ett exempel pa det. Det ar viktigt att
komma ihag att det har gétt knappt tva ar sedan lagen tradde i kraft. Vi
vet ocksa att det var ett omfattande utredningsarbete som ledde fram till
att riksdagen fattade beslut om lagen.

Intressant i sammanhanget, vilket jag tycker att man méste nimna nér
man framfor allt har lyssnat pa foretrddare for det storsta oppositionspar-
tiet, ar att det var en sa omfattande utredning, att den holl pa sa lange och
att det var en socialdemokratisk regering som tillsatte utredningen. Det
var en socialdemokratisk regering som skrev direktiven. Det kanske &r
viktigt att komma ihdg det ndr man lyssnar pa féregaende talare.

I dagens betinkande behandlar vi fragor kopplade till planering och
byggande i ganska bred bemirkelse. Det dr en lang rad motioner och en
lang rad yrkanden, och for all del en lang rad reservationer. Det finns
olika uppfattningar, och sa ska det naturligtvis vara i ett parlament. Lét
mig dnd4, herr talman, uppehalla mig lite grann just vid frdgan om olika
uppfattningar.

Nér man lyssnar till en sddan hir debatt dr det naturligt att man kén-
ner: Har verkar de ju vara ganska dverens om vad som &r problemet. Det
tror jag ocksa att vi ér, &tminstone nér det géller fardriktningen. Det finns
rimligtvis ingen i denna kammare som tycker att det ska bli svarare och
krangligare att bygga. Aven om det mot formodan nu skulle finnas nagon
som tycker det &r det inte riktigt s& de politiska slagorden brukar formul-
eras. | stéllet talar vi alla om behovet av forenklingar. Vi vill ha en
snabbare process. Vi vill ha en enklare bygg- och planprocess. Politiker
vill det, bostadsbyggare vill det och bostadssokande vill det definitivt.
Men det finns uppenbarligen olika prioriteringar, och politiken har bety-
delse i det sammanhanget.

I det betdnkande som vi diskuterar i dag ska man komma ih&g vad det
ar som hiander. Det dr socialdemokrater, sverigedemokrater, miljdpartis-
ter och vinsterpartister som gar samman och séger att det nu dr dags att
brett utreda fordndringar av plan- och bygglagen, alltsi den lag som
tradde i kraft for knappt tva &r sedan. Den &r, som sagt, inte speciellt
gammal men ska goras om och ska gis igenom helt och hallet. Detta
motiverar man med nagra korthuggna formuleringar om att lagen ska
moderniseras och forenklas.

Det later ju bra. Men vad det handlar om i verkligheten &r att vi vet
hur det brukar vara. Man har vildigt korta forklaringar till varfor det ska
gbras, men man blir s& lockad nir man lyckas samla ihop denna majoritet
mot regeringen att det spelar mindre roll vad fragan handlar om i sak. P&
det sittet dr det trakigt att man forsoker reducera fragor som ar helt cen-
trala pa detta omréde till ett politiskt spel som handlar mer om att samla
politiska poédng dn om att fordndra saker och ting i verkligheten.



Vill man, herr talman, fordndra saker och ting i verkligheten finns det
sdtt att gora det pa. Ett sitt &r naturligtvis att grundligt och seridst gé
igenom vilka fordndringar man vill gora, vilka forbéttringar man tror &r
nddvindiga och vilka fortydliganden som krdvs i lagen. Det &r precis det
vi har gjort l6pande sedan den nya lagen tradde i kraft. Det visar, tycker
jag, att det finns en bred vilja att forbittra, just for att medvetenheten
finns om att det dr mycket kvar att géra och vi dr 6ppna for att gora det.

Det visar inte minst alla de utredningar som regeringen har tillsatt,
som Katarina Kohler ocksa talade om. Fran Alliansens sida dr det, som
sagt, inte mindre 4n elva olika utredningar och myndighetsuppdrag med i
grund och botten ett enda syfte: forenkla, fortydliga, forbattra. S& arbetar
en serids regering som &r beredd att vinda pd varenda sten for att oka
bostadsbyggandet.

Dessa utredningar beskrivs pa ett bra sétt i betinkandet, och fakta gés
igenom. Hér finns reglerna for studentbostiader som vi ofta talar om nér
vi diskuterar bostadsbristen pa vara hogskoleorter. Har finns Byggkravs-
utredningen och diskussionen om tekniska sdrkrav, som ofta framhalls
nédr man diskuterar med byggare som séger: Det hir skulle kunna gora att
det blir billigare och gér snabbare. Har finns bullerfrdgor, som man
ibland pratar om som ett sitt att stoppa upp och dér reglerna om buller
gor att ljud tolkas olika beroende pa om det &r en férja eller en sparvagn
som orsakar dem.

Ja, hér finns en 14ng rad av dessa diskussioner. Det ér alltsa saker och
ting som precis har utretts eller som man just nu sitter och gar igenom.
Det ar forslag som antingen har ldmnats eller kommer att levereras under
varen. Vi dr redo att agera allteftersom forslagen kommer och alltef-
tersom vi ser vilka mojligheter det finns att de innebdr fortydliganden,
forbattringar och forenklingar.

Vad ar da nista steg om man vill behandla det hdr seriost? Ja, det &r
att den hér typen av genomgangar och utredningar férvandlas till propo-
sitioner, forvandlas till politik, férvandlas till reformer som vi i riksdagen
fattar beslut om. S& goér man fordndringar i verkligheten. Det dr inte ut-
redningar i sig som leder till ndgra nya bostider. Det &r politiker som tar
ansvar, som fattar beslut och som ser till att man vidtar konkreta &tgar-
der.

Alliansens linje i den delen, herr talman, &r véldigt tydlig. Vi gér ige-
nom de utmaningar som finns. Vi skaffar den kunskap som behdvs. Vi
tar fram de forslag till forbéttringar som vi tror leder till fler bostéder.

Den opposition som vi mots av hér i dag har uppenbarligen en helt
annan idé. De vill i stdllet utreda utredningarna. Det &r precis det man
foreslar. Det &r en ganska udda hallning. Det innebdr ocksa, vilket &r
viktigt att podngtera, en politisk forflyttning, inte minst frén det stora
oppositionspartiet. Fram till for bara nadgra manader sedan brukade den
stora kritiken &tminstone frén Socialdemokraterna vara att det utreds for
mycket och byggs for lite. Ungefér sé brukade det lta.

Jag minns att jag sjilv for bara ndgra manader sedan stod i denna ta-
larstol och forsokte forklara att det &r bra att man seriost utreder och gér
igenom saker innan man fattar beslut. D4 moéttes jag av en socialdemo-
krati som tyckte: Ah, det ir vil bara att ga ut och bérja bygga — det beho-
ver inte utredas sd mycket.
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Nu har man uppenbarligen éndrat politik och gillar utredningar vil-
digt mycket, inte pa det séttet att man har nagra forslag pé vad som ska
utredas utan att man bara har en allmén onskan om att det ska utredas
mer och allra helst av Socialdemokraterna sjélva. Jag tycker att det ar lite
olyckligt att oppositionspartierna med den linjen i sjélva verket riskerar
att fordroja det utredningsarbete som redan pagar, nir de pa nytt vill ga
igenom alltihop i en parlamentarisk kommitté.

Herr talman! Missforsta mig inte! Sjélvklart innebér inte alla de elva
uppdragen att allting ar fardigt. Det finns alltid behov av att g& igenom
hur politiken fungerar och vara beredd att gora fordndringar. Det géller
sérskilt sddant som inte tidigare har varit foremal for ndgon utredning.
Ett bra exempel pa det dr den som handlar om plan- och bygglagens 7
kap. om regionplanering. I den delen tycker jag att det var véldigt glad-
jande att bostadsministern nyligen aviserade att det kommer att tillséttas
just en parlamentarisk utredning med inriktning pa att underlétta regional
samverkan och pé det séttet skapa fler bostader.

Vi vilkomnar den utredningen, eftersom de bestimmelser som géller
nu i princip har varit desamma under 25 érs tid och vi vet att regionernas
betydelse har blivit allt storre, inte minst nér arbetsmarknader vixer och
véxer ihop och bostadsmarknader gor detsamma.

Det dr da glddjande att Socialdemokraterna verkar halla med rege-
ringen om att det ar en bra idé att gd igenom den regionala planeringen.
Visserligen blir det lite méarkligt nir regeringen da siger att man vill
tillsdtta en kommitté och oppositionen ett par veckor senare i ett tillkdn-
nagivande siger att regeringen borde tillsdtta en kommitté.

Herr talman! Ville man vara elak skulle man kunna séga att det &r
sjilva definitionen pé ett slag i luften. Jag véljer att i stéllet tolka det
positivt och konstatera att det 4r bra att Alliansen kan fungera som inspi-
ration for oppositionen i denna del.

Man kan konstatera att det ar vdldigt mycket som hénder, och nistan
allting som har tagits upp dr de saker som just nu utreds och omsitts i
praktisk och verklig politik. Det ar sa att man bygger. Jag konstaterar att
konfliktlinjen hdr ar vildigt tydlig: Alliansen vill bygga bostider, och
oppositionen vill utreda utredningar.

Med de orden yrkar jag bifall till utskottets forslag i betdnkandet un-
der punkterna 2—15.

(Appléder)

Anf. 185 KATARINA KOHLER (S) replik:

Herr talman! Jag tycker att det lagger sig ett 16jets skimmer over dis-
kussionen i de hér fragorna. Att séga att ni tar seridst pa dem blir ju fa-
nigt nar man hor Oskar Oholm.

Jag har forsokt kontrollera och ldsa pad om lagstiftningen. Redan fran
borjan nér lagstiftningen kom till insag regeringen att det var s& manga
brister i den att man vartefter har mast tillsitta nya utredningar och nya
uppdrag for att se 6ver beslut som &r tagna for véldigt kort tid sedan. Det
kéanns inte speciellt seridst. Och det blir inte mer seridst nér regeringspar-
tierna forsoker fa det till att ni har jobbat med det pa ett bra sétt.

Jag tror att man fér leta linge innan man hittar en ny lagstiftning som
ar sa daligt forberedd som den hér. Vid ett par tillfillen under tidigare



debatter med bostadsminister Attefall eller med hans fridmsta tjdnsteman
har man faktiskt sagt: Vi hann inte. D4 blir det oerhdrt konstigt.

Du forsoker fa det till att oppositionen kom med sitt férslag om en
kommittémotion efter att regeringen hade aviserat kommittén med reg-
ionplaneringar. Det blir inte mer seriost av det. Vi har under flera ars tid
kravt en parlamentariskt tillsatt kommitté for att jobba med just plan- och
bygglagen. For tva veckor sedan fick vi reda pé att regeringen nu avise-
rade en ny kommitté.

Anf. 186 OSKAR OHOLM (M) replik:

Herr talman! Det dr inte utan att man kan tycka att detta blir ganska
intressant. Det ar vél ett tecken pa sjélvkritik fran Socialdemokraternas
sida om man séger att detta var en déligt forberedd lagstiftning, men man
uteldmnar att det var en S-regering som tillsatte den ldnga utredning som
ledde fram till forberedelserna for lagen. Det var en S-regering som skrev
direktiven till den utredning som var déligt forberedd, hivdar nu Katarina
Kohler.

Jag vilkomnar att man idkar en del sjélvkritik. Det dr val viktigt att
gora det. Jag kan inte tolka hennes inldgg pa ndgot annat sétt.

Vi kan nog vara dverens om att det finns brister och saker och ting
som vi behover ritta till. Det finns saker och ting som maste ses dver.
Det dr i grund och botten en ganska normal hallning ndr man ser hur
verkligheten fungerar. Man maste vara beredd att gora fordndringar.

Hur hanterar man dé det fran var sida? Vi ar véldigt tydliga. Vi ar be-
redda att vinda pd varenda sten. Vi &r beredda att tillsdtta utredningar
och ga igenom vad som &ar problemet och vilka fordndringar som maéste
goras.

I stéllet for att vilkomna detta sdger Katarina Kohler att utredningar-
na inte racker. Utredningarna handlar ju om precis de problem som Kata-
rina Kohler tar upp, men i stéllet vill hon utreda sjdlva utredningarna en
gang till. Jag kan inte tolka tillkdnnagivandet pa annat sitt.

Vem idr det som efterfrigar de hér utredningarna? Vem é&r det som
krdver att de maste goras? Jag laste ett pressmeddelande fran Anders
Lago pa HSB som var jitteintressant. Han sade: Vad som behdvs nu dr
egentligen inte fler utredningar av hur vi ska fé fart pa byggandet, utan vi
behover konkreta forslag fran regeringen. Anders Lago &r ju en person
som Katarina Koéhler och andra socialdemokrater annars brukar hélla
med, s& min motfraga blir: Varfor har Anders Lago fel nér han sédger att
det inte behovs fler utredningar utan att det behdvs konkreta beslut? Det
vore intressant att hora vad Socialdemokraterna séger om det.

Anf. 187 KATARINA KOHLER (8S) replik:

Herr talman! Du sade i ditt anforande, Oskar Oholm, att det hér &r en
komplicerad lagstiftning. Det haller jag med om. Det ar en véldigt stor
och komplicerad lagstiftning, men min slutsats av det &r precis det mot-
satta till vad regeringen har gjort. Ni har ju végrat att ta in kunskap och
synpunkter fran de andra partierna.

Det ar helt riktigt att S-regeringen tog initiativ till att fordndra plan-
och bygglagen, men sedan 2006 har vi haft en annan regering. I arbetet
fran den tiden har vi patalat nir vi har sett brister, och vi har haft ménga
synpunkter. Vi har dnda fran det att den nya regeringen tilltrddde tyckt att
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en sammansatt parlamentarisk kommitté dér alla partier a&r med skulle ge
forutsattningar for en lagstiftning som vi alla kan std for. Det har rege-
ringen végrat.

I stéllet har man dgnat tid at att lappa och laga, och det har blivit mer
och mer av ett lappticke. Inte kan vél du heller sdga att alla kommuner
ute i landet och alla privatpersoner som vill bygga och fordndra sina liv
har fatt det l4ttare med den hér lagstiftningen? Vi ar oroliga for att det
kommer att fortsétta pa det har sdttet. Varfor ar ni dé sa prestigebundna
att ni inte kan gd med pa att sétta er i en parlamentarisk grupp och gora
om och gora ritt, sa att det blir en lagstiftning som haller bade i tid och
till sitt innehall?

Anf. 188 OSKAR OHOLM (M) replik:

Herr talman! En viktig podng kom fram i Katarina Kdhlers andra re-
plik hér. Det handlar om varfor man inte vill sléppa in fler och lata andra
komma till tals. Det &r en ganska mérklig héllning ungefar en och en halv
vecka efter att bostadsministern har aviserat att han tanker tillsétta just en
parlamentarisk utredning for att ga igenom de fragor som i &vrigt inte &dr
utredda &n. Nér det géller regionplanering har man ju inte gjort ndgon
bred dversyn. Det &r man beredd att gora nu. Man dr beredd att diskutera
det med alla andra ocksa.

Sedan kommer i stdllet kritiken frén Socialdemokraterna att regering-
en maste lyssna mer, for det dr en minoritetsregering. Da ar det viktigt att
poéngtera att Katarina Kohler representerar ett parti som mig veterligen
inte har suttit i majoritetsregering sedan Erlander var statsminister. Att
det ser ut pa det sittet ar alltsé inte helt ovanligt.

Den viktiga podngen &r fortsatt vem det &r som kréver detta. Att man
ska g igenom och gora fordndringar &r vi ju alla 6verens om. Alla for-
andringar vi diskuterar finns det svart pa vitt pa. De ér listade allihop.

Det vi inte vill gora och som jag heller inte tror att ndgon tjdnar pa &r
att utreda utredningarna en gang till. I den del som giller regionplane-
ring, som ni ocksé tar upp i ert tillkdnnagivande, delar vi ju bilden. Rege-
ringen har redan aviserat att det dr pa vég. Det blir valdigt markligt att
forhélla sig till ett tillkdinnagivande dér man vill utreda saker en gang till.
Sa skapas ju inte fler bostader.

Detta gor att konfliktlinjen &r tydligare &n den har varit pé ldnge. Vi
har en alliansregering som levererar konkret politik, gar igenom de saker
som behover utredas och vill bygga fler bostidder, och vi har en opposit-
ion som bara vill utreda. Sedan blir det upp till vdljarna att fundera pa
vilken av de héllningarna som leder till flest nya bostider.

Anf. 189 JAN LINDHOLM (MP):

Herr talman! Den 23 april 1991 ldmnade den davarande socialdemo-
kratiske bostadsministern Ulf Lonnqvist 6ver en proposition till riksda-
gen med bland annat forslag till en ny lag om byggnadsgaranti. En ma-
nad senare, den 23 maj, var davarande bostadsutskottet fardigt med sin
beredning och Overlimnade betidnkandet Byggnaders inomhusmiljé till
riksdagen.

Efter en mindre ceremoni pa grund av att det var Vérldsmiljodagen
den 5 juni inleddes debatten om Byggnaders inomhusmiljo. Betdnkandet
bifolls samma dag. Beslutet innebar en tiodrig byggfelsgaranti. Garantin



omfattade ersittning for att avhjélpa fel i byggnaders konstruktion, fel i
material som anvénts i byggnaden eller fel beroende pé sjélva utférandet.
Garantin omfattade dven avhjélpandet av de skador som orsakats av felet
eller felen.

Efter regeringsskiftet forhalades ikrafttrddandet tvd ganger med olika
motivering. Tva ar senare infordes den byggfelsforsdkring som sedan har
fordndrats nagra génger och dven utsatts for ganska omfattande kritik.
Det var med den som exempelvis kryphélet utvecklingsfel skapades.

Med tanke pa hur ménga ménniskor som de senaste 20 aren fatt bade
sin hédlsa och sin ekonomi totalforstdrd pa grund av sjuka-hus-skador &r
det ganska intressant att ldsa savil riksdagsprotokollet fran den 5 juni
1991 som en del annat som dé sades. Jag ténker aterkomma till det.

I civilutskottets betinkande 9 om planering och byggande &r faktiskt
30 av de totalt 69 yrkanden som behandlas forslag fran Miljopartiet. Det
innebdr att jag skulle behdva en talartid pé betydligt mer 4n 30 minuter
for att hinna berora alla dessa yrkanden. For att bespara kammaren en del
tid ténkte jag darfor i huvudsak halla mig till fragan om byggfel och sa
kallade sjuka hus. For tids vinning yrkar jag bifall enbart till reservation
11 men stér sjdlvfallet bakom alla de 6vriga yrkanden som Miljopartiet
har.

Jag yrkar ocksa avslag pa reservation 1, om det nu skulle vara nagon
som yrkar bifall till den, eftersom behovet &r vildigt stort av ett samlat
grepp nér det géller plan- och bygglagen.

Den extremt spretiga hantering som regeringen har valt och som vi
har hort om i de tidigare replikskiftena nir det géller fragorna kring PBL
avslojar egentligen bara hur oerhort splittrad regeringen rimligtvis maste
vara i centrala delar nér det giller samhallsbyggnadsfragor.

Det ar allvarligt pa ett omrade dér behovet av ett brett forankrat beslut
ar valdigt stort, ett beslut som kan skapa den verkliga langsiktigheten,
som ar oerhort nddvandig pa det har omradet.

Jag tycker att det replikskifte som har varit nu 4r ganska tydligt. Det
visar att vi har en opposition som faktiskt vill géra ndgonting. Hér har vi
en opposition som faktiskt vill se till att vi kan bygga, och s& har vi en
regering som inte vill. Man séger att man vill vara 6ppen och samarbeta,
men man vill inte att ndgon annan ska delta, utan man ska skota arbetet
sjélv.

Det handlar inte om att utreda, som Oskar Oholm forsoker pavisa.
Det handlar om att samordna. Det &r det som det ar fraga om, att fa alla
dessa olika pusselbitar att falla pa plats sé att vi far ndgonting som funge-
rar i verkligheten. Det ar just det vi vill, att det ska fungera pa riktigt.

Med tanke pa hur det parlamentariska ldget ser ut i riksdagen och hur
det formodligen kommer att se ut dven efter nésta val dr forslaget fran
oppositionen eller den utskottsmajoritet som vi har nar det galler just den
héar punkten bade konstruktivt och, som jag kan se det, den enda fram-
komliga végen for att vi ska fa en verklighet dar de som é&r satta att han-
tera lagstiftningen faktiskt kan fa den att fungera.

Herr talman! Trots att det var ett antal av riksdagens davarande oppo-
sitionspartier som under 1980-talet drev fragan om atgirder mot sjuka-
hus-sjukan, som den kallades pa den tiden, kan man inte pasta att rege-
ringspartiet pa den tiden, Socialdemokraterna, var helt passivt.
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Jag har ndmligen lést tvd anforanden som dévarande bostadsminister
Ulf Lonnqvist holl under september och oktober 1990 kring fragan om
sjuka hus, dels pa Bleck och Plats kongress, dels pé ett mote med Sverige
VVS-inspektorer.

22 ar efter riksdagsbehandlingen av forslaget sitter vi med facit i han-
den. Vi vet att massor av ménniskor har fatt bade hélsan och ekonomin
totalt forstorda och att manga dagligen fortfarande plidgas av orimligt
underméliga inomhusmiljder, hemma eller pa jobbet. D& kan det vara
véldigt intressant att padminna sig om hur man beskrev problematiken pa
den tiden.

Jag tdnkte dérfor, herr talman, borja med nagra citat fran den dava-
rande bostadsministern och dven frén en del av de riksdagsledamdter
som deltog i debatten den 5 juni 1991.

Bostadsministern beskriver pa Bleck och Pléts kongress verkligheten
med tva exempel:

Richard, tvad &r gammal, bor i ett av husen i Dalens bostadsomrade.
Han har aldrig varit riktigt frisk. Han &r ett av hundratals barn som har
typiska sjuka-hus-symtom, séger ldkarna. Stindiga slemhinneirritationer
och infektioner. Andningsbesvar. Familjens trerumsldagenhet ligger pa
nedre botten. Ekparketten ar svartflackig, det typiska tecknet pé sa kallad
ammoniakavgang fran flytspacklet diarunder. Det kdnns en stickande
lukt.

Helga och Emil ar 83 och 82 &r gamla. De bor i servicehuset Kastanj-
en, ett trivsamt och vélplanerat hus till det yttre. Vi trodde att vi hade
flyttat in i himmelriket, sdger Helga. Men bade hon och Emil har fatt
andningsbesvir. Nésan &r alltid tippt. Ibland kinner jag mig snurrig i
huvudet, sdger Emil.

En hilsoenkdt som har gjorts pé personalen i servicehuset talar sitt
tydliga sprak. Bara en brakdel av personalen hade tidigare haft astma-
tiska besvar, men i Kastanjen har manga drabbats av luftvigsinfektioner,
trotthet, att det dr tungt i huvudet, illamdende, klada, sveda i 6gonen,
tappt och rinnande nésa och sé vidare. Sa radas symtomen pé varandra.

Bostadsministern hanvisar dven till den da aktuella allergiutredning-
en, som konstaterade att ungefdr 2 miljoner ménniskor i Sverige hade
allergiska besvir eller ndgon annan form av Overkinslighet som man
kunde koppla till den undermaliga inomhusmiljon.

Vilka orsaker var det d& som den ddvarande socialdemokratiska bo-
stadsministern kunde se till de hér problemen?

Det handlade inte enbart om flytspackel, utan om andra tekniska bris-
ter, om bristande byggmetoder, om hilsovéadliga &mnen som bildas av
kombinationer av olika byggmaterial som paverkar varandra och inte
minst om skador som grundar sig pa fukt.

Man kan dven av bostadsministerns anforande konstatera att kun-
skapen fanns redan da, 1990, om alla de tusentals nya d&mnen som tidi-
gare inte hade existerat i inomhusluften och som tillkommit sedan nya
moderna byggmaterial borjade inforas i byggandet under 60-talet. Det
handlar i forsta hand om nya ytmaterial och olika former av plaster som
introducerades i snabb takt. Redan dé beskrev bostadsministern bostads-
byggandet som en fullskalig experimentverkstad dédr de boende ovetan-
des fungerade som forsdkskaniner.



Sa hir langt ar det bostadsministerns verklighetsbeskrivning fran hos-
ten 1990 pé Bleck och Plats kongress.

Om nu detta, herr talman, var den socialdemokratiska bevekelsegrun-
den for att foreslé ett tioarigt heltickande ansvar for den som producerar
en bostad for att bostaden inte ska ha nigon negativ hélsopaverkan kan
man fundera pa: Hur resonerade de Ovriga politiska partierna i datidens
riksdag?

Den stora konflikten stod mellan moderater och centerpartister. Mo-
deraterna ville da, precis som i dag, dverldmna allting till marknaden,
medan Centerpartiet och de Ovriga riksdagspartierna sag att reglering i
ndgon form &nda var det enda sittet att tvinga marknadens aktorer att ta
ett sddant hér ansvar.

Med tanke pé att ménga partier i dagens riksdag faktiskt fullstindigt
ignorerar fragan om innemiljons betydelse for medborgarnas hélsa tycker
jag att det kan vara intressant att pAdminna er om vad era respektive fore-
trddare sade i den aktuella kammardebatten.

Centerpartiets foretrddare avfirdade Moderaternas forslag som ett
rent plagiat av ett forslag fran Byggentreprendrerna och menade att man i
stdllet borde ga langre &n regeringen och stodja Vinsterpartiets forslag
om att ga vidare och lata kraven dven omfatta daghem, skolor och kon-
torslokaler. Tillsammans med Vinsterpartiet foreslog dven Centerpartiet
att den da vildigt spretiga, precis som i dag, lagstiftningen kring boende-
fragor skulle samlas i en sirskild bomiljolag — det tycker jag att ni ska ta
upp — efter forebild frén arbetsmiljolagstiftningen. Det var vil ingen dum
idé.

Folkpartisten Siw Persson &r kanske den som har det hogsta tonlédget i
kammardebatten. Sa hir inleder hon sitt anforande:

”Herr talman! Sjuka hus, fukt, mégel, daligt fungerande ventilations-
system, ventilationssystem som inte alls fungerar, klassrum dér luften
efter mindre an en halvtimme ar sdmre &n i skyddsrum, huvudvirk, trott-
het, allergier m.m. Barn, ungdomar och gamla — och éver huvud taget
alltfor mdnga ménniskor — far illa av att vistas inomhus.”

Hon hévdar att byggforetagen systematiskt asidosétter kvaliteten nér
de bygger och séger exempelvis s hér:

”De attityder som vi har maste alltsd dndras, och de problem som
finns maste vi ta pé allvar. Det maste bli ett slut pa allt experimenterande
med vara bostdder och lokaler.”

Lyssna nu! ”Experiment skall utforas i laboratorier.” Sa sager hon.

Aven Folkpartiet kritiserar Moderaterna, om #n inte i samma héarda
tonldge som Centerpartiet. Sedan 6vergar de till att prata om ventilations-
system. Sérskilt pekar folkpartisten pa behovet av teknik for béattre luft-
kvalitet i sovrummen.

Vinsterpartisten Jan Stromdahls anférande &r kanske det som jag 14-
ser med storst behéllning, inte bara darfor att det innehaller flera kon-
kreta exempel pa problem utan dven darfor att han ger véldigt ingdende
beskrivningar av hur man sag pa de mdjliga 16sningarna da. Flera av de
Ovriga debattorerna hinvisar dven till Vénsterpartiet och Jan Strémdahl,
vilket jag tror innebér att det var Vénsterpartiet som da var det parti som
hade fordjupat sig mest i inomhusmiljéfragorna.

Jan Stromdahl beskriver det dd mest kdnda exemplet pa sjuka hus,
som om det skulle vara ett nybyggt daghem dér de flesta i personalen
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hade drabbats av missfall. Han nidmner dven Enskededalen, som jag tror
kanske &n i dag &r ett av de mest omskrivna skandalomradena nir det
géller sjuka hus.

Jag skulle, herr talman, kunna underhalla kammaren linge med
Stromdahls mélande beskrivningar och finurliga formuleringar. Men for
att inte bli alltfor ldngrandig néjer jag mig med en detalj fran debatten
som sa hér i backspegeln, med den erfarenhet som vi har i dag, kanske ar
den intressantaste, tycker jag i alla fall, nimligen frdgan om hur langva-
rigt ett ansvar borde vara.

Ni som har lyssnat noga har hort att regeringens forslag var att man
skulle infora ett tiodrigt ansvar for dem som bygger. Vénsterpartiet hade
motionerat om 15 ar och Miljopartiet om 25 &r, naturligtvis. Jan Strom-
dahl argumenterade emellertid i sitt anforande for en 20-arig period som
en rimlig kompromiss.

Argumentationen som bade Vinsterpartiet och miljopartisten Kjell
Dahlstrom anvinde var olika exempel pd problemmaterial dédr det hade
tagit ungefdr tio ar innan man hade insett att materialen var skadliga. Tio
ar skulle darfor vara i kortaste laget, tyckte man.

Sjalvklart méste jag sedan sdga nagra ord om vad Miljopartiet fore-
slog i1 debatten. Miljopartiet ansag att den som sokte efter information om
byggmaterialens egenskaper inte borde bli hédnvisad till kemikalielag-
stiftningen — det dr en for de flesta ganska svargenomtrénglig materia.
Miljopartiet ville inféra en husprovning efter modell fran bilprovningen.
Man ville ocksa infora ett 25-arigt hélsoansvar for den som bygger, man
ville infora tuffare krav nir det géllde radon, och man ville i likhet med
Vinsterpartiet infora en byggfuktavgift, liksom att utoka ansvaret sa att
det géllde dven andra lokaler 4n bostéder.

Kjell Dahlstrom ar skdning och hinvisade till att skaningarna forr i
vérlden visste hur man byggde for att skydda sig mot klimatets hérjning-
ar, och sa beskrev han hur det moderna byggandet trotsar alla dessa erfa-
renheter.

Det &r vdldigt mycket intressanta saker som avhandlas i debatten. Jag
kan verkligen rekommendera er, om ni &r intresserade av hur det kommer
sig att vi bygger som vi gor, att 14sa debatten. Det &r vildigt nyttigt med
ett 22-arigt perspektiv, att 1dsa om hur man resonerade da.

Vad dr det dad vi har &stadkommit sedan dess? Eller kanske rittare
sagt: Vad ar det vi infe har dstadkommit pé dessa 22 ar? Det kan man
lasa om i det aktuella betinkandet, CU9, om man studerar majoritetens
redovisning och motiven for att avsla de forslag som behandlas.

I civilutskottets betdnkande redovisas de 22 arens aterkommande ut-
redningar och justeringar av lagstiftningen kring konsumenternas skydd
mot hélsoskador och ekonomiska skador pa grund av daligt byggd miljé.
Trots det dr det formodligen fler ménniskor som lider av undermélig
inomhusmiljo i dag dn pa 1980-talet. Vi har alltsa, trots den insikt som
jag énda tycker att debatten 1991 priglades av, fortsatt att bygga hélso-
vadligt.

Min bild av Sverige och vara vilfardssystem ir att polisen, ambulan-
sen, rdddningstjinsten, miljoinspektdren, arbetsmiljoinspektoren, djur-
skyddsinspektdren och sé& vidare reagerar och till och med ingriper nir de
kommer till en plats dér det &r problem.



Visst hinder det att man avstdr fran att forsoka slicka ett hus som
brinner och inriktar sig pa att forséka hindra elden att sprida sig till de
intilliggande byggnaderna. Men man hjélper naturligtvis de som é&r in-
staingda att komma ut om man kan, utan att friga om de vill bli rdddade
eller om de mdjligen har varit ovarsamma med elden och kanske kan
anses ha anstiftat branden. Lika sjélvklart tar ambulanspersonalen hand
om de skadade vid en bilolycka utan att friga om armen var bruten fore
olyckan.

Vi vet att det finns exempel pa miljdinspektdrer som gor vad de kan
for att folja lagen och stéller tuffa krav pa dem som sldpper ut for-
oreningar men som tyvérr far sparken fran jobbet for att de vagade sté pa
lagstiftarens sida. Och det finns exempel pa stadsarkitekter och kulturan-
svariga pa linsstyrelser som ocksé har fatt sparken darfor att de har for-
sokt radda byggnader som enligt géllande lagstiftning inte far rivas.

Men trots sddana plumpar i protokollet forvéintar vi — lagstiftarna —
oss i huvudsak att vra myndigheter, tjdinstemédn och kommunala forvalt-
ningar ska sikerstilla att de demokratiskt tagna besluten f6ljs.

Nar det giller den byggda miljon tycks det emellertid inte spela na-
gon stdrre roll vad riksdag och regering anser om kvalitet. Artionde efter
artionde gér, och riksdag efter riksdag, liksom regering efter regering,
uttalar betydelsen av att det som byggs inte far skada hilsan f6r dem som
ska verka och bo i det byggda. Men inte blir det battre — snarare sdamre.
Ar det rimligt att ha det pé det viset?

Flera rattsfall under dessa mer &n 20 ar — liksom det nyligen omtalade
rattsfall som ni sdkert kommer ihdg som handlade om enstegstitade fasa-
der — pekar tydligt pa att den som bygger inte anses ha nigot ansvar pa
grund av den oldimpliga byggmetoden om en stor del av byggbranschen
tillimpar metoden under en viss tid. En metod blir alltsd godkénd enbart
dérfor att den anvénds.

Téank er tanken att alla kunder i affarerna skulle sluta betala for va-
rorna! Skulle det da bli en erkéind metod for att handla bara for att alla
anvéander sig av den? Jag brukar anvinda mig av exemplet med fortkor-
ning. Blir det lagligt att kdra for fort om tillrackligt ménga kor for fort?

Som den byggfelsforsikring vi har &r konstruerad &r det helt okej om
det som byggs inte fungerar, bara tillrickligt manga hinner anvénda me-
toden innan det upptécks att den inte fungerar. Det &r ndmligen tillatet att
kalla sadant for utvecklingsfel, och enligt lagen &r det tillatet att gora
utvecklingsfel — &tminstone enligt domstolspraxis s& hir langt — utan att
ta nadgot ansvar.

Téank bara tanken om det var sadana regler som gillde for flyg- eller
bilindustrin!

Som det uttrycktes i kammaren redan 1991: Experiment skall utforas
i laboratorier.” Byggindustrin satsar mindre &n 1 promille av sin omsitt-
ning pé forskning och utveckling. Andra branscher ldgger 2—7 procent av
omsittningen pa forskning och utveckling. Lakemedelsindustrin ar ett
specialfall med mer dn 12 procent.

Kanske, herr talman, dr det en overdrift, men det brukar sigas att vi i
genomsnitt vistas 90 procent av veckans timmar inomhus, varav 70 pro-
cent 1 bostaden. Det varierar sidkert 6ver livet. Men det gor dnd4 att fra-
gan om kvaliteten pd inomhusmiljon ér en av de viktigaste hélsofragorna.
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Trots det lyser riksdagsledamoter med sin frdnvaro pa seminarier i det
amnet.

Hur har da problemet med de sjuka husen sett ut sedan 1991? Det ar
inte bara hus med enstegstétade fasader som har haft problem.

Vi har exempelvis haft ett antal fuktskadade polishus runt om i lan-
det, dér problemen har varit s& svara att stora, starka poliser krupit ut ur
husen pa alla fyra for att rddda sig undan gifterna. Trots upprepade sane-
ringar tvingades man exempelvis till slut ge upp i Kalmar och bygga ett
nytt polishus.

Vi har sjukhusen i Malmo och Karlstad, dér luftfuktigheten var sa
hog pé vissa avdelningar att det rann vatten pa vidggarna och man fick
riva och bygga om hela block av sjukhuset.

Vi har gymnasieskolan i Pited, som renoverades pé ett valdigt miss-
lyckat sétt efter en brand. Resultatet blev ett statistiskt orimligt hogt antal
cancerfall, 17 i stéllet for 4 pa 16 ar, vilket hade varit rimligt med den
personalstyrka som fanns dar.

Vi har forvaltningshuset i S6derhamn, dar till och med miljochefen
till slut fick erkdnna att han kunde anvénda sitt arbetsrum bara négra fa
timmar per dag for att st ut. Dar hade man fyra fem ganger sd manga
cancerfall som det vore statistiskt rimligt med den personalstyrkan.

Sedan har vi Skarpnick sdder om Stockholm, dér ménga lédgenheter
har sanerats, flera av dem utan nadgon som helst framgéng.

Listan kan goras véldigt 1dng. Exemplen pé sjuka hus tycks aldrig ta
slut. Borjar man fradga finns det néstan ingen ort i landet som inte har
egna exempel. P& universitetet i Umea har man gjort langtidsstudier for
att se vad som hinder med personer som drabbas. Jag lovar er: Det ar
ingen rolig ldsning.

Men som vanligt 4r motiveringen till att regeringspartierna avstyrker
de forslag som ldggs att ett stort antal utredningar pagar. Man kan fak-
tiskt undra varfor. Vad ir det vi inte vet? Ar det inte dags att i stillet inse
att det handlar om att véaga, att politiken méaste vaga sétta ned foten?

Den byggda miljon representerar enorma vérden, tusentals miljarder.
Att erkdnna och atgérda kostar dérfor sjdlvklart véldigt mycket pengar,
och visst kan fragor om skadestand fdlla &ven stora bolag. Men ménni-
skors hilsa &r faktiskt viktigare &n sé.

I tidigare debatter hir i kammaren om planering och byggande har jag
lagt tyngdpunkten pé betydelsen av att ta 6kad hansyn till det fordndrade
klimatet nir man planerar och bygger. Att jag nu i den hir debatten inte
tar upp den fragan innebér naturligtvis inte att den fragan &r mindre vik-
tig for Miljopartiet.

Pa liknande sétt forhéller det sig med forslag om transportplanering,
kollektivtrafik, cykelfragor, buller och energihushallning, som beténkan-
det ocksé behandlar. Det ar sjdlvklart viktiga fragor, och jag borde natur-
ligtvis ha dgnat ett antal minuter at vart och ett av dessa amnen.

Herr talman! Jag anser att fragan om inomhusmiljon och dess bety-
delse for folkhélsan ar s viktig att jag valde att gora pa detta sétt, alltsa
att visa pa 22 ar av misslyckanden samt att forsoka beskriva foljderna av
politiskt ointresse eller politisk oférméaga, om man sa vill. Det kanske ar
det som det handlar om.



Vi har i dag i vart samhélle en mycket omfattande skoldebatt dér par-
tierna tdvlar om att komma med sténdigt nya forslag for att eleverna i den
svenska skolan ska bli de bésta, eller i alla fall ndstan de bésta, i varlden.

Tank om den effektivaste dtgérden &r att se till att ventilationen i
skollokalerna blir s& effektiv att eleverna slipper huvudvérk, illamaende,
klada, andningsbesvir, nédstdppa och sa vidare och i stdllet verkligen kan
koncentrera sig och fa riktiga forutséttningar for att kunna ta sig an en
arbetsuppgift.

Barn som har vuxit upp i kemikaliemolnen vet inte ens hur ett friskt
huvud kénns. Situationen ar sa dalig att vi inte kan skylla pa barnen nér
det giller skolan. Massor av skollokaler ar i dag sé skadade att de borde
klassas som sanitér oldgenhet och stingas. Narmare hélften av alla skol-
barn har i dag hélsoproblem p& grund av hélsovadliga bostidder eller
hélsovédliga arbetsmiljoer.

Herr talman! Jag inser att jag inte kan fa riksdagens stod for de for-
slag som finns i betdnkandet. Det 4r mycket langt kvar tills vi far hora
foretradare fran alla partier tala sd engagerat om innemiljofragor som de
gjorde for 22 éar sedan. Det beklagar jag.

Men jag uppmanar er ledaméter att ga pa foreldsningar om innemiljo,
till exempel den 30 maj. Lyssna pa skyddsombuden i skolorna, prata med
miljoinspektorerna och saneringsforetagen. Lér av exempel fran andra
lander, exempelvis Finland, Holland och USA dér man erkédnner proble-
men och lagger ned stora pengar pa atgérder.

Anf. 190 LARS TYSKLIND (FP):

Herr talman! Jag far borja med att tacka Jan Lindholm for en intres-
sant dterblick.

Sedan vill jag instimma i Oskar Oholms anforande. Nu diskuterar vi
ater plan- och bygglagen. Det gor vi, som nigon sade, varje ar. Det ar
inte sa konstigt eftersom det handlar om en process som de flesta indirekt
eller direkt dr engagerade i. Det handlar om en 6ppen process, och det
handlar om en avvigningslag dir det &r en demokratisk och rattssdker
process som manga nidgon gang i sitt liv har deltagit i.

Dessutom finns kopplingen som har ndmnts hér, ndmligen att en bra
och fungerande plan- och bygglag ir en forutsittning for att det ska
byggas i den omfattning som behovs i landet.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet under punkterna 2—15 och
avslag pa reservationerna 2—11.

Herr talman! Efter en lang process som startade med tillséttandet av
en parlamentarisk kommitté 2002 tradde en ny plan- och bygglag i kraft
den 2 maj 2011, det vill sdga for knappt tva ar sedan. Det &r naturligtvis,
som har ndmnts hdr, en mycket komplex lagstiftning. Nar man gor en
sadan stor fordndring &r det forpliktande att man foljer upp att detta fun-
gerar som Vi har avsett nir vi fattade beslutet.

I syfte att ytterligare forbattra och forfina lagstiftningen har regering-
en dérfor sedan lagen trddde i kraft gett ett antal uppdrag till sérskilda
utredare och myndigheter. Det finns en ganska lang lista, och den finns
med i betdnkandet. Det handlar om tillimpning av tekniska egenskaps-
krav. Det handlar om genomférande av detaljplaner, inte minst i form av
exploateringsavtal. Det handlar om kommunala markanvisningar. Det
handlar om behovet av konsumentskydd vid smahusbyggande. Det hand-
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lar om hur man ska kunna forkorta plan- och byggprocesserna énnu mer,
se over detaljplan och bygglov och moéjligheten att anvéinda enkelt plan-
forfarande som en metod. Sedan handlar det om regelverk vid byggande
av student- och ungdomsbostdder. Dir finns det en speciell bristsituation
1 ménga stider.

En annan viktig punkt &r att man ska fa till en samordning mellan
PBL och miljobalken, alltsé tillstdind enligt PBL och tillsyn enligt miljo-
balken sa att de gar i takt, speciellt nir det giller buller. Nar det géller
buller vill man fa fram végledning. Det finns ménga statliga myndigheter
som &r inblandade i just bullerfragan, och staten maste ga i takt i dessa
frigor. Oskar Oholm tog héir upp att man bedémer buller olika beroende
pa till exempel vilka kélla det ar.

Till detta kan man nu ldgga den avsikt som regeringen har meddelat
om att man vill tillsdtta en parlamentarisk kommitté under véren for att
utvirdera system for regionplanering i plan- och bygglagen, det vill siga
kap. 7. Det har man inte tittat pa forut. I de omraden dér det &r stort tryck
pa byggande har man sett att detta kan vara ett problem, inte minst i
Stockholmsregionen.

Herr talman! Varfor raknar jag upp allt detta? Jo, det ar for att ge en
klar bild av att regeringen gor en massa saker for att utveckla plan- och
bygglagen just med syftet att f4 den att fungera utan krangel och sam-
tidigt garantera och sékra Oppna och demokratiska processer och ratts-
sdkerhet. Det handlar mycket i plan- och bygglagen om att man faktiskt
sdkrar de demokratiska processerna och rattssidkerheten. Effektiviteten
har alltsa ibland ett pris just pa den punkten.

Herr talman! Den samlade oppositionen i lite olika nyanser — Social-
demokraterna, Miljopartiet, Viansterpartiet och Sverigedemokraterna —
foreslar i betidnkandet ett tillkdnnagivande om att en parlamentarisk
kommitté ska tillsédttas igen, nu med ett brett uppdrag att foresla dndring-
ar i PBL som kan leda till en snabbare och enklare plan- och byggpro-
cess. Pa nagot sitt kdnns det som att vi da ska borja om. Sa kan vi egent-
ligen inte arbeta. Vi har arbetat sedan 2002 och dnda satt en lag i sjon for
tva ér sedan.

I den motion som Socialdemokraterna har vackt och som ligger till
grund for detta tillkdnnagivande beskrivs detta uppdrag i mycket sve-
pande ordalag. Det sédgs att lagen ska moderniseras, forenklas och fortyd-
ligas. Det dr vil bra, och det ar ett gott syfte.

Men Folkpartiet och dvriga allianspartier ifragasitter om det verklig-
en dr dndamélsenligt att tillsdtta en sddan kommitté utan klart formule-
rade uppgifter. Ar 2002 hade man en klart formulerad uppgift att man
skulle se 6ver hela plan- och bygglagen. Det kan vil dnda inte vara det
som man nu menar. D& kommer detta att paga ytterligare ett antal ar.

Katarina Kohler lyfte fram ett antal fragor dér det inte fungerar. Det
dar bara att halla med om att det finns en del som inte fungerar. Men jag
kunde egentligen inte notera och identifiera ndgon som inte &r uppmaérk-
sammad och som finns med i dessa utredningar diar man jobbar vidare.
Da kan arbetsmetoden inte vara att backa.

For narvarande borde rimligen det ldmpligaste vara att utifrdn de ut-
redningsresultat som nu finns pa bordet och som kommer att finnas pa
bordet utan drojsmal ta fram forslag till fordndringar, remissbehandla
dem och sedan gé vidare med lagstiftning.



Det dr inte ndgon speciellt kvalificerad gissning att en parlamentarisk
kommitté i detta lage kommer att fordrdja denna process i dratal. Vad ska
man annars gora om man ska ha ett brett uppdrag att se over allt detta i
detta 14ge?

Detta innebér absolut inte att det inte framgent kan dyka upp fragor,
som den aktuella frigan om regional planering, dér en parlamentarisk
utsedd kommitté dr en alldeles utmérkt arbetsform just med syfte att fa
en bred politisk forankring som ndmns i reservationen. Det finns tillfallen
da det dr en bra metod. Men arbetsmetoden far aldrig bli ett sjdlvinda-
mal, sé att den blir det viktiga och inte resultatet.

Ibland ar en parlamentarisk kommitté mycket bra i dessa beslutspro-
cesser, men ibland ar det inte lampligt. Just i detta ldge har vi haft en
parlamentarisk kommitté som har jobbat under ménga &r och tagit fram
lagstiftning for knappt tva ar sedan. Nu pagér en process for att ritta till
och forfina sddant som inte riktigt fungerar. D& ar en parlamentarisk
kommitté inte en ldmplig arbetsform.

Herr talman! I betdnkandet behandlas ocksa ett antal motioner som
handlar om samhéllets anpassning till klimatférdndringar som kan ske.
Det ar mycket viktiga motioner. Precis som Jan Lindholm sade &r detta
ndgonting som vi naturligtvis ska diskutera.

Dessa motioner har resulterat i ett antal reservationer med krav pa re-
gelforandringar eller regelskdrpningar. Jag vet inte riktigt vad man ska
kalla det. Men det &r i alla fall férdndringar.

Jag vill dock pasta att plan- och bygglagen &r vildigt &ndamélsenlig
pa denna punkt sedan regelverket dndrades frdn den 1 januari 2008. Det
ar ett regelverk som sedan fordes over till den nya lagen, som géller fran
den 2 maj 2011. Det star valdigt tydligt i 2 kap. att enligt plan- och bygg-
lagen ska hénsyn tas till bland annat miljo- och klimataspekter. Man
inforde alltsa det véldigt tydligt. Bebyggelse ska lokaliseras till mark
lampad for dndamaélet med hdnsyn till bland annat risken for olyckor,
oversvamning och erosion. Det var det som infordes da, just nér det gél-
ler 6kade vattennivéer och sédant.

Kommunen har alltsd en véldigt viktig roll att faktiskt ta hdnsyn till
detta. Om det sedan inte gors dverallt ar det en tillsynsfrdga, och hir har
lansstyrelserna en viktig roll. Nar kommunen och lansstyrelsen diskuterar
bade dversiktsplaner och detaljplaner ar det en av lansstyrelsens huvud-
uppgifter att se till att man foljer detta. Man ska verka for att det inte
kommer till bebyggelse som bland annat skulle kunna utséttas for dver-
svamning och erosion. Det finns olycksrisk och hélsa och sédant ocksa,
men just versvimning och erosion ndmns véldigt specifikt.

Over huvud taget néir det 4r kommunala beslut har linsstyrelsen ritt
att overprova den typen av beslut. Jag vill alltsd péstd att lagstiftning
finns pa plats just nir det géller klimatanpassning. Sedan kan man jobba
vidare med kompetensfragor och tillimpningsfragor i detta, men vi ska
inte in och &ndra lagstiftningen s& fort det inte riktigt fungerar. Man
méste dndd goéra en analys av var felet ligger. Har &r det naturligtvis
maénga statliga myndigheter utover Boverket som &r inblandade. Det &r
Trafikverket, Naturvardsverket och dven Sjofartsverket och sddant som
jobbar med dessa fragor.

Herr talman! Aven planering av cykelvigar tas upp i en reservation.
Det dr naturligtvis viktigt att cykeltrafiken har en central plats i den
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kommunala planeringen; det har ju med den hallbara staden och allt detta
att gora. Det dr vi ocksa dverens om. Det gjordes en forskningsoversikt
for ett antal ar sedan som visade att en av de nyckellosningar som fanns
var att 0ka forutsittningarna for gdng- och cykeltrafiken.

For att man i den kommunala planeringen ska borja ta hénsyn till cy-
keltrafiken behdvs dock inga lagéndringar. Det finns naturligtvis inom
den plan- och bygglag vi har nu. Det finns alla mojligheter for kommu-
nen att planera for cykelbanor, cykelparkeringar etcetera. Aven i den
cykelutredning som overldmnades till regeringen i oktober 2012 sdger
man att det inte finns ndgot skél att dndra i plan- och bygglagen, just pa
grund av att kommunerna har bra méjligheter att planera for cykling i
dag.

Eftersom vi jobbar med lagstiftning hér i riksdagen finns det en ten-
dens att det ar den enda 16sning vi hela tiden foreslér. Samma sak géller
den reservation om parkeringsnormer och s vidare. Det dr ocksd kom-
munala beslut. Lagen ger kommunen mojligheter att reglera detta, men
den sdger inte hur man ska reglera det. Vi kan vl en géng for alla kon-
statera att parkeringsnormer — det kommer upp i riksdagsdebatten gang
pa géng — dr ndgonting kommunen sjilv beslutar om. Alla kommuner har
det inte. Det &r en vdgledning man har for sina egna beslut. De &r inte
rittsligt bindande. Naturligtvis ska man anpassa kravet till vilken typ av
bostédder det ar och till lokala forutséttningar dver huvud taget.

Aven dir fungerar alltsd plan- och bygglagen om man hanterar den
riktigt. Det finns minga saker som egentligen fungerar bra men dir det
kommer upp géng pé gang att vi ska dndra i lagstiftningen, och jag anser
att det inte alls 4r n6dvéndigt. Det finns saker som inte fungerar — Kata-
rina Kohler lyfte till exempel fram detta med sanktionsavgifter, och det
ar bara att konstatera att det inte fungerade. Det finns dock ingen anled-
ning att tillsdtta en kommitté; det ar ett uppmérksammat problem som ar
pa vég att fa en fordndring. Sa dr det nog egentligen pa punkt efter punkt
som har tagits upp tidigare i debatten.

Anf. 191 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Jag befinner mig pa en bostadsturné dér jag har for-
ménen att resa runt och triffa fastighetsigare, byggforetag och samhélls-
planerare i smd och stora kommuner i hela landet. Det 4r intressant att
hora deras synpunkter pa det som ska diskuteras hér i kvéll — den nya och
forenklade plan- och bygglagen, byggbromsen som ligger pa och vad det
ar som gor att det ofta tar s& lang tid att gd fran idé till fardiga lagenheter
och hus.

Om man laser den motion som ligger bakom majoritetens forslag till
tillkdnnagivande far man latt intrycket att nya plan- och bygglagen en-
sam bér skulden till att det byggs sa fa bostdder. Bostadsbyggandet har
dock under lang tid med f& undantag varit lagt i jamforelse med de andra
nordiska ldnderna och i jamforelse med vad det hade behovt vara. Hur
enkel ska en plan- och bygglag behdva vara for att inte i debatter som
denna stindigt utpekas som det stora hindret mot bostadsbyggandet? Det
ar ju en fraga man skulle kunna stélla till dem som redan nu, mindre &n
tva ar efter att den nya lagen har tritt i kraft, sdger att lagen behover
reformeras och fordndras.



Exakt vad dr det som ska fordndras och i vilken omfattning far vi lik-
som inte reda pa, trots att jag vid upprepade tillfdllen redan under bered-
ningen av dessa fragor i utskottet stillde just den fragan till ledamdterna
frdn Socialdemokraterna, Miljopartiet, Sverigedemokraterna och Vins-
terpartiet. Nu tog Katarina Kohler upp nagra av exemplen, men alla dessa
finns ju med i det regeringen har aviserat att man redan arbetar med, har
arbetat med eller kommer att arbeta med.

Herr talman! Hur lite lag kan man ha och &dnda &stadkomma en god
bebyggd miljo, rattssdkerhet, demokratiskt inflytande och medborgar-
forankring samtidigt som man bibehaller och stirker ett kommunalt
sjdlvbestimmande Over bade markanviandning och bostadsforsorjning?
Utan kommunala planer blir nimligen ingenting byggt. Det kanske ar sa
att planering &r nagonting som ar underskattat och att vi i stéllet for att
beklaga oss borde uppskatta den efter fortjanst. Plan- och bygglagen har
en funktion att fylla, men visst behovs det fortfarande fordndringar.

Den dr dock ingenting man &ndrar och anpassar efter de for tillfillet
radande omstdndigheterna och den aktuella debatten, och den &r ingen-
ting man passar pa att ifragasdtta darfor att det plotsligt uppstar en moj-
lighet att vinna en votering om ett knippe riksdagsmotioner i kammaren.
Det ar klart att det skapar oro bland fastighetsdgare och byggforetag nir
de utredningar och forslag som méaste genomforas ska processas ytterli-
gare en ging genom en grupp riksdagspolitiker som ska utreda séddant
som Oskar Oholm siiger redan har utretts.

Jag tycker for min del att vi som sitter hir har tillrickligt manga md-
ten att g& pd och att det basta kanske vore om vi gav oss ut i landet for att
ta reda pé hur det verkligen ser ut. Langsiktighet och forutsdgbarhet, inte
minst fran politikens sida, &r viktigt. Ett flerfamiljshus som byggs i dag
skrivs av pa 66 ar, har en fastighetségare beréttat for mig. Det motsvarar
17 mandatperioder. En normalt snéarig planprocess pa tio ar kan stricka
sig over fyra mandatperioder, vilket &r lika langt som héllbarheten borde
kunna vara i en kommunal Gversiktsplan.

Frén min tid 1 Kungsbacka kommun, som &r en kommun med 77 000
invanare och som véxer med drygt 1 000 personer om aret, har jag fatt
lara mig att den dversiktliga planeringen &r den viktigaste och att det bara
skapar problem nér partier plotsligt borjar svaja och inte foljer vad de
kommit &verens om nir man har diskuterat igenom och antagit &ver-
siktsplanen. Att vi i riksdagen ocksé respekterar byggbranschens och
fastighetségarnas viddjan nationellt om langsiktighet och stabila forutsétt-
ningar blir ju dn viktigare, speciellt som vi just har gétt igenom en véldigt
omfattande reformering, fordndring och forenkling av plan- och byggla-
gen.

Herr talman! Kommunernas planberedskap, deras dversiktsplanering
och deras ambitioner nir det géller bostadsforsorjning och hallbart byg-
gande borde lyftas fram som goda exempel lite oftare och inte stindigt
klagas och klankas pa. Forutsatt att kommunerna tar sitt ansvar och gor
vad de kan ir det upp till byggforetagen att leverera. Manga kommuner
jag besoker har planer och kan visa att det faktiskt finns en stor efterfra-
gan pé bostider utan att de stora byggforetagen visar kommunerna nagot
ndmnvirt intresse. | stéllet 4r det de mindre byggforetagen och hustill-
verkarna som stér for bostadsbyggandet dér, ofta till mycket l4ga kostna-
der.
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Det finns kommuner med mindre &n en timmes pendlingsavstand fran
Stockholms city som inte har brist pad bostider utan som tvirtom har
outhyrda ldgenheter och ett svagt intresse for att bygga dver huvud taget.
Skillnaden i forutsattningar for bostadsbyggande i olika delar av landet &r
ganska stor. Vi behover inte rora oss dver s stora avstand for att se dessa
skillnader.

Det ar latt att anvdnda Storstockholm som rikslikare for bostadspoli-
tiken, men for Centerpartiet ligger det ocksd en mojlighet i att se hela
landet utvecklas och fa sin beskédrda del av utvecklingen. Det &r i Sma-
ortssverige, utanfor storstadsregionen som vi dr mest beroende av sma
byggforetag med en stor lokal férankring for att vi ska kunna fa lov att
bygga de smahus, villor och ldgenheter som det finns méinniskor som &r
beredda att kdpa och hyra.

Det ar inte utan oro for vilken effekt det fir pad de smé byggforetagen
som Vi ser att en majoritet i riksdagen pé forslag frdn Socialdemokraterna
nu har rostat igenom en obligatorisk manadsrapportering i byggbran-
schen. Detta dr ingenting som smaforetagen har fragat efter. Daremot ar
det de som kommer att drabbas hérdast av nya pélagor och regler kring
hur de ska skota sitt foretag.

Herr talman! Regeringens initiativ att lata en parlamentarisk kom-
mitté komma med forslag pa hur vi ska astadkomma en bittre regional
planering for bostadsbyggandet &r vilkommet. Det 4r inom detta omrade
som vi ser de kvarvarande problemen, och det dr det sjunde kapitlet i
plan- och bygglagen som det dterstar att foresla fordndringar inom. Cen-
terpartiet ser hiar mojligheter for de mindre kommunerna att samverka
mer 1 sitt planarbete och for hur befolkningstrycket mot storstdderna ska
kunna spilla &ver pa fler kommuner runt omkring i storstadsregionerna.

Det ar genialiskt att just detta utreds i en parlamentarisk kommitté ef-
tersom ménga av de kommuner som berors av detta samlade grepp pa
den regionala planeringen har olika majoriteter. En del 4r socialdemokra-
tiskt styrda, och andra &r alliansstyrda. Flera kommuner har andra majo-
riteter. Det &r viktigt att pa detta sitt fa en samsyn 6ver de politiska grén-
serna just nér det giller det regionala samarbetet.

Den nu géllande plan- och bygglagen har det som tidigare sagts tagit
minst tio ar att jobba fram, och det finns forbéttringsmdjligheter — ddrom
ar vi overens. Felaktigheter kan rittas till. Kravet pd kontrollansvariga
har kritiserats och forskjuts i tiden trots att detta med kvalitet i byggandet
ar ndgonting som inte minst Jan Lindholm tog upp som viktigt. Vi beho-
ver komma i kapp med mojligheterna att rekrytera kontrollansvariga.
Byggsanktionsavgifterna kommer att sénkas; det har regeringen redan
aviserat.

Regeringen ger nu en midngd uppdrag och begir in rapporter. Det &r
ingenting som ska kritiseras. Det &r positivt att det gors forbattringar.

Herr talman! Ursékta om jag lagger till ytterligare ndgon minuts talar-
tid. Om man ldser igenom betdnkandet kan man se vad det dr man vill
gora. I punkt 1 vill man kartldgga, i punkt 2 gbra en Oversyn, i punkt 3
beskriva och utvérdera, i punkt 4 kartldgga och analysera, i punkt 5 redo-
visa, 1 punkt 6 utvdrdera, i punkt 7 utreda behovet av bestimmelser, i
punkt 8 forenkla och forkorta, i punkt 9 se dver med ett regelverk, i
punkt 10 foresld nya eller dndrade bestimmelser, i punkt 11 utarbeta
véigledande underlag och slutligen i punkt 12 se dver regionplaneringen.



Det ar alltsd en médngd olika nivéer och dignitet pa uppdragen. Vi far latt
en kénsla av att mingden uppdrag innebir att vi &nda gor en total dver-
syn av plan- och bygglagen. Sé &r det inte alls. Det handlar om att skapa
ett smorjmedel, att kartlagga och att se var behoven finns av bade de smé
och de kanske lite storre forandringarna.

Ju storre osdkerhet som rader, desto storre risk ar det att det tar tvér-
stopp 1 bostadsbyggandet. I stéllet for att ta stillning for vart och ett av de
eventuella forbattringsforslag som kan komma pé ett smorgasbord vill
Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet tillsammans med
Sverigedemokraterna ldgga alltihop i en stor gryta och réra om. Den
aviserade parlamentariska kommittén om regional planering &r specifik
och angeldgen. Det andra kan vi inte riktigt ta stéllning till, for vi forstar
inte vad det handlar om.

Det oppositionen nu i stillet vill ha &r en 16st sammansatt konklav ur
vilken den samlade byggbranschen ska avvakta att den vita roken kom-
mer upp ur skorstenen utan att kunna forutse vad det &r som hinder. Det
ar ett forum for kohandel kring de olika 16sningar som var och en och
tillsammans syftar till att dstadkomma just det alla vill, nimligen att
forenkla, fortydliga och snabba upp.

Herr talman! Jag tror vi begér ett kardinalfel om vi tror att denna
grupp kommer att astadkomma underverk for bostadsbyggandet.

Herr talman! Det beskrivs som ett hinder i bostadsbyggandet att det
finns en uppsjo av lokala krav som har sin grund i kommunala beslut — sa
kallade sédrkrav. Ofta gors jamforelser med bilindustrin som fors fram
som ett foredome nér det géller att utveckla koncept och modeller och att
ha en langsiktig produktutveckling som syftar till kostnadseffektivitet
och 14ga kostnader for den som ska kopa produkten.

Det finns likheter och skillnader mellan bilindustrin och byggindu-
strin. Bilindustrin &r global. Anda sedan 60-talet har delstaten Kalifor-
nien haft sérskilda krav pa emissioner pé de biltillverkare som ska sélja
sina bilar pd deras marknad. Det géller inte bara bilar, utan det géller allt
fran grasklippare till utegrillar, for ovrigt. Jag har ldst ndgonstans att
Kalifornien &r vérldens sjunde storsta ekonomi, men eftersom bilindu-
strin dr global och byggbranschen ar nationell &r det 4nda lite relevant att
jamfora Kalifornien och kraven pa biltillverkning med Sverige och kra-
ven pa byggandet. Det vore i si fall som om Orebro, som r landets till
invanarantalet sjunde storsta kommun, skulle stélla krav pé sina byggna-
der nir det giller energieffektivitet som alla andra kommuner och bygg-
foretag fick anpassa sig till.

Lat oss inte gora denna fraga om sdrkrav mer komplicerad én den be-
hover vara. Utredningen har med stor fortjénst satt fingret pa ett problem
som gar att 16sa om alla hjélps at, inklusive de myndigheter som ska
hantera byggkrav och energihushéllning. Jag talar d& om Boverket och
Energimyndigheten. Det finns ingen anledning att stoppa de byggforetag,
stora och sma4, eller for den delen kommuner, som ligger i framkant bade
nér det giller koncepttink och klimatpéverkan.

En parkeringsplats i ett garage lagger ytterligare 300 000 kronor till
byggkostnaden pa varje lagenhet i ett flerfamiljshus. I en av motionerna
tas parkeringsfrigan upp. Jag ser inte heller hiar ndgon anledning att
skicka pekpinnar pd kommunerna om att de ska inféra ndgon stopplag
mot detta. Det skulle vara mig helt frimmande att forespraka nationella
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parkeringsnormer. Men jag finner det lite méarkligt att inte denna frédga
har uppmirksammats mer nir vi diskuterar faktorer som driver upp kost-
naderna for bostadsbyggandet.

Herr talman! Jag inser att det ar latt att limna dmnet och borja prata
byggkostnader och inte planering och byggande. Jag tycker sammanfatt-
ningsvis att vi i huvudsak har en vil fungerande och vil genomarbetad
plan- och bygglag. De ménniskor ute i kommunerna som har att tolka
lagen upplever att den har blivit tydligare och mer vilskriven, men att
den ocksa aldgger bygglovsavdelningarna mer uppgifter.

I gengild menar jag att det borde ges en storre frihet till byggforeta-
gen och deras konsulter nér det géller att kunna utforma planerna och att
de inom ramen for en vil genomarbetad dversiktsplan med en god héll-
barhet borde ges en stdrre frihet att utforma detaljplanerna. Sedan har
kommunerna dessa att besluta om och stimma av gentemot sina egna
oversiktsplaner. Det finns egentligen inga hinder for det i dag. Men
kommunerna jobbar olika. Manga kommuner jobbar sa hér, och andra
kommuner &r mer detaljstyrande. Det behovs ett fordndrat synsitt, speci-
ellt som jag ser en utveckling mot en effektivare byggbransch, dir man
jagar kostnader med hjélp av metoder, processtinkande, lean production,
koncept och produkter.

Kostnadsutvecklingen i byggindustrin har sedan 70-talet varit mer dn
dubbelt s& stor som konsumentprisindex. En ny tv-apparat har under 30
ar haft en prisutveckling som &r lika med noll, kan man séga. Samtidigt
ar utvecklingstakten nér det géiller just tv-apparater mycket hog — fran en
svartvit analog tjock-tv till en platt digital-tv med HDMI och méanga
kanaler. Priset till konsument &r trots detta fortfarande ungefdar 6 000
kronor. Med denna prisutveckling skulle samma tv-apparat, om vi hade
foljt byggkostnadsindex, kosta 46 000 kronor. Om den hade foljt konsu-
mentprisindex hade den kostat 18 000 kronor.

Det ankommer kanske inte pa oss i den hér debatten att vardera kost-
nadseffektiviteten inom byggsektorn. Men vi ser ett mer industriellt byg-
gande. Det ar vialkommet, speciellt om det forenar hallbarhet med mang-
fald i utbudet, ldga boendekostnader och goda sociala miljéer for ménni-
skor.

Négra pekpinnar mot kommuner i det hér fallet behdvs inte, men en
uppmaning att vara foljsamma och lyhorda infor byggforetagens onske-
mal ar viktigt att rikta till kommunala tjinstemén och politiker.

Centerpartiet vill se regelforenklingar och en storre frihet att lokalt
kunna anpassa bostadsbyggandet utan pekpinnar fran staten. Overdriven
regeltolkning pad kommunal niva &r ett stérre problem. Det loser vi inte
hér.

Vi méste pa alla nivaer, och dven hér i riksdagen, vara ett foredome
och inte infora fler regler &n vad vi tar bort.

(Appléader)

Anf. 192 KATARINA KOHLER (8S) replik:

Herr talman! Lat mig bdrja med att sidga till Ola Johansson att vi inte
for ett 6gonblick tror att vara klagomal pa hur plan- och bygglagen fun-
gerar skulle vara det enda hindret mot ett bostadsbyggande. Du ska inte
for ett 6gonblick tro att det dr pa det sittet, och vi har heller inte med ett
ord sagt det.



Sedan vill jag sidga ndgot bdde till Moderaterna och ocksa till dig i
Centerpartiet. Jag trodde forst att ni bara inte ville forstd. Men jag borjar
tro att det dr sa att ni inte forstar vad vi sager.

Det ér inte alls ovanligt att man tillsdtter kommittéer vid stora kom-
plicerade fordndringar i lagstiftningar for att f4 en bred uppgorelse och
brett jobba med fragorna sa att vi till slut far en heltickande lagstiftning
dar de allra flesta &r ndjda.

Det dr ocksa sé att i en sadan kommitté som vi talar om dr det kom-
mittén som 1 sitt arbete ska se dver lagstiftningen och se vad som behdver
goras for att forbéttra.

Att jag tog upp manga exempel pa vad som inte har fungerat och som
man tillsatt utredningar och givit i uppdrag att forédndra och titta pa inne-
bér inte att det dr vad vi ska gora igen. Jag forstir nu att ni faktiskt inte
forstar, men det ar inte ovanligt.

Jag tycker att ni dr nonchalanta och fricka som raljerar 6ver opposit-
ionens vilja att f4 en fungerande lagstiftning pd PBL:s omrade. Opposit-
ionen vill vara med och ta ansvar for att vi ska fa en bra lagstiftning.
Varfor vill ni inte det?

Anf. 193 OLA JOHANSSON (C) replik:

Herr talman! Tack, Katarina Koéhler. Det &r lite svart att tolka detta.
Jag drog slutsatsen i mitt anforande att er argumentation gar ut pa att
plan- och bygglagen ar det enda och stora hindret mot bostadsbyggande.

Nér Katarina Kohler avslutar sin fragestillning till mig péstar hon att
vi har en daligt fungerande plan- och bygglag. I mitt anférande forsokte
jag beskriva att dven om det finns problem med plan- och bygglagens
tillaimpning 1 manga delar, och det finns ett stindigt behov av att gora
oversyner och forbéttringar, har vi i huvudsak en vil fungerande plan-
och bygglag.

Den har blivit enklare att tolka och stilla krav pa snabbare handldagg-
ningstider vid till exempel bygglovsansdkningar. Man har inréttat funkt-
ioner med kontrollansvariga. Det kritiseras visserligen, eftersom det &r
svart att fa tillgang till den funktionen i plan- och byggforvaltningarna i
kommunerna. Men den syftar dnda till att sdkerstilla en god bebyggelse.
Det ér inte ndgot daligt. Det ar tvirtom ndgonting bra.

Nér det géller de specifika forslagen pad vad kommittén ska syssla
med efterlyser jag fortfarande en beskrivning. Det borde for en byggfore-
tagare och en fastighetsdgare kinnas vildigt osdkert ndr en parlamenta-
risk kommitté tillsitts for att Gverprova ett stort antal redan kinda och vil
motiverade storre och mindre fordndringsforslag. Det blir som om hela
havet stormar. Det skapar en enorm osékerhet.

Nar det tillsdtts en vél definierad parlamentarisk kommitté som ska se
Over ett sa angeldget omrade som den regionala planeringen finns det inte
med forrdn forst i efterhand i den lista som Socialdemokraterna sétter

upp.

Anf. 194 KATARINA KOHLER (8S) replik:

Herr talman! Om du, Ola Johansson, pa dina resor runt om i landet,
som du nu siger att du &r pa, skulle lyssna pd kommunernas handldggare
och tjanstemin och pd ménniskor som drabbats av det som vi pastar
fortfarande inte fungerar i plan- och bygglagen tror jag att du skulle
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andra uppfattning. Det &r alldeles uppenbart att vi har olika verklighets-
bilder.

Det &r viktigt att processerna kdnns demokratiska. Nu talar jag om
kommunernas arbete. Dialogen ar viktig. Man har bland annat infort nya
begrepp som enkelt planforfarande. Man talar om samrad pé olika sétt
som man inte har gjort forut, planbesked och séddana saker.

Det fungerar inte bra. Det sdger kommuner, och det sdger ocksa stat-
liga myndigheter. Det sdger till exempel Trafikverket, andra statliga
myndigheter och kommunerna. Nér det géller vagbyggen, jarnvigar och
andra sédana stora projekt fungerar det inte.

Lyssnar man inte kan man fortsétta att leva i bubblan och tro att det
fungerar. Ni séger alla tre som varit uppe i debatten hittills att det finns
brister och att det finns sddant som inte fungerar.

Ta ansvar gentemot véljarna och de méanniskor som jobbar med dessa
fragor och sdg: D4 tillsdtter vi en kommitté dér vi tillsammans ska
komma fram till vad som inte fungerar. Det handlar om hur vi tillsam-
mans kan gora sa att vi far en lagstiftning som fungerar.

Anf. 195 OLA JOHANSSON (C) replik:

Herr talman! Nér vi diskuterar vad som ar bekymmer kan vi ndmna
nagonting som vi inte har tagit upp i diskussionen dver huvud taget. Det
ar detta med instansordningen ndr det géller dverklagandeproceduren.
Vilka dr det som kan rdknas till sakdgarkretsen, och sa vidare?

Det vi upplever att vi har storst problem med — och dér kanske vi &r
overens, Katarina Kohler — &r de fragor som har att goéra med vad som
hinder efter att planprocessen dr fardig och ett beslut ska vinna laga
kraft.

Problemet &r egentligen alla skrivkunniga medborgare som i och for
sig utnyttjar sin medborgerliga réttighet att kunna klaga och overklaga
beslut. Det &r ocksa latt att kritisera. Men det &r inte s litt att bestdimma
vem som ska ha rétt och inte ha rétt att vara sakdgare.

Regeringen har fattat beslut om att ge resurser for myndigheter,
mark- och miljodomstolar och lansstyrelser for att kunna handlagga
dessa drenden pa snabbare sitt.

Man har ocksa aviserat att man kommer att se 6ver instansordnings-
kedjan for plan- och bygglovsdrenden och eventuellt ta bort ndgon del i
kedjan.

Jag menar att det kommer att ge betydligt storre effekt 4n de sma men
angeldgna fordndringar som vi hér diskuterar och som ni vill tillsétta en
parlamentarisk kommitté for.

Anf. 196 JAN LINDHOLM (MP) replik:

Herr talman! Timmen &r sen. Det bjuder mig egentligen emot att be-
géra replik, men det var svart att 1ata bli.

Det glader mig valdigt att Ola Johansson tydligen delar var uppfatt-
ning nér det géller sdrkraven. Det ar skont att det dr nagon i alliansrege-
ringen som ér kritisk till det forslaget.

Vi ser att det &r ett alldeles felaktigt sétt att tvinga foretagen att bygga
sdmre dn de kan och tvinga kommunerna att inte se till att man bygger
som man vill i kommunen nér det giller energikrav utan att man kan fa
in gokédgg 1 den kommunala planeringen.



Det ar jattebra. Jag uppfattade att Ola Johansson dven delar var upp-
fattning betréffande P-normen. Det dr mycket bra att ndgon gor det. Vi
ser det som en kostnadsdrivande sak. Dérfor vill vi inte att kommunerna
ska kunna ldgga sa stora P-normer som de har, for att vi far just den ef-
fekten. Genom att gora s& och vara lite kdrvare blir det enklare att fa
kollektivtrafik, gdng- och cykeltrafik och annat att fungera.

Ola Johansson talade om langsiktigheten, och jag tycker att det ar
viktigt att komma med en liten kommentar till det. Det &r inte sa att vi
fran Miljopartiets sida vill borja om fran borjan. Om ni i Alliansen och
regeringen vill beskriva det som hela havet stormar dr det naturligtvis
upp till er att gora det, men dé& ar det ocksa ni som skapar osédkerheten,
inte vi. Vi vill se till att regelverken genomfors. Det handlar om genom-
forande.

Ska vi kunna genomfora ndgot som verkligen blir 1&ngsiktigt hallbart
— vi har trots allt ett ganska svagt regeringsinnehav — méste vi tinka pa
att det dven ska hélla efter nésta val. Vi menar att det parlamentariska
laget &r sadant att vi maste samarbeta om vi ska fa langsiktigt héllbara
regelverk for byggande. Ska man investera langsiktigt méste det ocksa
vara langsiktigt, och dd maste vi samarbeta. Darfor behdvs en kommitté
for genomforandet. Var ledamot i den tidigare PBL-kommittén tycker att
det hér ar katastrofalt.

Anf. 197 OLA JOHANSSON (C) replik:

Herr talman! Det glidder mig att vi har samsyn i principfrdgan. Dére-
mot var jag vildigt tydlig i mitt anférande med att vi inte tdnker foresla
ndgon stopplag mot parkeringsnormer och inte heller mot nidgot som har
att gora med energieffektivitet i byggnader. Det &r oss frimmande att
gora den typen av regleringar i det kommunala sjilvstyret. Mycket av
den typen av statliga regleringar, antingen det géller den ena eller andra
aspekten av det kommunala planerandet och byggandet, kdnnetecknar ju
i hog grad ocksé Miljopartiets politik. Jag har darfor lite svart att se hur
en miljopartistisk plan- och bygglag skulle bli sa mycket enklare &n den
vi har i dag, snarare tvirtom.

Nir det giller digniteten pa den ytterligare parlamentariska kommit-
tén, den som alltsé foreslas utdver den som regeringen redan har aviserat
och som giller ett s stort, brett och angeldget omrade som den regionala
planeringen i forhéllande till kommunernas planmonopol, har jag svart
att se ett sdidant behov. Det var dérfor jag beskrev de elva punkterna dar
de flesta &r ren kartldggning, det vill séga att undersoka hur det ser ut och
hur det tillimpas, for att sedan eventuellt d&terkomma med négot forslag.
Det later som om de elva forslagen innebar stora och radikala fordnd-
ringar av en vil fungerande plan- och bygglag. Sé ar det inte.

Det skapar ytterligare osdkerhet i byggindustrin om det férespeglas
att en sddan kommitté ska ha stor paverkan bade pé det kortsiktiga och
det langsiktiga arbetet med plan- och bygglagen. Det ser jag som den
stora risken, att det inte kommer att slas in en enda spik forrdn det rader
klarhet om vad kommittén egentligen kommer att syssla med.

Anf. 198 JAN LINDHOLM (MP) replik:
Herr talman! Ja, vad var det for nagot? Jag kan bara konstatera att vi
stravar efter langsiktighet. Uppenbarligen talar man varmt om det fran
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allianspartiernas sida. Man talar om att bjuda in, som det sades tidigare,
men nédr det kommer till kritan dr man inte intresserad. Man &r inte in-
tresserad av att skapa en process som har forutséttningar att leda till 1dng-
siktighet. Man &r inte intresserad av en process dér vi kan f& bred majori-
tet i riksdagen. Det dr ju dir besluten ska fattas. De ska inte fattas i Rege-
ringskansliet, utan de ska fattas i riksdagen. Vi maste darfor skapa en
process som forutsitter att det gar att komma dit.

Nir det géller de kommunala delarna sa visst, vi har uppenbarligen
samma ambitioner, men vi har olika syn pa hur man kommer dit. Vi
menar att det behovs lagstiftning fran riksdagens sida som ger kommu-
nerna rag i ryggen for att kunna st emot de kommersiella intressena. Det
ar inte sd enkelt pd den kommunala nivén. Jag har 14ng erfarenhet som
kommunpolitiker. Jag har héllit p4 med det i 16 ar och vet hur svart det
ar ndr man inte har tydlig lagstiftning i ryggen. Av praktisk erfarenhet
tycker vi s&. Vi har mycket erfarenhet fast vi dr ett ungt parti.

Anf. 199 OLA JOHANSSON (C) replik:

Herr talman! Langsiktigheten ligger ju ocksa i den langa process som
har foregatt den nu géllande plan- och bygglagen. Som jag nimnde, och
som flera andra talare ocksd ndmnt, har den inte varit i kraft i mer an
knappt tva &r. Det dr naturligt att en plan- och bygglag ndr den triader i
kraft kréver en hel del informations- och utbildningsinsatser. Det krdver
att kommunerna har den personalstyrka som behovs for att mota de ut-
maningar som finns. Det forutsétter alltsd viss langsiktighet innan man
gér in och gor nagra stdrre utvirderingar av saker och ting.

Lat mig pdminna om det som tidigare har sagts, ndmligen att den nu-
varande plan- och bygglagen initierades efter utredningar som tillsattes
2002 och som presenterade sina betdnkanden under den tidigare rege-
ringen, som stoddes av Miljopartiet. Den forsta propositionen presente-
rades redan fore eller under 2006. Sedan har arbetet fortsatt utifrén det
som gjordes tidigare. Ingen kan vl pasta att en sddan process inte har ett
brett parlamentariskt stod i beredningsgangen.

Anf. 200 MARKUS WIECHEL (SD):

Herr talman! Jag avser inte att forldnga debatten mer &n nddvandigt
utan kommer att fatta mig kort.

Avsikten med plan- och bygglagen som riksdagen beslutade om 2010
var att hanteringen av plan- och bygglagsérendena skulle effektiviseras
och bli snabbare. Dock finns det brister i lagen, och av den anledningen
anser Sverigedemokraterna att en kommitté bor tillsittas med syfte att se
over PBL. Att kommittén tar hjilp av personer med unik kompetens
inom PBL, och ocksa ar med i verksamheten ute pa faltet, ser vi givetvis
som en sjalvklarhet. Kommittén bor séledes dven ha i uppdrag att se 6ver
det nuvarande systemet med regionplanering i plan- och bygglagen. Den
bor fa mandat att foresla nya lagéndringar for att en snabbare och effek-
tivare plan- och byggprocess ska kunna bli verklighet.

Med anledning av detta tittar vi ocksd pa mojligheten att tillsétta en
icke-parlamentarisk utredning, men for att en PBL-kommitté snarast
mojligt ska bli verklighet véljer Sverigedemokraterna att stodja utskottets
forslag till beslut och avstyrka samtliga reservationer i betinkandet.



Grunden till Sverigedemokraternas stallningstagande handlar om en
vilja till minskad byrékrati, farre instanser samt minskat pappersarbete.
Genom att fora samman instanser eller digitalisera olika processer skulle
arbetet kunna forbéttras avsevart.

Anf. 201 AMINEH KAKABAVEH (V):

Herr talman! Klockan &r mycket, men det finns mycket kvar att séga.
En hel del har redan sagts, och jag instimmer darfor i vad Katarina
Kéhler fran Socialdemokraterna och Jan Lindholm fran Miljopartiet sagt
nédr de grundligt beskrivit tvd av de punkter som jag hade tidnkt ta upp.
For tids vinnande ska jag inte upprepa det utan yrkar avslag pa reservat-
ion 1 och bifall till majoritetens forslag gillande tillsittning av en parla-
mentarisk kommitté for att utreda mojligheten till forbattring och forenk-
ling av plan- och bygglagen.

Det &r intressant att lyssna pa allianspartierna nér de talar sa vil om
det kommunala sjalvstyret och séger att det &dr viktigt att vi inte star har
och bestdmmer 6ver det. Jag reagerade lite grann péa det som Ola Johans-
son sade. Jag undrar om det verkligen, som han foreslar, d&r demokratiskt
att lamna &ver allt till byggherrarna som ska komma med forslag och att
kommunerna sedan ska fatta beslut. Jag undrar om det verkligen &r de-
mokrati. Demokratin bygger pa att allt inte handlar om lagstiftning. Det
finns lagstiftning som pa manga omraden oftast & bra men som inte
foljs, eller sé finns det lagstiftning, till exempel den hyreslag som kom
forra aret, som tolkas pa helt olika sétt beroende pé vilka som har majori-
tet i kommunerna. I till exempel rodgrona kommuner tolkar man det pa
ett helt annat sétt. Det géller ocksa sjédlva plan- och bygglagen. Vi har
insett att den &r kranglig, att den &r problematisk pd ménga punkter, att
det tar tid och sé vidare. Darfor behdvs det en helhetssyn. Sa blir det inte
nér det dr en minoritetsregering.

Det gor heller inte saken enklare nir det inte finns en bostadspolitisk
strategi. D4 ar det enklare att ha tolv utredningar i rad dar det géller att
titta ndrmare pé det ena och det andra. Kontentan &r att det hela laggs pa
olika utredningar i stéllet for att man tar till vara den politiska muskeln
och fér bukt med de problem som finns.

Dir séger vi att det behdvs en helhetssyn. Samtliga partier behovs for
att det hir ska bli bra i framtiden. Vi kan inte se att det kommer att bli
battre i morgon, men det kommer att bli bra om det finns en samsyn och
om det finns ansvar. Ansvaret maste dndé ligga hos politikerna.

Hiar lyfts ocksd Vénsterpartiets forslag fram. Det géller cykel- och
kollektivtrafiken som inte bara ger mdjlighet till battre hélsa for savél
yngre som dldre utan ocksé minskade koldioxidutslapp och en forbéttring
av klimatet. Det dr ett hett omrade och en vildigt viktig debatt i svensk
politik. Dér dr det ett problem att lagen tydligt och klart sdger att det ska
finnas parkeringsplats. Vinsterpartiet vill lyfta bort begreppet parkering
och vill helt enkelt ha begreppet lasta pa och lasta av. Dar blir det mycket
mer neutralt.

Bygger man ett omrdde med nya bostdder ar det viktigt att se till att
det finns cykelparkering. Manga bostadsomraden dér det bor studenter
och det &r véldigt néra till bra kollektivtrafik behdver inte ha bilparke-
ring. Darfor dr det bra att se till att det finns cykelstill. Det &r ocksa vik-
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tigt att se till att bygga végar och framkomlighet med cykel. Det &r en
framtid for Sverige ur bade hélso- och miljoaspekter.

Det finns ocksa en hel del problem kring sjuka hus, som Jan Lind-
holm har gatt igenom ganska grundligt. Det &r ocksé en del av Viénster-
partiets motion, dér vi har lagt fram forslag om den hér problematiken
som faktiskt har drabbat méanga. Bade ur ett hilsoperspektiv och ur en
samhéllsekonomisk aspekt dr det vildigt viktigt att vi politiker for en
gangs skull inser att det hir problemet finns dar.

Javisst, manga tycker att det var tva decennier sedan, men faktiskt hor
vi vildigt ofta i inslag pa nyheterna att man beskriver problematiken att
maénga barn pd dagis fortfarande har problem. Manga arbetsplatser, men
ocksd manga av védra egna bostdder genererar tyvérr délig hilsa, astma
och allergi pé grund av att det stélls vildigt olika krav p& de byggmaterial
som man anvinder. Darfor dr det viktigt att vi verkligen forstar vad
forskningen séger, men ocksé, precis som Jan Lindholm var inne p4, att
vi lyssnar pé olika ménniskor som har drabbats av den hér problematiken
och for en gangs skull lyfter det hédr problemet ur skolorna, dagisen, vara
bostédder och sa vidare.

En annan viktig fraga handlar helt enkelt om energihushéllning. Har
giller det bade nybyggnation och ombyggnation. Dér har regeringen inga
planer och ingen strategi for att nd EU-direktivets mal, att man ska
minska koldioxidutsldppen och energianvéndningen drastiskt till 2020.
Men redan 2018 méste man borja i offentliga lokaler. D4 &r frdgan: Vad
har vi 1 Sverige egentligen for strategi? Vad finns det for politik som
stoder det hér forslaget?

Tiden borjar faktiskt rinna, och vi vet att klimathotet dr en av de
storsta utmaningarna bade internationellt och hir hemma. Darfor maste
vi ta ansvar. Vi vet att 40 procent av all den energi som anvinds i dag
anvinds inom byggnation. Ombyggnation pratar man inte alls om. Rege-
ringen har helt enkelt 6verlatit den hir fragan pa andra att fatta beslut
om. Vi har varken statliga stod eller ndgon strategi for minskning av
energi eller energihushéllning i sa kallade nollenergihus. Det vet vi ocksé
ar mojligt. Det dr billigare. Vi har manga exempel i Stockholm och i
andra delar av landet. Det gér faktiskt att géra i nybyggnation. Det
kanske ar lite svarare med energieffektivisering vid ombyggnation. Men
dér finns det ocksé olika sitt, till exempel med solceller och solpaneler,
att hjélpa till med energihushallningen. Det dr en av hjértefragorna for
Vinsterpartiet som helt enkelt vill samla en politisk kraft kring de héar
fragorna.

Nu dr min talartid ute, och jag vill avslutningsvis yrka bifall till reser-
vationerna 9 och 11, men sjdlvklart star jag bakom samtliga reservationer
i betinkandet dér Vénsterpartiet finns med.

Anf. 202 ROLAND UTBULT (KD):

Herr talman! Nu &r det sent, och snart ar det tidigt. Vi har hort manga
kloka inslag i debatten i dag. Jag &r glad att jag far vara en del av det hir
utskottet. Jag har varit med hir i ett par veckor nu, och det kinns vildigt
inspirerande, ska jag séga.

I plan- och bygglagens inledande portalparagraf stadgas foljande:

”Bestdmmelserna syftar till att, med hinsyn till den enskilda ménni-
skans frihet, frimja en samhéillsutveckling med jamlika och goda sociala



levnadsforhallanden och en god och langsiktigt héllbar livsmiljo for
ménniskorna.”

I denna beslutande forsamling ar tanken pd kommande generationer
sérskilt viktig. Frdgor om planering och byggande blir ofta alldeles for
teknokratiska, trots att det i allra hogsta grad handlar om maénniskors
verklighet. Att ha en bostad, en plats att kalla sitt hem och dir man kén-
ner trygghet, tillhér en ménniskas grundldggande behov och rittigheter.

Jag vill borja dir regeringspartierna och oppositionen skiljer sig at.
Det handlar om den parlamentariska kommitté som alla har varit inne pa
i kvéll och som oppositionen absolut vill ha. Den ska da enligt uppgift
foresla dndringar i1 plan- och bygglagstiftningen som “kan leda till en
snabbare och enklare plan- och byggprocess”. Den tilltdnkta kommittén,
som oppositionen vill att det ska beslutas om hér i kammaren, ska dessu-
tom “omfatta de frgor om regionplanering som regeringen anser bor bli
foremal for parlamentariska dverviganden”.

I ett pressmeddelande fran Socialdepartementet den 26 februari i &r
aviserade regeringen att en parlamentarisk kommitté kommer att tillsittas
som ska utvérdera det nuvarande systemet med regionplanering i plan-
och bygglagens 7 kap. och dven se dver om regelverket behdver fordand-
ras. Enligt det pressmeddelandet kommer kommittén att tillsittas under
véren och avsluta sitt arbete 1 borjan av nista mandatperiod.

Varfor ytterligare en kommitté, nir vi med stor forvintan ser fram
emot resultatet av regeringens utredningar? Den frimsta orsaken till att
skapa denna ytterligare kommitté som oppositionen vill ha ar, enligt
oppositionen, att f4 fram en enklare och snabbare plan- och byggprocess.
Oppositionen har ocksd svart att tackla det faktum att arbetet redan ar i
géng. Man ser positivt pd regeringens initiativ men vill anda skapa denna
ytterligare kommitté.

Bostédder byggs inte pa en dag, utan det krdvs langsiktighet. Den sen-
aste parlamentariska kommitténs utredning tog tre ar att slutféra. Resul-
tatet blir att man fordrdjer berednings- och lagstiftningsarbetet genom att
pa nytt behandla pagaende eller redan behandlade utredningsinsatser. Ola
Johansson tog upp de elva uppdragen som regeringen har aktiverat.

Lansstyrelserna arbetar med att korta handlaggningstiderna for over-
klagade drenden enligt plan- och bygglagen. Mellan 2013 och 2016 ger
regeringen lansstyrelserna 30 miljoner kronor extra per &r for att korta
handldggningstiderna, dka forutsdgbarheten och minska variationen mel-
lan lanen. Mark- och miljédomstolarna far 10 miljoner kronor arligen for
aren 2013 och 2014 for att korta sina handldggningstider av drenden
inom plan- och bygglagen.

Herr talman! En viktig fraga bland manga i betdnkandet dr klimatfra-
gan, inte minst i kommunernas arbete med den fysiska planeringen pa
olika nivaer. Vi har ocksa Klimatanpassningsportalen, som elva myndig-
heter star bakom. Den arbetar precis som det later med att formedla kun-
skap om sérbarheter i en framtid dér konsekvenserna av ett fordndrat
klimat kan bli ytterst kinnbara. Jag minns att jag som lérare pa 1970-talet
sade till mina elever att det inte ar krig som &r det stdrsta hotet mot var
framtid utan det ar klimatforédndringarna.

Ett annat omrdde som betdnkandet tar upp dr samordning mellan
kommuner av trafikplanering och annan samhaéllsplanering med koppling
till klimatarbetet. Har har lédnsstyrelserna — och det har ocksé andra sagt
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hiar — en viktig roll att stotta kommunerna nidr de samarbetar om over-
sikts- och detaljplaner. En del i trafiksystemet &r cykel- och kollektivtra-
fiken. Den maste givetvis beaktas i kommunernas detaljplanearbete.

Buller ér ett problem for den som drabbas av det. Det handlar om en
god eller délig miljo. Det finns manga former av buller, fran trafik, frén
hamnar, fran industrier med mera. Det kan ocksé gora att samordningen
mellan olika myndigheter ofta behdver forbattras. Det gors en del fran
regeringens sida ocksé pd det hiar omradet med bland annat ett par utred-
ningar.

Herr talman! I ndstan 20 ar har vi i Sverige byggt hélften s& manga
lagenheter som véra nordiska grannlédnder. Det dr ndgot som tar tid att
hidmta igen. Bostadsbyggandet dkar nu kraftigt frén den laga nivd som
blev foljden av finanskrisen. Ar 2012 byggdes det lika manga bostider
som det byggdes 2004. Skillnaden &r att nu betalar inte skattebetalarna
for bostadsbyggandet genom miljarder i &rliga subventioner som &nda
inte rddde bot pa problemen. De pengarna anvinds nu pa ett béttre sétt.

Regeringen sitter langsiktigt stabila villkor for bostadspolitiken i
frimsta rummet och arbetar for béttre forutsittningar for byggande och
en smidigare bostadsmarknad. Att steg for steg ta itu med de problem
som finns och att arbeta langsiktigt kdnnetecknar en ansvarsfull bostads-
politik. For den som saknar en sadan bostadspolitik aterstar bara subvent-
ioner.

(Appléder)

Anf. 203 OLA JOHANSSON (C):

Herr talman! Tack for mojligheten att fa lov att hélla ett kort anfo-
rande med anledning av att Amineh Kakabaveh hénvisade till mig. Det
var av hiansyn till Roland Utbults mojligheter att hélla sitt anforande.

Vad ér felet som de kommuner gér som redan i dag anlitar konsulter,
och de byggforetag och markdgare som har egna planer och egna idéer
om hur de vill anvinda sin egen mark, for att utarbeta de dokument som
behdvs for att planen ska antas och klubbas i byggnadsnimnden och
kommunfullméktige?

Hur ska denna kommun bemannas? Hur mycket personal ska anstél-
las p& de kommunala byggnadsndmnderna och plankontoren for att klara
av allt kartritande och detaljplanerande som krédvs for att mota alla de
planforfragningar som kommer in?

Dessa fragor skulle jag ha stéllt till Amineh Kakabaveh om hon hade
stannat kvar i kammaren. Tyvérr har hon gitt.

En oversiktsplan dr en sammanstéllning av hur en kommun har ténkt
sig att anvdnda den mark som finns inom kommunens granser. Det kan
vara bostdder och verksamheter. Det kan ocksd vara bestimmelser som
anger hur man inte far lov att anvinda marken, vilken mark som ska
skyddas som é&kermark eller som natur- eller kulturmiljéer. Det &r en
beskrivning av hur privata markdgare kan anvidnda sin mark eller inte
anvinda sin mark.

Eftersom vi lever i ett land dér inte all mark 4gs av staten och kom-
munerna utan dven av privata markégare dr det viktigt att ocksa ta hén-
syn till vad markdgarna har for dnskemél, framfor allt om de har som
onskemal att anvénda sin mark for att bygga bostéder.



Civilutskottet besokte Norge for ndstan tva ar sedan. Det jag beskri-
ver dr den modell som man arbetar med i Norge. Byggforetag, fastighets-
dgare och markégare har ett storre ansvar for att utarbeta planer &n vad de
har i Sverige. Kommunens insats dr att godkénna planen.

(Applader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)

18 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades

Propositioner

2012/13:86 Andring i skatteavtalet mellan Sverige och Jamaica

2012/13:87 Informationsutbytesavtal med Seychellerna

2012/13:88 Informationsutbytesavtal med Panama

2012/13:92 Ramavtal om partnerskap och samarbete mellan Europeiska
unionen och dess medlemsstater, & ena sidan, och Republiken Filip-
pinerna, & andra sidan

2012/13:106 Ramavtal om partnerskap och samarbete mellan Europeiska
unionen och dess medlemsstater, & ena sidan, och Socialistiska repu-
bliken Vietnam, & andra sidan

Motion
med anledning av prop. 2012/13:85 Naturgasfragor
2012/13:N11 av Anna Hagwall (SD)

19 § Anmilan om interpellationer
Anmidldes att foljande interpellationer framstéllts
den 20 mars

2012/13:338 Ekonomisk politik for forhirdade
av Peter Persson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2012/13:339 Lofte om ersittning till lfiskare
av Jan-Olof Larsson (S)

till landsbygdsminister Eskil Erlandsson (C)
2012/13:340 Medborgarlon

av Patrik Bjorck (S)

till arbetsmarknadsminister Hillevi Engstrom (M)
2012/13:341 Trafikverkets fiberinfrastruktur
av Annika Lillemets (MP)

till statsradet Anna-Karin Hatt (C)

2012/13:342 Kunskapen om skogens betydelse
av Isak From (S)

till kultur- och idrottsminister Lena Adelsohn Liljeroth (M)
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2012/13:343 Jirnvigens punktlighet

av Lars Mejern Larsson (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svard (M)
2012/13:344 Raiitt till ledsagarservice

av Jasenko Omanovic (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)
2012/13:345 Fruimport

av Monica Green (S)

till statsradet Maria Arnholm (FP)
2012/13:346 Utbildning till arbete

av Peter Persson (S)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 26 mars.

20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 20 mars

2012/13:409 Skolinspektionens hantering av fristiende skolors an-
sokningar om forindrad utbildningsverksamhet

av Peter Rddberg (MP)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

2012/13:410 Utredningar utifrin Panaxia

av Peter Persson (S)

till statsradet Peter Norman (M)

2012/13:411 Ny lag om ekonomiska foreningar

av Christer Adelsbo (S)

till justitieminister Beatrice Ask (M)

2012/13:412 Atgirder mot rokning bland unga

av Lennart Axelsson (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2012/13:413 Indragna subventioner till medicin mot prostatacancer
av Katarina Kohler (S)

till socialminister Géran Héagglund (KD)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 26 mars.



21 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 20 mars

2012/13:372 Forstorande av tjinliga livsmedel

av Johan Léfstrand (S)

till landsbygdsminister Eskil Erlandsson (C)

2012/13:375 Sékerheter vid undersokningstillstand

av Maria Lundqvist-Bromster (FP)

till ndringsminister Annie L66f (C)

2012/13:376 Lantbrukets utveckling

av Peter Hultqvist (S)

till landsbygdsminister Eskil Erlandsson (C)

2012/13:378 Sodertornsleden

av Meeri Wasberg (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svérd (M)

2012/13:379 Forskningsresultat Kkring betygens uppmuntrande
funktion

av Mats Pertoft (MP)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

2012/13:380 Hur elevers prestationsingest paverkar betygen
av Mats Pertoft (MP)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

2012/13:382 Aldres ekonomiska situation

av Christina Oskarsson (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2012/13:384 Redovisningscentraler

av Hans Olsson (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2012/13:385 Utvisning av asylsokande som har konverterat till kris-
tendomen

av Lars Eriksson (S)

till statsradet Tobias Billstrom (M)

2012/13:386 Europadomstolens stillningstagande till utvisning av
kristna till Iran

av Lars Eriksson (S)

till statsradet Tobias Billstrom (M)

2012/13:388 Infrastrukturen i Milardalen

av Olle Thorell (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svérd (M)

2012/13:393 Nationellt luftfartsmuseum pa Skavsta

av Caroline Helmersson Olsson (S)

till kultur- och idrottsminister Lena Adelsohn Liljeroth (M)
2012/13:394 Syriska kvotflyktingar

av Robert Halef (KD)

till statsradet Tobias Billstrom (M)
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2012/13:395 Forslaget om att Aterinfora mdjligheten att ldisa upp
betyg pa komvux

av Gustav Fridolin (MP)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (FP)

2012/13:396 Behov av forlingt stod for unga vuxna

av Agneta Luttropp (MP)

till statsradet Maria Larsson (KD)

2012/13:398 Upprustning av riksvig 76 for arbetspendling
av Agneta Gille (S)

till statsradet Catharina Elmséter-Svérd (M)

2012/13:401 Riitt till personlig assistans

av Lennart Axelsson (S)

till statsradet Maria Larsson (KD)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 26 mars.

22 § Kammaren atskildes kl. 22.57.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen fran sammantrddets borjan till och med 8 §
anf. 28 (delvis),

av talmannen dérefter till och med 9 § anf. 58 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 93 (delvis),

av forste vice talmannen dérefter till och med 13 § anf. 120 (delvis),

av talmannen dérefter till och med 15 § anf. 132 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med 15 § anf. 155 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med 17 § anf. 183 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ANDERS NORIN

/Eva-Lena Ekman
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Anf. 121 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik.......ccccocererereennene. 119
Anf. 122 MATS ODELL (KD) repliK.....ccccccevenenenenencenne 119
Anf. 123 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik.......ccccocererireennen 120
Anf. 124 JOHAN JOHANSSON (M) repliK.......ccccocerereennene. 120
Anf. 125 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik.......ccccocererereennen 121
Anf. 126 JOHAN JOHANSSON (M) repliK.......ccccoerereennenee 121
Anf. 127 SVEN-ERIK BUCHT (S) replik.......ccccocererireennenn 122
(Beslut skulle fattas den 21 mars.) .......ccceeeevveeieicienceereesieenens 122
14 § Konkurrenspolitiska fragor 122
Naringsutskottets betdnkande 2012/13:NU1S5.......cccceevvevennnee. 122
(Beslut skulle fattas den 21 mars.) .......ccceceevvveeierciereereenieenens 122
15 § Beskattning av foretag, kapital och fastighet .........c..cceuereuen. 122
Skatteutskottets betdnkande 2012/13:SKU17 ....ccoevveiveennennne. 122
Anf. 128 LEIF JAKOBSSON (S) .oceoiiieieieerieee e 122
Anf. 129 MATS PERTOFT (MP)....ooveieieieeeeeeee 125
Anf. 130 THORALF ALFSSON (SD)....cceeevieriiirrieieiennn 126
Anf. 131 JACOB JOHNSON (V) .ottt 128
Anf. 132 ULF BERG (M) c.coiiiiiiieeceeeeeee e 130
Anf. 133 LEIF JAKOBSSON (S) replik.....cccccoocveirieinienne. 133
Anf. 134 ULF BERG (M) replik.....ccccoevimieiiiiiieieieeee, 133
Anf. 135 LEIF JAKOBSSON (S) replik.....cccccoooveirieinienne. 134
Anf. 136 ULF BERG (M) replik.....ccccoovveieiiiiiiiieieeee 134
Anf. 137 MATS PERTOFT (MP) replik.....cccccevvevrieieianne. 135
Anf. 138 ULF BERG (M) repliK.....ccccoeeveieiiiiiiicieieenee 135
Anf. 139 MATS PERTOFT (MP) replik.....ccccevveerrererieniennne. 136
Anf. 140 ULF BERG (M) repliK.....ccccoecveieiiiiiiieieieenee 136
Anf. 141 JACOB JOHNSON (V) replik.....cccoeviririeieiannne. 137
Anf. 142 ULF BERG (M) replik.....ccccoevveimiiiiiniicieieenee 137
Anf. 143 JACOB JOHNSON (V) replik.....cccccevvrirreiaiannn. 138
Anf. 144 ULF BERG (M) replik.....ccccoeoieieiiiiiiicceieenee 138
Anf. 145 GUNNAR ANDREN (FP)......c.cocvvivmriesesrsrnnnn 139
Anf. 146 JACOB JOHNSON (V) replik.....cccccevvrrrreiaiannn. 141
Anf. 147 GUNNAR ANDREN (FP) repliK..........cocovvvrvnnnne. 142
Anf. 148 JACOB JOHNSON (V) replik.....cccccevvrvrieieiannn. 142
Anf. 149 GUNNAR ANDREN (FP) repliK..........cccovvvrvunnne. 142
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Anf. 150 LEIF JAKOBSSON (S) repliK .....ccoceovvirievreriecnene 143
Anf. 151 GUNNAR ANDREN (FP) replik.........ccccoovvovrevnnnn. 143
Anf. 152 LEIF JAKOBSSON (S) repliK .....ccoeevvviveirienieenene 144
Anf. 153 GUNNAR ANDREN (FP) replik.........cccccvvevvevnnnn. 144
Anf. 154 KARIN NILSSON (C) ..ooveirriieieiinieinienieeeiereeeene 145
Anf. 155 LARS GUSTAFSSON (KD).....ccoveoereeririeieerreneennn 147
Anf. 156 FREDRIK SCHULTE (M)....cccccectrerieirieieeriennns 148
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)........ccoeevereververieneeneeieeeenns 149
16 § Punktskatter 150
Skatteutskottets betdnkande 2012/13:SkU19 .......ccvvvvvvenennne. 150
Anf. 157 HANNAH BERGSTEDT (S)..ccceovvereeirierieeeieeennn 150
Anf. 158 MATS PERTOFT (MP) ..c.occvviieiriiieiceeeeeee 152
Anf. 159 THORALF ALFSSON (SD)...ccceotverieirieieeeieeennns 154
Anf. 160 JACOB JOHNSON (V)...ooeiriienirieieeseeeeee e 155
Anf. 161 LENA ASPLUND (M)....ccceotviieirieieeceieeeeeeeene 157
Anf. 162 JACOB JOHNSON (V) replik ....coccevveirerieiriennnne 159
Anf. 163 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveireieiriennene 160
Anf. 164 JACOB JOHNSON (V) replik ....coccevveirieieirieinene 160
Anf. 165 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveirieieiriennnne 160
Anf. 166 MATS PERTOFT (MP) repliK.......ccoevireneeirenene 161
Anf. 167 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveirieieiiennne 161
Anf. 168 MATS PERTOFT (MP) repliK.....cccoevvrereiriennene 162
Anf. 169 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveririieiiennnn 162
Anf. 170 HANNAH BERGSTEDT (S) repliK........coocvevveneenenn 163
Anf. 171 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveirieieirienene 163
Anf. 172 HANNAH BERGSTEDT (S) repliK........ccoccvevveneenenn 164
Anf. 173 LENA ASPLUND (M) repliK ....ccoocevveireieiiennn 164
Anf. 174 GUNNAR ANDREN (FP) .......ccooovvrvrrrrerrrereen. 165
Anf. 175 KARIN NILSSON (C) ..cvevveirieieieieieecieieeeeeennne 167
Anf. 176 LARS GUSTAFSSON (KD).....ccvecerueriririererieniennn 169
Anf. 177 TERES LINDBERG (S)...ccccveerieirieieirieieeeeiennns 171
Anf. 178 GUNNAR ANDREN (FP) repliK.......ccccocvvvveiunnnnnn. 173
Anf. 179 TERES LINDBERG (S) replik ....eovveeveereerreren. 173
Anf. 180 GUNNAR ANDREN (FP) repliK........ccccocvvvverrnnnnae. 174
Anf. 181 TERES LINDBERG (S) replik c...vvveveereerrernnn. 174
Anf. 182 MIKAEL JANSSON (SD) ...cccoveireieirieieeeieenene 175
(Beslut skulle fattas den 21 mars.)........ccoeevevverieneeneenreeieenenns 176
17 § Planering och byggande 176
Civilutskottets betdnkande 2012/13:CU9.........ccceocvevvvevreeirennns 176
Anf. 183 KATARINA KOHLER (S) ...cococevomiverrieririerrenen. 176
Anf. 184 OSKAR OHOLM (M)......coeoomuirirreererrereeneeneaa. 179
Anf. 185 KATARINA KOHLER (S) replik......c..ccccvevivivennne. 182
Anf. 186 OSKAR OHOLM (M) repliK .......cocevevereerrerrerienen. 183
Anf. 187 KATARINA KOHLER (S) repliK.......ccccccovvvevennne. 183
Anf. 188 OSKAR OHOLM (M) repliK ........cocoevereerierrerienen. 184
Anf. 189 JAN LINDHOLM (MP).....ccooceririieieireieeeeennne 184
Anf. 190 LARS TYSKLIND (FP)...cocoveiieieieieieieieeeeeeene 191
Anf. 191 OLA JOHANSSON (C) .oovevveveieieieieeieeieeeeeeeene 194
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Anf. 192 KATARINA KOHLER (S) repliK........cccoooevrvevennee. 198
Anf. 193 OLA JOHANSSON (C) repliK.......cccveireeveircnenene 199
Anf. 194 KATARINA KOHLER (S) repliK........ccccooevrvevennee. 199
Anf. 195 OLA JOHANSSON (C) repliK......cccccveirecveircnenns 200
Anf. 196 JAN LINDHOLM (MP) replik ........ccccereveircnenenn 200
Anf. 197 OLA JOHANSSON (C) repliK......cccoveverevecrenenns 201
Anf. 198 JAN LINDHOLM (MP) replik «....cvoovverreerrreenenne. 201
Anf. 199 OLA JOHANSSON (C) repliK......ccccoveerevveirenencns 202
Anf. 200 MARKUS WIECHEL (SD).....cccecenevveineieirenenens 202
Anf. 201 AMINEH KAKABAVEH (V) .ccccooevviiniiineenens 203
Anf. 202 ROLAND UTBULT (KD)....coccovevereieereieirieeenens 204
Anf. 203 OLA JOHANSSON (C)...covvvireieirieieinieiccrieeenens 206
(Beslut skulle fattas den 21 mars.) .......coceeveeveeneneneneneneneennen 207
18 § Bordléiggning 207
19 § Anmiilan om interpellationer 207
20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar 208
21 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor 209
22 § Kammaren atskildes kl. 22.57. 210




Prot. 2012/13:81
20 mars

Tryck: Elanders, Villingby 2013

217



