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Anf. 1 LARS TOBISSON (m)

Fru talman! S& hir vid riksmotets slut &r det naturligt att se tillbaka
pa vad som hént sedan valet i hostas. I sirklass viktigast dr att medbor-
garna i folkomrostning beslutat om Sveriges intride i EU och att vi
sedan arsskiftet deltar fullt ut i det europeiska samarbetet — detta efter
den borgerliga regeringens forarbete och utan att den socialdemokra-
tiska ens kunde samla sig till en stindpunkt i fragan.

Den nya regeringen var sedan i och for sig snabb med att driva ige-
nom skattehdjningar pad 6ver 50 miljarder kronor och dartill en rad
aterstillare pa t.ex. arbetslivets omrade. Men i &vrigt gar fordndrings-
arbetet trogt. Nodvéindiga beslut pa det ekonomiska omréadet skjuts pa
framtiden. Sverige upptrider inte precis som péadrivare i Europa. Och
dven ndr det giller vilfirdssamhillets utveckling bdjer sig regeringen
for etablerade intressen bakom den modell som fungerar déaligt. Den
stigande framtidstron under fyrpartiregeringen har dirmed forbytts i en
stark overvikt for dem som befarar sdmre tider.

Det har sitt intresse att jaimfora regeringens bedomningar och poli-
tik med den socialdemokratiska partimotion som vicktes for ett ar
sedan. Den var mest en stridsskrift infor valet med réskéll mot de bor-
gerliga. Men dir avgavs ocksé tydliga 16ften. Med socialdemokratisk
politik skulle bruttonationalprodukten 6ka 1995 med 4,5 %. Den 6ppna
arbetslosheten skulle dessutom pressas ner under 5 %.

Nu redovisar regeringen att tillvixten kommer att stanna under 3 %
bade i &r och nista ar. Anda ligger man hdgt jimfort med andra bedd-
mare. P& litet ldngre sikt rdknar regeringen med att tillvixtutrymmet
blir mindre &n 2 % om éaret. Det 4r en forfarligt dalig siffra bade i histo-
riskt perspektiv och jamfort med andra ldnder. Skulle den bedémningen
visa sig vara riktig, kommer Sverige att fortsitta sin snabba utforsak-
ning i den internationella vilfardsligan for att snart inta en bottenplats
bland industrildnderna.

Regeringen visar ocksa en betydande pessimism betrdffande arbets-
l16sheten. Den vintas sjunka endast ldngsamt de nérmaste aren for att
stabiliseras kring ca 10 % totalt sett — ndra 500 000 personer. Den
Oppna arbetslosheten bedoms fastna nidra 6 % och alltsd inte pa denna
sidan ar 2000 komma ner under den niva som for ett ar sedan angavs
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som mojlig att uppnd redan 1995. Det dr en katastrof for socialdemo-
kratisk politik — och naturligtvis for alla dem som drabbas.

Men det finns inget ddesbundet i detta dystra scenario. Framtiden
pa négra ars sikt blir vad vi gor den till. Vi moderater vill rikta in den
ekonomiska politiken pa tillvéxt, p& nya jobb och pé budgetsanering. I
den ordningen, inte déarfor att vi med tillvaxt- och sysselséttningsstimu-
lerande insatser kan undvika nédvéndiga saneringsatgdrder. Men dessa
senare maste utformas sd att de inte motverkar utan befrdmjar ekono-
misk tillvéxt och aktivitet. Saneringspolitikens syfte &r inte att strama at
utan att frigra resurser for ekonomisk utveckling.

Under arbetet med konvergensprogrammet har vi féitt veta att till-
vixten tidnker regeringen ta itu med till hosten. Men redan nu méste
finanspolitiken avvigas sa att den inte framkallar en recession i fortid.
Fran denna synpunkt &r skattehdjningar inte likvardiga med besparing-
ar. Vad som madste efterstrivas ar utgiftsminskningar, skattesankningar
och avregleringar, som verkar stimulerande pa arbete, foretagande och
sparande.

Fru talman! Regeringen har nu offentliggjort sitt forslag till konver-
gensprogram. Det &r bra att man verkar ta konvergenskraven pé allvar.
Och de budgetpolitiska mél som stélls upp for att stabilisera statsskul-
den och eliminera underskottet i de offentliga finanserna finns det inget
att invinda emot. Men enligt vr mening uppnas inte dessa méal med av
regeringen angivna medel. Felet &r att kompletteringspropositionen fran
borjan pekats ut som den ofrankomliga basen.

Vi moderater vill redan nu binda oss for ett starkare budgetsaldo
1998. Men in viktigare &r att vara forslag har en helt annan fordelning:
storre utgiftsminskningar, som inte bara gor skattehdjningar onddiga
utan dérutover ger utrymme for betydande skatteldttnader. Tillsammans
med vara forslag till avregleringar, inte minst inom arbetslivets omrade,
Oppnar detta for en snabbare tillvixt och for tillkomsten av flera nya
jobb dir de maste komma till stdnd, ndmligen inom den enskilda sek-
torn.

Regeringen erkdnner nu att det fattas bortat 20 miljarder kronor for
att fa bort underskottet i de offentliga finanserna till 1998. Men varfor
skjuter ni d& beslutet om atgérder pa framtiden? Ett klart besked nu
skapar mycket storre trovérdighet kring beslutsamheten att reda ut
Sveriges ekonomiska problem och skulle ddrmed fi en vélgdrande
effekt pa rédntan och kronans vérde.

Samma forhéllande géller betrdffande Riksbanken. Enligt konver-
gensprogrammet avser regeringen att ldgga forslag betrdffande riks-
bankschefens stdllning. Men detta r inte allt som krévs for att ge Riks-
banken det oberoende som Maastrichtfordraget forutsétter. Hir kom-
mer dven in fragor som ror fullméktiges sammanséttning, mandatperi-
oden osv. Och aterigen: Varfor inte gora detta snabbt, om det nu &nda
maste goras?

Ett beslut som regeringen har fattat dr att inte nu ta beslut om
svenskt deltagande i EMU: s tredje fas, ndr vi vél uppfyllt konvergens-
malen. Det ger inget vertygande intryck att dgna stort utrymme i pro-
grammets inledning &t att forklara att man inte vet om man vill vara



med fullt ut i det europeiska valutasamarbetet. Det vill vi moderater att
Sverige skall, s& snart vi kan och far.

Fru talman! Regeringens tvekan och tévan, som naturligtvis bottnar
i splittringen i de egna leden, framtrdder &ven i andra avseenden i
forhallande till Europa. Beskedet att Sverige vill delta i Schengensam-
arbetet drojde sa linge, att det gav utrymme for kritik att riksdagen togs
med &verraskning. Men fri rorlighet for méinniskor inom EU ligger ju
redan i vart medlemsavtal. Det 4r ingen Gverraskning.

I den aktuella debatten om Europasamarbetets framtid har social-
demokraterna en benigenhet att undvika stéllningstaganden och att fly
till egna hjartefrdgor. Men den som stéller sig vid sidan av forverkli-
gandet av det fredsprojekt som EU i grunden utgor riskerar att margina-
liseras och bli utan inflytande. Viktigast for Sverige i det kommande
oversynsarbetet dr att verka for EU:s utvidgning till hela Europa, och
da maste vi ocksd vara beredda att finna institutionella 16sningar som
g0r denna utveckling mojlig.

Mer overraskande &n att regeringen saknar tillvixtstrategi och
Europastrategi &r att socialdemokraterna trevar och vacklar dven pa det
sociala omradet. Jag tinker da kanske inte i forsta hand pa att man forst
valdsamt kritiserade den borgerliga sinkningen av kompensationsnivan
inom socialforsékringarna till 80 % for att nu sjélv férorda 75 %.

Mer avsldjande ar t.ex. det ldnga drojsmalet med att utfirda nya di-
rektiv till Sjuk- och arbetsskadeberedningen, vars uppdrag bygger pa
en av krisuppgorelserna frén hosten 1992. Och nédr de antligen forelig-
ger, innebir de ett stopp for en mer genomgripande reform, dar sjuk-
forsiakringen samordnas med arbetsloshetsforsakringen till ett komplett
skydd mot olika inkomstbortfall.

De nya direktiven tillater dessutom endast en 16sning av sadana
nyckelfrdgor som antalet karensdagar, mojligheterna att variera forsak-
ringsskyddet efter den forsdkrades livssituation, avvigning mellan
obligatoriskt skydd, kompletterande forsikring och eget sparande m.m.

Aterigen har alltsd inre motsittningar och ideologisk motvilja lett
till drojsmal och halvmesyrer. Situationen blir inte béttre av att rege-
ringen soker samverkan med partier som strdvar i en annan riktning dn
den som dr nddvindig betrdffande ekonomin, den sociala tryggheten
och inte minst Europa.

Kontrasten &r stor mot det som sker i vart grannland Finland. Dér
star en nytilltrddd socialdemokratisk statsminister och en moderat fi-
nansminister for langtgdende utgiftsminskningar, skatteldttnader, storre
flexibilitet pa arbetsmarknaden, privatisering och en klar satsning pa
jobb i sméforetag och i tjénstesektorn i stéllet for offentlig verksamhet.
Tillvaxttakten &r langt hogre och utsikterna till att uppfylla konver-
gensmaélen klart béattre &n for Sverige.

Regeringens dilemma é&r att nir andra skall bedoma vad som i Sve-
rige gors for att f& bukt med véara problem kan det alltid hévdas att
regeringen inte gor allt som dr parlamentariskt mojligt. Man kommer
att peka pa att det stora oppositionspartiet &r berett — ja, rent av driver
pa — att snabbare ateruppritta vart land som tillvéxt- och foretagarnat-
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ion. Och det kommer vi moderater att fortsdtta att gora, nu nérmast i
den kampanj som stundar infér EU-valet i host.
(Appléder)

Anf. 2 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Jag skulle vilja stilla nagra fragor till Lars Tobisson.
Han borjade med att sdga att det var naturligt att se tillbaka. Jag hoppas
att den hér partiledardebatten kommer att vara en debatt dér vi blickar
framéat. Jag tror att vi skulle mé bra av det, inte minst i den politiska
debatten.

De framtidsvisioner Lars Tobisson berdrde handlade om EU-
intrddet. Vi ar ju redan dér, men frdgan &r hur fortséittningen skall bli.
Jag skulle darfor vilja stélla tva fragor.

Anser moderaterna att Sverige skall arbeta aktivt for att vi skall fa
en fullt ut géillande gemensam utrikes- och sékerhetspolitik, dvs. ett
avskaffande av det veto som i dag finns for enskilda ldnder? Anser
moderaterna att Sverige bor sikta in sig pa ett medlemskap i NATO,
vilket ju 4r en av de stora stotestenarna och aktuella debattfrigorna
inom den gemensamma utrikes- och sékerhetspolitiken i dag? Det 4r de
tva frdgorna.

Vidare jag vill ta upp négot som mer ror den inrikespolitik och den
samhéllsutveckling som vi stir infor. Lars Tobisson sdger att modera-
terna vill ha storre utgiftsminskningar och skatteldttnader. Jag antar att
det betyder storre utgiftsminskningar for den gemensamma sektorn,
men jag skulle vilja ha en precisering. Vad édr det som skall minskas?
Jag skulle ocksa vilja veta vad det ar for skatteldttnader Lars Tobisson
talar om. Vilka &r det som skall fé sénkta skatter enligt moderaterna?

Jag skulle ocksa vilja veta pé vilket sétt de saneringar man har tankt
sig kommer att frigora resurser. Pa vilket sétt frigors resurser nir det
som beslutades hir i gar nu blir verklighet, nimligen sénkt a-kassa,
sankt sjukforsikring och sidnkta barnbidrag? Vilka resurser tillfor detta
samhéllet? Vilka resurser tillfors i samhillet, nir vi skir ner pa barn-
omsorgen, #ldreomsorgen, sjukvarden och utbildningen och later
100 000 kvinnor ga ut i 6ppen arbetsloshet? Pa vilket sitt tillfor detta
samhaéllsutvecklingen nagonting positivt?

Anf. 3 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Det var manga stora fragor for ett snabbt och kort re-
plikskifte. Vad betraffar vara utgiftsminskningar och skattelédttnader har
Gudrun Schyman haft goda tillféllen, &nda sedan i januari, till att ta del
av dem nér de har presenterats.

Lét mig bara séga att syftet med detta, liksom med avregleringarna,
ar naturligtvis att frigdra mojligheter for enskilda personer och enskilda
foretag att erbjuda de jobb som vi alla dr 6verens om maste komma i
den enskilda sektorn. Det gér man inte genom att hdja skatter pa fore-
tag och pa investeringar, vilket 4r den aktuella politiken.

Gudrun Schyman hade ockséd tva precisa fragor om EU. Det dr
sjdlvklart att vi arbetar for att forma en gemensam utrikes- och siker-
hetspolitik. Men nér det géller de intressen som Sverige har direkt



berdring med, forbehaller vi oss fortsatt vetorétt. Vi kommer inte att ga
over fran mellanstatligt till 6verstatligt beslutfattande.

Vi har sjélvklart inga ambitioner att begdra medlemskap i NATO.
Jag tror inte att NATO é&r 6ppet for en medlemsansdkan frén Sverige.
Det skulle bli ganska stora problem for NATO att hantera de forsvars-
fragor som vi skall klara pa egen hand.

Anf. 4 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Det ar alldeles riktigt, Lars Tobisson, att jag har haft
mdjlighet att studera moderaternas motioner och forslag. Men eftersom
det hér ar ett tillfalle for manga fler, ocksa utanfor denna kammare, att
ta del av partiernas olika stidllningstaganden, tycker jag att det ar bra
om vi kan vara s& konkreta och tydliga som mgjligt. Det &r bra om vi
kan tala i klarsprék, sd att s& méanga ménniskor som mdjligt forstar
vilken politik de olika partierna star for.

Jag tror ndmligen att manga i dagens politiska debatt blir forvirrade
av att allting later likadant. Allt &r véldigt svepande och ligger pé ett
vildigt generellt plan. Jag vill faktiskt veta — det maste ju Lars To-
bisson som vil sitter i finansutskottet kunna tala om — vilka personer,
vilka inkomstldgen, dr det som skall fi sidnkt skatt. Vilka foretag &r det
som skall fa sénkt skatt?

Det ér ju faktiskt sa, Lars Tobisson, att i dag gar vi mot en allt
storre tudelning av sambhéllet och av ekonomierna, bade for enskilda
individer, for familjer, for hushall och for foretag. De som har litet far
allt mindre, och de som har mycket far allt mer. Detta skapar ekono-
miska oréttvisor och vixande klyftor, och detta i sin tur skapar misar.
Arbetslosheten spelar en stor roll och skapar social oro. Det finns en
utveckling som jag &r vildigt oroad av och som karakteriseras av
okande klassklyftor.

Jag undrar om moderaterna dr medvetna om detta, eller, om ni &r
det, om ni bryr er om det. Era forslag, sd som jag har l4st dem, innebér
faktiskt att ménniskor som har arbete och som tjénar bra skall fa skatte-
lattnader, och méanniskor som ar arbetslosa eller som tjénar litet skall
dra at svdngremmen @nnu mer. Stora foretag som gor stora vinster skall
fa mer skattelédttnader, och sma foretag far gneta pa bist de kan.

Denna tudelning dr nagonting som vi i Vénsterpartiet vill komma
bort ifrin. Darfor undrar jag hur Moderaterna ser pa det héir. Ar ni inte
oroade over denna samhillsutveckling? Vad &r ert recept for att fa sa
manga méanniskor som mojligt i arbete med mojlighet att leva ett rim-
ligt, normalt och vérdigt liv?

Anf. 5 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Sverige ar ett hogskatteland. Ingen annanstans &r skat-
tetrycket sa hért. Det betyder att &ven méanniskor med légre inkomster
belastas med mycket harda skatteuttag. Vad vi gér in for, nir vi séger
att vi skall sidnka skatter pa arbete och foretagande, dr naturligtvis att vi
skall gora det dver hela linjen.

Vi ér det enda parti som konsekvent gér in for att hélla nere kom-
munalskatten och t.o.m. ger premier till kommuner som sidnker kom-
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munalskatten, den skatt som drabbar rakt dver, och som faktiskt pa det
viset blir hardare for dem som har ldgre inkomster.

Anf. 6 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Det var vil ett forvintat replikskifte.

Jag tinkte forsoka med en annan vinkling pa det hér. Lars Tobisson
talar om tillvéixt och nya jobb. Ar det kint for Lars Tobisson och Mo-
deraterna att en gammal traditionell tillvéxt inte leder till speciellt
maénga nya jobb? Det dr darfor som det ar s& viktigt att gora det som
Moderaterna inte vill, nimligen skattevixla — sinka skatten pa arbete
och hdja skatten pa energi, rdvaror och utslédpp. Den typen av tillfillig
tillvixt kan ge jobb. Men den tillvixt som Moderaterna talar om ger
inga jobb.

Dessutom talas det litet slarvigt om tillvixten frdn Lars Tobissons
sida. Om man sinker bidragen for arbetslosa och for andra som har det
svart, leder det d till att ekonomin halls i gang eller inte? Ar inte ert
recept, att de som har det svart skall f4 det sdmre, ett sétt att i sjdlva
verket stagnera ekonomin?

Sedan till det hdr med marknaden. Marknaden skall 16sa alla pro-
blem. Men Moderaterna stér inte ens for marknadsekonomi. De stér for
sarintressen. Skulle Moderaterna driva marknadsekonomin till vad den
verkligen betyder, d& skulle man lata marknaden styra energipolitiken
t.ex. Och da skulle kérnkraftsbolagen inte vara subventionerade genom
att staten skall betala forsdkringspremierna. Varfor later ni inte mark-
naden komma in &ven pa energipolitiken? Varfor later ni inte mark-
nadens aktorer std for miljokostnaderna, de externa kostnaderna for sin
verksamhet? Det ar ju det som dr marknadsekonomi.

Moderaternas typ av marknadsekonomi &r att privatisera vinsterna
och socialisera kostnaderna!

Anf. 7 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Det dr inte ovéntat att jag har en helt annan syn pa
dessa fragor dn Birger Schlaug. Han péstér att den politik som vi star
for inte leder till tillvixt. Men da borde han nistan vara glad. Savitt jag
forstar dr det ett mal for Miljopartiet att skapa nolltillvaxt, att verkligen
inte f4 nagra fordndringar. Dér har vi inte alls samma syn.

Problemet for er &r att ndr det verkligen blir nolltillvéxt, som vi ty-
vérr har, lider ménniskor av denna kris, och da far vi de yttringar i form
av arbetsloshet som vi nu kan avldsa. D& borjar ni tala om att ni kan
skapa sysselsdttning pd annat sitt. Det gér inte, och det har ingen annan
heller klarat av.

Likasé anklagar man oss for att inte tro pd marknaden, och man an-
for energipolitiken. Men vi har drivit pa och fatt till stdnd att nu &ven
Socialdemokraterna stdllt upp en avreglering av elmarknaden. Det dr
ett tecken pa vad vi driver. Motsatsen &r att Birger Schlaug nu vill
inrikta sig pa att forbjuda kérnkraft. Det har vi ingen forstéelse for.



Anf. 8 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Jo, det dr sant att Miljopartiet vill forbjuda kérnkraft
fran ett visst artal, t.ex. ar 2010. Vad jag talade om é&r det som ar heligt
for  Lars  Tobisson:  pgysiledardebatt
marknaden.

Varfor later Moderaterna inte sitt genuina marknadstinkande tringa
in pé energipolitiken? Varfor gar man emot exempelvis miljéavgifter?
Varfor gar man emot skattevaxling? Varfor gdr man emot skatter pa de
externa kostnader som viss verksamhet stéller till med? Varfor gillar
man inte uranskatt? Varfor gillar man inte koldioxidskatt? Det handlar
alltsd om sddana skatter som betalar for det som verksamheten stéller
till med.

Det dr sant att Miljopartiet inte &r ett tillvaxtparti. Vi menar pa fullt
allvar att evig tillvixt dr en omdjlighet. I ett materiellt moget samhélle
r det svart att jaga fram ekonomisk tillvaxt hur linge som helst. Darfor
maéste vi hitta andra végar att skapa ett robust samhélle. Det kan vi gora
med skattevixling. Det talar allt fler ekonomer om. T.o.m. i konver-
gensprogrammet dr skattevixlingen en central del av den ekonomiska
politiken, men Moderaterna stiller sig utanfor.

En kort notering till. Carl Bildt &r inte hir i dag, utan Lars Tobisson
ar hédr. Innebér det nu nér Carl Bildt &r fredsmédklare att Moderaterna
ocksa tinker stilla sig bakom vart krav pé stopp for vapenexport? For 2
miljarder kronor har vi exporterat vapen till Jugoslavien, dar Carl Bildt
nu dr fredsméklare. Férut var han vapenménglare.

Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik

Fru talman! Det finns en bred enighet om att vi, for att kunna upp-
ritthalla ett starkt forsvar, ocksd méaste ha viss vapenexport.

Foregéende inldgg var betecknande. Birger Schlaug visar att han
inte tror pa framtiden. Det gor vi moderater. Vi tror att minniskan
genom en utveckling av sina formagor, sina resurser, formér att verkli-
gen gora det béttre for oss alla — inte bara i Sverige utan 6ver hela
virlden. Det gor vi genom att utnyttja den bésta forutsittning for detta
som finns, nimligen marknadsekonomin.

Men det innebér inte att vi t.ex. rakt av dr emot miljéavgifter. Dock
dr det ett problem med Miljopartiets uppliggning. Ni vill ldgga skatt
och hoppas dra in pengar pa det hér. Vi vill med miljdavgifter stimu-
lera fram en béttre anvdndning av véra naturresurser.

Anf. 10 OLOF JOHANSSON (c)

Fru talman! Vardagen formorkas ofta av en brutal verklighet, sa
ocksé vid detta riksdagsérs slut. Rapporterna om ett alltmer brutaliserat
véld, inte minst bland ungdomar, vixer i styrka. I natt kom den senaste
rapporten.

Knivbevépning forefaller i vissa sammanhang och kretsar snarare
vara regel 4n undantag. Den som knivbevépnar sig gor sig ju ocksa
mentalt beredd att anvinda sitt vapen. S& har ocksa skett. Flera unga
manniskor har under den senaste tiden fatt sitta livet till, och andra har
skadats allvarligt.
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Valdet har alltsd brutaliserats. Detta méste motas. Det finns natur-
ligtvis inga enkla 16sningar pa s hédr svéra problem. I stillet méste
maénga olika atgirder provas. Attityder maste fordndras. Men det tar
tid, och den tiden har vi inte. Normer maste forstirkas, och det tar
ocks4 tid.

I en del fall ricker det kanske om fordldrar eller kompisar sétter
granser och bryr sig om. I andra fall &r problemen djupare. Arbetslos-
het, en tilltagande segregering och drogmissbruk foder osikerhet, soci-
ala problem och vald.

Grundlidggande principer for det svenska vélfardssamhéllet maste
forsvaras och forstirkas. Det behdvs en verklig folkrorelse mot valdet,
och det finns en sddan som vixer. Det kunde vi hora som var inbjudna
till konungen pa en sittning kring de hér frdgorna.

Alla de som stéller upp for att motarbeta valdet gor en vérdefull in-
sats, men det dr forenat med risker. Anda behovs fler i det arbetet.
Statsmakternas stod och skirpta regler krévs. Inga atgéarder far uteslutas
for att bryta den nuvarande valdsspiralen.

En 6versyn pagér av savil vapenlagen som knivlagen. Det ar sjalv-
klart att bada dessa lagar maste skérpas.

En kartldggning av knivvanorna sker pa regeringens initiativ, och
det 4r bra. Men det krévs fler insatser.

Jag tycker att vi skall stilla frigan till oss sjilva som personer: Ar
det inte nddvindigt nu att vi vidgar mojligheterna for visitation av
ménniskor i grupp? Det ar ju betydligt mera krinkande att bli knivsku-
ren 4n att bli visiterad. Vem skulle tveka ett 6gonblick pa den punkten?

Jag tror att det 4r nddvéndigt att vi ger ordningsmakten de befogen-
heter som krivs for detta. Det finns redan bra exempel pa att man till-
lampat detta och samlat in vapen i férvig nir ménga ungdomar samlas
pa ett och samma stélle. Det ar tid for eftertanke!

Fru talman! Ocksé utanfor Sveriges grianser finns det vald i var
virldsdel, frimst pd det oroliga Balkan. Sverige skall sjdlvklart med-
verka till alla insatser som vi kan gora for att bevara eller aterstilla
freden. Nér FN:s sdkerhetsrad sd begér, skall vi ta stillning till utdkade
svenska insatser. Men en forutséttning ar sjélvklart att man kan fylla sin
roll och klara sin uppgift. Detta hidnger bl.a. samman med att man far
klara mandat och ett klart ansvar.

Jag vill passa pa att uttala fullt stod for Carl Bildts roll som med-
lare i konflikten. Jag forutsdtter att vi alla — mer &n vanligt om jag far
sdga sa — over partigranserna onskar att Carl Bildt lyckas.

Det behdvs insatser fran hela Europa for att medverka till en fredli-
gare utveckling i var vérldsdel. For Centern ar EU ett sddant samarbete
mellan stater. Huvudinriktningen skall vara att bredda, inte fordjupa,
samarbetet. Den skall inte heller vara att bygga beslutspyramider. Cen-
tern avvisar, liksom en tydlig majoritet av svenska folket, svenskt med-
lemskap i NATO. Sverige skall inte inga i ndgot forpliktande forsvars-
eller militarpolitiskt samarbete — i den meningen inget sékerhetspoli-
tiskt samarbete — i EU. Sverige skall inte for egen del ha en glidande
uttolkning av sdkerhetspolitiken.



Det &r viktigt att vi talar tydligt, inte minst i det kommande EU-
parlamentsvalet som kommer att avgéra mycket av den har utveckling-
en i var egen virldsdel.

EU-parlamentsvalet stér alltsa for dorren. Avgorande frégor blir just
valet mellan breddning och fordjupning men ocksé kampen mot arbets-
16sheten och miljoforstdringen, inte minst mot bakgrund av diskussion-
erna kring konvergensprogrammet.

Ingen skall inbilla sig att det blir mojligt att skapa en bred folklig
uppslutning bakom atgirderna for att anpassa svensk ekonomi till EU:s
krav utan att kampen mot arbetslosheten prioriteras. Det &r farligt — och
vi &r redan i dag inne i den negativa utvecklingen — nér stora delar av
den svenska opinionen reagerar negativt mot allt som har med den
europeiska unionen att gora. Det kan inte vara sd. Det kan inte vara
rimligt att politiska foretrddare for partier aktivt arbetar i en organisat-
ion som folket inte accepterar eller tolererar. Denna varningssignal har
kommit tidigt den hir gngen, och den skall tas pé allvar.

Kraven i konvergenssammanhang ar bra ur disciplinsynpunkt. Oav-
sett medlemskap i EMU giéller att det ar viktigt att som medlem i den
europeiska unionen mobilisera ett brett folkligt stod for samarbete, i
synnerhet nu nér detta samarbete vidgas. Det dr dérfor vi séger: Folk-
omrdstning igen, for att ménniskor skall fa séga sin mening om sadana
hir stora och viktiga fragor!

Det blir inte mojligt att mobilisera ett stod for den fortsatta europe-
iska utvecklingen om vi ldmnar folket bakom oss, och det blir omojligt
om inte arbetslosheten kan pressas ned.

Fru talman! Riksdagséaret har under varen inneburit en del sakpoli-
tiska framgangar for Centerpartiet. Ur den synpunkten tycker jag att det
har skett en vildigt positiv klimatforédndring i den svenska politiken
atminstone sa som vi har upplevt det — andra kan naturligtvis se det pa
ett annat sitt utifran sina utgadngspunkter.

Uppgorelsen hir i riksdagen om att fullt ut utnyttja EU:s miljostod
for att halla landskapet 6ppet blev en inkorsport till konstruktiva dis-
kussioner med regeringen. Béttre villkor for friskolorna och réttvisare
skatter for pensionirerna foljde. Det hér var inga dramatiska uppgorel-
ser, men s smaningom ledde de fram till en Gverenskommelse om
varbudgeten.

Det &r klart att det ar viktigt. Darigenom vann vi omedelbart poli-
tisk stabilitet och gav en signal om detta till omvérlden som vi tidigare
inte haft mgjlighet till. Jag tror att vi har vunnit en del ur den syn-
punkten. I dvrigt vill jag inte 6verdriva vare sig effekten pa réantor eller
pa kronkurs.

Men vara resultat ar trots allt underordnade. Vi har tagit ansvar for
Sveriges ekonomi i en situation som é&r s& allvarlig att partipolitiken
maste sta tillbaka for nationell samling. Jag har tjatat om det hér i den
foregaende valrorelsen, men det var inte sd manga som lyssnade vid det
tillfallet. Men jag &r helt dvertygad om att vi maste fordndra vart syn-
sdtt ndr det géller att se pa partier som nagon sorts egenvérde. Partier dr
till for ménniskorna, och vi har anledning att ta ansvar langt utanfor

Prot. 1994/95:121
15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.



Prot. 1994/95:121
15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

vara egna partigranser och forsoka komma varandra nérmare nér krisen
kréaver det, och det krdver den i dag.

Det finns inget annat acceptabelt slut pd arbetet for att stabilisera
den svenska ekonomin &n att lyckas. Manga obekvéma beslut har fat-
tats, fler kommer att folja. L4t mig bara deklarera att Centerpartiet
kommer att fullfolja arbetet for att sanera statens finanser, pressa till-
baka arbetslosheten och skapa uthéllig tillvaxt.

I samband med Overliggningarna om konvergensprogrammet har
fler partier visat sin vilja till breda overenskommelser, men nagra har
valt att stélla sig vid sidan av. Men det fordndrar inte var dvertygelse
om att arbetet maste fullfoljas. Det finns ménga inslag som skulle
kunna kommenteras i den uppgorelse om fyra enskilda propositioner
som Centern och regeringen traffade i april. Lat mig gora ett mycket
snédvt urval. Det har att gora med den debatt som har forts dérefter.

For det forsta: Vissa debattorer utgar faktiskt ifrén att, i alla fall de-
batterar de som om, den som é&r arbetslos d4r domd att s& vara for evigt —
en fruktansvirt pessimistisk syn péd verkligheten. I sjdlva verket maste
var politik och det padbdrjade samarbetet syfta till just motsatsen, dvs.
att ménniskor inte skall behdva vara arbetslosa under ldnga perioder.
Det skall mgjligen vara omstéllningen som kan accepteras men ingen-
ting annat. Genom ett minskat underskott i statens affarer och efterhand
en starkare kronkurs och ldgre ridnta kan fler fa jobb. Dessa samband
maste upprepas gang efter annan.

Atskilligt &terstar for att fa fart pa nyanstillningarna i smaforetagen.
Men sjdlva grunden dr att skapa forutsittningar for fler investeringar
och dirmed nya jobb och farre arbetslosa. En av dessa forutsittningar
ar ocksa att aterskapa balans i den offentliga ekonomin. Jag delar fi-
nansministerns uppfattning, som han redogjorde for hér i gar, att har
man inte ordning och reda i de offentliga finanserna, s& finns ockséa
risken att ingenting hénder i den privata sektorn, pa grund av ren osé-
kerhet.

For det andra: De partier eller parter som inte tar ansvar for vért
lands ekonomi glommer ofta sambandet mellan ldgre rdnta och nya
jobb samt rintans betydelse for manga familjers hushallsekonomi.

Bostadslanen: Bara ett bostadslan pa 500 000 kr, vilket inte ar
ovanligt, blir brutto drygt 400 kr billigare varje manad, om rintan kan
sinkas med en procentenhet. Detta séger den del. Allt slar inte igenom
omedelbart, eftersom en del har bundna ldn, men efter hand slar det
igenom. Detsamma géller hyrorna. Detta dr oerhdrt viktigt for att ater-
skapa framtidstron.

For det tredje: Det odlas nu en populistisk myt som forutsétter att
folket egentligen ingenting begriper. Sanningen &r ju att inga hojda
skatter i vérlden kan ta Sverige ur krisen, oavsett om staten skulle ta
100 % 1 skatt pd de hogsta inkomsterna. Jag tror att det &r farligt att
fora den sortens debatt. Men varbudgeten innebér att man lever upp till
malet om réttvis fordelning, att alla skall vara med. Den tiondel av
svenska folket som har den ldgsta inkomster star for litet drygt 5 % av
budgetforstirkningen. Den tiondel som har hogst inkomst svarar for
28 % av budgetforstarkningen.



Att begrinsa samhillets stimulans for en framtida hogre standard
for enskilda &r en del av detta. Jag syftar pa att vi begrénsar avdragsrat-
ten for pensionsforsékringar, precis som om det skulle vara nagot stort
ingrepp for dem som har pengar att spara. S& ar det naturligtvis inte.
Men frégan &r snarare om det &r en effektiv dtgird. Det kan man alltid
diskutera, och det vet man inte forrdn efterdt. Men detta att gora det
fordelningspolitiskt rattvist ar viktigt.

For det fjarde: Matmomssénkningen. Det &r en skattesinkning som
mest riktas till dem med smala ekonomiska marginaler. Antligen har vi
da fatt en skattesdnkning som, om jag far raljera litet, moderaterna gér
emot. Men da flyr Vinsterpartiet fran sin tidigare position. Jag méste
erkdnna att jag har blivit ndgot forbryllad 6ver denna utveckling eller
vad man skall kalla det. Nu skall man inte soka strid i frigan. Vi far vil
klart och tydligt reda pa i debatten vad det var for fel pa den hér atgér-
den. Att det finns krafter till hoger i politiken som tenderar att anse att
skattesdnkningar framst skall ske pd formogenheter eller annat kapital
ar begripligt. Men att Vénsterpartiet ansluter sig till motstandet till
sankt matskatt, ndr alternativet &r hojd matskatt till 25 %, ar for mig
obegripligt. Jag tyckte inte att jag kunde uppfatta ndgot svar pa den hér
fragan i gdrdagens debatt heller, men det kommer kanske senare i dag.

Vérbudgeten innehéller, som sagt, ocksd ménga positiva delar i 6v-
rigt som skapar en beredskap framover. Nér utgiftstaket infors blir det
ett kraftfullt instrument for att hélla de offentliga finanserna i schack
t.ex.

Lat mig, fru talman, fa avsluta med nigra ord om en pa nytt upp-
flammande debatt, som vi har fort ménga ganger i denna kammare. Det
handlar om kérnkraften som energikélla.

Fran vér utgdngspunkt och med véra virderingar &r ju kretslopps-
samhéllet ndgonting som bygger pa enkla principer, att anvindningen
av dndliga naturresurser skall vara minimal. Det som utvinns ur naturen
maéste aterforas till naturens eget kretslopp, och energiproduktionen fér
inte utgdra ndgot undantag.

Kaérnkraften bygger pé en dndlig naturresurs, driften av reaktorerna
ar forknippad med betydande sdkerhetsrisker och avfallsfragorna &r
oldsta. Sambandet mellan kdrnkraft och kidrnvapen fornekas nu knapp-
ast av ndgon men fortigs forstds av dem som har stora ekonomiska
intressen i branschen. Léagg dértill att storskaligheten gor att kdrnkrafts-
baserad energiproduktion dr mycket sérbar osv.

Med kretsloppssamhillet som 6vergripande mal blir svaren pa fra-
gor om kédrnkraft och andra miljobelastande betongprojekt enkla att ge.
De ryms inte i kretsloppssamhaéllet. Detta &r bakgrunden till var posit-
ion i dessa fragor, enkelt uttryckt.

Niér nu debatten flammar upp igen ar det naturligtvis viktigt att veta
att det beror pa att Energikommissionen kommer med forslag mot slu-
tet av aret. Intressen som vill framtvinga ett brott mot resultatet av 1980
ars folkomrostning om kérnkraften inser att det nu &r allvar. Nya pro-
pagandamiljoner mobiliseras.

Lét mig klart och tydligt séiga att Centerpartiet respekterar 1980 ars
folkomrdstningsresultat, inklusive det som stod i hushallsbroschyren
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infor valet — det som ménniskor skulle ta stillning till, och allt kunde ju
inte fingas in pé sjélva rostsedeln, som bekant. Samtidigt &r det en
Odets ironi att vi som parti nu mest helhjartat forsvarar linje 2, eftersom
vi var linje 3-anhéngare. Linje 2 fick ju d& flest roster i folkomrost-
ningen. Men det hér forsvaret for linje 2 skall ju inte missforstés. I sin
andra fas ar ju linje 2 liksom 3 ett avvecklingsalternativ med mer dn
75 % av folket som stod.

Jag hade for 15 &r sedan aldrig nagra illusioner om att linje 2, forst
med utbyggnad och sedan avveckling, tillkom med négot helt ddelt
syfte. Men det var ju for att forhindra att linje 3 skulle vinna. Linje 2-
generalen Hans Blix har ju bekriftat detta manipulativa drag. Statsmi-
nistern Ingvar Carlssons klara besked om den moraliska forpliktelsen i
folkomrostningen star emellertid i bjéart kontrast till dem som vill mani-
pulera. Det &r jag uppriktigt glad for.

I Centern grater vi inte 6ver spilld mjolk. Vi tar gérna kérnkraftsfaj-
ten en gang till, for miljons skull men ocksa for demokratins skull. Det
ar svarare for partier — farska exempel finns ju — som tycker att folkom-
rostningsresultat bara skall bejakas om de ir i linje med den egna upp-
fattningen.

(Appléder)

Anf. 11 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Det ar beklagligt att fler inte utnyttjar tillfillet att
astadkomma litet livaktigare debatter hir i kammaren. Debattreglerna
tilldter numera att vi kan prata litet d4 och da i stéllet for att ha langa
sjok. Jag tycks bli ensam om detta.

Jag vill stidlla nigra konkreta fragor till Olof Johansson. Den ena
géller frigan om EU och EMU, den ekonomiska och monetéra unionen,
som ju Sverige, enligt mitt sétt att se, dr pa vig in i. Konvergenspro-
grammets utformande 4r en del av detta. Nu sdger Olof Johansson att vi
maéste ha en folkomrostning om fortsittningen av utvecklingen av detta
projekt. Det gldder mig, eftersom Goran Persson hiromdagen sade att
det inte blir ndgon ny folkomrdstning om Sverige skall tridda in i EMU.
Da forstér jag att ni har olika uppfattningar om detta. Eftersom ni har
tinkt er ett mycket stabilt och l&ngvarigt samarbete, lir det vil bli pro-
blem. Eller dr det sa att ni har diskuterat om denna fraga? Kommer
Olof Johansson att tillsammans med mig i denna politiska sakfraga
samarbeta om att vi skall ha en folkomrostning, om det &r sa att Sverige
skall trdda in i den ekonomiska och monetira unionens sista fas? Jag
vill bara ha ett kortfattat ja eller nej pa den fragan.

Den andra fragan, som ju ockséd &r en politisk sakfrdga dir vi ar
overens — dvs. det som Olof Johansson tog upp pa slutet av sitt anfo-
rande — giller kdrnkraften. Vi har exakt samma uppfattning, Centerpar-
tiet och Vénsterpartiet. Kan vi nu gora gemensam sak under hdsten och
driva fram ett beslut i riksdagen om avveckling av kdrnkraften i enlig-
het med tidigare fattade beslut i folkomrdstningar och i riksdag? Ett
sadant samarbete over de traditionella blockgrinserna skulle glddja mig
véldigt mycket.



Jag tycker dessutom att det dr intressant att se att man utmalar sam-
arbetet mellan Socialdemokraterna och Centerpartiet som sd oerhort
stabilt, samtidigt som Centerpartiet var ett av de partier som var med i
den borgerliga regeringens enda vig som ju inte gick sa bra. Man arbe-
tade ocksa i valrorelsen for att fa en icke-socialistisk regering. Hur ar
det med det, Ingvar Carlsson? Vad ér det for farg pd den hér regeringen
nu for tiden? Det kan man fradga sig, men den verkar atminstone vara
stabil.

Dessa fragor skulle jag vilja ha svar pa. Sedan skall jag kort redo-
gora for varfor vi inte tycker att det var vettigt och klokt att séinka
momsen i dagens lége.

Eftersom den sénkta momsen finansieras med sinkt ersdttningsniva
i a-kassa, 1 sjukforsékring och sénkta barnbidrag, vilket innebér storre
hal i portmonnderna och planbockerna hos de ménniskor som har litet
pengar i dag 4n om vi hade 14tit bli detta, tycker vi helt enkelt att det
var dumt. Ménniskor som har litet pengar skall vl inte berdvas det lilla
de har. Det kan inte kompenseras med att alla fir billigare mat. S&
enkelt dr det. Forslaget i sig &r bra, men det hidnger ihop med hur poli-
tiken ser ut for dvrigt och inte minst med ekonomin nir det giller hur
det skall finansieras.

Anf. 12 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Jag skall gérna svara pa frdgor. Gudrun Schyman har i
allménhet fler fradgor 4n svar, sd jag forstar att hon inte behover sa
mycket tid for sitt anforande. Vi har ju olika stil hér i varlden.

Naér det géller EMU har vi ju inte intagit nigon ny position. De som
foljde valdebatten vet ju att vi tog stéllning for att ett intrdde i tredje
steget skulle kombineras med folkomrostning ldngt innan vi var till-
tankta som partner i ett samarbete med socialdemokratin. S& det har
inte funnits ndgon koppling dérvidlag, utan det hér har vi klart for oss
sedan tidigare.

Vad jag vill understryka — och det &r det viktiga och grundliggande
nu — &r att folket maste vara med. Vi har sett hur opinionen svajar. Och
det skall man ta pé allvar, i annat fall gor man ett stort misstag. D4 har
inte Sveriges agerande i den europeiska unionen nagon kraft kvar. Det
ar bara det folkliga stodet som kan ge kraften.

Sedan sade Gudrun Schyman att vi dr 6verens om karnkraften. Hon
anvénde dessutom ordet “exakt”. Det var en dverdrift. Jag blev vildigt
forvanad en morgon — visserligen &r jag inte riktigt vaken sa tidigt — da
jag sag ett morgonprogram i TV. Jag horde alldeles tydligt — rdtta mig
om jag har fel, Gudrun Schyman, jag kan ju ha dromt — att Gudrun
Schyman sade att hon minsann kunde ténka sig att man kunde skjuta pa
avslutningsaret. Gudrun Schyman far tala om vad hon tycker i det hir
fallet, darfor att i det sammanhanget var hon undanglidande. Det gar
sakert att plocka fram utskrifter av det som hon sade.

Nir det géller stabilitet i samarbete har det med mognad att gora.
Béde Ingvar Carlsson och jag d4r mogna ménniskor i védra bésta ar. Jag
forstod att det samarbete som han hade med Vénsterpartiet inte var sa
moget.

Prot. 1994/95:121

15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.



Prot. 1994/95:121
15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

Betriaffande matmomsen aterstdr det fortfarande fragor. Gudrun
Schyman gor en egen koppling. Det &r klart att sinkningen av ersétt-
ningsnivan i socialforsdkringssystemen &r en smértsam atgdrd. Den
skall bdra 6ver tiden. Vi skall inte forsatta Sverige i en situation dar
arbetslosa inte fir ndgon erséttning om forhallandena blir vérre, darfor
att vi inte har rad. Jag tycker att man skall se allvaret i vitogat. Det hér
har alltsa ett betydande strukturinslag. Det &r sddana obegripliga poli-
tiska ord som vi ibland anvidnder, men inneborden av detta &r att vi
skall ha rad att std for en grundtrygghet for ménniskor. Det ar klart att
det dr vl ingen nackdel om vi kan halla nere inflationen genom att
sdnka priset pa det som alla behdver, &ven Gudrun Schyman, ndmligen
mat.

Anf. 13 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Olof Johansson, forklara detta for dem som i gar fick
besked om att a-kassan, sjukforsikringen och barnbidragen har sinkts.
Ni séger att ni gor det for att ni skall ha rad. Jag tror inte att de kommer
att tro pa det. Det hir &r ndgonting som ni har kokat ithop med rege-
ringen och som ni har vildigt svart att forklara. Det gar inte att forklara
ens med svéra ord. Ni kan kalla det for vad ni vill. Folk begriper dnda
vad de far kvar i portmonnén. Det hér ar ett idiotiskt forslag som om-
fordelar at fel hall. S& ar det, och ni far vil std for det. Ni mogna mén
skulle vl kunna ha kurage att std for det ni gor. Det tycker jag faktiskt.
Jag saknar den mogenheten i politiken dver huvud taget. Om det &r ett
utslag av att den &r befolkad av s& ménga min, det vet inte jag, men jag
tror att det finns ett samband mellan det och detta kryptiska tal i sddana
ordalag som de flesta minniskor inte begriper, ddr det enkla och sjélv-
klara blir det som inte 4r mdjligt. Jag tycker att ni skall tala klarsprak i
flera fragor.

EMU-fragan ar en sak. Jag utgar ifran att vi tillsammans, Olof Jo-
hansson, kommer att kriva en folkomrdstning, om det &r si att Sverige
skall ga in i den ekonomiska och monetdra unionen. Jag ser fram emot
det samarbetet. Jag tycker att vi skall skriva en gemensam motion i
fragan.

Jag ser ocksé fram emot samarbetet nér det géller att fa igenom be-
slutet om att avveckla kdrnkraften. Det jag sade pd morgonmétet — jag
var ganska vaken, tycker jag — var att om det &r 2010 skulle visa sig att
den sista reaktorn inte har hunnit bli avstédngd utan det kanske blir aktu-
ellt &r 2011 eller i juni 2012, sa kan jag leva med det, bara vi nu far
fram beslut om att avvecklingen skall séttas i gdng. Jag tror att Olof
Johansson kan leva med det ocksd. Det som vi skall gora tillsammans
ar ju att vi skall sitta i gang avvecklingen.

Anf. 14 OLOF JOHANSSON (c) replik

Fru talman! Med tanke p& det senaste som Gudrun Schyman sade
skall hon inte anvdnda ordet “exakt”. Det finns ingen exakt dverens-
stimmelse mellan oss.



Niér det giller matmomsen &r det bara att konstatera att Vénsterpar-
tiet stdr for hojd matmoms. Det blir namligen f6ljden om man stéller
upp pa 14g pressmoms och pé tre momssatser som EU foreskriver.

Anf. 15 LARS LEIJONBORG (fp)

Fru talman! Det &r inte s manga som far den mdjlighet som jag nu
har, att tala om valfritt Amne infor Sveriges riksdag och dessutom fé det
man séger utsént till svenska folket direkt via radio och TV.

Det kédnns ansvarsfullt. Helst skall ju de hir debatterna 6ka intresset
for politiken och tilltron till demokratin, och detta har jag dragit nagra
slutsatser av.

Den forsta dr att jag ténker ldgga tonvikten pa arbetslosheten. Jag
tror att var uppdragsgivare — svenska folket — forvéntar sig att arbets-
losheten skall spela en vildigt central roll i denna debatt, dels pa grund
av att den drabbar sd& manga minniskor hart, dels pd grund av foljd-
verkningarna, t.ex. de sociala problemen och véldsexplosionen, som
Olof Johansson talade om, dels ocksa pé grund av de ekonomiska indi-
rekta problemen, att vi som folkhushall blir fattigare och tvingas till
besparingar i den offentliga sektorn, som Gudrun Schyman talade om.

Min andra slutsats &r att i dag forsoka undvika att hamna i den van-
liga polemiken som vi annars s& ofta hamnar i, om vem som har skul-
den och om vem som sade vad och nér osv. Den polemiken kan vara
viktig for oss politiker, men tyvérr har jag mérkt att for allmdnheten &r
den typen av debatter sillan sérskilt intressanta. Jag skall forsoka kon-
centrera min polemik pad omrdden dir det verkligen finns sakliga skill-
nader mellan oss, for dér 4r debatten nddvindig.

Min tredje slutsats infor uppliggningen av mitt anforande &r att jag,
trots att jag avser att tala om ett mycket stort problem och dessutom
som oppositionspolitiker forvintas instimma i alla eldndesbeskrivning-
ar, anda tinker borja med en positiv ansats.

Jag ar namligen overtygad om att det som mest kidnnetecknar da-
gens Sverige ir inte problemen utan moéjligheterna. Vi lever i mojlig-
heternas tid och vi har fantastiska chanser om vi bara formar ta dem.

Genom befrielsen av Osteuropa finns det nu i var nirhet nya snabbt
viaxande marknader som &r vidoppna for samarbete med svenskt né-
ringsliv. Ménga ldnder som vi sedan tidigare har vant oss vid att be-
trakta som u-ldnder har gjort stora framsteg pa senare ar, och genom att
det véirldsomspinnande tullsdnkningsavtalet nu successivt slar igenom
Oppnas helt nya mojligheter for Sverige pa nya marknader.

Genom att kapprustningen har ersatts av nedrustning frigors eko-
nomiska resurser till vettigare &andamaél. Genom att vi nu deltar i ett tatt
europeiskt samarbete inom Europeiska unionen har vi goda mdjligheter
att na resultat pd omraden dér det hittills gétt for langsamt, t.ex. nér det
géller de internationella miljoproblemen.

Jag blev engagerad i rikspolitiken omkring 1970. Om jag ser till-
baka pé den tjugofemarsperiod som gatt sedan dess slar det mig faktiskt
forst och framst att vi i de frdgor som engagerade oss som da var unga
har egentligen kommit ldngre 4n vad vi vdgade hoppas pa. Vi har natur-
ligtvis enorma problem kvar ndr det géller att bekdmpa diktaturer, svilt
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och fattigdom och nér det géiller att motverka krig och miljoproblem,
men trots allt har vi natt vildigt langt.

For mig ligger det néra till hands att papeka att vi ofta har natt 14ngt
genom en kombination av demokratiskt opinionsarbete och marknadse-
konomiska reformer.

Men om jag anlidgger samma tidsperspektiv pé det ekonomiska om-
rddet — nu nirmar jag mig arbetslosheten — sa blir ju bilden betydligt
dystrare.

I sjdlva verket kan man sdga att Sveriges grundliggande ekono-
miska problem p&d ménga sitt har limnats oldsta under hela den peri-
oden. Den hoga arbetsloshet som vi nu ser dr ett symtom pa ekono-
miska problem som har funnits hela tiden men som vi sett pa ett annat
sitt. Vi har haft hogre inflation &n manga andra lénder, vi har stindigt
tvingats till devalveringar och stindigt haft bytesbalansunderskott osv.

En frdga som jag tycker att det dr viktigt att fora in i debatten ar:
Varfor har svensk ekonomi under tva och ett halvt decennium utveck-
lats simre &n andra jimforbara ekonomier? Varfor har vi tappat vér
vixtkraft? For att ta ytterligare ett exempel: Varfor har vi under alla
dessa ar inte lyckats hitta ett system som gor att vara 16nerorelser inte
resulterar i inflation?

Arbetslosheten framstar mer och mer som det dominerande sociala
och ekonomiska problemet i vart land. Trots att vi nu ar inne in en
kraftig hogkonjunktur ligger den kvar pé i stort sett samma nivd som
nir lagkonjunkturen var som djupast for ett par ar sedan.

Vi liberaler soker ofta 16sningen pd problem pa mikroplanet. Det
ligger i var ideologi. Vi utgar frin den minsta byggstenen i samhaills-
bygget, den enskilda méinniskan. Det &r hennes drdmmar och drivkraft
som till sist skall forma samhillsutvecklingen. De tjusiga planritningar-
na och de enhetliga systemen lamnar vi &t andra, liksom klassen och
nationen, som politiska mél. Politikens syfte ar att se till att vi ménni-
skor under den stund vi lever pé jorden skall ha bista mdjliga forutsétt-
ningar till vaxt.

Nér vi under arens lopp har debatterat t.ex. marginalskatter med so-
cialdemokraterna har vi tagit som exempel hur de slar for vanliga mén-
niskor, hur vi formar en underskoéterska att vidareutbilda sig en sjuk-
skoterska osv. Till sist dr det de hundratusentals beslut som enskilda
ménniskor fattar som avgor hur den makroekonomiska utvecklingen
blir. Ett tema mellan socialdemokraterna och oss infor 1994 ars val var
hur vi utformar de mikroekonomiska forutséttningarna for de ménni-
skor som driver foretag eller funderar pa att starta foretag sa att de blir
sa bra som mojligt. Det handlar verkligen om att kunna avlésa de signa-
ler ratt som kommer fran ménniskor i sddana situationer. Hér &r var
mangdriga erfarenhet den att socialdemokraterna dels har for dalig
kontaktyta gentemot dessa ménniskor, dels har en for tung ideologisk
ryggsédck av skepsis mot fri foretagsamhet att béra for att framgangsrikt
kunna 16sa dessa problem.

Vi var fullt beredda att skriva pa det konvergensprogram som rege-
ringen arbetar med, men for oss var den avgoérande fradgan: Har den
socialdemokratiska regeringen insett vilka grepp som nu krévs for att fa



fart pé foretagandet? Tyvérr kom vi efter ett antal samtalsomgangar
fram till att sa inte var fallet.

For ett par veckor sedan kom ny statistik om nyforetagandet hér i
landet under forsta kvartalet 1995. Det visar sig att nyforetagandet nu
ater minskar efter det att utvecklingen véint uppat under de borgerliga
aren. Minskningen &r inte dramatisk jaimfort med laget 1994, men den
dr dramatisk jamfort med vad vi borde nd om vi skall kunna fa bukt
med arbetslosheten. Debatten infor 1994 ars val handlade just om hur
vi skall fa ett sddant sving i niringslivet att vi fir manga nya jobb.

Jag tycker att ni socialdemokrater borde resonera s hir: Visserli-
gen &r vi socialdemokrater, och vi har &kt runt och pd manga forstamaj-
tag talat illa om kapitalismen, fri foretagsamhet och marknadsekonomi,
men just darfor att vi dr socialdemokrater méste vi sitta kampen mot
arbetslosheten framst. Den bésta vigen att fi fram nya jobb &r att satsa
pa nyforetagandet. Lika vél som vi kunde anvinda vért 6ppna mandat
fran valrorelsen till att med Vénsterpartiet forsamra for foretagarna kan
vi anvinda det till att med t.ex. liberalerna forbéttra for foretagarna.

Sa resonerar tyvirr inte socialdemokraterna.

Nér man lyssnar pa foretagare och dem som funderar pa att starta
nytt fir man ungefir samma synpunkter pad vad som behdvs. De syn-
punkterna stimmer ganska vl dverens med vart program for att fa fram
fler jobb.

For det forsta: Réntan maste ner. Den nuvarande nivan &r fullstdn-
digt orimlig. Det ligger mycket i det Olof Johansson sade. Han hade ett
rdkneexempel dér han sade: om réntan sjunker 1 %. Problemet &r bara
att rdntan inte har sjunkit sérskilt mycket sedan samarbetet inleddes.
For ett par manader sedan sade Goran Persson betrdffande smértgrin-
sen att ndr varriksdagen &r slut maste de langa réntorna ligga under 10
%. Nar penningmarknaden Oppnade for en stund sedan ldg de ldnga
rantorna klart 6ver 10 %. Vi har géng pd géng péapekat att den enda
vigen att pressa ner rdntorna &r ett trovérdigt saneringsprogram for
statsfinanserna.

Jag vill skjuta in en liten parentes. Goran Persson har sagt att det
fjarde aret i mandatperioden kan visa sig gudasént. Jag ar den siste att
forneka gudomliga ingripanden, men just pa den punkten vill jag dnda
papeka att jag har hjélpt till en del. Néar jag drev fragan om fyraériga
mandatperioder var det for att vi politiker skulle ha storre mojligheter
att ndr det fortfarande var 1angt till nésta val fatta de tuffa men nédvén-
diga ekonomiska besluten. Men Goran Persson anvinder det fjarde éret
som ett argument for att kunna skjuta besluten framat.

For det andra: Det maste finnas riskkapital. Det var helt fel att borja
straffbeskatta riskkapitalet vid arsskiftet genom éaterinférande av dub-
belbeskattningen.

For det tredje: Foretagsskatterna maste vara rimliga. Det var fel att
hdja arbetsgivaravgiften vid arsskiftet. Det dr lika fel med en engangs-
skatt 1996 som ni genomfor i form av de nya momsinbetalningsregler-
na.

For det fjarde: Det far inte vara for krangligt — t.ex. arbetsritten
maste reformeras snabbt.
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For det femte: Det dr fel att motarbeta fri foretagsamhet pa de om-
raden som linge varit monopoliserade av stat och kommun. Aven hér
skall man ha ett mikroperspektiv, se det underifrdn. Varfor skall patien-
ter som vill vélja en privat ldkare végras den mdjligheten? Varfor skall
en duktig daghemsforestindare med egna pedagogiska idéer végras
ratten att forverkliga dessa och driva ett eget daghem i form av ett
privat foretag?

Jag ség nyligen en lista pd hur socialdemokraterna i 20 kommuner
motarbetat enskilda skolor. Er attityd till den offentliga sektorns forny-
else forvirrar ocksa de problem som den offentliga sektorn nu brottas
med.

Lat mig innan jag slutar sidga ett par ord om EU. Jag tror att ocksa
Europeiska unionen kan betyda en hel del i kampen mot arbetslosheten.
Det #r viktigt att snabbt inlemma linderna i Osteuropa bl.a. av det skil
som jag talade om i borjan av mitt anforande. Det dr ocksé viktigt att fa
bindande majoritetsbeslut nir det giller miljoskatter, bl.a. for att den
vigen fi fram de resurser som krivs for en skattevixling sé att vi kan f&
lagre beskattning inom tjénstesektorn. Det &r dir de ménga nya jobben
kan skapas.

I det perspektivet oroar det oss att socialdemokraterna &r sé vilsna i
Europafragan. Jag sdg en sammanstéllning p& hur den socialdemokra-
tiska gruppen i Europaparlamentet rostat. I flera fragor var gruppen
delad precis mitt itu. Hér i riksdagen har vi ett kvittningssystem mellan
partierna nér vi dr borta ndgon géng. Det slog mig att man skulle kunna
spara en del pengar om socialdemokraterna inforde ett kvittningssystem
inom det egna partiet. D& kunde nej-socialdemokrater kvitta ut ja-
socialdemokrater, s behovde man inte aka ner 6ver huvud taget.

Allvarligt talat tycker jag det ar viktigt att socialdemokratin be-
stimmer sig for vad man vill med EU-medlemskapet och borjar driva
det.

Till sist vill jag siga ndgra ord om Bosnien. Overgangen ter sig na-
turlig, eftersom Europas oférméga att ena sig om en linje nir det géller
konflikten pa Balkan har bidragit till att den konflikten har forlangts.
For mig understryker detta hur viktigt det &r att hitta arbetsformer pa
det utrikespolitiska omradet sa att Europa kan agera mer samfallt.

Maria Leissner har till Carl Bildt framfort sina och Folkpartiets vél-
gangsonskningar infér hans oerhdrt viktiga men svara medlingsupp-
drag. Vi har inte alltid delat Carl Bildts uppfattning om hur Sverige bor
agera 1 Bosnienfrdgan, och det ar klart att vi liksom manga andra kén-
ner en fasa att resultatet av medlingsprocessen skall bli att etnisk rens-
ning och vépnad aggression pa nagot sitt belonas. Men samtidigt &r det
nddvéndigt att parterna har en samtalsmdjlighet och att omvérlden
genom medlarna verkar for en 10sning som bygger pa att en bestaende
fred ockséa maste vara en rittvis fred.

For mig illustrerar det som nu hinder i Bosnien, nér vi samtidigt fi-
rar 50-drsminnet av andra vérldskrigets slut, att Europa maste hitta
samverkansldsningar som tvinnar oss sa néra att krig inte bara framstar
som en orimlighet utan ocksa som en praktisk omdjlighet.

(Applader)



Anf. 16 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Fru talman! Lars Leijonborg &r orolig for splittringen inom social-
demokratin. Vi ér i alla fall fortfarande en grupp som existerar — bor-
gerligheten finns ju inte ldngre i det avseendet. Den &r sa uppsplittrad
att den 6ver huvud taget inte existerar som alternativ. Jag tror nog Lars
Leijonborg har andra bekymmer 4n socialdemokratin pa ndrmare hall.

Vi skjuter inte beslut framfor oss. Vi har fattat beslut om 120 mil-
jarder kronor for att sanera Sveriges statsfinanser. Det tyder inte pa
beslutsforlamning. Det &r den starkaste budgetsanering som nagot
OECD-land &ver huvud taget har genomfort.

Vidare, Lars Leijonborg, hyser vi ingen skepsis mot smaforetag. Vi
vet att det dr dér den nya sysselséttningen méaste skapas. Det &dr dir vi
maéste expandera. Problemet ar bara vilken politik vi behover fora for
att dstadkomma detta. Under den tid som Lars Leijonborgs partivinner
satt i regeringen och hade ansvar for finansministerposten gick 50 000
sméaforetag i konkurs. Ni trodde ndmligen att enbart sénkta skatter och
ndgon sorts avreglering pa arbetsrittens omrade skulle 16sa det hér.

I gér kvill redovisades i A-Ekonomi en undersdkning om foretagar-
nas instéllning till skattesystemet och lagarna i Sverige. Den visade att
det dr fa som tycker att detta dr nidgot egentligt problem. Problemet var
att ni korde svensk ekonomi och efterfrdgan i botten.

Nu har pé ett &r 108 000 fler médnniskor fatt arbete. Darmed kom-
mer vi att kunna skapa en efterfrigan. Darmed kommer sméforetag att
kunna leva igen. Ddrmed kommer optimism och framtidstro att uppsta.
Det dr s& man maste driva politiken, om man inte har fastnat i forlegade
nyliberala tankegangar.

Anf. 17 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Jag tdnkte den hir géngen inte fastna i den hér skuld-
fragan, inte ga i skuldfillan, sa jag lamnar det.

Jag tycker det racker att se pa fakta. Budgetsaneringen maste ju
vara otillracklig, eftersom de som skall 1ana oss pengar tycks tvivla pa
att vi har kontroll 6ver statsutgifterna. I gar hinde ndgot som man i och
for sig inte skall dverdriva men som &nda &r litet illavarslande: Staten
fick inte l&na det man behovde lana. Riksgéldens emission misslycka-
des. Det dr ett exempel pa att det pd marknaden finns en misstro mot
den

budgetsanering som drivs. Den borde vara d&nnu nagot tuffare.

Det &r riktigt att det &r nagot fler i arbete nu &n for ett &r sedan,
dven om de flesta av dessa i och for sig tillkom fore valet. Men det som
vi politiker oftare borde pdminna oss 4r att det i stort sett 4r lika manga
arbetslosa nu som for ett ar sedan. Skillnaden r ju, sdsom jag var inne
pa, att vi nu har en hogkonjunktur.

Slutligen vill jag sdga att vad &n foretagarna hade sagt i den enkdt
som redovisades 1 TV kvarstar det faktum att nyforetagandet nu sjun-
ker, enligt statistik som kom hdromveckan. Eftersom dven nu Ingvar
Carlsson séger att det &r nyforetagandet som ar rdddningen &r ju det en
katastrof.
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Anf. 18 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Fru talman! Jag forstar att Lars Leijonborg &ver huvud taget inte
vill diskutera vad som hénde under den borgerliga regeringsperioden.
Vi skall visserligen i huvudsak édgna oss &t framtiden, men om nu Lars
Leijonborg klagar dver den socialdemokratiska politiken maste vi vél
anda nagot jamfora med vad ni gjorde under er egen tid. Annars instél-
ler sig frdgan: Om ni i dag vet precis exakt vad som skulle behdva
goras, varfor tillimpade ni inte det nér ni hade er chans? Det gick ju &t
rakt motsatt hall.

Négot fler &r i arbete i dag, sdger Lars Leijonborg. 108 000 &r
ganska mycket.

Det finns en misstro mot Sveriges ekonomi som &r mycket stark —
det ar alldeles riktigt. Man har utomlands sett alltfér manga prognoser
som gick at fel hall. Vi har nu vidtagit dtgirder som gor att prognos
efter prognos visar béttre och béttre siffror. Darfor vagar jag pasta att
vi nu borjar fa fast mark under fotterna. Men det &r ett 1angt arbete kvar
innan vi har tillrdckligt aterstillt styrkan i svensk ekonomi och fétt ned
arbetslosheten till acceptabla nivéer. Nu har vi den ligsta arbetsloshets-
siffran sedan 1992, men det &r inte tillrackligt. Vi maste fortsétta pressa
ned den, tiondel for tiondel.

Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Sverige har genom &ren varit vildigt bra pa ambitioner
och loften. Vi har sagt att vi aldrig skall devalvera mer. Vi har sagt att
vi skall hélla 1ag inflation. Men pa varje punkt har vi svikit dem som
har litat pa oss.

Fragan dr hur det &r nu. Goran Persson sade for ndgra manader se-
dan att rdntan maste ned, att det vore orimligt om den vid vérriksdagens
slut lag over 10 %. Det gor den nu. Regeringen och Riksbanken har
sagt att vi inte fér ha en hogre inflation &n 2 %. Nér den 3 % ar det den
absolut hogsta smértgréansen. Nu ér vi éver 3 % — med de avtal som nu
sluts dr det atminstone i det ndrmaste garanterat att vi kommer att
hamna dér. Men regeringen tycks inte dra nagra slutsatser av detta. Det
ar darfor misstroendet mot svensk ekonomi kvarstar, och det dr darfor
vi inte far fram de nya jobb som skulle behovas.

Anf. 20 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Jag tyckte det var intressant att hora vad Lars Leijon-
borg sade om vad han ville att Socialdemokraterna skulle sdga. Da
skall jag sdga vad jag skulle vilja att ni i Folkpartiet sade. Jag skulle
vilja att ni sade: Lat oss fortsitta ett samarbete for att forsvara valfar-
den.

Vinsterpartiet och Folkpartiet har ju varit duktiga pé att samarbeta
kring de hér fragorna. Det har gillt den generella valfarden, och dven
andra viktiga fragor som flykting- och bistdndspolitik. Men just vél-
fardsfragorna &r ju de som star pa dagordningen i dag. Vad jag inte
begriper dr varfor Folkpartiet ger sig i vdg ut i en ekonomisk politik
som innebdr nedskdrningar inom barnomsorgen, skolan, sjukvarden,
dldreomsorgen, kulturen — bastryggheten i vara vardagsliv. Det dr dess-



utom en ekonomisk politik som innebér att ungefir 100 000 kvinno-
jobb forsvinner de kommande &ren. Det fér jag inte att g ihop med ert
fagra tal om vélfard och jamstélldhet — jamstélldheten brukar ju vi
samarbeta omkring.

Anf. 21 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Jag kan sdga precis det Gudrun Schyman 6nskar. Trots
att vi har en del kidnsloméssiga svarigheter att samarbeta med Vinster-
partiet pd grund av dess historiska bakgrund skall vi d&nda samverka
med alla krafter for att forsvara vilfarden, for att forsvara en generds
flyktingpolitik, for att férsvara en progressiv jimstilldhetspolitik. Gud-
run Schyman kan lita fullstdndigt pa Folkpartiet!

Jag formodar att Gudrun Schyman med sitt inldgg syftade pé en del
besparingar som nu sker i kommuner och landsting. De ar ett resultat
av att pengarna 4r slut. Det r sd att sidga en politisk nddvéndighet att ta
tag i det faktum att vi har kommit till végs dnde nér det géller skatte-
hojningar. Det finns ingen annan vig &n att effektivisera den offentliga
sektorn, och det kan ocksa innebira uppsidgningar i kommuner och
landsting. Men det &r ju oerhort viktigt att vi far ordning pé svensk
ekonomi — jag talade om det i mitt anférande — och de hér besparingar-
na syftar till just det. Det ar viktigt bl.a. av det skélet att det ndgon gang
maste bli ett slut pad dessa nedskdrningar — jag haller helt med Gudrun
Schyman om att varden, omsorgen och utbildningen &r fundament i
valfardspolitiken som vi méste vara oerhdrt ridda om.

Anf. 22 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Det &r klart att man kan séga, som Lars Leijonborg gor,
att det hér &r ett resultat av att pengarna ar slut. Men det handlar ju om
hur vi fordelar de pengar som finns. Det handlar ju om vad vi véljer att
satsa de kronor och &ren pé som vi har i statskassan. Det handlar ju om
hur mycket vi vill fora in och hur mycket vi vill dela ut, var vi vill ta
pengarna och hur vi vill férdela dem. Detta &r en friga om fordelning.

Jag forstar inte hur Folkpartiet kan vélja att fordela pé ett sddant sitt
att ni véljer att dra bort pengar fran just kommunerna, som har hand om
omsorgen, vélfirden och grundtryggheten och dir en 6verviagande del
av kvinnojobben finns. Det &r ju det ni gor i er ekonomiska politik. Ni
gor indragningar pa 9 miljarder kronor de kommande aren. Det innebar
att 100 000 jobb forsvinner. Det &r ett obegripligt val!

Anf. 23 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Vi ser med véldig oro pa den utveckling som nu pagar i
flera kommuner och landsting dér vardgarantierna upphor, kderna
forlings och segregationsproblemen tilltar. Anda ar det tyvirr s att vi
inte har nagra pengar att fordela. Det vi fordelar &r ju underskott! Om
statsbidraget till kommunerna skulle 6ka skulle mdjligen kommunernas
underskott minska, men statens underskott skulle ju da oka i stillet.
Om Gudrun Schyman menar att vi skall ta pengarna fran foretagen eller
"de rika" maste jag sdga att inte heller det dr nagon 16sning. Det for-
sdmrar bara ytterligare Sveriges ekonomiska utveckling. Tyvérr finns
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det alltsd ingen enkel 16sning pa detta problem. P& den hér punkten
instimmer jag i den kritik som har riktats mot Vénsterpartiet for popul-
ism. De pengar som Gudrun Schyman nu lovar kommunerna existerar
tyvarr inte.

Anf. 24 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Fru talman! Alla ni som lyssnar pé radio och ser pd TV! Pengarna
ar slut, sade Lars Leijonborg. Samtidigt sitter samma politiker som
sdger att pengarna ar slut och trycker pa den knapp hér i Sveriges riks-
dag som innebér att man skall satsa 55,8 miljarder kronor pa inkdp av
nya vapen de nidrmaste tio tolv &ren. 55,8 miljarder — det &r vad man
drar undan frdn kommunerna, frén skolan, frén barnomsorgen, fran
sjukvarden under tolv ars tid.

D4 frigar man sig: Vilket ér det storsta hotet? Ar det militéirt? Eller
ar det sociala hotet det storsta?

Pengarna ir inte slut, men de slosas pa fel saker. De slosas pd mili-
tira vapen, pa nyinvesteringar i vapen och pa en medlemsavgift till EU
pa 20 miljarder — det har vi rdd med! Pengarna &r inte slut, men de
anvénds pa fel sétt, Lars Leijonborg.

Lars Leijonborg var ocksé inne pa jamstélldheten och arbetsloshet-
en. Det var en del goda saker han sade dir. Folkpartiet och Miljopar-
tiet, och for Ovrigt dven Vinsterpartiet, r ju Overens nér det giller
jamstélldheten. Men jag forstar inte varfor Folkpartiet da inte inser att
det inte dr ndgon naturlag att vi skall ha 40 timmars arbetsvecka. 40
timmars arbetsvecka inforde vi en gang i tiden nir samhéllet sdg ut pa
ett annat sétt. Samhéllet har fordndrats. D4 maste vi anpassa normalar-
betstiden till verkligheten. Det kan ge jobb, det dkar jamstélldheten och
det okar livskvaliteten. Varfor ser Folkpartiet sa statiskt pa arbetstiden?

Nér jag sedan horde Folkpartiets foretrddare tala om skattevéxling
blev jag riktigt orolig. Folkpartiet har inte forstatt ndgonting — tyvirr!
Lars Leijonborg sidger att man skall hoja miljoskatterna for att kunna
sinka skatten pa tjanster. Det blir inte roligt for en industriarbetare i
Sverige! Vitsen med de hojningar av energiskatter och miljoskatter som
da drabbar néringslivet och basindustrin var ju att man i viss mén skulle
kompensera dem genom att sinka arbetsgivaravgifterna ockséa for dem.
Det &r ju pa det sittet vi kan dstadkomma en dynamisk utveckling. Vi
kan ju inte bara ldgga kostnader pa ett omrdde och subventionera ett
annat! Det dr inte hallbart.

Det vore intressant att fa besked fran Folkpartiet om var ni star nir
det géller ett svenskt medlemskap i NATO. Det finns ju de inom EU —
senaste budet kom fran Tyskland — som sdger att man sjélvklart maste
vara med i NATO om man skall vara med i EU. Det 4r kanske ocksa
Folkpartiets linje. Det vore intressant att fa det utvecklat.

Valutaunionen gillar Folkpartiet skarpt. Samtidigt pratar Lars
Leijonborg om individens rétt att bestimma, individens rétt att paverka.
Blir Sverige medlem i EU:s valutaunion har ju individen inte mycket
att séga till om &ver huvud taget. Det 4r t.o.m. sa att individen — den
som Folkpartiet sdger sig skydda — méste betala skatt som kommer att
gé till att betala boter till Bryssel om Sverige inte gor vad Bryssel be-



stémmer ndr det géller den ekonomiska politiken. Sadana &r ju spelreg-
lerna i valutaunionen. Ar det frihet, Lars Leijonborg?

Anf. 25 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Fru talman! Pengarna ar slut, och min debattid &r snart slut, sa jag
hinner inte ga in pa alla de hér frigorna.

Nér det géller forsvaret forstar jag inte varfor Birger Schlaug tar
upp den fridgan med mig. Vi ér fullstindigt Gverens om att forsvars-
kostnaderna kan skéras ned kraftigt. Vi vintar bara pa forslag fran
Thage Peterson om hur en sddan nedskirning kan genomforas.

Naér det giller arbetstiden &r problemet just att pengarna ar slut. Da
kan man inte jobba mindre, utan d4 behdver man jobba mer.

Négot svenskt NATO-medlemskap &r, som Lars Tobisson tidigare
svarade, inte aktuellt nu, men vi utesluter inte att det i Europa kan upp-
sta ett sdkerhetspolitiskt l4ge dir det 4r mycket naturligt att Sverige blir
medlem av NATO.

Vi dr intresserade av EMU-samarbetet just darfor att det dr ett sétt
att fordjupa det europeiska samarbetet och f& fram flera jobb och — det
borde Birger Schlaug gilla — att motverka marknadskrafternas hérj-
ningar; de som nu spekulerar mot den svenska kronan far dd mycket
svérare att gora det.

Anf. 26 BIRGER SCHLAUG (mp) replik
Fru talman! Jag &r litet forvanad over att Lars Leijonborg séger det han
sdger. Lars Leijonborg och andra folkpartister och vénsterpartister — ja,
alla utom miljOpartisterna — satt hir och rostade for att vi skall inteckna
55,8 miljarder de ndrmaste &ren for inkdp av militdrt material, Arthur,
Bill och allt vad de olika vapensystemen heter. Samtidigt sdger samma
politiker i den hér riksdagen att vi inte lingre har rdd med véard och
omsorg, vi maste skidra. D4 maste man dnda fraga sig: Vad &r hotet mot
Sverige i dag? Vad dr hotet mot demokratin i dag? Jo, det &r de dkade
klyftorna i Sverige.

Niér det géller arbetsldsheten gick Lars Leijonborg tyvérr i en filla,
och det dr synd. Vi behdver jobba mer och inte mindre, sade han, och
dérfor kan vi inte sénka arbetstiden. Men om vi sénker arbetstiden och
delar pa jobben, da jobbar vi ju lika mycket totalt, men vi &r fler som
delar pa jobben. 40 timmars arbetsvecka dr ingen naturlag. Vi maste
dela pé jobben. Vi méste sinka arbetstiden. Det handlar om livskvali-
tet, fler jobb och jamstdlldhet.

Anf. 27 GUDRUN SCHYMAN (v)

Fru talman! Jag blir ibland anklagad for att stdlla for manga fragor
och ge for fa svar. Jag har blivit det ocksa i dag, av Olof Johansson.

Jag tror faktiskt det &r viktigt att man lar sig att stélla fragor, att
man har en viss ddmjukhet i politiken och inte alltid tror att man har de
rétta svaren.

Jag tror framfor allt att det 4r en konst att stélla de riktiga fragorna.
Det leder oftast ocksa till de riktiga svaren.
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Det finns en del saker som jag frdgar mig utifran den utveckling vi
nu ir inne i. En s&dan fraga géller mitt privatliv i den bemérkelsen att
jag dr mamma. Jag har tva tondriga barn som jag ensam &r ansvarig for
i vardagen. Min dotter ar fyllda 15 &r. Vi bor utanfor stan, men hon
borjar éka in till stan for att hélsa pa kompisar. Hon skall ut till andra
fororter. Hon skall passera Slussen och T-centralen, hon skall byta tag
och éka hit och dit. Jag kdnner mig orolig nir hon 4r ute och aker. Jag
kinner mig inte lugn forrdn hon har kommit hem pé kvéllen. Med alla
resor kanske det inte blir forrén klockan tva pa natten med sista bussen.

Detta oroar mig, och jag tror att jag delar den oron med vildigt
ménga foréldrar.

Jag kénner mig orolig for hur det skall g for henne nér hon gér ut
nian nista ar. Far hon en gymnasieplats? Kommer den platsen att leda
till jobb?

Jag har inte alltid de rétta svaren nir hon fragar mig om miljo{orsto-
ring, om hur det blir med framtiden. Det 4r en oro som jag delar med
henne.

Jag har en mamma som r litet 6ver 80 &r och som fick ont i benet i
paskas. Hon lag inne péd sjukhus ett tag, blev vil omhédndertagen pa
Danderyd. De visste inte vad det var. Nu dr hon hemma, men skall gé
pa omlédggningar. Men man stdnger igen pa sjukhuset. Lékarna ar borta.
Hela avdelningar skall stinga. De som foljde hennes fall &r inte dér
langre. Husldkaren har gétt pa semester, vardcentralen stinger.

Hon ér orolig, och den oron gor att hon sékert gar fem ganger extra
till den lékare som stér till buds. Detta oroar mig.

Jag har varit fordlder, jag har varit dotter, jag har varit den méinni-
ska jag dr i ganska ménga ar och foljt den hér utvecklingen. Jag &r
socialarbetare sé jag kdnner ganska vil till hur det &r. Jag tycker att den
hir utvecklingen &r oroande, som sé fjarmar sig ifran det som &r trygg-
het i ménniskors vardag.

Jag ser den tudelning, som jag talade om tidigare, som ett mycket
oroande tecken. Jag ser kopplingen mellan ungdomarnas situation, de
for stora klasserna i skolorna, bristen pd mdjligheter for unga méanni-
skor att bli erkénda, sedda, kdnna trygghet. Den kopplingen leder mig
over till det vald vi ser i dag.

Arbetslosheten dr en motor, en kirna i denna problematik. Det gér
inte att fostra ménniskor som inte kinner en tillhdrighet, som inte blir
sedda, dlskade, uppskattade, som inte kdnner att det finns en framtid,
den ljusnande framtid som skall vara vér.

Det ar vart ansvar som politiker att se till att vi skapar den verklig-
het, den framtid som gor det mojligt for bade véra barn och barnbarn
och vara gamla foréldrar att kénna en trygghet och en ro i livet. Jag
tycker inte vi dr sérskilt framgangsrika.

Jag blir ofta vildigt besviken pa den politiska debatten, just darfor
att den handlar om historien, om datiden, ibland litet hastigt om nuti-
den, men nistan aldrig om framtiden. Jag blir ocksa besviken dver att
den politiska debatten fors pa en niva som utesténger sa vildigt ménga
ménniskor. Hur ménga av dem som suttit och lyssnat i dag har begripit
vad man talar om hédr? Hur manga kénner sig berdrda dver huvud taget



av det som sdgs fran denna talarstol? Hur ménga kénner till konver-
genskraven och alla de tjusiga ord vi slanger omkring oss?

Naér det sjélvklara plotsligt har blivit det omdjliga, d& har vi hamnat
fel i politiken.

Sjdlvklart borde det vara battre att ménniskor far arbeta an att g& pa
bidrag och sitta passivt arbetslosa framfor en TV. Men nér det sista har
blivit norm, da dr vi fel ute.

Sjalvklart borde det vara béttre att fler ménniskor jobbar sex timmar
dn att farre jobbar atta, och dartill dvertid, och resten ar arbetslosa.
Men nér en sadan enkel 16sning framstills som omdjlig, da dr det ndgot
fel.

Nir vi inte har rad att arbeta, inte har rad att vara arbetslosa, inte
har rad att spara, inte har rad att handla, da har vi inte rad att leva.

Pengarna ér slut, sdger man. Det maste vara nagot grundliggande
fel i dessa resonemang.

Jag kan inte forstd varfor vi inte skulle kunna hoja den politiska de-
batten och utgé ifran verkligheten och mer tala om det 6nskvirda. Det
framtida samhélle som vi vill skapa, hur skall det se ut? Det finns inte
givna losningar pa allting. Vi maste formulera frdgorna, Olof Johans-
son. Vad ér det for samhille vi vill ha? Vad &r det for virderingar som
vi vill ha? Hur skall vi utveckla den framtida arbetsmarknaden, den
framtida vélfarden?

Det &r vil klart att de gamla institutionerna, de gamla 16sningarna,
inte dr giltiga i den nya tid som vi lever i. Vi maste tdnka nytt — nytt
nédr det géller arbetslivet, nytt nir det géller utbildningen, vélfarden,
kulturen. Vi maste bryta ner de gamla institutionerna och monstren som
i dag laser oss fast i gamla tankebanor och som forsvérar for oss att
genomfora sddana enkla saker som sex timmars arbetsdag.

Nu sédger man att det inte kan genomforas for vi har inte radd darfor
att det dr olika portmonnder. Landstinget dr arbetsgivare, men det &r
staten som star for a-kassan. En sé enkel sak omojliggdrs darfor att vi
har sektorsgrinser som forhindrar sjilvklara 16sningar.

Varfor har vi inte ett sjilvklart samarbete inom den gemensamma
sektorn, som utgar ifran medborgarperspektivet, frdn oss minniskor
som lever hir och nu, vira behov av trygghet, utbildning, omsorg,
kultur? Att vi inte organiserat vart samhille pa det séttet hittills far vél
dnda inte innebéra att vi inte kan tdnka framéat och ténka nytt.

Jag blir upprord nér vi i Vénsterpartiet beskylls for att vi stiller de
hér enkla fragorna. P4 grund av att vi diskuterar de hir vardagsnira
fragorna sé beskylls vi for att vara populister.

Sévitt jag forstar betyder populism att man gor saker och ting latt-
forstaeliga och att man talar om det som méanga ménniskor kdnner sig
berérda av och som angér dem och att man kommer med l6sningar som
manga ménniskor tycker &r bra. Ordet har fatt en dalig klang darfor att
man sammankopplar det med att inte ta ansvar for dessa 19sningar, att
man séger en sak, men gor nagonting annat. Sa &r det faktiskt inte med
var politik. Vi har faktiskt pengar till det vi foreslar.
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Nér vi foreslar sex timmars arbetsdag avsitter vi en miljard kronor
for att detta skall kunna bli verklighet, sa att foretag skall kunna ansoka
om pengar.

Nér vi sdger att vi inte vill sdnka erséttningen frén a-kassan sé av-
satter vi pengar till detta. Vi utgér ifrdn en sjélvklar rittvisetanke som
jag tror att vi delar med manga i detta land. Tjédnar man 130 000 betalar
man en viss skatt; tjdnar man over 200 000 om &ret s& kan man betala
litet mer; och tjinar man 300 000 om &ret kan man betala dnnu litet
mer. Jag tror att minga instimmer i detta, om pengarna gér till det som
vi alla har behov av.

P& samma sétt dr det inom foretagssektorn. Har man ett stort foretag
som gér véldigt bra, man har gjort alla sina avskrivningar och har dnda
50 miljoner i vinst, sé tycker vi att det kan vara rimligt att man avsétter
en varnskatt for att gynna de sma foretagen genom att siinka skatten for
dem, sd att vi far fart pa hjulen. Det &r en omfordelning som bygger pa
rattvisa och solidaritet. Det dr ingen befangd idé, och jag tror att manga
i det hér landet delar den.

Jag tror ocksa att manga delar uppfattningen att det inte bara hand-
lar om pengar utan ocksd om miljofragorna. Vi maste betala av pa
miljoskulden. Det gar inte att bortse fran det, och problemen ar globala.

Det géar att f4 en samstimmighet kring dessa frigor om vi vagar
tinka nytt och om vi vagar tinka framit — inte gamla 16sningar utan
nya. Vi star i en ny tid med nya problem.

Jag menar att detta inte dr populism; det &r att faktiskt ta sig an de
problem som finns och som manga ménniskor berors av.

Jag tror att det finns en grund for detta. Vénsterpartiet utgor inte
nagot uppsamlingsheat for missndjda socialdemokrater, utan vi arbetar
med de politiska sakfrdgorna. Vi har en framtidsinriktning och en vis-
ion om ett samhille i réttvisa, byggt pa en solidaritet som utgér ifran
varje minniskas lika véirde.

Detta har man sagt i minga ar, men det ar lika giltigt i dag som for
hundra ar sedan. Vi ér ocksd medvetna om att mdjligheterna att ta oss
till detta samhélle finns i politiken. Politiken 4r de svagas vapen, eko-
nomin de starkas, sade man forr i arbetarrorelsen, och ocksa det &r
giltigt &n i dag.

Det ar darfor som vi maste utveckla politiken; den &ar vart sitt att
skapa det samhille som vi vill ha. Jag dr besviken pa att arbetarrorel-
sens storre parti har lamnat dessa visioner.

(Applader)

Anf. 28 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Fru talman! Gudrun Schyman efterlyste i borjan av sitt inldgg en
mer principiell, framtidsinriktad debatt, och mot slutet sade hon att de
inte ville vara populister utan klara ut vilken deras vision ar.

Jag vill da stdlla en grundliggande ideologisk frédga till Gudrun
Schyman.

Vinsterns partisekreterare Lars Ohly sade den 7 januari i ar — 1995
—1TV 2: Jag har alltid kallat mig bade kommunist och socialist och det
fortsétter jag att gora.



Talar partisekreteraren i Gudrun Schymans parti sanning nédr han
sdger att han fortfarande ar kommunist?

Anf. 29 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Jag utgér fran att var partisekreterare inte ljuger. Han &r
medlem i ett demokratiskt, socialistiskt vénsterparti, som inte ar ett
kommunistiskt parti.

Anf. 30 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Fru talman! Gudrun Schyman har tidigare i dag sagt att hon vill ha
debatt, att det dr viktigt att stélla de rétta fragorna.

Nu stéller jag den grundldggande frdgan, om Vénsterpartiet i Sve-
rige som andra man i partiet och ndrmaste medarbetare till Gudrun
Schyman har en person som fortfarande dr kommunist.

Ar detta mojligt efter kommunismens sammanbrott, efter avsldjan-
det av denna ideologis oforméga att ta ansvar for ménniskors sociala
trygghet — den ideologi som har stillt till ett fullstindigt obeskrivligt
elinde nir det géller miljon i vérlden och som har trampat p4 ménni-
skor frihet och réttigheter?

Ar partisekreteraren i Vinsterpartiet i dag kommunist? Alla som har
lyssnat p& denna debatt fir doma av Gudrun Schymans svar, bade hir i
kammaren och utanfor.

Men om Viénsterpartiet vill tas pa allvar ricker det inte med att
stilla fragor. Man maéste kunna ge svar pa de grundldggande fragor som
stills, svar som dr upplysande for véljarna.

Man har tagit bort ordet kommunist fran partibeteckningen men vél-
jer en partisekreterare som betecknar sig sjdlv som kommunist. Vad &r
taktik och vad &r verklig omprovning? Gudrun Schyman deklarerar en
asikt och partisekreteraren Ohly den rakt motsatta.

Svara nu, Gudrun Schyman! Vad star Viansterpartiet for?

Anf. 31 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Fru talman! Jag tyckte att jag var mycket tydlig nér jag sade att
Vinsterpartiet dr ett modernt, demokratiskt, socialistiskt parti, som star
for de grundldggande vérderingar som vi delar med socialdemokrater-
na. Historiskt sett kommer vi frdn samma parti, Ingvar Carlsson.

Arbetarrorelsens grundldggande vdrderingar om réttvisa, solidaritet
och respekt for varje ménniskas lika véirde ar grunden for det parti som
jag foretrader.

I mitt parti finns medlemmar som rubricerar sig sjilva som kommu-
nister. De har en vision om det klassldsa samhaéllet, dir manniskor skall
kunna leva i jamlikhet utan att kliva pad varandra och utan att olika
klasser fortrycker varandra.

Jag kan kénna sympati for den visionen, men for mig innebar kom-
munism mycket av det som Ingvar Carlsson tog upp, t.ex. fortryck och
partidiktatur. Det vill inte jag vara med om, och dérfor ar jag ordfo-
rande i ett parti som dr socialistiskt.
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Anf. 32 BIRGER SCHLAUG (mp)

Fru talman! Hér brianns det broar pa lopande band, tycks det som.
Denna pinsamma debatt var intressant pd manga sétt.

Nér jag horde de tre forsta talarna i dag funderade jag 6ver om poli-
tik méste vara sa trdkig. Méaste den vara s visionslos och kemiskt fri
frén drommar om ett annat samhélle? Det blev nagot béttre nu pé slutet,
dér det i alla fall hettade till litet grand.

Vi méste utgd fran en drom om ett annat samhélle. Vi skall ju inte
bara forvalta det vi har utan dven ta steget in i 2000-talet.

D4 maste vi kunna ténka nytt. Vi maste sldppa gamla idéer och
skygglappar och se framét. Vi maste se de hot som finns. Det &r inte
roligt alla gnger, men vi kan ocksa se de 16sningar som finns.

Det storsta akuta hotet just nu, forutom det ekologiska hotet, ar det
sociala hotet. Vi dr pa vig att fa ett samhille med storre klyftor, dér allt
fler kinner sig utanfor och dir valdet dr en del av vardagen i snart sagt
varje kommun och varje stad.

Hur svarar regeringen pa detta? Hur svarar riksdagen och majorite-
ten av véra politiker pa detta?

Jo, genom att dka klyftorna i samhéllet — genom att dra undan
pengar fran skola och barnomsorg, genom att minska barnbidraget och
a-kassan ocksa for dem som redan lever under social stress. Detta &r
ingen god grogrund for ett bra samhélle.

Fru talman! Alla ni som lyssnar och ser pd TV! Fran denna sal i
Sveriges riksdag bedrivs en politik som Okar alla forutsittningar for att
de som vixer upp i dag skall mé daligt. Detta blir fo6ljden av den eko-
nomiska politik som faktiskt fors.

Det &r inte ndgon naturlag att man méste skéra pa just de omraden
som har med ménniskor, barn och utbildning att géra. Det finns andra
omraden att skéra pa.

Jag tog upp denna fraga forut: Hur kommer det sig att samma poli-
tiker som skér i bidragen till kommunerna, i sddant som drabbar skola
och barnomsorg, samtidigt séger ja till stora satsningar pa det militdra
forsvaret? De tecknar t.o.m. in 55,8 miljarder kronor for inkdp av nya
vapen!

Det storsta hotet &r inte militért i dag. Losningarna finns inte i nya
vapen; ldsningarna finns i en ny vision om ett solidariskt och rattvist
samhiélle som &r ekologiskt hallbart.

Budskapet fran Sveriges riksdag nadens ar 1995 ar kérvt: Méansk-
liga aktiviteter maste skéras ned. Vi har inte rdd med dem.

Jag hévdar att detta budskap ar fantasilost, farglost och bygger pa
granande tankar och idéer.

Vi maste ha visioner om det goda samhéllet! Det réttvisa samhéllet
dér ménniskor kénner delaktighet! Ett samhélle som &r gjort for ménni-
skor av kott och blod — inte bara for pengar! Ett samhélle som &r socialt
och ekologiskt hallbart! Ett samhélle dar vi politiker har lart oss vad
som dr viktigt i livet for varje ménniska!

Den dagen man ligger pa sin dodsbadd och skall summera ar fragan
vad som egentligen ir viktigt. Ar det resorna till Bryssel? Eller kanske
det rent av dr doften av nytvittade lakan och upplevelsen av att barnen



kommer hem frin skolan? Ar det kanske detta som #r virdet? Eller
bestar véardet hér i livet bara av att man konsumerar och dger mer och
mer?

Vi maste stilla de hir frdgorna, och vi méste ocksa ge svar. Miljo-
partiet ger svar. Vi menar att framtidens vision inte ligger i att vi skall
kdpa mer och dga mer utan att vi skall leva mer, kénna mer, dlska mer
och kanske t.o.m. grata och skratta mer. Det &r det som é&r virdet i livet.

Det gér att bygga ett bra samhille. Jag &r helt dvertygad om det.
Men vi maste ténka nytt.

For det forsta maste vi slé fast att jimstilldhet och jamlikhet ar ef-
fektivt. Far man séga s& i Sverige nu nir Bo Sodersten, professorn i
Lund, verkar ha blivit ndgot slags gud bade for Moderaterna och for
Folkpartiet och dven for delar av socialdemokratin? Jag tror dock inte
att han ar det for Ingvar Carlsson — tack och lov.

Jamlikhet ar effektivt! Lat oss slé fast det en géng for alla.

For det andra maste vi sénka arbetstiden. 40-timmarsveckan &r ing-
en naturlag. Vi maste anpassa arbetstiden till verkligheten. En ging i
tiden var det bra med 40-timmars arbetsvecka, det ar det inte i dag.

Vi méste sénka arbetstiden och dela jobben. Det 6kar livskvaliteten,
ger fler jobb och okar jamstélldheten.

Sénker vi redan om ett halvar till 35 timmar i veckan kan vi snabbt
skapa ungefdr 130 000 nya jobb. Det dr ménniskor som i dag stir utan-
for arbetsmarknaden som kan komma in. D& sdger politikerna och
majoriteten att det inte gér. 40 timmars arbetstid &r en naturlag. Sé skall
det vara och sa har det alltid varit — dtminstone sedan 1972.

Vi maste tinka nytt. Vi méste anpassa de politiska spelreglerna till
verkligheten.

For det tredje maste vi se till att det som &r hallbart l&ngsiktigt
ocksa blir 16nsamt kortsiktigt. Det kan vi géra genom en skattevixling,
dvs. genom att sénka skatt och avgifter pa arbete och i stillet hoja pa
energi, ravaror och utsldpp. Det skapar fler jobb, teknikutveckling och
en bra framtid. Det skapar grunden for ett bra kretsloppssamhélle.

Vi maste se till att det som ar hallbart 1angsiktigt ocksa blir 16nsamt
kortsiktigt. I dag ar det precis tvdrtom. Det som inte &r hallbart langsik-
tigt ar ofta 16nsamt kortsiktigt. Inte heller det dr en naturlag. Det &r
foljden av de politiska spelregler och ekonomiska styrmedel som vi i
den hédr kammaren har fattat beslut om.

Det virsta dr faktiskt att om politiker inte hade funnits och stéllt till
det med ekonomiska styrmedel som har gott miljoforstdringen hade
milj6forstoringen inte varit sé illa som den &r. Politiker har totalt sett
stallt till det mera dn de har 16st.

For det fjirde maste vi sanera statens finanser sa att vilfiardens
kérna inte drabbas. Jag trodde att det rent ideologisk i den hdr kamma-
ren borde finnas en stor majoritet for just detta. Men sa dr det uppen-
barligen inte.

Man skir i vélfardens kdrna — det som ar grunden for varje mén-
niskas liv — samtidigt som man satsar pa 20 miljarder i medlemsavgift
till EU eller 55,8 miljarder till nya vapen. Detta gér man nu — 1995 —
nér hotbilden ser helt annorlunda ut. Det finns faktiskt pengar.

Prot. 1994/95:121

15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

29



Prot. 1994/95:121
15 juni

Fel! Okiint
viixelargument.

30

Aven om vi sparar pa det militira och inte kdper s mycket av de
hir enorma, nya vapensystemen som majoriteten i riksdagen vill, méste
vi dndé spara. Det dr sant. Vi kommer inte undan att t.ex. skéra i social-
forsakringssystemen. Men man kan skéra pa ett solidariskt riktigt satt.

Varfor skéra lika for alla? I gruppen alla ingér ménniskor som har
det svart och som lever pé den ekonomiska marginalen. De har svart att
fa det att gé runt. Deras barn har det svart i skolan, eftersom den sociala
stressen dr for stor. Varfor skéra dér?

Varfor skall vi skéra i a-kassan lika for alla, 1 fordldraforsékringen
lika for alla och i sjukersittningen lika for alla? I stillet borde vi se till
att vi med hoga inkomster far ta en storre andel av besparingen.

Darfor sdger vi att man skall infora en brytpunkt i alla dessa forsak-
ringssystem, sé att de med 14ga inkomster far behélla sina 80 % medan
vi som har hogre inkomster blir av med en storre del. Det skulle dessu-
tom vara bra for ekonomin dven i traditionella s.k. tillvixttermer. Jag
gillar i och for sig inte tillvixt. Men alla siger att det géller att halla i
gang ekonomin. D4 skall man vél inte dra undan kdpkraften fran dem
som bara konsumerar for sina pengar. Det &r vil ingen lysande idé.

For det femte maste vi ta energipolitiken pé allvar. Karnkraften
skall avvecklas. En reaktor méste bort den hir mandatperioden och jag
hyser gott mod och god tro pd Ingvar Carlsson nér det géller kirn-
kraftsfrdgan. Det dr bra att Ingvar Carlsson har markerat. Jag stiller
frdgan en gang till &ven hér i kammaren: Skall kidrnkraften vara avveck-
lad ar 2010 eller inte?

Jag har last i tidningsintervjuer att Ingvar Carlsson slar fast detta,
och det tycker jag r bra och hederligt. Det finns en del politiker som &r
hederliga nir det géller folkomrostningar, och det dr utmérkt.

Inom energipolitiken finns en enorm potential. Genom skattevax-
lingen blir det plotsligt 1onsamt med en annan typ av energi och ny
teknik. Jag tycker att det vore ldge att i Sveriges riksdag fatta ndgot
slags principbeslut om att vi skall ta den nisch pa den globala energi-
marknaden som danskarna har tagit nir det géller vindkraft.

Vi skall vara bést nir det géller solceller — 2000-talets stora teknik.
Dir bor vi satsa. Vi bor stodja de foretag som satsar pa det hér i Sve-
rige. Det &r dndad dir energiframtiden ligger. Det dr mycket bra med
biobrénsle, vindkraft osv. Det &r bra under en 6vergangsperiod. Men vi
maste se till nista steg, och det géller bl.a. solceller.

For det sjatte maste vi medvetet och klokt ta till vara den resurs som
invandrarna utgdr. Manga invandrare dr vilutbildade. Véldigt ménga ar
kreativa, och alla har nagot att tillfora.

Det som sker i Sverige i dag &r att det byggs murar mellan oss som
har levt i Sverige lange och dem som har kommit hit alldeles nyss. Det
ar onddigt. Vi maste ta till vara den hér resursen. Darfor dr det bra att
fragan utreds, men det maste ocksd komma till handling. Jag skulle
t.ex. girna se att bade statliga myndigheter och hogskoleutbildning
hamnar i invandrartéta omraden.

For det sjunde maste vi inse att EU-konceptet inte dr den vég till pa-
radiset som ménga pé ja-sidan forespeglade infor folkomrostningen.



Fru talman! Ledaméter! Minns ni 16ftena? Minns ni Mona Sahlins
och Marit Paulsens brev till Sveriges kvinnor? Lés det gidrna en ging
till ni som har det kvar och se hur det blev. Hur blev det med narko-
tikakontrollen i Helsingborg? Hur blev det med salmonellan i Ostergét-
land, och hur blev det matpriserna som skulle sjunka?

Séllan har s& manga blivit sa lurade av ett sa enigt etablissemang.

Hur blev det med knarkbekéimpningen, Alf Svensson? Ar det bra att
lastbilarna far i stort sett helt fritt Sver grinserna i dag? Ar det bra att
Per Gahrton har fatt ett svar av EU-kommissionen som séger att stick-
provskontroller tyvirr inte &r tilldtet? Bekdmpar det knarket eller inte?

Lars Leijonborg, Folkpartiet var ute vecka efter vecka efter vecka
infor folkomrostningen och pratade om att matpriserna skulle sjunka.
Haller Lars Leijonborg med om att Statistiska Centralbyran har rétt nar
den sdger att matpriserna har 6kat med 3 % sedan folkomrdstningen
och att priset pa gronsaker har 6kat med mellan 40 och 50 %?

Olof Johansson, hur var det med miljégarantin? Var det ndgon ga-
ranti som Lennart Daléus och andra ledande centerpartister var ute och
pratade om — att varje land skall ha ritten att g& fore och stélla hogre
miljokrav? Var det sa? Nej, det var inte sé.

Vi pa nej-sidan hade ritt. Det var ingen garanti. Tvirtom kan det
ibland med EU:s regler ligga tak pa hur langt lander far gd nir det
géller att stilla miljokrav. D4 ar spelreglerna fel. Det &r ett av de stora
felen med EU:s grundkoncept — man lagger tak pa att enskilda lander
skall ha rétten att g fore och stélla hirdare krav pa t.ex. forpackningar
och varor.

Det ar en rétt som Kalifornien har men som EU frantar Sverige och
andra delstater i den nya framvéxande superunionen.

Vetoridtten, Ingvar Carlsson, var den livlina som garanterade
svenskt inflytande, hette det. Nu ar vetorétten, den dér livlinan ni pra-
tade om, forvandlad till ett litet tunt och trasigt julpaketssnore. Det var
inte mer &n sa.

Vad rostar man egentligen pa ndr man rostar pd Socialdemokraterna
i EU-parlamentsvalet? Ar det Maj-Lis Lodws idé om vildsam dverstat-
lighet eller rostar man pé det ni sade innan folkomrdstningen?

Mycket har hint pd miljdomradet det senaste aret, bade sddant som
dr bra och sddant som inte ar bra. Det som 4r bra tycker jag faktiskt att
Miljopartiet har varit inblandat i. Jag ar kanske part i mélet, men aller-
gisaneringen &r bra, satsningen pa bidrag for solvdrme &r bra och att
skattevéxlingen har skrivits in i den svenska regeringens rapport till EU
dr bra. Det finns en hel del som &r vildigt bra.

Det finns ocksa annat som &r vildigt daligt. Jag hoppas att det var
en engangsforeteelse nar Sveriges miljominister skrev till Norge och
forklarade att man skulle hélla sams inom den socialdemokratiska fa-
miljen, sd vi i Sverige skall inte skélla pa Norge ndr det géller jakten pa
vikval. Jag hoppas att det var ett misstag. Jag hoppas att ett sddant
misstag aldrig aterkommer.

Fru talman! Jag skall avsluta med att ta upp en for mig och Miljo-
partiet mycket visentlig friga. Aterigen rids vi folkvalda den s.k.
marknaden. Vi har sett hur det gér till nir marknaden jonglerar med
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demokratin. Vi méste vara tysta och snélla, sade Goran Persson i gar,
for annars blir marknaden arg och stéller till det for Sverige. Det 4r nog
riktigt. S& ar det. Man har ju sldppt alla spelregler.

Marknaden blir aldrig métt. Det ar det som 4r det stora problemet.
Marknaden vill alltid ha mer. De s.k. aktorerna har bara en enda sak att
gora, en enda uppgift, ndmligen att forrdnta pengar, forrénta kapital.
Nér hela samhéllet borjar understéllas detta enda mél, att forrinta
pengar, ar vi illa ute, bdde nér det géller demokratin och nér det géller
ménniskovérdet.

Det behovs politiker som vagar std upp och sdga: Vi skall tygla
marknaden. Det ar fa politiker som vagar sdga det. Men vi blir fler och
fler i Sverige. Vi blir fler och fler i Europa. Vi blir fler och fler i vérl-
den. Men i den hir salen, i Sveriges riksdag, blir det tyvérr inte fler och
fler — inte forrén efter nésta val i alla fall, 1998, nir Miljopartiet kom-
mer att vara ett mycket storre parti 4n i dag. Vi har visionerna for fram-
tiden.

(Appléder)

Anf. 33 ALF SVENSSON (kds)

Herr talman! Den som spar den har. Jag har 25 minuter pd mig nu,
som ni far uthérda.

Forst skulle jag vilja lyckdnska Carl Bildt till det utomordentligt an-
svarsfulla uppdrag han har. Lat oss hoppas att han lyckas.

Birger Schlaug sade att nir han lyssnat pa de tre forsta talarna fun-
derade han &ver om politik maste vara sa trakigt. Efter att ha lyssnat pa
Birger Schlaug period efter period har man mycket svart att inte stilla
undra: Maste politik vara sa tvirsdker? Maste politik vara sa sjélvkon-
centrerad?

Jag tror inte, herr talman, att det finns nagot parti hér i kammaren
som av illvilja utsdtter minniskor for det ena eller det andra. Jag tror
inte det om Ingvar Carlsson. Jag tror inte det om Lars Tobisson. Jag
tror inte att ndgon egentligen av illvilja dr ute for att jaga ménniskor
som behover barnomsorg, sjukvard och ett som annat. Sedan har vi
olika idéer om hur vi bést gagnar méinniskors behov. Som vél &r har vi
det. Men jag tror inte att ndgot av véra partier har monopol péa sanning-
en — det later s ibland. Jag tror inte heller att ndgot parti har de helt
fortraffliga l6sningarna.

Sakerhetspolitiken har varit uppe till debatt, och det har sagts att dar
kan man spara. Det ar klart att man maste beundra de ménniskor som
vet hur sdkerhetspolitiken kommer att te sig under 20 ar framéver, vad
vi behdver eller inte behdver for att garantera var sdkerhet. Det &r yt-
terst fA som kan det. Att séga precis hur det &r i dag dr tdimligen ointres-
sant. Nar vi talar sdkerhetspolitik vet vi att det handlar om i varje fall
ett par decennier framét.

De senaste veckorna har vi svenskar fétt ldra oss ordet konvergens.
Det tror jag var ett nytt ord for véldigt manga av oss. Det betyder att
komma nérmare varandra i ekonomiskt avseende i stillet for att ga ifran
varandra, divergera. Jag har inte tdnkt att tala sa mycket om detta, for



jag visste nér jag gick hit i morse att jag inte var bland de forsta talarna
och att det skulle talas mycket ekonomi och divergens.

Jag fastnade i gér kvill for en mening i ett brev. Brevet borjade med
meningen: Var tid ér full av ridslor.

Det ar tydligen sé, och det dr kanske inte sa konstigt. En ekonomi i
obalans foder givetvis rddslor. Ménniskor blir rddda for att forlora
jobb, och ménniskor som inte har jobb blir rddda for att inte fa jobb.
Manga dngslas for om de skall kunna betala hyra och ha rad att bo
kvar. Andra ar rddda att inte pengarna skall ricka till det man sa vildigt
gérna vill ge sina barn.

Men vi gor fel, pastar jag, om vi menar att ridslorna enbart &r kopp-
lade till Sveriges ekonomi, till en ekonomi i obalans. Under mina tre &r
som bistdndsminister ldrde jag mig verkligen att det inte finns nadgon
absolut relation mellan pldnbokens volym och ménniskors kénsla och
upplevelse av trygghet, lycka och tillforsikt.

Om det vore sd att det funnes en absolut relation mellan vad ménni-
skor har materiellt och den trygghet de upplever, skulle, om jag fér
uttrycka det litet drastiskt, knivdaden i ett land som Bangladesh vara
hur manga som helst.

Herr talman! Jag &r faktiskt besviken pa mig sjédlv. Det &r jag av
ménga anledningar, men bl.a. av den anledningen att jag tydligen aldrig
lyckas forklara i den hir kammaren och kanske 6ver huvud taget inte
att nér vi kristdemokrater har talat om kristen etik handlar det inte om
att patvinga ndgon en kristen tro. Det handlar om en vérderingarnas
konvergens. Vi skall komma ndrmare varandra i samhillet nér det gil-
ler ett etiskt minimum. Det klarar sig inget samhélle utan.

Vi skall sl& vakt om pluralismen i vart samhille. Vi skall verkligen
vaga visa att vi inser att varje individ ar unik. Vi skall ddremot aldrig
inbilla oss att ett samhélle kan hélla sig med nagot slags pluralistisk
grundetik. Det samhillet existerar inte.

Man kan inte vara absolut fri och absolut trygg. Beroendet ar en del
av tryggheten. Kravloshet ar inte kdrleksfullhet. Att 1ta vara barn och
vara ungdomar i var s& komplicerade virld, med si ofantligt ménga
impulser, genom trial and error, genom eget experimenterande finna
fram till sina egna vérderingar tycker inte vi kristdemokrater dr om-
tanke och kérlek. Jag tycker att det &r andlig brutalitet.

En poet har sagt: Att vara utan viggar ar inte frihet. Det 4r hemlds-
het.

Har vi inte, jag sdger vi, forpassat vara ungdomar ut i ett folkhem
dér det knappast finns viggar? Normer, moral och etik har presenterats
som nagot relativt. Vi kristdemokrater tycker det.

Nir den s.k. knivdebatten dr pd var ménniskas ldppar, nar knivdad
dr en av de stora rddslorna — da ar det givetvis bade nddviandigt och
sjdlvklart att respekten for knivforbudet skérps, att knivar samlas in, att
metalldetektorer far anvindas, att varenda fordlder och varenda larare
tar ett rejélt och allvarligt samtal, inte en géng, utan gng pa gang, med
tondringen sa att han eller hon forstar det vansinniga i att béra kniv.

Jag kan inte heller se det angeldgna i att affirsmén salufor vilka
véldslockande knivtyper som helst.
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Herr talman! Lika vil som vi alltid har varit ense om att stélla fra-
gan: Varfor super Jeppe?, lika vil borde vi vaga fraga oss: Varfor bar
Kalle kniv?

Jag tror att vi alltfor ofta ser beteendet i stillet for manniskan. Vi
ser véldsverkaren, inte Kalle. Vi ser alkoholisten, inte Jeppe. Vi ser
eleven som skolkar, inte Eva. Vi ser den kluddande graffitislyngeln,
inte Paulo. Vi ser den prostituerade, inte Sirkka.

Det dr ocksa viktigt att komma ihag att rddslan inte enbart sitter i
sjdlen pa oss som flanerar hem i skymningen eller dker kollektivt hem i
natten, rddslan sitter i dnnu hogre grad i sinnet hos Kalle och hans
kompisar: rddslan och osdkerheten, bristen pd egen identitet, pa for-
mégan att uppleva empati, att sitta sig in i andra ménniskors situation.

Det rader kiinslokyla i minga ungdomskretsar. Varfor ir det si? Ar
det inte darfor att vi vuxna engagerar oss for litet i vara barn och darfor
att vart intresse ar s& koncentrerat pa det som enkelt méts i pengar?

Herr talman! De anstillda i den offentliga sektorn kan sin sak. De-
ras expertkunskaper kan vi inte vara utan. Men de som kénner Kalle,
Jeppe, Eva, Paulo och Sirkka — ja, det &r ju du och jag. De har vuxit
upp som vdara grannar, gitt pd vara dagis, i vara skolor. Vi kan och
skall som medborgare inte friskriva oss fran hur det har gatt fér dem.

Vi kristdemokrater har sagt det manga ganger, och jag séger det
girna igen. Fordldraansvaret maste uppvirderas, respekteras, ridknas
med, som samhéllets starkaste trygghetsskapande kraft.

Regeringen har nu igen tillsatt professor Leif G W Persson som ut-
redare. S& gor regeringar. Man tillsdtter utredare. Det &r inte linge
sedan Leif G W Persson var den forrforra regeringens utredare. D4 satt
han i nigot som kallades Valdskommissionen. Det hade varit mycket
klokare om regeringen d& hade tagit till sig den kommissionens rad i
stillet for att nu behdva be den veva sina forslag i repris.

D4, for fem ar sedan, skrev kommissionen foljande: Barnomsorg,
skola och kommunala fritidsaktiviteter har under efterkrigstiden kom-
mit att ta &ver delar av fordldrarnas ansvar for barnens uppfostran.
Barnuppfostran har, kan man siga, professionaliserats. Det har emeller-
tid visat sig att varken personalen inom skolan eller barn- och ung-
domsorganisationer kan ersitta fordldrarnas roll nér det géller att skapa
en gynnsam utveckling av de unga.

Ungdomsbrottsligheten ligger pa en orovickande hog niva. Det &r
darfor viktigt att fordldrarna mobiliseras och att deras ansvar och bety-
delse for barnens utveckling lyfts fram dven i lagstiftningen. Foréldrar-
na dr den storsta brottsforebyggande resurs samhaéllet har.”

Lét oss nu se till att fordldrarna verkligen far bli den storsta brotts-
forebyggande resursen. I var och varannan kommun, dir sorgen och
vreden vilar tung efter knivdad och mord och eldnde, gar kommunalrad
och andra ut och uppmanar foréldrar att ta stdrre ansvar.

Det ir sjilvklart bra! Men det fordras konsekvens! Det krévs re-
spekt for foréldrars rdtt i alla sammanhang och insikt i alla samman-
hang om att staten dr fordldrarnas tjanare och inte vice versa.

Det dr pa familjen vi bygger det goda samhillet. S6rgarden existe-
rar inte. Det vet vi alla. Det finns olika typer av familjer. Det &r sanner-



ligen ocksa sant och skall respekteras. Men végar vi inte sla fast att
relationen mellan fordldrar och barn 4r samhéllets starkaste trygghets-
lina flyr vi den verklighet vi dr satta att forbattra.

Jag vill gérna instimma i foljande stycke ur rapporten “Familj,
uppvixt och brott” frin Brottsforebyggande radet, BRA:

”Ungdomars kontakt och tillit till fordldrarna utvecklas redan tidigt
under uppviaxten. Denna tidigt utvecklade emotionella kontakt mellan
foréldrar och barn bildar grundvalen for den fortsatta kontakten nér den
unge borjar frigora sig fran fordldrarna. En nira kontakt torde innebéra
att ungdomarna oftare tillbringar kvéllarna i hemmet, vilket minskar
tillfallena att begé brott. En god relation innebir ocksa att fordldrarna
genom en Oppen kommunikation med sina ungdomar har battre kontroll
over vad de gor nir de inte 4r hemma. Fordldrarna far i det dagliga
umgénget veta vilka kamrater deras ungdomar &r tillsammans med, var
de befinner sig nir de dr ute och vad de gor. Ungdomarna beréttar for
sina fordldrar om skola och skolproblem, foréldrarna hjélper efter basta
formaga till att 16sa problemen.”

Glom inte, virderade ahorare, att lagen om sddd och skord alltid
fungerar. Och det dr inte linge sedan familjen nira nog betraktades
som ett nodvéandigt ont och hemmet som négot slags kropparnas garage
under nétterna. Decennier av kollektivism och formynderi har berdvat
individen och familjerna mycket av deras naturliga ansvarstagande.

Nér vi nu talar om s&dd och skord vill jag passa pa att understryka
vikten av att vi vet vilka krafter vi stoder och stirker nér vi rostar till
EU-parlamentet i host. Birger Schlaug talade om stickprovskontroller
vid vért lands grinser, och det var bra, men glom heller inte att berétta
att de grona i Europa har drogliberaler bland sina frimsta foretriadare!
Ar det dessa miljomaroddrer som nu skall fi stod frin Sverige? Det
kallas tydligen miljopolitik att lata narkotikan ta dod pa Europas allra
finaste och virdefullaste plantor: vara barn och ungdomar.

Glom heller inte den nyliberala dansen kring guldkalven, att unga
ménniskor hinsynsldst trampas ner under parollen ’Skét dig sjélv och
strunta i dina medménniskor”! Ar det de krafterna som skall ha Sveri-
ges stdd i Europaparlamentet?

Det kan kanske verka dvermaga att jag hér mot slutet vinder mig
till fordldrarna direkt. Men jag dristar mig att gora det. Det finns inget
s& svart — och hér talar jag av erfarenhet — som att vara fordlder. Ofta
har vi fétt oss itutade att vi &r otillrickliga, att det fordras experter. Det
fordras sdkert experter, men varje fordlder &r expert pa sitt eller sina
barn — det tycker jag maste fa ségas.

Vi kristdemokrater sédger att barnen &r det finaste och virdefullaste
vi har, och det finns ingen som motséger oss pa den punkten. Men visar
vi svenskar 1 vart sétt att leva och att prioritera att vi sdtter barnen
framst? — Tid &r den stora bristvaran i véra dagar, sdger psykologen
Margareta Berggren. Och det behdver knappast en psykolog sidga. Vi
vet att det dr sa. Tank om vi fordldrar och vi alla nu infér midsommar-
en, infor sommar och semester, kunde bestimma oss for att utoka tiden
med véra barn, for att mer bry oss om vara ungdomar, for att verkligen
hélla reda pa vad de gor, var de finns, och lyssna pa dem, lyssna pa
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deras rop efter kontakt, efter svar pd de egna frdgorna, ge tid at ex-
istensiella funderingar och inte enbart at materiella!

Minns ni Arne Tammer — jag &r séker pd att manga gor det — han
som bad oss att ge honom en kvart om dagen, sa skulle han f4 fason pa
vara kroppar? Jag skulle i stéllet vilja uppmana mig sjilv och alla andra
fordldrar att ge de egna barnen ytterligare en timme i veckan. Jag &r
sdker pa att det skulle resultera i tryggare och lyckligare individer.

Kaéra foréldrar, syskon och alla andra vuxna! Fall inte for tjat, bli
inte langare, tro inte att era barn och era ungdomar blir lyckliga om ni
inte bryr er om dem! Det 4r varje individs heta 6nskeméal och lédngtan
att kiinna att ndgon bryr sig om en och att ha ndgon som man sjélv far
bry sig om.

Pé tre ar har ungdomars alkoholkonsumtion 6kat med néra 50 %.
Samtidigt vet vi att tre fjirdedelar av alla valdsbrott begas under infly-
tande av alkohol. For varje fordlder och vuxen som avstar fran att langa
alkohol till sina ungdomar infér midsommarhelgen minskar naturligtvis
risken for dnnu ett knivdad, for dnnu en valdtikt, for att dnnu en tona-
ring skall kvdvas av sina egna spyor. Den som trodde att en 6kning om
50 % av alkoholkonsumtionen inte skulle dra med sig 6kad kriminalitet
maéste befinna sig pa en annan planet.

Och ni affarsmén som séljer folkdl till barn, ni sitter vl inte sedan
framfor TV-apparaten och ojar er nir 6let ni salde rivit alla hdmningar-
nas trosklar? Naturligtvis skall ni omgaende forlora ritten att silja 6l,
om ni nonchalerar 18-arsgriansen. Och ni restaurangégare som serverar
0l eller andra alkoholdrycker till minderariga: Era utskidnkningstillstdnd
skall bort, och det &r allt friga om ni ar kapabla att bedriva servering
och restaurangverksamhet dver huvud taget.

Det ar forstas inte bara fordldrar och kopmén som behover ta an-
svar. Vi skall tillsammans viltra tillbaka, tringa undan valdet. Och vi
maéste sjdlvfallet alla ta vart ansvar, pd arbetsplatser, i kvarteret, som
medménniskor i tunnelbana, pa gator och torg osv. Och skolan maste se
det som sin viktigaste uppgift att inskérpa respekt for manniskovérdet.
Det &r i vardagslivet vi maste se mdnniskorna omkring oss. Vi far inte
stinga in oss i den egna kretsen, framfor TV:n, i den egna foreningen
eller egna kyrkan. Vi méste allihop inrikta oss pé att gora livet lattare
att leva, att fa vara barn och ungdomar att kinna mening med tillvaron.

Om vi inte far med véra barn och var ungdom i var samhéllsgemen-
skap, bildar de sitt eget samhélle. Ocksa dar finns det regler. Ocksa dir
véxer ndgot upp som man kallar heder. Men vi vet att det &r en annan
kultur, byggd pa andra vérderingar och utifran ett annat sétt att vardera
medménniskan.

Lét oss hjélpa vara barn ur det gruppfortryck som ofta finns, det
grupptryck som knuffar ut dem i alkohol- och narkotikatrésken — hjilpa
dem genom att vi bryr oss om dem och deras kamrater. Och sétt grén-
ser!

Den kloke ekonomen Gunnar Wetterberg yttrade i en Expressenin-
tervju ganska nyligen:

— Det paradoxala &r att ndr det offentliga tog over sa baddade det
for en extrem atomisering av samhaéllet. Vi har dragit oss tillbaka fran



néstan alla gemensamma angelidgenheter. Vi betalar skatt och hyra,
sedan tar ndgon annan hand om allting.

Jag tycker att det ar klokt talat. Vi méste vaga inse att valdsfilmer-
nas grymbheter sétter drr i sinnet. Det ar inte bara den fysiska miljon
som maste skonas frén forgiftning, det méste ocksd ménniskans inre
miljo.

Jag tror att det &r i de sma nira sammanhangen, vid kdksbordet eller
1 soffhdrnan, som vi maste ldra oss att 16sa konflikter med ord i stédllet
for med véld. Aven sjilva spriket, vilka ord vi anviinder, har betydelse
for hur barn skapar sin verklighetsbild. Med ett forgrovat sprakbruk,
dir man séger ”Jag ska sla ihjdl dig” men menar “Jag ar arg pé dig”,
riskerar man forstds att sudda ut grinserna ocksa i verkligheten. Och
inom idrotten skulle man ma vl av att inte ndr man ogillar ett domslut
genast vrila: ”"Ddda domar’n!”

Lat oss inte fastna i fortvivlan, virderade dhorare. Det &r en ljusare
morgondag, det dr en tryggare framtid, det &r mer av meningsfullhet vi
skall uppna. Vi har tillsammans insikten. Lat oss skapa visionerna!
(Appléder)

Anf. 34 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Den senaste tidens ungdomsvald, som Alf Svensson
nyss utforligt berorde, ldgger ett stort ansvar pd oss som vuxna. Vi
maste klart och tydligt visa var gransen gir och vad som kan tillatas i
ett modernt och Oppet samhille. Det dr oacceptabelt att manniskor
kinner sig otrygga pa gator och torg, pa festpaltser och restauranger, i
bostadsomréden, i bussar och i tunnelbanan. Det dr oacceptabelt att
ungdomar bevépnar sig nir de egentligen géar ut for att umgas och roa
sig.

Jag hédvdar att vart land liksom ménga andra ldnder star infor ett
moraliskt vigskdl. I ena riktningen ser vi konfrontation, vdldsamma
sociala spanningar, 6kande klyftor mellan fattig och rik, mellan invand-
rare och den som ar f6dd i Sverige och mellan ung och gammal. I den
andra riktningen finns mer gemensamt ansvar, samarbete och mer av en
kénsla for vad stundens allvar kréver av oss.

Vill vi undvika det harda och brutala samhéllet méste vi enligt min
mening vélja den senare vigen. Samhéllet maste sjidlvfallet reagera med
fasthet och tydlighet mot vald och brott. Det dr nddvandigt med be-
stimda och klara normer. Overtridelser maste fi konsekvenser.

Men den som bara ropar pa lag och ordning kommer aldrig till ritta
med valdet. Det krévs atgarder pa mycket bred front. Det dr nodvandigt
med kraftfulla atgérder for att fa ned ungdomsarbetslosheten. Skolan &r
naturligtvis en véldigt viktig resurs. Detsamma géller folkrorelser och
frivilligorganisationer. For att konkretisera det som Alf Svensson be-
rorde om foréldraansvaret kan jag nimna Farsor och Morsor pa Stan,
som visar att man bryr sig om just dir ungdomarna &r pa l6rdagkvallar-
na. Polisen kan med sina nérpoliser forebygga att valdet breder ut sig.

Regeringen presenterade nyligen ett samlat program for hur valdet
skall bekdmpas. Manga av de verksamheter som pagar och redovisas i
programmet véxte fram, skall jag sdga, under den borgerliga regering-
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en. Hér finns alltsd en gemensam grund att std pd. Det dr genom att
samla alla goda krafter vi kan nd framgang i kampen mot det rda och
brutala vélet. Jag vill instimma med dem som har sagt att vi maste
samlas dver partigranserna.

Herr talman! For atta m&nader sedan vann Socialdemokraterna va-
let. Min maélséttning var att bilda en handlingskraftig samarbetsrege-
ring. Den akuta ekonomiska krisen kriavde det, och Sverige var i behov
av langsiktigt stabila l0sningar.

Regeringen och den socialdemokratiska riksdagsgruppen har verk-
ligen anstringt sig for att g& i den riktningen. Vi har ocksé lyckats
triffa uppgorelser med andra partier som kommer — det dr min dverty-
gelse — att halla 6ver tiden.

Jag &r ocksd Overtygad om att den borgerliga regeringen hyste
mycket stor oro dver den ekonomiska utvecklingen. Man kénde for-
modligen att man hade tappat kontrollen dver statsfinanserna. Men man
vagade inte sdtta mélet att stabilisera statsskulden tidigare &n till 1998.
Det var sjélva kdrnan i Nathalieplanen. S& langt strackte sig regering-
ens drommar och forhoppningar om den egna politikens formaga att
hantera det som faktiskt &r Sveriges ddesfraga.

Nu kan vi se effekterna av den socialdemokratiska regeringens poli-
tik — den kraftfullaste budgetsanering som ndgot land genomfort pa
hela 118 miljarder kronor. Efter &tta manader av hard debatt, men
ocksa av samarbete med andra partier, bedomer jag att statsskulden kan
stabiliseras redan 1996.

Vi kan ocksa se resultaten pa andra omraden. Det dr nu 108 000 fler
i arbete &n for ett ar sedan. I gir kom siffror som visade att vi nu for
forsta gdngen sedan 1992 ar under 7 % i arbetslshet, trots att vi har
fatt ett utflode pa arbetsmarknaden darfor att manniskor &r mer optim-
istiska igen.

Industriinvesteringarna berdknas 6ka med mellan 50 och 60 % pa
tva ar. Vi har mycket stora verskott i affirerna med utlandet. Sverige
ar 1 dag, vilket inte manga kénner till, framfor allt inte i utlandet, ett
kapitalexporterande land. Réntan blir ldgre och kronan starkare.

Lars Tobisson forsokte gora ndgon sorts poang av jimforelsen med
den socialdemokratiska motionen for ett ar sedan och resultaten vi har
uppnatt. Sammantaget tror jag att vi kan séga att vi har kommit ldngre
t.ex. 1 6desfragan statsskulden. Men det ar klart, Lars Tobisson, att vi
inte visste att rdntan pa statsskulden som vi skulle betala var 49 miljar-
der kronor hogre dn vad som redovisades i regeringens kompletterings-
proposition. Det motsvarar hela budgeten for fem sex departement. Det
ar klart att det har stéllt ytterligare ansprék pd vara saneringsinsatser.

Lars Tobisson aberopade ocksa Finland som ett foredome. I vissa
avseenden kan jag halla med, i andra inte. Jag ser inte Finlands 6ppna
arbetsloshet pa 18 % som ett foredome. Det ar inte forenligt med soci-
aldemokratiska malsattningar i Sverige.

De som har hévdat att en aktiv och rittvis ekonomisk politik skulle
vara foretagar- och tillvéxtfientlig har blivit ordentligt tillréttavisade av
verkligheten. Forra veckan var ett femtiotal revisorer fran hela varlden
pa konferens i Stockholm. Deras beddmning var att Sverige var ett



mycket intressant land att investera i. Det beror inte bara pa bolagsskat-
ten. Vilutbildad arbetskraft och politisk stabilitet gor ocksa Sverige
lockande.

Men det &r klart att manga av de beslut som regeringen och den so-
cialdemokratiska riksdagsgruppen har fattat har varit svira och smért-
samma. Det vill jag inte undanskymma ett 6gonblick. Det har krivts
stora uppoffringar. Men det finns en radikal skillnad mot tidigare. Vi
har astadkommit resultat med vara dtgérder. Vi fordelar bordorna rétt-
vist. De 10 % som har de hogsta inkomsterna har fatt sta for 28 % av
saneringen. De 10 % som har de lagsta inkomsterna har ocksa fatt bi-
dra, men med 5 % av budgetsaneringen. Nar man réknar ihop sdnk-
ningen av socialforsékringarna, den minskade avdragsritten for pens-
ionsforsikringar och matmomsen far de 450 000 som tjdnar minst mer i
planboken. De som tjanar mest far mindre i planboken. Det ar rittvisa.

Virnskatten ger staten 6ver 4 miljarder kronor. Den som tjénar en
halv miljon far betala 14 300 kr extra i skatt. Den som tjdnar 225 000
pa ett ar betalar endast 164 kr mer. Det &r réttvisa.

Sankningen av matmomsen gynnar barnfamiljer, pensiondrer och
dem med ligre inkomster.

For en trebarnsfamilj innebér sdnkningen av matmomsen 5 000 kr
mer i planboken. Det &r réttvisa.

Herr talman! Vare sig det 4r en familj som lanar till sin bostad eller
staten som lénar betyder hoga rantor osékerhet och beroende. 1 % légre
rinta betyder 9 miljarder kronor mindre for staten i utgifter. For den
som har bostadslan pa en halv miljon innebédr 1 % ldgre rénta en
minskning av kostnaderna med drygt 4 000 kr. Efter uppgorelsen med
Centerpartiet har rdntorna sjunkit. Vi har tillsammans &stadkommit
trovardighet i den ekonomiska politiken. Detta tror jag &r vildigt avgo-
rande for framtiden.

Socialdemokraterna fick véljarnas fortroende for en politik for ar-
bete och rittvisa. Vi kan kénna tillfredsstéllelse 6ver vad vi har astad-
kommit pé atta manader, 4ven om mycket aterstir innan vi &r helt
ndjda. Men vi tar ett steg i taget. Vi har borjat med att sldcka en skogs-
brand som kunde blivit helt forodande. Nu skall det r6jas och nyplante-
ras. Sverige skall véixa igen. Méanniskor skall kunna vixa igen.

Vi star infor en utmaning som inget industriland hittills har klarat,
vi skall inse det, nimligen att ta ner arbetslosheten nir man vil en gang
har sldppt upp den pa mycket hdga nivaer. Da duger det inte att bara
sdga nej till det som gors. Det krdvs en sammanhallen politik och en
helhetssyn, annars gér det inte. Det kridvs ocksa ansvarstagande.

Regeringen kommer envist att fortsitta kampen mot arbetsldsheten.
Jag utgar fran att denna riksdag kommer att vara lika konstruktiv i det
fortsatta arbetet som hittills. Nu géller det att ta nista steg for hogre
tillvaxt och fler jobb. Nu skall vi fullfélja regeringens sysselsittnings-
politiska program. Nu skall vi fortsétta att mejsla ut en politik for till-
vaxt.

Herr talman! Jag hade hér tidigare ett meningsutbyte med Gudrun
Schyman dér jag forsokte fa in ideologin i debatten. Vilka vérderingar
dr det som styr partierna? Jag vet att Vénsterpartiet inte vill diskutera
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det forgdngna. Men nu stillde jag en fraga om hur det &r i dag. Gudrun
Schymans niarmaste medarbetare, partisekreteraren, sdger i dag att han
dr kommunist, och Gudrun Schyman vill komma bort fran detta med
mycket allmént tal.

Men partisekreteraren har ansvaret for partiorganisationen. Man
kan inte tinka bort partisekreteraren i ett demokratiskt parti. Darfor
aterkommer fragan: Var star Vénsterpartiet ideologiskt? Det &r inte
bara att rensa ut ett namn i beteckningen pa partiet. Ar det si att le-
dande foretriddare for partiet tror pd kommunismens idéer? Skall vi tro
pa vad de sjilva sdger?

Jag noterar ocksd en hogst mirklig kluvenhet frdn Vénsterpartiet.
Forst kritiserar man regeringen valdsamt, men i nésta 6gonblick tillgo-
dordknar man sig de positiva effekterna av regeringens politik. Med
Vinsterpartiets forslag skulle det ha blivit hogre matpriser for barnfa-
miljerna, for laginkomsttagarna och pensionirerna. Med Vénsterparti-
ets politik skulle vi fatt hogre boendekostnader och hdgre arbetsloshet
an med regeringens politik.

Vinsterpartiet vill inte pressa ner utgifterna pd samma sétt som re-
geringen. Vénsterpartiets politik skulle ofelbart ha lett till hogre réntor,
som ju slar mot bostadsldnen och hotar att knicka hdgkonjunkturen i
fortid. Gar vi in i nista ldgkonjunktur med for hoga réntor och for stort
utgiftstryck kommer vi inte att klara vélfardssystemen, och vi kommer
inte att klara jobben.

Utmérkande for svensk socialdemokrati ar att vi i varje ldge har va-
rit beredda att ta ansvar for vart land, dven i de svaraste situationer.
Vinsterpartiet orkar uppenbarligen inte ta det nddvindiga helhetsan-
svaret. Darfor, Gudrun Schyman: Forsok inte att framstélla er som
nagon sorts bittre socialdemokrater, med nagon sorts hdgre moral eller
starkare kinsla for jamlikhet! Er ideologi ger er inte rétt till det, inte
heller er historia.

Sverige byggdes pé reformismens grund av socialdemokratin, ofta i
strid med Gudrun Schymans parti. Det Vinsterpartiet har statt for har
tillimpats i andra lander med férodande resultat. Det &r bra om Gudrun
Schyman nu tar avstdnd fran sitt partis forflutna. Ingen kan heller
hindra Vinsterpartiet att vara for det som é&r litt och emot det som &r
svart. Men for att vara socialdemokrat krdvs nagot helt annat.

Herr talman! Den viktigaste erfarenheten fran det gangna riksdagsa-
ret dr enligt min mening att vi ndrmar oss ett nytt samarbetsklimat i
svensk politik. Jag tyckte att Olof Johansson redovisade detta pa ett
utmérkt sdtt i sitt inldgg. Den socialdemokratiska regeringen har stravat
efter att triffa 6verenskommelser med 6vriga partier i riksdagen. Sad-
ana har ocksa astadkommits. Pa sa sétt kan vi visa upp en politisk stabi-
litet gentemot omvérlden.

Det ar darfor gladjande att Socialdemokraterna, Centerpartiet, Mil-
jopartiet och kds nu gemensamt star bakom konvergensprogrammet.
Riksdagen och dess partier har kunnat demonstrera den ndédvéndiga
beslutsamheten och uthalligheten. Demokratin har visat sin kraft och
sin mognad.



Vi skall naturligtvis fortsétta att bryta argument i hirda debatter
ocksa i framtiden. Men vi har ett gemensamt ansvar att se till helheten
och till Sveriges bésta. Vi har en gemensam mojlighet att visa att det
gér att samarbeta, att det gar att 16sa konflikter med ord, argument och
demokrati, utan knytnavar, knivar och vald.

(Appléder)

Anf. 35 LARS TOBISSON (m) replik

Herr talman! Jag ar enig med Ingvar Carlsson i avstdndstagandet
fran Vénsterpartiet. Jag &r sjédlvklart ocksd enig om att vi skall ha en
bred samverkan om &tgérder mot véldet, sérskilt bland unga.

Jag vill pAminna om det initiativ som har tagits hér i riksdagen frén
socialutskottet. Det har hallits en utfrdgning om de problem som upp-
star med dopning och drogberoende. Utskottet har ocksé efter ett ut-
skottsinitiativ 1dmnat en begéran till regeringen om &tgérder. Vi skall
naturligtvis fortsitta att arbeta med detta.

Ett tema for Ingvar Carlsson ar att den borgerliga regeringen for-
dirvade ekonomin, men att det nu gar s& bra. Far jag pAminna om hur
det var den géngen som Kjell-Olof Feldt forutspddde arbetsloshetens
stalbad, och sedan i ren uppgivenhet kastade in handduken? Tillvixten
var pé vig att bli negativ. Det var en snabbt 6kande inflation och véx-
ande obalans i utrikesaffdrerna. Alla kurvor pekade fel. Tre ar senare
pekade de ritt igen.

Nu stér vi infor en ny forsdmring: hojda skatter, minskade chanser
for tillviaxt och jobb. Arbetslosheten &r nu hdg, men dnnu vérre ir att
den forutses forbli det.

Jag tror att regeringens problem &r att man hindras fran nddvandiga
atgdrder av motstdnd i de egna leden. Detta &r delvis sjalvforvallat.
Under oppositionstiden och i valrorelsen férde man ut budskap om att
allt skulle bli bra — hog tillviaxt och lag arbetsloshet — bara man atergick
till traditionell socialdemokratisk politik. Men i botten ligger naturligt-
vis ocksa en ideologisk motvilja mot att efter att i alla &r ha hojt skatter
och okat offentliga atagande nu gé at motsatt hall. Darav denna tvekan,
dessa drojsmél och halvmessyrer.

Jag ser en tydlig likhet med socialdemokraternas forra period vid
makten. D4 hade man segrat i valet genom att vicka falska forhopp-
ningar. Det har vi davarande finansministerns ord pa. Man tvangs till
eftergifter for den hérda verkligheten i form av marginalskattesdnk-
ningar och medlemsansdkan till EU. Déremellan snubblade man sig
fram med tillfdlliga uppgorelser. Den tidens tvangssparande var en
motsvarighet till dagens sénkning av matmomsen. Vi moderater har
som bekant inget emot sidnkta skatter, men det finns s& ménga andra
lattnader som battre skulle fa fart pa Sverige och ge nya jobb.

Efter Ingvar Carlssons anforande hér drar jag slutsatsen att social-
demokraterna saknar ekonomisk politik. Hur kan ni tro att samma poli-
tik som forde oss in i krisen skall kunna fora oss ur den? Och hur kan ni
tro att man genom att hdja skatter pa arbete, sparande och foretagande
skall kunna fa fler jobb? Varfor véntar ni till hdsten med att ldgga fram
forslag som skall fa i gang tillvixten?
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I borjan i veckan holls en intressant konferens hér i Stockholm. In-
ternationella experter slog fast att framgéngsvégen ar utgiftsminskning-
ar och inte skattehdjningar, dvs. det vi moderater har sagt. D& kan
statsskulden minskas utan att ekonomin gér in i en recession. Man kan
tvirtom f& en expansiv effekt genom att utrymme Oppnas for initiativ
inom den enskilda sektorn.

Nu rader det en bred samstdmmighet om att de nya jobben skall
komma i foretagen, sérskilt i de sma och medelstora, och det tackar jag
Ingvar Carlsson for. Men regeringens politik har ocksé hér varit motsa-
gelsefull. Forst har ni hojt 16neskatter och aterreglerat arbetslivet. Se-
dan gav ni genom RAS rabatt pa arbetsgivaravgifterna for vissa katego-
rier av nyanstillda. Ar ni nu med facit i hand beredda att medge att
detta blev ett misslyckande? Ar ni beredda att folja rdden frin bl.a.
OECD och EU att permanent sénka de indirekta arbetskraftskostnader-
na, Oka flexibiliteten pa arbetsmarknaden genom att mjuka upp arbets-
ritten och att ytterligare framhéva arbetslinjen i arbetsloshetsforsak-
ringen? Eller star Ingvar Carlsson fast vid att den fran allt fler hall
framforda kritiken mot den traditionella arbetsmarknadspolitiken via
AMS inte innebér ndgon 16sning?

Anf. 36 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Lars Tobisson kan sékert anklaga mig for mycket, men
inte fOr att inte vga utmana vara egna. Jag ber att fa hdnvisa till den 1
maj. Om Lars Tobisson dé inte dgnade sig at politik, vilket jag kan
forsta, kan han ldsa i efterhand. Jag tror nog att vi har visat att vi vagar
utmana vara egna.

Men hur var det med moderaterna nér ni skulle ta ansvaret? Utma-
nade ni era egna? Gick ni ut och sade till hoginkomsttagarna att de nu
méste bdra dkade bordor? Nej, ni sdnkte ju kapitalbeskattningen. Ni
ville ju t.o.m. ta bort formogenhetsbeskattningen som den nya borger-
liga regeringen i Frankrike nu sdger dr nddvindig for att man skall
kunna halla samman nationen.

P& den avgoérande punkten utnyttjade ni regeringsmakten for att
dela ut gavor till era egna samtidigt som ni hojde skatterna for vanliga
lontagare med 25 miljarder kronor. Det var en av de stora viktiga for-
klaringarna till att hela er politik brot samman. Ni forstod inte att om
man skall bekdmpa en kris maste man fordela bordorna rittvist och
hélla nationen samman.

Nu ser vi resultaten av var politik, Lars Tobisson. Vi har fatt
108 000 fler i arbete pé ett ar. Budgetunderskottet, som var uppe i 13—
14 %, berdknas nista ar vara nere i 5 %. Statskuldsstabiliseringen, som
ni med er politik hoppades skulle ske 1998, astadkommer vi 1996.
Tilltron till Sverige utomlands 6kar nu. Prognoserna gér &t rétt hall.

Vi har infort varnskatten. Vi hojde kapitalbeskattningen till 30 %.
Vi genomforde avdragsritten for pensionsforsékringarna, som Olof
Johansson sade. Det &r en forutséttning om vi skall klara detta. De som
har det bést stdllt maste béra sin del av bordan.

Samtidigt vill jag gérna séiga att jag forstar att moderaterna kan vara
besvikna. Ideologin, nyliberalismen, har brutit samman. Dér ar teorin



att sidnka skatterna for de rika och lata marknaden klara resten och
tringa undan politiken. Den har blivit en katastrof 6verallt dér den har
tillimpats. Det blev bara 6kad arbetsloshet, 6kade ekonomiska skillna-
der och okad otrygghet.

Moderaterna &r naturligtvis ocksa besvikna dver sina tre ar vid mak-
ten. Det var forsta gdngen p& 60 &r som moderaterna fick chansen att
styra det hir landet frdn statsministerposten. Det blev en ekonomisk
katastrof for Sverige. Moderaterna kan rimligen inte vara ndjda sjélva
med den utgangen. Det blev en fordubbling av statsskulden pa tre ar.
Vi ldnade lika mycket som under hela Sveriges tidigare historia. Det
kan inte vara god, sund, moderat ekonomisk politik att det blir sé.

Mojligheterna for moderaterna att inom rimlig tid aterta statsmi-
nisterposten ter sig inte sé ljusa, om jag uttrycker mig forsiktigt efter de
uttalanden som gjorts t.0.m. av Maria Leissner.

Den konfrontation som moderaterna forsokte astadkomma genom
en stenhérd skiljelinje mellan blocken — det var ju en grundldggande
moderat strategi — har nu ersatts av samarbete 6ver blockgransen.

Darfor kan jag forstd en moderat frustration, Lars Tobisson, utan att
det skall missforstds. Men det kommer inte att pd ndgot sitt hindra
socialdemokratin att fortsétta att fullfélja linjen med en handlingskraf-
tig samarbetsregering.

Anf. 37 LARS TOBISSON (m) replik

Herr talman! Att vi moderater &r oréttvisa &r ju ett slitet tema frén
Ingvar Carlssons sida. Basen for kritiken ar bl.a. vad fyrpartiregeringen
gjorde pa det sociala omradet. Man kan minnas den indignation som
visades ndr vi hade forslagit en sidnkning av kompensationsnivan i
arbetsloshetsforsdkringen till 80 %.

Da &r fragan hur situationen &r nu nér ni sénker till 75 %. Nu kallas
det for en strukturatgird, ett sitt att hivda arbetslinjen i socialforsak-
ringen. Jag haller i och for sig med, men hur gar det ihop for er del?
Vill ni fortfarande aterga till 90 %, som partikongressen har uttalat sig
for? Varfor vill ni inte att alla yrkesverksamma skall fa tillgdng till
samma skydd inom ramen for en allméin arbetsloshetsforsikring?

Ett annat tema &r borgerlig splittring. Det ar riktigt att vi 4r skilda
partier. Det dr ocksa riktigt att vi moderater mest konsekvent fullfoljer
den borgerliga regeringens politik for att ateruppritta Sverige som
tillvaxt- och foretagarnation. Vi har goda forhoppningar om att det gar
att samlas pa denna grund infor och efter nésta val. Det har visat sig
forr att spadomar om motsatsen kommit pa skam.

Nu maste jag frdga Ingvar Carlsson — som sjélv har bestritt att soci-
aldemokraterna &r splittrade — hur ni har det med t.ex. EU. Infor folk-
omrostningen kunde eller vagade ni inte inta en bestdimd stdndpunkt —
ja eller nej. Det betydde att den nybildade regeringen inte hade nagon
uppfattning i frigan. Forekomsten av EU-motstandare bland statsraden
gjorde att ett klart stéllningstagande skulle ha framkallat en regerings-
kris och kanske en springning av partiet.

Nu kunde ni komma undan att ldgga fram forslag eftersom fyrparti-
regeringen redan hade gjort det. Men det blev inte lika ldtt att undvika
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ett stillningstagande till EMU:s tredje steg. Finansministern har med-
gett att det bor tas senast hosten 1997.

Jag har sagt att det &r bra att regeringen nu visat att ni tar konver-
genskraven pé allvar. Men varfor skjuter man pé besluten i fragor dér
snabba besked skulle verka fortroendeskapande och dérmed bidra till
att nd de mal man efterstravar, dvs. sdnkt rdnta och sidnkt krona. Dér
har framstegen verkligen inte blivit sérskilt stora pé sistone.

Man fér besked om besparingar, om tillvixtprogrammet, om Riks-
bankens oberoende. Hér finns tecken, om nigonsin, pa att man ar splitt-
rad och pa att politiken &r motsédgelsefull och senférdig.

Varfor inte klargdra Socialdemokraternas avsikter betrdffande
EMU:s tredje steg? Det later sdga sig. Och jag haller helt med om att
ett utanforstdende stéller minst lika stora krav pa en tillvixtskapande
ekonomisk politik och pé sunda statsfinanser som ett deltagande. Det &r
alldeles riktigt att det i slutindan &r riksdagen som skall besluta. Men
nagon skall foreldgga riksdagen forslag till beslut, och det maste rege-
ringen gora.

Innan vi aterses hér i kammaren skall det hallas val. Den som till
EU-parlamentet viljer en socialdemokratisk valsedel, rostar han eller
hon pé att Sverige skall delta fullt ut i det ekonomiska och monetira
samarbetet? Det far vi inte veta. Genom att Socialdemokraterna lagger
fram tva valsedlar, med EU-anhiingare och EU-motstindare blandade,
kan man inte ens veta om man med sin rdst i EU-parlamentet hjélper in
nagon som vill att Sverige skall delta i det europeiska samarbetet eller
nagon som vill att vi skall ldmna det. En sddan rost dr, mina vénner,
egentligen inte mera vérd 4n en blankrost.

Ingen behdver sviva i tvivelsmal om var vi moderater star. Vi &r
sedan lange Europapartiet i svensk politik.

(Appléder)

Anf. 38 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Har kommer Tobisson upp i sitt forsta inldgg och an-
klagar mig for att inte vdga g4 emot mina egna partivénner i svéra fra-
gor. DA svarar jag pa detta och visar att han sjdlv och Moderaterna
under sin tid, i stillet for att vaga ta de svara besluten mot sina sympa-
tisorer, gick in med kraftiga formaner for vissa och forsdmringar for
andra. Nér Tobisson kommer tillbaka har han icke ett ord att siga om
detta, om att man praktiskt taget drev ut stora resurser till dem som
hade det allra bést och samtidigt lade kade pafrestningar pa dem som
hade det sdmst stillt.

Det var déarfor som klyftorna i Sverige tyvérr borjade dka igen, och
det var darfor ni forlorade valet, med all ratt.

Vi har nu uppdraget att dels ta Sverige ur den ekonomiska krisen,
dels samtidigt steg for steg aterigen gora Sverige rittvisare och pressa
ner arbetslosheten. Det &r inte 1dtt, men socialdemokratin har nu i sam-
arbete med framfor allt Centerpartiet inlett det arbetet, och jag ar over-
tygad om att vi kommer att klara den uppgiften.

Lars Tobisson talar &terigen om splittring. Vi &r ett stort parti. Vi
representerar ndstan halva svenska valmanskaren. Men det avgdrande



dr: Formar vi att i denna riksdag komma fram till beslut? Jag vill pasta
att vi har den formégan. Det &r en betydande skillnad mot ndr Modera-
terna hade ansvaret for hur politiken skulle skotas och Ny demokrati
var tungan pd vagen. Det ar en viss skillnad mot hur det var forra va-
ren, Lars Tobisson. Per-Ola Eriksson talade om hur han da forsokte sy
ihop det och om det fasta, klara samarbete som har varit den hér véren.

Nér det géller EU kanske det vore klddsamt, Lars Tobisson, att
stimma ned tonen litet grand. Vad hade hdnt om Moderaterna hade fatt
igenom sin linje att vi skulle ha folkomréstning i juni 1994? Tror Lars
Tobisson verkligen att vi i sa fall hade varit medlemmar nu? Jag ir inte
sdker pa den saken.

Jag vet att det var de som spekulerade i att socialdemokratin skulle
splittras. Jag vet att man fran borjan var kritisk mot véar upplaggning av
den frdgan. Men nér vi nu kan summera det, kan vi sl& fast: Svensk
demokrati klarade den folkomrostningen pé ett bra sétt. Vi har anled-
ning att vara stolta dver det. Socialdemokratin sprack inte i tva delar.
Vi kommer inte att géra det nu heller.

Men det &r inte, Lars Tobisson, de 22 ledaméter som skall véljas i
hostens val som skall avgora om Sverige skall g med i EMU eller inte.
Det skall denna riksdag gora. Jag kommer inte att vara med om att
flytta ut det beslutet fran denna riksdag.

Men jag stiller motfrdgan: Menar alltsi Moderaterna nu att de gér
ifrdn den &verenskommelse vi hade mellan alla partier om att fragan
om det tredje steget skall komma upp i Sveriges riksdag innan vi beslu-
tar om det? Det &r i sa fall ett ganska sensationellt besked vi har fatt hér
i dag.

Jag vet inte, herr talman, om Lars Tobisson har rétt att svara mer.
Jag har som princip att da inte utnyttja mitt inlégg till att stilla ytterli-
gare fragor, sa jag avstar fran det. Men jag kan forsikra, herr talman,
att nir vi ses 1 host har jag en del ytterligare saker som jag skulle vilja
klara upp med Moderata samlingspartiet.

I avvaktan pé det vill jag 6nska Lars Tobisson och moderaterna,
inte minst Carl Bildt, och alla ledaméter en riktigt trevlig sommar. Jag
gor det i forskott, innan jag tar ett par nappatag ocksa med nigra andra
ledamoter av kammaren.

(Appléder)

Anf. 39 GUDRUN SCHYMAN (v) replik

Herr talman! Jag vill pdminna Ingvar Carlsson om att vi hade ett
samarbete med utgdngspunkt i valresultatet. Det dr det som ger mig
mandat att tala hdr 6ver huvud taget. Det samarbetet ledde till att det
blev mgjligt for Ingvar Carlsson att dver huvud taget vara statsminister
i den regering han nu foretrader.

Sedan hade vi ett samarbete om ett stort saneringsprogram for att fa
ordning pa Sveriges ekonomi. Det omslot totalt 114 miljarder kronor.
Det var vil avvédgt i besparingar och skattehdjningar. Det var en del
mycket svara beslut for var del.

Resultatet av denna stora budgetsanering redogjorde Ingvar Carls-
son sjélv for hér i borjan. Det var ett positivt resultat.
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Men det som vi dr missndjda med &r att arbetslosheten star stilla.
Darfor vill vi géra mer pa det omradet.

Vi dr inte 6verens med regeringen om att det skall fordelas ordttvist.
Nér jag star hér och séger att det dr oréttvist att sénka erséttningen i a-
kassan och i sjukforsidkringen och barnbidragen, for att samtidigt sdnka
matmomsen for alla, vill jag inte bli kallad for kommunist. Goran Pers-
son gjorde ett sddant misstag forsta maj. Jag trodde att ni hade lért er
nagonting av det.

Diaremot vilkomnar jag véldigt gérna en ideologisk debatt mellan
arbetarrorelsens bagge partier. Jag tror att det vore vilbehovligt att vi
utvecklade tankarna om framtiden, om hur vi skall bygga denna valféard
med ett bevarande av réttvisa och trygghet, s& att vi inte bara tittar
bakat och kommer med gamla 16sningar. Den debatten vill jag gérna ha
med Ingvar Carlsson och med arbetarrdrelsen under hosten. Det ser jag
fram mot.

Jag skulle kunna stélla fragan: Vad ar det for ideologi numera i det
socialdemokratiska partiet? Jag &r socialist — dr Ingvar Carlsson det?
Ingvar Carlsson sade sjdlv: For att vara socialdemokrat krévs det ndgot
helt annat. Vad krivs det d&? Det blir man inte klok p& nir man ser
vilka olika asikter ni har.

(Appléder)

Anf. 40 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Nu underskattar Gudrun Schyman grovt de svenska
medborgarna. Jag tror att de dr mycket vil medvetna om att de lever i
ett samhélle som i hog grad har priglats av socialdemokratiska vérde-
ringar — liksom Danmark, liksom Norge, liksom Finland. Jag tror att de
mycket klart kan se skillnaden mot de ldnder dir de kommunistiska
varderingarna rader.

Vad jag i dag har forsokt fa klarhet i, 4r: Har Vénsterpartiet bara
dndrat namnet, beteckningen? Har man verkligen astadkommit en dnd-
ring 1 sina grundlidggande vérderingar? Jag har ocksd motiverat varfor
jag stéller frdgan, ndmligen darfor att man har en partisekreterare som
sdger, inte for fem ar sedan, inte for tre ar sedan, utan i ar: Jo, jag &r
kommunist.

Det ar inte bara jag som har rétt att di fa svar pa fradgan: Var star
Vinsterpartiet ideologiskt? Det har faktiskt svenska folket rétt till. Och
den debatten skall ocksé foras hér i Sveriges riksdag.

Jag tycker att vi har mojlighet att fora bade en ideologisk debatt och
en sakdebatt, och jag har forsokt fora bada med Gudrun Schyman i dag.
Men den ideologiska debatten, som &ndd maste vara grunden for vart
agerande, den &r vildigt svar att fora.

Det var inte Vénsterpartiet som gjorde mig till statsminister, fak-
tiskt. Det var viljarna. Socialdemokraterna fick 45,5 % av rosterna i
konkurrens med atta andra partier, och det var det som avgjorde saken.



Sedan gar det inte att bara tycka illa om marknaden, Gudrun Schy-
man. Skall man kunna aterta till demokratin vad demokratin tillhor,
kravs ekonomisk handling och politisk handling, och det kravs en hel-
het i politiken om man skall kunna gdra ndgot at situationen och ta
landet ur krisen.

Er politik gor inte tillrdckligt mycket &t rantan. Darfor leder den till
hogre boendekostnader och till 6kad arbetsloshet, och era forslag nir
det giller matmomsen leder till att pensiondrerna, ldginkomsttagarna
och inte minst barnfamiljerna far mycket hogre matkostnader dn om
man hade stott Socialdemokraternas och Centerns linje.

Det ar fakta, Gudrun Schyman. Det ricker inte att prata vackert om
solidaritet och annat. Det dr effekten av hela politiken som &ar avgo-
rande, och det dr dér Vénsterpartiets politik skulle fa s& negativa kon-
sekvenser.

(Appléder)

Anf. 41 BIRGER SCHLAUG (mp) replik

Herr talman! Jag har kort tid till mitt férfogande, och det kraver
korta fragor som kan fa korta svar, sé hér i slutet av debatten.

Mina fragor till Ingvar Carlsson &r mycket enkla och raka, och han
kan ocksé ge mycket enkla och raka svar.

For det forsta: Nar skall kdrnkraften vara avvecklad? Giller riks-
dagsbeslutet om avveckling ar 2010?

For det andra: Ar regeringen dppen for en folkomrdstning den dag
ndr EU har foréndrats sd pass mycket, efter regeringskonferensen, att
det finns skil att omprova beslutet? Kan detta da ske i en folkomrost-
ning? Ar Ingvar Carlsson ppen for det?

For det tredje: Tycker Ingvar Carlsson att det dr rimligt, nir man
skdr i kommuner, sjukvird och omsorg, att samtidigt inteckna 55,8
miljarder kronor till nya vapensystem? Ar det rimligt, ja eller nej?

I 6vrigt onskar jag bade kammaren och Ingvar Carlsson en riktigt
gron sommar.

(Appléder)

Anf. 42 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Jag vet inte for vilken gang i ordningen jag gor det,
men jag skall gérna for Birger Schlaug upprepa att for mig &r en folk-
omrostning ett utomordentligt viktigt instrument i demokratin. Har man
valt att understilla folket en frdga, kan man inte utan vidare nonchalera
dess beslut.

Darfor ar detta inte bara en energipolitisk frdga for mig. Det ar
ocksé en moralisk fraga. Svenska folket har sagt ifrdn genom att rosta
for en avveckling 2010, och dé kan vi inte bara dndra pa det. Vill man
gora nagot sadant far man ga tillbaka till folket.

Birger Schlaug tog ocksa tidigare upp vetoritten. Vi kommer under
inga forhallanden att lata vér alliansfria utrikespolitik understdllas né-
gon omrostning utanfor den hdr kammaren. Det &r vi sjdlva som avgor
den saken och ingen annan.
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Vi har talat om att det i framtiden kan bli frdga om att dndra majori-
tetsreglerna 1 nagon utrikes- eller sékerhetspolitisk fraga. Det kan
handla om insatser for ménskliga réttigheter eller liknande. Men innan
vi bestdmmer oss for det skall vi sjilva ldgga fast att dar skulle vi
kunna diskutera en sddan forédndring av reglerna.

Om jag forstod det ritt géllde fragan dessutom om vi skall ha en
folkomrostning om det tredje steget, EMU. Vi hade den stora avgd-
rande folkomréstningen i november forra éret, och vi skall ha ett val till
EU nu i september. Jag tdnker for min del vinta med att ta stéllning till
ytterligare folkomrdstningar tills vi har ett faktaunderlag som gor det
mojligt att bedoma fragan. En akademisk diskussion tycker jag inte ar
sarskilt intressant, utan vi fir dterkomma till den fragan langre fram.

Anf. 43 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Herr talman! Ingvar Carlsson fortsétter att fora debatten pé ett sétt
som jag tycker att vi skulle forséka undvika: Allt ont &r andras fel och
allt gott dr Socialdemokraternas fortjanst. Lat mig bara helt kort séga
att de avgorande viandpunkterna i ekonomin kom under de borgerliga
aren. Det var dé sysselsittningen vinde uppat och budgetunderskottet
vénde nedét.

Vi har fatt nya vindpunkter, men nu gar tendenserna i ekonomin &t
fel héll. Pessimismen &kar, nyforetagandet minskar, rantan ligger fort-
farande klart 6ver de 10 % som Goran Persson har angivit som smart-
gransen for just den hér dagen. Det 4r av dessa skél vi inte far fram de
nya jobb som vi sa vél behover.

Diremot tycker jag att det 4r mycket bra att Ingvar Carlsson nu tar
en rejél debatt med Vinsterpartiet. Vi har ként oss litet ensamma i den
renhéllningsuppgiften. Men glom inte bort, Ingvar Carlsson, att ni nu
far skorda det ni sjdlva har satt genom det sétt pa vilket ni drev er po-
pulistiska oppositionspolitik under den forra mandatperioden, och
genom att ni efter valet medvetet tackade nej till erbjudandet om en
blockdverskridande regering och da valde att sldppa in Vinsterpartiet
som regeringsunderlag.

Anf. 44 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! Lars Leijonborg har kanske glomt vilket parti det var
som satte sig 1 krisforhandlingar med den dévarande regeringen, trots
att jag hade varnat i forvdg och sagt: Tank igenom det parlamentariska
underlaget.

Vi har triffat vissa uppgorelser med Vinsterpartiet. Det tyckte vi
var rimligt och nédvéndigt. Vi har triffat uppgorelser ocksa med Mil-
jopartiet, och vi har framfor allt tréffat uppgorelser med Centerpartiet.
En koalition med Folkpartiet tror jag inte hade lett fram till ett s& kraft-
fullt saneringsprogram, och jag dr inte heller sdker pa att det hande
gagnat folkomrdstningsresultatet.



Anf. 45 LARS LEIJONBORG (fp) replik

Herr talman! Utomlands har inte fortroendet for svensk ekonomisk
politik okat pa det sétt det borde ha gjort. Jag tror tvirtemot Ingvar
Carlsson att med en blockdverskridande regering med Folkpartiet hade
vi fatt en helt annan utveckling.

Ingvar Carlsson tog upp Ny demokrati. Jag tycker det &r en rimlig
parallell till Vénsterpartiet. Vi forsokte verkligen klara den renhall-
ningsuppgiften. Lét oss tillsammans klara den nér det géller Vinster-
partiet.

Anf. 46 ALF SVENSSON (kds) replik

Herr talman! Jag tycker ocksé att det ar alldeles utmairkt att Ingvar
Carlsson har dragit i géng det hér ideologiska upprensningsarbetet.
Men, som Lars Leijonborg sade, Ingvar Carlsson tog ju Vénsterpartiet
upp 1 regeringsbaten. S&vitt jag begriper var det vl samma partisekre-
terare for det partiet d4 som det &r i dag. Det hade kanske varit rimligt
att stdlla frigan fore i stéllet for efter.

I Ingvar Carlssons anférande kom temat tillbaka att den regering
som vi tillhdrde var beroende av Nydemokraterna. Forvisso ér det sant.
De var ett slags vagmastare. Men det berodde, Ingvar Carlsson, pa att
ni mellan 1991 och 1994 drev en helt annan politik &n den ni nu driver.
Hade ni da drivit den politik som ni nu driver och inte hela tiden hade
obstruerat och sagt nej till besparingar pé l6pande band, skulle jag vilja
sdga, skulle situationen naturligtvis ha varit en annan.

Jag kan inte 14ta bli att kommentera Ingvar Carlssons sétt att sudda
nér det giller fordelningspolitik. Det ar ju dnda klart att man, om de hir
miljarderna tas fran arbetsloshetsersittningen, vilket &r synnerligen
diskutabelt, fordelningspolitiskt mera precist kan rikta dem till de eko-
nomiskt sdmst stdllda &n om de ldggs pa en sénkning av momsen pa
mat.

Har man 8 miljarder eller nagonting saddant for att séinka momsen pa
mat dr det klart att de miljarderna kan riktas mycket direkt till de eko-
nomiskt sdmst stillda och till dem som behdver sjukvard — gamla eller
vilka grupper det nu &r som man vill prioritera. Man kan faktiskt inte
std hir och gora gillande att en momssénkning pa 8 miljarder tvérs
over fordelningspolitiskt skulle vara den mest gynnade och rimliga
insats som kan goras. Vi vet att Ingvar Carlsson vet det. Dérfor tycker
jag att detta méste strykas under hér.

Anf. 47 LARS TOBISSON (m)

Herr talman! Efter detta forsta riksdagsar tror jag att regeringen ar
ganska besviken. Visserligen har den inte haft svart att fa majoritet har
i kammaren. Med vénsterns hjdlp har man fatt igenom skattehdjningar
och aterstdllare. Man har &tminstone fatt antaget ett program for att
sanera statsfinanserna och utlovat ett annat for tillvaxten.

Men krona och rénta har végrat att ta ndmnvérda intryck. Det géller
dven efter det att konvergensprogrammet lagts fram. Arbetslosheten
ligger kvar pa hog nivd, oavsett hur man méter den. Inte ens regeringen
végar stilla i utsikt mer dn en marginell forbattring.
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Manga utsatta tycker att detta luktar kapitulation, att man av ideo-
logiska skl inte formér sig till att skapa utrymme for nya jobb i privata
foretag. Inte heller tycks det intryck som regeringen skapat hos med-
borgarna ha blivit sdrskilt fordelaktigt, att doma av aktuella opinions-
matningar. Hur det faktiskt forhaller sig far vi veta i hostens val till
Europaparlamentet.

I den valrorelse som stundar kommer vi moderater att entydigt sta
for ett forstirkt samarbete inom EU for freden, for kampen mot brott
och knark och for att vdlfirden skall vixa och spridas bland Europas
folk. Vet man inte vad man vill i Europa, dd kan man inte std upp for
Sverige i Europa.

Kampanjen kommer ocksad att handla om politikens inriktning i
Sverige. Skall vi soka oss tillbaka till den socialdemokratiska modell
som alltmer gatt i baklas eller skall vi méta den nya tiden med en poli-
tik som ger storre utrymme for den enskilda ménniskan, for hennes
mdjligheter att utbilda sig, fi jobb och 6ver huvud taget ordna sin till-
varo sé att den bést passar de egna forhallandena?

Det skall bli intressant att se resultatet av denna kommande kraft-
métning. Men dessforinnan skall det vél bli ndgot utrymme for ledighet.
Jag vill uttala forhoppningen att den ledigheten for kammarens ledamo-
ter blir av behagligt slag. Jag kan ocksé vidarebefordra en hilsning med
samma innebord fran medlare Carl Bildt. Jag tror dock inte att han
vagade innefatta sig sjilv i denna forhoppning.

Anf. 48 OLOF JOHANSSON (c)

Herr talman! Jag tycker att den debatt som forts hér i dag har varit
upplysande pa manga olika sitt. Det finns ett tema som glimtar fram
ibland men som alltid maste upprepas, for det fortjdnar det: Det hir
landet kraver langsiktigt stabila spelregler for att vi skall kunna ta oss
ur den krissituation som vi befinner oss i. Det krdver en hel del av
politiken. Mycket av det har diskuterats hidr i dag. Men det kriver
ocksd mycket av manga andra — av foretagare, av fackliga organisat-
ioner och av oss alla — for att lyckas.

Vi har nu kommit fram till, och det &r en borjan, att mdjligheten
finns att statsskulden som andel av BNP kan stabiliseras till 1996 for
att sedan minska. Vi ser mojligheten att budgetunderskottet elimineras
till 1998, och det ar bra. Det &r bra att de hir mdjligheterna nu &r ge-
mensamma mal; det dr alltid nagot av nationell samling. Men det kom-
mer att kriva mycket mer av denna kammare ocksa framover for att
man skall kunna verkstélla och se till att detta foljs upp till sist.

Lét mig & Centerpartiets vignar deklarera att vi inte stéller upp i po-
litiskt samarbete for ro skull. Det &r inte en del i ett maktspel. Det hir
handlar om vért land och om att uppna resultat. Vi kommer att fortsétta
att samarbeta med dem som har samma mal och vars insatser man kan
lita pa.

Léat mig ocksa sdga att jag tycker att de erfarenheter som vi har av
samarbetet med Socialdemokraterna under véaren har varit mycket posi-
tiva. Det innebér inte att vi behdver gridva ner stridsyxan pa alla omré-
den.



Osokt faller det mig 1 minnet att jag i morgon for ett &r sedan lam-
nade en tidigare regering. Den fragan lever fortfarande. Jag vill skicka
en sarskild sommarhélsning till min eftertrddare Anna Lindh: Lyssna
vildigt noga pé vad Naturvardsverket sdger nir det géller broar, trafik-
floden och sadant! Sléng inte bra pengar efter diliga!

Herr talman! Med dessa ord vill jag 6nska kammaren i dvrigt en
vildigt glad och trevlig sommar och mer av nationell samling nér vi
kommer tillbaka i host.

(Appléder)

Anf. 49 ALF SVENSSON (kds)

Herr talman! Lat mig ocksa onska statsministern, regeringen, kam-
marens ledaméter och riksdagens personal en riktigt skon och fin som-
mar. Alla som lyssnar eller tittar pa oss och som har orkat med den hér
formiddagen onskas en riktigt fin sommar i ett av vérldens absolut
bista ldnder, Sverige!

Nasta gdng mots vi kanske pé barrikaderna infor EU-valet. Ibland
far nog svenska folket sig till livs att EU handlar om jordgubbars stor-
lek, morkullejakt, rétten att spotta snus e.d. Men EU-idén frén borjan ar
en fredsidé, att vi ménniskor skulle hjilpas a4t och komma nérmare
varandra och 16sa gemensamma problem som inte kan 16sas inom en
nations granser.

Det handlar om miljofragor. Det handlar om att bevara freden. Det
handlar om att ta itu med knarket. Det handlar om att fa en flyktingpoli-
tik dér vi alla hjilps at.

Jag tycker att vi skall forsdka hjilpas at med att presentera EU pa
det sétt som faderna ville ha EU presenterat, for visst ar det sé att det &r
freden vi vill bevara, miljon vi vill forbattra, knarket vi vill sopa undan
och den sociala dimensionen vi vill stérka!

Anf. 50 Statsminister INGVAR CARLSSON (s)

Herr talman! P& de sekunder jag har kvar vill jag sdga till Lars To-
bisson att pa en punkt finns det naturligtvis en viss besvikelse. Misstron
mot svensk ekonomi var faktiskt 4nnu storre én jag trodde. Darmed var
det d&nnu mer hérdarbetat att f4 ner réntor och att stabilisera kronan.
Men det leder bara till att vi med &nnu storre beslutsamhet kommer att
driva politiken vidare. Vi maste f4 ner réntorna, och kronan ir i dag
undervirderad.

Jag vet att det finns de som har antytt att EU &r ett daligt projekt.
Men det &r fullstidndigt groteskt att efter fem och en halv manad som
medlemmar i EU betygsétta detta. Den som gér ut och séger det, har
inte sdrskilt vl satt sig in 1 vad det hér historiska projektet innebar.

Till slut har jag ocksa en forhoppning om att det samarbetsklimat
som dnda har dstadkommits i denna kammare, inte minst 6ver block-
granserna, skall kunna besta. Fortfarande &r ldget for landet, ldget for
nationen, sa utsatt att vi behdver det samarbetet. Vi kommer att behdva
det ett bra tag framat.
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Jag kan forsdkra som statsminister att jag, samtidigt som vi natur-
ligtvis maste fora den demokratiska debatten, kommer att verka for att
det samarbetet skall besta och utvecklas.

Tack for debatten i dag!

(Appléder)

Partiledardebatten var harmed avslutad.

2 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 9 juni.

3 § Hiinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Skrivelse
1994/95:225 till konstitutionsutskottet

Forslag
1994/95:RR13 till justitieutskottet
1994/95:RR 14 till finansutskottet

Kammaren bifoll talmannens forslag om att motionstiden for skr.
1994/95:225 och fors. 1994/95:RR13 och RR14 med hénsyn till som-
maruppehéllet skulle forldngas till den 6 oktober.

Motioner
1994/95:J038 och Jo39 till jordbruksutskottet
1994/95:K24-K 27 till konstitutionsutskottet

4 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades
Motioner
med anledning av prop. 1994/95:222 Ny ellagstiftning
1994/95:N20 av Erik Arthur Egervérn (c)
1994/95:N21 av Sivert Carlsson (c)
1994/95:N22 av Karl-Gosta Svenson (m)
1994/95:N23 av Gudrun Schyman m.fl. (v)
1994/95:N24 av Per Westerberg m.fl. (m, fp)
1994/95:N25 av Arne Kjornsberg m.fl. (s)
1994/95:N26 av Eva Goés m.fl. (mp)
1994/95:N27 av Leif Marklund m.fl. (s)



med anledning av prop. 1994/95:228 Mistarbrev for hantverkare
1994/95:N28 av tredje vice talman Christer Eirefelt m.fl. (fp)

med anledning av prop. 1994/95:230 Kommunal 6versiktsplanering
enligt plan- och bygglagen, m.m.

1994/95:Bo11 av Erling Bager och Lennart Fremling (fp)

1994/95:Bo12 av Gudrun Schyman m.fl. (v)

1994/95:Bo13 av Inga Berggren och Ulla Lofgren (m)

1994/95:Bo14 av Rolf Kenneryd m.fl. (c)

1994/95:Bo15 av Dan Ericsson m.fl. (kds)

1994/95:Bo16 av Per Lager m.fl. (mp)

med anledning av prop. 1994/95:231 Allmén fiskevardsavgift m.m.
1994/95:J040 av Eskil Erlandsson (c)
1994/95:J041 av Elving Andersson (c)
1994/95:J042 av Gote Jonsson m.fl. (m)
1994/95:J043 av Jan Backman (m)
1994/95:J044 av Ulf Melin och Tomas Hogstrom (m)
1994/95:J045 av Kent Olsson m.fl. (m)
1994/95:J046 av Bo Finnkvist (s)
1994/95:J047 av Hans Karlsson (s)
1994/95:J048 av Eva Eriksson m.fl. (fp)
1994/95:J049 av Jan-Olof Franzén (m)
1994/95:J050 av Eva Bjorne (m)
1994/95:J051 av Lisbet Calner m.fl. (s)
1994/95:J052 av Rune Evensson (s)
1994/95:J053 av Carin Lundberg m.fl. (s)
1994/95:J054 av Maggi Mikaelsson m.fl. (v)
1994/95:J055 av Tom Heyman (m)
1994/95:J056 av Inger René (m)
1994/95:J057 av Lennart Brunander m.fl. (¢)
1994/95:J058 av Sylvia Lindgren (s)
1994/95:J059 av Dan Ericsson m.fl. (kds)
1994/95:J060 av Gudrun Lindvall m.fl. (mp)

Finansutskottets betdnkanden

1994/95:FiU27 Sammanstéllning av anslag pa tilliggsbudget véren
1995

1994/95:FiU28 Réntor pa statsskulden, m.m.

1994/95:FiU29 Statsbudgetens inkomster for budgetaret 1995/96

1994/95:FiU30 Statsbudgetens utgifter for budgetéaret 1995/96

1994/95:FiU31 Statsbudget for budgetaret 1995/96
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5 § Kallelse till nytt sammantride
Forste vice talmannen kallade kammaren till nytt sammantride
kl. 12.40.

6 § Kammaren atskildes kl. 12.27.

Forhandlingarna leddes av talmannen frdn sammantradets borjan t.o.m.
1 § anf. 32 delvis och
av forste vice talmannen déarefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

GUNNAR GRENFORS

/Barbro Nordstrom



Innehéllsforteckning

1 § Partiledardebatt 1
Anf. 1 LARS TOBISSON (M) ...eoutiiiieieieeiiseeieeeeieie e 1
Anf. 2 GUDRUN SCHYMAN (V) repliK.......coovrvevirieiennne 4
Anf. 3 LARS TOBISSON (m) replik.....ccccccevieirieninieiennne 4
Anf. 4 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK.......coovrevevirrieinnnne 5
Anf. 5 LARS TOBISSON (m) replik.....ccccccevvvrinieninieienne 5
Anf. 6 BIRGER SCHLAUG (mp) replik ........coocvvvevirieiennne 6
Anf. 7 LARS TOBISSON (m) replik........ccccevvvririeinieenne 6
Anf. 8 BIRGER SCHLAUG (mp) replik ........ccecvrvevieieiennne 7
Anf. 9 LARS TOBISSON (m) replik.....ccccocevveinieieieienne 7
Anf. 10 OLOF JOHANSSON (C) «eevereeierreriereeeeieeeieieseeiens 7
Anf. 11 GUDRUN SCHYMAN (v) replik......ccceevrviriennne. 12
Anf. 12 OLOF JOHANSSON (c) repliK ......cceoveieveieienne. 13
Anf. 13 GUDRUN SCHYMAN (v) replik......cccoecvrvirinnnne. 14
Anf. 14 OLOF JOHANSSON (c) repliK ......coocveieveieiennne. 14
Anf. 15 LARS LEIJONBORG (fP) .eecververeeeieeieeineeieieseene 15
Anf. 16 Statsminister INGVAR CARLSSON (S).....c.cceuvuenee 19
Anf. 17 LARS LEIJONBORG (fp) replik.......cccoeevevierennee. 19
Anf. 18 Statsminister INGVAR CARLSSON (S).....c.cceuvuene 20
Anf. 19 LARS LEIJONBORG (fp) repliK.......cccoeevrveeuennne. 20
Anf. 20 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK......cccceevevinrennne. 20
Anf. 21 LARS LEIJONBORG (fp) repliK.......cccoeeverierrennnne. 21
Anf. 22 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK......ccceevevirrrennne. 21
Anf. 23 LARS LEIJONBORG (fp) repliK.......c.coeeverrerrennne. 21
Anf. 24 BIRGER SCHLAUG (mp) repliK .........ceeveveruennnn. 22
Anf. 25 LARS LEIJONBORG (fp) replik.......ccecvrcvevierennnn. 23
Anf. 26 BIRGER SCHLAUG (mp) repliK .........ceeveveeruennne. 23
Anf. 27 GUDRUN SCHYMAN (V) .ceveieieeieniieiieiieieieseenens 23
Anf. 28 Statsminister INGVAR CARLSSON (5).....cccccuvuene 26
Anf. 29 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK......cccevvevirrennne. 27
Anf. 30 Statsminister INGVAR CARLSSON (S).....cccceuveene 27
Anf. 31 GUDRUN SCHYMAN (v) repliK....c..ccccecveueuennenne. 27
Anf. 32 BIRGER SCHLAUG (IMP) -.eovevvereinienieneneeieieneennen 28
Anf. 33 ALF SVENSSON (KdSs) ...cccvevvevrenineneninieicienienen 32
Anf. 34 Statsminister INGVAR CARLSSON (8).....cccccveuenn. 37
Anf. 35 LARS TOBISSON (m) repliK.......ccccocerververeeruennenne. 41
Anf. 36 Statsminister INGVAR CARLSSON (8)......cccco..... 42
Anf. 37 LARS TOBISSON (m) repliK.......ccccocerververeeruennenne. 43
Anf. 38 Statsminister INGVAR CARLSSON (8)......cccco..... 44
Anf. 39 GUDRUN SCHYMAN (v) replik....c.ccocevceeeecuennnnne. 45
Anf. 40 Statsminister INGVAR CARLSSON (8)......cccoeu... 46
Anf. 41 BIRGER SCHLAUG (mp) replik .....ccceceeeevenicnnenn 47
Anf. 42 Statsminister INGVAR CARLSSON (5)....ccccceuee. 47
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Anf. 43
Anf. 44
Anf. 45
Anf. 46
Anf. 47
Anf. 48
Anf. 49
Anf. 50

2 § Justering av protokoll
3 § Hinvisning av drenden till utskott
4 § Bordliggning
5§ Kallelse till nytt sammantriide

6 § Kammaren atskildes kl. 12.27.

LARS LEIJONBORG (fp) replik .......cvverreerrenen.
Statsminister INGVAR CARLSSON (8)......c.c........
LARS LEIJONBORG (fp) replik .......cevverereerreen.
ALF SVENSSON (kds) repliK .....c..cccvevervenrieieennenn
LARS TOBISSON (IM)....ccueririeieienienienenieneeieeens
OLOF JOHANSSON (€) .euveeueeuieieienienienieniesieeieeens
ALF SVENSSON (KdS)....ccceveeieiiieneneneneeieeennes
Statsminister INGVAR CARLSSON (8) ...cccveneeeee.
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