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Riksdagens protokoll RIKSDAG b&d

2018/19:62

Fredagen den 8 mars

Kl. 09.00-13.16

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 15 februari justerades.

8 2 Avségelser

Talmannen meddelade

att Jens Holm (V) avsagt sig uppdraget som ledamot i EU-ndmnden
och

att llona Szatmari Waldau (V) avsagt sig uppdraget som suppleant i
EU-ndmnden.

Kammaren bifoll dessa avsagelser.

8 3 Anmélan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att VV&nsterpartiets riksdagsgrupp anmalt llona
Szatmari Waldau som ledamot i EU-nd&mnden och Jens Holm som supple-
ant i EU-ndmnden.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i EU-né&mnden
Ilona Szatmari Waldau (V)

suppleant i EU-namnden
Jens Holm (V)
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8 4 Anmalan om vice ordférande i utskott

Talmannen anmaélde

att Per Asling (C) valts till forste vice ordférande i skatteutskottet fran
och med den 5 mars,

att Niklas Wykman (M) valts till andre vice ordférande i skatteutskottet
fran och med den 5 mars,

att Gulan Avci (L) valts till forste vice ordférande i arbetsmarknadsut-
skottet fran och med den 5 mars och

att Erik Bengtzboe (M) valts till andre vice ordférande i arbetsmark-
nadsutskottet fran och med den 5 mars.

§ 5 Anmélan om faktapromemoria

Talmannen anmélde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen hade kommit in och éverldamnats till utskott:
2018/19:FPM37 Diskussionsunderlag om ett hallbart Europa 2030

COM(2019) 22 till utrikesutskottet

§ 6 Arenden for hanvisning till utskott

Foljande dokument hanvisades till utskott:
Proposition
2018/19:55 till socialférsékringsutskottet

Skrivelse
2018/19:49 till naringsutskottet

§ 7 Svar pa interpellation 2018/19:77 om rekryteringen av politiska
tjansteman

Anf. 1 Miljo- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Lotta Olsson har fragat statsministern om han har fortsatt
fortroende for mig och om han avser att vidta ndgra generella atgarder for
att se dver hur politiska tjansteman rekryteras. Interpellationen har dver-
lamnats till mig.

Herr talman! Fragan har sin grund i att min stabschef i departementet
tidigare har varit chef for Greenpeace Sverige.

Stabschefen har personalansvar for de politiskt sakkunniga i departe-
ment och ansvarar for departementets planeringsarbete. Hon har inte an-
svar for sakerhetsfragor for karnkraften, och hon har inget ansvar for Stral-
sékerhetsmyndigheten.

Stabschefen har genomgatt den sikerhetsprovning som kravs for an-
stallningen. Att hon tidigare varit chef for en miljéorganisation gér henne
inte olamplig for rollen som stabschef.

Min bild &r att Regeringskansliets rutiner for rekrytering av politiska
tjansteman fungerar val.



Anf. 2 LOTTA OLSSON (M):

Herr talman! Jag har ursprungligen stéllt denna interpellation till stats-
minister Stefan Lofven, da det ar han som personligen ar ansvarig for att
tillsatta sin regering och tillse att regeringsmedlemmarna har ett gott om-
dome och fortjanar svenska folkets fortroende. Det &r nog sa viktigt da
statsministern leder en svag minoritetsregering som har ett valjarstod pa
bara 32,7 procent av det svenska folket.

Sverige ar beroende av energi — ren och klimatsmart energi. En stor del
av denna energi produceras pa Forsmarks karnkraftverk — en tredjedel av
den energi som Sverige behdver.

Att Sverige ska ha kérnkraft och villkoren for hur den produktionen
ska se ut beslutas av Sveriges riksdag. Det &r en viktig demokratisk ord-
ning nar det kommer till sa viktiga och svara fragor. De &r svara pa sa satt
att vi behdver energi. Men de ar ocksa svara pa sa satt att vi behdver be-
sluta om bade villkoren for vara energislag och sékerheten runt de olika
energislagens produktion.

Beslutsgangen &r att riksdagen debatterar och rstar om hur var ener-
gipolitik ska se ut. Det &ar s& den svenska demokratin fungerar. Sveriges
demokerati &r stark. Vi ligger bland de lander i varlden som har storst press-
frihet. Vi far fritt debattera, och vi har en pressekretess som innebér att
vdra tidningar har grundlagsskydd for att skydda sina kallor. Vi har dess-
utom demonstrationsrétt och moétesrétt for manniskor som vill vicka och
driva debatt.

Herr talman! Trots detta véljer organisationen Greenpeace morgonen
den 14 juni 2010 att ta sig in pa sakerhetsomradet runt Forsmarks karn-
kraftverk, detta for att kréva att riksdagsledaméter skulle rosta nej till fort-
satt karnkraft da arendet skulle debatteras den 17 juni.

Minst 50 aktivister greps, och tre anhélls — alla missténkta for olaga
intrdng och brott mot skyddslagen. Aktivisterna har klattrat 6ver tva staket
med hjalp av en gammal brandbil som de lanat fran Frankrike. Flera av
dem som tog sig in pa karnkraftverket tog sig anda upp pa taket till reak-
torbyggnaden. Annu vid lunch den dagen hade den tillskyndande polisen
inte kontroll pA om nagon aktivist fanns kvar pa omradet. Av aktivisterna
var manga utlandska medborgare — danskar och tyskar.

Polisen utlyste forhojt beredskapslage for att skydda anldggningen, och
man hittade den sista aktivisten efter 38 timmar. Polisen behdvde begéra
forstarkning, och insatserna berdknades ha kostat de svenska skattebeta-
larna mellan 25 och 50 miljoner kronor.

Annika Jacobson var i egenskap av chef for Greenpeace vid detta till-
falle den som stod bakom aktionen mot Forsmarks karnkraftverk. En lik-
nande aktion med intrdng pa Oskarshamns karnkraftverk 2014 ledde till
att 40 aktivister domdes for olaga intrng i tingsratten.

Isabella Lovin anser anda att samma Annika Jacobson ska ha fortroen-
det att vara stabschef i Regeringskansliet. Isabella Lovin anser att det &r en
trygg medarbetare bara for att hon inte direkt arbetar med karnkraftverkens
sakerhet. Men vice statsministern ser anda Annika Jacobson som en saker-
hetsrisk, eftersom vice statsministern maste papeka att sikerhetsfragorna
inte ligger pa Jacobson.

Hur ska svenska folket veta att Jacobson inte kommer att leda en aktion
inne i Regeringskansliet, om det utifrdn hennes varderingar tjanar ett gott
syfte? Det maste val vara s& en aktivist tanker, alltsa att lagarna inte ar
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stiftade for att foljas utan att man gor de aktiviteter som man tror mest
tj&nar syftet?

Anf. 3 LORENTZ TOVATT (MP):
Herr talman! Jag &r lite osdker pa om jag kan kommentera det som
Lotta Olsson sa.

(TALMANNEN: Man anmaler sig till interpellationsdebatterna, och sé
lange man haller sig till amnet for debatten far man delta.)

Jag reagerade pa Lotta Olssons interpellation, som egentligen handlar
om att hon ifragasétter en av civilsamhéllets viktigaste metoder och som
handlar om civil olydnad.

Som bekant &r historien full av véldigt stora hjaltar som har anvant civil
olydnad som medel for att fordndra samhallet i en positiv riktning. Ett av
de mest uppenbara exemplen &r naturligtvis Rosa Parks, som genom att
bryta mot lagen kickstartade medborgarrattsrérelsen. Andra exempel ar
naturligtvis Gandhi, Martin Luther King och dven Jesus.

Men det finns aven samtida exempel pa personer som ivrar for civil
olydnad och som inte aterfinns i Greenpeace. Hor och hapna, men flera av
dem hittar vi faktiskt i Moderaterna. EU-parlamentarikern Christofer Fjell-
ner gjorde for nagra ar sedan en stor sak av att han salde snusdosor i Euro-
paparlamentet. For Aftonbladet forklarade han att han var beredd att for-
svara sitt tilltag infér domstol om han blev anméld. Det &r civil olydnad i
sitt esse, dven om syftet kanske inte &r lika nobelt.

Ett annat exempel &r fore detta utrikesminister Carl Bildt, som i en
hemlig operation smugglade ut en dédsdémd student ur Afghanistan med
hjalp av det svenska regeringsplanet och dérmed rimligen brét mot flera
olika lagar bade i Afghanistan och i Sverige.

Ett tredje exempel &r Tobias Billstrom, i dag Moderaternas gruppledare
i riksdagen, som struntade i den svenska lagen i tio ar genom att inte betala
tv-licens. Det gjorde han eftersom han “inte tyckte att SVT producerade
ndgra bra program”.

Man kan alltsa se att historien ar full av sddana som pa olika nobla satt
har anvént civil olydnad som metod for att forandra samhéllet i positiv
riktning. Aven nu har vi moderater som &r villiga att bryta mot lagen med
ett samhallssyfte. Syftet de har kan ju diskuteras, men de finns likval i
Moderaternas parti.

Givet den fraga Lotta Olsson har stallt till statsministern och vice stats-
ministern & min fraga: Anser inte Lotta Olsson att det ar problematiskt att
hennes egna partikollegor vid flera tillfallen har agerat och handlat mot de
lagar som regering och riksdag har tagit fram? Det ar ndmligen folkvalda
politiker vi talar om, som faktiskt & de som tar fram och stiftar nya lagar
—till skillnad fran en anstalld stabschef pa ett departement.

Anf. 4 MARIA GARDFJELL (MP):

Herr talman! | Miljopartiet de grona har vi manga politiker med erfa-
renhet av och bakgrund i miljororelsen. Jag har till exempel sjélv varit ak-
tiv i bade Faltbiologerna och Naturskyddsféreningen.



Det ar inte konstigt att kopplingarna till miljororelsen ar starka, da Mil-
jOpartiet de grona ar det parti som driver fragor kring klimat, miljo och
natur. Det &r i riksdag och regering samt runt om i kommuner och regioner
i Sverige som vi driver dessa fragar hardast. De senaste veckorna har Mo-
deraterna har i riksdagen pa flera satt lite grann attackerat miljororelsen
med olika forslag. Jag kan inte tolka det p& annat satt &n att den fraga som
Lotta Olsson har stallt ar ett slags pusselbit i detta.

Jag gar tillbaka i tiden, till oktober 2012. D& hade Sveriges tidigare
miljominister Lena Ek ansvaret for frdgan om karnsikerhet. | oktober
2012, strax efter Greenpeaces aktion, kallade Lena Ek bade reaktoragarna
och Stralsakerhetsmyndigheten till ett mote. | samband med det sa hon till
Sveriges Radios Ekot: ”Jag anser att det dr under all kritik att man sa l4tt
kan klattra Over staketet och ta sig innanfor skalskydd. Ska jag vara riktigt
arlig sa ar jag oerhort irriterad Gver att de hér sakerhetsfragorna inte har
blivit 16sta.”

Nar Aftonbladet efter detta méte fragade Lena EK om man som med-
borgare i Sverige skulle vara orolig dver sikerheten pa de svenska karn-
kraftverken svarade miljéministern: P& det stora hela, nej. Det finns dock
ett antal saker som behdver korrigeras. Bland annat det som Greenpeace
aktion har belyst, det yttre skyddet.”

Sjalv foljde jag aktionen via medierna, men tyvarr forvanades jag inte
over det daliga skalskyddet eftersom detta framkommit i debatten tidigare.
Forsmark ligger ocksa i Uppsala lan, som jag representerar. Jag kan inte
tolka det pa annat satt &n att syftet med Greenpeaces aktion var att genom-
fora ett stresstest for att starka skyddet och darmed hindra till exempel en
terrororganisation att lyckas genomfora ett attentat mot ett svenskt kérn-
kraftverk.

I den artikel i Aftonbladet som jag citerade tidigare beskriver tidigare
miljominister Lena Ek Greenpeaces aktion som fredlig, och slutligen séger
hon: ”Det 4r en del i demokratin och transparensen, att vi har olika roller i
samhillet.” Detta foranleder mig att undra om Lotta Olsson inte kan dela
den analys av laget som regeringen Reinfeldt genom sin miljominister
Lena Ek gjorde i samband med Greenpeaces stresstest 2012,

Anf. 5 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Jag anmélde mig till debatten nér jag tog del av ledamoten
Tovatts inlagg, dar han lyfte fram civil olydnad som en metod for att pa-
verka politiken.

Lorentz Tovatt sa nagonting i stil med att civil olydnad ar en av de
viktigaste metoderna for politisk paverkan. Dar har jag en helt annan upp-
fattning, herr talman. Naturligtvis ser jag, precis som ledamoten Tovatt,
att det finns exempel i historien dér civil olydnad har varit alldeles ndd-
vandig for att fora det politiska arbetet framat och helt enkelt ge ménniskor
som har saknat medborgerliga fri- och réttigheter just detta. Dar befinner
vi 0ss dock inte i Sverige, herr talman.

I Sverige har vi en valfungerande demokrati dar alla ménniskor har
majlighet att pa demokratiskt vis, inom lagens ramarken, fora fram sina
asikter och driva politiken framéat. Jag skulle saga att vi har en synnerligen
vélfungerande demokrati med en fri press och majlighet att i den har kam-
maren argumentera och fora diskussion pa det sétt vi gor har och nu. Vi
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har aktiva miljdorganisationer som ar viktiga for att lyfta fram miljodebat-
ten och som naturligtvis har varit viktiga for att féra Sverige till den posi-
tion vi i dag r i, dar vi brett dver parti- och blockgrénser for en ambitids
miljopolitik och har kommit till det stadium att Sverige har varldens mest
ambitiosa klimatmal.

Jag tycker att det ar oerhort viktigt att markera mot civil olydnad, alltsd
kriminell verksamhet, i Sverige. Det handlar om att vissa personer tar sig
friheten att anvanda kriminella metoder for att driva de asikter som just
han eller hon tycker &r viktiga. Det tycker jag att vi ska markera emot.

Darfor tycker jag naturligtvis att det &r anmarkningsvart att regeringen
hér har gjort en person som representerar Greenpeace, som anvander sig
av civil olydnad som en bérande del i sitt politiska arbete, till ledande po-
litisk tjansteman i Regeringskansliet. Hon har sékert klarat sékerhetsprov-
ningen — och hon kanske inte heller jobbar direkt med de har fragorna —
men jag tycker att det & anmarkningsvért att miljé- och klimatministern
uppenbarligen inte ser ngra problem med detta.

Jag delar naturligtvis miljé- och klimatministerns uppfattning att man
ska kunna ha ett forflutet i miljéorganisationer om man ar politisk tjanste-
man i Regeringskansliet. Det ar alldeles givet. Men Greenpeace ar i mina
dgon inte en miljdorganisation vilken som helst, herr talman. Det &r en
organisation som konsekvent tycker sig ha ratt att bryta mot lagen for just
sina syften. Det tycker jag ar oerhdrt problematiskt. Vi maste sla vakt om
demokratin, och jag tycker att det &r ett demokratiskt problem — och inte,
som Lorentz Tovatt, en demokratisk tillgang — nér nagon bryter mot lagen.
Det &r min bestdmda uppfattning.

Jag tycker att det ar beklagligt att miljé- och klimatministern inte tyd-
ligare tar avstand fran civil olydnad. Vi vet dock att Miljopartiet inte har
gjort upp med de hér kriminella metoderna, och det ar val den hér debatten
ett bevis pa. Miljopartiet har fortfarande civil olydnad som en viktig del i
sitt partiprogram. Jag uppmanar darfér miljé- och klimatministern att ta
tydligare stallning for demokratin och saledes mot kriminella verktyg, vil-
ket civil olydnad faktiskt ar.

Anf. 6 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Jag noterar att ledamoten Hultberg inte tog avstand fran
den typ av civil olydnad som foretradare for Moderaterna har dgnat sig at
ndr det galler tv-licensen och snusforsaljning inom EU.

Jag ska dock aterga till det interpellationen handlar om. Min stabschef
har personalansvar for de politiskt sakkunniga i departementet, och liksom
alla anstallda pa Regeringskansliet och departementet har hon till uppgift
att genomfdra regeringens politik, inklusive den politik regeringen tillsam-
mans med Centerpartiet och Liberalerna har kommit éverens om genom
januariavtalet. Det ar det alla i departementet ska gora, oavsett bakgrund
och oavsett politiska asikter, och det géller dven stabschefen.

Jag ar stabschefens chef, och jag bestdmmer den politiska inriktningen
for arbetet pa departementet.

Inom regeringen &r arbetet sa fordelat att jag har ansvaret for kérnsa-
kerheten och stralskyddet, medan ett annat statsrad har ansvar for karn-
kraften som energikélla. Denna rollfordelning &r viktig for att intresset for



karnkraften som energitillgang inte ska blandas ihop med det starka in-
tresse som finns for k&rnsakerhet och for att karnkraften ska vara saker.
Darfor ar detta fordelat pa tva olika statsrad.

I denna rollférdelning ska jag ha en kritisk installning till kdrnkraftens
sakerhet. Som politiker ar mitt och mitt partis ingangsvarde att vi ar
mycket bekymrade dver kérnkraftens sékerhet. I min roll som ansvarigt
statsrad ar det regeringens samlade politik som bestammer.

Ar da olaga intrng pa karnkraftverk okej? Nej, det ar det inte — olag-
liga handlingar ar inte okej. Om man ska peka pa brister i karnkraftens
sakerhet bor man gora det pa ett lagligt satt.

De olaga intrang som Lotta Olsson syftar pa har stort verksamheten vid
anldggningarna och medfort ekonomiska konsekvenser. Hittills har de
dock inte medfort nagra allvarliga sakerhetsméassiga verkningar for all-
manheten.

Déremot har atgarder vidtagits efter intranget for att hoja sékerheten
och skyddet mot framtida intrdng. Man har vidtagit diverse tillsynsatgar-
der. Det finns nu krav pa bevakning med hundar och bevépnade vakter,
och polisen har fatt starka sin insatsformaga och samverkan med forsvaret
for att kunna avvirja antagonistiska angrepp fran fraimmande makt eller
fran terroristisk verksamhet.

Vad har da hant nar det géller det rattsliga efterspelet efter de intrang
som har gjorts av organisationen Greenpeace?

En internationell granskning av det svenska systemet genomférdes
2012. Vid en uppféljande granskning visade det sig att det nukleéra séker-
hetsskyddet pa en Gvergripande niva ar val utvecklat och har fortsatt att
utvecklas med flera goda exempel pa hog internationell standard.

En samverkansgrupp har inrattats under ledning av Stralsakerhetsmyn-
digheten. Dessutom har en rad tillsynsatgarder vidtagits som har gjort att
sakerheten vid vara kérnkraftverk har okat, bade nar det galler sjalva be-
vakningen och tillsynen och nér det géller direkt sakerhetsférstarkande in-
vesteringar vid sjélva k&rnkraftsreaktorerna. En av dessa ar oberoende
héardkylning, som ska kunna verka i 72 timmar om karnkraftverkets egen
kraftforsorjning skulle slas ut eller om havet blir sa varmt att kylsystemen
inte fungerar. Detta &r for sékerhetens skull.

Anf. 7 LOTTA OLSSON (M):

Herr talman! Ett demokratiskt samhéalle maste hela tiden vérnas och
vardas. Det ar inte ndgon naturlag att vi far behalla var demokrati — om vi
inte ar radda om den och star upp for den hela tiden kan den pa en relativt
kort tid forsvinna.

Vi ser i var omvirld att aven stater med hogt valstand och relativt 1ang
historia av demokrati bryter samman och foérsvinner. Darfor &r alla poli-
tiska makthavare viktiga pa sa satt att &ven om ingen manniska ar perfekt
maste vi std upp for grundfundamenten i demokratin.

Nar vi missbrukar fortroendet vi fatt av svenska folket urholkar det pa
sikt var demokrati. Nar regeringsmedlemmar anstéller chefspersoner som
anvander aktivism som metod for att nd sina syften ar det inte forenligt
med att vara en trovardig stabschef pa regeringskansliet. Man kan inte vara
for aktivism och demokrati pd samma gang.
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Anser Isabella Lévin att det ar nagon skillnad pa att gora intrang pa ett
karnkraftverk for att man inte vill ha karnkraft och att gora intrang pa Re-
geringskansliet? Om en grupp skulle anse att regeringen &r ett sékerhetshot
med délig sakerhet i regeringshyggnaden, ar det da okej att kora fram en
brandbil, géra intrdng och vacka uppmarksamhet for fragan?

Huvudfragan ar: Kan man fa ett toppjobb i Regeringskansliet efter
detta?

Hur ska vanliga skdtsamma medborgare tolka detta? De ser att deras
surt forvarvade skattepengar gar till att finansiera polisinsatser som skulle
behdvts pa annan plats men som nu i stéllet anvénds for att motverka ak-
tivism.

Ska man som anstélld pa ett karnkraftverk inte anses lika viktig att
skydda som om man arbetar i Regeringskansliet? Det maste ju ha varit en
hemsk upplevelse innan man forstod att det var militanta opinionsbildare
som stormade Forsmark och inte terrorister.

Vice statsminister Isabella Lovin forsvarar sin medarbetare, och det far
std for henne. Men det maste ju vara sa att statsminister Stefan Lofven
ocksa far st for detta — dels darfor att han inte &r har for att debattera detta,
dels darfor att Annica Jacobson fortfarande ar stabschef i Regerings-
kansliet.

Att sakerstélla rikets sékerhet &r statsministerns och vice statsministers
yttersta ansvar. Att det da anstélls stabschefer som forordar militant akti-
vism som opinionsform &r skrammande. Statsministern och vice statsmi-
nistern skyddas pa basta maéjliga satt mot yttre hot, men att anstélla utan
eftertanke kan ingen skydda dem mot.

Nej, vice statsminister Isabella Lovin, for mig dr detta ansvarslost och
ett farligt satt att skdta Regeringskansliet. Ytterst ar det en féroldmpning
mot det fria samhéllets mojligheter att bedriva opinionsbildning.

Anf. 8 LORENTZ TOVATT (MP):

Herr talman! Jag hade hoppats att vi skulle kunna ha en ganska sansad
diskussion om civilsamhallets metoder och vikten av civil olydnad, ifraga-
sdttande av vissa moraliska aspekter av detta. Men jag noterade nu att
Lotta Olsson gick sa langt som att sdga att detta &r militant aktivism.

Sjalva fundamentet — den grundldggande principen — for civil olydnad
ar att den bygger pa icke-vald. Detta ar den absolut viktigaste principen
for vad civil olydnad ska vara. Civil olydnad &r alltsa absolut inte militant
aktivism.

Det finns fyra principer som ligger till grund for civil olydnad: icke-
vald, oppenhet, dialog och en 6ppenhet for att ta det straff man déms till
for den aktion man genomfort. Podngen med dessa fyra principer ar att
sndva av detta till ndgonting som &r positivt for samhallsutvecklingen och
som inte riskerar att vara nagonting som man gor till exempel fér egen
vinnings skull. Det ar darfor jag ar s& trygg med att anvianda denna metod
for att forandra samhéllet.

Jag noterade att Johan Hultberg inte kommenterade nagot av de exem-
pel som jag har lyft fram dar partimedlemmar i Moderaterna har anvant
denna metod. Det kanske beror pa att han tycker att deras syften inte har
varit tillrackligt nobla, men det ar likval nagonting som partimedlemmar i
Moderaterna har anvant.



Jag vill ocksa saga att det i grund och botten finns ett synstt har som
handlar om att detta ar ett sétt for minoriteter att kunna sta upp mot en
konservativ majoritet. Det &r egentligen en liberal princip i grunden. Tank
bara pa de homosexuella som protesterade. De hade demokratiska fri- och
rattigheter, men de klassades &nda som sjuka. Det gor de inte langre, delvis
pé grund av att de protesterade och anvande civil olydnad. Det ar alltsé ett
satt att sla tillbaka mot en konservativ majoritet. Det ar en fullt rimlig me-
tod att anvénda.

Anf. 9 MARIA GARDFJELL (MP):

Herr talman! Jag tyckte att det som Lotta Olsson skrev i sin interpella-
tion var intressant. Hon citerade Annika Jacobson, som har sagt att civil
olydnad bygger pa 6ppenhet, icke-vald och personligt ansvarstagande.
Lotta Olsson skrev ocksa i sin interpellation att Annika inte lyckades ta ett
personligt ansvar; hon kunde inte leva upp till detta da hon inte infann sig
vid kérnkraftverket och darmed inte atalades. Nagonting ditét skrev Lotta
Olsson. Den typen av pastaende visar ju tydligt att d&ven Lotta Olsson nu
har pekat pa att Annika Jacobson inte var delaktig och en del av den civila
olydnad som skedde. Jag tycker att det ar felaktigt att anklaga nagon for
att vara brottsling om inte sé &r fallet.

Jag vill aterigen stalla samma fraga som jag stallde till Lotta Olsson i
mitt forra anférande. Tycker Lotta Olsson verkligen att det var fel analys
som regeringen Reinfeldt gjorde genom miljominister Lena Ek i samband
med Greenpeaces aktion vid karnkraftverket i Forsmark 2012? Delar Lotta
Olsson verkligen inte regeringen Reinfeldts bild?

Anf. 10 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Jag tycker att jag var véldigt tydlig med vad jag tycker
om civil olydnad som metod i ett valfungerande, vélutvecklat demokra-
tiskt samhélle som Sverige. Det dr inte okej. Jag tycker att man ska anvan-
da sig av demokratiska metoder for att paverka samhallet i den riktning
man finner &r rétt och riktig. Det géller oavsett om man tycker att skatterna
ar for hoga eller att karnkraften ar fel. Sedan far naturligtvis de ledamaéter
som Lorentz Tovatt har refererar till sta for sina handlingar. Men jag tycker
att det ar fel metod, oavsett vad det &r for syfte man tycker att man kan
anvénda civil olydnad for.

Jag tycker att det &r minst sagt problematiskt att miljo- och klimatmi-
nistern tycker att det &r helt oproblematiskt att en person som har lett
Greenpeace nu inte behdver gora olaga intrang for att komma in pa Reger-
ingskansliet utan bara anvanda sitt passerkort, att det &r hennes arbetsplats.
Jag tycker att det &r anméarkningsvért. Det skickar namligen véldigt allvar-
liga signaler ut till dvriga samhallet om att en person som har lett en or-
ganisation som anvander civil olydnad, alltsa kriminella metoder, som bér-
ande verktyg i sitt arbete direkt kan ga fran att vara ordférande och leda
denna organisation till att bli stabschef p& Regeringskansliet. Jag tycker att
det &r anméarkningsvart att ministern inte ser ndgot problem med det. Detta
&r ett uttryck for att Miljopartiet, som sagt, inte har gjort upp med de hér
metoderna.

Jag har tidigare haft debatt om detta med davarande demokratiminister
Alice Bah Kuhnke. Hon kunde tyvarr heller inte ta tydligt avstand. Det
finns alltid en s&dan del i Miljopartiets partiprogram.
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Det &r uppenbart i den hdr debatten att Miljopartiet alltjimt tycker att i
en vélfungerande demokrati som Sverige ar det fritt fram att bryta mot
lagen, om man gor det i form av civil olydnad.

Anf. 11 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Det &r intressant att lyssna till Moderaterna, fér nu har ni
flera ganger slagit fast att alla typer av civil olydnad ar kriminella metoder.
Jag tror inte att den analysen delas brett i samhallet nar vi vet att civil
olydnad har varit valdigt viktigt fér homosexuellas rattigheter, for svartas
rattigheter och &ven for att uppméarksamma grova dévertradelser mot mil-
jon. lllegalt fiske, oljeborrningar och annat har uppméarksammats genom
civil olydnad. Och det &r fredliga metoder som Greenpeace foresprakar.
Man tar ocksa sitt ansvar.

Aterigen vill jag siga att Annika Jacobson har genomgatt en sikerhets-
provning. Hon &r inte domd. Det ar ganska harresande att sta har och im-
plicera henne som en kriminell person.

Jag tycker inte att det ar okej med olagliga handlingar inne pa karn-
kraftverk. Jag tycker heller inte, precis som tidigare miljéminister Lena
Ek, att det &r okej att personer ska kunna uppehalla sig inne pa karnkraft-
verk 38 timmar utan att bli upptackta. Jag delar verkligen den frustration
som Lotta Olsson sager att de anstillda pa karnkraftverket kande och ar
valdigt glad att sikerheten sedan dess har hojts viasentligt pd vara kédrn-
kraftverk. Det ar ndgonting som jag tror att ocksa allmanheten ar valdigt
glad over.

Vi har fortfarande verkningar efter Tjernobyl i vart land. Vi vet vad en
allvarlig karnkraftsolycka kan innebara for langa tider framat for manni-
skors halsa, for jordbruk och annat nar vi har stralning i marken.

Det 4r i sig bra att vi efter de hédr intrangen har vidtagit ett sikerhets-
starkande arbete, tidigare lett av miljoministern Lena EK. Precis som Maria
Gardfjell citerade har hon flera ganger sagt att hon tycker att det var under
all kritik att man sa latt kunde klattra dver staketet och ta sig innanfor skal-
skyddet och att Greenpeaces aktion var fredlig och en del av demokratin
och transparensen via olika roller i samhéllet.

Det allvarligaste tycker jag &r att det har kunde ske. Jag tycker inte att
det var okej, och de aktivister som gjorde intranget har tagit sitt straff.

Sedan dess har vi skarpt strafflagstiftningen. P& den tiden reglerades
intrang i brottsbalken, som trumfade skyddslagen. Detta har vi dndrat sa
att skyddslagen sedan 2018 inte langre ar subsidiar i forhallande till brotts-
balkens bestammelser. Tidigare kunde en person som gjorde intrang pa
skyddsobjekt domas till dagshoter. Det &r nu borttaget fran straffskalan for
att straffet ska std i proportion till brottets allvar. Straffet for intrang eller
olovligt kvarstannande inom skyddsobjekt ar nu mycket hogre pa straff-
skalan an tidigare, och det tycker jag ar bra.

Den 1 april trader en ny sakerhetsskyddslag i kraft. Stralskyddsmyn-
digheten far darmed ett utokat ansvar ocksa nar det galler intrdng av dro-
nare, som ju ar ett nytt problem och som vi behdver ha mojlighet att ingripa
mot.

Anf. 12 LOTTA OLSSON (M):
Herr talman! Den hér debatten visar tydligt hur olika vi ser pa vérde-
ringen nar det galler hur man kan paverka ett samhalle.



Jag vet att det har skett civil olydnad som har lett till utveckling, till
exempel vid fortryck mot svart befolkning. Men att gora ett intrang pa ett
karnkraftverk och den fara som det innebér ar for mig nagot helt annat.

Vi &r nu enormt oroliga for regeringens sakerhetstankande vad géller
digitaliseringen i landet. Jag skulle vilja likna detta vid att jag skulle géra
ett intrdng i nagon av servrarna i Regeringskansliet en mork natt nar jag
lyckats komma &ver ett passerkort, bara for att det hade ett gott syfte.

Om inte vi sjalva i vara roller i regering och i riksdag kan sta upp for
att vi méste ha metoder som kan driva en utveckling mot ett sakerhetstan-
kande och ett bra samhélle har vi egentligen skrivit ned hela den demokra-
tiska processen. Ska aktivism, och i sa fall vem som kan fa fram mest
pengar till aktivism, vara det som ska driva utvecklingen och ocksa vara
patryckande for hur en riksdag och regering agerar? Det har & min ut-
gangspunkt i fragan.

Jag tycker att det ar en form av utpressning nar man satter press pa
ledamoter infor en riksdagsomrdstning om en viktig fréga. FOr mig ar det
valdigt konstigt hur man som minister kan kanna sadan tilltro till en med-
arbetare som har sddana vérderingar som grundvarderingar.

Det har handlar de facto inte om kriminalitet, utan det handlar om vilka
varderingar man star upp for och tilltron till oss alla. Den dagen da man-
niskor inte har tilltro till var regering och till var riksdag &r vi valdigt illa
ute som demokrati.

Anf. 13 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Jag har gatt in i politiken for att jag tror pa demokratin.
Vi har bildat ett parti for att vi tror pa parlamentarism, politik och demo-
krati som en kraft.

Jag delar tidigare miljominister Lena Eks syn pa att det finns olika rol-
ler for medborgare i en demokrati. Man kan arbeta som journalist och
opinionsbildare, vilket jag har gjort tidigare. Man kan arbeta for miljoor-
ganisationer och i naringslivet och sedan gé in i politiken. Jag 4r 6vertygad
om att Annika Jacobson kan skilja pé& dessa olika roller, och det ar precis
darfor jag har anstéllt henne och kénner stor tilltro till henne.

Jag blir lite forvanad 6ver att Lotta Olsson inte med ett ord namner alla
de sékerhetsbrister som uppdagades med anledning av Greenpeaces in-
trang. Inte heller namner hon alla de forstarkningar av sakerheten som
béade alliansregeringen och vi gjorde med anledning av de har mycket flag-
ranta och grova bristerna i sakerheten pa karnkraftverk i tatt befolkade om-
raden i vart land.

Jag tror inte att svenska folket skulle k&nna stérre tilltro till demokratin
eller till de styrande om det skulle ske ett terrorattentat dar ndgon med
latthet kan klattra in pa en brandstege till farliga omraden, ja, till och med
upp pa reaktorns tak.

Nu har vi tappt igen dessa sakerhetsluckor. For mig som minister ar det
overordnade och prioriterade att vi ser pa stralsiakerheten i forhallande till
karnkraften.

(Applader)

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.
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§ 8 Svar pa interpellation 2018/19:78 om CCS

Anf. 14 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Johan Hultberg har stallt fyra fragor till mig angaende
koldioxidavskiljning och -lagring, CCS: for det forsta om jag &r beredd att
ta initiativ till att utreda ett sarskilt klimatavdrag for CCS, for det andra
nar investeringsstodet till testanlaggningar for minusutslapp som anges i
januariavtalet kommer pa plats och hur omfattande stodet kommer att vara,
for det tredje om jag ar beredd att ta ett initiativ till en CCS-strategi och
for det fjarde om mdjligheten att etablera ett vastsvenskt kluster kring ut-
veckling och introduktion av CCS.

Rapporten fran FN:s klimatpanel, IPCC, om 1,5-gradersmalet fran ok-
tober i fjol visar pa nddvandigheten av att vaxla upp insatserna for att be-
grénsa den globala temperaturékningen till en och en halv grad. Vi beho-
ver darfor oka investeringarna i klimateffektiv teknik.

I IPCC:s rapport forutsétts anvandning av CCS-tekniken i alla scena-
rier, och i flertalet scenarier ingdr dven sé& kallad bio-CCS, det vill sidga
CCS tillampad pa koldioxidutslapp med biogent ursprung, som en teknik
for att 4stadkomma negativa utslapp.

EU-kommissionen forutsatter i sitt forslag till en langsiktig klimatstra-
tegi for EU ocksa att CCS, inklusive bio-CCS, spelar en roll for att nd EU:s
klimatmal.

Herr talman! Vart framsta fokus behover fortsitta att vara att kraftigt
minska vara utslapp genom bland annat energieffektivisering och férnybar
energi. Men som Johan Hultberg ndmner finns det vissa processrelaterade
utslapp fran industrin som kan vara svara att minska utan tillgang till CCS.
Darutover kan bio-CCS hidra till att astadkomma negativa utslapp.

I juli 2018 tillsatte regeringen en utredning om kompletterande atgar-
der for att n& negativa utslapp av véaxthusgaser. Utredningen har bland an-
nat i uppdrag att uppskatta potentialen for och lamna forslag pa incitament
for bio-CCS samt identifiera brister och hinder i lagstiftning for CCS, in-
klusive bio-CCS.

Utredningen ska samréada med berérda myndigheter och féra en néra
dialog med relevanta intresseorganisationer, forskarvarlden och andra
samhallsaktdrer. Den ska redovisa sina forslag inklusive ett forslag till
strategi for negativa utslépp senast den 31 januari 2020.

Herr talman! Flera av de fragor som Johan Hultberg staller ar precis
sddana som jag hoppas att utredningen ska belysa. Inom Regeringskansliet
bereds nu skyndsamt det investeringsstod for testanldggningar for minus-
utsldpp som omnamns i januariavtalet. Jag vill dock invanta utredningens
resultat innan jag tar stallning till eventuella ytterligare atgérder.

Anf. 15 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Jag tackar miljé- och klimatminister Isabella Lévin for
svaret pa min interpellation, som bottnar i att Sverige brett dver parti- och
blockgranserna har satt upp varldens mest ambitidsa klimatmal. Detta
kommer att krdva att vi bedriver en effektiv och ambitids miljo- och Kli-
matpolitik nu och under lang tid framéver.

Ser vi pa Sveriges roll i klimatpolitiken &r det for mig som moderat
uppenbart att var framsta uppgift och vart framsta bidrag i det internatio-
nella klimatarbetet ar att agera som féregangsland. Det innebér att vi méste



kombinera snabbt sénkta utslapp med en stark ekonomisk utveckling dar
vi skapar jobb och tillvéxt sa att andra lander ser Sverige som ett attraktivt
exempel pa hur man kan bedriva klimatpolitik.

Isabella L6vin har verkligen rest runt i varlden. Det har jag ocksa gjort,
om an inte i samma omfattning. Men nar jag traffar indier, eller amerikaner
fér den delen, &r de inte ett dugg beredda att ge upp ekonomisk tillvaxt,
eller i Indiens fall fattigdomsbekampning, utbyggnad av elektricitet pa
landsbygden och s vidare, for klimatarbetet, utan vi maste visa att det gar
att gora bade och.

Nér Donald Trump beklagligt nog deklarerade att USA skulle lamna
Parisavtalet var han tydlig med att avtalet skulle kosta for manga ameri-
kanska jobb. Sverige maste darfor forsoka visa att Donald Trump har fel
och att det inte behdver vara en konflikt mellan jobb och ekonomisk ut-
veckling och sénkta utslapp.

Pa sikt ar det givetvis sa att om vi inte klarar av att adressera klimatut-
maningarna pa ett bra satt kommer de att utgora en allvarlig pafrestning pa
vara mojligheter till ekonomisk utveckling, vilket kan forsvara fattigdoms-
bekdmpning och innebéra att varldsekonomin krymper.

Hér i Sverige ar transportsektorn en stor utmaning, och kanske den vi
debatterar mest i kammaren nar det kommer till klimatpolitik. Den andra
stora utmaningen ar var industri, sarskilt var basindustri. Industrin star for
ungefar en tredjedel av de svenska territoriella utslappen. Samtidigt ligger
var industri i absolut framkant vad galler att producera klimatsmart. Los-
ningen &r alltsa inte att vi ska stanga ned var industri, for faktum ar att for
varje ton stal, pappersmassa eller annat som Sverige exporterar, exporterar
vi ocksa utslappsminskningar. Sverige ligger namligen sa mycket battre
till &n andra lander nér det galler att producera klimatsmart.

CCS ér en viktig del i hur vi ska kunna minska industrins utslapp ytter-
ligare. Klimatministern lyfte ju upp att IPCC, alltsd FN:s klimatpanel,
glasklart séger att CCS kommer att vara nddvandigt for att vi ska klara
snabba utslappsminskningar globalt.

Herr talman! Jag blir lite bekymrad nér ministern sager att det finns
utslapp som svarligen kan minskas med CCS. Lat oss ta cementindustrin.
Har gar det inte att bara byta bréansle, utan det handlar om processer som
ger utslapp. Nar man branner kalksten frigors koldioxid. Ministern far
garna beratta om det finns nagon annan metod att fa bort dessa utslapp &n
med CCS. Jag har inte hittat nagon.

Vi maste hitta en strategi for hur vi kan skala upp denna teknik, sénka
kostnaderna och skapa marknadsmodeller som gor att vi kan introducera
denna teknik. Det bradskar med att ta fram en svensk CCS-strategi.

Anf. 16 Miljo- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Jag tackar Johan Hultberg.

Jag ar mycket glad 6ver att vi har samma syn pa att det viktigaste Sve-
rige kan gora ar att vara ett foregangsland och visa resten av varlden att
det gar att stalla om och att det ocksa ar bra for manniskor, valfard, eko-
nomi och utveckling.

Vi har en mycket allvarlig situation, sdsom IPCC:s klimatpanel med
forskare tydligt har talat om for oss. Vi maste halvera utslappen globalt de
narmaste tio aren om vi ska klara 1,5-gradersmalet, och vi behover komma
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ned pa nollutslapp till &r 2050. Har kommer CCS eller upptag av koldioxid
fran atmosfaren att bli viktigt.

Johan Hultberg ndmnde ordet kostnadseffektiv. Det absolut mest kost-
nadseffektiva vi kan gora ar att energieffektivisera och ta tekniksprang for
att fa bort utsldppen.

Nér det géller CCS vill jag vara tydlig med att jag inte ar negativ till
det, utan det kommer att behdvas i mitten av arhundradet. Men ibland
framstlls det i debatten som att vi, om vi bara satsar p4 CCS, kan fortsatta
att elda kol och kora pa bensin och att det inte &r nagra problem att kora
pa precis som vanligt. Denna syn har dock fatt sig en stark torn.

EU har satsat enorma belopp och strategier pa att fa igang CCS-anlagg-
ningar inom EU. Man satte igadng med strategin 2008. Europeiska radet
uppmanade kommissionen att utarbeta en mekanism for att sakerstalla upp
till tolv demonstrationsanléggningar for CCS, som skulle byggas och tas i
drift senast 2015. Men inte en enda av dessa har satts i drift. Flera forsok
har gjorts, och man avsatte 1 miljard euro 2009 till stéd fér CCS-projekt.
Varfor har de inte blivit av? Jo, darfor att vi pa langre sikt skulle kunna fa
bort utslapp som kostar ungefar 1 000 kronor per ton, samtidigt som vi har
mycket billigare sétt att minska utslappen. Ekonomin i detta &r alltsa inte
alldeles lysande.

Norge satsar nu 17 miljarder. De kommer att ha starkt statligt stéd for
att ha CCS ute i Nordsjon, dér de rdknar med att kunna lagra ca 100 mil-
joner ton koldioxid senast 2023 eller 2024. Det ar tva ars svenska utslapp,
och det &r fortfarande valdigt dyrt. Min bedémning &r darfor att vi ska
forska. Vi har redan tillsatt en utredning, och vi har med i januariavtalet
att medel ska anslas till detta. Energimyndigheten jobbar redan med det.

| slutet av februari beviljade Energimyndigheten tillsammans med
norska Gassnova ekonomiskt stdd till Preems CCS-projekt i Lysekil for
att undersoka upprattandet av en fullskalig anlaggning for att fanga in och
lagra koldioxid pa raffinaderiets vatgasanlaggning, som kan minska koldi-
oxidutslappen fran raffinaderiet med upp till en halv miljon ton per ar.
Detta &r alldeles utmarkt.

Vi ska jobba med det har, och vi har en utredning pa gang. Men det jag
vill understryka &r att de Iagst hangande frukterna nér det géller det som
blir billigast och det som &r mest hallbart i ett langre perspektiv &r att vi
maste stélla om vara processer. Jag tror att det finns saker att titta pa i
cementindustrin. Jag vet att det finns intressanta forsok med till exempel
alger som kan binda koldioxid.

Anf. 17 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Det &r alldeles riktigt att CCS-tekniken dras med stora
utmaningar. Den stdrsta utmaningen &r kostnaden — helt enkelt bristen pa
en fungerande marknadsmodell for att mojliggéra att ga fran forsoks- och
demoanléggningar till fullskaliga anldggningar som lagrar stora volymer.
Men denna teknik kommer inte att f& ett genombrott av sig sjalv, utan det
kravs att vi vidtar atgarder, gor forskningsinvesteringar och samarbetar in-
ternationellt. En av de viktigaste podngerna med min interpellation och det
jag lyfter upp dar ar just att kostnaderna &r stora och att vi darfor maste
sOka samarbeten.



Vi hade en diskussion om miljéorganisationer alldeles nyss och vilka
metoder de anvander sig av. Jag brukar sdga att den viktigaste miljoorga-
nisation som vi har i Europa &r EU. Vi behdver samarbeta déar, och nu
hoppas jag att EU:s investeringsfond, som finansieras med bland annat in-
takter fran utslappshandelssystemet, kommer att mobilisera kapital for att
mojliggora satsningar pd CCS.

Ministern lyfte fram en del misslyckade forsok. De dr kopplade bade
till en negativ opinion, som tyvarr har kommit kring CCS, och till att pri-
serna inom utslappshandelssystemet har sjunkit. Nu &r de pa vag upp, och
detta kommer forhoppningsvis att gora saken nagot lattare.

Norge &r ett land som har tagit ledartréjan i utvecklingen av CCS, och
detta &r mycket kopplat till att de har goda lagringsmojligheter i sina gamla
gas- och oljefélt. Jag som moderat, som alltid vérnar om skattebetalarnas
pengar och tycker att klimatpolitiken ocksa maste praglas av kostnadsef-
fektivitet, anser att vi ska stricka ut en hand till Norge och hitta bra part-
nerskap kring hur vi kan ta tekniken fran forsoksstadiet till fullskaliga an-
laggningar och, inte minst, hur vi kan skéra ned kostnaderna och ta teknik-
sprang. Det &r jattepositivt att Energimyndigheten tillsammans med Gass-
nova nu har beviljat medel for den anldaggning som man ska foérsoka ut-
veckla i Lysekil, men vi kommer att behéva géra mer.

Ministern sa i sitt svar att man redan har tillsatt en utredning. Detta ar
en fraga som jag har tjatat om i denna kammare och pa andra sétt under
manga ar. Jag var den rést som tydligast lyfte fram detta i Miljomalsbe-
redningen. Dér lyfte vi fram att det beh6vs en nollutslappsstrategi for in-
dustrin och att denna skulle inkludera CCS. Sedan har ingenting hant. Ar
efter ar har gétt, och regeringen har inte gjort nagot. Det &r jattebra att
utredningen nu har tillsats, men det bradskar. Vi behéver snabbt minska
vara utslapp.

Industrins utslapp ar bland Sveriges storsta, och pa langre sikt ar detta
en av de storsta internationella utmaningar vi har. Processutslappen ar
svara att fa bort. Det pagar ett fantastiskt spannande och vallovligt projekt
inom stalindustrin: Hybrit. Dar samverkar LKAB, SSAB och Vattenfall
for att fa bort kolet och i stéllet anvanda vatgas som produceras med vat-
tenkraft. Darmed kan malet om en koldioxidneutral stalindustri nas. Men
exempelvis cementindustrin har inte alls samma mdjligheter att bara byta
energibérare, si CCS behovs.

Jag stéller ocksa andra fragor om hur man kan paskynda industrins om-
stallning och tycker att det hade varit bra med ett avdrag for att skapa in-
citament for de industrier och foretag som gar fore. Det skulle kunna
handla om att fa avdrag for att gora investeringar och satsningar pa CCS,
men inte bara det, utan det kan ocksa handla om det som ministern lyfte
fram i form av energieffektiviseringar och annan teknikutveckling. Jag
védjar om att man ska titta pa den mojligheten.

Anf. 18 Miljo- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Jag vill kraftigt ifragasatta pastdendet att det skulle vara
negativ opinion som har hallit tillbaka CCS. Jag har sjalv suttit i EU-parla-
mentet i dver fem ar, och jag vet att det finns en mycket stark tilltro till och
forhoppning om CCS som ett magiskt satt att slippa avveckla kolgruvor
och att slippa sluta med fossila branslen och i stéllet bara satsa pa CCS.
Och det har satsats mycket pengar, strategier och samarbete inom EU &nda
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sedan 2008, i tio ars tid, men som jag sa ar inte en enda testanlaggning
igang. Det ar markligt. Sex projekt beviljades medel 2009, och 424 miljo-
ner euro, 4 % miljard kronor, betalades ut.

Om vi ska varna om skattebetalarnas pengar kan man séga att det var
bra att man férsdkte, men inte en enda demonstrationsanlaggning har ma-
terialiserats. Samtliga projekt ar i dag nedlagda, och det beror pa att det ar
véldigt dyrt. Men det ar valdigt billigt att sldppa ut, och de som é&r starkt
emot till exempel en hdjning av bensinskatt, koldioxidskatt och annat blir
svaret skyldiga har. Vi behéver gora det dyrare att sldppa ut for att det ska
bli I6nsamt att investera i CCS-teknik. Sa &r det.

Nar det géller avdrag for klimatinvesteringar vill jag gérna uppmark-
samma ledamoten Hultberg pa en debattartikel fran januari i ar pd DN De-
batt, undertecknad av bland andra Svensk Betong, Svenskt Flyg, vd:n for
Cementa, Jernkontoret, Akeriféretagen, Sveriges Byggindustrier, Svensk
Dagligvaruhandel samt gruvorna. De tycker inte att ett klimatavdrag &r en
bra idé dver huvud taget. De tycker att det beh6vs direkta ekonomiska stéd
och att skatteavdrag inte ar effektiva darfor att det inte finns nagra vinster
att dra av. De nya foretagskonsortier som skulle krdva samarbete har ingen
vinstskatt att dra av. De behdver “upfront-stdd” nér de borjar och inte i
nagot slags lopande verksamhet. Detta behéver vi naturligtvis analysera
frén regeringens sida, och det gor vi ocksa i den utredning som ar tillsatt.

Summa summarum: Jag vill aterigen understryka att jag ar helt enig
med FN:s klimatpanel om att vi méste uppna negativa utslapp i mitten av
detta arhundrade. Vi kommer att behdva investera i CCS oavsett om det ar
kostnadseffektivt eller inte. Annars far vi lagga ned en massa mansklig
verksamhet eller se till att vasentligt 6ka beskogningen av var planet eller
Oka vart upptag pa nagot annat sétt. | annat fall kommer vi inte att klara att
stanna under tva grader, vilket skulle fa oerhort allvarliga konsekvenser
for hela manskligheten och alla framtida generationer.

Vi kommer att behdva anvanda alla medel. Det forsta, bésta och effek-
tivaste som vi maste fokusera vara krafter pa just nu handlar om att ta fram
nya tekniker som ar utslappsneutrala. Projektet Hybrit, som ndmndes, har
regeringen stéttat med var stora satsning Industriklivet, som ger mojlig-
heter till tekniksprang for de tunga industrier som har utslapp i sjalva sina
processer, likt stalindustrin. For cementindustrins del finns ocksa majlig-
het att bli beviljad projektbidrag inom Industriklivet. Det hoppas jag verk-
ligen att vi kan fortsatta att samarbeta kring. Det &r nédvandigt for ett fos-
silfritt valfardsland, vilket Sverige ska bli.

Anf. 19 JOHAN HULTBERG (M):

Herr talman! Det &r en nagot ambivalent retorik som jag hor fran kli-
matministern. Men jag kan delvis forsta den. Vi ar helt dverens om att det
naturligtvis forst och framst &r s& att vi ska minska vara utslapp. Men vi
kommer ocksa att behéva lagra in utslapp for att komma ned till nollut-
slapp, neutrala utslapp, och sedan komma langre 4n sa.

FN:s klimatpanel trycker valdigt hart pa att om vi inte klarar att extremt
fort komma ned till nollutsldapp kommer behovet av negativa utslapp att
vara annu mycket storre i slutet av detta arhundrade eller rentav i mitten
av det. Vi har ocksa brett 6ver parti- och blockgranserna i den har kamma-
ren kommit Gverens om att vi ska nd negativa utslapp i Sverige redan 2045.



Detta &r ingenting som kommer att h&nda av sig sjalvt, utan det kom-
mer naturligtvis att krdvas att vi utvecklar EU:s utslappshandelssystem,
inte minst sa att vi far fler lander att infora utslappshandelssystem. Det
framsta problemet ar ju trots allt inte att utslappspriset ar for lagt i Europa,
utan att det ar obefintligt i for manga delar av varlden. Det &r krasst uttryckt
sd att klimatutmaningen ar global och behdver globala prissattningar. Da
behdver vi ta vért ansvar i Europa, men vi behover ocksa sikerstalla att
varldens alla lander satter pris pa sina utslapp och tar ansvar for sina ut-
slapp och sin del av utvecklingen av bade teknik och andra l6sningar.

Nér det galler CCS-strategin tycker jag att det skyndar. Jag tycker verk-
ligen att klimatministern ska satta sig pa taget efter den har debatten och
aka till Oslo for att inleda diskussioner med sin norska kollega om hur vi
kan skapa ett nordiskt samarbete. Som jag lyfte fram i min interpellation
finns det valdigt goda forutsattningar i min del av Sverige, Vastsverige,
for att borja skapa ett kluster. Det finns infrastruktur, tunga industrier med
stora punktkalleutsldpp och ett tekniskt kunnande pa till exempel Chal-
mers tekniska hdgskola. Vi har ocksa narheten till Norge, som redan har
tagit pa sig storre kostnader och gjort ett storre tekniksprang. Dem kan vi
samarbeta med. Forsok kicka igang det har arbetet nu! Det skyndar.

Anf. 20 Milj6- och klimatminister ISABELLA LOVIN (MP):

Herr talman! Jag hoppas att vi fortfarande ar 6verens om att Sverige
ska vara ett foregangsland och att vi inte kan anvanda anklagelser om att
andra lander inte gér nagonting som en forevandning for att inte gora
nagonting sjalva har i Sverige eller i EU. Vi beh6ver bade driva pd i EU
och vara ett foregangsland sjalva.

Jag tar gdrna taget till Norge for att titta pa det har. Det har jag redan
planerat att gora. Det ar valdigt viktigt for att forstd utmaningarna. Den
norska staten har tillsammans med affarsintressen studerat det hér under
Iang tid. Hade det varit en quickfix hade vi redan nu kunnat exportera alla
vara utslapp till Norge, och allting hade varit frid och frojd. Men sé& enkelt
&r det ju inte. Med den storskaliga lagring som man nu planerar for kom-
mer man att kunna lagra 100 miljoner ton, vilket &r tva ganger Sveriges
utslapp. Aven Norge kommer antagligen att vilja anvinda den. Det ar klart
att vi inte kan se det har som nagon slutlig l6sning pa nagonting, utan det
&r en del av l6sningen.

Jag tycker att det &r bra med olika initiativ, och inte minst att Chalmers
tekniska hogskola ligger i framkant vad géller CCS-forskning. De anord-
nade ocksa i maj forra aret varldens storsta storskaliga konferens om tek-
niker for negativa utslapp. Valdigt ménga goda initiativ har paborjats i
Véstsverige. Men det finns ocksé andra intressenter i andra delar av Sve-
rige inom CCS och bio-CCS. Stockholm Exergi studerar nu mojligheter
att genom bio-CCS vid kraftvarmeverket i Vartan i Stockholm bidra till
negativa utslapp om ca 2 miljoner ton per ar. Vi har manga intressanta
projekt pa gang, och jag kommer att folja och stodja dem framdver.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.
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§ 9 Svar pa interpellation 2018/19:98 om turkiska angrepp mot
Manbij och narliggande omraden

Anf. 21 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Markus Wiechel har fragat mig varfor regeringen ut-
trycker sitt stod till samma grupp som ansvarar fér offensiven i Afrinpro-
vinsen och om regeringen kan komma att agera pa ett liknande satt vid ett
eventuellt turkstétt anfall av Manbij, pa vilket satt regeringen menar att ett
stod till den turkstodda s kallade syriska interimsregeringen forbéttrar
kurdernas situation i norra Syrien samt pé vilket satt regeringen menar att
ett stod till den syriska interimsregeringen underlattar for malet om vapen-
vila i hela Syrien, inklusive Afrin.

Som jag tidigare svarat Markus Wiechel (2017/18:570) i de har fragor-
na har regeringen varit tydlig i sin kritik av Turkiets militara operation i
Afrinprovinsen. Vi forvantar oss att Turkiet respekterar folkrétten. Vi for-
vantar oss specifikt att Turkiet respekterar FN:s sakerhetsradsresolution
2401 om vapenvila, som omfattar hela Syrien, inklusive Afrin och Manbij.
Detta har formedlats till féretradare for den turkiska regeringen, i EU och
i FN. Inte minst aterfinns denna kritik i EU:s radsslutsatser om Syrien, som
Wiechel hanvisar till. I slutet av december forra aret kallade vi aven till ett
extrainsatt mote pa expertniva i sakerhetsradskretsen i FN i syfte att bidra
till nedtrappning och undvika en militar offensiv mot de kurdiskkontrolle-
rade omradena i norra Syrien.

Konflikten i Syrien har orsakat ett enormt lidande for miljontals méan-
niskor. Omfattande krénkningar av internationell rétt, inklusive den inter-
nationella humanitara ratten och de manskliga rattigheterna, har begatts.
For detta bar den syriska regimen och dess allierade huvudansvaret. Regi-
men har, trots upprepade krav fran FN:s sakerhetsrad och det internatio-
nella samfundet, konsekvent forhalat och forhindrat de FN-ledda politiska
samtalen med den politiska oppositionen. | stéllet har de valt att i snart atta
ar fortsatta med det grova och urskillningslosa valdet, som framfor allt har
drabbat den syriska civilbefolkningen.

I avsaknad av en politisk 16sning har EU valt att stédja insatser i oppo-
sitionskontrollerade omraden som ror utbildning och jobbskapande samt
uppratthallandet av civila strukturer och myndigheter. Ytterst handlar detta
om att ge manniskor i alla delar av Syrien en mojlighet till att forsorja sig
sjalva och att leva ett vardigt liv trots den fruktansvarda konflikt som pa-
gar. | den kontexten ar den sa kallade syriska interimsregeringen en av
manga aktérer som EU samarbetar med.

Aterigen vill jag understryka att hallbar fred i Syrien inte gér att n& sa
lange regimen och dess allierade haller kvar vid sin ambition att genom-
fora en militar 16sning. Vald kan aldrig ge den legitimitet som kravs for att
laka de sar och 6verbrygga den splittring som framfor allt regimen orsakat
sedan konflikten brét ut 2011. Den enda vagen att mojliggora detta &r en
FN-ledd politisk process. Det ar darfor regeringen stoder den FN-ledda
politiska processen och generalsekreterarens sarskilda sandebud, for nér-
varande Geir Pedersen.

Anf. 22 MARKUS WIECHEL (SD):
Herr talman! Min interpellation berér oerhort viktiga fragor. Det pagar
just nu mer eller mindre en etnisk rensning av kurder i norra Syrien. Det



&r en etnisk rensning som riskerar att forvarras om Turkiets president Er-
dogan far som han vill.

Av den anledningen blir jag lite férvanad éver hur utrikesministern
svarar med hanvisningar till den syriska regimen. Det &r en helt annan
frdga som 6ver huvud taget inte har med situationen i vare sig Manbij eller
Afrin att gora. Jag forstar naturligtvis att utrikesministern vill val, sa jag
tanker inte lagga fadasen pé henne. Daremot trodde jag arligt talat att UD
skulle ha béttre koll pé laget i Syrien &n sa har.

Jag tankte som hjalp pa traven forsoka att kort beratta om vad som har
hant i den har delen av vérlden. | bérjan av Syrienkriget drog sig de syriska
trupperna tillbaka fran omradet. Den 21 januari 2014 valde en advokat och
partilés person vid namn Akram Hossum att utropa sig som interimsledare
for den kurdiska delen. Det ar en person som hade som syfte och mal att
inte samarbeta med al-Asad och hardfora islamister som al-Qaida.

Sedan dess har kurderna i den hér delen haft det ganska stillsamt. Det
har varit fred, och man har haft vapenvila med bland annat regimen. Man
har fokuserat sin kamp mot Islamiska staten och andra islamistrebeller.
Det har gjort kurderna till den mest effektiva gruppen i Syrien i kampen
mot bland annat Islamiska staten.

Vapenvilan mellan kurderna och den syriska regimen har i ett eller ett
par ar fungerat valdigt val. Det har gjort att hela omradet har varit stabilt.
Nu pagar dessutom samtal, precis som utrikesministern vill att det ska
gora, mellan kurderna och regimen i syfte att forsoka fa en fredlig lsning.

Samtidigt har Afrinprovinsen som bekant blivit ockuperad av turk-
stddda rebeller med kopplingar till just den syriska interimsregering som
den svenska regeringen med andra EU-lander stoder. Dar har civila drivits
ut. Det &r sd illa att kurderna nu foredrar al-Asadregimen, den regim som
regeringen ocksa har som ambition att inte stodja.

Det gor det hela valdigt motsagelsefullt. Jag kan inte forstd hur reger-
ingen har tdnkt, om man 6ver huvud taget har satt sig in i situationen. Av
svaret att doma ar det tyvarr ganska tydligt att det finns en enorm brist pa
kunskap inom Regeringskansliet med tanke pa att man séger emot sig sjalv
hela tiden.

Né&r man stdder interimsregeringen innebér det med andra ord att man
dels sviker kurderna, dels uttalar stdd till forovarna i konflikten. Samtidigt
tvingar man kurderna till ett militart samarbete med al-Asadregimen, som
de faktiskt har i dag. Det &r bland annat trupper fran al-Asadregimen som
nu vaktar gransen mot turkarna och turkstdédda islamister, de som reger-
ingen nu star bakom.

Jag blir mallos, herr talman, med tanke pa den inkonsekvens som re-
geringen visar.

Anf. 23 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Regeringen har vid upprepade tillfallen alltsedan Turkiets
militara insats som kallades Operation olivkvist paborjades i Afrinprovin-
sen for mer an ett ar sedan kritiserat Turkiet for dess militara agerande.
Det har framforts till foretrddare for den turkiska regeringen vid flera till-
fallen pa olika nivaer i FN:s sikerhetsrad och inom EU.

| EU:s senaste radsslutsatser om Syrien, som Wiechel hanvisar till i sin
interpellation, uttrycker EU:s utrikesministrar tydlig kritik mot operatio-
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nen och oro for dess humanitara konsekvenser. Vi har ocksa uppmarksam-
mat den folkrattsliga dimensionen av Turkiets agerande, och vi har betonat
vikten av att respektera réttsliga skyldigheter.

Pa initiativ av Sverige och Kuwait antog FN:s sakerhetsrad enhalligt
resolutionen 2401 forra aret. Dér kraver radet vapenvila i hela Syrien for
att mojliggéra humanitart tilltrade. Vi har varit tydliga med att detta ocksa
géller Afrin och uttryckt kritik nér resolutionen inte efterlevs.

Regeringen har ocksa varit tydlig med att de manniskor som har tving-
ats fly pa grund av Turkiets militara operation maste ges mojlighet att ater-
vanda till sina hem pa ett sakert, frivilligt och vardigt sétt. Vi har sett med
stort allvar pa att rebellgrupper stédda av Turkiet ska ha plundrat flykting-
ars hem i Afrin. Detta har vi fordomt.

Jag beskrev konflikten i Syrien som en av var tids langsta och storsta
humanitéra katastrofer och vad var uppfattning ar vad géller den politiska
nodvandigheten av en politisk process. | EU:s radsslutsatser, som ledamo-
ten Wiechel hanvisar till, star det tydligt att EU ska fortsétta att stodja ci-
vilbefolkningen i oppositionskontrollerade omraden genom att bidra till
utbildning, jobbskapande och uppratthéllande av lokala myndighetsstruk-
turer.

En av de organisationer som man ska gora det genom ar den sé kallade
syriska interimsregeringen, SIG, som inte &r en militdr organisation. Att
EU bidrar till att barn i Syrien ska kunna ga i skolan och att manniskor ska
ha ett arbete att ga till &r nagot som vi valkomnar.

I grund och botten handlar det om att forsdka bidra till en viss vardighet
for hart drabbade manniskor i krigets Syrien och att ge dem forutsattningar
for att nar konflikten vl har tagit slut skapa sig en framtid.

Anf. 24 MARKUS WIECHEL (SD):

Herr talman! Det &r naturligtvis glddjande att regeringen har lyft fram
kurdernas situation under internationella samtal, inte minst inom FN men
ocksa inom EU-kretsen. Det ar valdigt viktigt. Men det blir fortfarande
valdigt motsagelsefullt.

Interpellationen handlar om pa vilket satt stodet till den s& kallade sy-
riska interimsregeringen gynnar kurderna. Det gynnar inte kurderna dver
huvud taget. Faktum &r att den grupp som man nu stéder har bildat det som
kallas for den syriska nationella armén. Det &r nédrmast att betrakta som en
hardfor islamistisk rebellallians. Det ar precis de som ockuperar omraden
som tidigare bebotts av civila kurder.

Sjélva satet for den finns i den kurdiska byn Azaz. Dér har en mangd
civila tvingats fran sina hem pa grund av den turkstodda offensiven, som
nu EU har valt att stodja. Det blir valdigt markligt ndr man samtidigt talar
om att man forsdker underlatta for kurderna. Anledningen till att jag hanvi-
sar till radsslutsatsen &r att man i samma slutsats ger stod till bade forovare
och offer. Jag forstar inte hur det gér ihop.

Jag forstar att utrikesministern och regeringen vill vara enade inom EU.
Men utrikesministern dr en egen person som foretrader Sveriges intressen.
Jag trodde att Sverige skulle forega med gott exempel och visa att man star
for den humanitéra ratten dven for kurdiska civila. Stod for den hér grup-
pen gynnar inte kurder for fem dre. Det gynnar ingen av de kurder som har
tvingats fly pd grund av Turkiets angrepp. Det &r vad jag forsoker fokusera
pa i interpellationen.



Av den anledningen 6nskar jag att utrikesministern pa nytt kan forklara
pa vilket satt stod till den gruppering som till stor del har ansvarat for of-
fensiven mot kurderna gynnar civila kurder.

Anf. 25 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Markus Wiechel vill ge sken av att den sa kallade syriska
interimsregeringen bar ansvaret for Turkiets militara operation i Afrinpro-
vinsen och att det stdds aktivt av EU. Det stdammer helt enkelt inte.

SIG etablerades 2013 for att huvudsakligen forse civilbefolkningen i
oppositionskontrollerade omraden med nodhjalp och samhéllstjanster. Pa
sd satt skulle inte manniskor behova vanda sig till Daish eller al-Qaida-
affilierade Nusrafronten for att fa sina basbehov tillgodosedda. For det ar-
betet har organisationen getts internationellt stod bland annat fran EU.

Vi kan konstatera att SIG likt 6vriga delar av den syriska oppositionen
konsekvent har bemotts av militara medel fran den syriska regimen. Allt-
sedan fredliga demonstrationer brét ut 2011 har regimen svarat med brutalt
vald. I snart atta ar har den bombat och belagrat sin egen befolkning med
stod fran Ryssland och Iran. President Bashar al-Asad har vid upprepade
tillfallen visat att det inte finns ndgra medel som han och hans regim tvekar
att anvanda for att fa sitta kvar vid makten, inklusive kemiska vapen.

Vi ar i ett lage d& man anda maste beskriva att 5,6 miljoner syrier har
tvingats att Idmna sitt land och att 6,2 miljoner ménniskor har tvingats att
fly till andra delar av Syrien. Det &r en ogreppbar tragedi, som den syriska
regimen bér huvudansvaret for.

Trots detta valde Markus Wiechel att i november 2017 resa till Syrien
for att traffa foretradare for den syriska regimen. Sverige, EU och stérre
delen av varldssamfundet har fran borjan fordomt den syriska regimens
grova och urskillningslosa vald. Det har skett omfattande och upprepade
krankningar av de méanskliga rattigheterna. Vi har kravt en vapenvila och
en politisk forhandlingslésning, och det fortsatter vi att insistera pa. Saker-
hetsradet har pekat ut den syriska regimen och den politiska oppositionen
som de tva parter som bor férhandla. Som jag sa tidigare stoder vi den
politiska processen och Geir Pedersens anstrangningar att fa en FN-ledd
politisk 16sning.

Vi har markerat mot Turkiets attacker, och vi fortsatter att sta fast vid
det som vi har sagt om detta.

Anf. 26 MARKUS WIECHEL (SD):

Herr talman! An en gang fokuserar utrikesministern valdigt mycket pa
regimen i det hdr sammanhanget. Interpellationen handlar inte om regi-
men. Regimen har ingenting med den hér konflikten att gora, utan det ar
kurder mot de rebeller som har stod fran Turkiet som det handlar om.

Om vi nu anda ska diskutera regimen: Vilka ar det d& som utrikesmi-
nistern vill ska férhandla med regimen? Ar det al-Zenki? Ar det Jaish
al-Islam eller al-Sham? Ar det Nusrafronten? Ar det Islamiska staten? Ar-
ligt talat ar de rebellgrupper utdver kurderna som finns kvar olika nyanser
av salafism. Det &r brutala islamistgrupper. Ar det dem man ska sitta ned
och forhandla med?

Jag tanker éver huvud taget inte forsvara alla de brott som regimen har
begatt, och faktum &r att ett av skélen till den resa jag gjorde med en par-
tikamrat hosten 2017 var att jag ville tréffa civila och att jag ville traffa
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FN. Malet var inte att traffa regimen, som vissa havdar. Sedan ar det klart
att om man blir inslappt i ett land far man ibland &ven traffa personer som
man kanske inte har som mal att traffa. Men faktum &r att vi gjorde resan
for att studera situationen och se hur man kunde forbattra den for vanliga
civila i Syrien.

Jag laser upp vad interimsledaren for kurderna har sagt: Vi stravar efter
en demokratisk stat med en demokratisk forfattning, dar kurder, araber,
syrianer och alla andra har sina rattigheter. Varken Asad eller al-Qaida
kommer att ha en plats i en sddan stat.

Oppositionen mot dem, det vill sdga de turkstédda rebellerna och dven
den sa kallade syriska nationella armén med koppling till den syriska inte-
rimsregeringen, kanske inte accepterar Asad, men de accepterar al-Qaida.

Anf. 27 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Jag upprepar vad jag tidigare svarade Markus Wiechel:
I de har frdgorna har regeringen varit valdigt tydlig i sin kritik av Turkiets
militara operation i Afrinprovisen. Vi férvéntar oss, och vi kraver, att Tur-
kiet ska respektera folkratten, och vi férvantar oss specifikt att man ska
respektera resolution 2401 om vapenvila, inklusive Manbij. Det har ocksé
foérmedlats till foretradare for den turkiska regeringen.

Som alla vet varnar vi forstas ocksa kurderna i det har fallet. Vi vill att
man ska bidra till en nedtrappning och att man ska undvika en militar of-
fensiv mot kurdiskkontrollerade omraden. Det beh6vs en politisk process.
Det ar ingen som har pastatt att den pa nagot satt ar latt, men man maste
ha klart for sig vilka det & som har gjort sig skyldiga till extrema 6ver-
grepp pa sin egen befolkning i det har fallet och hur regimen agerar. Den
visar inget som helst intresse for att fa till en politisk 16sning, utan man
fortsétter att forespraka en militar 16sning.

Detta &r mycket bekymmersamt. Jag skulle foresla att man ocksa satte
kvinnor vid férhandlingsbordet och lat de syriska kvinnorna delta i for-
handlingsdelegationer. Sa skulle civilsamhallets rést bli hord. Vara an-
strangningar for detta fortsatter.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2018/19:110 om farféljelser av hbtgi-
personer i Ryssland

Anf. 28 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Joar Forssell har fragat mig om regeringens reaktioner pa
forfoljelserna av hbtg-personer i Ryssland.

Det &r med stor oro vi nu tar del av uppgifter om en ny vag av forfol-
jelser sedan december 2018. Jag har sjalv kommenterat uppgifterna offent-
ligt och uppmanat den ryska regeringen att pa ett oberoende satt undersoka
handelserna.

Rapporterna fran Tjetjenien sedan atminstone 2017 om systematiska
overgrepp, inklusive tortyr och mord, pé hbtg-personer ar alarmerande.
UD har arbetat intensivt med fragan saval i Stockholm som genom var



ambassad i Moskva och genom andra utlandsmyndigheter. Sverige har ak-
tivt verkat for uttalanden i EU och av Organisationen for sakerhet och sam-
arbete i Europa, samt inom Equal Rights Coalition.

Sverige var ett av de 16 l&nder som tog initiativ till att inom OSSE
aktivera den sa kallade Moskvamekanismen. Mekanismen ger oss méjlig-
het att sénda en oberoende expertmission till ett OSSE-land om det be-
doms foreligga ett sarskilt allvarligt hot mot uppfyllandet av taganden
som landet har gjort inom OSSE vad géller demokrati och manskliga rat-
tigheter.

Den senaste rapporten om situationen i Tjetjenien kom till som ett re-
sultat av denna mekanism. Rapporten bekraftar var bild av den oacceptabla
situation som rader, och tillsammans med Gvriga initiativtagare verkar vi
nu for att den ska foljas upp.

Den ryska regeringen har ansvar for att garantera full efterlevnad av
Rysslands internationella ataganden, inklusive hbtg-personers atnjutande
av de manskliga rattigheterna och deras sakerhet dver hela Rysslands terri-
torium, sa aven i Tjetjenien.

Regeringen tar regelmassigt upp fragor om ménskliga rattigheter i kon-
takten med ryska foretradare. Det kommer vi att fortsatta med, och fragan
kommer att tas upp vid kommande hdgnivdméten med ryska foretradare.
Vi kommer ocksa att verka for att EU fortsatter att ta upp dessa problem
vid méten med ryska foretradare.

Sverige ger ett omfattande stod till kontakter mellan det svenska civil-
samhadllet och det ryska civilsamhallet. Det &r viktigt for att stodja demo-
kratisk utveckling och bidra till 6kad respekt for de ménskliga rattighet-
erna. Stodet inkluderar juridisk hjélp till hbtg-personer.

Jag kommer att gora vad jag kan for att denna fraga, som jag personli-
gen kénner starkt for, fortsatter att uppmarksammas. Jag kommer att ta upp
den med min ryska motpart och ryska regeringsforetradare vid varje till-
falle som ges. Vi ska verka for att EU och andra relevanta aktorer fortsétter
att sétta press pa den ryska regeringen att agera. Vi ska ocksa lyfta fragan
i mdten med utlandska regeringsforetradare, i diplomatkretsen och med
civilsamhéllets organisationer.

Anf. 29 JOAR FORSSELL (L):

Herr talman! Tack, Margot Wallstrom, for att du besvarar fragan! Det
finns en gammal film, en parodi, som heter Team America. Ministern har
sakert sett filmen; vi har atminstone debatterat den tidigare. | parodin sager
Hans Blix till Nordkoreas diktator: | will write you av very angry letter!
Nordkoreas diktator blir inte sarskilt radd nar han far detta besked fran
Hans Blix.

Man kan tro att UD och statsradet har sett parodin och tagit den till sig
som en informationsfilm eller en instruktionsfilm. Vi vet frén rapporterna
2018 att det som pagar i Tjetjenien ar att man samlar in homosexuella och
hbtgi-personer i koncentrationsléger och systematiskt valdtar, torterar, do-
dar och mérdar de har manniskorna. Det &r klart att responsen pa detta inte
kan vara ett very angry letter. Responsen pa det kan inte vara att man bara
tar upp detta pa hognivaméten och att man bara pratar. Responsen pa det
maste ocksa vara att man faktiskt gor nagonting.
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Herr talman! Det gjorde utrikesministern 2017, nér hon agerade och
kallade upp ambassaddren. Det tyckte jag var bra. Jag 6nskar att Margot
Wallstrom kunde gora det igen. Jag dnskar att hon fortsétter att géra det
till dess att regeringen i Ryssland, som precis som statsradet sjalv sager ju
bar ansvaret, agerar pa ett sitt sa att de systematiska forfoljelserna, det
systematiska mordandet och den systematiska valdtaktstortyren i Tjetje-
nien upphor.

Jag tror inte att det racker att fordéma, att skriva arga brev och att séga
tuffa saker pd moten. Jag tror att man ocksd maste géra nagonting. Libe-
ralerna har foreslagit ett antal saker i sin motion Skérpta sanktioner mot
Ryssland. Det finns yrkanden om att helt enkelt skérpa sanktionerna, om
att ocksa omfatta energisektorn i sanktionerna och om att starka civilsam-
hallet.

Vi har ocksa foreslagit att man ska rikta tuffare sanktioner mot de in-
divider som bér ansvaret i den hér fragan. Aven om man séger arga saker
till en hog politiker fran ett annat land ar det inte sikert att det hander s
mycket. Men de personer som har ansvar borde ocksa till exempel kunna
omfattas av inreseférbud. Man borde kunna frysa deras konton mer aktivt.
Dé féar de personerna svart att verka och leva sa lange som de inte atgardar
problemen med de fasansfulla férfoljelser som vi ser i Tjetjenien.

Auvslutningsvis i detta anforande har jag ytterligare ett par fragor till
Margot Wallstrém:

Kommer statsradet att kalla upp ambassadéren en gang till och gora en
tydlig markering?

Kommer statsradet att stélla sig bakom krav pa tuffare faktiska sank-
tioner bade mot Ryssland och mot individer i den ryska administrationen
och regeringen?

| januariavtalet, som véra tva partier star bakom, finns en 6verenskom-
melse om att bistandet ska riktas mer mot demokrati. Kommer Margot
Wallstrom att verka for att det ocksa ska galla Ryssland, och i sa fall pa
vilket satt?

Anf. 30 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Jag tyckte att Joar Forssell kanske forsokte raljera dver
de saker vi gor, lite grann som om vi hade nojt oss med att skriva ett brev.
Sa ar det inte alls. Vi har gjort precis detta: Vi har kallat upp ambassadarer.
Vi har sett till att agera gemensamt i EU-kretsen. Vi har en pagéende dis-
kussion om hur vi ocksa ska ta med manniskorattsaspekten i de sanktions-
regimer vi har. Det finns redan en méjlighet, men vi pratar ocksa om hur
vi ska gora det pa ett mer konsekvent och systematiskt sitt i EU-samman-
hang.

Vi ar ocksa kanda for hur vi anvander var ambassad for att se till att
maéanniskor som tillhor civilsamhéllets organisationer har en plats att kom-
ma till for att diskutera och beskriva sina problem och utmaningar. Pa det
séttet ger vi stod till framfor allt civilsamhéllets organisationer. Det tror
jag ar bland det viktigaste vi kan gora, precis som ndmndes har — kanske
bistd med juridisk hjalp eller se till att organisationer som gor det far stod
och hjalp.



Vi &r helt 6ppna for att diskutera hur vi &ven fortsattningsvis kan se till
att halla trycket uppe i den har fragan. Vi tanker oss att det i forsta hand
inte ens ska vara pa ambassaddrsniva utan pa hogre politisk niva. Vi har
sddana inkommande besok planerade framover, och dd kommer den héar
fragan att vackas.

Att ta upp detta i alla kontakter vi har och nér vi kan agera gemensamt,
till exempel nér vi ar flera EU-lander som gor démarcher, ar ocksa ett sétt
att halla trycket uppe. Vi anvander alltsa alla vara diplomatiska och poli-
tiska verktyg och kommer att fortsatta att gora det. Detta ar en mycket
viktig fraga, och vi arbetar aktivt med hbtg-personers stallning och rattig-
heter runt om i varlden genom alla vara ambassader.

Jag skams inte for vad vi har gjort och vad vi gor. Jag tror att vi delar
detta engagemang och i stallet bor hjalpas at och uttrycka oss respektfullt
om hur vi ska anvanda alla vara verktyg.

Vi har forstas skrivit till Lavrov. Men det &r ju inte det enda vi har
gjort, utan vi har gjort allt det dédr andra ocksé och kommer att fortsétta att
gora det. Jag tror att en viktig och bra diskussion vi kan fora ar just hur
man far in manniskorattsperspektivet i sanktionshestammelserna. Det
finns redan en dppning for att ta med det som en aspekt, men det som nu
diskuteras &r om man ska en separat sanktionsregim som bara handlar om
detta. D3 far vi en helt ny struktur pa det som hittills har varit vara sanktio-
ner. Hur det ska ga till och hur det ska genomforas behdver man diskutera
ordentligt. Vi ar med i en sadan diskussion och valkomnar en sadan debatt.
Detta ar sa illa och sa allvarligt att vi bor anvanda alla vara plattformar for
att agera.

Anf. 31 JOAR FORSSELL (L):

Herr talman! Jag tackar for svaret. Jag forstar att utrikesministern upp-
marksammade den kanske nagot raljanta jamforelsen med Team America,
men jag tycker att den ar relevant.

Det &r klart att det var bra att man kallade upp ambassadéren 2017. Jag
hade 6nskat att man kunde géra det redan nu igen, kanske i vantan pa att
de hér personerna som ska komma till Sverige kommer till Sverige. Det ar
bra att man lyfter de har sakerna pa toppmoten runt om i varlden. Det ar
positivt att man far en delegation att aka till Ryssland och granska och
rapportera, sa som ministern har beskrivit. Det &r bara det att om man inte
sedan foljer upp det med tuffa och harda sanktioner som verkligen kanns
blir orden ganska tomma.

Jag hade onskat att statsradet har i dag hade kunnat lamna besked om
att man ska kalla upp ambassadéren igen, trots att man invantar andra be-
sok. Jag hade onskat att statsradet hér i dag, herr talman, hade lamnat be-
sked om att vi ska ga fram med riktiga forslag om att inféra sanktioner mot
individer i den ryska regimen som handlar om inreseférbud, om att frysa
konton och om att se till att livet blir riktigt svart for dessa personer s&
lange som det brutala valdet i exempelvis Tjetjenien pagar. Jag hade ons-
kat, herr talman, att statsradet kom hit i dag och sjélv lyfte fram januariav-
talets punkt om demokratibistand och hur vi kan starka demokratin i Ryss-
land ytterligare genom vart bistandsarbete.
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Herr talman! Statsradet sa i talarstolen att vi skulle hjalpas at. Jag ar
helt Gppen for att hjalpas at. Till exempel kan Socialdemokraterna rosta
for vara yrkanden 1, 3, 10 och 11 i motionen som heter Skérpta sanktioner
mot Ryssland ndr den motionen behandlas i utrikesutskottet. Det &r ett satt
att hjalpas at. Till exempel kan socialdemokratin och Margot Wallstrom ta
den typ av sanktioner som diskuteras i flera lander och har diskuterats i
Sverige och gora verkstad av dem.

Jag forstar att vi delar engagemanget. Jag forstar att statsradet inte
tycker att det &r bra med de systematiska valdtakterna och koncentrations-
lagren i Tjetjenien. Det forstar alla manniskor i och utanfor den har kam-
maren. Det ar bara det att de harda orden maste foljas av tuffa sanktioner
och tuffa medel. Det funkar inte att bara skicka en delegation som grans-
kar. Det funkar inte att bara ta upp situationen ndr man traffar andra poli-
tiska foretradare. Det maste kannas pa riktigt for de har politiska foretra-
darna. Det maste vara svart att vara rysk politiker och inte agera mot det
hér. Det maste vara svart att foreta sig den typ av saker som vi vill rikta
sanktioner mot i Ryssland. Det maste bli riktigt javligt, rent ut sagt, om
man fortsétter med de saker som man haller pd med i Tjetjenien.

Detta hade jag velat ha konkreta forslag om fran statsradet har i dag.

(TALMANNEN: Jag &r inte saker pa att den typen av ordval, svordo-
mar, &r helt lampliga i kammaren.)

Ar det fortfarande en svordom? Ja, det kanske det &r.

Anf. 32 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Vill man att det ska bli effektiva sanktioner ska man nog
se till att de &r vél forankrade i FN, helst, och &ven i EU-kretsen. Den slut-
satsen har vi kommit till sedan I&ng tid tillbaka. Vi vet att det ar forst nar
samtliga EU-lander agerar gemensamt som det kan bli riktigt effektivt. Det
ar vad vi har foresprakat hela tiden.

Nu kanske Liberalerna har en helt annan syn pa detta, det vet jag inte.
Normalt sett foresprakar ni att vi ska agera via EU.

Vi har drivit pa. Vi har tillhért de lander som har legat i framkant med
att foresla sanktioner mot Ryssland gang efter annan. Vi har alltid stottat
sanktionsregimerna mot Ryssland och ar mycket aktiva i den har fragan.
Det &r darfor jag forsoker beskriva att ska man nu inféra en helt ny regim
som sa att saga skar det har horisontellt pa ett helt annat satt &n att det ar
baserat pa lander maste vi diskutera vilka rattsliga och andra konsekvenser
som det far. Det ar inte ndgonting som man gér pa en eftermiddag, men vi
valkomnar och ar med i den debatten. Under tiden méste vi anvéanda alla
vara politiska och diplomatiska verktyg, och i synen pé det verkar vi inte
skilja oss at.

Vi har tagit upp det har, forstas, med den diplomatiska representationen
hér, vi gor det i alla vara kontakter med ryska foretradare och vi gor det
framfor allt genom att aktivt stddja de organisationer som ar mycket aktiva
och som kampar under svara forhallanden for att hjalpa manniskor som ar
forfoljda och mycket utsatta. Det ar sa jag menar att demokratibistandet
ocksa maste anvandas: att se till att vi ger stod till de organisationerna. Jag
tror att det ar det som vi pa ett battre satt behdver rikta in oss pa plus att
anvanda alla de organisationer som finns — OSSE, FN, EU-kretsen och



organisationen Equal Rights Coalition, dar vi har varit en av de aktiva ak-
torerna — som plattformar for att hjalpas at. Det ar sa vi okar trycket, och
det &r sa vi héller trycket uppe for att forandringar ska kunna ske.

Jag tror faktiskt inte att vi har olika asikter om det har, och jag tycker
att det blir konstigt om man ger intryck av att det har skulle vara en enkel
sak och att vi plétsligt pa egen hand skulle kunna infora sanktioner nar vi
hittills faktiskt har gjort det gemensamt med andra EU-lander och gérna
med FN och FN:s stdd i ryggen. Det ar da det far effekt och kan bli kraft-
fullt.

Sedan maste vi skriva om det har och se till att det pagar en debatt. Det
ar sa vi bast kan bilda opinion, och det ar s& vi bast kan mobilisera andra
lander och andra aktdrer sa att vi faktiskt kan &ndra pa den har situationen.
Det ar precis s illa som Joar Forssell beskrev och som vi ocksa har fatt
rapporter om. Det ar viktigt att fortsétta insistera pa den roll som vi menar
att OSSE kan ha i allt det hér.

Jag hoppas och utgér fran att vi kan fortsatta att verka kring den har
frdgan, och jag tackar Joar Forssell for att han ar med och driver den. Det
tycker jag ar valdigt bra. Joar Forssell kan lita pa att vi ska anvanda alla
vara diplomatiska och politiska verktyg.

Anf. 33 JOAR FORSSELL (L):

Herr talman! Jag far borja med att be om ursakt for mitt ordval i forra
inldgget. Vi kanske uppfattar att en del ord har lite olika dignitet.

Det ar intressant, herr talman, att hora statsradet har. Vi delar syn pa
vad som hander i Ryssland och Tjetjenien. Vi delar syn pa digniteten av
de brott som begas. Vi ar bada valdigt upprorda. Men vi delar inte synen
att det racker med att sdga att diskussioner pagar och att det racker att man
tar upp det har vid aterkommande tillfallen nar man traffar ryska foretra-
dare.

Margot Wallstrom kallade 2017 upp ambassadoren och tog d& upp den
har fragan. Sedan dess har situationen forvarrats. Ar 2018 kom nya rap-
porter om systematiska valdtakter pd homosexuella i koncentrationslagren
i Tjetjenien. Det var aret efter att statsradet hade kallat upp ambassadoren.
Medan diskussionerna pagar begas de har brotten i Ryssland.

Min poéng &r att det inte gar att vanta langre. De har diskussionerna
har pagatt i ar efter ar, och ingenting har hant. Regeringen borde kanske
driva fragan om att forandra vetoratten i EU sa att man kan bli en tuffare
rost lite oftare. Regeringen kanske borde ta initiativ till att inféra tuffare
sanktioner mot individer i den ryska regimen redan har och nu.

Medan diskussionerna pagar och medan vi fortsatter att skicka arga
brev och prata lite argt med foretradare efter foretradare pagar de hér brot-
ten i Tjetjenien, och det maste f4 ett stopp.

Anf. 34 Utrikesminister MARGOT WALLSTROM (S):

Herr talman! Joar Forssell lyssnar inte riktigt pa vad jag sager. Vi skil-
jer oss at, tror jag, bara pa punkten dar Joar Forssell foresprékar att man
skulle gdra det hdr ganska ogenomtéankt och utan att ha EU med sig. Jag
tror inte pa det. Jag tror att vi blir mycket starkare om vi agerar via EU.
Jag stér ju har och sager gang péa gang att vi tycker att det har ar en viktig
och nyttig diskussion och att vi alls inte ar frimmande for att infora fler
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sanktioner och anvanda detta dven for den hér typen av brott. Men vi me-
nar att det maste ske pa ett organiserat satt dar man faktiskt ocksa har un-
dersokt vilka konsekvenser det far. Nar ska man lyfta sanktioner, och hur
ser det ut rattsligt? Allt det d&r behdver vi faktiskt tdnka igenom. Under
tiden anvander vi alla de verktyg som Joar Forssell har namnt.

Vet Joar Forssell hur ménga ganger vi har traffat den ryske ambassa-
ddren sedan vi sist kallade upp honom? Det ar klart att de har fragorna
kommer upp gang pa gang. Vi ar villiga att lyfta dem ocksa till politisk
niva och inte bara diskutera dem p& ambassadérsniva. Vi stoder civilsam-
héllet, som ett av de ldnder som syns mest, och vi & mycket aktiva pa alla
de har plattformarna och i alla de organ som har att hantera dessa fragor.

Vad mer? Jag har inte hoért vad mer det skulle kunna vara, men vi &r
absolut villiga att se till att vi ocksa genom EU — for da blir vi starkare —
kan diskutera om det behdvs ytterligare sanktioner.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2018/19:57 om sékerhetsbedomning infér
forsaljning av fastigheter

Anf. 35 Statsrddet PER BOLUND (MP):

Herr talman! Mikael Oscarsson har fragat civilministern vilka saker-
hetspolitiska hansyn som har tagits nar Statens fastighetsverk beslutat sig
for att sélja fastigheter pa strategiskt viktiga platser, och om en sadan ana-
lys har gjorts: Vem har gjort den sékerhetspolitiska analysen?

Arbetet inom regeringen ar sa fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.

Det offentliga Sverige star infor betydande utmaningar i friga om for-
valtningen av fastigheter. Férandringar och dkade krav nér det galler kli-
mat, miljo, ekonomisk utveckling, omvarldsférandringar med mera stéller
aven krav pa den statliga fastighetsforvaltningen. For att klara uppgiften
maste statens fastighetsforvaltning vara kostnadseffektiv och ha en dnda-
malsenlig struktur. Det innebér att staten kontinuerligt ser 6ver sitt fastig-
hetsinnehav. En fastighetsforvaltande myndighet far sélja fastigheter om
de inte alls eller endast i ringa utstrackning behdvs i statens verksamhet
och om det inte finns sérskilda skal for att fastigheterna fortfarande ska
agas av staten.

Enligt forordningen (1993:527) om forvaltning av statliga fastigheter
med mera framgar att varje fastighetsforvaltande myndighet har skyldig-
het att halla en aktuell plan Gver sadana fastigheter som inte behdvs for
statlig verksamhet och som inte av andra sérskilda skél bor vara kvar i
statens &go.

Den aktuella lista som interpellanten refererar till & en sddan plan som
upprattats av Statens fastighetsverk, SFV, och betyder inte att alla fastig-
heter pa listan kommer att avyttras. Nar SFV har konstaterat att en fastig-
het troligen inte langsiktigt behdvs for statlig verksamhet och att den inte
av sarskilda skal bor vara kvar i statens &go satts fastigheten upp pa avytt-
ringsplanen.

Forst darefter laggs resurser pa att genomfara en grundligare utredning
om dessa kriterier géller berord fastighet och vilka 6vriga forutsattningar



som kan géalla for en eventuell avyttring. | den processen kontaktar SFV
andra berdrda myndigheter som kan ha behov av fastigheten eller pa annat
satt har intresse i fastigheten. | detta arbete undersoker SFV ocksa eventu-
ella sékerhetsaspekter eller sakerhetspolitiska aspekter och kontaktar be-
rorda myndigheter.

Anf. 36 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Herr talman! Tack, statsradet Bolund, for svaret!

Bakgrunden till den hér interpellationen ar att det den 26 januari avslo-
jades av Svenska Dagbladet att Statens fastighetsverk har beslutat sig for
att avyttra ca 30 fastigheter som i dag dr i statens &go. Det &r en lista som
ar vard att uppmarksammas. Den innehaller kronholmar, tullstationer,
gamla forsvarsanlaggningar och delar av riksdagskvarteret.

Jag vill sérskilt sétta det i samband med det stora tillslag som finsk
militdr, polis och sékerhetstjanst gjorde i Abos skargard i hdstas mot ryska
foretag som har gjort strategiska fastighetskdp. Det &r mot den bakgrunden
jag vill veta vilken analys som har gjorts av olika sakerhetsaspekter innan
de hér objekten har kommit upp pa forsaljningslistan.

Jag undrar éver férsvarsanldggningarna som ligger i strategiskt viktiga
omraden, till exempel Arholma har utanfor Stockholm, Farésund och for-
svarsanlaggningen i Karlskrona. Hur tanker statsradet Per Bolund och re-
geringen sakerstalla att det inte blir en upprepning av det som hande i Fin-
land?

400 personer fran polisen, forsvaret, sjéfartshevakningen, gransbevak-
ningen och skattemyndigheten gjorde ett tillslag mot féretaget Airiston
Helmi. Foretaget har sedan 2007 agnat sig at att képa upp mark och bygg-
nader pa strategiska platser. Det handlar om djupa farleder, militara
skyddsomraden och flygfalt i Abos skérgard. P4 4gorna har féretaget byggt
stora fastigheter, muddrat ut hamnar och iordningstéllt rejalt tilltagna ka-
jer, bland annat for tva nyinkopta finska militara batar som inte hade ma-
lats om an. Man gjorde ocksé landningsplatser for helikoptrar.

Tillslaget gjordes. Och bland annat Oscar Jonsson, verksam vid For-
svarshdgskolan, gor den klara kopplingen till det sékerhetspolitiska laget.
Han sédger: ”Den finska Skyddspolisen (motsvarar svenska Sdpo) har i ett
utlatande till riksdagen sagt att detta kan vara tecken pa att fraimmande
makt forbereder sig logistiskt for olika typer av paverkan.” P4 fragan om
det finns anledning att tro att ryska fastighetskop gors i strategiska omra-
den ocksa i Sverige svarar Oscar Jonsson: ”Ja, absolut. Varfor skulle det
inte 4ga rum hdr?” Han papekar ocksa att ’vi lever i samma geopolitiska
sdkerhetssfar”.

Frégan jag vill stalla ar: Vilka matt och steg har ministern och Reger-
ingskansliet tagit for att vi inte ska se en upprepning av det som holl pa att
hénda i Finland och som man var tvungen att ingripa mot i den finska
skargarden i hostas?

Anf. 37 Statsrddet PER BOLUND (MP):

Herr talman! Jag vill tacka Mikael Oscarsson for interpellationen.

Det ar alltid viktigt att halla sakerhetsarbetet pa absolut hogsta niva.
Det gor den hér regeringen, precis som tidigare regeringar har gjort fore
oss. Jag vill borja med att understryka att det inte har skett ndgra forand-
ringar nar det galler hur man séljer fastigheter under den hér regeringen
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jamfort med nagra tidigare regeringar. Lagen som jag refererade till ar som
sagt fran 1993 och har gallt for alla regeringar sedan dess. Myndigheter
som har haft fastighetsforvaltningsansvar &ven under tidigare regeringar
har alltsa sedan dess haft den har typen av listor. Pa det sattet ar det ingen
férandring.

Jag utgdr fran att interpellanten har forstaelse for att staten inte till varje
pris alltid ska aga allt som den tidigare har kopt och &gt. Det maste finnas
en flexibilitet for att kunna gora sig av med fastigheter som man inte be-
hover for att kunna forvarva fastigheter som man nu behéver men inte
visste om tidigare. Den typen av flexibilitet ar viktig att bibehélla.

Nér det galler den enskilda fastigheten &r det ett myndighetsansvar. Jag
redovisade i mitt svar att man, ndr man inte langre behdver fastigheten for
egna eller statens andamal, hela tiden har ett ansvar att ha kontakt med
andra myndigheter som ska beddma just sékerhetspolitiska aspekter.
Skulle de komma fram till att det &r en fastighet som behdvs, till exempel
viktig infrastruktur eller en viktig fastighet for att vi ska klara sékerhetsar-
betet, ska man séklart dndra sig och inte sélja fastigheten.

Nér det galler det mer dvergripande arbetet har vi sett ett behov av en
mer aktiv installning. Dar har det ocksa gjorts utredningar. Den 30 novem-
ber 2018 &verlamnades betankandet Kompletteringar till den nya saker-
hetsskyddslagen. | betankandet foreslas bland annat ett utokat kontrollsy-
stem vid 6verlatelse av egendom “som har betydelse for Sveriges sékerhet
eller ett for Sverige forpliktande internationellt atagande om sékerhets-
skydd”. Med egendom avses i det fallet bade fast och 16s egendom, till och
med immateriella tillgangar.

Betankandet har som sagt lamnats av en utredning och &r nu ute pa
remiss. Nar remissvaren kommer in far vi mojlighet att ta forslagen vidare.
Dérmed har vi forutsattningar for att gora ett mer genomgripande arbete.

Utover det tillsatte vi redan 2017 en parlamentarisk kommitté som del-
vis tittar p& fragor som galler fastigheter och skydd av just totalférsvars-
verksamhet. Kommittén som utreder forbattrat skydd for totalférsvars-
verksamhet ska lamna sitt slutbetdnkande inom kort. Jag tror att interpel-
lanten ocksa &r en del i det arbetet, om jag inte har fatt fel information.

Utredningen tittar bland annat pa om det finns behov av att foresla at-
gérder “for att forebygga och hindra att vdsentliga totalférsvarsintressen
exponeras for risker i samband med Gverlatelse och upplatelse av viktigare
infrastruktur som beddoms vara av vésentligt intresse for totalforsvaret”.
Utredningens betdnkande kommer att hanteras av Férsvarsdepartementet.
Man lamnade ocksa ett delbetankande redan 2018.

Regeringen har alltsé sett utmaningen och agerat. Vi har tagit fram for-
slag som nu ar under beredning; de &r antingen i slutfasen av att utredas
eller redan beredda och foremal for remissbehandling. Det ar ett gediget
arbete. Jag tror att vi med de underlagen kommer att ha battre forutsatt-
ningar att vérna sékerhetsintressen an tidigare regeringar kanske har haft
pa grund av att man inte har sett behoven pa samma sétt.

Det har ar ocksa en anpassning till en mer utsatt geopolitisk situation.
Det &r bra att vi har varit forberedda.

Anf. 38 MIKAEL OSCARSSON (KD):
Herr talman! Jag tanker att statsradet Bolund héller pa en hel del med
bostader. Vad jag har forstatt &r det hans ansvarsomrade. Ar det inte ett



konstigt forhallande att man lagger ut exempelvis en bostad till férséljning
och sedan funderar p& hur man ska ha det? Ar det inte en bakvand ordning
oavsett, men sarskilt ndr det géller svenska anldggningar som har anvénts
inom Forsvarsmakten? Ar det inte bakvant att man inte forst kontrollerar?

Statsradet namner utredningen. Det stammer att den pagar. Men varfor
i all varldens dagar later man Statens fastighetsverk ga ut med listan innan
utredningen ar klar?

Det pagar ett arbete i Forsvarsberedningen, som jag har formanen att
sitta med i. Vi har arbetat i tvd ar och lade for ett och ett halvt &r sedan
fram en rapport som heter Motstandskraft. Den handlar om det civila for-
svaret och hur vi kan fa ordning pa det igen. Det ar tyvarr i princip nedlagt.

Herr talman! | utredningen &r vi ocksa noga med att papeka att det ar
ett tuffare sakerhetspolitiskt lage. Jag reagerar pa att statsradet sager att
foregaende regeringar har agerat pa samma satt. Men nu har vi ett tuffare
sakerhetspolitiskt lage. For ett och ett halvt ar sedan var atminstone sju av
de &tta partier som ingdr i Forsvarsberedningen dverens om att man inte
kan utesluta ett angrepp mot Sverige. DA tanker jag att det hér ar fel tajm-
ning.

Forsvarsberedningen ska vara klar med rapporten om tva manader; vi
héller pa och spurtar. Som jag uppfattar det nu &r samtliga partier, kanske
med nagot undantag, i alla fall en kraftig majoritet, 6verens om att det be-
hévs en rejal upprustning av Sverige. Det skulle behdvas en fordubbling
av armén. Vi behover forstarka var marin rejalt. Vi behover ocksa starka
flygvapnet sa att vi kan anvanda véra reservbaser igen.

Kort sagt ar vi i ett uppbyggnadsskede. Da blir det lite konstigt om
vénsterhanden inte vet vad hogerhanden goér. Kanske kommer det tillbaks
till det som vi féreslog. Om man ska bygga upp ett totalférsvar vill vi att
de myndigheter som har ansvar for totalforsvaret pa nagot satt ska vara
samlade under Forsvarsdepartementet. Som det ar nu ligger MSB under
Justitiedepartementet. Sjofartsverket ligger under Naringsdepartementet.
Andra myndigheter ar utspridda pa ett satt som inte ar bra.

Har sker det saker, och det blir stuprér som inte ar bra. Tycker statsra-
det inte sjélv att det vore rimligare om man kollade upp detta i forvég och
innan den har listan kom ut? Hade det inte varit battre att invéanta den pa-
gaende utredning som tittar pa fragor som dessa liksom Forsvarshered-
ningens arbete som ska vara klart inom ett par manader? Hade det inte
varit béttre att se vad som hade blivit konsekvensen av det och om For-
svarsmakten verkligen kan undvara de fastigheter som nu &r ute pa hemsi-
dan for forsaljning?

Anf. 39 Statsrddet PER BOLUND (MP):

Herr talman! Lat mig borja med att konstatera att de principer som vi
nu anvander for fastighetsférvaltning &r samma principer som har gallt for
tidigare regeringar, inklusive alliansregeringen. Det &r virt att pAminna att
precis som denna regering salde aven alliansregeringen fastigheter. Jag
hoppas att vi kan vara 6verens om att en regering och de myndigheter som
regeringen utser for skotsel av fastighetsforvaltningen maste ha mojlighet
att gora detta.

Det galler inte minst for att se till att det finns en férsvarskapacitet som
&r uppdaterad och har mojlighet att agera mot de sékerhetshot som finns.
Om vi kommer fram till att vi behdver forstarka forsvaret kommer det med
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sékerhet att innebéra att vi behdver kdpa in ny utrustning och eventuellt
kdpa nya fastigheter for att klara av forsvarets behov.

En forutsattning for att klara detta &r att man har en uppdaterad fastig-
hetsforvaltning och dven mojlighet att inte behalla allt det som man fak-
tiskt inte behover for statlig verksamhet. Det borde inte vara en kontrover-
siell fraga. Jag hoppas att Mikael Oscarsson kan halla med om det.

Det &r ingen sakerhetsrisk att konstatera att var beddmning &r att en
viss fastighet inte langre fyller nagon funktion for statlig verksamhet. Som
jag véldigt tydligt redogjorde for i mitt interpellationssvar slutar det inte
med att man lattvindigt séger: Vi ser inget direkt behov, sa darfor saljer vi
den i morgon.

Det handlar i stéllet om en gedigen process i vilken man konsulterar
andra myndigheter. | processen ser man verkligen till att alla som har kun-
skap pa omradet har mojlighet att komma med synpunkter. Om det da visar
sig att det finns skal att behalla fastigheten, till exempel sékerhetspolitiska
skal, séljs den sjalvklart inte, utan man behdller den i statlig forvaltning.
Detta &r samma principer som har gallt &ven hos tidigare regeringar.

Det &r bra att ha fokus pa dessa fragor, vilket regeringen ocksa har. Vi
har tillsatt utredningar. En av dem har kommit med férslag som vi nu héller
pé att behandla. En annan utredning &r p& vag med forslag. Aven dessa
kommer vi att behandla.

Jag tycker inte att det i sig gor att vi ska stoppa all verksamhet i statlig
regi, till exempel &ndra lagstiftning som har gallt under lang tid. Vara fas-
tighetsforvaltande myndigheter har faktiskt ett ansvar att ha en aktuell lista
over fastigheter som de beddmer inte behdvs i statlig verksamhet.

Jag tror inte att detta vore rétt svar pa de sakerhetspolitiska risker som
finns for Sverige. Vi har battre forutsattningar att rusta Sverige i en oséker
varld om vi i stallet har en flexibilitet i fastighetsférvaltningen.

For att det inte ska rada nagra missforstand vill jag aterigen framhélla
att inga fastigheter kommer att saljas om nagon med sakerhetspolitisk ex-
pertis bedomer att dessa fastigheter p& nagot satt utgor en risk eller att man
av sakerhetsskél behdver ha kvar dem i statlig regi. Av precis den anled-
ningen finns en gedigen process sa att man kan fanga upp sadan kunskap
och se vilka intressen den statliga verksamheten kan ha.

Det finns heller ingen anledning att mala upp risker som inte finns. Vi
har en process och struktur dar vi ser till att myndigheter konsulterar
varandra for att kunna fanga upp den typen av kunskap. Om det finns sé-
kerhetspolitiska skal till att fastigheten har ett sérskilt varde kommer det
att fangas upp i processen.

Utover detta ser vi dessutom over om det finns sarskilda atgarder som
behover vidtas for att vi ska kunna sékerstélla att vi har ett gediget séker-
hetspolitiskt arbete. Jag hoppas att Mikael Oscarsson har respekt for den
demokratiska processen, det vill sdga att vi lyssnar in remissinstansernas
synpunkter och att det finns en pdgaende gedigen utredning som framover
kommer med ytterligare forslag.

Anf. 40 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman! Denna interpellationsdebatt sker &ven i ljuset av olika han-
delser. Jag tanker exempelvis pa det som skedde forra veckan. Sépo gjorde
da ett uppmarksammat gripande som handlade om olovlig underrattelse-



verksamhet. Det papekades att detta ar ett problem som okar. Det fore-
kommer mer olovlig underrattelseverksamhet, spionage, mot Sverige.
Sépo har dven sagt att krigsforberedelser pagar — darmed inte sagt att krig
ar pa gang. Vi har dock ett tuffare séakerhetspolitiskt lage.

Det ar trakigt att det ar pa detta vis, men det ar den verklighet vi lever
i. Jag blev darfor forvanad nar jag sag denna lista komma ut. Jag blev aven
forvanad Gver en ordning som jag tycker ar fullstandigt bakvand. Forst
lagger man ut en lista éver sédant som finns till forsaljning. Dérefter ska
man kontrollera om fastigheten kan saljas.

Jag undrar vad detta konkret betyder. Kommer det att géras en séker-
hetsprévning av kdparna om ni skulle komma fram till att sélja exempelvis
anlaggningarna pa Arholma, pa Gotland och i Karlskrona? | samband med
det som hande inte langt héarifran, i den finska skargarden, stéllde jag lik-
nande fragor. Dér har det blivit ett jatteproblem, och man har fatt gora ett
valdigt stort ingripande. Det visade sig att man fran ryskt hall strategiskt
hade kopt upp omraden. Det finns dven ett samband med det som hénde i
Karlshamn och Slite, dar ryssarna ville anvande hamnarna fér Nord
Streams rakning.

Vi har alltsa ett tuffare sikerhetspolitiskt lage nu an for fem och tio ar
sedan. Darfor méste man ta sddana hansyn.

Anf. 41 Statsrddet PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag vill passa pa att tacka Mikael Oscarsson for interpel-
lationen. Det ar bra att vi haller fragorna uppdaterade och hela tiden har
dem i fokus. Sa har regeringen agerat, vilket vi bada borde kunna gladjas
over.

Nér det géller en liknande situation som den i Finland finns det i séker-
hetsskyddsférordningen i dag en bestdammelse om informations- och an-
malningsskyldighet nar statliga myndigheter avser att dverléta verksamhet
som &r av betydelse for rikets sakerhet eller som sarskilt behover skyddas
mot terrorism. Som jag ndmnde har en statlig utredning nyligen foreslagit
att bestammelsen ska utvecklas sé att det blir en tydligare kontrollfunktion
vid overlatelser av egendom som har betydelse for Sveriges sakerhet eller
ett for Sverige forpliktande internationellt dtagande om sakerhetsskydd.
Detta kontrollsystem ska enligt forslaget dven tillampas vid férséljning av
fastigheter. Det pagar alltsa ett arbete, vilket vi borde kunna vara ngjda
med.

Som interpellanten vet har regeringen ocksa tillsatt en parlamentarisk
utredning. Den tittar delvis pa denna fraga. Det galler utredningen med
direktivet Forbattrat skydd for totalforsvarsverksamhet. Utredningen ska
inom kort Iamna sitt slutbetdnkande. Den har tittat pd om det behovs ytter-
ligare atgédrder ”for att forebygga och hindra att visentliga totalforsvarsin-
tressen exponeras for risker i samband med Gverlatelse och upplatelse av
viktigare infrastruktur som beddms vara av vasentligt intresse for totalfor-
svaret”. Nér utredningen kommer med sina forslag finns mojlighet att Aven
ta dem vidare.

Lat oss konstatera att forsaljningen av statliga fastigheter inte ar nagot
som sker hipp som happ eller utan att man har en kontrollerad process. Det
sker tvartom med yttersta kontroll. Man har dialog med andra myndigheter
for att sékerstélla att fastigheter dar det kan finnas sékerhetspolitiska in-
tressen eller som pa olika satt ar viktiga for statlig verksamhet inte séljs.
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Sa& har man gjort tidigare, och sa kommer dven denna regering och vara
myndigheter att agera.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 12 Svar pa interpellation 2018/19:82 om parlamentsstdd till Zim-
babwe

Anf. 42 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Ludvig Aspling har fragat mig om jag anser att den poli-
tiska utvecklingen i Zimbabwe ger skal for att fortsétta betala ut stod till
landets politiker.

Infor valen i Zimbabwe den 30 juli 2018 fanns foérhoppningen att de
skulle innebara borjan pa en ny demokratisk era i landet. Sjalva valdagen
genomfordes relativt fredligt, men kort dérefter rapporterades det om vald-
samheter. Manga manniskor utsattes for Gvergrepp och allvarliga krank-
ningar av de manskliga réttigheterna. Flera personer miste livet.

Jag ser med stor oro pa utvecklingen i landet. Under hosten forsamra-
des det ekonomiska laget. Det har lett till oroligheter, och det har rappor-
terats om bland annat allvarliga krankningar och évergrepp av de mansk-
liga rattigheterna pa civila i samband med strejker och protester.

Overgrepp och vald maste upphora. Zimbabwes regering maste ge-
nomfora politiska saval som ekonomiska reformer for att vanda utveck-
lingen i landet samt atervinna befolkningens och det internationella sam-
fundets fortroende.

Det svenska utvecklingssamarbetet ska ga till lander déar behoven ar
som storst, inklusive vad galler demokrati och méanskliga réttigheter. Re-
geringen har fastslagit i utrikesdeklarationen att vi kommer att ¢ka vart
demokratibistand och sta upp for demokratins forsvarare och institutioner.

Ett centralt fokusomrade for svenskt bilateralt utvecklingssamarbete i
Zimbabwe dr att fraimja dkad respekt for méanskliga rattigheter, starkt de-
mokrati samt rattsstatens principer. En viktig del i detta arbete ar att framja
demokratiska och effektiva institutioner i landet. For att kunna fa till stand
ett langsiktigt hallbart demokratiskt samhélle krdvs att institutioner sdsom
parlamentet stérks. Forutsattningarna for utveckling ar generellt béttre i
lander med vélfungerande offentliga institutioner.

Vi engagerar oss for det zimbabwiska folket pa de omraden och genom
aktorer dar vi ser att Sverige kan gora skillnad. Sverige har inte nagot di-
rekt samarbete med den zimbabwiska regeringen. Det svenska bilaterala
bistandet till Zimbabwe kanaliseras via multilaterala aktorer och till civil-
samhallesorganisationer. Bistandet till Zimbabwe &r flexibelt, och bered-
skap finns att vid behov snabbt ompréva och anpassa det till nya forutsatt-
ningar och den politiska utvecklingen. Detta slas tydligt fast i regeringens
strategi for utvecklingssamarbetet med Zimbabwe.

Tillsammans med EU stdder Sverige ett program i FN:s utvecklings-
programs regi, som syftar till kapacitetsbyggande insatser for Zimbabwes
parlament. Det svenska stodet till FN-programmet uppgar till totalt 15 mil-
joner kronor under perioden 2015-2019. Det omfattar insatser som riktar
sig till samtliga utskott och ledaméter i parlamentet, inklusive till opposi-
tionen. Malsattningen &r att starka parlamentets och utskottens kapacitet



att anta och anpassa lagstiftning i enlighet med landets progressiva kon-
stitution frdn 2013 samt att starka dess insatser vad géller ansvarsutkra-
vande, transparens och forvaltningen av offentliga resurser.

Ludvig Aspling menar att framsteg saknas vad géller det aktuella st6-
det. Jag delar inte helt den bilden. Enligt FN:s rapportering har aktivite-
terna inom ramen for stddet till exempel bidragit till att dver 260 lagar
antagits for att anpassa dem till den konstitution som antogs 2013. Dess-
utom har transparensen och allménhetens insyn i lagstiftningsarbetet okat,
till exempel i samband med antagandet av regeringens budget for 2019 och
en tillaggslagstiftning till vallagen. Stddet har aven bidragit till en hogre
medvetenhet om jamstalldhetsfragor inom ramen for parlamentets arbete.

Anf. 43 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Forra aret genomfordes ett val i Zimbabwe, dels till parla-
mentets tva kamrar, dels till presidentposten. Valet vanns av Robert Mu-
gabes gamla maktparti Zanu-PF, som fick presidentposten och en egen
majoritet i parlamentet.

Aven om omvarlden vilkomnade att valet var relativt fritt fran vald har
valobservatorer pekat pa att det genomfardes pa ett mycket bristfalligt satt.
EU:s observatorer papekar bland annat féljande i rapporten angéende den
fria asiktsbildningen:

”Notably, major shortcomings in the pre-election environment im-
pacted on the free expression of the will of electors, state resources were
misused in favour of the incumbent and coverage by state media was heav-
ily biased in favour of the ruling party.”

Under kampanjen och framat sjalva valdagen fanns likasa brister,
framst genom olika former av patryckningar gentemot de rostande:

”Observers widely reported on efforts to undermine the free expression
of the will of electors, through inducements, intimidation and coercion
against prospective voters to try to ensure a vote in favour of the ruling
party.”

Zimbabwes valkommission fick ocksa hard kritik for felaktigheter i
valresultatet och bristande transparens och inklusivitet. De amerikanska
valobservatdrsorganisationerna IRI och NDI fastslog vidare i en gemen-
sam rapport féljande:

”Zimbabwe has not yet established a process that treats all political
parties equitably and allows citizens to be confident that they can cast their
vote and express their political opinion free from fear of retribution.”

Trots att valet alltsa inte pa nagot satt kan anses ha genomforts pa ett
fritt och rattvist sétt véljer Sverige att fortsatta att betala ut bistand till just
Zimbabwes politiker. Sverige betalar namligen ut ett bistand till Zim-
babwes parlament for att bland annat skapa en demokratisk kultur.

Fru talman! Jag reagerade lite grann pa det svar jag fick fran bistands-
ministern. Han sa foljande: ”For att kunna fa till stnd ett langsiktigt hall-
bart demokratiskt samhalle kravs att institutioner sdsom parlamentet
stirks.” Detta ar i och for sig sant, men det som bistdndsministern envist
vagrar att forsta ar att det naturligtvis ocksa kravs en genuin vilja till de-
mokratisering fran mottagarlandets sida.

Robert Mugabes maktparti Zanu-PF vet att de inte skulle vinna ett fritt
och rattvist val, och darfor kommer de inte att halla nagot fritt och rattvist
val oavsett hur manga bistandsmiljoner vi kastar Gver dem.
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Jag reagerade vidare pa att bistandsministern anser att bistandet ger re-
sultat sa lange som Zimbabwe stiftar nya lagar. Han verkar inte kanna till
att det mest grundldggande problemet i Zimbabwe &r att regeringen inte
foljer lagen, detta trots att Sida sjélv pekar ut detta som ett av de huvud-
sakliga problemen i sin landrapport. Det spelar alltsa ingen roll om man
stiftar nya lagar om ménskliga rattigheter, fria val och sa vidare om regi-
men anda struntar i de lagarna. Dessutom duckar ministern for de fragor
jag stéllde i min interpellation. Déarfor stéller jag dem igen.

Anser ministern att det &r lampligt att ge bistand direkt till ett parlament
som inte valts pa ett fritt och demokratiskt satt? Forstar bistandsministern
att Sverige genom att fortsétta att betala ut stodet i praktiken satter en kva-
litetsstampel pa valet i Zimbabwe och att vi ger regimen ett alibi gentemot
sina egna valjare?

Nar fragan om valfusk kommer upp ar det latt for maktpartiet att peka
pa just Sida och Sverige och siga att Sverige inte skulle st6tta dem om de
faktiskt fuskade i valet. Forstar bistdndsministern problemet?

Anf. 44 Statsrddet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Lat mig an en gang klarlagga vad géaller kapacitetsstodet
till Zimbabwes parlament att bistdndsmedlen gar till FN:s utvecklingspro-
gram. Stddet har mojliggjort for FN att anordna till exempel offentliga ut-
fragningar avseende nya lagforslag, en oberoende studie om anpassning
av lagar till 2013 ars konstitution samt kapacitetshdjande workshoppar dar
parlamentariker bjudits in att delta. Stddet syftar &ven till att stdrka Zim-
babwes riksrevision.

Ambassaden i Harare undersoker lampliga vagar for att bygga vidare
pa de resultat som har varit positiva och kommer att fortsatta att stodja en
starkt demokratisk utveckling i landet genom andra insatser.

UNDP-programmet I6per ut 2019, och vi avser inte att fortsatta med
det aktuella stédet i nuvarande form. Det &r ett tydligt besked.

Déremot har Sverige en bilateral strategi med bistand till Zimbabwe,
och dar har Sida ocksa en roll. Men de resurser som vi anvander — en érlig
volym av 300 miljoner — gar inte till Zimbabwes regering, utan mycket av
dem gar till insatser for manskliga rattigheter, demokrati och rattsstatens
principer men ocksa for jamlikhet samt miljo, klimat och energi.

Jag ar mycket bekymrad éver utvecklingen i Zimbabwe. Jag delar helt
den oro som interpellanten och manga andra har uttryckt — inte minst den
senaste tiden, ndr situationen har forvarrats. Jag menar att det vanstyre som
l&nge har funnits i Zimbabwe inte har blivit béttre utan snarare forvérrats.
Det har skapat en situation dar vi i dag ocksé har en humanitar kris, och
det i ett land som for inte sa lange sedan var en matproducerande exportor
och ett bordigt och relativt rikt land. | dag finns det stora behov av huma-
nitar hjalp. Ochas hogsta chef var for bara nagra dagar sedan i Zimbabwe
och diskuterade da ett stort hjélpbehov som framfor allt handlar om att
skapa resurser for att bidra till att befolkningen pa landsbygden ska kunna
fa det allra nodvandigaste i form av mat, skydd, klader och sadana saker.

Jag beddmer inte att det skulle géra saken battre om Sverige, Sida eller
de multilaterala FN-organisationerna helt Iamnade landet. Men vi maste
vid varje tillfalle vara extremt tydliga och tala om att Zimbabwe i dag &r
vanskott och att det maste till en skarpning och en forandring nér det géller



manskliga rattigheter och ndr det géller att skdta landets ekonomi och po-
litiska utveckling pa ett helt annat sétt an i dag.

Anf. 45 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Interpellationen handlar ju inte om huruvida vi — omvérl-
den, Sverige, EU och sa vidare — ska lamna Zimbabwe och helt enkelt sluta
skicka bistand och sluta samarbeta. Det ar inte den fragan jag stéller i in-
terpellationen, for dar &r vi helt dverens.

Zimbabwe &r ett land med stor potential. Det &r ett land med enorma
naturtillgdngar som egentligen inte behover vara fattigt. Det &r alltsa inte
det fragan handlar om, utan sjalva karnan i interpellationen handlar om att
det svenska bistandet delvis anvands till fel saker. Det jag framfor allt pe-
kar pa ar stodet som gar till ett parlament som inte &r valt pa ett demokra-
tiskt riktigt satt.

Bistandsministern namner kapacitetsbyggande som en viktig malsétt-
ning for just denna del av bistandet. Visst, kapacitetsbyggande har sin
funktion och sin plats. Under ratt férutsattningar ar det naturligtvis bra.
Men om regimen i Zimbabwe inte sjalv vill bygga upp kapaciteten for att
hélla demokratiska val, ja, d& &r vara skattepengar som anvands for just
det syftet i ndgon man bortslésade. Man kan inte kopa demokratiska refor-
mer for pengar pa det sattet.

Vad géller det andra som bistandsministern namner om saker som ut-
fragningar och att man anpassar lagstiftningen efter konstitutionen kan
man fraga sig: Behdvs det Sidapengar for att man ska halla en utfragning
i Zimbabwes parlament? Jag tror inte det. Det &r inte sarskilt krangligt.
Man bjuder in allmanheten eller vem det nu ar som ska stélla fragor att
komma in och gora det. Det behdvs liksom inga pengar for det; de forstar
precis hur det gar till. Det kinns nastan lite nedvarderande mot dessa man-
niskor att man sager att de skulle beh6va bistand for att genomfora saker
som ar fullstandigt grundlaggande. Det behdvs inget bistand. De klarar det
sjalva — om de vill gora det.

Vad galler riksrevisionen i Zimbabwe fungerar den ju inte pa samma
satt som Riksrevisionen i Sverige. Det ar viktigt att forsta. Riksrevisionen
dér finns till for att ge regimen ett alibi medan den plundrar landets natur-
resurser och saljer ut dem till kineserna. Det &r det som riksrevisionen dar
gor, och det &r direkt olampligt att stddja den med pengar.

Jag valkomnar naturligtvis beskedet som vi far fran bistandsministern
att denna del av bistandet kommer att avvecklas. Det var sa jag uppfattade
det. Det tycker jag &r ett steg i rétt riktning. Jag &r jatteglad for det, och jag
tackar verkligen for det eftersom det bistandet ar direkt olampligt.

Anf. 46 Statsrddet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Jag far tacka for diskussionen. Jag tycker sjalv att det &r
viktigt att diskutera forhallandena i Zimbabwe liksom i en rad av dess
grannlander eftersom den regionen &r ett omrade i varlden som i dag har
stora problem och dér vi behover gora ytterligare insatser om vi ska kunna
fa en utveckling dar ménniskor har méjlighet att forverkliga sina drémmar
om framtiden pa ett bra satt. Dar finns i grunden goda forutsattningar for
ett bra liv, men de politiker och det politiska system som finns i Zimbabwe
har verkligen inte levererat nagonting av det man tycker rimligen borde
kunna genomforas.
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Som jag sa tidigare har det funnits férhoppningar om en forandring,
inte minst i samband med det val som hélls i fjol. Nu ser vi att de forhopp-
ningarna har grusats, och det maste vi ta konsekvenserna av. Daremot
tycker jag att det &r viktigt att vi inte lamnar Zimbabwe och det zimbab-
wiska folket. | dag kanske mer &n ndgonsin behéver man hjalp fran det
internationella samfundet for att fa mojlighet att klara vardagen eftersom
man star infor en humanitar kris i landet.

Anf. 47 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! | det sista svaret jag fick av bistandsministern har jag inget
att anmarka pd, utan jag 6nskar helt enkelt bistandsministern lycka till i
hans fortsatta arbete med Zimbabwe.

Anf. 48 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):
Fru talman! Tack sjélv, Ludvig Aspling!

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 13 Svar pa interpellation 2018/19:92 om anslutningsbistandet till
Turkiet

Anf. 49 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Ludvig Aspling har fragat mig om stodet till Turkiet ge-
nom EU:s instrument for formedlemskapsstod, IPA. Interpellanten har fré-
gat mig om nér anslutningsforhandlingarna de facto avstannade. Interpel-
lanten har fragat mig om jag anser att den forsta delen av IPA-stodet upp-
nadde tillrackliga resultat avseende Turkiet. Han har ocksa fragat mig var-
for anslutningsbistandet fortsatter att betalas ut samtidigt som anslutnings-
processen star still sedan lange. Slutligen har interpellanten fragat vilken
effekt jag anser att den avstannade medlemskapsprocessen har haft och ska
ha pa IPA-stodet.

EU:s relation till Turkiet &r av central betydelse. De vagval Turkiet gor
ar darfor mycket viktiga fér EU och dess medlemsstater. Sverige verkar
for att EU ska ha en gemensam och tydlig Turkietpolitik. Dialogen pd om-
raden av gemensamt intresse, liksom om utvecklingen i Turkiet, beh6ver
fortsétta.

Det ar viktigt att Turkiets EU-perspektiv bevaras. Ett fortsatt EU-per-
spektiv &r dven av stor betydelse for oppositionen, civilsamhéllet och Tur-
kiets befolkning. Det géller inte minst for den dag Turkiet &r villigt att
narma sig EU igen.

Jag delar Ludvig Asplings oro dver utvecklingen i Turkiet vad galler
respekten for ménskliga rattigheter, demokratin och rattsstatens principer.
Fri opposition och fria medier ar forutsattningar for ett pluralistiskt, demo-
kratiskt samhélle. Detta framfor vi kontinuerligt till turkiska foretradare i
Stockholm, i Ankara och pa andra stéllen dar vi mots.

Den negativa utvecklingen i Turkiet har haft konsekvenser for landets
EU-narmande. Sedan sommaren 2016 pagar inga medlemskapsférhand-
lingar.



EU ger formedlemskapsstdd till kandidatlander och potentiella kandi-
datlander for att stodja utveckling och reformer som &r nédvandiga for EU-
narmandet. Férmedlemskapsstddet i sig kan dock naturligtvis inte ensamt
skapa den fordndring som behdévs i Turkiet.

Europeiska revisionsratten har granskat formedlemskapsstodet i Tur-
kiet fram till 2017. Granskningen konstaterar att resultaten varit béttre
inom exempelvis tull och beskattning an inom sektorer som rattsstats- och
forvaltningsomradet. Europeiska revisionsratten konstaterar ocksa att ka-
paciteten hos turkiska myndigheter att genomfora projekt inte alltid varit
tillfredsstéllande.

Mot denna bakgrund och den fortsatt negativa utvecklingen i Turkiet
har EU behovt fordndra formedlemskapsstodet. Politiska bedémningar
och forandringar av bistandet har hela tiden gétt hand i hand.

Ar 2016 péborjades en pataglig omjustering av stodet till Turkiet. Vo-
lymmassigt har det arliga stodet minskat till mindre an halften jamfort med
snittet for perioden 2014-2016. En betydligt storre andel gar nu till rétts-
statsomradet, till insatser for att framja en demokratisk utveckling samt till
civilsamhéllet. Parallellt minskar den del av medlen som administreras av
turkiska myndigheter.

Dessa forandringar har Sverige gett sitt stod till. Det ar naturligt att
bistdndsinstrument som formedlemskapsstod behdver utvecklas nar forut-
séttningarna andras. Vi kommer att fortsétta att verka for att justeringar
gors pa satt som inte drabbar omraden som rattsstat och demokrati. Ett
livskraftigt civilsamhalle &r en forutsattning for en positiv utveckling i
Turkiet pa langre sikt.

Formedlemskapsstodet ar ett av de verktyg som EU har for att stodja
utveckling och reformer som bidrar till Turkiets EU-n&rmande och en re-
formering av landet. Sverige kommer att fortsétta verka for att detta verk-
tyg anvénds sa effektivt som mojligt.

Anf. 50 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Turkiet &r i dag en instabil och auktoritér stat som inte
agerar sarskilt konstruktivt i konflikten i grannlandet Syrien, fangslar flest
journalister i vérlden, fortrycker den inhemska demokratiska oppositionen
och leds av en uttalad islamist.

Mot bakgrund av den politiska utvecklingen har medlemskapsfoérhand-
lingarna med landet i praktiken avstannat. | EU-ndmnden den 18 oktober
2017 uttryckte statsministern att det darfor ocksa vore rimligt att formed-
lemskapsstodet till Turkiet paverkades. Vi haller med statsministern om
detta. Det &r fullstandigt logiskt att formedlemskapsstodet péverkas nar
medlemskapsforhandlingar inte halls. Detta har dock inte riktigt blivit av.

Anslutningsstodet till Turkiet gar via ndgot som heter Instrument for
Pre-Accession Assistance, IPA, som genomférdes mellan 2007 och 2013.
Sedan skedde en uppféljning mellan 2014 och 2020. Kommissionen skri-
ver dessutom pa sin hemsida att IPA 11 bygger pa de resultat som uppnatts
med IPA.

Totalt omfattar detta stod nastan 40 miljarder kronor. Turkiet far alltsa
mest av alla kandidatlander. Av dessa ar ungefar 20 miljarder kronor av-
satta for aren 2018-2020, det vill sdga en period da inga medlemskapsfor-
handlingar genomfors. Det ser med andra ord ut som att den del av EU
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som ansvarar for anslutningen och den del som ansvarar for anslutnings-
stodet har helt olika uppfattningar i denna fraga.

Sedan vi ldmnade in den hér interpellationen har Europaparlamentets
utrikesutskott dessutom rdstat for att formellt helt avsluta medlemskaps-
férhandlingarna, vilket vi anser vore det enda rimliga i den har situationen.
Detta skedde efter att utskottet fatt forhandsinformation om den arliga rap-
porten om hur dessa foérhandlingar gér.

| ett uttalande sammanfattade medlemmarna i EPP-gruppen de centrala
problemen sa hdr: ”The disregard of human rights and civil liberties, the
political influence on the justiciary and the unresolved territorial dispute
with Cyprus and other neighbouring countries.”

Fru talman! Inget av detta verkar ge nagot som helst avtryck pa den
svenska regeringen. Jag reagerar sarskilt pa en del av interpellationssvaret
dér foljande sas: “Ett fortsatt EU-perspektiv dr dven av stor betydelse for
oppositionen, civilsamhallet och Turkiets befolkning. Det géller inte minst
for den dag Turkiet r villigt att ndrma sig EU igen.”

For det forsta vill jag poangtera att det som verkligen betyder nagot for
den turkiska oppositionen &r att Europa visar att man ar beredd att markera
nér oppositionens kontor sprangs i smabitar och deras foretradare satts i
fangelse, till exempel genom att minska bistandet. Men detta verkar inte
Socialdemokraterna eller regeringen vara intresserade av.

For det andra avslojar detta hur besatt regeringen fortfarande &r av att
fa med Turkiet i EU. Planen &r alltsa att fortsatta betala ut stodet, trots att
det inte finns nagra som helst majligheter for Turkiet att fa vara med och
de sjalva inte vill detta, med det enda syftet att de kanske nagon gang i
framtiden skulle kunna komma att dndra sig och aterigen vilja ga med i
unionen.

Nar man foljer svensk bistandspolitik blir man ganska van vid att héra
om sléseri och misslyckade satsningar, men detta maste andé vara nagot
slags rekord. Jag tycker att det ar mycket markligt. Har jag forstatt saken
ratt? Ar syftet att fortsétta betala ut pengarna for att Turkiet ndgon gang i
framtiden ska vénda sig till EU, &ndra sig och vilja bli en mer europeiskt
sinnad stat? Det verkar helt koko, om jag far uttrycka mig sa.

Anf. 51 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Jag vill med kraft hdvda att Sverige, Europa och EU har
ett mycket starkt intresse av att ha en fortsatt dialog med Turkiet. Turkiet
kommer inte att flytta pa sig. Det kommer sannolikt att ligga kvar i grans-
landet utanfor EU och &r darfor ett av vara storsta och viktigaste grannlan-
der. | Turkiet bor 80 miljoner manniskor, lika manga som i Tyskland. Lan-
det &r en stor och viktig del av vart grannskap.

Historiskt kan vi se att de stod och det férmedlemskapsstod som getts
till en rad olika lander utanfor EU har varit viktiga for att bidra till en ut-
veckling mot en reformering av réttsstaten, liksom en demokratisk ut-
veckling.

Nu har denna utveckling i stor utstréckning stannat av i Turkiet. Vi har
fatt en mycket negativ process i landet de senaste aren, och detta har pa-
verkat stodet. Stodet har anpassats efter forutsattningarna och de presta-
tioner som gjorts i reformarbetet, och det har ocksd minskats kraftigt till
foljd av den politiska utvecklingen och dessutom fokuserats mer pa demo-
kratifrdimjande insatser.



Efter justeringar av finansieringen &r det planerade stddet till Turkiet
mellan 2018 och 2020 ungefar hélften av den siffra som interpellanten
hanvisar till, det vill séga 10 miljarder kronor for tre ar. Denna forandring
beror just pa den utveckling vi har sett i Turkiet de senaste aren.

Aven om vi manga ganger har varit mycket kritiska, och ska fortsatta
att vara det, till hur Turkiet har utvecklats ar det regeringens bestamda
uppfattning att dialog och samarbete maste fortsatta. Det &r pé sa satt Sve-
rige och EU kan skapa forutsattningar for att paverka Turkiet och landets
framtida vagval.

Manga av de insatser som gors bilateralt mellan Sverige och Turkiet i
dag syftar ocksa direkt till att starka oppositionen och ménniskor som job-
bar for manskliga rattigheter i Turkiet. Detta har stor betydelse for manga
av dem som arbetar for att skapa en positiv utveckling.

Anf. 52 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Till att borja med vill jag séga att jag haller med om mycket
av det som bistdndsministern understryker. Stod till oppositionen i Turkiet
ar alldeles utmarkt. Stod for att hjalpa civilsamhallet och stotta manskliga
rattigheter och en demokratisk utveckling ar ocksa jattebra.

Jag ar helt enig med statsradet om detta, och det &r inte riktigt det som
ar kérnan i den har interpellationen. Det stéd som vi ger till Turkiet via
IPA syftar namligen inte bara till just dessa saker utan ocksa mycket till
sadant som att anpassa Turkiets jordbrukslagstiftning till EU:s aki, till ex-
empel — ett ganska langvarigt projekt som har ratt stora anslag. Det tjanar
inget syfte for den turkiska befolkningen eller for en demokratisk utveck-
ling. Det enda syftet med det &r att forbereda Turkiet fér anslutning till
unionen, och det &r detta jag ar kritisk mot.

Vad galler siffran, 10 miljarder i stallet for 20 miljarder, maste kom-
missionen boérja uppdatera sin hemsida lite oftare. Siffran 20 miljarder
hamtade jag i forra veckan; den star fortfarande dar. Om kommissionen
har sénkt detta till 10 miljarder &r det jattebra — jag &r naturligtvis ngjd
Over det. Men det borde sénkas till ungefar noll. Det skulle vara det allra
béasta.

Vi séager naturligtvis ja till dialog och samarbete med Turkiet dér sa ar
[&mpligt. Men nu befinner vi oss i ett l&ge dér vi har en férhandling om en
kommande europeisk budget, en ganska tuff forhandling dar Sverige och
den regering som Peter Eriksson foretrader har intagit en hyggligt resona-
bel standpunkt som gar ut pa att budgeten inte ska 6ka utan hallas till 1 pro-
cent av bni. D& maste man barja leta efter saker att skara ned pa.

Det har &r vl en sak som &r alldeles utmarkt att skara ned pa? Vi beta-
lar fortfarande ut 10 miljarder kronor i stod till ett land for att det ska bli
medlem i Europeiska unionen, samtidigt som inga forhandlingar pagar och
samtidigt som en majoritet i parlamentets utrikesutskott séager att man vill
avbryta forhandlingen och ta bort Turkiets kandidatstatus. Och samtidigt
visar turkarna sjalva med all 6nskvard tydlighet att de inte &r intresserade
av en europeisk utveckling, om man far kalla det sa.

Det som jag framfor allt skulle vilja &r att man sag pa den har fragan
lite grann ur ett skattebetalarperspektiv: Ar detta lampligt att spendera
pengar pa? Svaret pa den fragan ar nej, Peter Eriksson, och jag hoppas att
den svenska regeringen kommer att driva den linjen i den kommande for-
handlingen om MFF, alltsa att detta ar en budgetpost som ska krympa.
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Anf. 53 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Man kan naturligtvis sluta handla, sluta samarbeta och
sluta forsoka bidra till en positiv utveckling i lander i var narhet sa fort
man ser att utvecklingen gar at fel hall, men jag tror inte att det gynnar
skattebetalarna i Europa. Jag tror inte att det gynnar manskliga rattigheter
eller en demokratisk utveckling i Turkiet pa nagot sétt.

Ska vi fa en positiv utveckling tror jag tvartom att vi ska forsoka gora
insatser som bidrar till det, i stallet for att forsoka ga at andra hallet.

Jag kan ta nagra exempel pa sddant som hander i dag. Genom en faci-
litet for civilsamhallet kan stdd ges till turkiska organisationer for verk-
samheter som forsvarar ménskliga réttigheter, kulturinitiativ som bidrar
till en dppnare samhéllsdialog eller verksamheter som frdmjar kvinnors
deltagande i beslutsfattande. Genom stipendieprogram som Erasmus plus
och Jean Monnet kan turkiska studenter och akademiker skapa ndtverk
inom Europa och darigenom stérka sin europeiska identitet och nérvaro.

Instrumenten for formedlemskapsstéd mojliggdr aven stdd inom andra
sektorer av gemensamt strategiskt intresse, till exempel inom miljé- och
energisektorn. Under den resterande perioden av IPA 1, alltsa 2018-2020,
kommer prioriterade insatser att fortsatta for att bygga kapacitet och an-
passa lagstiftningen till EU:s regelverk nar det galler till exempel fornybar
energi, energieffektivitet, anpassning till klimatférandringar och vatten
och avlopp for att skapa béattre forutsattningar for halsa och vattentillgang
for méanniskor i Turkiet.

Detta ar forandringar som inte i dag, savitt vi kan se, handlar om att
Turkiet ska bli medlem i EU, utan de handlar om att skapa institutioner
och utvecklingstendenser for att det ska bli en positiv utveckling i Turkiet
och ett samarbete. Vi kan fa en ekonomisk utveckling som &r positiv och i
nista skede ocksa hoppas pa en demokratisk utveckling och en positiv ut-
veckling nar det géller méanskliga rattigheter. Detta tycker jag att det finns
ett stort varde i.

Jag tror att ocksa svenska skattebetalare gynnas av att Turkiet fortsatter
att ha ett fonster mot Europa och att Europa fortsatter att ha ett fonster mot
Turkiet, i stéllet for att man vander sig at andra hall och utvecklas i en
riktning som innebar storre risk for konflikter och problem i var narhet och
strax utanfor Europas granser.

Anf. 54 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Bistandsministern tar upp saker som éver huvud taget inte
ingér i interpellationens omrade.

Vi har aldrig sagt att vi ska sluta handla med Turkiet eller att Turkiet
ska uteslutas ur tullunionen. Vi star bakom att de finns dar. Vi har heller
aldrig sagt att man ska sluta samarbeta med Turkiet p4 omréden dar sé ar
lampligt. Detta ar vi helt for. Det &r en sjalvklarhet. Men interpellationen
handlar inte om det.

Interpellationen handlar om det bistdnd som Europeiska unionen och
Sverige ger till Turkiet for att hjalpa dem att bli medlem av Europeiska
unionen, samtidigt som Turkiet inte vill bli medlem i Europeiska unionen.

Bistandsministern tar upp sadant som Erasmus plus och kulturinitiativ.
Erasmus plus &r det massor av lander som samarbetar inom utan att de har
nagon som helst majlighet att g med i Europeiska unionen. Det finns folk



fran Sydkorea som pluggar genom Erasmus plus. Det har ingenting med
detta att gora.

Ministern talar om att hjélpa Turkiet med kulturinitiativ. Kulturen dar
ar ju kvinnofientlig pa flera satt — det stammer sékert — sa det finns sakert
en forbattringspotential. Men man ska ocksé beakta att Turkiet inte dr na-
got fattigt land. Jag tror att Turkiet har en genomsnittlig bnp per capita pa
runt 20 000-28 000 dollar. Det &r alltsé ett rikare land an flera EU-lander.
Rumanien och Bulgarien ar ju fattigare an sa.

Fragan ar alltsd om vi spenderar pengarna pa ratt satt. Ska vi stodja
Turkiet for att de ska utveckla sin kultur? Det har ju turkarna gott om
pengar for att gora sjalva om de sa vill. Och om de inte vill, ska vi da
utveckla deras kultur i motsatt riktning mot vad de sjélva énskar? Det ver-
kar inte heller riktigt som val spenderade skattepengar.

Jag tycker att bistdndsministern anda har en del att fundera pa. Jag hop-
pas att det kommer ett litet omtéank infor budgetforhandlingen i ar.

Anf. 55 Statsradet PETER ERIKSSON (MP):

Fru talman! Det pagér hela tiden en forandring och en inriktning av
EU-stodet beroende pa vad som hander i Turkiet. Som jag sa tidigare har
det minskat kraftigt de senaste aren och i storre utstrackning inriktats mot
demokrati och mot att bygga institutioner som fungerar och varnar réatts-
statens principer.

Aven om utvecklingen i Turkiet p& manga satt har gatt at fel hall tycker
jag inte att man ska ge upp. Det &r ett stort och viktigt land i var narhet.
EU kan bidra till en positiv utveckling, och det vore valdigt synd om man
inte tar de mojligheterna. Om man stanger den dorren kan det leda till att
vi far en mycket samre och negativare utveckling i Turkiet, dar man vander
sig at andra hall och helt slapper det intresse for demokrati som anda har
funnits. Hos manga méanniskor i Turkiet finns det fortfarande ett hopp om
att utvecklingen ska foréndras och att den demokratiska utvecklingen ska
bli battre. De hoppas att EU kan bidra till detta, och det gor vi ocksa pa
manga stt.

Jag tycker inte att det finns ndgon stor anledning att instamma i inter-
pellantens oro nér det géller EU:s stdd. Daremot finns det anledning att
vara orolig 6ver utvecklingen i Turkiet och géra vad vi kan for att foréndra
den.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2018/19:88 om skarven

Anf. 56 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Viktor Warnick har fragat mig vilka atgarder jag avser att
vidta eller foresla for att f& bukt med skarven och dess skadliga effekter.

Skarven och hur den ska forvaltas ar en viktig frdga. Skarvbestandets
utveckling bedoms i dag vara stabil pa nationell niva. Eftersom skarven
forflyttar sig, till exempel i fodosyfte, kan det leda till 6kad narvaro pa
vissa platser samtidigt som narvaron minskar i andra omraden.
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Jag ar medveten om att fisket kan paverkas negativt eftersom skarv kan
ta fangad fisk och skada fiskeredskap. Det finns ocksa indikationer pa att
skarv lokalt kan ha en negativ effekt pa fiskbestand. Jag ar dven medveten
om att naturen i anslutning till hdckningsplatser for skarv forandras. Méang-
den skarv lokalt kan uppfattas som problematisk. Jag forstar att det kan
paverka skargardens attraktionskraft och utvecklingen av skargardsnara
turism.

For att minska effekterna av skarvskadorna finns det inom havs- och
fiskeriprogrammet stod till investeringar i utrustning for att skydda red-
skap och féngster fran daggdjur och faglar som skyddas av art- och habi-
tatdirektivet och fageldirektivet, under forutsattning att det inte undergra-
ver fiskeredskapens selektivitet och att alla lampliga atgarder infors for att
forhindra fysiska skador pé rovdjur. Atgarden omfattar dven stod for in-
landsfiske enligt samma villkor.

Naturvardsverket har det 6vergripande nationella ansvaret for jaktfra-
gor. Forvaltningen av skarv ar regionaliserad, och om det &r motiverat kan
lansstyrelsen besluta om skyddsjakt. Regeringen har i dagslaget inte for
avsikt att foresld en dndring i denna ordning men féljer frdgan noga. Nar
tillstand till skyddsjakt beviljas ar det ocksé betydelsefullt att anstrang-
ningar gors for att tillstandet ska nyttjas fullt ut.

Anf. 57 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Jag far borja med att tacka landshygdsministern for svaret.
Att jag staller denna interpellation till ministern beror pa den akuta proble-
matik som rader i Sverige i allmanhet och i Gavleborgs lan i synnerhet pa
grund av skarven och dess framfart.

Langs kusten i Gavleborgs lan, som jag kommer ifran, har skarven tre-
dubblats pa bara tva ar. Den Gverlagset storsta 6kningen har skett i Soder-
hamns kommun, min hemkommun, utanfor orten Sandarne. Skarvens néar-
varo forsamrar forutsattningarna for fiske och boende i skargarden. Fageln
ater som bekant stora mangder fisk, och avforingen gor att véaxtligheten pa
de Oar dar skarven huserar i princip dor. Detta ar ett stort problem att ta pa
allvar.

For kommuner, som de langs Gavleborgskusten, dar skargarden ar helt
central for utveckling och turism riskerar detta att helt forstora forutsétt-
ningarna for framtidssatsningar. Det &r helt enkelt inte attraktivt att vistas
i de miljoer dar skarven finns nérvarande.

Det finns uppenbarligen anledning att se éver skarvens skyddsbehov i
Sverige. Precis som ministern indirekt sa ar skarven i Sverige pa popula-
tionsniva inte alls hotad, snarare tvartom. Darfor kommer det inte att hjal-
pa med nagra enklare storningsoperationer fran ar till &r eller med att man
fortsatter pd samma sétt som tidigare. Verkningsfulla &tgarder och verktyg
maste till.

| det svar som jag har fatt av ministern tycker jag att det mest beskrivs
hur skarvforvaltningen fungerar och regleras i dag. Jag skulle dnska att
ministern gick narmare in pa vad regeringen avser att gora ytterligare for
att fa bukt med det uppenbara skarvproblemet.

Anf. 58 JOHN WEINERHALL (M):
Fru talman! Tack, Viktor Warnick, for denna interpellation! Det ar en
mycket angelagen och viktig fraga, sa ocksa i mitt hemlan Ostergétland.



Fram till och med Sveriges intréde i Europeiska unionen, 1995, hade
vi allman jakttid for storskarv i Sverige. Men da arten &r listad i EU:s fa-
geldirektiv ar all allman jakt pa storskarv forbjuden inom unionen.

I Sverige finns det i dag 6ver 40 000 hé&ckande par, till skillnad mot
1 000 nar fageldirektivet kom till. Trots detta beviljas skyddsjakt pa stor-
skarv ytterst séllan.

Storskarven star i stor konflikt med manniskan pa grund av konkurren-
sen med fiskenaringen. Storskarven kan pa egen hand utplana hela arshe-
stand av 6ringsforyngring, exempelvis. Den plockar dven fisk ur fiskered-
skap och odlingar samt forstor fiskeutrustning for stora summor arligen.
Den sanitéra paverkan denna fagel har genom sin starkt doftande och fra-
tande avforing gor den dessutom till ett skadedjur bade for fiskenaringen
och for det allmanna intresset for skargard, insjé och kustmiljo. Det &r inte
svart att forestalla sig vilken skada den gor for den svenska naturen och
fiskendringen.

D4 ar min fraga: Vad d&mnar ministern gora at det stora problem som
fageldirektivet och Sveriges tillampning av det innebar for fisket och vat-
tennéra miljoer?

Anf. 59 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Lat mig borja med att tacka Viktor Warnick for att han
lyfter upp fragan. Det ar sjalvklart angelaget att vi hela tiden foljer utveck-
lingen. Hela landet ska kunna véxa och utvecklas. Det ar viktigt bade ur
ett naringsperspektiv och ur ett besoksnaringsperspektiv. Det &r icke irre-
levant i sammanhanget, nar vi pratar om det kustnara och om skargard.
Och det &r viktigt utifran ett boendeperspektiv — det &r viktigt for manni-
skor som bor dar att man har en balanserad och bra politik pa detta omrade.

Det innebdr inte pa nagot satt att fragan ar okomplicerad. Vi ager inte
fragan helt och héllet sjalva, utan det ar en frdga som &r reglerad via ett
direktiv inom EU. Samtidigt har vi sjalvklart verktyg i Sverige, nationellt,
som vi ska anvanda, inte minst kopplat till méjligheten till skyddsjakt.

Jag kan konstatera att jag tycker att det ar bra att vi pa svensk nivé har
valt att regionalisera fragan och att ansvaret ligger pa lansstyrelserna. Det
innebdr att beslutsbefogenheterna finns regionalt och ndra dem som &r be-
rorda av fragorna.

Lansstyrelserna beviljar skyddsjakt — det & min bild. Detta kan goéras
pa tva satt. Det kan ske utifran att enskilda individer eller allmanhet s6ker
tillstand for att jaga, och det kan ske pa initiativ fran lansstyrelsen. Det
finns all anledning att fundera pa hur man tydligt informerar om de moj-
ligheter som finns. Det handlar ocksa om att forsoka sikerstélla att beslut
om skyddsjakt fullt ut efterlevs.

Problemet i detta sammanhang &r inte att lansstyrelserna ar speciellt
njugga i frdga om att bevilja skyddsjakt. Det &r daremot ett problem att
man inte skjuter av i enlighet med den beviljade skyddsjakten. Det finns
namligen ett begrénsat intresse for jagare att skjuta — av olika skal, som
jag tanker att vi kanske inte ska ga in pa just nu.

Fragan ar alltsa komplex. Vi féljer den kontinuerligt 6ver tid. Men i
nulaget har jag inte for avsikt att vidta nagra nya atgarder pa detta omrade.
Min bild ar att vi har de verktyg som kravs utifran politikens roll. Daremot
finns det en hel del att gora nér det galler att informera om de mojligheter
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som finns och nér det géller att sakerstalla att man fullt ut levererar utifran
de mdjligheter som finns.

Anf. 60 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Enligt lansstyrelsen i Gavleborg fanns det forra aret 3 500
skarvbon langs Gavleborgskusten. 2 300 av dem fanns i Séderhamns kom-
mun. Det &r en otroligt hog siffra. Detta innebar enorma konsekvenser for
alla som bor och verkar i dessa omraden.

Jag vet inte om landsbygdsministern sett hur en skarvinvaderad & ser
ut, s& jag har tagit med mig en bild. Bilden forestaller en av 6arna utanfor
Kjeratten i Sandarne, i S6derhamns kommun. Det &r en av de platser som
har blivit mest forknippade med skarvens framfart i Gévleborgs lan. Bil-
den &r tagen forra aret, mitt i den svenska hégsommaren, nar grénskan
annars &r som vackrast. Det &r ingen trevlig syn. lllaluktande spdkoar
borde inte vara ett inslag i den svenska skargarden.

Jag var pa plats i omradet i hostas och fick beskrivet av de boende hur
det ar att leva med skarven s& nara inpé farstukvisten. Stanken av avfo-
ringen och den forstorda skargardsmiljon ar standigt narvarande for dem.

Detta ar verkligheten for manga manniskor som kanner en uppgivenhet
infor statens och det offentligas oformaga att f& bukt med den ohyra som
skarven ar i dessa omréaden.

Vi moderater lovade i hostens val att arbeta for att beslut om skarvfor-
valtning ska fattas sa nara dem som berdrs som mojligt. Jag hoppas att
regeringen snarast mojligt ska landa i samma slutsats. Lagstiftningsforand-
ringar, fru talman, maste uppenbarligen till, eftersom lansstyrelsens hand-
lingsutrymme, precis som ministern papekar, ar alltfor begransat. Ma-
hénda ar ocksa viljan alltfor begransad.

Manga runt om i vart land menar att skarven &r en invasiv art som inte
ens hor hemma i den svenska faunan. Aven om man inte vill g sa langt i
sina stallningstaganden méste man rimligen inse att den i vissa omraden
nu ar en orimlig olagenhet som maste bort.

Jag och méanga med mig tycker att kommunerna i mycket hogre ut-
strackning maste fa reella paverkansmojligheter nar det galler skarvfor-
valtningen. En avstdmning med ministerns partikollegor i Gavleborg och
Soderhamn &r bara ett telefonsamtal bort — da kan hon fa bekraftat att de
tycker likadant. Det rader konsensus Gver partigranserna i fragan i de kom-
muner som &r berérda. Min slutsats &r tyvarr att problemet finns hér i
Stockholm och hos det sa kallade grona partiet, som ocksa ingar i reger-
ingen.

Fru talman! Det stér inte p& forran sommaren star for dorren och skar-
ven aterigen cirklar i skyn ldngs Gavleborgskusten och pa andra stallen
runt om i landet. Ar det verkligen ministerns enda svar att regeringen “ol-
jer fragan noga”? Ska de boende pa Kjeratten tvingas fa ytterligare en som-
mar forstord av dessa faglar?

Anf. 61 JOHN WEINERHALL (M):

Fru talman! 1 mitt hemlan Osterg6tland har skarven blivit ett allt storre
problem som breder ut sig alltmer. Antalet 6kar stort, och skarven har spritt
sig fran kusten in i landet och till vara insjoar. Det &r alltsa inte bara ett
problem for vart kustband och var skargard, vilket forstas i sig ar illa nog.



| sjén Tisnaren har alen forsvunnit helt pa grund av skarven. Fiskbe-
standen har minskat kraftigt. | Roxen beraknas 3 ton fisk férsvinna varje
dag pa grund av skarven. For inte sa lange sedan hade vi fem heltidsyrkes-
fiskare i Roxen. Nu finns det en kvar. Flera 6ar i Roxen &r nu helt déda.

Det ar helt uppenbart att den skyddsjakt som lansstyrelsen beviljar inte
ar tillracklig och att det krévs allman jakttid pa skarv. Ministern sa att hon
inte var beredd att vidta ndgra regelandringar. Men jag méste anda fa fraga:
Menar ministern alltsa att man inte vill modernisera det fageldirektiv som
kom till 1979? Vad tanker ministern géra for att mildra Sveriges tillamp-
ning av direktivet?

Anf. 62 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag kan forst konstatera att Naturvardsverket pa regering-
ens uppdrag har tagit fram en nationell forvaltningsplan nér det galler
skarv. Dar forsoker man hantera och balansera de konflikter som finns
kring fragan.

Jag delar vidare interpellantens synpunkt att det &r bra om beslut i den
hér typen av fragor fattas sd nira de berorda som mojligt. Darfor tycker
jag att det &r bra att denna fraga ar regionaliserad, vilket innebar att lans-
styrelserna har det yttersta ansvaret.

Aven lansstyrelserna har tagit fram och vidtagit olika atgérder. Exem-
pelvis har lansstyrelsen i Gévleborgs lan tagit fram en regional forvalt-
ningsplan for skarv. Det &r positivt med hansyn till att det lokala bestandet
ser olika ut pa olika stallen och man da kan gora vél regionalt avvagda
beslut i de har planerna.

Jag uppfattar att interpellanten menar att mer av ansvaret for skydds-
jakt eller annat ska ga 6ver till kommunerna. Det ar ingenting som finns
pa regeringens agenda, men det finns ju andra verktyg som man kan ta till
i kommunerna.

P& vissa stallen har man till exempel konstaterat att havsorn ar bra i
sammanhanget givet att den ater skarv. En 6kad population av havsorn ar
da en del av den naturliga kedjan. Exempelvis i Sotenas kommun i Véstra
Gotalands I&n har man projekt dar man matar havsérn for att attrahera dem
till omréadet.

Jag inser att detta ar i liten skala och ett verktyg bland ménga, men den
stora delen tror jag &nda handlar om att vi nu har en debatt som verkar utga
fran att man inte kan eller far jaga skarv i den omfattning som man skulle
vilja. Att problemet skulle vara att det soks en massa tillstand for att fa lov
att jaga skarv som man far nej pa hos lansstyrelsen stimmer inte riktigt
overens med den bild jag har fatt. Snarare ar det sa att de tillstdnd som soks
generellt sett beviljas men sedan inte utnyttjas fullt ut. Det &r ju ndgon som
ska jaga den har skarven, men intresset for att faktiskt jaga skarv ar litet.

Om interpellanterna har tankar och idéer om hur man kan forma jagare
att tycka att det &r intressantare att jaga skarv &n vad man bevisligen tycker
i dag skulle jag vilkomna det och i sédana fall titta pa den typen av férslag.
Jag delar ju interpellanternas oro nér det galler skarvpopulationen och hur
den paverkar framfor allt skargardsfisket.

Jag 4r alltsa glad for alla de initiativ som tas i stort och i smétt, och jag
tror att man kommer att behéva fortsétta att jobba brett pad nationell niva
med nationella férvaltningsplaner och pa regional niva genom att férfina
och utveckla de regionala forvaltningsplanerna. Det handlar ocksa om att

Prot. 2018/19:62

8 mars

Svar pa
interpellationer

47



Prot. 2018/19:62
8 mars

Svar pa
interpellationer

48

bade informera och upplysa om de verktyg som finns pa det omradet lik-
som andra typer av lokala alternativ — havsdrn eller annat.

Anf. 63 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Tyvérr kan jag inte tolka landsbygdsministern pa nagot
annat satt &n att vi nu har ytterligare en sommar framfor oss med stora
problem i Sveriges kust- och skargardsliv pa grund av att skarven aven i
fortsattningen kommer att tillatas harja. Det &r i sa fall ett oerhort trakigt
besked.

Naturvardsverkets atgarder och forvaltningsplanen fran lansstyrelsen i
Gavleborg réacker inte till. Foregdende ar nar vi sag den har kraftiga ok-
ningen i Gavleborg var det dver huvud taget ingen skyddsjakt i Soder-
hamns kommun. Havsornar tror jag &r en langsckt l6sning pa problemet.

Att skarvbestandet bedoms vara stabilt pa nationell niva, som ministern
inledningsvis papekade, ar en klen trost for alla som bor och verkar langs
kusten i Gavleborg, dar skarven har tredubblats pa tva ar. Min installning
ar att vi nu maste gora allt vi kan for att forhindra skarvens framfart — inte
en sommar till som den férra! Jag kan konstatera att bollen nu ligger hos
regeringen.

Jag skulle darfor avslutningsvis vilja valkomna ministern pa ett besok
till Gavleborg. Narhelst det passar kan jag och sakert ndgra av ministerns
partikollegor i Gévleborg och Séderhamns kommun tillsammans visa
henne effekterna av fagelns framfart i de varst drabbade omradena i Sve-
rige, som ju finns i Sandarne i Soderhamn. Det ar bara att aterkomma till
mig sa lovar jag att ordna med detta.

Anf. 64 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag far i och for sig inte en bild av att vi star valdigt langt
ifran varandra i den hér fragan. Vi delar en bild av att det har &r problema-
tiskt i vissa omraden och att det ar problematiskt for saval fiske- och be-
soksnaringen som for dem som bor i omradet. Men jag hor inte i debatten
nagra konkreta forslag pa vad det ar vi ska gora, vilket jag anda tolkar som
ett tecken pa att det har ar komplicerat och att man inte har identifierat
nagra direkta brister i lagstiftningen som bor atgardas pa nationell niva.

Lite svepande sas det att kommunerna bor fa storre ansvar. Det skulle
i sa fall innebara att man liksom ska andra hela forvaltningsordningen
kring vem som kan ge tillstand for skyddsjakt. En rimligare atgard i sam-
manhanget borde i sa fall vara att se till att kommunernas inflytande Gver
beslutsfattandet inom ramen for lansstyrelsens uppdrag blir tydligt. Det
tanker jag att man lampligast gér genom att ha en god information om de
mojligheter som finns.

Jag tror att vi &r gemensamt bekymrade 6ver problemet, dér det &r pro-
blem. Jag kommer gérna ut och besoker orter, och jag ar valdigt 6ppen och
valkomnande infor konkreta forslag pa vad det ar som i sa fall ska justeras
i lagstiftning pa nationell niva for att komma till ratta med problemet. Jag
har s& hér langt i den debatten inte noterat nagot konkret forslag.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.



§ 15 Svar pa interpellation 2018/19:93 om resultatstyrning av struk-
turfonderna

Anf. 65 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Ludvig Aspling har fragat EU-ministern varfor Europeiska
unionen har valt att inte stalla upp tydliga uppfoljningsbara resultatmal i
utgiftsomradena 1 och 2 samt hur Europas skattebetalare ska veta huruvida
deras investeringar i tillvaxt och utjamning gett tilltdnkt resultat om inga
mal stalls upp.

Arbetet inom regeringen ar s fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.

Lat mig inleda med att saga att den svenska regeringen vill se ett resul-
tatinriktat genomforande av EU:s gemensamma investeringar. Det géller
sdval kommande langtidsbudget for 2021-2027 som de investeringar som
gdrs inom ramen for innevarande budgetperiod.

Rubrik 1 och 2 i kommissionens budgetforslag rymmer fler fonder och
program &n strukturfonderna. Dar aterfinns dven budgetposter for sektors-
politikomraden, bland annat forskning, transport och utbildning. Men jag
uppfattar att den har interpellationen handlar om resultatstyrning av struk-
turfonderna.

Strukturfonderna, det vill sdga Europeiska regionala utvecklingsfon-
den, Europeiska socialfonden plus och Sammanhéllningsfonden, utgor en
tredjedel av hela budgetforslaget for 2021-2027.

Strukturfonderna genomfors via sjudriga program. En viktig del i fram-
tagandet av programmen &r att satta upp kvantifierbara mal for insatserna.
Infor innevarande programperiod okade kraven pa att tydliga resultat ska
uppnas. Ansvariga myndigheter och projektagare arbetar kontinuerligt
med att utifran dessa mal och indikatorer félja upp och redovisa resultaten
av insatserna. Pa EU-niva gar detta att félja via kommissionens Open Data
Portal.

Fonderna ar ocksa viktiga verktyg i genomforandet av den overgri-
pande Europa 2020-strategin om smart och héllbar tillvaxt for alla. Inom
ramen for strategin har varje medlemsstat stéllt upp egna uppféljningsbara
nationella mal.

Som exempel pd ett satt for allméanheten att folja strukturfondsinveste-
ringarna vill jag ndmna majligheten att ta del av projektresultat som pre-
senteras pa olika orter i landet under Mitt Europa-veckan 4-12 maj 2019.

I augusti 2019 kommer den svenska regeringen att ldmna en framstegs-
rapport till kommissionen. Rapporten ska redovisa resultat och uppfyllelse
av delmal i halvtid av nuvarande programperiod. Motsvarande rapporter
ska lamnas for alla medlemsstater. Detta gor att alla kan fa en bild av vad
som hittills har uppnétts.

Lat mig avsluta med att understryka att den svenska regeringen vill se
ett fortsatt resultatinriktat genomférande av strukturfonderna. Sverige vill
dessutom aven i fortsattningen se horisontella principer, daribland jam-
stalldhet, i bade forberedelse och genomférande av samtliga program. Det-
ta framhaller vi i de pagéende forhandlingarna om forordningsforslagen
infor perioden 2021-2027.
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Anf. 66 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Sverige har sedan intrédet bidragit med ungefar 600 mil-
jarder kronor till EU:s gemensamma budget. Det &r den éverldgset storsta
investeringen i Sveriges historia. Den samlade EU-budgeten for ar 2021
omfattar enligt féreliggande forslag ungefar 1 660 miljarder kronor, och
ungefar hélften av detta dr avsatt till de tva forsta utgiftsomradena.

Det forsta utgiftsomradet har som malsattning att genom forskning, in-
frastruktur och digitalisering skapa ekonomisk tillvaxt, och det andra har
som malsattning att minska de ekonomiska skillnaderna mellan EU-lander
genom sa kallade strukturfonder.

Vi motsétter oss inte stdd till de mindre utvecklade delarna av Europa
av princip. Men den konservativa utgangspunkten &r alltid att allmanhet-
ens medel ska behandlas varsamt. Varsamhet vad géller denna typ av ut-
vecklingsarbete &r att stalla upp uppféljbara och tydliga mal om till exem-
pel antal skapade jobb, antal startade foretag eller antal personer som far
tillgang till ndgon typ av infrastruktur, till exempel vagar. Utan sddana mal
ar det namligen omajligt for valjarna att veta huruvida investeringen skor-
dar framgang eller slésas bort. Parallellen till hur utvecklingsbistand han-
teras ar tydlig. Sida kraver exempelvis att alla projekt och alla program har
mal som majliggor uppfoljning och rapportering av resultat.

Vi har latit riksdagens utredningstjanst undersoka malséttningen och
uppfdljningen for de tva forsta utgiftsomradena. Jag avser alltsa hela ut-
giftsomradena i interpellationen. Utredningstjansten svarar att man inte
lyckats hitta nagra kvantifierbara malsattningar som kan ligga till grund
for en utvardering av politiken. Viss utvardering sker, men malséttning-
arna ar enligt utredningstjansten beskrivna i ganska allménna ordalag, vil-
ket gor det svart att i efterhand svara pa om de f6ljts upp eller inte.

Fru talman! Budgetsamarbetet levererar en aldrig sinande strom av
skandaler rérande korruption, forskingring och mord pa journalister som
graver i saken. Problemet gér anda upp i Europeiska radet, dar den som de
facto ar ledare for socialdemokraterna i ett stort medlemsland personligen
ar misstankt for att ha forskingrat hundratals miljoner kronor i samband
med vagbyggen. EU:s antikorruptionsmyndighet rekommenderade for
2017 aterkallelse av medel som motsvarar ungefar 30 miljarder kronor,
vilket &r ett nytt rekord.

Budgetsamarbetet skots i dag delvis mycket illa. Det &r lika illa att vi
verkar vara det enda parti som tar detta pa allvar. Jag reagerar ocksa pa
den ganska svaga bortforklaring som statsradet bjuder pa i interpellations-
svaret. Hon sdger namligen att ansvariga myndigheter och projektéagare
staller upp malsattningar for verksamheten. Det ar i alla fall sa jag tolkar
det.

Fru talman! Det duger inte att dverlata till tjansteman att skéta resul-
tatstyrningen. For det forsta &r det inte tjansteman som beslutar om bud-
getens storlek och fordelning. Det ar politiker som gor det. Det ar darfor
orimligt att tjanstemannen ocksa ska stélla upp malsattningar for verksam-
heten. For det andra &r det inte tjansteman som har det politiska ansvaret.
Vi véljer ju inte myndighetschefer eller handlaggare i val — eller hur?

Fru talman! Det som statsradet presenterar i interpellationssvaret ar
rena undanflykter for att slippa ta ansvar for extremt dyra projekt med till
viss del tveksamma resultat. Att gomma sig bakom tjansteman pa detta satt
duger helt enkelt inte.



Jag vill darfor att statsradet svarar pa en mycket enkel fraga: Varfor
véljer unionen att inte satta upp tydliga och uppféljbara mal i budgetfor-
slaget? Det ar alltsa det som denna interpellation handlar om. Varfor lam-
nar man ifrdn sig ansvaret pa detta satt?

Anf. 67 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Lat mig borja med att konstatera att vi &r Gverens om att
det ar viktigt att man har tydliga, matbara och uppféljbara mal. Det &r en
frdga som Sverige som nation driver i alla sammanhang inom ramen for
EU-samarbetet: nér det galler strukturfonderna, nér det géller CAP:en som
vi i nulaget férhandlar om, nar det galler budget och budgetuppféljning.
Sverige har, i alla fall delvis, varit framgangsrika i att fa igenom denna typ
av béttre ordning nér det galler dessa saker.

Det ar tydligt nar vi nu férhandlar CAP:en att man har lyssnat pa Sve-
rige och likasinnade lander eftersom man nu mycket tydligare jobbar for
bade tydliga mal och transparens, som ar en annan fraga som Sverige dri-
ver mycket héart. Nagonstans kan jag tycka att det &r ett mycket tydligt
kvitto pa att fragan &r viktig ur ett svenskt perspektiv. Jag ser inte att det
finns nagon politisk motsattning i det i Sveriges riksdag.

Sedan kan jag halla med interpellanten om att det finns mycket kvar att
gora pa detta omréade. Det har funnits manga barnsjukdomar vid inférandet
av dessa program. De har varit svara att folja. Vi har haft kritik mot att det
har varit svart att soka i dem, att systemen ar krangliga och sa vidare. Till
syvende och sist ar det en avvagning som maste goras. Ju fler regler man
har, ju mer komplicerat regelverket &r och ju fler parametrar det &r, desto
enklare ar det att félja upp men desto svarare ar det att soka pengarna.
Detta ar en balansgang med saker som standigt ska vagas mot varandra for
att det ska ga att hitta rimliga satt.

Min bild &r att man successivt blir battre och battre. Men med det sagt
ar inte jag och regeringen nojda med hur langt man har kommit. Vi har for
avsikt att fortsatta jobba kontinuerligt pd EU-niva for att driva de svenska
ingdngsvardena nar det galler hur man utformar programmen och regel-
verken for dem. Men vi har ocksé for avsikt att jobba nationellt med hur
vi sedan forvaltar detta pa svensk niva, dar vi ocksa behover bli mycket
tydligare och givetvis mycket béttre.

Sedan ar det svart att svara pa en fraga som ar stélld pa detta sétt utan
att hanvisa till det arbete som gors. Och det arbete som de facto gors ar pa
projektagarniva. Det ar alltsd inte att betrakta som ett satt att smita undan
att svara pa fragan, utan det ar snarare ett konstaterande av var fragorna
rent faktiskt ags, forvaltas och utfors. Dar maste jag alltsa sdga att jag inte
riktigt forstar kritiken.

Avslutningsvis: Jag ar osaker pa exakt hur det kommer in och vad syf-
tet med den lilla stickrepliken var, men man konstaterar att det finns fore-
tradare som anklagas for korruption och gor lite av en grej av att det var
en S-ledare som anklagades for det. Jag ar lite osdker pa vad syftet med
den stickrepliken var i det hdr sammanhanget, men om jag var Ludvig
Aspling hade jag varit véldigt forsiktig med att gora alltfor stora kopp-
lingar till partier som ingar i den grupp i Europaparlamentet som nagon
hor till. Jag tanker halla mig for god for att sta och rakna upp vilka problem
som Sverigedemokraternas samarbetspartier i EU genererar och orsakar.
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Anf. 68 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Forst och framst tror jag att statsradet inte riktigt har koll
pa de olika utgiftsomradena i budgetforslaget. Interpellationen handlar
alltsa inte om CAP. CAP har ingenting med det hér att gora, och jag forstar
inte varfor statsradet éver huvud taget tar upp den.

Vad galler tydliga och uppféljbara mél och att vi skulle vara 6verens
pa den punkten beror det vl lite grann p& hur man definierar fragan. Vi
tycker att det ska finnas tydliga och uppféljbara mal som styr verksam-
heten och som gor att det gér att utkrava politiskt ansvar. Socialdemokra-
terna verkar vara mer inne pa att det ar ndgonting man sager vart sjunde
ar, nar det ar dags for MFF:en, och sedan later man det bero och bli lite
som det blir. Faktum &r att de har malséttningarna inte finns i dag, trots att
Socialdemokraterna har suttit vid makten i Sverige under ett stort antal ar
och att Sverige da dven har forhandlat om den europeiska budgeten.

Tillvaxt ar ju det som &r syftet har. Det ar viktigt att forsta att de har
pengarna inte kommer ur en outtdémlig bytta som det gér att bara 6sa ur,
utan de pengar vi pl6jer ned i utgiftsomradena 1 och 2 &r skattepengar. Om
man lamnar skattepengar i hidnderna pa vanliga manniskor kan de ocksé
orsaka tillvaxt, genom att folk kan gdra egna investeringar, konsumera och
sd vidare.

Det ar alltsa ganska viktigt att fundera lite grann pa om de hér fonderna
ar ett bra satt att skapa tillvaxt. Eller ar det battre att lata vanliga skattebe-
talare ha kvar pengarna sjalva? Det ar den matningen man nagonstans
maste gora, och det ar den avvagningen som blir valdigt svar om det inte
fran borjan finns en plan for att vi kommer att skapa si och sa manga jobb
eller skapa majligheter for si och sa manga foretag att startas.

Att hanvisa till det arbete som sker &r en undanflykt. Det &r precis vad
det ar. Min fraga i interpellationen var namligen: Varfor finns det inga
tydliga och uppféljbara mal i budgetforslaget? Att da hanvisa till att det
inte &4r s man gor duger ju inte. Man maste 4nda kunna forsvara den ar-
betsordning man sjalv foretrader. Europeiska unionen har valt att inte
lagga in nagra tydliga och uppféljbara mél i budgetforslaget, och da kan
man inte bara hanvisa till att det &r s& man gor — det maste ocksa ga att
forsvara den standpunkten.

Det &r det jag vill veta: Varfor finns inte malsattningarna?

Anf. 69 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag kan bara konstatera att regler, regeluppféljning och hur
man utformar detta ar komplexa och svara omraden. Det &r inte helt klart
vad interpellanten asyftar i sin interpellation, och bevisligen &r det inte
heller — det far jag ta pd mig — helt uppenbart vad jag asyftar i mitt svar.

For att vara tydlig: Som jag uppfattar det finns det hos interpellanten
en kritik kring vad Sverige i de har fragorna gor och inte gor for att driva
att det pa EU-niva ska vara tydligare regelverk, battre uppféljning och mer
av ett svenskt satt att hantera dessa fragor. D& diskuterar vi bland annat det
regelverk som ligger inom ramen for strukturfonderna som en utgangs-
punkt i detta.

For att visa det svenska engagemanget och hur vi ser pa alla dessa fra-
gor valde jag att svara genom att exemplifiera hur vi haller pa& med CAP.
Jag ar val medveten om att CAP ar en helt annan fraga dn denna. Jag trodde
att det var tydligt i mitt svar att jag anvande den som ett exempel for att



visa hur den svenska regeringen ser pa vikten av att det finns tydliga mal
som ar matbara samt hur vi ser pa problematiken att det inte alltid ar sa i
EU. Jag ville visa att det ar prioriterat och att vi har det pa alla omraden
gentemot EU.

Det &r valdigt trevligt att interpellanten har stor tilltro till svensk social-
demokratis formaga att forhandla i Bryssel och att han forvantar sig att det
ska bli som vi tycker i alla fragor. Det &r gladjande och sként att héra, men
béde interpellanten och jag vet att det inte ar sd enkelt. Oavsett politisk
farg pa regeringen har Sverige, i alla fall under senare ar, varit dverens om
att driva den har typen av fragor. Vi soker stod hos likasinnade lidnder, och
vi har haft framgang men inte natt hela vagen fram. Vi fortsétter att driva
pd inom ramen for det europeiska arbetet for att i varje punkt — ocksa i
budgetarbetet — driva att det ska lyftas in mer av tydliga, métbara och upp-
foljbara mal.

Det &r for tidigt att sdga exakt hur regelverket kommer att bli for nést-
kommande period, vilket ar det vi forhandlar om nu. Det finns en risk att
interpellanten kommer att séga att han inte har stallt en interpellation om
de budgetférhandlingar som pagar just nu, men jag har lite svart att se hur
man ska svara pa hur vi vill forandra och forbattra utan att tala om hur vi
arbetar med de fragor som just nu ligger i pipeline. Nar det géller de bud-
getférhandlingar som fors just nu kan jag konstatera — och det tangerar
mdjligen lite grann det interpellanten sa — att svenskt fokus véldigt tydligt
har legat pa att se till att medlemsavgiften inte okar som ett resultat av det
brittiska uttradet ur unionen.

Vi kommer sannolikt inte att bli helt framgangsrika dar; man kommer
sakert inte att ga pa den svenska linjen till hundra procent. Det har dock
varit ohyggligt tydligt, och i den har kammaren ratt stor samsyn om, att
det &r den prioriterade fragan.

Anf. 70 LUDVIG ASPLING (SD):

Fru talman! Statsradet var lite osaker pa vad det var jag pratade om, sa
1at mig for att tydliggora dra en parallell till ett annat utgiftsomrade.

I NDICI:n pé utgiftsomrade 6 finns det ndgonting som kallas partner-
skapet med Afrika. Partnerskapet med Afrika har som malséttning att
skapa 10 miljoner arbetstillfallen i Afrika. Det &r véldigt enkelt: 10 miljo-
ner arbetstillfallen ska skapas. Nar programtiden har gatt ut kommer vi att
kunna titta efter och se om 10 miljoner arbetstillfallen har skapats eller
inte. Har de inte skapats har politiken inte natt malet, och har de skapats
har politiken natt malet — valdigt enkelt. Det ar exakt den typen av upp-
foljbara mal jag skulle vilja se i budgetforslaget, och det ar det som inte
finns.

Att det d&r komplexa fragor haller jag med om. Det handlar om jatte-
mycket pengar och beror flera medlemsstater. Jag har full respekt for att
detta inte &r enkelt. Jag star inte har och péstar att det ar ett misslyckande
om det inte blir precis som kanske jag eller Socialdemokraterna skulle vilja
ha det och att det i s fall skulle innebéra att Socialdemokraterna &r inkom-
petenta. Det ar inte det jag sdger, utan det jag sdger &r att det inte verkar
finnas nagot storre intresse for det har.

Statsradet papekar att det inte alltid blir som man vill. Nej, det forstar
jag ocksa — det &r ju en stor forhandling. Men Socialdemokraterna eller
den har regeringen har ju aldrig ndgonsin Iyft fram fragan offentligt. Jag
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har aldrig hort ett enda statsrad saga, i ndgot sammanhang, att nagonting
vi skulle vilja se mer av ar tydliga och uppfoljbara mal i EU:s budget. Det
har jag aldrig hort, med reservation for att jag kan ha fel. Jag har inte riktigt
ként att detta ligger i toppen av agendan, trots att det &r en extremt viktig
fraga.

Det ar darfor jag menar att jag skulle uppskatta om detta var ndgonting
man pratade om lite da och da — att det finns ett stort problem har — dven
om man inte nar hela vagen fram.

Anf. 71 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Det var bra att vi konstaterade att man for att forklara vad
vi vill behdver anvénda exempel som kanske inte ligger exakt inom ramen
for strukturfonderna, givet att vi talar om 6nskad utveckling.

Med detta sagt vander jag mig emot att interpellanten séger att det inte
finns nagot storre intresse fran regeringen eller Socialdemokraterna for att
jobba for tydligare och uppféljbara mal. Det ar mojligt att detta ar nagon-
ting som inte lyfts upp kopplat till diskussioner om budgetarbetet i nagon
stor utstrackning. Min bild ar dock att det &r véldigt val kant och ofta utta-
lat att Sverige rent generellt, som en princip, nér det galler allt EU-arbete
driver fragan om att det ska finnas tydliga och matbara mél och att det ska
vara transparent.

Ett exempel &r att jamstalldhetsarbetet ska genomsyra allt, och det gél-
ler alla parametrar i detta. Vi vill ocksa se mer av socialt hansynstagande.
Det finns ett antal principer som &r grundldggande for hur regeringen ser
pa dessa fragor.

Min bild &r att detta &r bade val kant och val kommunicerat, men jag
tar till mig att man efterfragar ytterligare tydlighet i denna fraga. Jag ska
sjalv forsoka vara noga med att i alla sammanhang dar jag har dessa fragor
pa mitt bord vara extra tydlig med detta.

Med detta sagt — och jag star bakom det fullt ut — tror jag att vi ocksé
maste ha respekt for att allt inte & matbart. Mycket av det som ar forut-
sattningarna for och mervardet med EU-arbetet i stort &r ju sadant som
kommer som pluseffekter och mervérdeseffekter. Detta ska vi inte un-
derskatta, och detta kan man inte alltid méta.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 16 Svar pa interpellation 2018/19:100 om fisket i Koster-Va-
derofjorden

Anf. 72 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Johan Hultberg har fragat mig om det generella forbudet
mot bottentralning i skyddade omréaden, som enligt januariéverenskom-
melsen ska inféras, kommer att omfatta Kosterhavets nationalpark eller
om fisket dar fortsatt kommer att kunna bedrivas och forvaltas sd som i
dag. Johan Hultberg har aven fragat mig om lokal fiskeférvaltning likt den
som utvecklats for Koster-Vaderofjorden ar nagot som jag vill sla vakt om
och sprida till fler omraden.



Lokal dialog kring fiskeriforvaltning, som i exemplet Koster, har i flera
omraden visat sig vara ett framgangsrikt verktyg, och det ar ndgot som jag
kommer att sla vakt om dven i framtiden.

Nar det galler bottentrdlning kan den paverka skyddsvarda arter och
livsmiljéer negativt. Delar av regeringens politik bygger pé januariavtalet,
som &r en sakpolitisk 6verenskommelse mellan Socialdemokraterna, Cen-
terpartiet, Liberalerna och Miljopartiet de gréna. | januariavtalet anges att
ett generellt stopp for bottentrdlning ska inforas i skyddade omraden. Moj-
lighet till begransade undantag kan dock ges i forvaltningsplanen.

Enligt skotselplanen for Kosterhavets nationalpark regleras fisket i om-
radet av Havs- och vattenmyndighetens foreskrifter. | vissa delar av natio-
nalparken &r tralning forbjuden. | 6vriga delar har Havs- och vattenmyn-
digheten bland annat infort krav pa ett sarskilt tillstand for att fiskare ska
fa trala efter nordhavskrafta i omradet. For att erhalla tillstand kravs bland
annat att fiskare ska ha genomgatt en kort utbildning om bevarandevérdena
i omréadet samt om det regelverk som rader.

Till de sarskilda tillstanden finns ett antal villkor som sakerstaller moj-
ligheten att justera atgarder om behov uppstar och darmed dven mojliggora
en adaptiv forvaltning. Tillstdnden ar érliga, vilket gor att Havs- och vat-
tenmyndigheten kan neka tillstand pa grund av eventuella dvertradelser.
Vid behov kan regelverket anpassas inom ramen fér Havs- och vattenmyn-
dighetens foreskrifter.

Lansstyrelsens bedémning ar for nérvarande att med den befintliga re-
gleringen kan det tralfiske som nu bedrivs i Kosterhavets nationalpark
fortga utan att detta riskerar omradets bevarandemal.

I miljobalken framgar att syftet med nationalparker generellt ar att be-
vara ett storre sammanhangande omrade av viss landskapstyp i dess natur-
liga tillstand eller i vasentligt oforandrat skick. Det specifika syftet med
Kosters nationalpark ar att bevara det mycket speciella och artrika havs-
och skargardsomradet och de landomraden som ligger i nirheten i vasent-
ligen oférandrat skick. Samtidigt ska de biologiska resurserna i omradet
kunna anvandas pa ett hansynsfullt satt.

Fragan om ett generellt stopp for bottentralning i skyddade omraden
och mojligheter till undantag bereds for nérvarande inom Regerings-
kansliet. Har ingar fragan om bottentralning i Kosterhavets nationalpark.

Jag ser Kosterhavets nationalpark som ett positivt exempel pa samver-
kan, dar bevarandeétgarder tagits fram utifran vetenskapliga underlag och
dar fiskeregleringarna sa langt som majligt utformas i samrad med fors-
kare och fiskerinaringen.

Anf. 73 JOHAN HULTBERG (M):

Fru talman! Tack, ministern, for icke-svaret, far jag val narmast séga.
Men jag aterkommer till det.

Jag ar stolt bohuslanning. For Bohuslan ar fisket nagot valdigt viktigt;
inte minst har det en enorm historisk betydelse. Det &r till stor del kring
fisket som vara samhallen har byggts upp. Detsamma galler for den indu-
stri som vi har haft, som har skapat jobb och tillvaxt i min del av landet.

Tyvarr har antalet fiskare gatt ned. Industrin har inte langre den stora
ekonomiska betydelse som den en gang hade, men den &r alltjamt viktig.

Inte minst &r beredningsindustrin viktig. Jag hérde landsbygdsminis-
tern i en tidigare debatt referera till Sotends kommun. Denna lilla kommun
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har ensam omkring en tredjedel av den svenska fiskberedningsindustrin.
Jag ar stolt 6ver att Bohuslan standigt och jamt ar en del av var mans buffé
pa midsommarbordet eller nar man firar jul.

Né&r det kommer till rakfisket och skaldjursfisket i stort, med havs-
krafta, ar detta ett av de fé fisken vi har kvar i Bohuslan. Det sysselsatter
alltjamt tamligen manga personer, det ger goda inkomster och det sker pa
bestand som &r héllbara.

Just rakorna och kraftorna ar verkligen viktiga fér en annan basindustri
som har vuxit fram i Bohuslén i lite mer modern tid, namligen besoksna-
ringen. Manga vallfardar for att gd pd Smdgenbryggan och kaka farska
rékor eller for att delta i rakskalningstavlingar i Stromstad.

Det ar nagonting som ar valdigt viktigt, och jag tycker ocksa att syner-
gin &r viktig. Man kan inte negligera en bransch bara for att den inte direkt
ger sd manga arbetstillfallen eller omsatter si mycket. Den &r en del av en
storre infrastruktur, och den ar betydelsefull for saval den lokala identite-
ten som det lokala naringslivet i stort.

Ndr det galler denna fraga har jag stallt interpellationen utifrén janua-
riavtalet. Det jag finner s& anmarkningsvart ar att de fyra partierna — eller
atminstone Socialdemokraterna — har skrivit under avtalet in blanco. Den
punkt som jag lyfte upp i min interpellation handlade om fisket. Dar star
det att det ska inforas ett generellt forbud mot bottentralning i skyddade
omraden.

Dé kan man tanka sig att de fyra parter som skriver under avtalet vet
vad som menas. Men nej, det vet de inte. Det var ju det jag fragade lands-
bygdsministern i denna interpellation: Innebéar detta att det blir ett forbud
mot bottentralning i Kosterhavet, som till stora delar &r en nationalpark?

Det ar sakert manga fiskare och manga bland allmanheten som ténker
att en nationalpark nog ar att betrakta som ett skyddat omrade och séledes
nagonting som ska omfattas av detta generella forbud. Men det vet inte
landsbygdsministern. Det kan inte landsbygdsministern svara p&, utan det
ar nagonting som bereds i Regeringskansliet. Det tycker jag ar bedrovligt
daligt.

Samtidigt — om jag blir lite optimistisk, vilket man kanske ska vara sa
har pa fredagseftermiddagen — betyder detta att det fortfarande finns ett
handlingsutrymme och att regeringen inte har satt ned klackarna utan att
det fortfarande gar att forsoka paverka regeringen i en mer rimlig riktning.

Fisket i Kosterhavet ar egentligen, som ministern sjalv konstaterade,
hallbart. Man har kommit valdigt langt med en adaptiv forvaltning, och
man har pekat ut sarskilt skyddsvarda omraden dar trélning inte far ske.
Fiskarna har ocksa varit med och utvecklat metoder som &r mer skon-
samma och mer selektiva. Detta &r ett sant foreddme att vérna, och det &r
min skarpa uppmaning till landsbygdsministern att géra sa.

Anf. 74 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag vill borja med att vara tydlig mot Johan Hultberg med
att jag pa inget vis negligerar naringen. Vi har haft en forsta sittning till-
sammans med fiskerindringen och diskuterat alla de utmaningar som den
star infor. Brexit ar kanske den fraga som star hogst pa dagordningen just
nu, men sjalvklart kommer ocksa bottentralning, hur man ska jobba med
att utveckla fiskeverktyg och andra fragor som ar viktiga for naringen upp
pa bordet. Det & min absoluta ambition och avsikt att fortsétta ha en dialog



med naringen om alla de fragor som ligger i min portfolj som beror forut-
sattningarna for naringen att bedriva och utveckla sin verksamhet. Pa den
punkten kan jag alltsa lugna interpellanten.

Sedan &r det min bild, inte minst efter att ha samtalat med delar av
naringen, att politiken och ndringen har ett gemensamt intresse. Jag tror att
naringens intresse av att sikerstilla langsiktigt hallbara forutsattningar for
fisket ibland till och med &r storre. | detta ingdr ocksa att skydda bevaran-
devarda bade arter och miljéer. Det finns ingen motsattning i det. Nar man
gor det ar det ohyggligt viktigt att det sker i dialog med forskning, politik
och bransch, s& att man gor det pa ett effektivt satt som skyddar det man
vill skydda och mgjliggor for den néring som vi vill ha och behdver att
fortsétta verka pa det har omradet.

Nér det till exempel géller Kosterhavet kopplat till tralningen &r det har
ingen ny problematik. Det &r redan i dag ett skyddat omrade. Man har i
dialog arbetat med att anvanda den undantagsmajlighet som finns att trala
i omradet pé ett sédant satt att alla parter, sdvitt jag har kunnat lyssna in sé
hér langt, ar valdigt néjda med resultatet. Jag tror att det stalldes en fraga
om jag ser det som en modell som till och med skulle kunna vara ett fore-
déme for andra omréaden. Det ar ju en av de fragor som vi nu lyfter in i
forhandlingen och i den Gversyn som gérs utifran det januariavtal som har
tecknats mellan véra fyra partier.

Sedan kan jag konstatera att det borjar bli vida k&nt att Moderaterna
numera, vilket inte & min bild historiskt, inte har nagon stérre tilltro till
att man nogsamt bor utreda och bereda fragor innan de kommer till beslut.
Jag havdar dock att det fortfarande &r bra. Vi har kommit éverens om en
overgripande inriktning pa 73 olika punkter. Samtliga 73 punkter haller
just nu pa att beredas och tas fram underlag for, for att det sedermera ska
kunna resultera i beslut. Vi har tre och ett halvt ar pa oss att leverera pa
samtliga dessa punkter.

For mig ar det naturligt att det ar sa det méste ga till att bedriva en
politik som &r serids, s& jag tycker nog att det mest var ett retoriskt knep
fran ledamoten.

Anf. 75 JOHAN HULTBERG (M):

Fru talman! Nej, det var inte alls ett retoriskt knep. Det var ett genuint
uttryck for den frustration jag kdnner 6ver regeringens fiskeripolitik.

Vi har alltsa en naring som gar pa knana i dag. | mitt Bohuslan har det
pd tio ar gatt fran att vi har haft omkring 700 fiskefartyg till att vi i dag ar
nere pa mindre an 400. Nar det galler aldersstrukturen i karen ar genom-
snittsfiskaren 55 ar gammal. Det utfirdas extremt f& nya licenser. Naringen
upplever att kontrollapparaten ar enormt omfattande, att man standigt mots
av misstro, missuppfattningar eller ointresse. Det ar klart att nar ett sddant
hér utspel kommer valdigt mycket von oben, landsbygdsministern, vécker
det reaktioner och skapar oro.

Forslaget om ett generellt forbud mot bottentralning géller ju skyddade
omraden brett. Men jag véljer att specifikt lyfta fram Kosterhavet och Va-
derofjorden just for att det &r ett sd gott exempel. Dar har olika intressen
krokat arm. Man har Kklarat av att dverbrygga de intressekonflikter som
naturligtvis finns ibland.

Kosterhavets nationalpark inréattades efter att fiskarna hade varit med
pa banan. Man hade en diskussion om hur nationalparken skulle utformas,
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sd att fisket tar hansyn till de mest sarbara och skyddsvarda omradena men
man anda kan fortsatta att bedriva fiske, hur man kan sakerstalla turismens
utvecklingsmoéjligheter men samtidigt inte driva pa en alltfor hard belast-
ning pa de skyddsvarda naturmiljoer som ocksa finns ovan land i omradet.

Nu kommer man uppifran med ett politiskt avtal mellan fyra partier om
att vi ska ha ett generellt forbud mot bottentralning. Da &r det klart att jag
tanker att det &r genomténkt vad man menar innan man skriver under av-
talet. Det hade vél varit en sak om man hade haft en punkt i avtalet som sa
att vi maste ta steg for att miljoanpassa fisket eller ndgon mer allméant hal-
len punkt, men den ar ju valdigt konkret till sin natur. Punkten sager att det
ska inforas ett generellt forbud mot bottentralning i skyddade omraden.
Det har skapat en enorm osékerhet och oro hos Sveriges fiskare. Jag har
talat med manga som séager: Nu struntar jag snart i det har, nu lagger jag
ned. Hur ska vi attrahera nya fiskare till den hér branschen om det &r den
hér typen av plakatpolitiska utspel som kommer?

Landsbygdsministern talar om Iangsiktighet. Det har ar inte langsiktig-
het. Langsiktighet hade varit att visa respekt for den forvaltningsmodell
som finns dar och vérda och utveckla den. Jag tror att den verkligen hade
varit ndgonting att exportera till flera hall i Sverige.

Om vi ska ha langsiktighet och en verkligt hallbar fiskeripolitik ska
landsbygdsministern verkligen lagga sin kraft pa att bygga goda relationer
med véra vanner ute i Europa, for da kravs det att vi kommer Gverens pa
EU-niva. En frga som jag tidigare har tagit upp med landsbygdsministern
handlar ju om att MSC har dragit tillbaka sin hallbarhetsmarkning av mak-
rillfisket. Den fragan kan vi bara 16sa om vi kommer dverens inom EU och
med Island, Fardarna och de lander som fiskar pa bestanden.

Sverige ligger i absolut framkant nér det galler fisket. Vi har en véldigt
engagerad kar av yrkesfiskare pa vastkusten som driver pa for att utveckla
fisket i en mer hallbar riktning.

Ndr det géller kraftan gar det att fiska med bur, men nér det galler rakor
gar det inte. Om landsbygdsministern vill ha kvar ett rakfiske i Sverige,
som alltsa &r det mest miljéanpassade som finns i Europa och troligtvis
ocksa i varlden, med flytande tralbord, selektiva rister och engagerade
fiskare, ar det oerhort viktigt att Kosterhavets nationalpark undantas fran
det generella forbudet.

Anf. 76 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tror att vi alla, om vi &r seridsa, vet att alla forslag alltid
bereds noga och forhandlas for stod, nar det behdvs, innan de laggs pa
bordet. Det &r inget konstigt i det, vill jag initialt framhalla.

Sverige har hdga ambitioner nar det géller marina skyddsomraden. Det
ar enligt min mening bra. Det &r ocksa min bild att fiskerinaringen tycker
att det ar bra. Det finns ingen uppenbar motsattning i det.

Totalt 10 procent av vara hav har ndgon form av skydd. Samtidigt pa-
gar det redan i dag tralfiske i drygt 300 skyddade omraden som berérs av
det har skyddet. Det later lite grann pa interpellanten som att det ar ndgon-
ting helt nytt och konstigt som nu inférs och att det riskerar att stélla allting
pa dnda. Jag vill da bara klargéra att sa inte ar fallet.

Det &r inte sd att vi dr fardiga bara for att vi ar duktiga pa ett omrade,
har skyddsvarda omraden dér vi jobbar med undantag och i dialog med
naringen och forskningen gér det har pa ett bra satt, utan min bild ar att det



finns bade ett behov och ett intresse av att fortsatta utveckla de har omra-
dena.

Nar politiker sager att man ska titta pa nagonting blir det oro innan man
har landat i hur det exakt ska se ut. Jag beklagar att det blev sa. Jag hade
onskat att man alltid hade fétt tanka fardigt pa sin kammare och ha alla
svaren innan man presenterar ett politiskt forslag. Det &r dock inte min bild
att det sarskilt ofta dr sa vi har mojlighet att arbeta.

Né&r man processar fram dessa forslag ar det viktigt att géra det i dialog.
Jag kan forsikra bade interpellanten och néringen om att ocksa detta for-
slag kommer att processas fram i dialog med néringen. Fér mig &r det en
sjélvklarhet.

Min uppfattning &r att det arbete som gors i Kosterhavet &r en vinn-
vinnmodell. Jag ser garna att denna modell bade utvecklas och & modell
for hur vi arbetar vidare med dessa fragor. Det kommer att vara min ingang
ndr vi diskuterar politiskt hur vi ska landa i denna punkt, och jag &r glad
och tacksam om jag kan fa draghjalp av Johan Hultberg i min argumenta-
tion och bild av varfor detta ar viktigt och bra. Ju bredare politiskt vi ar
overens i en fraga, desto mer langsiktig blir den och desto béttre forutsatt-
ningar har den att bli val emottagen av dem som &r berdrda av den.

Jag forstar och sympatiserar med den oro som finns, och det ar bra att
Johan Hultberg lyfter upp fragan som en interpellation. Det &r viktigt att
vi hela tiden har en tydlig dialog med branschen om forutsattningarna,
mdjligheterna och vart vi vill komma. Det &r bra att vi har denna diskus-
sion, och jag ténker att vi kommer att behdva fortsatta att ha den.

Anf. 77 JOHAN HULTBERG (M):

Fru talman! Jag delar landsbygdsministerns uppfattning att det finns
ett stort intresse hos Sveriges fiskare att delta i metodutveckling och att
utveckla det svenska fisket till att bli &nnu mer miljéanpassat dn vad det
redan &r.

Men lat mig vara tydlig med att detta intresse bottnar i att man tror att
det I6nar sig att ga fore och att det uppskattas att man gor saker pa frivillig
grund. Kosterhavets nationalpark hade inte blivit verklighet om inte fisk-
arna hade varit positiva och involverats i processen. Da vacker det ont blod
om de i efterhand riskerar att bli straffade med ett generellt forbud mot det
fiske som i dag bedrivs inom nationalparkens granser.

Landsbygdsministern sa att man inte alltid har méjlighet tdnka fardigt
pa de forslag man lagger fram. Nej, och det &r alldeles uppenbart i detta
fall. Under hésten var det mycket diskussion om servettskisser, och &ar det
nagot som &r en riktig servettskiss ar det januariavtalet. Var och varannan
punkt innehaller extremt stor osékerhet och otydlighet.

Lat oss till exempel ta punkten om att det ska goras en skattedversyn.
Har far man minst sagt divergerande svar beroende pa om det 4r en social-
demokrat, en miljopartist, en centerpartist eller en liberal man fragar vad
oversynen ska syfta till och leda till.

Jag ar bekymrad 6ver hur lattvindigt man hanterar dessa fragor. Det
kanske inte beror sa manga hundra personer, men for dem handlar det om
deras dagliga brod. Det handlar som sagt ocksa mycket om kustsamhalle-
nas identitet och om besoksnaringen.

Jag védjar till landsbygdsministern att utforma ett klokt forslag och att
kanske lyssna pa och driva pa en del av de forslag som jag har lagt fram i
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riksdagen om att fa till en regelférenklingskommission, ta fram en hand-
lingsplan for att underlétta generationsskifte och annat. Det behdvs.

Anf. 78 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Det &r gladjande att interpellanten har insett att det inte ar
sa klokt att lagga ofdrberedda forslag direkt pa riksdagens bord. Servett-
skissen ar kanske det basta exemplet pa hur tokigt det kan ga nar man inte
har processat, forhandlat och tankt fardigt.

Det normala sattet att utveckla politik &r att man har idéer om vad man
vill astadkomma som man kommunicerar, ser om det finns stod for och
sedan utreder noga enligt konstens alla regler — vilket ar det vi har for av-
sikt att gora med samtliga punkter i 73-punktsprogrammet. Sa ocksa den-
na.

Nar vi utformar all politik, inte minst politik som paverkar néringar —
det spelar egentligen ingen roll vilken néring vi talar om, &ven om just
denna interpellationsdebatt handlar om fiske och specifikt rékfiske — kom-
mer vi inte alltid att komma fram till samma slutsats, men det & mycket
viktigt att ha en néra dialog i utformandet av alla férslag som beror en
naring eller en bransch. Vi maste lyssna in hur de ser pa bade problem och
mdjligheter i det som &r befintligt och i eventuella nya forslag.

Fér mig ar detta helt naturligt, och jag kan férsakra interpellanten om
att jag kommer att gora s& ocksa i denna fraga.

Jag tror att det finns stor potential att till denna fraga koppla fragor om
exempelvis utveckling av nya fiskemetoder och nya verktyg — utdver det
arbete som paborjades redan forra mandatperioden da man avsatte pengar
for det. Fiskerindringen har varit bade mycket delaktig och mycket ngjd
med detta arbete.

Med en kombination av att i dialog titta pa vilka metoder och modeller
man ska ha for att sakerstalla ett livskraftigt bestand, vilket jag uppfattar
att fiskerinaringen ocksa ser behovet av, och hur man utvecklar fiskeme-
toder och fiskeverktyg kommer vi att kunna landa denna fraga pa ett rim-
ligt och bra sétt.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 17 Svar pa interpellation 2018/19:83 om fri entré pa statliga mu-
seer

Anf. 79 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Fru talman! John Weinerhall har fragat mig om regeringen kommer att
skjuta till mer skattepengar till museerna for fri entré.

Fri-entré-reformen genomférdes ar 2016. De statliga museimyndighet-
erna fick da okade anslag for att kunna fortsitta att bedriva hogkvalitativ
utstallningsverksamhet &ven nar mojligheterna till entréintakter begransa-
des. De medel som tillférdes respektive museimyndighet var vél avvagda
och mojliggjorde att alla fritt skulle kunna ta del av de berérda museernas
basutstallningar.



Reformen innebar ocksa att de berérda museerna skulle kunna fortsatta
ta ut entréavgift av vuxna for tillfalliga utstallningar medan barn och unga
upp till och med 18 ar skulle ha fri entré till samtliga utstallningar.

Regeringen har i flera sammanhang, bland annat i propositionen Kul-
turarvspolitik (prop. 2016/17:116), framhallit vilket vérde ett tillgangligt
kulturarv innebar for den enskilde saval som for det gemensamma. Reger-
ingen lagger stor vikt vid att fri-entré-reformen bidrar till allas lika tillgéng
till det gemensamma kulturarvet.

Nationalmuseum befinner sig i en speciell situation efter att ha slagit
upp portarna till ett i manga hanseenden nytt museum. Det &r gladjande att
nya Nationalmuseum lockar sa manga manniskor till besok och darmed
till méten med konst och kulturhistoria. Det ligger givetvis i allas intresse
att myndigheten har en val fungerande verksamhet pa lang sikt. Regering-
en for en kontinuerlig dialog med myndigheten om dess verksamhet och
dess resurser.

Anf. 80 JOHN WEINERHALL (M):

Fru talman! Jag tackar kulturministern for svaret, dven om det inte till
fullo besvarade mina funderingar om fri entré pa statliga museer.

Precis som ministern var inne pé ar tillganglighet till statliga museer
viktigt for enskilda manniskor och fér samhallet i stort.

Den davarande rodgrona regeringen inférde 2016 fri entré pa 18 stat-
liga museer for att fa fler besckare till museerna. Det gjordes ocksd med
forhoppningen att nya grupper skulle hitta till museerna och ta del av deras
kulturutbud.

Vi moderater gjorde en annan prioritering i budgeten for 2019 eftersom
vi anser att skattekollektivet inte ska finansiera vuxnas besok pa museer.
Den nyligen tilltradda regeringen har dock aviserat att den fria entrén pa
statliga museer ska vara kvar medan vi moderater som sagt vill ta bort den.

Det ar trots allt sa att kulturen &r storre an det som bedrivs i statlig regi.
Raknar vi in alla museer, dven valdigt sma, finns det drygt 1 700 stycken
i vart land. De sysselsatter ca 6 000 &rsarbetskrafter och inbringar 5,5 mil-
jarder i intakter, som harror fran totalt 26,5 miljoner museibesok. Det finns
museer som &r centrala — vid hovstaten och universitet/hgskolor, som
samtliga &r statliga — regionala, lokala, privata, stiftelsedgda och ideellt
drivna.

Fru talman! Vi moderater tycker att fri entré pa museer ar en dalig idé
ur flera olika aspekter. Vi tycker som tidigare ndmnts att det inte &r skatte-
kollektivets uppgift att betala for museibestk for vuxna och arbetande
méanniskor. En stor del museibesokarna ar ocksa turister, vilka rimligtvis
borde fa betala for sig. En annan viktig aspekt &r att det bidrar till en skev
konkurrens, dar privata museer maste ta ut entréavgift for att ga runt me-
dan staten med sin beskattningsrétt till synes verkar ha en outsinlig kassa
att finansiera vuxna manniskors museibesok med.

Férutom de principiella argumenten mot fri entré finns det ocksé goda
praktiska argument for att fri entré &r en dalig idé. Visst kan man konsta-
tera att besokarantalet blir stérre med fri entré, men det har ocksa en bak-
sida, ndmligen att kostnaderna dkar. Med fler besokare krévs hogre saker-
het och mer stadning, och kostnader fér konservering och sa vidare blir
hogre. Enligt Nationalmuseums Gverintendent berdknas museet fa ett un-
derskott pa 30 miljoner kronor i ar darfor att museet underkompenseras for
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den fria entrén. Overintendenten har i ett uttalande sagt att regeringen har
tva alternativ: att lata museet ta ut avgift eller att kompensera for de ckade
kostnaderna.

Givet att ministern inte tydligt har tagit stallning for ndgot av nyss
namnda alternativ ar min fraga till ministern fortsatt om hon tanker tillfora
mer skattepengar till museerna for fri entré eller om hon kan ténka sig att
avskaffa fri entré och lata vuxna manniskor ga pa museum pa egen bekost-
nad.

Anf. 81 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Jag vill till att bérja med bitrdda min kollega John Weiner-
hall i hans funderingar 6ver och synpunkter pa fri entré pa statliga museer.
Det &r en hogst relevant fraga han har lyft upp.

Sa som reformen har varit utformad har det visat sig att den framst
gynnar relativt valinformerade och vélbestéllda innerstadsbor hér i Stock-
holm, sadana som redan tidigare skulle haft rad att betala for sin entré. Det
har ocksa visat sig att dessa personer bara blivit mer frekventa i sitt musei-
besdkande. Samtidigt har reformen finansierats av hela skattekollektivet i
Sverige, saledes dven av alla som bor i mitt hemlan Gavleborg. Den abso-
luta majoriteten av de museer som har haft fri entré ar dock inte belagna i
landsbygdslénen utan i Stockholm.

Min fraga till ministern ar darfor: Hur ser ministern pa det moraliskt
tveksamma i att hela svenska folket & med och finansierar en fri-entré-
reform som framst gynnar storstdderna och storstadsbor?

Anf. 82 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Herr talman! Forst vill jag tacka for interpellationen och méjligheten
att diskutera fragan om fri entré, som i grunden handlar om tillgangen och
tillgangligheten till vart gemensamma kulturarv, som jag vet att vi alla
brinner for.

Politiska reformer handlar i stor utstrdckning om att beskatta, att sub-
ventionera och att satsa pa det sdtt som man utifrén sin ideologiska ut-
gangspunkt tror paverkar samhillet i bést riktning. Denna princip géller
for saval regering och opposition som for Miljopartiet och Moderaterna.
Jag kan konstatera att Moderaterna valjer att lagga resurser pa andra saker
som ocksa ar vuxna manniskor till gagn.

God tillganglighet till vart gemensamma kulturarv menar regeringen
och jag innebaér ett stort varde bade for den enskilde och for det gemen-
samma. Vad géller utvérderingen av fri-entré-reformen vet vi att det &r lite
for tidigt att titta pa det. Det har varit lite svart att mata. Myndigheten for
kulturanalys har ett uppdrag att titta pa besoksutvecklingen for att kunna
sarskilja vad som harrér fran fri-entré-reformen och vilka grupper som
museerna nar.

For nagra ar sedan, 2017, tittade man pa besokare pa fem museer, varav
tre hade infort fri-entré-reformen. Dar sdg man en tydlig okning av forsta-
gangsbesokare pd museerna. Det ar en signal. Men vi kommer att fa be-
sokssiffrorna fran forra aret lite senare i var, och det ska bli intressant att
se om métmetoderna har kunnat forfinas for att se om nya besokare till
museerna har fangats upp. En ambition med reformen &r ju att oka till-
géngligheten och att ekonomin inte ska vara ett hinder.



Apropa kopplingen till barn och unga vet vi att manga gar pA museerna
gemensamt som familj, och déar kan en vuxens entréavgift vara det som
faller avgorandet, d&ven om barnen och de unga gar in med fri entré.

Jag vill ocksa kort kommentera detta med Stockholmscentreringen. Vi
ska komma ihdg att det som regeringen har att forfoga over med lagstift-
ningen och med véra direkta statliga anslag ar de statliga museerna. Det
finns nagra som inte ligger i Stockholm, och de beraknas fa 860 000 beso-
kare. Detta ar naturligtvis valdigt positivt, och det ska vi inte glémma bort
i debatten.

Jag vérnar ocksd om méngfalden av museer i vart land. | kultursamver-
kansmodellen fordelar vi medel till de regionala museerna, och det finns
lansmuseer i samtliga delar av Sverige. Hélften av dessa har fri entré i dag,
och jag diskuterar gérna hur vi kan fortsatta att stdrka museisektorn i hela
Sverige. Nér det galler vart gemensamma kulturarv och statens museer
menar dock jag och regeringen att det &r en god prioritering att ge alla
manniskor fri tillganglighet till det kulturarv, den historia och den kunskap
de innebér.

Jag vill ocksd kommentera fragan om Nationalmuseum. Det ar viktigt
att papeka att Kulturdepartementet har en pagadende dialog med museet om
dess ekonomiska situation. Det &r ocksa viktigt att komma ihag att det inte
enbart handlar om fri-entré-reformen. Nationalmuseum slog upp dorrarna
till ett i princip helt nytt museum efter fem ars stangning. Det &r stora ytor
och helt andra sakerhetsforutséttningar och ocksa klimatmassiga forutsatt-
ningar i byggnaden, och kostnaderna gar inte enbart att hanfora till fri-
entré-reformen. Men dar har vi en dialog, och det ligger sjalvfallet i bade
mitt och allas intresse att ha en vil fungerande verksamhet pa Nationalmu-
seum saval nu som pa sikt.

Anf. 83 JOHN WEINERHALL (M):

Herr talman! Det &r klart att det ar viktigt med tillganglighet. Detta har
vi pratat om tidigare, och det &r vi nog 6verens om. Det som jag fortfarande
har funderingar om &r subventioneringen av vuxnas entréavgifter. Politik
handlar trots allt om prioriteringar.

Pa vanstersidan i svensk politik verkar man ofta ha en massa pengar att
satta spratt pa. Det finns bara ett problem med detta, och det ar att det alltid
ar nagon annans pengar. Lat oss inte glémma vems pengar det &r. Det &r
alla som genom arbete, tidigare arbete, foretagande och sparande och som
redan betalar bland vérldens hogsta skatter som skapar det vérde som po-
litiker fordelar. Som moderat ar det en sjalvklar utgadngspunkt att det &r de
som skapar vardet som ocksa har ratt till det i forsta hand och inte politiker.
Nobelpristagaren i ekonomi, Milton Friedman, sa en gang att det inte finns
nagra gratisluncher. Det & min egen dversattning, givet att vi inte far prata
engelska i denna kammare. Men det verkar regeringen ibland tro att det
gor.

Har man utgangspunkten att det inte i forsta hand &r politiker som ager
ratten till manniskors intjanade pengar kommer med detta ocksa den sjalv-
klara respekten for skattebetalarnas pengar. Jag maste darfor fraga kultur-
ministern tva saker. Ar det hennes sikt att alla som redan tyngs av den
tunga skattebordan ska behdva betala for turister och vuxna som har rad
att betala for sig sjélva, i stéllet for att museerna ska ha mojlighet att ta ut
avgift? Och hur ser hon pa den snedvridna konkurrens som det blir nar
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18 statliga museer har fri entré med skattesubvention och nastan 1 700 mu-
seer i Sverige inte har denna mdjlighet genom skattemedel?

Anf. 84 VIKTOR WARNICK (M):

Herr talman! Vi moderater tycker att arbetande vuxna med egen betal-
ningsforméaga kan betala for sig nar de besoker museer, oavsett vem som
ar huvudman for det museum som besdks. En aspekt som bor lyftas upp i
denna debatt &r hur detta paverkar icke-statliga museer, alltsd de museer
som inte far ta del av fri-entré-reformen.

For ett antal manader sedan bescékte den moderata kulturkommittén
Fotografiska museet i Stockholm, som papekade hur kundbasen naturligt-
vis i hogre grad dras till det som &r avgiftsfritt, &ven om museet ar otroligt
framgangsrikt, gladjande nog.

Jag tanker ocksa pa bland annat Flygmuseet hemma i Soderhamn i
Gavleborgs lan. Det &r ett museum som drivs pa ideell basis och som vi ar
otroligt stolta 6ver dar hemma, men som inte har tillgang till fri-entré-
reformen.

Min fréaga ar: Varfor ska privata — icke-statliga — framgangsrika museer
ha en konkurrensnackdel gentemot de statliga museerna med fri entré, som
betalas av skattebetalarna?

Anf. 85 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Herr talman! Jag borjar med att kommentera John Weinerhalls fraga
om politiska prioriteringar. Satsningen pa fri entré gynnar vuxna — varfor
inte satsa pa barn i stallet? Det ar den synpunkt jag hor lite grann i argu-
mentationen. Jag vill invanda mot detta. Det handlar om prioriteringar. Fri-
entré-reformen togs bort i M-KD-budgeten fran i vintras. Vad jag inte for-
star med John Weinerhalls resonemang ar varfér man da ocksa tog bort de
100 miljonerna till kulturskolan. De gar verkligen till barn och unga. Var-
for valde man da inte att ta de pengar man tog bort fran fri entré och satsa
dem pa annan kultur som man tycker ar mer fortjanstfull? Vi vet att det
finns stora klyftor mellan olika grupper vad géller tillgngligheten till kul-
tur i Sverige. Det har att géra med var man bor i landet samt kon och alder.
Inte minst galler detta barn och unga.

Jag vill aterkomma till att vi har ett gemensamt kulturarv som ocksa ar
statligt 4gt. Det sdger jag med anledning av bada mina motdebattorers
kommentarer. Det handlar om samlingar som vi har en gemensam tillgang-
lighet till. Museerna har ett uppdrag som ar bredare an att finnas med pa
ett slags utbudsmarknad som en besoksanledning. Det handlar ocksa om
att man ska framja kunskap, kulturupplevelser och fri asiktsbildning. Mu-
seet ska kunna vara en allméan plats att &terkomma till igen och igen. Jag
och regeringen menar att vuxnas, barns, ungas och aldres tillgang till vara
gemensamt 4gda museer med véara gemensamt forvérvade och dgda sam-
lingar ar en demokratifraga. Vi star fast vid att fri-entré-reformen &r bra
for Sverige. Sedan handlar det ocksd om de museer som vi har méjlighet
att direkt stotta pa det har sattet.

Anf. 86 JOHN WEINERHALL (M):

Herr talman! Nu &r det har en debatt om fri entré till statliga museer,
inte om kulturskolan. Men jag kan svara pa frdgan om varfor vi tog bort
detta. Det &r en helt annan sak &n statlig verksamhet som staten bedriver i



form av museer. Kulturskolan &r en kommunal verksamhet. |1 samband
med att vi tog bort de har 100 miljonerna, som ar en forhallandevis liten
del i sammanhanget i budgeten, skét vi till ganska manga miljarder i stats-
bidrag till kommunerna. Da kan jag i stallet vanda pa fragan och fraga
kulturministern varfor hon inte har storre tilltro till de kommunpolitiker
som sedan ska fordela de hér statshidragen. Man kan exempelvis anvanda
dem till den kommunala kulturskolan. Det kan ténkas.

Nar den rodgrona regeringen inforde fri entré pa statliga museer var
det som tidigare ndmnts for att man hade en férhoppning om att fler som
inte tidigare gatt pa museum skulle géra det. Vi kan samtidigt konstatera
att det ar en ganska skev fordelning i befolkningen bland dem som &nda
gar pa museum. Enligt en rapport fran Myndigheten for kulturanalys ar det
fyra ganger sa stor andel personer med eftergymnasial utbildning bland
dem som gar pa museum som bland befolkningen i stort. Nara hélften av
alla besokare pa museerna ar fran det egna lanet, och en tredjedel &r ut-
landska besdkare, det vill séga turister.

Nar jag ser pa detta med mina moderata glaségon maste jag erkanna
att jag inte kan gora annat an att forhalla mig kraftigt skeptisk till fri entré.
Jag forstar inte riktigt hur ministern verkligen kan anse det vara rimligt att
med skattebetalares pengar betala museibesok for manniskor som har rad
att betala for sig samt for turister fran andra lander. Jag ser garna att mi-
nistern utvecklar sitt svar om det lite grann.

| detta anforande instdmde Viktor Warnick (M).

Anf. 87 Kultur- och demokratiminister AMANDA LIND (MP):

Herr talman! Jag &r kulturminister i en regering som star for att muse-
erna, som ar vara gemensamma kunskapsinstitutioner, ska vara 6ppna och
inbjudande verksamheter. Som det star i museilagen ska museerna utifran
sina amnesomréaden framja kunskap, kulturupplevelser och fri siktsbild-
ning, som jag sa tidigare. Ett museum ska kunna upptickas savil av ett
barn som av en vuxen. Som jag sa ar detta en del av véra gemensamma
tillgdngar som man av demokratiska skal ska ha stor tillgang till. For dem
som val har upptackt museet dr det positivt att museet blir en plats att
komma tillbaka till om och om igen.

Efter att nu snart tre ar med fri entré passerat har manga av de statliga
museerna fler besokare &n nagonsin, samtidigt som de bedriver en mang-
fasetterad verksamhet mot en bredd av malgrupper. | de fall det har gatt
att analysera har Myndigheten for kulturanalys kunnat se att gruppen
forstagangsbesokare vid museerna okat. Det galler dven unga vuxna. Detta
&r valdigt positivt.

Vi ser att fri-entré-reformen och museilagen, med det som den innebéar
av tilltro till professionens bedémningar, samt museernas hoga tillitskapi-
tal hos allmanheten just nu sammantaget skapar ett vitalt Museisverige
med en bade uppskattad och angelagen verksamhet. Med tanke pa tillgang-
en till vart gemensamma kulturarv och synen pa museerna som en arena
for demokrati, fri asiktsbildning och ldarande star jag och regeringen fast
vid att fri entré-reformen &r bra for vart samhalle och bra for bade vuxna
och unga i vart land.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.
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§ 18 Bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

COM(2019) 125 Forslag till Europaparlamentets och radets beslut om
andring av Europaparlamentets och radets beslut nr 1313/2013/EU om
en civilskyddsmekanism for unionen

§ 19 Anmélan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 7 mars

2018/19:119 Otryggheten i samhallet

av Louise Meijer (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2018/19:120 Utslappen fran trafiken

av Jessica Rosencrantz (M)

till miljé- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2018/19:121 Konsumentinformation

av Lars Beckman (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2018/19:122 Ordning och reda i klassrummen
av Ann-Charlotte Hammar Johnsson (M)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

§ 20 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstallts:
den 7 mars

2018/19:354 Allt hégre bensinskatt

av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2018/19:355 Hoga elpriser for pensionarer
av Sten Bergheden (M)

till statsradet Annika Strandhall (S)
2018/19:356 Behandlingsbegrénsningar
av Jakob Forssmed (KD)

till socialminister Lena Hallengren (S)
2018/19:357 Spel pa kredit

av Lars Beckman (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)
2018/19:358 Grundlaggande behov enligt LSS
av Lars Beckman (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)



2018/19:359 Konsular hjalp till 1S-terrorister Prot. 2018/19:62
av Markus Wiechel (SD) 8 mars
till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2018/19:360 Halkbekampning och vintervaghallning

av Lars Beckman (M)

till statsradet Tomas Eneroth (S)

2018/19:361 Skydd for visselblasare inom forskningen

av Margareta Cederfelt (M)

till statsradet Matilda Ernkrans (S)

2018/19:362 Personal inom halso- och sjukvarden

av Margareta Cederfelt (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2018/19:363 EU-trailrar

av Sten Bergheden (M)

till statsradet Tomas Eneroth (S)

2018/19:364 AP-fonderna och vd-lénerna

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Per Bolund (MP)

2018/19:365 Den otillatna yrkesmassiga trafiken i Sverige
av Thomas Morell (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2018/19:366 Fusk vid transporter

av Thomas Morell (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2018/19:367 Hantering av miljofarliga &mnen

av Thomas Morell (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

§ 21 Kammaren atskildes kl. 13.16.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess borjan till och med § 11 anf. 39 (delvis),
av tredje vice talmannen darefter till och med § 17 anf. 81 (delvis) och
av talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

ANN LARSSON

/Olof Pilo
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