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Regeringens proposition
1982/83: 117

om erkinnande och verkstillighet av ésterrikiska domar péa privat-
rittens omrade;

beslutad den 24 mars 1983.

Regeringen foreslar riksdagen att anta de forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokoll ovannimnda dag.

PAi regeringens vagnar
OLOF PALME
OVE RAINER

Propositionens huvudsakliga innehall

1 propositionen liggs fram forslag till en ny lag om erkdnnande och
verkstillighet av dsterrikiska domar pa privatrittens omrade. Enligt lagen,
som grundas pa en under hosten 1982 triffad konvention med Osterrike,
skall osterrikiska civildomar som har vunnit'laga kraft erkédnnas och verk-
stillas i Sverige under vissa forutsattningar. Bl.a. krivs att den Osterri-
kiska domstolen haft behérighet pd nigon av i lagen angivna grunder.
Familjerittsliga domar omfattas inte.

" Lagen medger ocksé att forlikningar traffade infor dsterrikiska domsto-
lar verkstills i Sverige under samma forutsittningar som giller fér domar.
For att en dsterrikisk dom eller forlikning skall fi verkstallas i Sverige
fordras enligt lagen medgivande av Svea hovritt.

Den nya lagen foreslas trida i kraft den dag regeringen bestimmer.

1 Riksdagen 1982/83. I saml. Nr 117
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1 Forslag till

Lag om erkiinnande och verkstillighet av osterrikiska domar pa
privatrittens omrade

Hirigenom féreskrivs féljande.

Tillimpningsomradet

1§ Denna lag ir tillimplig pd domar som har meddelats i Osterrike i
amnen av privatrattslig beskaffenhet. Lagen tillimpas pd domar i sddana
amnen, dven om de har meddelats i ett straffrittsligt férfarande.

2§ Med dom forstds i denna lag en domstols dom eller beslut, som
innebir ett slutligt avgérande av saken.

3§ Med dom jamstélls beslut som en domstol meddelat i mél angdende
en privatrittslig friga och som ror ersittning for motparts rittegngskost-
nad eller ersittning till vittne eller sakkunnig.

4 § Lagen tillimpas inte

1. pd domar angiende personriittsliga, familjerittsliga eller arvsrittsliga
fragor,

2. pa domar angaende bildande eller uppldsning av en juridisk person,
dess stadgar eller behorigheten for dess organ,

3. pa domar som meddelats i konkurs- eller ackordsforfaranden eller i
forfaranden om betalningsinstillzlse eller domar som meddelats i anslut-
ning till sidana forfaranden och som ror giltigheten av en gildenirs rétts-
handlingar,

4. pd domar angaende ansvar for atomskador.

Erkinnande

5§ En dom som har meddelats i Osterrike skall, om annat inte f6ljer av
6 §, erkidnnas i Sverige, om domstolen varit behorig enligt 7 eller 8 § och
om domen har vunnit laga kraft enligt osterrikisk lag.

6 § En osterrikisk dom erkinns inte

1. om ett erkinnande ar oforenligt med grunderna for den svenska
rittsordningen,

2. om en dom i samma sak och mellan samma parter har meddelats i
Sverige,

3. om en dom i samma sak och mellan samma parter har meddelats i en
annan frimmande stat och domen pa grund av en internationell éverens-
kommelse skall erkdnnas i Sverige, .

4. om en rittegang om samma sak och mellan samma parter dr anhéngig i
Sverige och talan i den rittegingen har vickts forst, eller
- 5. om domen har meddelats mot en svarande som inte har ingatt i
svaromal och denne inte har delgivits stimningen enligt Osterrikisk lag
eller, d4ven om sé skett, inte har fatt kinnedom om rittegingen i tillrickligt
god tid for att kunna svara i saken.

7§ Den osterrikiska domstolen skall vid tillampningen av denna lag
anses behorig
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1. om svaranden hade sitt hemvist i Osterrike vid tiden for ialans
vickande,

2. om svaranden &r en juridisk person eller ett sidant Osterrikiskt han-
delsbolag som inté ar en juridisk person (Handelsgesellschaft ohne
. Rechtspersénlichkeit) och hade sitt site i Osterrike vid tiden for talans
viackande,

3. om svaranden hade ett handels- eller industriféretag eller en filial i
Osterrike vid tiden for talans vickande och féretaget eller filiaien inte
endast utgjorde en agentur samt tvisten hinforde sig till foretagets eller
filialens verksamhet, .

4. om talan avsag fast egendom i Osterrike eller en sakritt till sAdan fast
egendom,

5. om talan avsig skyldighet utanfér avtalsforhallanden att ersiitta skada
pa person eller egendom och den skadegorande handlingen hade begitts i
Osterrike medan den som orsakade skadan befann sig dir, eller

6. om svaranden uttryckligen underkastat sig osterrikisk domstols beho-
righet. :

8 § Endom som har meddelats i Osterrike med anledning av genkiromal
anses vid tillampningen av denna lag meddelad av behorig domstol, om
den 6sterrikiska domstolen var behérig enligt 7 § i friga om huvudkiroma-
let.

9 § Oavsett 7 och 8 §§ skall den Osterrikiska domstolen anses obehdrig,

1. om enligt svensk ritt svenska eller ett tredje lands domstolar med
hiinsyn till sakens beskaffenhet &r uteslutande behériga att prova saken.
eller-

2. om svaranden visserligen uttryckligen har underkastat sig den 8sterri-
kiska domstolens behdrighet men domstols behérighet enligt svensk ritt
med hinsyn till sakens beskaffenhet inte fir grundas pa en parts medgivan-
de.

10 § En svensk domstol 4r vid prévningen av fragan om en Ssterrikisk
domstol har varit behorig enligt denna lag bunden av sistnimnda domstols
konstateranden av de faktiska férhdllanden pé vilka den har grundat sin
behorighet.

Avvisande av talan

11 § Vicks vid en svensk domstol talan angdende en sak, som redan ar
foremal for ritteging mellan samma parter vid en dsterrikisk domstol, och
kan rittegangen vid den 6sterrikiska domstolen leda till en dom som enligt
denna lag skall erkédnnas hér, skall domstolen avvisa talan,

Verkstallighet
12§ En Osterrikisk dom, som skall erkdnnas i Sverige och som far '
verkstillas i Osterrike, skall pa ansokan verkstillas hir,

13§ Ansokan om verkstillighet gors hos Svea hovritt.

14 § Vid ansokan om verkstéllighet skall fogas domen i original eller av
behorig myndighet bestyrkt avskrift och bevis om att domen har vunnit
laga kraft och far verkstillas i Osterrike.
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Hovriitten far foreldgga sokanden att inkomma med de ytterligare hand-
lingar som behdvs for hovrittens provning av ansdkningen.

De handlingar som skall fogas till ansokningen skall vara avfattade pa
svenska eller atf6ljas av en Oversittning till svenska. Riktigheten av éver-
sdttningen skall vara bestyrkt av en person som &r behorig att i Sverige
eller Osterrike bestyrka en sidan 6versittning. Hovritten far medge un-
dantag frin kravet pa oversittning.

15§ Ansokan om verkstéllighet far inte bifallas utan att motparten har
beretts tillfille att yttra sig Over ans6kningen.

16 § Bifaller hovritten ansokningen, verkstélls domen pd samma sitt
som en svensk domstols lagakraftigande dom, om inte hogsta domstolen
efter besvir over hovrittens beslut forordnar annat. Foreskrift om tvangs-
medel i den dsterrikiska domen skall inte tillimpas.

Forlikningar

17 § Enforlikning som har traffats infor en sterrikisk domstol i en sidan
privatrittslig friga som omfattas av denna lag skall pa ans6kan verkstillas
~ hér, om

1. fortikningen far verkstillas i Osterrike och

2. det inte foreligger sidana omstiandigheter som avses i 6 § 1, 2 eller 3.
For verkstilligheten galler 12-16 §§ i tillimpliga delar.

Siikerhetsatgirder

18 § Har sikerhetsatgird enlig: 15 kap. rattegangsbalken beviljats, skall
vid tillimpning av 7 § i samma kapitel med talans vickande vid svensk
domstol jamstillas talans vackande vid Osterrikisk domstol, om den 6ster-
rikiska rittegidngen kan leda till en dom som enligt denna lag kan verkstil-
las hiir. Det férhallandet att sadan ritteging redan pagar eller att saken har
avgjorts genom dom, som dnnu inte har vunnit laga kraft, hindrar inte att
sikerhetsatgird beviljas.

Beslut om séikerhetsatgird forfaller en manad efter det att domen i den
osterrikiska rittegangen har vunnit laga kraft, om inte verkstillighet av
domen har sékts har dessforinnan. Har ansékan om verkstillighet gjorts
inom denna tid, skall beslutet giilla till dess ansékningen prévas, om inte
hovritten forordnar annat. Foreligger inte nagot forordnande om
sikerhetsdtgird nir ansokan gors, fir hovritten pa yrkande besluta om
sadan &tgard i avvaktan pa provningen av ansokningen.

Denna lag trader i kraft den dag regeringen bestammer. Lagen tillimpas
inte pd domar som har meddelats och forlikningar som har triffats fore den
dagen.
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2 Forslag till
Lag om éndring i lagsokningslagen. (1946: 808)

Hirigenom foreskrivs att 35 § lagsokningslagen (1946: 808) skall ha ne-
dan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse " F dreslagen Ivdelse

35 §!

Ansokan om atervinning skall goras skriftligen, i lagsokningsmal inom en
manad frin den dag di utslaget delgavs gildendren och i mil om betal-
ningsforelaggande inom samma tid fran det utmitning dgde rum eller utan
foregingen utmitning betalning skedde med forbehdll om ritt fér gilde-
niiren att soka atervinning.

Om &tervinningstalan &ge i Gvrigt vad i rattegangsbalken &r stadgat om
atervinning i tvistemal motsvarande tillimpning; rittens utslag i lagsok-
ningsmalet eller rittens bevis att utmétning ma 4ga rum skall dérvid anses
som tredskodom.

Skall mal pi grund av ansékan om Atervinning upptagas till fortsatt
handliggning, gille vad i 33 § ar stadgat.

Vid tillimpning av forsta stycket Vid tillampning av forsta stycket
jamstilles med utmétning i Sverige  jamstélles med utmétning i Sverige
motsvarande Aatgird i Danmark, motsvarande Atgird i Danmark,
Finland, Island eller Norge. Finland, Island, Norge eller Oster-

rike. '

Denna lag triader i kraft den dag regeringen bestammer.

! Senaste lydelse 1977: 598 (ifr 1977: 1003). -
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1983-02-17

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsrdden Lundkvist,
Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Andersson, Rainer,
Bostrom, Bodstrom, Goéransson, Gradin, Dahl. R. Carlsson, Holmberg,
Hellstrom, Thunborg

Foredragande: statsradet Rainer

Lagradsremiss med forslag till lag om erkiinnande och verkstillighet av
osterrikiska domar pé privatrittens omride '

1 Inledning

Mellan Sverige och Osterrike inleddes &r 1981 forhandlingar om en
konvention i friga om erkidnnande och verkstillighet av civildomar mellan
de bigge linderna. Férhandlingarna inleddes i Stockholm i augusti 1981
och avslutades i Wien i juni 1982. Mellan de bada forhandlingstillfallena
inhdmtade justitiedepartementet frin Sveriges Exportrad, Sveriges Indu-
striférbund och Sveriges Grossistforbund synpunkter pé ett preliminirt
utkast till konvention.

Delegationerna — den svenska bestaende av foretridare for justitie- och
utrikesdepartementen och den Gsterrikiska av foretridare fér Bundesmini-
sterium fiir Justiz — uppnddde vid forhandlingarna i Wien enighet om en -
konvention om erkinnande och verkstillighet av civildomar.

Konventionen undertecknades av bada parter den 16 september 1982.
Den bér fogas till protokollet i detta drende som bilaga 1.

2 Gillande ordning m.m. i friga om erkinnande och verkstillighet
av utlandska civildomar

Fragan om vilken verkan som i Sverige bor tillerkidnnas en i ett fram-
mande land meddelad civildom &r endast i begrinsad utstrackning reglerad
i var lagstiftning. Nagon allmén bestimmelse om erkdnnande och verkstéal-
lighet av utldndska civildomar finns inte. Sedan linge har man i rattspraxis
och i litteraturen haft den instillningen att en utlidndsk civildom i princip
inte utan lagstdd kan erkiinnas eller verkstillas i Sverige. Lagstiftning pa
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omradet forutsitter som regel att en konvention foreligger. P4 bl.a. det
familjeriittsliga omradet finns emellertid exempel pé lagar som inte utgér
fran nagon konventionsreglering, t.ex. i friga om erkinnande av vissa
utlindska avgoéranden om aktenskapsskillnad eller adoption.

Med Schweiz har vi sedan ar 1936 ett avtal om erkinnande och verkstil-
lighet av civildomar. Denna konvéntion ligger till grund for bestimmelser-
na i lagen (1936:79) om erkdnnande och verkstillighet av dom som medde-
lats i Schweiz (den schweiziska lagen). Vidare erkdnns och verkstilis
nordiska civildomar i enlighet med lagen (1977:595) om erkinnande och
verkstillighet av nordiska domar pd privatrittens omride (den nordiska
lagen) som bygger pa en s.k. ramkonvention och i samband darmed traffad
overenskommelse om ensartad lagstiftning i de nordiska staterna.

Angivna bada lagar géller erkénnande och verkstallighet av civildomar i
allminhet. T 6vrigt — dvs. inom vissa speciella rittsomraden — finns ett
flertal lagar om erkinnande och verkstillighet av domar. Dessa lagar
bygger i allmiénhet pa konventioner. Sirskilt omfattande ar regleringen
inom familjeritten och successionsritten. Andra rittsomraden pa vilka det
finns forfattningar om erkidnnande och/eller verkstillighet av domar rér
atomansvarighet, oljeskador, internationell godsbefordran och patent
m.m.

Att en utlindsk dom i brist pé lagstod inte erkiinns eller verkstills i
Sverige innebdr inte att den saknar verkan har. Utlindska domar torde
silunda tillerkdnnas bevisverkan i en svensk ritteging, t.ex. i friga om
innebdrden av utlindsk ratt. Vidare intar sddana domar som har meddelats
av en domstol vars behorighet grundas pa ett avtal mellan parterna om att
domstolen skulle vara exklusivt behorig (exklusiv prorogation) en sirstill-
ning. Det anses nimligen att sidana domar utan nigon ny materiell prov-
ning kan laggas till grund fér en svensk dom i samma sak (NJA 1973 s.
628). . '

P4 senare tid har roster hojts for att utlindska domar borde erkédnnas i
viss utstrickning iven utan lagstod. Harvid har bl.a. nimnts sadana fall
dar svensk domsriitt saknas, t.ex. i vissa frigor rérande i utlandet beligen
fast egendom. Det har ocksa hivdats att familjerittsliga statusdomar borde
erkiinnas dven utan lagstod. 1 ett par réttsfall (NJA 1974 s. 324 och 629) har
emellertid principen att erkdnnande forutsitter lagstdd upprétthallits 4ven
betriffande sddana domar.

Onskemil om att fa till stdnd en internationell reglering om erkéinnande
och verkstillighet av utlindska formogenhetsrittsliga domar har féranlett
ett omfattande arbete inom olika internationella organ. Ett resultat av
sidana anstrangningar utgdér det av Haagkonferensen for internationell
privatritt utarbetade forslaget till en internationell konvention rérande
erkinnande och verkstillighet av utlaindska domar pé privatriittens omrade
(1971 &rs Haagkonvention). Konventionen har ratificerats endast av ett par
lander. Denna konvention grundldgger inte ndgon direkt skyldighet att
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erkinna domar fran annan stat. Flarfor krivs att en ratificerande stat sluter
en kompletterande dverenskommelse med annan stat som ocksa har ratifi-
cerat konventionen (art. 21). En sidan éverenskommelse far inte vara
oforenlig med konventionens rezelsystem. Undantag kan dock komma i
friga pé ett antal sirskilt angivna punkter (art. 23). Vidare medger Haag-
konventionen att anslutna stater under vissa forutsittningar sluter helt
fristdende konventioner pa omradet (art. 25).

Till Haagkonventionen hér ett sirskilt tilliggsprotokoll som har till syfte
att bereda en konventionsstat skydd mot att regler om s.k. exorbitanta
(otillborliga) fora tas in i avtal mellan tvd andra konventionsstater. Som
exempel pa exorbitanta forumregler brukar anges regler enligt vilka beho-
righet for ett lands domstolar féreligger redan pé den grund att kiranden ir
medborgare i landet eller att svaranden har egendom dér.

Mellan de sex ursprungliga medlemsstaterna i EG si6ts 1968 en konven-
tion angiende domstols behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omréde. Denna tridde i kraft den 1 februari 1973. Konven-
tionen kompletteras av ett protokoll angdende EG-domstolens behorighet
att tolka konventionen. Protokollet tridde i kraft den 1 september 1973.
Sedan Danmark, Irland och Storbritannien tagits upp som nya medlemmar
i EG har en sérskild tilltrideskcnvention slutits ar 1978 i vilken samtliga
nio medlemsstater dr parter och genom vilken de tre nya staterna anslutit
sig till domskonventionen och protokollet. Denna tilltriddeskonvention 4r
annu inte ratificerad av mer dn négra f4 medlemsstater. Senare har med
Grekland som intritt som medlem i EG triffats en 6verenskommelse om
detta lands anslutning till domskonventionen. Man kan rikna med att
domskonventionen jamte protokollet kommer att gélla de tio EG-landerna
emellan inom ett par ar.

Ar 1960 tillkallades en utredningsman med uppdrag att ligga fram forslag
till en generell lag om erkédnnande och verkstillighet av utlindska civildo-
mar. Utredningsmannen redovisade sitt uppdrag i betinkandet (SOU
1968:40) Verkstillighet av utlindska domar i formogenhetsrittsliga mal. 1
betankandet lades det fram tva alternativa lagforslag. Det ena utgick fran
att Sverige anslot sig till den nyss nimnda Haagkonventionen, som da
forelag i ett utkast, medan det andra forslaget utgick frén att s inte blev
fallet. Betinkandet har inte lett -ill ndgon lagstiftning.

3 Konventionen med Osterrike om erkinnande och verkstillighet
av civildomar

Konventionen mellan Sverige och Osterrike foreter betydande likheter
med de bilaterala eller multilaterala konventioner som finns mellan andra
linder p4 omradet. P4 Atskilliga punkter stimmer konventionen ocksé
dverens med 1936 ars konventicn mellan Sverige och Schweiz.
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Konventionen inleds med att tillimpningsomradet anges (art. 1). Forst
slds det fast att konventionen giller domar som har meddelats i ett &mne av
privatrittslig beskaffenhet (art. 1:1). Vidare sdgs att med “'dom™ skall
forstas en domstols dom eller beslut som innebir ett slutligt avgoérande av
saken. Aven domar och bestut som meddelats i ett straffrittsligt forfarande
omfattas av konventionens domsbegrepp (art. 1:2).

T art. 1:3 nimns de typer av domar som konventionen inte &r tillamplig
pa. Sélunda utesluts frin konventionens tillimpningsomrade domar an-
gdende personrittsliga, familjerittsliga och arvsriittsliga fragor, liksom
domar angéende bildande eller uppldsning av en juridisk person. dess
stadgar eller behorigheten for dess organ. Vidare undantas domar i kon-
kurs- och ackordsforfaranden och i foérfaranden om betalningsinstéllelse
samt domar som meddelats i anslutning till sddana férfaranden och som ror
giltigheten av en géldendrs rittshandlingar. Inte heller skall konventionen
tillimpas pa domar angiende ansvar fér atomskador.

I art. 2 likstélls med dom beslut i mal som ror ersittning for motparts
rittegngskostnader eller erséttning till vittne eller sakkunnig. En forut-
sattning harfor ar att mélet giller en sadan privatrittslig friga som faller
inom konventionens tillimpningsomrade (jfr art. 1:3).

Konventionen skiljer mellan erkiinnande .och verkstillighet av domar.
Forutsittningar for att en dom skall erkdnnas anges i art. 3—8. Art. 3:1
anger att en dom i det ena Jandet skall erkidnnas i det andra, om domstolen
var behorig enligt konventionens bestimmelser (art. 5 och 6) och domen
vunnit laga kraft enligt domsstatens lag. _

En specialbestimmelse finns i art. 3:2 angiende i Sverige meddelade -
bevis i mal om betalningsforelaggande (s.k. slutbevis). Enligt den svenska
ritten vinner ett sddant bevis laga kraft férst viss tid efter verkstalligheten.
Specialbestimmelsen innebir att det for verkstillighet av ett sadant bevis i
Osterrike inte kriivs att det har vunnit laga kraft.

Erkédnnande av en dom meddelad i den ena staten kan enligt art. 4 viigras
i den andra staten i fem fall. Det forsta fallet (a) ir att ett erkdnnande av
domen &r oférenligt med grunderna for rattsordningen (ordre public) i den
andra staten. Vidare (fall b och c¢) kan erkidnnande vigras om en-dom i
samma sak och mellan samma parter har meddelats i den andra staten eller
i ett tredje land (res judicata). Dom i en tredje stat har betydelse endast om
domen pa grund av en internationell 6verenskommelse skall erkdnnas i den
andra staten.

I det fjarde fallet (d) didr domen enligt art. 4 inte behéver erkinnas
forutsétts att en rittegdng om samma sak och mellan samma parter &r
anhéngig i den andra staten och att talan i denna riattegang har vickts-forst,
dvs. fore den ritteging frin vilken den aktuella domen harror (s k. indirekt
litispendens).

Det femte fallet (e} tar sikte pa tredskodomar. Har domen salunda givits
mot en svarande som inte har ingatt i svaromal och denne antingen inte har
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delgetts stimningen enligt lagen i domsstaten eller annars inte har fatt
kannedom om rittegangen i tillrackligt god tid for att kunna svara i saken,
utgor detta en grund for att inte behdva erkdnna domen.

Artikel 5 innehéller behérighetsregler. Det ar hir inte friga om att direkt
ange vilka domstolar i de bégge landerna som skall vara behériga att déma
i olika slags tvister utan endast att ange vilka behorighetskrav som skall
vara uppfyllda for att en dom skall erkiinnas. Nagot hinder for att t.ex. en
svensk domstol tar upp ett mél i strid mot artikel 5 finns alltsd inte men
domen i mélet behdver inte erkinnas i Osterrike.

Den forsta behorighetsgrund som konventionen godtar ar att svaranden
vid tiden for talans viackande hade sitt hemvist eller stadigvarande vistades
i domsstaten. Ar svaranden en juridisk person, krivs att denna hade sitt
site i domsstaten. Med juridisk person likstéiller konventionen siddana
osterrikiska handelsbolag som enligt Osterrikisk ritt inte 4r en juridisk
person (Handelsgesellschaft ohne Rechtspersonlichkeit).

En annan grund for behorigheten ar att svaranden vid tiden for talaﬁs
viackande hade ett handels- eller industriféretag cller en filial i domsstaten.
Det forutsatts dock dels att foretaget elier filialen inte utgjorde endast en
agentur, dels att tvisten hénférde sig till foretagets eller filialens verksam-
het. .

En domstol anses ocksa behorig om talan avsdg en fastighet i domssta-
ten eller en sakritt till en fastighet beligen dér.

En sirskild behorighetsregel finns for sddana fall déir talan avsag utom-
obligatorisk skyldighet att ersétta person- eller sakskada. For behorighet
forutsitts att den skadegorande handlingen har begitts i domsstaten me-
dan skadevallaren befann sig i denra.

Till sist anges i artikel 5 att en domstol anses behorig om svaranden
uttryckligen underkastat sig domstolens behorighet (prorogation). Att
svaranden utan forbehall ingatt i svaromal (tyst prorogation) ér saledes inte
tillrackligt.

| artikel 6 sags betriaffande domar som har meddelats med anledning av
genkiromal att de skall anses meddclade av behorig domstol, om domsto-
len var behorig enligt art. 5 att préva huvudkiromaélet.

Artikel 7 féreskriver tva undantag fran behérighetsbestimmelsen i arti-
kel 5. Det ena tar sikte pa det fallet att enligt den andra statens ritt dennas
egna eller ett tredje lands domstolar med hénsyn till sakens beskaffenhet ar
exklusivt behdriga. D& behdver inte domen anses meddelad av behérig
domstol. Detsamma géller enligt det andra undantaget nir behorighet
skulle foreligga pa grund av prorogation men sidan behorighet enligt den
andra statens ratt med hinsyn till sakens beskaffenhet inte far grundas pa
en parts medgivande.

En domstol i erkdnnandestaten kan komma att stéllas infér frigan om
den ér bunden eller inte av den frimmande domstolens konstateranden av
de faktiska forhillanden som denna grundat sin behérighet pa. Enligt
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artikel 8 4r domstolen bunden av den frimmande domstolens bedomningar
i detta hinseende.

Artikel 9 handlar om s.k. litispendens. Den utgér fran den situationen att
det vid en domstol i den ena staten (A) vickts en talan angiende en sak
som redan dr foremal for ratteging mellan samma parter vid en domstol i
det andra landet (B). Kan den rattegdng som inletts forst, dvs. i stat B, leda
till en dom som skall erkénnas i stat A, skall domstolen i stat A till foljd av
artikeln avvisa talan.

Artiklarpa 10 och 11 handlar om verkstéllighet av civildomar. I art. 10:1
slds det fast att varje dom som har meddelats i den ena staten och som é&r
verkstéllbar skall pd ansékan verkstillas i den andra staten, om forutsétt-
ningar for domens erkannande i denna stat foreligger.

Enligt art. 10:2 beviljas verkstillighet i Osterrike av den domstol som &r
behorig att ombesorja verkstilligheten.

I Sverige gors enligt art. 10:3 ansokan om verkstéllighet hos Svea hov-
ritt. Enligt samma bestimmelse skall domen efter ansdkan verkstéllas av
kronofogdemyndigheten.

I art. 11 anges vilka handlingar som skall 4tfolja ans6kan om verkstél-
lighet. Sajedes skall (art. 11:1) domen i fraga forebringas i original eller i av
behdrig myndighet bestyrkt avskrift. Vidare skall inges bevis om att do-
men dr verkstéllbar i domsstaten. Dessutom skall férebringas bevis om att
domen har vunnit laga kraft. Detta dr dock inte nédviandigt nér det giller
ett svenskt bevis om betalningsforeliggande. _

Art. 11:2 foreskriver i friga om ansokan om verkstillighet i Osterrike att
alla handlingar skall vara avfattade pa tyska eller atf6ljas av en Gversiitt-
ning till tyska. Vidare féreskrivs att de handiingar som skall férebringas
vid verkstillighet i Sverige skall vara pa svenska eller atfoljda av en
oversattning till svenska. Oversattningen méste vara bestyrkt av en person
som ar behorig till det i ndgon av staterna.

Enligt art. 11:3 krdvs inte legalisering av de handlingar som skall inges
eller nagon annan sirskild form for dessa.

Art. 12 handlar om verkstallighet av forlikningar. Friga ir endast om
sddana forlikningar som har triiffats infér domstol i mal som rér en sadan
privatrittslig tvist som omfattas av konventionen. For verkstillighet krivs
att forlikningen far verkstillas i forlikningsstaten och att det inte foreligger
négon grund for avslag enligt art. 4 a, b eller ¢ (ordre public resp. res
judicata), '

Verkstiiligheten foljer enligt art. 12:2 i tilldimpliga delar bestimmelserna
i art. 10 och 11 om verkstillighet av domar. s

Art. 13:1 punkt a behandlar forh&llandet mellan konventionen och andra
bindande internationella 6verenskommelser som endera staten kan ha
traffat. Hér foreskrivs att Konventionen inte paverkar bestimmelserna i
andra internationella verenskommelser inom samma dmnesomride.

Det kan tinkas att endera statens lag har bestimmelser som medger
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erkinnande och verkstillighet av domar och forlikningar fran den andra’
staten i storre utstriackning dn som féljer av konventionen. 1 art. 13:1 punkt
b anges att férevarande konvention inte paverkar sidana bestimmelser.

Art. 13:2 giller konventionens giltighet i tiden. Konventionen skall
tillimpas endast pa domar och forlikningar efter dagen for konventionens
ikrafttridande. .

Art. 14 anger att konventionen skall ratificeras. Ratifikationshandling-
arna skall utvéxlas i Wien. Konventionen trader i kraft den f6rsta dagen i
den tredje manaden som foljer efter den ménad under vilken utvéxling agt
rum. ' _

Art. 15 ar konventionens sista artikel och innehller bestaimmelser om
uppsagning av konventionen. Uppsigning sker genom ett skriftligt medde-
lande till den andra staten och triader i kraft sex manader efter dagen for
meddelandet.

4 Overvaganden

Sverige har sedan linge intagit en restriktiv héllning nar det giller att
sluta 6verenskommelser med andrz stater om dmsesidigt erkédnnande och
verkstillighet av civildomar i allménhet. Sddana 6verenskommelser finns
f.n. bara med de 6vriga nordiska linderna och med Schweiz. Daremot ar
Sverige part i en rad 6verenskommelser som reglerar erkdnnande och
verkstillighet i friga om domar pa sérskilda omraden. De olika internatio-
nella overenskommelserna har lett till en ganska omfattande lagstifining.
Lagregler om erkinnande av domar finns ocksd utan att ¢verenskom-
melser har traffats betriffande vissa familjeréttsliga domar.

Svensk ritt intar traditionellt den standpunkten att utlindska domar inte
kan erkinnas eller verkstillas utan lagstod. Aven om roster hojts pa senare
tid for en uppmjukning av denna stdndpunkt, torde den alltjimt upprétthal-
las i rdttspraxis.

Det sagda innebir att det for att civildomar meddelade i en fraimmande
stat skall kunna erkéinnas eller verkstillas hér i princip kridvs att avtal
triffas med den berérda staten och att det pa grund dérav utfirdas lagstift-
ning.

I detta drende ar frigan om Sverige skall ratificera en med Osterrike
triffad konvention om erkidnnande av civildomar och inforliva denna kon-
vention med svensk ritt. Det bor understrykas att det inte nu ir friga om
att ta stallning till om Sverige bér :ngé i ett storre system for omsesidigt
erkinnande av civildomar, t.ex. EG:s domskonvention. Den fragan far
provas i ett annat sammanhang. Mina 6verviganden i det foljande ar alltsa
inte att uppfatta som nigot stillningstagande till frigan om limpligheten av
att ingd avtal med andra linder pé omradet. Inte heller bor innehdllet i
konventionen med Osterrike anses som prejudicerande for svenskt vid-
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kommande for det fall det senare skulle bli aktuellt att forhandla om avtal
med andra lander.

* Sverige star sedan lange i ett nira och vanskapligt forhdllande till Oster-
rike som ocksd har en med Sverige jamforbar position i utrikespolitiskt
hanseende. De bada linderna har omfattande ekonomiska forbindelser
med varandra. Till belysning hirav kan nimnas att exporten till Osterrike
enligt senaste tillgingliga uppgifter arligen uppgick till 1,7 miljarder kr.
medan Sverige importerade fran Osterrike till ett virde av 1,9 miljarder kr.
Vidare ar den svenska turiststrommen till Osterrike omfattande. Réttslik-
heten mellan linderna 4r betydande. Aven om man beaktar méjligheterna
for parter i svensk-Osterrikiska affirsférhallanden att i sina avtal fora in
klausuler om behérig domstol (prorogation) eller skiljedom finns det enligt
min mening ett behov av en ordning som mojliggor att domar fran det ena
landet erkdnns och verkstills i det andra. De néringslivsorganisationer
som hérts i samband med forhandlingarna har inte motsatt sig att en
konvention ingis med Osterrike. Av organisationerna framférda 6nskemal
i friga om konventionens innehall har tiligodosetts. Over huvud.taget ter
sig konventionen gynnsam ur svensk synvinkel.

Mot denna bakgrund férordar jag att Sverige ratificerar konventionen
med Osterrike och att denna inforlivas med svensk ritt genom en sarskild
lag om erkidnnande och verkstillighet av dsterrikiska civildomar. Till la-
gens niarmare innehall aterkommer jag i specialmotiveringen.

5 Ikrafttriadande

Konventionen innehiller en ikrafttridandebestimmelse i art. 14. Enligt
den skall konventionen trida i kraft forsta dagen i den tredje ménaden som
foljer efter den manad under vilken ratifikationshandlingarna utvixlats.
Vidare skall (art. 13) konventionen tillimpas endast pd domar och forlik-
ningar som har meddelats resp. tréffats efter dagen for konventionens
ikrafttradande.

Med hénsyn till att den nya lagen ar kopplad till konventionens ikrafttra-
dande bor den trida i kraft den dag regeringen bestimmer. Enligt konven-
tionen 4r denna tillimplig endast pa domar som har meddelats och forlik-
ningar som har triffats efter dagen for konventionens ikrafttridande.
Lampligen bor dock lagen goras tillaimplig redan frdn och med dagen for
ikrafttradandet. '

6 Upprittat lagforslag '

I enlighet med vad jdg nu har anfort har inom justitiedepartementet
upprittats forslag till
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lag om erkinnande och verkstillighet av Osterrikiska domar pa privatrit-
tens omrade.
Forslaget bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga 2.

7 * Specialmotivering

1-4 8§

[ dessa paragrafer anges lagens tillimpningsomride. Huvudregeln finns i
1 § forsta meningen. Har slds fast att lagen endast giller domar som
meddelats i Osterrike i &mnen av privatrittslig beskaffenhet (se art. 1:1 i
konventionen). Uttryckssittet ar vedertaget i dessa sammanhang (jfr *’fra-
ga av privatrittslig beskaffenhet’” i den nordiska lagen och ’en matiére
civile et commerciale’” i art. 1:1 i EG:s domskonvention). Utanfor lagen
faller alltsa alla ansprak av offentligrittslig och straffrittslig natur, t.ex.
krav p& skatter, tullar, sociala avgifter och expropriationsersittningar,
liksom béter och forverkande av gods. Lagen ar tillimplig, 4ven om domen
har meddelats i ett brottmal. Detta anges i I § andra meningen, som
motsvarar art. 1:2 andra meningen i konventionen. Domar rorande enskilt-
ansprak i brottmal omfattas alltsa, dvs. framfor allt domar angdende skade-
stand p2 grund av brott. Aven andra formogenhetsrittsliga krav i brottmal
omfattas.

Undantag fran huvudregeln foljer av 4 §. Enligt den paragrafen undantas
bl.a. domar angdende personrittsliga, familjerittsliga och arvsrittsliga
fragor.

Lagen fister inte nagot avseende vid om den ésterrikiska domen har
meddelats i en rattegang eller i ett annat forfarande. Aven avgéranden som
meddelats inom ramen for s.k. frivillig réittsvard faller alltsd under lagen.
Detta har dock ringa praktisk betydelse med hénsyn till den materiella
avgransning som gors i 1 § och till undantagen i 4 §. Ett exempel pa
osterrikiska avgoranden av detta slag som kan fa betydelse hos oss ar
beslut om dédande av férkomna handlingar eller bankbécker.

12 § anges i Overensstammelse med art. 1:2 férsta meningen i konven-
tionen att med dom forstas en dornstols dom eller beslut som innebér ett
stutligt avgorande av saken. Begreppet domstol innefattar bade allménna
domstolar och specialdomstolar. De 6sterrikiska domstolar som berors ar
de allmdnna domstolarna Landesgerichte, Kreisgerichte, Oberlandesger-
ichte (i Wien, Graz, Linz och Innskruck) och der Oberste Gerichtshof samt
dessutom for Wiens del das Bezirksgericht fiir Handelssachen och das
Handelsgericht. De avgéranden scm kan meddelas av dessa domstolar ar
Urteile, Beschlilsse, Zahlungsbefehie ("’betalningsforeligganden™) i friga
om mindre penningansprak och Zahlungsauftrige (’’betalningsanmaning-
ar’’ grundade pé skriftliga fordringsdokument). De specialdomstolar som
berors ar arbetsdomstolarna (Arbeitsgerichte).
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Att det krivs ett slutligt avgérande av saken innebir att interimistiska
beslut under ritteging inte omfattas av lagen. Inte heller omfattas beslut
om kvarstad och andra siikerhetsatgarder. En annan sak &r att lagen — i
18 § — ger mojlighet for en part vars talan ar under prévning i en 3sterri-
kisk domstol att utverka sidkerhetsatgird vid en svensk domstol.

Enligt 3 §, som motsvarar art. 2i konventionen, jimstills med dom vissa
slag av beslut om erséttning for rattegngskostnader. En forutsittning
harfér ar dock att méalet rér en privatrittslig fraga som ligger inom konven-
tionens tillimpningsomrade. Det krivs inte att ett avgorande av saken
foreligger. Det ror sig om tva huvudslag av erséttningsbeslut. Det ena
slaget ir sidana beslut varigenom domstolen forpliktar en part att ersitta
motpartens rittegangskostnader. Hit hor ocksa beslut varigenom en part
forpliktats att till staten betala kostnaderna for fri riatteglng (rattshjilp)
som har atnjutits av motparten. _ .

Det andra huvudslaget av beslut som omfattas av bestimmelsen i 3 § ir
beslut om skyldighet att utge ersittning till vittne eller sakkunnig. Den
praktiska betydelsen av bestammelsen i dessa fall torde dock vara ringa.
Det kan forutsittas att vittnen och sakkunniga i regel far ut ersittning i
forskott.

Som nimnts skall "*malet’” avse en privatrittslig friga. Avsikten hirmed
ar inte att utesluta fall di t.ex. en skadestindstalan forts i ett brottmal.
Beslut i ett sidant mal om skyldighet att t.ex. utge ersittning till motparten
for dennes rittegingskostnader i skadestdndsdelen omfattas alltsa.

Av 4 §, som motsvarar art. 1:3, framgar att vissa domar ir undantagna
trots att de angar privatrattsliga fragor.

Genom forsta punkten undantas Osterrikiska domar i personrittsliga,
familjerittsliga eller arvsrattsliga fragor. Sddana domar giller emellertid
anda i viss omfattning i Sverige. Salunda skall vissa konstitutiva domar i
familjeriattsmal erkdnnas hir enligt lagen (1904:26 s. 1) om vissa internatio-
nella rittsforhéllanden rorande dktenskap och formynderskap samt enligt
lagen (1971:796) om internationella réittsforhdllanden rérande adoption.
Vidare skall vissa andra utlindska domar pd familje- och successionsrit-
tens omraden géalla hér enligt lagen (1937:81) om internationella rittsforhal-
landen rorande dédsbo och lagen (1965:723) om erkdnnandec och verkstil-
lighet av vissa utlandska domar och bestut ang. underhall till barn. Dir-
emot ar varken lagen (1973:943) om erkdnnande av vissa utlindska akten-
skapsskillnader och hemskillnader eller lagen (1976:108) om erkdnnande
och verkstallighet av utlindskt avgérande angaende underhéllsskyldighet
f.n. aktuell betriffande osterrikiska domar.

Lagen ir enligt andra punkten av 4 § inte heller tillimplig pd domar
angaende bildande eller upplosning av en juridisk person, dess stadgar
eller behorighet av dess organ.

Vidare ir domar i konkurs- eller ackordsforfaranden eller i forfaranden
angdende betalningsinstéllelse undantagna (tredje punkten). Som exempel
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kan nimnas beslut angiende gildenirs forsiattande i konkurs. Likaledes
undantas domar, meddelade i anslutning till sddana forfaranden, som rér
giltigheten av en gildenirs rittshandlingar, t.ex. domar varigenom en
medkontrahent till konkursgéldeniiren forpliktas att till konkursboet ater-
bira egendom eller betalning (tervinning). - )

Till slut undantas (fjirde punkten) domar angaende ansvar foér atomska-
dor. Begreppet atomskador har samma innebord som enligt 1 § atoman-
svarighetslagen (1968:45). En sérskild reglering angiende verkstillighet av
domar i mal om ersittning for atcmskador aterfinns i Pariskonventionen
om skadestdndsansvar pd atomenergins omrade, till vilken dock Osterrike
inte har anslutit sig. For svensk de! finns regler i 38 § i atomansvarighetsla-
gen.

Det kan tinkas att en Osterrikisk domstol for att kunna avgora ett mal
maste ta stillning till en fraga av det slag som undantagits i 4 §. Domstolen
maste t.ex. i ett mal om betalningsskyldighet pi grund av férstrickning ta
stillning till en invindning om att svaranden vid avtalstillfillet var omyn-
dig. Har ar det familjerattsliga sporsmalet inte sjilva foremalet for tvisten
men ir av betydelse fér avgorandet av tvistefrigan. Man brukar séga att
fragan ar prejudiciell i forhallande till tvisteféremalet. Att sddana prejudi-
ciella fragor bedomts i malet och haft betydelse for utgingen hindrar inte
att domen — om utgangen géllt en friga som omfattas av konventionen —
erkanns och verkstills i Sverige enligt denna lag. Avgorandet av den
prejudiciella frigan har diaremot ingen réttskraft i Sverige om den kommer
upp i annat sammanhang. -

5—-10 §§

Dessa paragrafer anger under vilka forutsattningar en osterrikisk dom
skall erkédnnas i Sverigé. Att en dom skall erkdnnas har har betydelse i tva
hinseenden. For det forsta tilliggs den Osterrikiska domen positiv ratts-
kraft, vilket innebér att den skall liggas till grund for ett svenskt avgoran-
de. om den genom domen avgjorda fragan dr av betydelse i en svensk
process. For det andra har den 6sterrikiska domen negativ rattskraft, dvs.
den utgor rattegangshinder har och hindrar att en ny prévning av samma
sak dger rum infor en svensk domstol. ’

15 §, som motsvarar art. 3:1 i konventionen, anges huvudprincipen for
erkinnande av en osterrikisk dom. Det fastslas att domen skall erkinnas
om tre villkor ar uppfyllda. Hinder mot erkdnnande fér inte félja av 6 §.
Vidare skall domstolen ha varit behorig pd nagon av de i 7 och 8 §§ angivna
grunderna. Domen skall dessutom ha vunnit laga kraft enligt osterrikisk
lag, vilket innebar att domen inte lingre kan angripas genom ordinira
rittsmedel.

Négra andra villkor for erkdnnande uppstills inte. Det innebiér att ndgon
materiell kontroll av den 6sterrikiska domens riktighet inte far ske. [ detta
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ligger att savil bevisprovningen som rittstillimpningen i domen maste
godtas. Vidare foljer av det underforstadda forbudet mot materiell kontroll
att inte heller det val av tillimplig fag som den 6sterrikiska domstolen har
gjort far ifrigasittas. Det sagda géiller dven domstolens bedémningar av
sédana prejudiciella fragor som i och for sig faller utanfor konventionen (se
under 4 §).

Konventionsregleringen (art. 3:1) innebar for Sveriges del en skyldighet
att erkinna osterrikiska domar under vissa forutsittningar. Frigan om
man i Sverige i andra fall far erkdnna Osterrikiska domar ligger utanfor
konventionen. Det ligger emellertid i sakens natur att dsterrikiska domar
som omfattas av konventionen erkidnns endast om de i konventionen
angivna forutsittningarna foreligger. Att andra typer av dsterrikiska domar
kan erkinnas kan f6lja av annan svensk lagstiftning som delvis ar baserad
pé internationella 6verenskommelser (sc t.ex. vad som sagts om vissa
familjerittsliga domar under 4 §).

16 § anges under fem olika punkter de omqtandlgheter som — utéver vad
som ror domstolens behorighet — medfér att en Osterrikisk dom inte
erkinns i Sverige. Det forsta hindret (férsta punkten) ar att ett erkannande
ar oforenligt med grunderna for den svenska rittsordningen. '

Andra och tredje punkterna i 6 § behandlar konflikter mellan domar.
Hinder for erkinnande féreligger nir en dom i samma sak och mellan
samma parter redan har meddelats i Sverige (res judicata). Likaledes
foreligger hinder nir den tidigare domen ir meddelad i ett annat land och
denna skall erkinnas i Sverige pa grund av en internationell 6verenskom-
melse. Aven om konventionen inte uttryckligen behandlar saken, bor den
avgorande tidpunkten vara den dag da erkinnande pékallades.

Fjirde punkten innehaller en regel om s.k. indirekt litispendens. Den
mot art. 9 i konventionen svarande avvisningsregeln i 11 § torde gora att
bestimmelsen i fjarde punkten ytterst sillan blir tillimplig. Man har emel-
lertid under konventionsarbetet inte ansett sig kunna bortse fran eventuall-
teten att avvisningsregeln i art. 9 férbises. :

Femte punkten handlar om domar som meddelats utan att svaranden har
gtt i svaromal. Det ér alltsa vésentligen friga om tredskodomar. | Oster-
rike kan sadana domar — Urteile in Versdumnisfillen — meddelas sdviil
nér en part har uteblivit frin forsta _instﬁllelsetillfallet som néar svaranden
inte har gett in svaromal inom utsatt tid.

Bestammelsen innebir att erkdnnande av tredskodomar kan uteslutas pa
endera av tvd grunder. Antingen har svaranden inte fatt del av stimningen
fran den Osterrikiska domstolen enligt vad som géller om delgivning enligt
Osterrikisk lag. Eller ocksa har svaranden visserligen fatt del av stimning-
en pa foreskrivet sitt men han har inte sedan han fatt kinnedom om talans
vickande haft tillirackligt med tid fér att kunna svara i saken. Svaranden
maste alltsd alltid faktiskt ha fatt kinnedom om rittegingen. Kravet pa
faktisk kannedom torde t regel medfora att delgivning i form av kungérelse
inte ar tillracklig.

2 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 117
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17§, som motsvarar art. 5 i konventionen, anges vilka forutséttningar i
friga om den Osterrikiska domstolens behdrighet som géller for att domen
skall erkdnnas. Detta sker i form av en katalog 6ver de behérighetsgrunder
som godtas. Det védsentliga ar att sidana i paragrafen angivna omstindig-
heter verkligen forelegat. Huruvida dessa omstindigheter aberopats av
domstolen eller inte saknar betydclse. En annan sak ir att det fir ankom-
ma pa den som vill att domen skall erkénnas att visa att behorighet forelag,
om detta inte framgar av domen. '

Den provning av behérigheten som skall ske enligt 7 § avser inte den
interna osterrikiska behérigheten utan fragan huruvida behérighet tillkom-
mit osterrikisk domstol 6ver huvud taget. Provningen enligt 7 § av om t.ex.
hemvist férelegat for- svaranden skall allts endast avse huruvida denne
haft hemvist i Osterrike, ddremct inte huruvida svaranden haft hemvist
inom den aktuella domstolens jurisdiktionsomrade.

Den forsta behorighetsregeln (forsta punkten) avser sadana svarande
som ar fysiska personer. Hemvist i Osterrike grundar behérighet enligt
denna regel. | konventionstexten (art. 5 a) likstills med hemvist i domssta-
ten att svaranden '‘stadigvarande vistades™ i denna (i den Osterrikiska
texten “'seinen Wohnsitz oder scinen gewoéhnlichen Aufenthalt hatte’).
Begreppet “hemvist” i 7 § motsvarar bada de i konventionen anviinda
begreppen och far tolkas oberoende av den innebérd "“hemvist’* har enligt
vira interna forumbestimmelser (10 kap. 1 § RB). En utgingspunkt for
tolkningen bor vara den definition av begreppet som ges i 7 kap. 2 § lagen
(1904:26 s. 1) om vissa internationella rittsférhallanden rérande iktenskap
och formynderskap. Enligt det lagrummet anses den som ér bosatt pd viss
ort ha sitt hemvist dar, om boséattningen med héinsyn till vistelsens varak-
tighet och omstdndigheterna i dvrigt maste anses stadigvarande. Ledning
kan dven hamtas fran 5 § i den schweiziska lagen, dir *’verkligt hemvist™
anges som behorighetsgrund och sédant hemvist definieras som den ort dér
“svaranden 4r boende med avsikt att stadigt kvarstanna’’. Naturligtvis har
det vid bedémningen betydelse om svaranden ir skriven i Osterrike pa ett
sitt som motsvarar svensk kyrkobokféring eller mantalsskrivning. Ett
annat betydelsefullt tolkningsdatum &r i vad méan svaranden enligt 6sterri-
kisk uppfattning haft Wohnsitz’* eller “gewdhnlichen Aufenthalt™ i Os-
terrike.

En sirskild behorighetsregel (andra punkten) finns for svarande som ar
juridiska personer. Med s&dana jéimstills i detta sammanhang Osterrikiska
handelsbolag (’Handelsgesellschaften ohne Rechtspersénlichkeit’™) som
enligt osterrikisk ritt inte &r juridiska personer. Avgérande 4r om svaran-
den hade sitt site i Osterrike vid riden for talans vickande: Med site bér i
forsta hand forst3s det site som styrelsen har enligt sina statuter (bolags-
ordning 0.d.). Om ett sadant site saknas eller styrelse ¢j finns, kan det bli
av betydelse att den juridiska personen haft sin forvaltning i Osterrike,
m.a.o. haft faktiskt site déir (jfr 10 kap. 1 § RB). Om ett bolag har sitt
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statutenliga siite i ett annat land &n Osterrike men haft sin forvaltning dar
ar detta inte tillrackligt for att enligt férevarande lag grunda behorighet for
den osterrikiska domstolen. B

Den tredje i 7 § angivna behorighetsregeln (tredje punkten) avser det
fallet att svaranden hade ett handels-eller industriféretag eller en filial i
Osterrike vid tiden for talans viickande. For att detta forhallande skall
grunda behdrighet for en Osterrikisk domstol krédvs att foretaget eller
filialen inte utgjorde en agentur och att tvisten hinférde sig till féretagets
eller filialens verksamhet. Bestimmelsen som, fransett undantaget for -
agenturer, nira ansluter till den schweiziska lagen (5 § forsta stycket 5) har
sin motsvarighet i 10 kap. 5 § RB. Bestimmelsen i RB grundar behorighet
for svensk domstol i sddana fall da svaranden ér en utlindsk fysisk eller
juridisk person som visserligen har hemvist (site) i utlandet men som
driver rérelse med fast driftstille hiar. Kravet pa *’fast driftstélle™ innebér
att det maste finnas en sirskild anlaggning eller stadigvarande anordning i
Sverige, t.ex. kontor eller fabrik. Aven-en fast agentur i Sverige torde
kunna anses innefatta fast driftstille.

Behorighetsbestimmelsen i tredje punkten skiljer sig frin bestimmelsen
i 10 kap. 5 § RB bl.a. dirigenom att nagot uttryckligt krav pa fast driftstille
inte uppstélls. Att ndgot sidant krav inte har tagits upp i konventionen
torde dock inte ha ndgon stérre praktisk betydelse. Det kan namligen
forutsittas att ett saddant driftstille i praktiken finns i de fall d& nigon
driver rorelse i form av handels- eller industriforetag. I ett avseende
innebir forevarande lag. liksom konventionen, att inte ens ett fast drift-
stalle 4r tillrackligt for att grunda behorighet. Att svaranden har agentur i
Osterrike 4r siledes inte kompetensgrundande. Det uttryckliga undantaget
for agenturer har tillkommit pa svensk begéran. Det har ansetts olyckligt
om mindre svenska foretag redan pa grund av en agentur i Osterrike skulle
vara underkastade osterrikisk domstols behorighet, '

Begreppet “agentur®’ ar enligt svensk ritt inte helt entydigt. I foreva-
rande sammanhang bér dock under agentursbegreppet falla endast han-
delsagenturer, av vilket begrepp 65 § kommissionslagen (1914:45) innehal-
ler en definition. Karaktéristiskt for handelsagenter &r enligt detta lagrum
att de verkar f6r en huvudmans rikning for avsittning av varor genom att -
ta upp kdpeanbud eller i huvudmannens namn shuta férséljningsavtal. En
handelsagent dr en sjalvstiandig yrkesutovare, inte anstélld i huvudman-
nens tjanst, och har sin verksamhet lokaliserad till en viss ort, dir han skall
ha en egen lokal for rérelsen. Handelsagenter i denna mening erhaller
normalt sin erséttning genom provision.

Nir det giller att avgéra om endast en agentur forelegat bor man gora en
helhetsbedémning av foérhéllandena. Att agenten’ hdllit ett konsigna-
iionslagcr for sin huvudmans riakning bor inte ensamt medféra att egenska-
pen av agent gir forlorad. [ sammanhanget bor framhéllas att den omstén-
digheten att ett svenskt foretag har en aterforsiljare i Osterrike 6ver huvud
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taget inte ir kompetensgrundandz, savida inte aterforséljaren utgor ett av
det svenska foretaget bedrivet handels- eller industriforetag.

Som namnts torde en svensk domstol dtminstone i vissa fall vara behorig
till foljd av 10 kap. 5 § RB enbar: pd den grund att svaranden har agentur
hir. Av konventionen féljer emellertid att den svenska domen inte i ett
sadant fall behover erkinnas i Osterrike.

Enligt forevarande punkt skall tvisten hanfora sig till foretagets eller
filialens verksamhet. Hiri ligger ett krav p4 att de som 4r verksamma t.ex. -
for ett svenskt foretags rakning i Osterrike &tnjuter en viss grad av sjalv-
stiandighet i forhallande till foretaget. Av det valda uttryckssittet foljer

“vidare att endast tvister som ror rattsforhallanden till tredje man berors.
Uteslutna ir alltsd tvister som ror interna forhallanden, t.ex. en tvist
mellan ett svenskt foretag och dess filial. _

Medan uttrycket "handels- eller industriforetag’ i och for sig tar sikte -
pé faktiska férhdllanden édr “filial’" ett rittsligt begrepp. Vigledande for
tolkningen hérav bor vara innebérden av filialsbegreppet i svensk ritt.
Enligt 16 § lagen (1968:555) om ritt f6r utlinning och utlindskt féretag att
idka néring hir i riket forstas med filial ett avdelningskontor med sjilvstéin-
dig forvaltning. o

Enligt den fjdrde punkiten i 7 § anses en osterrikisk domstol behorig. om
talan avsig fast egendom i Osterrike eller en sakrtt till sidan egendom.
Vad som skall forstds med "'fast egendom™ skall i princip bedémas efter
osterrikisk riitt sdsom lex rei sitae. Behorigheten omfattar sidana tvister
som avses i 10 kap. 10§ férsta meningen RB, alltsd frimst tvister om
aganderitt eller nyttjanderiitt, t.ex. hyresritt, till fast egendom. Diremot
omfattas inte sddana tvister av det slag som anges i 10 kap. 11 § RB.

I allminhet torde svensk domsritt i fastighetstvister foreligga i stdrre
‘utstriickning 4n som f6ljer av fére varande konvention, t.ex. i tvister toran-

. de ersittning for skada pa fast egendom. Endast i de fall som omfattas av
konventionen féreligger skyldighet for Osterrike att erkinna en svensk
dom (om inte ndgon annan behérighetsgrund foreligger).

Det bor uppmirksammas att (vister rérande atervinning i konkurs av

avtal om dverlatelse av fast egendom ér uteslutna fran lagens tillimpnings-
omrade enligt 4 § 3.
- Punkten 5 i 7 § handlar om skadestandstvister. Fraga ir endast om
tvister om utomobligatoriskt skadestdnd. En annan begrénsning &r att
endast ersattning for skada pa person eller egendom berérs. Erséttning for
ren férmogenhetsskada faller siledes utanfor. Ytterligare forutsiittningar
som uppstills for att den dsterrikiska domstolen skall anses behorig ar att
den skadegorande handlingen har begitts i Osterrike medan den som
véllade skadan befann sig diar. Svaranden behdver-inte vara identisk med
skadevallaren. Det dr endast der: sistnimnde som méste ha varit i Oster-
rike vid tiden for den skadegorande handlingen.

Frén néringslivets sida har under drendets beredning uttalats att féreva-
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rande behorighetskrav inte borde bli sd vidstrickt att det omfattade "var-
jehanda utomkontraktuella ansprak, sérskilt avseende produktansvar™.
Man torde har nirmast syfta pa sddana i och for sig osannolika fall di en
svensk exportor férsalt skadebringande gods till en &terforséljare i Oster-
rike som sélt godset vidare. Vid sddana fall fir emellertid exportérens
forsaljning betraktas som den relevanta handlingen. Denna kan férutsittas-
i regel ha skett i Sverige och nagon behérighet for osterrikisk’ domstol -
uppkommer da inte. : i

I enlighet med konventionstexten anvénds uttrycket “"den som villade
skadan’. Under 6verliggningarna har ratt enighet om att detta inte skall .
. uppfattas s att domar om skadestindsansprék grundade pé regler om
strikt skadestindsansvar skulle vara uteslutna.

Punkten 6 17 § innehdller en bestimmelse om behdorighet for dsterrikisk
domstol pa grund av att svaranden uttryckligen underkastat sig domstolens
behorighet. Nagot krav pd dmsesidigt avtal i forumfragan foreligger alltsd
inte. Inte heller krivs det att svaranden i skriftlig form gett uttryck at sin
vilja att godta Osterrikisk domstols behérighet. 1 bestdimmelsen ligger
emellertid att svaranden klart och otvetydigt har godtagit 6sterrikisk dom-
stols behorighet. I de fall di kdranden hivdar att en muntlig utfistelse
foreligger, far det anses avila honom att styrka pastaendet. '

Négot krav pa att svaranden forbundit sig att svara vid just den domstol
som domt foreligger inte. Det ricker med att utfistelsen godtar osterri-
kiska domstolar i allmdnhet. Att det i en avtalsklausul anges att osterrikisk
lag skall vara tillimplig pi eventuella tvister eller atf avtalet skall fullgoras i
Osterrike kan inte i och for sig tolkas som en utfistelse om behérighet fér
osterrikisk domstol.

Det férekommer att klausuler om behérig domstol tas upp som en av
ménga avtalsklausuler i ett standardkontrakt. En sidan klausul bor anses
innebira att svaranden uttryckligen underkastat sig 6sterrikisk domstols
behorighet endast om svaranden avgivit en direkt accept av forevarande
klausul. Det ar alltsg inte tillrickligt att svaranden — t.ex. en svensk
képare — i allminna ordalag accepierat en orderbekriftelse med séljarens
generella avialsvillkor, déribland en prorogationsklausul, dven om denna i
och for sig ar tydlig. Annu mindre ricker det att svaranden/koparen under-
1atit att dver huvud taget reklamera mot orderbekriiftelsen.

Ett avtal (eller en utfiastelse) i behorighetsfrigan kan vara behiftat med
en ogiltighetsgrund, t.ex. svek. Giltigheten far provas, om s& payrkas, av
vederborande svenska domstol med ledning av den rittsordning som enligt
svensk internationell privatritt dr tillimplig pa fragan om avtalets eller
utfistelsens giltighet.

Till skillnad fran de flesta konventioner pd omradet innehéller féreva-
rande konvention med Osterrike ingen bestimmelse om tyst prorogation,
dvs. en bestimmelse om domstols behorighet pa den grund att svaranden
forbehallslost ingétt i svaromal vid domstolen. Det var pa svensk 6nskan
3 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 117
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som en sidan bestimmelse uteslots. Aven pa denna punkt var den svenska
installningen betingad av dnskemaél fran det svenska néringslivet.

8 § innehéller en bestimmelse rérande 6sterrikiska domar som medde-
lats med anfedning av genkaromal. Avgorande for behorighetsfrigan 4r om
den Osterrikiska domstolen var behérig enligt 7 § att prova huvudkiaroma-
let. At genkdromaélet ar sadant att det faller inom konventionsomradet
kravs alltsé inte. Inte heller kriavs det att genkdromadlet haft visentligen
samma grund som huvudkiromalet. -

9 § anger vissa situationer d& den Osterrikiska domstolens behorighet
skall underkénnas trots att férutsattningar for dess behorighet foreligger
enligt 7 eller 8 §. Paragrafen grundas pa artikel 7 i konventionen.

I {orsta punkten regleras frigan om s.K. exklusiv kompetens. Om det av
svensk ritt foljer att svensk eller utlandsk domstol ar uteslutande behérig
att prova tvistefrigan och denna exklusiva behorighet baseras pa tvistefra-
gans beskaffenhet, skall den 6sterrikiska domstolen inte anses behorig
trots att den dr att anse som behorig enligt bestimmelserna i 7 § (och 8 §).
En liknande bestimmelse om exklusiv kompetens finns i den nordiska
lagen.

Avgorande ar alltsd vad svensk ritt foreskriver i frigan om exklusiv
kompetens. Av stérst intresse hiarvidlag ar naturligtvis frigan om svenska
domstolars exklusiva kompetens. I linje med konventionen anger foreva-
rande bestammelse inte i vilka fall en sddan exklusiv kompetens foreligger.
Under forarbetena till den nordiska lagen (se prop. 1976/77 s. 62 f) over-
vigdes om man inte borde gora en nirmare bestimning av de maltyper
som avses. En sddan precisering ansags emellertid inte méjlig. Inte heller
har det ansetts majligt att i konventionen med Osterrike eller i lagen ange
de maltyper i vilka svensk exklusiv domsratt foreligger. Vissa fall dar

enligt svensk ritt exklusiv kompetens fér svensk domstol torde féreligga
" utan uttryckliga regler hirom kan emellertid anges. Ett sddant fall ir nir
tvisten avser dganderitt eller annan ratt till i Sverige beléigen fast egendom.
Hir torde atminstone som huvudregel gilla att endast svensk domstol ar
behorig att prova sddana tvister. Har en dsterrikisk domstol salunda domt i
en tvist angaende ogiltigforklaring av ett kop av fast egendom i Sverige och
grundat sin behorighet pa svarandens hemvist i Osterrike, far domen tilt
foljd av forsta punkten i 9 § inte erkannas i Sverige (ifr NJA 1968 s. 78). [
overensstimmelse med principerna for svensk domsritt torde emellertid
ansprak pa exklusiv svensk kompetens inte béra uppritthllas betriffande
alla tvister som ror fast egendom i Sverige. Har den 6sterrikiska domstolen
domt i t.ex. ett mil angdende obetald hyra for en ligenhet i Sverige, torde
erkdnnande ¢j bora foérvigras pa grund av svensk exklusiv kompetens (jfr
NJA 1979 s. 151).

Andra fall dir exklusiv kompetens for svenska domstolar hivdas i
svensk ritt r da pa grund av en omtvistad rittighets egen natur faststéillan-
det av dess existens eller ickeexistens maste anses forbehallet domstol i
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Sverige. Detta giller exempelvis i friga om giltigheten av ett i Sverige
meddelat patent eller rattmitigheten av en inskrivning i handelsregister
eller annat jimforligt register. Sddana fall har ocksa i forarbetena tll den
svensk-schweiziska konventionen (se SOU 1936:2 s. 36) och till den nor-
diska lagen (se prop. 1976/77:128 s. 62) ansetts grundlidgga svensk exklusiv
kompetens. I anslutning till vad som uttalades i de sammanhangen bor
emellertid tilliggas att det inte far anses uteslutet att fragan om verkning-
arna av ett svenskt patent eller en i Sverige skedd inskrivningsatgird kan
vara av betydelse for ett rattsforhillande som skall bedomas i Osterrike.
Man kan t.ex. tinka sig att frigan om skadestand for intring i ett svenskt
patent kan komma under prévning vid osterrikisk domstol. Hinder mot att
erkinna en siddan dom bor inte anses foreligga till foljd av forevarande
bestimmelse om exklusiv kompetens. Det bor vidare anmérkas att frigan
om en juridisk persons inre angeldgenheter faller utanfor lagens tillamp-
ningsomrade. Se 4 § 2.

Den limnade redogorelsen for situationer dar svensk exklusiv domsritt
kan foreligga ir inte avsedd att vara uttdmmande. Andra fall dar skil talar
for en sddan kompetens Kan inte uteslutas.

Av forsta punkten i 9 § foljer som redan har framgétt att hinder for
erkidnnande av en dsterrikisk dom foreligger dven nir svensk ritt erkianner
exklusiv kompetens for ett tredje lands domstolar. Ett exempel p3 fall da
svensk lagstiftning erkdnner sddan exklusiv kompetens erbjuder den nor-
diska lagens bestimmelser om exklusiv kompetens for domstolar i Ovriga
nordiska lidnder i vissa frigor. Det fir ankomma pa réttstillimpningen att
dra upp de ndrmare grinserna for exklusiv kompetens enligt forevarande
punkt.

" Tillracklig énléd-ning'al-t_ i forevarande sammanhang infora en regel som
undantar ocksi sidana domar som har tillkommit i strid med prorogations-
avtal eller skiljeavtal har inte ansetts foreligga (jfr prop. 1976/77:128 s. 62—
63). For vissa sadana fall torde det dock inte kunna uteslutas att en
tillimpning av ordre publicbestimmelsen i 6 § leder till att en dsterrikisk
dom inte kan erkinnas har (jfr NJA 1980 s. 29).

Andra punkten handlar om s.k. derogationsférbud. Den situation som
avses ar att-den Osterrikiska domstolen grundat sin behorighet pa att
svaranden uttryckligen underkastat sig Osterrikisk jurisdiktion, proroga-
tion, men att svensk lag med hansyn till rattsférhillandets art inte tillater
att parterna avtalar bort, 'derogerar’’, svensk domstols behérighet. Givet
ar att ett sddant derogationsforbud foreligger enligt svensk ritt i de fall da
denna gor ansprak pa exklusiv kompetens for svenska domstolar. Séledes
far svensk domsritt inte derogeras i en tvist rorande dganderitt till fast
egendom i Sverige. Detta foljer redan av férsta punkten. I andra punkten
avses sadana fall dd svensk exklusiv domsritt ej kan hivdas men det 4nda
inte ar tillatet fér parterna att génom avtal upphédva svensk domsratt. I

%
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s‘vensk ritt torde det s3lunda inte vara tillitet att fér vissa avtalsforhallan- -
den avtala bort svensk domsriitt nar detta skulle missgynna en typiskt sett
svagare part. Detta har aktualitet frimst inom arbets- och konsumentrit-
ten. . .

Ett exempel pa ett uttryckligt forbud mot derogation ger lagen (1978:152)
om svensk domstols behorighet i vissa mal pd patentriattens omrade. 13 §
andra stycket i den lagen inskriinks ritten att derogera svensk domsritt i
friga om mal om arbetstagares uppfinningar. Ett annat exempel pa be-
gransningar i derogationsratten dr 337 § andra stycket sj6lagen (1891:35 s.
1) angacnde tvister om ansvarighet p& grund av avtal om befordran av
passagerare och resgods. Av betydelse for frigan om svensk domsritt dr
ocksa 2 kap. 2 § tredje stycket lagen (1974:37) om rittegéngen i arbetstvis-
ter (arbetsgivare far stkas dédr arbetstagaren har sitt hemvist, jfr AD 1976
nr 101} och 11 § lagen (1974:8) om riittegingen i tvistemal om mindre
virden (i konsumenttvist far naringsidkare sékas dir konsumenten har sitt
hemvist, om virdet av tvisteféoremalet uppenbarligen inte dverstiger halva
basbeloppet). '

Gemensamt for angivna bestimmelser ar att de syftar till att sikerstilla
den svagare partens ritt att processa “'pa hemmaplan’’ och att de for det
andamalet begransar maéjligheten att tréffa prorogationsavtal innan tvisten
har uppkommit. De hanfor sig emellertid praktiskt sett mera till frigan om
granserna for svensk domsritt dn fragan om erkinnande av utlindska
domar. Endast den sistnimnda frgan regleras i férevarande lag. De ar
emellertid ett uttryck for att sarskilda hansyn gor sig géillande pa nimnda
riattsomraden, vilket kan ha betyﬂclsc aven i erkdnnandefragan.

10 § reglerar fragan om en svensk domstol, dar erkdnnande av en dom
begirs, vid sin prévning av frigan huruvida den Osterrikiska domstolen
varit behorig enligt bestimmelserna i denna lag skall vara bunden av den
sistnimnda domstolens konstateranden av de faktiska omstandigheter pa
vilka den har grundat sin behorizhet. Enligt 10 §, som grundas pa art. 8 i
konventionen, foreligger en sidaa bundenhet. Det har ansetts angeliget att
i forhallandet mellan de bada linderna avstad fran den omgéng som det-
skulle leda till om t.ex. en svensk domstol skulle behéva kontrollera de
fakta som legat till grund for den 6sterrikiska domstolens behérighet. Den
rittsliga beddmningen av dessa fakta dr diremot inte undandragen den
svenska domstolens provning.

11§

Paragrafen handlar om s.k. litispendens och innebdr att en réttegang i
Osterrike utgor hinder for en svensk domstol att prova en talan som avser
en sak som redan ir foremal for ritteging i Ostetrike och som ror samma
parter. Paragrafen motsvarar art. 9 i konventionen.

Trots att konventionen inte i princip reglerar frigor om direkt behorig-
het, dvs. frigor om skyldighet fér domstol att ta upp eller avvisa en vickt
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talan, har det ansetts att konventionen bor innehélla en bestimmelse om
litispendensverkan. Syftet med denna &r att motverka att talan angéende
samma sak mellan samma parter fors samtidigt i de bigge linderna och att °
forhindra att det i dessa meddelas inbordes motstridiga domar som i och
for sig uppfyller forutsattningarna for giltighet. - '

En forutsittning for att den dstérrikiska processen skall ha verkan som
riattegdngshinder dr att den kan leda till en dom som enligt denna lag skall
erkinnas hir. Bestimmelsen i 11 § foreskriver att den talan som vacks hér
skall avvisas. Nagon mojlighet till att forklara m:‘il_el vilande finns inte.

Bestammelsen om litispendens #r obligatorisk. Den skall beaktas ex
- officio av domstolen. Nigon uttrycklig bestimmelse om det har inte an-
setts behovlig (jfr 34 kap. 1§ andra stycket RB).

Av 18 § i lagen framgar att en Osterrikisk rattegang inte utgér hinder mot
att utverka sakerhetsatgird har.

12—16 §§

Bestammelserna i dessa paragrafer handlar om verkstillighet i Sverige
av Osterrikiska domar och motsvarar art. 10—11 i konventionen. Huvudre-
geln &terfinns i 12 §. Dér ségs att en osterrikisk dom som skall erkinnas i
Sverige och som far verkstillas i Osterrike skall pa ansékan verkstillas
har. For verkstallbarhet fordras allisd forst och frimst att de i lagen
angivna forutsittningarna for domars erkdnnande foreligger. Detta innebar
att den dsterrikiska domen skall ha vunnit laga kraft, att nigon omstindig-
het av sadant slag som avses i 6 § inte foreligger och att den osterrikiska-
domstolen varit behorig enligt 7—10 §§.

Som nimnts skall den osterrikiska domen vara verkstallbar i Osterrike.
Enligt Osterrikisk ritt skall verkstillighet beviljas av en domstol, i regel en
»*Bezirksgericht” i egenskap av ""Exekutionsgericht’. Kravet att den &s-
terrikiska domen skall vara verkstillbar i Osterrike skall emellertid inte
forstas sa att ett beslut av den osterrikiska verkstallighetsdomstolen om
s.a.s intern verkstillighet méste foreligga (jfr prop. 1965:139 s. 23—24).

Enligt /3 § skall ans6kan om verkstéllighet géras hos Svea hovritt.
Detta stimmer dverens med vad som redan giller enligt flera andra fSrfatt-
ningar, t.ex. den schweiziska lagen och lagen (1976:108) om erkinnande-
och verkstillighet av utlindskt avgérande angdende underhdllsskyldighet.

I 14 § anges vilka handlingar som sékanden skall foga vid sin ansdkan till
Svea hovritt. Under alla forhallanden skall férutom domen — i original
eller i en av behorig gsterrikisk myndighet bestyrkt avskrift — inges bevis

- om att domen har vunnit laga kraft och att den far verkstillas i Osterrike.

Konventionen anger inte nigra ytterligare handlingar som skall inges av ’
sokanden. Emellertid synes det lampligt att ge hovritten mojlighet att
foreldgga s6kanden att inkomma med ytterligare handlingar om det behdvs
fér provningen av ansokningen. Eftersom verkstilligheten i princip skall
ske efter svensk lag har detinte ansetts foreligga nigot hinder mot att en
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bestimmelse med angiven innebérd tas in i lagen (14 § andra stycket). En
tillimpning av bestimmelsen kan t.ex. bli aktuell i det fall den osterrikiska
domen ir en tredskodom. I det fallet kan det behovas en handling som
utvisar att stimningen ritteligen har delgivits svaranden. Lépande skulde-
brev och andra presentationspapper torde ocksa bora ges in i samband
med ansékningen om verkstillighet for att visa att saklegitimation forelig-
ger (jfr 2 kap. 2 § utsOkningsbalken). :

Enligt tredje stycket i 14 § skall handlingarna vara avfattade pa svenska
eller vara &tfoljda av en oversittning till svenska. Oversittning skall vara
bestyrkt av en person som &r behorig i antingen Osterrike eller Sverige att
bestyrka oversittning. I Osterrike tillkommer en sidan behorighet ed-
svuren domstolsdversittare {gerichtlich beeideter Ubersetzer). 1 Sverige
har auktoriserade translatorer en sadan behorighet.

Kravet pd dversittning ar i konventionen (art. 11:2) undantagslost. Det
har emellertid inte ansetts vara anledning att fér svensk del uppritthilla ett
absolut oversittningskrav. I likhet med vad som giller enligt viss annan
lagstiftning om verkstillighet av utlindska domar, se t.ex. 9 § andra
stycket 5 lagen (1976:108) om erkidnnande och verkstillighet av utiindskt
avgorande angdende underhdllsskyldighet, far hovritten medge undantag
frin oversittningskravet. Denna mdjlighet kan utnyttjas t.ex. fér sidana
fall dir det &r uppenbart obehdvligt att alla handlingar i sin helhet finns
Oversatta. :

I enlighet med konventionen (art. 11:3), som pa denna punkt dverens-
stimmer med allménna svenska principer, uppstélls inget krav pé legalise-
ring eller liknande formalitet av ingivna handlingar utan hovrétten far gora
en bedémning i vad mén dessa &r riktiga.

Det far utan sarskild foreskrift anses klart att hovritten fir bereda
sokanden tillfille att avhjilpa brist eller ofullstindighet i ansokningshand-
lingarna.

Det ankommer pi sokanden att med dberopande av hovrittens beslut
om bifall till ans6kningen begéra verkstallighet hos kronofogdemyndighe-
ten. Hirvid giller bestammelserna i utsokningsbalken. -

Enligt /5 §, som saknar motsvarighet i konventionen, fir.ansokan om
verkstillighet inte bifallas utan att motparten beretts tillfille att yttra sig
Over den. Nigot krav pa att delgivning av motparten sker enligt de for
stamning i tvistemal gillande reglerna uppstills inte. -

1 76 § slas det fast att bifall till ansokningen innebir att domen far
verkstillas pd samma sitt som svensk domstols lagakraftagande dom,
sévida inte hogsta domstolen efter besvar ver hovrittens beslut forordnar
annat. Vidare anges for tydlighets skull i paragrafen att eventuella fore-
skrifter om tvangsmedel i den Osterrikiska domen inte skall tillimpas.
Bestamme|serna kraver inte nagra kommentarer.
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17§ '

I denna paragraf, som motsvarar art. 12 i konventionen, behandlas
forlikningar. Det 4r endast friga om forlikningar infér domstol. Forlikning-
en behover daremot inte ha stadfists av domstol. Bestimmelserna innebir
att en foérlikning som har triffats infor en 6sterrikisk domstol skall verkstﬁ[-
las i Sverige pa vissa villkor.

Under 6verliaggningarna diskuterades om inte konventionen dven borde
medge att forlikningar tillerkdndes rittskraft, dvs. erkdndes i det andra
landet. Fran svensk sida ansags dock flera skél tala mot en sddan ordning.
1 forhallandet mellan de nordiska linderna kan endast verkétéillighet kom-
ma i friga och man ansag pa svensk sida att det i forhallandet till Osterrike
inte fanns anledning att ga langre. Det férhallandet att en svensk dom
avseende stadfistelse av forlikning inte har samma rattskraftsverkan som
en vanlig dom (se NJA 1975 s. 507) talar ocksa for att verkan av forlikning
enligt konventionen begransas till verkstilligheten. '

Enligt 17 § maste den 6sterrikiska forlikningen avse en sddan privatritts-
lig frAga som omfattas av lagen. Forlikningar i t.ex. underhallsfrigor kan
sdlunda inte verkstillas enligt denna lag.

For verkstillighet av i lagrummet avsedda forlikningar kriavs att forlik-
ningen far verkstallas i Osterrike och att sidana omstéindigheter som enligt
6 § p. 1-3 hindrar erkinnande av domar inte foreligger. Verkstillighet kan
saledes vigras i Sverige pa den grund att detta skulle strida mot svensk
ordre public eller att en dom i samma sak och mellan samma parter redan
har meddelats i Sverige eller ett tredje land. Nagot krav pa att den dsterri-
kiska domstolen varit behorig enligt 7 § att doma i den sak vari forlikningen
traffats uppstills diaremot inte. Det torde dock fi anses folja av ordre
publicbestimmelsen att en forlikning infoér en “"obehorig’” osterrikisk dom-
stol i vissa fall, t.ex. i en sddan sak som omfattas av de svenska domstolar-
nas exklusiva kompetens, vagras verkstallighet i Sverige.

Det kan tillaggas att osterrikiska offentliche Urkunden (actes authenti-
ques) inte kan verkstillas i Sverige.

18§

Som framgar av 5 § kan en osterrikisk dom inte verkstéllas har forrin
den vunnit [aga kraft. Med hansyn hirtill har det ansetts motiverat att ge en
vinnande part mdjlighet att fore domens lagakraftvinnande fa sitt ansprék
sakerstillt i Sverige genom kvarstad eller annan sikerhetsatgird. Det har
ocksa ansetts befogat att inféra méjlighet till sikerhetséatgérd redan dess-
forinnan, dvs. under rattegangen i Osterrike. Hirom innehller foreva-
rande paragraf bestimmelser.

Av forsta stycket forsta meningen framgar att sikerhetsatgird enligt 15
kap. RB far beviljas for det ifrdgavarande anspriket utan hinder av att
rattegang pagar i Osterrike i saken eller en sadan rittegang avgjorts genom
en dom som inte vunnit laga kraft.
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Frigan om vilken domstol som ir behorig att forordna om siikerhetsét-
gird regleras av de allmdnna forumbestdmmelserna i 10 kap. RB (se 15
kap. S § RB). - -

Enligt 15 kap. 7 § RB skall sedan en sdkerhetsatgird beviljats talan i
saken vickas inom en manad fran beslutet. lakttas inte detta, skall siker-
hetsitgirden omedelbart &tergd. Enligt forevarande paragraf, férsta
stycket andra meningen, jimstélls med talans vickande vid svensk dom-
stol anhdngiggorande av ratteging vid Gsterrikisk domstol, om denna ritte-
gang kan leda till en dom som kan verkstillas har. Utverkas en sikerhets-
atgard har i Sverige, skall den alltsé bestd om talan vicks vid dsterrikisk
domstol inom enménadsfristen, under férutsittning att den Gsterrikiska -
rittegngen kan leda till en hiir i Sverige verkstillbar dom. Det ar den
svenska domstolens sak att prova huruvida denna foérutsattning foreligger.

Sedan den Osterrikiska domen vunnit laga kraft kan det ta viss tid innan
den vinnande parten hinner utverka ett beslut om verkstillighet hos Svea
hovritt. Med hinsyn till den risk den vinnande parten s&lunda loper har i -
andra stycket foreskrivits att beslutet om sikerhetsitgard skall forfalla en
ménad efter det att domen vunnit laga kraft, om inte verkstillighet av
domen dessforinnan sokts hir. Har ans6kningen gjorts inom enméanadsfris-
ten, skall sikerhetsatgirden bestd till dess ansokningen prévas, om inte
hovritten forordnar annat. -

Till slut har for det fall att behovet av sikerhetsitgird uppkommer forst
sedan ansokningen om verkstallighet har gjorts lagts i hovrittens hand att
pé yrkande forordna om sadan &tgird, att gélla i avvaktan p& provning av
ansokningen. )

For att hovritten skall lata en sikerhetsatgird bestd eller bevilja en
sadan enligt forevarande paragraf krivs inte att alla erforderliga handlingar
fogats vid ansokningen om verkstéllighet.

8 Hemstéllan :

Jag hemstiller att lagridets.yttrande inhdmtas ver forslaget till lag om
erkinnande och verkstéllighet av ésterrikiska domar pd privatrittens om-
rade.

9 Beslut
Regeringen beslutar i enlighet med féredragandens hemstillan.
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Utdrag
LAGRADET PROTOKOLL

vid sammantride

1983-03-21

Narvarande: f.d. regeringsridet Paulsson, regeringsridet Delin. justitiera-
det Bengtsson.

Enligt protokoll vid regeringssammantrade den 17 februari 1983 har
regeringen pa hemstillan av statsradet och chefen for justitiedepartemen-
tet Rainer beslutat inhdmta lagridets yttrande over forslag till lag om
erkinnande och verkstillighet av osterrikiska domar pa privatrittens om-
rade. )

- Forslaget har infor lagradet foredragits av hovrattsassessorn Magnus
Akerdahl. _
o Forslaget foranteder f6ljande yttrande av lagrddet.: .

6§

Bestammelsen i punkt 5 torde bli mera littlast om den formuleras sa:
*’5. om domen .... och denne inte har delgivits stimningen enligt Osterri-
kisk lag eller, dven om s& skett, inte har .... i saken.”

78§

I punkt 5 talas om att den skadegérande handlingen begtts i Osterrike
medan den som ’'véllade™ skadan befann sig dar. Enligt motiven skulle
formuleringen inte utesluta skadestindsansprak grundade pa regler om
strikt skadestdndsansvar. Detta stimmer emellertid mindre val med den
terminologi som 4r vedertagen i bl.a. skadestandslagen (1972:207). Med
hansyn hirtill torde lampligen ordet “’'véllade’’ béra utbytas mot *orsa-
kade’’. )

Enligt punkt 6 i samma paragraf fordras att svaranden uttryckligen har
underkastat sig *'den osterrikiska domstolens™ behdérighet, ndgot som
stammer med konventionstexten. Enligt motiven skulle det vara tillriackligt
att svaranden godtagit osterrikiska domstolar i allmdnhet. Om en sadan
mera generds utformning av den svenska regeln dr avsedd, bér i lagtexten
orden *’den &sterrikiska domstolens’ iampligen utbytas mot '*osterrikisk
domstols’’.

18 §

Tankegingarna i forsta stycket torde komma fram béttre om styckets
bida meningar byter plats och formuleras pa foljande satt: *’Har saker-
4 Riksdagen 1982/83. I saml. Nr 117 '
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hetsatgéird enligt 15 kap. réttegangsbalken beviljats, skall vid tillimpning
av 7 § i samma kapitel med talans vickande vid svensk domstol jamstillas
talans vickande vid dsterrikisk domstol, om den ésterrikiska rittegingen
kan leda till en dom som enligt denna lag kan verkstillas hir. Det férhallan-
det att sadan ritteging redan pagar eller att saken har avgjorts genom dom,
som annu inte har vunnit laga kraft, hindrar inte att sikerhetsétgird bevil-
jas.”

Hirjamte ma féljande anforas. Enligt artikel 3 punkt 2 i konventionen
behover ett i Sverige meddelat bevis om betalningsforelaggande, som ar
verkstillbart i Sverige, "inte ha vunnit laga kraft”’ for att erkinnas i
Osterrike. Att mirka ar att enligt 35 § lagsokningslagen ansdkan om
atervinning i m3l om betalningsforelaggande skall goras inom en manad
fran det utmitning dgde rum, varvid med utmétning i Sverige jimstélls
motsvarande atgird i dvriga nordiska linder. Det kan ifrdgasittas, om inte
genom ett tilligp i nimnda paragraf ocksi motsvarande atgard i Osterrike
bor jamstillas med svensk utmitning. Konsekvensen blir annars att vid
sddan verkstillighet nigon &tervinningstid dver huvud taget inte kommer
att Iopa i Sverige, vilket kan tinkas leda till olika processuella komplikatio-
ner.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantriade

1983-03-24

Nirvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsrdden Lundkvist,
Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peterson, Anders-
son, Rainer, Bostrom, Goéransson, Gradin, Dahl, R. Carlsson, Holmberg,
Hellstrém

Foredragande: statsradet Rainer

Proposition om erkinnande och verkstillighet av ésterrikiska domar pa
privatriittens omrade

1 Anbnmilan av lagridsyttrande

F('iredragandeli anmiiler lagradets yttrande! over forslag till

lag om erkénnande och verkstéllighet av osterrikiska domar pé privatrit-
tens omrade. '

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfér.

Lagradet har i fortydligande syfte forordat vissa dndringari 6,7 och 18 §§
i det remitterade forslaget. Jag godtar vad lagradet har féreslagit.

En del redaktionella jaimkningar bor vidare goras i det remitterade for-
slaget.

Som lagrddet har varit inne pd bor 35 § lagsokningslagen (1946: 808)
andras sd att vid tillimpning av forsta stycket i den paragrafen med
utmitning i Sverige jamstills en motsvarande atgard i Osterrike.

2 Hemstillan

Jag hemstiller att regeringen féreslar riksdagen

dels att godkinna konventionen mellan Sverige och Osterrike om erkén-
nande och verkstillighet av civildomar,

dels att med vidtagna andringar anta det av lagradet granskade forslaget
till lag om erkidnnande och verkstillighet av osterrikiska domar pé privat-
rattens omréade,

! Beslut om lagridsremiss fattat vid regeringssammantriide den 17 februari 1983.
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dels att anta ett inom justitiedepartementet upprittat férslag till lag om
andring i lagsdkningslagen (1946: £08).
3 Beslut
Regéringen ansluter sig till foredragandens 6verviaganden och beslutar

att genom proposition foresla riksdagen att anta de férslag som féredragan-
den har lagt fram.
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Konvention E
mellan Konungariket Sverige och Repub-
liken Osterrike om erkiinnande och verk-
stillighet av civildomar.

Konungariket Sverige och

Republiken Osterrike,

som i forbindelserna mellan de bada sta-
terna Onskar sdkerstilla erkdnnande och
verkstillighet av civildomar,

har kommit dverens om foljande.

Artikel 1 _ _

1. Denna konvention ir tillimplig p& do-
mar som har meddelats i de férdragsslutande
staterna i ett Amne av privatrittslig beskaf-
fenhet.

2. Med ’dom’’ forstds i denna konvention
‘en domstols dom eller beslut, som innebdr ett
slutligt avgérande av saken. Detta giller dven
nir avgérandet har meddelats i ett straffrétts-
ligt forfarande.

3. Konventionen ir dock inte tillimplig

a. pd domar angéende personrittsliga, fa-
miljerittsliga och arvsrttsliga fragor,

b. pa domar angiende bildande eller upp-
16sning av en juridisk person, dess stadgar
eller behorigheten for dess organ,

c. pd domar i ett konkurs- eller ackords-
forfarande eller i ett forfarande om betal-
ningsinstillelse och i anslutning till sidana
forfaranden meddelade domar som ror gil-
tigheten av en géldenirs rittshandlingar,

d. pa domar angdende ansvar for atomska-
dor. - .

Artikel 2

Med dom likstills beslut som en domstol
meddelat i mal angéende en sddan privat-
rittslig friga som omfattas av denna konven-

33
BiIagé 1

Abkommen . o
zwischen dem Konigreich Schweden und
der Republik Osterreich iiber die Aner-
kennung und die Vollstreckung von Ent-
scheidungen in Zivilsachen.

Das Koénigreich Schweden und

die Republik Osterreich, .

von dem Wunsch geleitet, in den Bezie
hungen zwischen den beiden Staaten die An-
erkennung und die Vollstreckung von Ent-
scheidungen in Zivilsachen zu sichern,

sind wie folgt iibereingekommen:

Artikel 1 _

(1) Dieses Abkommen ist auf die in den
Vertragsstaaten auf dem Gebiet des Zivil-
rechts gefillten Entscheidungen anzuwen-
den.

(2) Unter ,,Entscheidung** sind in diesem
Abkommen jedes Urteil und jeder BeschiuB
eines Gerichts zu verstehen, die den Streitge-
genstand endgiiltig entscheiden, auch wenn
die Entscheidung in einem strafgerichtlichen
Verfahren ergangen ist. _

(3) Das Abkommen ist jedoch nicht
anzuwenden

(a) auf Entscheidungen auf dem Gebiet
des Personenstands, des Familienrechts oder
des Erbrechts, _

(b) auf Entscheidungen iiber die Bildung

. oder die Auflésung einer juristischen Person,

iiber ihre Satzungen oder iiber die Befugnisse
ihrer Organe,

(c) auf Entscheidungen in einem Konkurs-
verfahren, einem Ausgleichsverfahren oder

-in einem Verfahren des Zahlungsaufschubes

sowie auf im Zusammenhang mit solchen
Verfahren ergangene Entscheidungen iiber
die Wirksamkeit von Rechtshandlungen
eines Schuldners,

(d) auf Entscheidungen iiber die Haftung
fiir nukleare Schaden.

Artikel 2

Ein BeschluB} eines Gerichts in einer Zivil-
rechtssache, auf die dieses Abkommen an-
wendbar ist und der den Ersatz der ProzeB3-
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tion och som ror ersittning fér motparts rét-
tegangskostnader eller erséttning till vittne
eller sakkunnig.

Artikel 3

1. En dom som har meddelats i den ena
fordragsslutande staten skall erkinnas i den
andra fordragsslutande staten, om den dom-
stol som har meddelat domen var behorig
enligt bestimmelserna i artikel S eller 6 och
domen har vunnit laga kraft enligt lagen i
domsstaten.

2. Ett i Sverige meddelat bevis i mal om
betalningsforeliggande, som &r verkstéallbart
i Sverige, behover dock inte ha vunnit laga
kraft.

Artikel 4

Erkdnnande av en dom som har meddelats
i den ena fordragsslutande staten kan vigras i
foljande fall:

a. om ett erkinnande dr ofdrenligt med
grunderna for rittsordningen i den andra for-
dragsslutande staten,

b. om en dom i samma sak och mellan
samma parter har meddelats i den andra for-
dragsslutande staten,

¢. om en dom i samma sak och mellan
samma parter har meddelats i en tredje stat
och domen pa grund av en internationell
dverenskommelse skall erkédnnas i den andra
fordragsslutande staten,

d. om en rittegdng om samma sak och
mellan samma parter dr anhidngig infor en
domstol i den andra fordragsslutande staten
och talan i den riittegngen har véckts forst,

e. om domen har givits mot en svarande
som inte har ingdtt i svaromél och denne an-
tingen inte har delgivits stimningen enligt la-
gen i domsstaten eller inte har fatt kinnedom
om rattegingen i tillrdckligt god tid for att
kunna svara i saken.

34

~ kosten an die Gegenpartei oder das Entgelt

eines Zeugen oder eines Sachverstindigen
betrifft, ist einer Entscheidung gleichgestellt.

Artikel 3

(1) Die von einem Gericht eines Vertrags-
staates gefillte Entscheidung wird in dem an-
deren Vertragsstaat anerkannt, wenn das
Gericht, das die Entscheidung geféllt hat,
gemiB den Bestimmungen des Artikels 5
oder des Artikels 6 zustiindig war und die
Entscheidung nach dem Recht des Entschei-
dungsstaates rechtskriftig ist.

(2) Ein in Schweden ergangener Beweis
eines Zahlungsbefehls (bevis i mal om betal-
ningsforeliggande), der in Schweden voll-
streckbar ist, braucht jedoch nicht rechts-
kraftig zu sein.

Artikel 4 .

Die Anerkennung einer in einem Vertrags-
staat gefillten Entscheidung kann versagt
werden:

(a) wenn sie der offentlichen Ordnung des
anderen- Vertragsstaates widerspricht,

(b) wenn eine Entscheidung iiber densel-
ben Gegenstand zwischen denselben Parteien
in dem anderen Vertragsstaat ergangen ist,

(c) wenn eine Entscheidung iiber densel-
ben Gegenstand zwischen denselben Parteien
in einem dritten Staat ergangen ist und diese
Entscheidung in dem anderen Vertragsstaat
auf Grund einer zwischenstaatlichen Uber-
einkunft anzuerkennen ist,

(d) wenn ein Verfahren wegen desselben
Gegenstandes zwischen denselben Parteien
vor einem Gericht des anderen Vertrags-
staates anhéngig ist und dieses Gericht zuerst
angerufen wurde,

(e) wenn die Entscheidung gegen einen
Beklagten ergangen ist, der sich auf das Ver-
fahren nicht eingelassen hat, und das der Ein-
leitung des Verfahrens dienende Schriftstiick
dem Beklagten nicht gemil dem Gesetz des
Entscheidungsstaates zugestellt worden ist
oder der Beklagte vom Verfahren nicht zeit-
gerecht Kenntnis erhalten hat, um sich zu
verteidigen.
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Artikel 5

Domstol i den stat i vilken domen har med-
delats skall anses behorig enligt denna kon-
vention i foljande fall:

a. om svaranden vid tiden for talans vack-
ande hade sitt hemvist eller stadigvarande
vistades i domsstaten eller, om svaranden var
en juridisk person eller ett sadant dsterrikiskt
handelsbolag som inte &r en juridisk person
(Handelsgesellschaft ohne Rechtspersinlich-
keir), hade sitt site i domsstaten,

b. om svaranden i domsstaten vid tiden for
talans vickande hade ett handels- eller indu-
striforetag eller en filial, som inte endast ut-
gjorde en agentur, och tvisten hanforde sig
till foretagets eller filialens verksamhet,

c. om talan avsig en fastighet beldgen i
domsstaten eller en sakritt till en siddan fas-
tighet,

d. om talan avsag skyldighet utanfér kon-
traktsforhéllanden att ersitta skada pa per-
son eller egendom och den skadegdrande
handlingen hade begétts i domsstaten medan
den som véllade skadan befann sig dir,

e. om svaranden uttryckligen underkastat
sig domstolens behérighet.

Artikel 6

En dom som meddelats med anledning av
genkédromal anses vid tillimpningen av denna
konvention meddelad av behérig domstol,
om domstolen var behorig enligt artikel 5 att
prova huvudkiromalet.

Artikel 7

En dom behover inte anses meddelad av
behorig domstol, om

a. enligt den andra fordragsslutande sta-
tens ritt dess eller ett tredje lands domstolar
med hansyn till sakens beskaffenhet ar ute-
slutande behériga, eller

b. det dr fraga om behérighet enligt artikel
5 e och denna behdrighet enligt den andra
fordragsslutande statens ratt med hédnsyn till
sakens beskaffenhet inte far grundas p& parts
medgivande.

35

Artikel 5

Die Zustandigkeit der Gerichte des Ent-.
scheidungsstaates wird im Sinne dieses Ab-
kommens anerkannt: . .

(a) wenn zur Zeit der Einleitung des Ver-
fahrens der Beklagte in dem Entscheidungs-
staat seinen Wohnsitz oder seinen gewohnli-
chen Aufenthalt hatte oder, wenn es sich um
eine juristische Person oder um eine osterrei-
chische Handelsgeselischaft ohne Rechtsper-’
sonlichkeit handelt, diese dort ihren Sitz
hatte,

(b) wenn sur Zeit der Einleitung des Ver-
fahrens der Beklagte in dem Entscheidungs-
staat eine Handels- oder Industrieunterneh-
mung oder eine Zweigniederlassung hatte,
die tiber eine Handelsvertretung hinausging,
und sich das Verfahren auf deren Betrieb be-
zog,

(c) wenn der Gegenstand des Verfahrens
eine im Entscheidungsstaat gelegene Lie-
genschaft oder ein dingliches Recht an einer
solchen Liegenschaft war,

(d) wenn das Verfahren einen Anspruch
auf Ersatz fir Personen- oder Sachschiden
aus einer auBervertraglichen Haftung zum
Gegenstand hatte und die schidigende Hand-
lung im Entscheidungsstaat begangen wurde,
wihrend sich der Schédiger dort befand,

(e) wenn sich der Beklagte der Zustindig-
keit des Gerichtes ausdriicklich unterworfen
hat.

Artikel 6

Die Zustindigkeit eines Gerichtes, das eine
Entscheidung tiber eine Widerklage gefillt
hat, wird im Sinne dieses Abkommens aner-
kannt, wenn das Gericht gemiB Artikel 5 zur
Entscheidung iiber die Hauptklage zustindig

-war.

Artikel 7

Die Zustandigkeit eines Gerichtes des
Entscheidungsstaates braucht nicht aner-
kannt zu werden, wenn

(a) nach dem Recht des anderen Vertrags-
staates duf Grund des Streitgegenstandes
dessen Gerichte oder die eines dritten Staates
ausschlieBlich zustéindig sind oder

(b) es sich um eine Zustindigkeit nach Ar-
tikel 5 lit. e handelt, aber nach dem Recht des
anderen Vertragsstaates auf Grund des
Streitgegenstandes eine Zustindigkeit durch
Unterwerfung nicht begriindet werden kann.
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Artikel 8

En domstol i den ena fordragsslutande sta-
ten hos vilken fraga uppkommer om erkén-
nande av en dom som meddelats av en dom-
stol i den andra fordragsslutande staten ar vid
sin provning av frigan om domstolen haft
behorighet enligt konventionen bunden av
denna domstols konstateranden zv de faktis-
ka férhallanden pé vilka den grundat sin be-
horighet.

Artikel 9

Vicks vid domstol i den ena fordragsslu-
tande staten talan angdende en sak, som re-
dan ar féremdl for ritteging mellan samma
parter vid domstol i den andra férdragsslu-
tande staten, och kan den forsta rittegingen
leda till dom som enligt denna konvention
skall erkinnas i den férstnimnda fordragsslu-
tande staten, skall den domstol vid vilken
talan sist vickts avvisa denna.

Artikel 10 :

1. Varje dom som har meddelats av en
domstol i den ena fordragsslutande staten
och som dr verkstillbar i den stzten skall pd
ansokan verkstillas i den andra fordragsslu-
tande staten, om forutsittningar for dess er-
kiannande foreligger.

2. Verkstillighet beviljas i Osterrike av
den domstol som #dr behérig att ombesérja
verkstilligheten.

3. Ansokan om verkstillighet i Sverige
gbrs hos Svea hovritt. Medger hovritten
verkstillighet, skall den osterrikiska domen
pa ansokan verkstillas av behdrig forvalt-
ningsmyndighet (kronofogdemyndigheten).

Artikel 11

1. Part som begir verkstilligh=t skall fore-

bringa domen i original eller i en av behorig
myndighet bestyrkt avskrift, bevis om att do-
men dr verkstillbar i den fordragsslutande
stat i vilken den har meddelats samt — utom
nar det giller ett svenskt bevis i mal om betal-
ningsforeliggande — bevis om att domen har
vunnit laga kraft. '
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Artikel 8

Das Gericht eines Vertragsstaates, vor
dem die Anerkennung einer Entscheidung
eines Gerichtes des anderen Vertragsstaates
geltend gemacht wird, ist bei der Priifung der
Frage der Zustindigkeit dieses Gerichtes
nach diesem Abkommen an Feststellungen
von Tatsachen gebunden auf welche dieses
Gericht seine Zustiindigkeit gegriindet hat.

Artikel 9

Wenn vor einem Gericht eines Vertrags-
staates ein Verfahren iiber eine Sache einge-
leitet wird, die bereits Gegenstand eines Ver-
fahrens zwischen denselben Parteien vor
einem Gericht des anderen Vertragsstaates
ist, und wenn in diesem Verfahren eine Ent-
scheidung ergehen kann, die nach diesem
Abkommen in dem erstgenannten Vertrags-
staat anerkannt werden muf, hat das zuletzt
angerufene Gericht die Klage zuriickzuwei-
sen.

Artikel 10

(1) Jede von einem Gericht des einen Ver-
tragsstaates gefillte Entscheidung, die in die-
sem Staat vollstreckbar ist, ist in dem an-
deren Vertragsstaat auf Antrag zu voll-
strecken, wenn die Voraussetzungen fiir ihre
Anerkennung erfiillt sind.

(2) In Osterreich ist die Vollstreckung
durch das zustindige Gericht zu bewilligen,
das den Vollzug veranlaBt.

(3) Ein Antrag auf Vollstreckung in
Schweden-ist beim Svea Oberlandesgericht
(Svea hovrdtt) zu stellen. Nach Genehmigung
durch das Oberlandesgericht ist die Gsterrei-
chische Entscheidung auf weiteren. Antrag
dufch die zustidndige Verwaltungsbehorde
(kronofogdemyndigheten) zu vollstrecken.

Artikel 11

(1) Die Partei, welche die Vollstreckung
beantragt, hat die Entscheidung im Original
oder in einer von- der zustindigen Behorde
ausgefertigten Abschrift., den Nachweis der
Vollstreckbarkeit in dem Vertragsstaat, in
dem sie ergangen ist, sowie — ausgenommen
bei einem schwedischen Beweis eines Zah-
lungsbefehls (bevis i mdl om betalningsfore-
liggande) — den Nachweis der Rechtskraft
vorzulegen.
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2. De handlingar som skall férebringas i
Osterrike skall vara avfattade pa tyska eller
atfoljas av en oversittning till detta sprak. De
handlingar som skall forebringas i Sverige
skall vara avfattade pa svenska eller atfoljas
av en Oversittning till detta sprak. Riktighe-
ten av en.dversittning maste vara bestyrkt av
en person som &r behorig hartill i en av de
bada staterna.

3. De handlingar som skall férebringas en-
ligt denna konvention &r inte underkastade
krav pa legalisering eller liknande formkrav.

Artikel 12

1. En forlikning, som har tréffats infér en
domstol i den ena fordragsslutande staten i
ett mal om en sadan privatrittslig friga som
omfattas av denna konvention, skall pa anso-
kan verkstillas i den andra fordragsslutande
staten, om

a. forlikningen far verkstillas i den stat dar
den har triffats, och

b. det inte foreligger nigon grund for av-
slag enligt artikel 4 a, b eller c.

2. For verkstilligheten av en forlikning
giller bestimmelserna i artiklarna 10 och 11
tillimpliga delar.

" Artikel 13

1. Denna konvention paverkar inte

a. de bestimmelser i andra for bada de
fordragsslutande staterna bindande interna-
tionella 6verenskommelser som reglerar er-
kdnnande eller verkstillighet av domar eller
forlikningar,

b. de bestimmelser i den ena férdragsslu-
tande statens interna ritt, enligt vilka erkén-
nande eller verkstillighet av domar eller for-
likningar frin den andra fordragsslutande sta-
ten kan ske i storre utstrickning &n enligt
denna konvention.

2. Denna konvention é&r tillimplig endast
pa de domar som meddelats och de forlik-
ningar som traffats efter dagen for konven-
tionens ikrafttradande.

Artikel 14

Denna konvention skall ratificeras. Ratifi-
kationshandlingarna skall utvéxlas i Wien.
Konventionen triader i kraft férsta dagen i
den tredje manaden som féljer efter den ma-
nad under vilken ratifikationshandlingarna
utvixlats.
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(2) Die in Osterreich vorzulegenden Ur-
kunden miissen in deutscher Sprache abge-
falBt oder mit einer Ubersetzung in diese
Sprache versehen sein. Die in Schweden vor-
zulegenden Urkunden miissen in schwe-
discher Sprache abgefafit oder mit einer
Ubersetzung in diese Sprache versehen sein.
Die Richtigkeit der Ubersetzung muB von
einer hiezu in einem der beiden Staaten be-
fugten Person bestitigt sein.

(3) Die geméaB diesem Abkommen vorzule-
genden Urkunden sind von Beglaubigungen
und gleichartigen Férmlichkeiten befreit.

Artikel 12

(1) Ein vor einem Gericht eines der Ver-
tragsstaaten geschlossener Vergleich in einer
Zivilrechtssache, auf welche dieses Abkom-
men anwendbar ist; wird auf Antrag in dem

‘anderen Vertragsstaat vollstreckt, wenn

(a) der Vergleich in dem Staat, wo er
geschlossen wurde, vollstreckbar ist, und

(b) nicht einer der Versagungsgriinde des
Artikels 4 lit. a, b oder ¢ vorliegt.

(2) Aufdie Vollstreckung von Vergleichen
sind die Artikel 10 und 11 sinngemiB
anzuwenden.

Artikel 13

(1) Dieses Abkommen beriihrt nicht

{a) die Bestimmungen anderer zwischen-
staatlicher Ubereinkiinfte, die die beiden
Vertragsstaaten gegenseitig verpflichten und
die die Anerkennung oder Vollstreckung von
Entscheidungen oder Vergleichen regeln,

(b) die Bestimmungen des inneren Rechtes
eines der beiden Vertragsstaaten, nach denen
die Anerkennung oder Vollstreckung von
Entscheidungen oder Vergleichen des an-
deren Vertragsstaates in weiterem Ausmaf
als in diesem Abkommen vorgesehen ist.

(2) Dieses Abkommen ist nur auf die nach
dem Tag seines Inkrafttretens gefillten Ent-
scheidungen und auf die nach diesem Tag
geschlossenen Vergleiche anzuwenden.

Artikel 14

Dieses Abkommen ist zu ratifizieren. Die
Ratifikationsurkunden sind in Wien auszu-
tauschen. Das Abkommen tritt am ersten Tag
des dritten Monats, der auf den Monat folgt,
in dem die Ratifikationsurkunden ausge-
tauscht werden, in Kraft.
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Artikel 15

Varje fordragssiutande stat kar. sidga upp
denna konvention genom ett till den andra
fordragsslutande staten riktat skriftligt med-
delande. Uppsigningen trider i kraft sex ma-
nader efter dagen for meddelandet.

Till bekraftelse hiarav har de befullmikti-
gade ombuden undertecknat denna konven-
tion. :

Som skedde i Stockholm den 16 september
1982 i tvd exemplar, ett pi svenska och ett pd
tyska, vilka bada texter har samma giltighet.

Fo6r Konungariket Sverige
Carl Axel Petri

For Republiken Osterrike
F. Stolberg
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Artikel 15

Jeder Vertragsstaat kann dieses Abkommen
durch eine an den anderen Vertragsstaat ge-
richtete schriftliche Notifikation kiindigen.
Die Kiindigung wird sechs Monate nach dem
Datum dieser Notifikation wirksam werden.

Zu Urkund dessen haben die beiderseitigen
Bevollmichtigen dieses Abkommen un-
terschrieben.

Geschehen zu Stockholm am 16. September
1982 in zwei Urschriften in schwedischer und
deutscher Sprache, wobei beide Texte glei-
chermaBen authentisch sind.

Fiir das Kénigreich Schweden
Carl Axel Petri

Fiir die Republik Osterreich
F. Stolberg
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Bila.é-a 2
Det remitterade lagforslaget

Forslag till
Lag om erkinnande och verkstillighet av osterrikiska domar pa
privatriittens omrade

Hirigenom foreskrivs foljande.

Tillimpningsomradet

1 § Denna lag ir tillamplig pA domar som har meddelats i Osterrike i
amnen av privatrittslig beskaffenhet. Lagen tillimpas dven pa domar i
sddana 4mnen som har meddelats i ett straffrittsligt forfarande.

2 § Med.dom férstds i denna lag en domstols dom eller beslut, som
innebdr ett slutligt avgorande av saken.

3 § Med dom jamstills beslut som en domstol.meddelat i mal angiende
en privatrittslig friga och som ror erséttning fér motparts rittegangskost-
nad eller ersattning till vittne eller sakkunnig,.

4 § Lagen tillimpas inte -

1. p& domar angéende personrittsliga, familjerittsliga eller arvsrittsliga
fragor,

2. p& domar angdende bildande eller uppldsning av en juridisk person,
dess stadgar eller behdrigheten for dess organ,

3. p4 domar som meddelats i konkurs- eller ackordsforfaranden eller i
forfaranden om betalningsinstillelse eller domar som meddelats i anslut-
ning till sddana forfaranden och som ror giltigheten av en gildenérs ritts-
handlingar,

4, pa domar angdende ansvar for atomskador.

Erkinnande

5 § Endom som har meddelats i Osterrike skall, om annat inte féljer av
6 §, erkinnas i Sverige, om domstolen varit behérig enligt 7 § och om
domen har vunnit laga kraft enligt 6sterrikisk lag.

6 § En Osterrikisk dom erkinns inte

1. om ett erkdnnande ir oforenligt med grunderna for den svenska
riattsordningen, )

2. om en dom i samma sak och mellan samma parter har meddelats i
Sverige, .

3. om en dom i samma sak och mellan samma parter har meddelats i en
annan frimmande stat och domen pi grund av en internationell dverens-
kommelse skall erkannas i Sverige,

4, om en rittegdng om samma sak och mellan samma parter 4r anhéngig i
Sverige och tallan i den rittegingen har vickts forst, eller

5. om domen har meddelats mot en svarande som inte har ingatt i
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svaromal och denne antingen inte har delgivits stimningen enligt dsterri-
kisk lag eller inte har fatt kinnedom om rittegangen i tillriackligt god tid for
att kunna svara i saken.

. 7 § Den 6sterrikiska domstolen skall anses behorig _
1. om svaranden hade sitt hemvist i Osterrike vid tiden for talans
vickande, :

2. om svaranden ar en juridisk person eller ett sédant Gsterrikiskt han-
delsbolag som inte &r en juridisk person (Handelsgesellschaft ohne
Rechtspersonlichkeit) och hade sitt site i Osterrike vid tiden for talans
viackande,

3. om svaranden hade ett handels- cller industriforetag eller en filial i
Osterrike vid tiden for talans vickande och féretaget eller filialen inte
endast utgjorde en agentur samt tvisten hanforde sig till foretagets eller
filialens verksamhet,

4. om talan avsag fast egendom i Ostemke eller en sakritt till sddan fast .
egendom,

5. om talan avsag skyldighet utanfor avtalsforhallanden att ersitta skada
pa person eller egendom och den skadegorande handlingen hade begatts i
Osterrike medan den som véllade skadan befann sig dér, eller

6. om svaranden uttryckligen underkastat sig den Osterrikiska domsto-
lens behorighet. .

8 § Endom som har meddelats i Osterrike med énledﬁing av genkiromal
anses vid tillimpningen av denna lag meddelad av behorig domstol, om
den dsterrikiska domstolen var behérig enligt 7 § att préva huvudkiroma-
let.

9 § Utan hinder av 7 och 8 §§ skall den Osterrikiska domstolen anses
obehorig,

1. om enligt svensk ratt svenska eller ett tredje lands domstolar med
hiansyn till sakens beskaffenhet ér uteslutande behdriga att prova saken
eller

2. om svaranden visserligen uttryckligen har underkastat sig den Osterri-
kiska domstolens behorighet men domstols behérighet enligt svensk- ritt
med hinsyn till sakens beskaffenhet inte far grundas pé en parts medgivan-
de.

10 § En svensk domstol ar vid prévningen av frigan om en &sterrikisk
domstol har varit behorig enligt denna lag bunden av sistnimnda domstols
konstateranden av de faktiska forhallanden pa vilka den har grundat sin
behorighet.

Avvisande av talan

11 § Vicks vid en svensk domstol talan angiende en sak, som redan ir
foremal for rittegdng mellan samrna parter vid en 6sterrikisk domstol, och
kan rittegdngen vid den dsterrikiska domstolen leda till en dom som enligt
denna lag skall erkdnnas hir, skall domstolen avvisa talan.

Verkstallighet

12§ En 6sp_errikisk dom, som skall erkinnas i Sverige och som far
verkstillas i Osterrike, skall pa ansokan verkstillas hir.
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13 § Ansokan om verkstillighet gors hos Svea hovriitt.

14 § Vid ansokan om verkstillighet skall fogas domen i original eller av
behorig myndighet bestyrkt avskrift och bevis om att domen har vunnit
laga kraft och far verkstillas i Osterrike.

Hovritten far forelégga sokanden att inkomma med de ytterligare hand-
lingar som behovs for hovrittens provning av ansokningen.

De handlingar som skall fogas till ansokningen skall vara avfattade pa
svenska eller atféljas av en Oversittning till svenska. Riktigheten av 6ver-
sittningen skall vara bestyrkt av en person som ar behorig att i Sverige
eller Osterrike bestyrka en sidan dversattning. Hovriitten fir medge un-
dantag frin kravet pa Gversittning. ’

15 § ~Ansokan om vérkstéllighet fir inte bifallas utan att motparten har
beretts tillfille att yttra sig 6ver ansdkningen.

16 § Bifaller hovritten ansokningen, verkstills domen pd samma sitt
som en svensk domstols lagakraftigande dom, om inte hogsta domstolen
efter besvar 6ver hovrittens beslut forordnar annat. Foreskrift om tvangs-
medel i den Gsterrikiska domen skall inte tillampas.

Forlikningar

17 § Enférlikning som har triffats infor en 6sterrikisk domstol i en sddan
privatrittslig friga som omfattas av denna lag skall pa ansokan verkstillas
hér, om

1. forlikningen far verkstillas i Osterrike och

2. det inte foreligger sidana omsténdigheter som avses i 6 § 1, 2 eller 3.

For verkstilligheten giller 12-16 §§ i tillimpliga delar.

Siikerhetsatgarder

18 § Pagar ritteging i Osterrike eller har saken avgjorts genom en dom
som Annu inte har vunnit laga kraft, kan sikerhetsétgird enligt 15 kap.
rittegingsbalken beviljas i Sverige. Har siikerhetsatgird beviljats, skall
vid tillimpningen av 15 kap. 7 § rattegingsbalken med talans vickande vid
svensk. domstol jamstéllas talans vickande vid osterrikisk domstol, om
den 6sterrikiska riattegingen kan leda till en dom som enligt denna lag kan
verkstéllas har. :

Beslut om sikerhetsatgird forfaller en méanad efter det att domen i den
osterrikiska rattegdngen har vunnit laga kraft, om inte verkstillighet av
domen har sokts har dessforinnan. Har ansékan om verkstéallighet gjorts .
inom denna tid, skall beslutet gélla till dess ansékningen provas, om inte
hovritten forordnar annat. Foreligger inte ndgot férordnande om siker-
hetsatgird ndr ansokan gors, far hovritten pd yrkande besluta om sidan
atgird i avvaktan pa provningen av ansokningen.

Denna lag trider i kraft den dag regeringen bestimmer. Lagen tillimpas
inte pa domar som har meddelats och forlikningar som har triffats fore den
dagen. : :
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