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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 1 december.

2 § Ledighet

Talmannen meddelade att Marie Nordén (s) ansdkt om fortsatt sjuk-
ledighet under tiden den 11-22 december.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Talmannen anmaélde att Stefan Wikeén (s) skulle fortsétta att tjénstgora
som erséttare for Marie Nordén under hennes sjukledighet.

3 § Anmilan om kompletteringsval till utskott och OSSE-
delegationen

Talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdagsgrupp under
Marie Nordéns fortsatta sjukledighet anméilt hennes ersittare Stefan
Wikén som suppleant i forsvarsutskottet, ndringsutskottet och OSSE-
delegationen.

Talmannen forklarade vald #ll och med den 22 december 2006 till

suppleant i férsvarsutskottet
Stefan Wikén (s)

suppleant i ndringsutskottet
Stefan Wikén (s)

suppleant i OSSE-delegationen
Stefan Wikén (s)



Prot. 2006/07:35 4 § Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer

7 december
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:

Interpellation 2006/07:103

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:103 Slopad skattereduktion
av Sven-Erik Osterberg (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 22 december
2006.
Skalet till drojsmalet &r andra ataganden som inte har gatt att &ndra
pa.
Stockholm den 4 december 2006
Finansdepartementet
Anders Borg (m)
Enligt uppdrag
Lilian Wiklund
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2006/07:108

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:108 Konsumtion i ekologisk riktning
av Eva Sonidsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 16 januari 2007.
Skalet till drojsmélet ar tjansteresa.
Stockholm den 1 december 2006
Jordbruksdepartementet
Eskil Erlandsson (c)
Enligt uppdrag
Anders Perklev
Expeditions- och réttschef

Interpellation 2006/07:125

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:125 Ungas bostadssituation
av Hillevi Larsson (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 22 december
2006.
Skalet till drojsmélet ar andra ataganden som ej kan éndras.
Stockholm den 4 december 2006
Milj6- och samhillsbyggnadsdepartementet
Mats Odell (kd)
Enligt uppdrag
Lena Ingvarsson
Expeditions- och réttschef



Interpellation 2006/07:126 Prot. 2006/07:35
7 december
Till riksdagen
Interpellation 2006/07:126 E 6 mellan Trelleborg och Vellinge
av Catherine Persson (s)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 22 december
2006.
Skalet till drojsmaélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 5 december 2006
Niringsdepartementet
Asa Torstensson (c)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Departementsrad

5 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
2006/07:22 till forsvarsutskottet
2006/07:25 till trafikutskottet
2006/07:32 till civilutskottet

6 § Riksdagen i en ny tid (vilande lagforslag) Riksdagen i en ny tid

Foredrogs
konstitutionsutskottets betinkande 2006/07:KU3
Riksdagen i en ny tid (vilande lagforslag).

Anf. 1 BERIT ANDNOR (s):

Herr talman! Jag yrkar bifall till den socialdemokratiska reservation-
en som finns i betdnkandet.

Det &r bra med forslag som kan stérka den nédvéndiga EU-debatten i
vart land. 1 grunden &r vi naturligtvis alla oerhdrt angeldgna om att det
skapas forum for EU-debatt och att ocksa riksdagens arbete med EU-
fragor bedrivs pa ett bra sitt.

Jag var inte sjdlv med i behandlingen nir det hir drendet var uppe
forra gdngen. Jag har nu satt mig in i frigan och jag har ocksa list in vad
som sades i debatten i varas och hur drendet hanteras. Det dr med sti-
gande forvaning som jag har insett att bade forslagen och motiven bakom
forslaget dr minst sagt grumliga.

Vad som dr de overgripande malen med forslagen framstir som
oklart. Det &r ocksa holjt i dunkel hur forslagen ska kunna fungera i prak-
tiken.

Man kan dela in betdnkandet i tva delar, dels den konstitutionella de-
len, dels den rent sakpolitiska delen. Jag ska belysa bada delarna.

Vi star nu infor att genomfora en éndring i riksdagsordningen. And-
ringar i riksdagsordningens huvudbestimmelser sker pa samma sétt som
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nér det giller en grundlagséndring. Grundlag dndras genom tva likaly-
dande beslut med riksdagsval ddremellan. Den ordningen har man ju for
att forslagen ska vara genomténkta och vl forberedda. De ska varken
vara for detaljerade eller for generella. Det ska helt enkelt vara héllfast i
en fordnderlig tid.

Ar detta forslag till grundlagsindring da beskaffat pa det sittet? Ty-
vérr maste jag sidga att sa &r det inte. [ en av huvudfragorna, nimligen om
det ska vara saksamrdd med initiativ i fackutskottet eller beslutssamrad
med initiativ 1 EU-ndmnden ségs i betdnkandet fran i varas att detta ska
utvecklas i praxis.

I dag sker samradet bara i EU-ndmnden. Det kidnns mycket markligt
att genomfora en dndring i riksdagsordningen med tva likalydande beslut
och val déremellan som bygger pa att en for alla okénd praxis ska véxa
fram. Det kénns varken vél forberett, genomtankt eller sérskilt hallfast.

I den debatt som var i riksdagen i véras, fore valet, var en av repliker-
na:

Processen i arbetet fram till det hdr betinkandet har inte varit den
allra bdsta, om man uttrycker sig véldigt forsiktigt. Riksdagskommittén
levererade forslag som spretade at olika hall med ett stort antal reservat-
ioner. Man hade inte heller tagit hdnsyn till att det handlar om forénd-
ringar i huvudbestdmmelserna i riksdagsordningen som da kraver kvali-
ficerad majoritet eller beslut enligt grundlagsordning. Man har inte ge-
nomfort ndgot remissforfarande. Riksdagsstyrelsen slianger bara det hér
betinkandet fran Riksdagskommittén i KU:s kné och sdger: Det hér far ni
reda ut. S& dir fir det inte g till i riksdagen. Den processen méste man
vara strangt kritisk emot.

Det ér ord som jag till fullo kan instimma i. De orden félldes i kam-
maren av Ingvar Svensson, Kristdemokraterna. De &r lika giltiga i dag.

Varfor, fragar jag mig, ska vi nu bekrifta detta mycket illa beredda
hastverk genom ytterligare ett beslut har i kammaren? Varfor ska vi gé in
i en situation dér vi maste leva med en ordning som vi i dag inte kan
overblicka konsekvenserna av bara for att det har gatt prestige i fragan?

Vore det inte klokare att ta denna andra chans till eftertanke, ta till-
baka forslaget och ta fram ett nytt som efter beredning, remissforfarande
och utskottsbehandling kan samla en kvalificerad majoritet i kammaren
eller att skicka hela frgan till Grundlagsutredningen for att fa fragan
beddmd i ett helhetssammanhang?

Sa nagra fragor och funderingar kring det sakpolitiska innehéllet.

Beslut och voteringar i kammaren ska bara avse reella beslut, inte
opinionsyttringar. Den modell som nu foreslas med beslut i kammaren
om EU-dokument som till sin karaktdr enbart kan betecknas som utred-
ningar &r djupt olycklig eftersom den leder till att riksdagen pa ett ibland
mycket for tidigt stadium binder upp regeringen i en forhandlingsfas.

Sédana bindningar kan naturligtvis forsvaga den svenska positionen i
det for EU-samarbetet sd utpraglade forhandlingsarbetet. Det dr djupt
olyckligt. Det r illa genomtinkt. Regeringen kommer att bindas genom
beslutet kring utskottsutlatandet. Det dr ju enbart riksdagen i plenum som
kan upphéva ett sddant beslut.

Det dr oklarheter kring saksamrad och beslutssamrdd. Det star att
saksamradet ska ske i fackutskottet och beslutssamradet i EU-ndmnden.
Om inte utskottet kan samlas dr det EU-ndmnden som tar 6ver. Det inne-



bar bland annat att saksamrad i samma fraga kan bli utfort av olika per-
soner med olika mandat beroende pa nér det sker. Det lir inte leda till
ndgon dkad kontinuitet som var tanken bakom den hér ordningen. Det adr
inte heller klart om ett drende avser saksamrad eller beslutssamrad.

De hér oklarheterna finns. Det vet vi alla som har deltagit i EU-arbe-
tet under lang tid. Vem ska avgora hur frigorna ska hanteras? Ar det
regeringen? Ar det utskottets majoritet? Ar det ndigon annan — vem i sa
fall? Hur ska den praxis utvecklas som sedan ska bli vigledande?

Det dr ocksa sagt att d&renden som spénner dver flera utskott ska be-
handlas exklusivt av EU-ndmnden. Vi vet erfarenhetsméssigt att drenden
som spéanner over flera utskott ofta &r mer komplicerade bade tekniskt
och politiskt, mer &n andra drenden. Att just de hir drendena ska undan-
tas fran ordningen med att fackutskotten ska hantera dem kidnns mycket
frimmande.

Vi riskerar ocksa att f& en situation dér dverblicken 6ver EU-fradgorna
helt forsvinner nér det giller helhetssynen. Det blir ett synsitt som ar
mycket smalare och utgar fran utskottsindelningen.

Allvarligt ar ocksa att initiativet till samrad flyttas. Nu ska regeringen
samrdda med EU-nimnden. Efter nyar ar det upp till varje utskott att
pakalla samrad. Vad hénder om utskottet missar eller ”glommer” detta?
Vem kontrollerar det hédr? I dag &r det regeringens ansvar, och det star
under kontroll av riksdagen. Néar utskotten inte dr samlade ska EU-
ndmnden bevaka allting precis som vanligt, stdr det. Det &r naturligtvis
en situation som kan innebidra forsdmringar bade vad géller kvalitet och
framfor allt vad géller planeringen och tiden for hanteringen av drendena.

Offentligheten — allt som behandlas i EU-ndmnden antecknas i dag.
Det ar latt for den som é&r intresserad att se vilka stéllningstaganden som
gjorts och hur de foljs upp.

Nir det giller hanteringen i utskotten kommer inga anteckningar att
synas, bara beslutsresultat. Det leder till att det blir svarare for alla att
folja bakomliggande resonemang och beslut i saksamradet. Det forsvérar
naturligtvis samtidigt det vi vill uppnd, ndmligen en bred och dppen
debatt.

Sedan till kontinuiteten i EU-nimnden. Vad hénder med den nér det
ska in nytt folk lite hur som helst utifrén vilket utskott de representerar?
Hur kommer vi att kunna hantera helhetsperspektivet i den situationen?
Det kommer att vara en 6verhidngande risk att det dr regeringens foretra-
dare som far std for kontinuiteten och samordningen dven for riksdagens
rakning.

Herr talman! Lat mig atervénda till kriterierna for en grundlagslik-
nande dndring, precis det som jag inledde med. Vi socialdemokrater
menar att detta forslag borde ha varit vdl genomténkt, forberett, varken
for detaljerat eller for generellt. Det ska helt enkelt vara ett hallfast beslut
dven i en fordnderlig framtid. Tyvérr kan jag konstatera att det forslag
som vi i dag behandlar fortfarande &r illa genomténkt, daligt forberett
och behiftat med brister som gor det praktiskt svargenomforbart. Ett
sadant forslag kan vi naturligtvis inte tillstyrka. Déarfor yrkar jag bifall till
den reservation som vi har .

I detta anférande instimde Susanne Eberstein (s).
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Anf. 2 HENRIK VON SYDOW (m):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till konstitutionsutskot-
tets forslag 1 betdnkandet och sedan anldgga ett ndgot mer optimistiskt
och positivt perspektiv 4n vad den foregéende talaren hade.

Jag konstaterar att det &r sex av riksdagens sju partier som stir bakom
forslaget, som syftar till att 6ka 6ppenhet, offentlighet och insyn i riksda-
gens och svenska folkets arbete med EU-fragor. Det hdr har varit — jag
har inte sjdlv varit med under hela processen — ett mycket langt och om-
fattande berednings- och forankringsarbete inom ramen for riksdagssty-
relse, en sdrskild kommitté, riksdagens partigrupper och till sist riksda-
gens konstitutionsutskott som ldgger fram forslagen till kammaren.

Vi dkar dppenhet och offentlighet genom att riksdagen nu fér en in-
stitutionaliserad ordning for att behandla EU:s gron- och vitbocker, alltsa
de prelimindra tankedokument som presenteras av EU:s institutioner.
Utskotten far gora utldtanden, och den hir kammaren kommer att aktive-
ras for att pé ett tidigt stadium ge utrymme for debatt och forhallningssétt
som béade fordjupar och breddar Europadiskussionen i Sverige.

Vi okar insyn och inflytande genom att riksdagens utskott far en for-
starkt roll i arbetet med att overldgga med regeringen infor besluten i
Bryssel. Det ger forutséttningar for 6kad kunskap, och forhoppningsvis
vécker det storre intresse, och 6kade mdjligheter for fackutskotten att i
overldaggningar med regeringen né ett inflytande. Det finns ocksa skél att
tro att ett 0kat engagemang i riksdagens utskott ger 6kat engagemang for
riksdagsledaméter i EU-frdgor ocksd pé andra filt dn utskottens bered-
ningsomréade.

Det hér ar jatteviktigt, for vi har varit medlem i EU i tolv &r men har
kanske inte fullt ut formétt att gora inrikespolitik av det hela och ta hem
Europafragorna till det svenska samtalet och knyta ihop den politiska
agendan hir med den som finns i Bryssel. Trots att Europafragorna har
blivit en allt viktigare del av var vardag har det inte alltid aterspeglats i
vart politiska samtal, och det har betydelse for vart inflytande.

For det kravs ibland ett annat forhallningssétt bade i riksdag och i re-
gering dn det som har varit gingse. Jag hade samtal i veckan med en
finlandsk Europaparlamentariker som fran sin utsiktshorisont papekade
att vi 1 Europa nu har haft en generation politiker som alltfor ofta inte
anvént EU till ndgot annat &n till att skylla svara politiska beslut pé.

Nu krévs att vi anviander vart medlemskap pé ett mer konstruktivt
sitt. Det finns lite béttre forutsdttningar for riksdagens ledamoter att
engagera sig for att agera bade konstruktivt och kritiskt.

Lat mig skicka med ett tips frdn Svenska Dagbladets Europakorre-
spondent Rolf Gustavsson. Han har uttryckt det som att nationella parla-
mentariker som framgéngsrikt nér inflytande verkar bade som mullvad
och som Orn i samma gestalt. Det giller att vara skicklig att sitta sig in i
detaljerna och samtidigt ha 6verblick och forstaelse for i vilken riktning
som samarbetet for sig och ror sig och framfor allt ta hem diskussionen
till véljarna, till sin del av Europa och engagera flera i samtalet.

Herr talman! Jag tror att Sverige behdver en stark och vital rost i
Europa. Den utmaningen borjar hemmavid. Det borjar med en béttre och
bredare debatt, en engagerad riksdag, och darfor tar vi ett par steg for att
oka oppenheten och offentligheten, dka insynen och ddrmed mdjligheter-
na till ett 6kat inflytande.



Vi vet alla att det hér 4r en kompromiss. Det dr som sagt sex av riks-
dagen sju partier som star bakom. Det har inte varit helt enkelt, men det
ar ett forslag som leder i den rétta riktningen. Alternativet &r att inte gora
ndgonting alls, att inte ta steg mot 6kad dppenhet och 6kad offentlighet.
Det hér leder i rétt riktning.

Jag ska ocksa papeka vad giller den konkreta forberedelsen av for-
slagen att det har tillsatts och arbetats med en forberedelsegrupp med
riksdagens tjdnstemédn som just nu tittar pa hur det hdr pa bésta sitt
kommer att fungera efter arsskiftet. Det dr mycket upp till utskotten.
Utskotten har ett initiativ, och utskotten har att organisera, men héri lig-
ger ocksa 6kade mdjligheter till just insyn och inflytande.

Anf. 3 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! Jag vill inleda med att séiga att det hir handlar om att vi
har en oenighet om formerna for hur riksdagens EU-arbete ska genomfo-
ras. Vi har ingen oenighet nir det géller vikten av ett mycket djupare och
bredare engagemang i EU-fradgorna. Jag och vi socialdemokrater &r helt
eniga om att detta dr oerhdrt viktigt. Engagemanget, intresset och for-
magan att fora in EU-frdgorna i utskottets arbete &r nadgonting som redan
i dag dr mojligt. Vi kan ocksé konstatera att det &r betydande skillnader
mellan utskottens formagor att gora detta.

Det handlar om att vi faktiskt ska fatta ett beslut om att géra &ndring-
ar i riksdagsordningen, ett beslut dar det krdvs antingen att vi har en tre
fjardedels majoritet eller att vi har tva likalydande beslut med ett mellan-
liggande val. Det handlar om spelreglerna for riksdagens arbete. Det har
tidigare varit sd att vi har strivat efter att nd enighet i dessa fragor. Det
handlar om formerna, och om detta borde vi kunna vara 6verens.

Vi har frdn vér sida tagit initiativ, gentemot majoritetsforetradarna,
till att p& nytt ta upp en diskussion genom att fa ett mycket mer genom-
arbetat, mer genomtankt forslag, men det har motts med kalla handen.

Vi har gjort det darfor att vi vill utveckla, forbattra, EU-arbetet. Vi
vill skapa forutséttningar for en bredare och mycket djupare debatt dar vi
verkligen tar vara pa de mojligheter som finns i EU-medlemskapet.

Men varfor, Henrik von Sydow, vill ni genomfora ett illa forberett
och daligt genomarbetat forslag? Vilka ar argumenten for detta? Det ar ju
ingen, om man léser debatten fran i varas, som tycker att detta &r ett bra
forslag.

Anf. 4 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Berit Andnor, du pratar om formerna och om kompro-
missen kring 6verenskommelsen och pekar pa att Socialdemokraterna
strackt ut handen i1 den hir fragan. Jag vill aterigen pastd — eftersom du
gillar att hinvisa till protokollet fran i varas — att det snarare var ett vitt-
nesbord fran de sex partier som talade om hur svart det &r att fd med sig
Socialdemokraterna pé 6verenskommelser som syftar just till 6kad 6p-
penhet, 6kad offentlighet och dkad insyn i EU-samarbetet. ’Svart att rora
sig en millimeter” &r vl ocksa ett citat fran den riksdagsdebatten.

Jag delar instéllningen att man ska forsoka soka breda kompromisser
i frdgor som handlar om riksdagsordningen, grundlagen och centrala
spelregler for var demokrati. Men det kan inte innebéra att Socialdemo-
kraterna har vetorétt nér det giller vartenda forslag som laggs fram.
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Tittar man pa de dokument som finns uppticker man att hér tas for-
slag som bade starker oppenheten och offentligheten och starker debat-
ten. Det &r alldeles tydligt att Socialdemokraterna &r emot detta. Men
laser man reservationen och protokollet fran riksdagsdebatten i varas —
dessutom sett till avsaknaden av forslag i de motioner som nu har lagts
fram — ser man att det inte finns nagra socialdemokratiska forslag som
leder just till det som det hir betdnkandet vill dstadkomma: ett mer aktivt
parlament, 6kad insyn och 6kad Sppenhet.

Det finns inga sadana forslag. Ni kan prata vitt och brett om viljan att
astadkomma detta, men det fors inte fram négra forslag. Da &r det de
forslag som nu ligger pé bordet som leder i den riktning som finns. Jag
kan bara beklaga att Socialdemokraterna inte tycker att det ar forslag som
leder framat.

Anf. 5 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! Om historieskrivningen r vi inte riktigt ense. Det séger
sig sjélvt att om man sdker en kompromiss maste det ocksa finnas kom-
promissforslag. En kompromiss kan inte innebédra — for att aterge vad
Goran Magnusson sade i debatten i varas — att socialdemokrater ska
underkasta sig en ordning som en majoritet foreslar, utan en kompromiss
ar en kompromiss — det handlar om att ge och ta.

Jag vill aterigen erinra om att detta infe handlar om vikten av att se
till att 6ka engagemanget, intresset och dppenheten i diskussionen och att
fora in EU-frdgorna i utskottens arbete, utan detta handlar om att vi just
nu str i begrepp att dndra riksdagsordningen pé ett sitt som egentligen
ingen tycker &r riktigt bra. Det &r ju egentligen ingen i dag som vet hur
det hér ska ga till. De fragor som jag lyft fram i mitt anférande finns det,
Henrik von Sydow, ingen som kan svara pd — inte ni heller. Till vad leder
ett allmént tal om att 6ka dppenheten och insynen om man inte kan ge-
nomfora det pa det sitt som &r sjilva avsikten och 6nskan fran oss alla?

Det finns betydande oklarheter. Det dr ocksa, tycker jag, felaktigt att i
dag fatta ett beslut om fordndringar i riksdagsordningen som innebér att
man rentav siger: Vi far se hur det hér gar. Vi far se hur praxis utvecklas.
Det hér blir nog bra.

Det ar ett sitt att fatta beslut nér det géiller viktiga spelregler och for-
mer i friga om riksdagsordningen som vi tidigare forsokt att undvika i
Sveriges riksdag. Men ni dr beredda att gora detta. Det forvanar mig.

Jag har &nnu inte hort ndgra argument eller uppfattat ndgra bemdtan-
den kring de frigor som jag har lyft fram. Det &r allvarliga invindningar.
Hur ser till exempel Henrik von Sydow pé forhdllandet att vi redan i en
mycket tidig fas skulle binda upp regeringen i en forhandlingsprocess?
Vad innebér det for den svenska positionen i viktiga och fér Sverige
avgorande fragor?

Anf. 6 HENRIK VON SYDOW (m) replik:

Herr talman! Vad géller detta med att sluta upp bakom stora ord och
att tala om nagot som vi alla efterstrdvar — ett mer aktivt och mer engage-
rat parlament och en mer aktiv och mer engagerad riksdag — ar det l4tt att
sluta upp bakom de orden. Men man maste kunna redovisa forslag som
for det framat, som astadkommer detta. Dir, dterigen, har det varit en



brist pa forslag frdn Socialdemokraternas sida. Det ar bara att titta pa
dokumenten. Det finns inga konkreta forslag.

Sedan kan jag bara aterigen stryka under att det vl ar fa processer i
det hér riksdagshuset som har en sé 14ng historik, som har behandlats s&
manga ganger och som ir s vil forankrade som just denna process med
riksdagskommitté, med riksdagsstyrelse och med flera rundor i riksdags-
gruppen. Talet om att det nér det géller processen bakat dr oforberett &r
det svart att stélla sig bakom. Tviartom &r vél detta ett exempel pé just en
véldigt lang utredning och en vildigt 14ng beredning av dessa fragor.

Jag tror att vi har olika perspektiv, att vi ser olika pa detta. Jag tycker
att det nér det géller det hér forslaget &r alldeles utmarkt, att det &r bra
och en styrka, att riksdagen nu far debattera gron- och vitbocker och
andra strategiska dokument. Det &r en styrka for Sveriges rost i Europa
om vi har ett parlament, en riksdag, som har tagit stillning till synpunkter
och som har diskuterat detta. Det tror jag inte forsvagar den svenska
rosten i Europa, utan tvirtom stdrker och vitaliserar det den och gor be-
sluten béttre forberedda och béttre forankrade. Det kan i flera fall vara
argument for den svenska regeringen i Europasamarbetet.

Kanske har vi skilda synsitt. Kanske &r det sa att forestdllningen finns
att Europadebatten ska foras av regeringen och regeringens tjdnstemén,
medan manga andra efterstriavar just en bredare debatt och att riksdagen
engageras och involveras mycket mer.

Anf. 7 ANNIE JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i konstitut-
ionsutskottets betéinkande.

Sverige kommer i dag att fi en ny riksdagsordning. Det vilande lag-
forslaget fran i juni i &r kommer, om riksdagen sé finner, att antas, och
Sveriges riksdag kommer att arbeta efter nya riktlinjer i hanteringen av
EU-fragor. Det skapar en mer dppen riksdag, en mer aktiv riksdag och
framfor allt en mer demokratiskt arbetande riksdag. Det ar glddjande att
EU nu integreras mer i riksdagsledamotens vardagliga arbete.

En ny ordning for hanteringen av EU:s gron- och vitbocker samt 6v-
riga strategiska dokument foreslas, liksom att regeringen ska Gverlagga
med utskotten i fragor rorande arbetet i EU.

EU-arbetet i riksdagen dkar genom att det sker en reell maktforskjut-
ning i EU-fragor till just utskottens fordel. Riksdagen ska spela en central
roll 1 hanteringen av frdgorna. Fragorna ar en viktig del av den politiska
verkligheten. Det bor ocksé avspeglas i riksdagens arbete. Riksdagen ska
komma in tidigt, och samtliga ledaméter ska involveras. Det mojliggor
ocksé att EU-dokument i stdrre utstrickning &n i dag blir foremal for
debatt och behandling i kammaren.

Herr talman! Sveriges riksdag maste vara 6ppen gentemot omvérlden,
gentemot de rittssystem som Sverige dr en del av. For det krdvs att man
ar val insatt i savil nationella som europeiska fragor. Ska riksdagen
kréva att samhallet i stort blir mer medvetet i EU-frdgor och att dessa
fragor blir en angeldgenhet for samtliga EU-medborgare behovs det
ocksa fordndringar i riksdagens arbete.

Forandringar som beskrivs i det av konstitutionsutskottet formulerade
betdnkandet kommer att bidra till att EU-frdgorna inte betraktas som na-
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gonting frimmande och nagonting skilt fran den nationella politiken utan
ar ett med densamma.

En aktiv riksdag kan bidra till att den svenska stdndpunkten, siledes
den stidndpunkt som regeringen framfor, blir mer genomarbetad och
béttre underbyggd. Det &r ocksa en styrka for regeringen att i forhand-
lingar i EU kunna hénvisa till att den svenska standpunkten &r vl forank-
rad och vil genomarbetad i Sveriges riksdag.

EU-fragorna ska behandlas som vanliga nationella fragor; det tycker
jag ar en sjélvklarhet. Syftet med hanteringen &r att skapa utrymme for en
debatt som visar pa de olika synsétt som finns i gédllande aktuella fragor.

Det ar ett viktigt steg vi i dag tar med en ny riksdagsordning. Sverige
kommer nu efter tolv ars medlemskap i unionen att sldppa in EU-
frdgorna i ledamotens vardagliga arbete och i utskottens diskussioner.
Det tjénar bade riksdagen och regeringen pa. Framfor allt innebér det ett
mervérde for ledamoten och fér mojligheten att paverka den europeiska
politiken.

Anf. 8 Tredje vice talman LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! Jag tycker att det kdnns vildigt angelédget att lyfta fram
det som vi faktiskt dr eniga om nér det giller detta drende som nu &r uppe
for diskussion for andra gangen.

For sex manader sedan debatterade vi senast denna fraga. Alla som
var med da ar visserligen inte med i dag, men stdndpunkterna &r i princip
desamma. Tyngdpunkten har delvis forskjutits at ett annat hall. Och det
tankte jag uppehalla mig vid.

Det finns en mycket bred enighet om att EU-frdgorna maste komma
in pa ett tidigt stadium i riksdagsarbetet och pa ett naturligt sétt finnas
med i det dagliga arbetet for riksdagens ledaméter. Dérfor kdnns det
extra angeldget att aktuella EU-frdgor kommer in pa ett mycket tidigt
stadium.

Jag tankte uppehalla mig vid den skiljelinje som vid den forra bered-
ningen fick en mycket mer framtrddande roll &n vad den har fatt hér i
dag. Det handlar om huruvida det ska finnas mgjlighet att votera om
utskottets eventuella olika uppfattningar nér det géller utlatanden i fraga
om gron- och vitbdcker och i friga om andra strategiska dokument. Jag
sdger eventuella eftersom vi inte vet hur det blir. Det &r en hogst hypote-
tisk fragestillning.

Nér detta drende bereddes forra gangen — jag tycker att det &r viktigt
att framhalla det — lades det mycket tid pa att diskutera just frigan om
votering om gron- och vitbocker.

Tidigare citerade ledamoten Ingvar Svensson tog initiativ till en be-
redningsgrupp inom KU just for att man skulle forsoka hitta gemen-
samma losningar och komma fram till en kompromiss. Men det fanns en
obefintlig vilja att komma fram till en kompromiss. Och den oviljan
fanns faktiskt hos den socialdemokratiska gruppen. Nér drendet har be-
retts den hir gdngen har inte samma typ av diskussioner forts i konstitut-
ionsutskottet, utan argumenten kom egentligen forst hir. Darfor tycker
jag att det dr viktigt for protokollet och for de ledaméter som inte har
varit med i diskussionerna tidigare att kdnna till detta, alltsa att det inte
fanns nagon vilja éver huvud taget att kompromissa. Och lasningen lag
egentligen i mdjligheten att votera om gron- och vitbdcker. Och da hand-



lar det om en stor oro for att regeringen pa sa vis skulle komma att bindas
upp vid en standpunkt pa ett alltfor tidigt stadium. Det var runt detta som
det kretsade da.

Jag menar att hela tanken med att i ett tidigt skede skapa debatt om
EU-fragorna handlar om att frdgorna ska debatteras pa ett dppet och
livfullt sétt. En forutséttning for det ar forstas att det finns mojlighet att
védra alla mojliga olika uppfattningar. Det ar forstds ocksa viktigt med
okad 6ppenhet.

Att det ges mojlighet att votera om alternativa skrivningar i utskottens
beténkanden tror jag bidrar till en d4n mer livfull debatt. Eftersom dessa
kammarbeslut inte blir rittsligt bindande menar jag att det inte finns
ndgon storre anledning att kénna oro for att regeringen ska bli bakbun-
den. Jag ser det snarare som en mdjlighet for regeringen att fa god vég-
ledning och kunskap om riksdagens uppfattning.

Jag har kvar samma uppfattning dven efter regeringsskiftet. Men jag
kan konstatera att den nuvarande socialdemokratiska gruppens uppfatt-
ning har forskjutits ndgot och fokuserar mer pa oron for dndringar i riks-
dagsordningen och att det &r ett sadant allvarligt stdllningstagande. Det dr
dar som den stora oron nu ligger, och det &r kring detta som det kretsar
den hér gangen. Forra gangen kretsade det runt andra fragor.

Nej, det finns andra saker som oroar mig mer egentligen, och det &r
den Okade arbetsbordan. Jag ar inte orolig for att det ska bli tungt for
ledaméterna 1 utskotten att sitta sig in i EU-fragorna. Jag har ndmligen
tidigare uttryckt att jag tycker att det &r positivt. Men jag kan hélla med
om att det har gjorts alltfor lite ndr det géller motionsinstitutet. Jag tror
att det dr en frdga som vi kommer att ta upp hér i framtiden. Man kan ju
inte bara addera uppgifter, utan man méste dven ta bort négot.

Jag tror att praxis kommer att utvecklas och att frigan om motionsin-
stitutet kommer att 16sas pa sikt. Men jag vill avsluta med att siga att jag
tycker att det dr synd att vi inte har lyckats komma fram till en bred slut-
lig uppfattning och enighet i denna fraga nér det egentligen i grunden
handlar om att EU-frdgorna ska fa en mer framtrddande roll. Den upp-
fattningen delar vi alla. Dérfor dr det trist att vi inte har gatt i mal med en
enig uppfattning. Men nu ir det andra gangen. Och vi lyckades inte
forsta gngen, och det &r tvd likalydande beslut. S& historien upprepar
sig. Man kan ocksa séga: Favorit i repris eller ndgot liknande.

Anf. 9 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! Jag vill till Liselott Hagberg bara séga foljande. Vi har
inte dndrat uppfattning eller position i forhéllande till vad vi ansag vid
behandlingen i varas. Kritiken kvarstar och &r exakt densamma. Om
Liselott Hagberg hade lyssnat pa mitt anférande hade hon hort att det dér
framgick mycket tydligt att den kritik som framfordes i varas &r den-
samma i dag.

Den behandling som vi har i dag, Liselott Hagberg, handlar om att vi
ska gora fordndringar i riksdagsordningen. Det dr ju det som vi diskute-
rar. Det dr inte ndgot allmént prat om att vi tycker att det 4r bra om vi kan
integrera fragor om EU 1 utskottens arbete. Den mdjligheten finns. Det
finns utskott som har utnyttjat den mojligheten. Och jag kan bara beklaga
att man inte har tagit till vara den mojligheten som riksdagsledamot och
som ledamot i ett utskott.
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Behandlingen i dag, Liselott Hagberg, handlar om foréndringar i
riksdagsordningen. Och d& ar det naturligtvis det som vi diskuterar. Men
kritiken mot forédndringarna dr densamma. Och om Liselott Hagberg har
nigon annan uppfattning eller tror sig ha hort ndgonting annat kan jag
tala om att s &r icke fallet.

Anf. 10 Tredje vice talman LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag forsokte pa mitt sétt illustrera beredningen och hur
allvarligt konstitutionsutskottet sdg pa denna fraga. Det var ocksa dérfor
som det tillsattes en sdrskild beredningsgrupp, en beredningsgrupp som
hade sammantrédden vid flera tillfdllen. Det fanns egentligen bara en friga
som var uppe pa dagordningen, och det var frigan om votering om gron-
och vitbdcker. Det ér klart att jag &r fullt medveten om att det innebér en
andring i riksdagsordningen. Det ar ocksé darfor som beslutet fattas fore
val och efter val.

Men jag kan konstatera samma sak som Henrik von Sydow konstate-
rade, ndmligen att det finns véldigt mycket av att detta vill vi inte och sa
vill vi inte ha det. Men det finns véldigt fa konkreta forslag pa vilka 16s-
ningar som den socialdemokratiska gruppen ser ndr det géller att fa in
EU-fragorna pa ett battre och mer tydligt sétt och 6ka engagemanget hos
riksdagens ledaméter i fraga om just EU-fragorna. Det finns fa konkreta
exempel pa vad ni vill. Men det finns véldigt ménga exempel pa vad ni
inte vill.

Anf. 11 BERIT ANDNOR (s) replik:

Herr talman! DA vill jag pé nytt upplysa Liselott Hagberg om det som
jag sade tidigare i ett replikskifte med Henrik von Sydow, ndmligen att vi
fran den socialdemokratiska sidan har varit intresserade av och villiga att
diskutera ett kompromissforslag, sérskilt mot bakgrund av att det finns en
djup misstro. Det finns ocksé stora oklarheter om hur detta kommer att
fungera i praktiken. Och det ar inte bara vi som har denna uppfattning,
utan det dr ocksd val foretrétt pa den borgerliga kanten, och det finns
farhagor om hur detta kommer att fungera.

Vi har varit villiga att pd nytt ta upp en diskussion just for att se till
att skapa en enighet om spelreglerna och formerna for hur vi ska hantera
EU-frdgorna hér i riksdagen. Men jag kan konstatera att den villigheten
har nu icke funnits hos den borgerliga majoriteten.

Anf. 12 Tredje vice talman LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag kan konstatera att det ar lite olyckligt att Berit And-
nor inte har historiken om KU:s behandling forra gangen med sig. Det ar
ett visst problem. Och jag kan inte hir std hir och citera ledaméter som
inte finns kvar i riksdagen.

Den kompromissvilja som Berit Andnor ger uttryck for hér har fun-
nits frdn den socialdemokratiska gruppens sida tidigare och den skulle
kunna sammanfattas pa foljande sitt: Lat oss kompromissa. Vi gor det pa
vart vis. S& det fanns inte sd stor vilja att kompromissa, utan det fanns
stora lasningar, och dem kom vi inte ur. Sa 1at oss kompromissa. Vi gor
det pa mitt vis. Den uppfattningen kan man ha. Och jag anser inte att det
ar s& som man kompromissar.



Anf. 13 INGVAR SVENSSON (kd):

Herr talman! Vi ska nu faststélla den sista delen av forslaget om riks-
dagen i en ny tid. I véras tog vi nagra beslut dir det inte krévdes kvalifi-
cerad majoritet. Det géller till exempel sammanslagningen av utskott och
sé& vidare och en del fordndringar av utskottens inriktning nér det giller
drendefordelningen. Vad som nu aterstdr dr huvudbestimmelserna nér
det géller EU-fragorna, och dar kravs det kvalificerad majoritet.

Det har lédnge funnits ett behov av att vitalisera EU-debatten i riksda-
gen och 1 utskotten. Oavsett vad man anser om den kompromiss som nu
ska genomforas sd innebdr den att engagemanget nér det géller arbetet
bade for riksdagen som helhet och for utskotten blir stérre. Och det &r
valdigt positivt.

Nér det géller gron- och vitbockerna framfor till exempel Berit And-
nor kritik mot att det ska framforas opinionsyttringar i kammaren som
sedan skulle binda regeringen. Faktum é&r att de inte ska foljas av tillkédn-
nagivanden till regeringen och ddrmed kommer regeringen att kunna ha
en viss handlingsfrihet i det fortsatta arbetet.

Vi anvinder dven en del av var riksdagstid till att stilla oss bakom
opinionsyttringar. Jag kan peka pa konstitutionsutskottets granskning av
regeringen som faktiskt &r ett slags opinionsyttring som vi ocksa voterar
om i kammaren, eller fattar beslut om, visserligen med den inriktningen
att vi lagger det till handlingarna.

Det viktiga &r att vi far aktiva utskott eftersom hela reformen forutsét-
ter att utskotten &dr aktiva i processen. Annars finns det, s& att siga, en
gummiparagraf som ger mdjlighet for EU-nimnden att trida in, men det
centrala och viktiga ar att utskotten &r aktiva i sitt arbete med EU-
fragorna. Det dr en omstéllningsprocess, och det kommer sikert att ta tid
innan det finner sin form och den praxis som &r viktig.

Jag beklagar bara att Socialdemokraterna inte velat delta i kompro-
missarbetet, utan att de har stéllt sig utanfér. Darmed har vi en relativt
stor minoritet som star utanfor fordndringen av riksdagsordningen.

Men det finns ju tillfallen bakat i tiden, jag tinker pa ar 2002, da dven
Socialdemokraterna var beredda att koéra dver en minoritet av motsva-
rande storlek. Da giéllde det ndgot mer allvarligt, nimligen grundlagsfor-
dndringarna.

Jag ber ddrmed att 4 yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 14 PERNILLA ZETHRAEUS (v):

Herr talman! Sveriges EU-medlemskap paverkar i stort sett politikens
alla omréden. EU:s inflytande 6ver svensk politik vixer stindigt i takt
med att EU vidgar sina kompetensomraden och lagger under sig alltmer
makt pé de nationella parlamentens bekostnad. Man kan tycka vad man
vill om det. Fran Vénsterpartiets sida ar vi kritiska till utvecklingen att
EU blir alltmer dverstatligt.

Men det ar inte alls det den hér fragan handlar om. Den handlar om
att demokratisera och forbéttra riksdagens arbete infor viktiga avgoran-
den pd EU-niva och om att komma ifrdn en foraldrad organisation. Det dr
en organisation dar viktiga framtidsfragor i dag processas fram i en allt-
for liten krets, dir EU-debatten hir i kammaren lyser med sin franvaro
och dir EU-fragorna lases in i EU-ndmnden och begrinsas till ndgot
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slags utrikespolitiskt omrade trots att de berdr riksdagen som helhet och
samtliga dess utskott.

Socialdemokraterna har i sin reservation, och dven hér i sina anféran-
den, en rad formalistiska invindningar. Ménga av dem har sin relevans
och visar naturligtvis ocksa pa svarigheten att utforma ett lagforslag for
6kad demokratisering, transparens och vitalitet i EU-debatten har hemma
anpassat efter ett EU-system som till stor del dr uppbyggt efter andra
principer. I EU finns det gummiparagrafer nér det giller kompetensom-
radena, det finns en stor tyngdpunkt pa EU-kommissionen och regering-
arna genom ministerrdden och det finns en stor slutenhet i beslutsproces-
sen. Det dr detta som vi nu forsoker balansera genom ett dkat parlamen-
tariskt inflytande. Det &r inte alldeles enkelt, och det har sina problem.
Jag tycker @nda att betéinkandet &r ett steg i rétt riktning, och det ar vél
vért att prova att betrida den vigen.

Tyvérr maste dven jag konstatera att bakom den kanonad av motar-
gument som kommer frdn socialdemokratiskt héall mot beslutsforslaget
doljer sig en vilja att bibehélla den nuvarande ordningen — den nuvarande
slutna ordningen med ett stort handlingsutrymme for regeringen pa riks-
dagens bekostnad, med en process dar kammaren och fackutskotten stin-
digt dr akterseglade i EU-arbetet. Jag beklagar det.

Processen nér det géller hanteringen av EU-fragorna i Sveriges riks-
dag behover moderniseras, 6ppnas, vitaliseras, breddas och demokratise-
ras. Allt detta gar forstds inte att dstadkomma genom ett klubbslag i riks-
dagen, men betdnkandet dr dnda ett steg i rétt riktning. Genom de fore-
slagna fordndringarna astadkommer vi 4nda en 6kad Sppenhet och en lite
bredare representation i EU-ndmnden. Fackutskotten involveras pa ett
tydligare sitt i flera EU-frdgor innan de avgdrs i EU:s ministerrad.
Kammaren far en 6kad mojlighet att siga sitt. Det ar steg i ritt riktning.

Dirmed vill jag yrka bifall till utskottets forslag.

Anf. 15 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag.

Ar det en naturlig utveckling som nu sker i och med att vi antar de
forslag som finns pé bordet hér i dag? Efter tolv ars medlemskap i EU é&r
det rimligt att det nationella parlamentet, riksdagen, forsoker att soka sétt
att fa inflytande i denna process och inte bara agera expeditionsstricka i
redan fattade beslut.

Vi kan vil vara ganska dverens om att alltmer av det vi gor hér i riks-
dagen pa olika sitt har baring pa sddant som inte beslutas hér utan kom-
mer frdn den europeiska unionen. Detta géller inte minst det som &r par-
lamentets huvuduppgift, nimligen att stifta lagar.

Mycket av den lagstiftning som géller hér i Sverige &r beslutad 1 EU.
Vad &r da mer naturligt dn att vi hér i riksdagen hittar sétt att fa ett utokat
inflytande dver vara svenska regeringskrav, asikter och var férhandlings-
position i EU-sammanhang?

Miljopartiets instillning till hur riksdagen ska fa mer inflytande Gver
EU-arbetet har varit att EU-ndmnden inte ar tillfyllest. Vi har velat, och
vill, ldgga ned EU-nimnden och fora dver de samrdd som dar sker till
fackutskotten helt och héllet. Ska man ha ett samrad som fungerar méste
de riksdagsledaméter som kan och &r engagerade i fragorna ocksd vara
de som skoter samradet. Detta resonemang bygger pa att EU-politiken &r



att betrakta som nationell politik, eftersom de lagstiftningsomraden som
EU har makt 6ver och fir mer makt dver dr sddana som traditionellt har
beslutats nationellt.

Dagens vintade beslut leder till att det tas ett par steg som vi tycker &r
bra. Fackutskotten far en storre och viktigare roll. I EU-ndmnden kom-
mer personer som i sina respektive partigrupper har ansvar for sakomra-
det att kunna delta. Dessutom blir ett antal EU-fragor, gron- och vitbock-
erna, riksdagsdrenden. Det faktum att forslagen utgér fran att det i
slutdindan ska voteras om dessa har diskuterats. Det har tidigare sagts,
bland annat i varens debatt, att det skulle forsvaga Sveriges forhand-
lingsutrymme. Jag har svart att forsta en sddan instillning. Vad ar det for
fel péa att regeringen foljer majoritetsbeslut i riksdagen? Det dr vil en
rimlig demokratisk ordning att regeringen i huvudsak f6ljer de riktlinjer
som framtas i riksdagen. Det kan vil inte vara fel om regeringen agerar
bromskloss i forslag som riksdagen inte gillar.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

7 § Riksdagens arbetsformer

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2006/07:KU4
Riksdagens arbetsformer.

Anf. 16 PERNILLA ZETHRAEUS (v):

Herr talman! Jag skulle i mitt anférande vilja berora tva fragor ef-
tersom det &r en rad motioner som har besvarats i betinkandet. Den
forsta fragan som jag vill berora géller jamstélldhetsaspekten i de ménga
fragor som riksdagen arligen behandlar.

I dag saknas det formella instrument for att behandla jamstélldhets-
fragor 1 fackutskotten, utom i arbetsmarknadsutskottet som har ett sér-
skilt uttalat ansvar for jamstélldhetsfragorna. 1 dvriga utskott har jim-
stdlldhet blivit allas och ingens ansvar, ofta ingens. Ska man vara lite
elak skulle man kunna séga att resultatet dr déarefter. Konsmaktsperspek-
tivet lyser ofta med sin franvaro i betdnkanden, och den granskning och
uppfoljning som sker i riksdagen genomsyras inte precis av genustin-
kande eller konsuppdelad statistik.

Jamstilldhet och feminism 4r ofta p4 modet i den politiska retoriken,
men det dr mycket snack och lite verkstad. Ingen riksdagsledamot borde
kunna undgéd den uppsjoé av rapporter som visar att Sverige dr ojamlikt
trots alla vackra ord. Ensamstiende mammor har halkat efter ekono-
miskt, 16negapet mellan médn och kvinnor bestar, de skattesdnkningar
som genomforts har framfor allt gynnat mén i hdgre inkomstskikt, kvin-
nor diskrimineras systematiskt inom sjukvarden, det satsas mindre pa
kvinnors fritidsaktiviteter och missbrukarvard dn pd méns, konsdiskrimi-
neringen ar tydlig inom skola och forskola, insatserna for valdsutsatta
kvinnor ar mycket bristfélliga, och si vidare.

Det finns alltsd ménga anledningar att stirka jamstilldhetsperspekti-
vet inom politikens samtliga omraden. Vénsterpartiet tror inte pa att 1asa
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in de hir frdgorna i ett nytt riksdagsutskott, men tror inte heller pa att lata
det vara som det dr i dag. Erfarenheten séger att om man vill stirka en
fraga eller en politisk aspekt s méste man formalisera ansvaret for den.
Vinsterpartiet vill darfor ta ett steg mot ett mer formaliserat och tydligt
jamstélldhetsansvar. Varje utskott maste fa ett uttalat jamstélldhetsansvar
inom sina fackomraden. Det kan ske genom en &vergripande tilldggspa-
ragraf eller att man i beredningen av sina drenden alaggs att ta med en
jamstélldhetsaspekt pa alla sina forslag.

Vi vill ocksa att det infors aterkommande jamstélldhetsrevisioner. Pa
sa sdtt far vi en uppfoljning av hur vil utskotten lever upp till det ansvar
vi vill aldgga dem och allmidnna métare pad om det gar bakat eller framét
for jadmstilldheten.

Den andra frdgan — nu byter jag &mne — som jag vill lyfta fram i
denna debatt giller riksdagsledamoternas arvoden. Aven dir har Vins-
terpartiet en motion.

Vi riksdagsledamoter tjdnar ju numera nédstan 50 000 kr i manaden.
Arvodet har hdjts med néstan 19 000 kr pa étta ar — lika mycket eller mer
som en manadslon for atskilliga anstédllda i offentlig och privat sektor.
Det ar for mycket. Samtidigt som arvodena har hojts har inkomstklyf-
torna i samhéllet 6kat. Vi med hogre inkomster kan roa oss med att kopa
hemmabiosystem eller gd pé dyrbara skonhetsbehandlingar medan de
lagst avlonade allt oftare maste ha flera jobb for att kunna forsorja sig.
Skillnaden mellan stiderskan som inte fir pengarna att récka till hur
mycket hon &n sparar och gnetar och den kdpglada 6vre medelklassen
blir allt storre, och det &r ett problem pé flera sétt, ekonomiskt och demo-
kratiskt.

Jag skulle gédrna veckla in mig i de minga aspekterna pd varfor in-
komstklyftorna ocksa &r ett demokratiskt problem, varfor inkomstklyf-
torna hanger ihop med det minskade valdeltagandet hos underklassen och
ménga andra aspekter, men det finns inte tid for det just nu. Men ett
viktigt sdtt att minska den demokratiska klyftan dr att minska skillnader-
na i levnadsvillkor mellan politiker och sé kallat vanligt folk. Det skulle
vara ett litet och symboliskt steg i ritt riktning.

Vinsterpartiet vill sénka riksdagsledamdternas arvoden. Det innebér
en besparing pa detta omrade, inte stor i budgetsammanhang men &nda
viktig i en tid da arbetslosa, sjuka och fortidspensionerade forvintas dra
at svangremmen i och med den budget som den borgerliga alliansen
lyckades skapa majoritet for i denna kammare i gar.

Vi vill att riksdagsarvodena i fortsdttningen utgér 100 % av bas-
beloppet, vilket atminstone innebar en sinkning med 10 000 kr i mana-
den per ledamot. Arvodena kommer dndé att vara hogre &n atskilliga
inkomsttagares manadsloner, men i alla fall. Vi vill dessutom avskaffa de
extra tilldggsarvodena for vissa uppdrag som finns i dag. Darmed far vi
ocksa ett logiskt och béttre system dn det nuvarande, och inkomstglappet
mellan heltidspolitikerna och folkflertalet minskar i alla fall ndgot.

Dirmed, herr talman, vill jag yrka bifall till reservationerna 2 och 3.

Anf. 17 MIKAEL JOHANSSON (mp):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 1.
Sjalvklart star vi bakom den andra Miljopartireservationen, men for tids
vinnande yrkar jag bara bifall till en reservation i betdnkandet.



Den hér nya mandatperioden inleddes i hostas med upprop och den
allmdnna motionstiden, det vill sdga en tid for oss valda ledamoter att
under cirka fyra veckor, den sd kallade allminna motionstiden, 1imna
enskilda motioner for behandling av riksdagen. Under resten av aret kan
ledamoéterna bara motionera med anledning av propositioner och skrivel-
ser fran regeringen, framstéllningar fran till exempel riksdagsstyrelsen
med mera. Motionen far i det senare fallet enbart handla om dmnet i det
aktuella dokumentet. Sélunda ar riksdagsledaméternas frihet att framfora
idéer och forslag starkt begransad.

Allminna motionstiden skapar en onddigt hektisk och stressad till-
varo for ledamoéterna, och de maste prestera dokument pé allt de arbetar
med bara under loppet av ndgra veckor. Motionsidéer och textutkast ska
tas upp mellan ledamdter inom partier och mellan partier om det &r fler-
partimotioner. Detta system gagnar inte goda forslag och idéer, som pa
detta vis rimligtvis sparas i byraladdan i avvaktan pa niastkommande host
och nista allménna motionstid.

Inte att forglomma é&r att politiken dr beroende av medierna for att
kunna fé ut sina idéer och kunna skapa debatt i samhéllet. Genom att lata
alla partier slass om medieutrymmet under nagra fa veckor skapas en
kontraproduktiv situation for alla parter. Dessutom, herr talman, skulle
de anstélldas situation avsevirt forbattras, da de skulle kunna fa ett jim-
nare arbetsflode utan att drabbas av en enorm stress- och prestations-
situation en gdng om &ret.

Vi menar att den allménna motionstiden under dessa fa veckor varje
host forsdmrar riksdagens arbete och riksdagsledamdternas mojlighet att
fullgora sitt fortroendeuppdrag. Dérfor vill vi att ett system med 16pande
motionstid infors. Att mojliggora for respektive ledamot att motionera
under aret skulle underlétta ett levande demokratiskt arbete och mojlig-
gora att kreativa forslag kan vinna riksdagens gehor.

En annan fraga som jag ocksa vill ta upp, som dven Pernilla Zethra-
eus belyste, dr vara egna arvoden. I fasta priser har arvodet for riksdags-
ledaméoterna 6kat med 80 % pa 15 ér. Detta ar inte rimligt. En véxande
klyfta mellan véljare och valda &r ett stort problem for Sveriges demo-
krati. Utvecklingen har sannolikt flera orsaker, och det kommer att kri-
vas manga olika atgdrder om utvecklingen ska vindas, men en av de
enklaste dtgirderna &r att sédnka politikerlonerna. Riksdagsledamé&ternas
arvoden dr inte speciellt hoga internationellt sett, men det &r inte otroligt
att de inte allmént dr accepterade i folkdjupet. De riskerar att gdda ett
missndje som bidrar till att stirka populistiska rorelser, och de undergra-
ver fortroendet for bade oss politiker och politiken i sig.

Arvodesndamnden, som i dag beslutar om riksdagsledamotsarvodena,
ar en myndighet under riksdagen. Ledaméterna i ndimnden utses av riks-
dagsstyrelsen. Det man vinner pa det hir systemet ar att man sjalv som
enskild riksdagsledamot inte behdver forsvara arvodeshdjningarna. Jag
som enskild ledamot kan bekvamt tva mina hdnder med hénvisning till
den sjélvstindiga arvodesndmndens beslut. Darfor anser vi i Miljopartiet
att det hir systemet behdver fordndras. I stéllet bor riksdagen fatta beslut
om riksdagsledaméternas arvoden efter forslag fran arvodesndmnden, till
exempel. Det kan vara ett sitt. Eftersom det &r vi riksdagsledaméter som
ska ta emot arvodena bor vi sjdlva vara beredda att fullt ut ta beslutet om
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arvodenas storlek. Sedan finns det naturligtvis annat som kan forbéttras i
det hir systemet.

Ett sétt att slippa ldgga tid och kraft pé att standigt diskutera den hér
frdgan i kammaren &r att ta en typ av principbeslut om att koppla politi-
kerlonerna till prisbasbeloppet, till exempel. Det kan vara en modell. Det
beloppet kan da skrivas upp i takt med den ekonomiska utvecklingen i
samhillet. Det vore onekligen en ganska elegant 16sning pa problemet.

Det skulle naturligtvis finnas ett starkt signalvdrde i att riksdagens le-
damoter tog ett beslut om att sdnka sina arvoden med i runda sldngar
10 000 kr. Jag tror inte att man ska underskatta denna signaleffekt, som
det svenska politiska systemet behdver. Infor framtiden finns det alltsa en
klar pedagogisk fordel med att koppla riksdagsarvodets storlek till exem-
pelvis prisbasbeloppet.

Anf. 18 BILLY GUSTAFSSON (s):

Herr talman! L&t mig boérja med, sa att jag inte glommer det, att yrka
bifall till utskottets stillningstagande i det hér betinkandet, Riksdagens
arbetsformer, KU4.

Vi socialdemokrater har inga reservationer i det hdr betdnkandet, men
ddremot ett sérskilt yttrande. Trots att vi inte har ndgra reservationer
skulle jag vilja ge ndgra kommentarer, dels till vért sirskilda yttrande,
dels i en annan fraga.

Vart sérskilda yttrande kan ses som en rostforklaring. I betdnkandet
KU4 avslas ju en motion frén Carl B Hamilton roérande riksdagens arbete
med EU-fragor. Vi kan fran vért héll instimma i delar av Hamiltons
resonemang, men inte i allt. Hanteringen av dagens tvé betdnkanden kan
mdjligen ses som lite mérklig. Jag far vél ta pd mig ansvaret, eftersom
jag 1 ndgon mening kanske bidragit till det. Sakfrdgan, riksdagens arbete
med EU-fragor, behandlades ju i det betinkande som vi nyss avslutade,
men nu behandlas den motion som roér samma sak. Det dr klart att det
hela dé blir lite knepigt.

I den tidigare debatten har vi redovisat vart stdllningstagande i forhal-
lande till majoritetens forslag, alltsa det vilande forslaget om @ndringar i
riksdagsordningen, vilket ocksd framgar av var reservation till det tidi-
gare betinkandet, KU3. Vi avstar darfor fran att ligga fram samma yr-
kanden hér och nu, d4ven om vi naturligtvis har samma uppfattning nu
som for 25 minuter sedan nir vi behandlade det tidigare betinkandet.

Herr talman! Trots detta kinner jag ett behov av att fa gora nagra re-
flexioner, dven om det i ndgon mening kanske blir en upprepning av vad
som framkom tidigare. For min del kénns det naturligt att den nya majo-
ritet som formades vid hostens val vill fa genomslag for sin politik. Det
har jag full forstaelse for, 4ven om jag inte sympatiserar med innehallet i
forslagen. Personligen tycker jag att det dock fortjénar att framhéllas att
det finns situationer dér det dr Onskvért att samla bredare majoriteter.
Framfor allt tjénar strukturfragor pé att inte férdndras nér vi byter majori-
tet 1 riksdagen. Jag har svart att forsta den négot bristande viljan till att fa
en bred uppgorelse om procedurfragor, alltsd fragor om spelregler for
riksdagens arbetssétt.

Man kan naturligtvis raljera ver detta eller mojligen beskriva det s
att endast ett parti av sju stir utanfor, men lite eftertanke borde kunna
vara pa sin plats. Det &r trots allt det storsta partiet i riksdagen som stélls



utanfor. Uppenbarligen finns det dock inte ndgon anledning att ta hdnsyn
till det. Det hela blir inte mindre mérkligt av det faktum, som ocksé tidi-
gare framhallits, att det i samband med diskussionen for ett halvar sedan
pa méinga héll fanns en tveksamhet till det sakliga innehallet i de spelreg-
ler som forslaget nu innebér. Jag far hoppas att det inte &r ett uttryck for
vad som kommer att prigla de kommande fyra aren, for i s& fall har vi
nog stindiga konfrontationer att vinta i stillet for en vilja att rdcka ut
handen.

Den andra fragan som jag skulle vilja ta upp, herr talman, géller re-
gistret Over riksdagsledamoters dtaganden och ekonomiska intressen.
Fran socialdemokratiskt hall tycker vi att tiden nu &r mogen for att géra
registret obligatoriskt. Vi har ju haft ett antal ar med frivillighet, och det
har ocksé gjorts en utvédrdering av hur det fungerat. I april i &r ldmnade
den sirskilda utredaren sitt betinkande. Dér finns konkreta dndringsfor-
slag samt forslag om att gora registret obligatoriskt. Betdnkandet har
remissbehandlats, och sévitt jag forstar har det genomgaende motts av
positiva reaktioner. Enligt uppgift ar fragan emellertid foremal for dver-
viganden inom riksdagsforvaltningen. Mot bakgrund av att fragan bereds
och &vervdgs har vi beslutat att avvakta beredningen. Det dr dock var
bestimda uppfattning att ett beslut om obligatorium maste komma i nér-
tid.

Med detta, herr talman, yrkar jag bifall till utskottets stdllningstagan-
den.

Anf. 19 PER BILL (m):

Herr talman! Frén att ha debatterat ett 4rende som handlar om en 4nd-
ring av riksdagsordningen gér vi nu dver till att behandla ett lite mindre
betinkande. Dar behandlas 38 motionsyrkanden fran den allmdnna mot-
ionsperioden. Nér vi behandlar dessa vad vi lite slarvigt brukar kalla
”motionsslaktbetdnkanden” blir debatten latt nagot spretig eftersom sa
manga olika saker diskuteras.

Jag tinkte hoppa 6ver EU-fragorna eftersom vi alldeles nyss dgnade
50 minuter &t dem och i stéllet titta pd den mangfald av motionsyrkanden
som finns. Det handlar om teckentolkning av det som hénder i kamma-
ren, EU-flaggan i plenisalen, motionsritten, fordelningen av fragorna
mellan de olika utskotten, hur utskotten ska se ut med mera. Det &r vik-
tiga fragor, bland annat om jamstélldhet, och sedan har vi naturligtvis
den spiannande frdgan om vem som ska sdtta 16n pé riksdagsledamdterna
och hur hog den l6nen ska vara.

Jag har tre motionsyrkanden som jag lite grann vill kommentera, men
forst skulle jag vilja yrka bifall till utskottets forslag och vénligt men
bestdmt yrka avslag pa samtliga motioner.

En av de fragor vi diskuterar giller motionsritten, om vi ska ga dver
till en stindig motionsratt i stéllet for den ganska hetsiga motionstid som
vi nu har under nagra hostveckor. Riksdagskommittén har tittat pa detta,
om vi ska ha en motionstid, tvd motionstider eller en standig motionstid.
Den kom fram till att det nog dnda &r minst déligt att ha det som det ar
nu. Utan att ha satt mig in i alternativen sa véldigt noggrant tror jag i det
hér fallet pa Riksdagskommittén.

Arvodesfragan ar stindigt aterkommande i kommuner, landsting och
riksdag. Efter att ha bestdmt loner for bade anstéillda och politiker i min
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hemkommun Uppsala kan jag lidgga till ett perspektiv, namligen att om
det ar ngot som uppror medborgare sé dr det inte hur hog eller 1&g 16n en
riksdagsledamot eller kommunpolitiker har utan det faktum att de kunnat
vara med och sétta sina egna loner. For manga av dem som jag pratade
med i samband med att vi satte 16n pd kommunalradden i Uppsala var det
sjdlva principen, att politiker satte 16n pa sig sjdlva, som var det uppro-
rande, inte huruvida I6nen var 24 000, 26 000 eller 30 000 kr.

Herr talman! Det finns i detta utskottsbetdnkande dven flera ”gulliga”
motioner. Avsikten dr god nir man forsoker hjélpa till for att vi ska fa det
lite mysigare, trevligare och ocksa lite modernare i kammaren, helt en-
kelt pé olika sdtt gora var arbetsplats béttre. Det handlar till exempel om
att ha en EU-flagga och en FN-flagga i kammaren. Det 4r goda forslag,
men det dr faktiskt inte KU som beslutar om detta.

Det, herr talman, innebér dock inte att jag tycker att riksdagsledamo-
terna ska sluta motionera i dessa fragor. Nu har vi KU debatterande detta,
vi har talmén som dr mycket intresserade av debatten och med stort in-
tresse dessutom ldser vad konstitutionsutskottet kommer fram till; det
giller d&ven de motionsforslag som finns. De nya talménnen har ju ocksé
sagt att de vill gora véar nya, vackra kammare lite mer modern. Vi far till
och med ta med oss tidningar i kammaren om vi gor det pa ett snyggt
sdtt, och dven lite cappuccino eller caffe latte om vi skoter oss.

Vem vet, herr talman, en vacker dag kanske det finns en FN-flagga
och en EU-flagga hér, och jag tror inte att sirskilt manga i KU skulle ha
s& mycket emot detta.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

8 § Andringar i luftfartslagen

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2006/07:CU2
Andringar i luftfartslagen (prop. 2006/07:3).

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut fattades under 13 §.)

9 § Skiirpta djurskyddskrav for minkuppfodning

Foredrogs
miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2006/07:MJU3
Skérpta djurskyddskrav for minkuppfodning (prop. 2005/06:197).

Anf. 20 CLAES VASTERTEG (c):

Herr talman! Nu ska vi hédr i kammaren debattera miljé- och jord-
bruksutskottets betdnkande om skérpta djurskyddskrav for minkuppfod-
ning. Bakgrunden till betdnkandet &r en proposition frén den forra rege-
ringen om att dndra djurskyddslagen for att skdrpa kraven pa djurhéllning



vid uppfodning av minkar for pélsproduktion. Med anledning av propo-
sitionen har fyra foljdmotioner véckts, och i betinkandet behandlas dessa
liksom tvd motioner fran allménna motionstiden.

Milj6- och jordbruksutskottet padbdrjade sin behandling av drendet re-
dan under forra riksmotet, men i samband med att lagforslaget lades fram
anmilde den forra regeringen — detta kallas dven notifiering — detta for-
slag hos kommissionen, enligt de regler och foreskrifter som géller i
sddana hér situationer. Det innebar att en frysningsperiod infoll, da inga
beslut fick fattas i drendet. Mot slutet av frysningsperioden ldmnade
Frankrike ett detaljerat utlatande, och med anledning av det utlatandet
forlingdes frysningsperioden till den 4 september 2006. Aven Slovakien
har ldmnat ett detaljerat utlitande med anledning av lagforslaget. Dessa
utlatanden gjorde att behandlingen av drendet fordrdjdes, och innan riks-
dagen hann behandla drendet pa nytt infoll riksdagsvalet. Resultatet av
det valet ar ju vl ként.

Den nya utskottsmajoriteten foreslar foljaktligen, i enlighet med den
motion som den dévarande oppositionen vickte, att propositionen avslas.
Vi foreslar dven ett tillkdnnagivande om vikten av fortsatta forskningsin-
satser.

Med denna inledning, herr talman, ldmnar jag over drendet till mina
kolleger i kammaren, med forhoppningen att det ska bli en saklig och
respektfull debatt.

I detta anforande instimde Ake Sandstrom (c).

Anf. 21 HELEN PETTERSSON i Umea (s):

Herr talman! I dag ska vi diskutera och besluta om djurskyddskrav
for minkuppfodning. Det &r ett 4mne som engagerar manga och som har
varit foremal fér manga diskussioner, inte minst hér i kammaren.

I Sverige har vi ett starkt djurskydd, och djurens vil och ve har alltid
engagerat det svenska folket. I dag har vi mojlighet att ta d&nnu ett steg pa
vigen mot att forbattra var lagstiftning pé det hdr omradet.

Minkhallningen i vért land har under arens lopp blivit foremal for ett
antal utredningar. Redan 1990 kom en utredning fran Sveriges Veteri-
niarmedicinska Séllskap, SVS, som uppmirksammade bristande forhal-
landen for minkarna pa de svenska farmerna. Sex ar senare gjorde SVS
en uppfoljning av sin egen rapport. Den visade att minkhéllningen inte
uppfyllde lagkraven pa naturligt beteende, eftersom minkarna inte har
mojlighet att tillfredsstélla sina beteendebehov. Dessutom fastslogs att
minkarna uppvisar beteendestdrningar, sé kallade stereotypier, i alltfor
hog grad, och att minkens behov av vatten for sysselséttning maste utre-
das.

Minkens stereotypier tar sig form av upprepade rérelsemonster men
ockséd 1 andra onormala beteenden, till exempel pélsbitning och stymp-
ning av den egna svansen. Den typen av beteendestorningar forekommer
inte 1 det fria, och inte heller bland minkar i djurparker med miljoberi-
kande anordningar. Det har man slagit fast i en rapport frain EU-kommis-
sionens kommitté for djurens hilsa och vilfard. I den rapporten hinvi-
sade man till en omfattande undersdkning som visade att 31-85 % av
minkhonorna uppvisade denna grupp av stereotypa beteenden.
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Ar 2002 presenterades Jordbruksverkets studie om minkhéllning. Dar
konstaterade man att § 4 i djurskyddslagen, som séger att djur ska héllas
och skdtas i en god djurmiljo och pé ett sddant sétt att det framjar deras
hélsa och ger dem mojlighet att bete sig naturligt, inte anses vara upp-
fylld fullt ut. Man konstaterade att traditionella bursystem bor avvecklas
och att system som tillgodoser minkars behov av bad- och simvatten bor
utredas.

Vidare presenterades den statliga Pélsdjursnéringsutredningen 2003. I
den fastslogs att minkndringen inte hade gjort nagot for att utveckla
minkhéllningen och att djurhallningen maste anpassas for att béttre passa
djurens naturliga behov.

Herr talman! Asikterna gr isir nir det giller om minkarna har behov
av vatten att simma 1 eller inte. Det finns dock forskning som visar att
vatten att simma i dr en mycket virdefull miljoberikning for att minska
forekomsten av beteendestorningar hos minkarna. Bland annat okade
lekbeteendet hos minkvalparna, vilket har visat sig vara mycket verk-
ningsfullt for att minska beteendestdrningar hos dem nér de blir vuxna
djur. Det finns ocksa forskning som visar att minkar ar beredda att jobba
lika hart for att ha tillgang till vatten som att ha tillgang till mat.

I regeringens proposition om skérpta djurskyddskrav for minkupp-
fodning foreslas foljande. Minkar som fods upp for pélsproduktion ska
héllas pé ett sddant sétt att deras behov av att rora sig, kldttra, utéva sitt
jaktbeteende och dgna sig at annan sysselsittning samt av att periodvis
vara ensamma tillgodoses. Minkar ska dessutom ha tillgang till vatten att
simma i. Regeringen, eller, efter regeringens bemyndigande, Djurskydds-
myndigheten, far meddela om ytterligare foreskrifter om villkor for hal-
lande av mink for palsproduktion. Dessutom foreslds i propositionen att
ekonomisk erséttning ska utgd for omstillning under en period av max
tre ar.

I dag &r antalet minkfarmer i Sverige ca 150, enligt branschen sjélv.
Debatten om minknéringens brister har pagatt i 16 &r i Sverige. Trots
upprepade papekanden om de brister som finns har inte mycket skett. Vi
socialdemokrater tycker att det dr dags att vi stirker kraven pa gott djur-
skydd inom den néringen nu.

Det dr inte bara i Sverige som denna diskussion finns. I Tyskland tog
man alldeles nyligen ett beslut som stirker djurskyddslagstiftningen nir
det giller minkniringen. De nya reglerna i Tyskland innebir bland annat
att minkarna ska ha tillgang till vatten att simma i. Tidigare har djur-
skyddsreglerna for minkhallning stirkts i Schweiz och Osterrike, och i
Storbritannien finns ett totalférbud mot minkuppfodning for pélsnéring-
en.

Vi socialdemokrater vill att Sverige dven i fortsdttningen ska vara le-
dande pé djurskyddsomradet och att vi ska vara ett foregangsland for
andra. Darfor yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 22 WIWI-ANNE JOHANSSON (v):

Herr talman! Jag borjar med att yrka bifall till reservationen och av-
slag p& miljo- och jordbruksutskottets forslag i betinkande MJU3.

I mandags triaffade jag 12 000 minkar utanfor Skara. De levde i burar,
som dr 40 centimeter breda och 80 centimeter djupa. Jag triffade dem pa



Hékans minkfarm utanfoér Skara, som &r en av — som vi nyss horde — ca
150 minkfarmer i Sverige.

Hur ménga hér har varit pa en minkfarm? Jag ser att i princip alla har
det. Da vet ni hur det ser ut. Det &r rad efter rad med burar, 40 génger 80
centimeter djupa. Hér lever minken hela sitt liv.

De flesta blir inte s gamla. De blir inte mycket mer &n ett halvar
gamla. Egentligen kommer de heller aldrig ut ur burarna forrdn de ska
gasas ihjdl for att bli palsar till lyxkonsumtion.

De 12 000 som jag triffade var avelsdjur som ska paras i mars och fa
valpar i april. D& blir de betydligt flera pa den hir farmen, ca 60 000.
Varje hona far mellan 1 och 15 valpar. De lever till november, for da har
de blivit tillrdckligt stora, fullvuxna, och bildat vinterpéls. Och det &r den
vi vill at. P4 den hir farmen ska 50 000 minkar gasas ihjél for var lyx-
konsumtion.

Vatten att dricka fir minken automatiskt via en ledning, och maten
lagger man ovanpd burarna. De har lite halm att forstrd sig med och en
lya att krypa in i. S& &r livet for en mink i fangenskap i dagens Sverige.
Den mink jag sag gick fram och tillbaka, gang pa gang, i buren. Det finns
ju inte sa mycket annat att gora.

Minken utvecklar, som vi horde, ofta en stereotypi, det vill sdga att
man upprepar samma rorelsemonster om och om igen. En del minkar
biter av sig svansen. Vissa biter sig i palsen. Och det &r forstas inte heller
bra for pélsniringen. Men sadant &r livet for en och en halv miljon min-
kar i Sverige varje ar.

Ett sddant liv &r forstas inte naturligt, inte ens f6r en mink. Mink i bur
pa 40 génger 80 centimeter &r inte naturligt.

Djurskyddslagens 4 § slar fast att djur ska héllas och skdtas i en god
djurmiljo och pa ett sddant sitt att det ger dem mojlighet att bete sig
naturligt. Men det géller inte minkarna i dag i Sverige.

Dérfoér menar vi att minkar ska ha utrymme, utrustning och plats for
att utdva ett beteende som &r naturligt for ett rovdjur. Minkar behdver
ockséd mdjligheter till social samvaro men samtidigt en plats att dra sig
undan till.

Vi menar ocksa att minkarna ska ha tillgang till vatten att simma i.
Det finns ératal av forskning som visar att minkarna da inte utvecklar
stereotypierna pa samma sétt som i dag i de trdnga burarna.

Vart forslag har mott starka protester fran péalsdjursniringen. Med sé-
dana krav kommer inte néringen att overleva. Det blir inte ekonomiskt
16nsamt, sdger uppfodarna.

Vi har vil alla alldeles i dagarna fatt en fyrfargsbroschyr dar man be-
rattar att de svenska pélsdjursuppfédarna ska bli bast i vérlden pa pils-
djursuppfodning. D& maste man nog ta ett steg vidare.

Man sdger ocksa: Om inte vi foder upp minkar i Sverige pa det hu-
mana sétt som vi tycker att vi gor — det vill séga inte vi, men néringen —
dé gor nagon annan det. Det dr en véldigt haltande logik.

Vi vet att Tyskland just har skirpt kraven pé precis det séttet som vi i
reservationen menar att vi ska kunna gora i Sverige. Nu kommer de tyska
minkarna att fi simvatten.

Forslaget hotar ndringen, sdger man. Tusen personer forsorjer sig i
dag i1 Sverige via minkndringen. Genomfors forslaget om verkligt djur-

Prot. 2006/07:35
7 december

Skdrpta
djurskyddskrav for
minkuppfédning

23



Prot. 2006/07:35
7 december

Skérpta

djurskyddskrav for
minkuppfédning

24

skydd for minkarna &r det inte ldngre 16nsamt. Hér stiller man djurs
vélfard och skydd mot ekonomi och néringspolitik.

Sanningen é&r att det sétt som minkar f6ds upp i Sverige gor att vi bry-
ter mot djurskyddslagen. Déarfor vill vi skérpa djurskyddskraven péd
minknédringen. Regeringen vill fortsétta att forska.

Det har forskats i 15 ar internationellt och i Sverige, och forskningen
ar enig. Regeringen vill att minkarna &ven i fortséttningen ska hallas i
strid med djurskyddslagen i Sverige. Det dr oacceptabelt. Jag yrkar bifall
till var reservation.

I detta anfoérande instimde Egon Frid (v).

Anf. 23 TINA EHN (mp):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservationen.

Arendet handlar om skirpta djurskyddskrav for minkuppfodning.
Andringen innebir att kraven pa djurhallningen vid uppfodning av min-
kar for pélsproduktion skérps.

Man vill att minken ska hallas s& att dess behov av att rora sig,
klattra, utdva sitt jaktbeteende och dgna sig &t annan sysselséttning samt
att periodvis vara ensam kan tillgodoses. Det anses dessutom att minkar
ska ha tillgang till vatten att simma i.

Lagen foreslas trdda i kraft den 1 januari 2007. Nu ska detta lagfor-
slag 1 soptunnan enligt var nya regering. Men det ar knappast ett nytin-
kande eller ett framtidstdnkande. Det 4r mer stagnation.

Formodligen sitter det politiker fran alliansen och tycker att lagfor-
slaget &r bra och att det ligger i tiden. Ni har mdjlighet att markera det i
dag.

Skérpta djurskyddskrav for minkuppfodning som foreslas i forslaget
ar krav som vi ska kunna stélla i ett modernt land i stillet for att bita oss
fast vid ett alderdomligt sdtt att halla djur. Att péastd att det behdvs mer
forskning verkar i sammanhanget mycket markligt och overflodigt. Att
minken gillar vatten och oftast syns i vatten dr ingen slump.

Hur har den nya alliansregeringen egentligen ténkt sig att forbattra
djurskyddet? Varfor mer forskning nér den forskning som gjorts pekar pa
att dagens djurhéllning av mink ger upphov till stereotypa beteenden,
som vi har hort hér tidigare?

Dessa stereotypa beteenden har att géra med ett rorelsebehov. Brister
i att fa utlopp for detta kan leda till sddana bestimda monster som att
djuret pendlar, trampar av och an pa stillet, eller gor cirkulerande rorel-
ser med huvudet.

Som om det inte rdcker med det forekommer det ocksa onormala be-
teenden som att de stympar sin svans eller kan bita i sin péls. En del av
de beteendena har formodligen genetiska orsaker, eftersom vissa minkty-
per drabbas mer dn andra. Tidig avvédnjning ger dven en 6kad andel ste-
reotypa beteenden. Men en viktig orsak kan nog ségas vara burmiljon.

I det fria forekommer inte dessa beteenden. Det gor de inte heller
bland de minkar som finns i mycket berikade inhdgnader i djurparker. De
stereotypa beteendena minskar kraftigt om minken far tillgang till syssel-
sdttning.



EU-kommissionens kommitté for djurs hdlsa och valfird utarbetade
ar 2001 en rapport om pélsdjurens vélfard. Rapporten behandlar flera
olika pélsdjur och deras valfard ur ett vetenskapligt perspektiv.

Man har avlat pa minken med avsikt att forbittra pilskvaliteten, vil-
ket inte dr s& konstigt. Det &r ju syftet med minkuppfodning. Men det
innebér ocksé att minkens beteende dr ganska ofordndrat fran den vilda
minkens.

Det gér att mérka att en fordndring har skett. Det &r lite mindre radsla
och mer nyfikenhet hos minken. Men det &r inget tamdjur. Det 4r i stort
sett ett skyggt djur. Det krédvs tjocka handskar i hanteringen for att und-
vika att bli biten. Dessa djur ska inte behdva finnas i sddana burar som
hindrar dem frén sitt naturliga sétt att vara. Det dr inte modernt, och det
ar inte forsvarbart.

Vad innebir det att man bollar frigan vidare till EU f{or att skjuta pa
problemet? Vilka EU-landers agerande ska gélla? Tittar man pa utveckl-
ingen i enskilda medlemsstater har Tyskland nyligen behandlat ett for-
slag, som vi horde innan, om skédrpta regler for pdlsdjursnéringen. Man
har bland annat lagstiftat om krav pa att minkar ska ha tillgang till sim-
vatten.

I Osterrike och Schweiz har man s striinga regler for minkhllning
att ddr inte finns nagon uppfodning. I Storbritannien har man sedan ar
2001 ett totalforbud mot all pélsdjursuppfodning. Beslutet ar fattat pa
etiska grunder. I Norge finns ett beslut om att man ska ge branschen
tidsfrist for forskning.

Jag fragar igen: Vilka EU-ldnders agerande ska gélla? Hotet om att
man flyttar produktionen till ett annat land haller inte. I Frankrike séger
man: Om Sverige infor de skérpta djurskyddskraven hotar det den
franska palsdjursuppfodningen som vi har i Frankrike. Man tror faktiskt
att Sverige kan ga fore och bli en norm. Det skulle minkarna gilla. Det &r
deras livsforutsattningar vi talar om hér.

Jag skulle tycka att det lag i tiden och ar i enlighet med hur ménni-
skan i dag ser pa djurhéllningen i Sverige. Man vill kunna st upp for
den. Jag vill som nyvald riksdagsledamot i Sveriges riksdag paverka i
Sverige. Jag vill att vi gar fore i det som vi kan en hel del om. Det kan vi
nér det géller djurskydd.

Jag forstar inte varfor man dr riksdagsledamot i Sveriges riksdag om
man vill 1ata EU skota allt som kénns jobbigt: djurskydd, klimat, fiskepo-
litik och sa vidare.

Anf. 24 JEPPE JOHNSSON (m):

Herr talman! For mig och hela alliansgruppen i utskottet — och natur-
ligtvis for alla de médnniskor som berérs, inte minst i min hembygd i
Blekinge — kommer denna dag, om allt gar som vi har ténkt, att ga till
historien som en viandpunkt och en dag som medfor framtidstro i stéllet
for missmod och framtidsoro.

e Dagen da riksdagen fattade ett fornuftigt beslut.

o Ett beslut grundat pé kunskap om hur minkuppfédning fungerar och
gér till i verkligheten.
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o Ett beslut byggt pé forskning och beprovad erfarenhet.

e Ett beslut som innebér att vi gar vidare och utvecklar minkuppfod-
ningen i stéllet for att avveckla den.

Den svenska minkuppfodningen héller vérldsklass. Och glom inte,
gott folk, drade ledamoter i kammaren: Nér det géller minken ar det utsi-
dan som man forsorjer sig pa. Ett djur som inte mar bra far ingen bra
utsida och ger inga inkomster. Sverige ligger i topp ndr det géller djur-
omsorg. Denna position ska vi sld vakt om. Det dr nédvéandigt for att vi
ska kunna konkurrera och ha hdgsta kvalitet pa véra skinn &ven i fort-
sdttningen. Vi ska inte tro att pengarna kommer av sig sjélva i den kon-
kurrens som rader i dag.

Pélsdjursutredningen slér fast att det krivs ytterligare forskning om
minkarnas beteende for att pa sikt kunna forbéttra forhéllandena ytterli-
gare inom uppfodningen. Vi i majoriteten stéller oss bakom detta och
beslutet stdds till hundra procent av néringen och dess organisationer.

Herr talman! Socialdemokraternas agerande under de senare &ren har
redan inneburit att den svenska uppfodningen minskat samtidigt som
vérldsproduktionen okat. Det kan ju glddja er som dr motstandare till
minkuppfodning. Sedan kongressbeslutet 2001 har vérldsproduktionen
okat fran 28 miljoner skinn per ar till 40 miljoner skinn. Alla experter
sdger att marknaden fOrmodligen just nu efterfragar ytterligare
30 miljoner skinn. Detta betyder att niringen i Sverige efter manga svara
ar i dag dr vildigt 16nsam. Okningen har bland annat skett i Kina, som
producerar ca 10 miljoner skinn. Var granne Danmark producerar unge-
far tio génger s& manga skinn som Sverige.

Det forslag som ni lade fram i riksdagen i véras byggde inte pa forsk-
ning och var inte heller forankrat i verkligheten. Forslaget var och &r ett
néringsforbud. Sverige har inte rad att gora sig av med 16nsamma arbeten
om bortfallet inte kompenseras. Det handlar naturligtvis inte bara om
enskilda farmare — det handlar ocksd om en méngd andra jobb som &r
knutna till palsdjursuppfodningen.

Den 1 juni i ar var jag med och justerade det betdnkande som, om det
fatt riksdagens bifall, hade inneburit slutet for minkndringen. D4 kom
hjalpen frén ovéntat hall. Det kidndes rétt att utbrista: Vive la France —
leve Frankrike! Det 4r ganska ovanligt annars i min varld.

Viiden borgerliga alliansen kommer att se till att svensk pélsdjursné-
ring far mojlighet att fortleva. Utan att ge avkall pé djurskyddsreglerna &r
vi overtygade om att branschen har en framtid i Sverige.

I dagens betiinkande ir situationen omvéand. Majoriteten kommer att
rosta for avslag pad propositionen och rosta ja till fortsatt forskning.
Skulle viansterpartiernas reservation ga igenom skulle den svenska pro-
duktionen tas Gver av andra. Jag vet att ni tycker att det &r ett daligt ar-
gument, men sd kommer fallet att vara. Jobben forsvinner fran Sverige.
Den gemensamma reservationen fran socialdemokrater, miljopartister
och vénsterpartister har bara forlorare.

Pélsdjursutredningen som kom 2003 &r enig och kréver inget forbud
for ndringen. Men ni socialdemokrater hade redan bestimt er innan ut-
redningen blev klar. Kongressbesluten skulle drivas igenom oavsett vad
utredningen kom fram till. Den dévarande jordbruksministern, Margareta



Winberg, meddelade innan utredningen blev klar att hon stodde ett total-
forbud mot minknédringen. Det &r ganska ovanligt for den gamla arbetar-
rorelsen att jobba pé det viset. Men sd ar det. Den hir fragan var vil
symboliskt viktig. Ni behovde ju stod for att fa sitta kvar, och d& kan
man val sélja ut nagra ménniskor som sysslar med hederligt arbete.

I den proposition som vi i dag forhoppningsvis kommer att avsla ar
kraven inte bara att burarna maste bli storre. Minkarna ska ocksd ges
mojlighet att kléttra, utfora sitt jaktbeteende, ges mdjlighet att vara en-
samma och ha tillgang till vatten att simma i.

Maénga som debatterar mink glommer eller fortrdnger att minken i
dag ar avlad i 125 generationer. Jag pastér att den mink vi har i dag inte
ar nagon vildmink. Den &r mer eller mindre domesticerad. Man maéste,
gott folk, skilja p& farmade minkar och vilda minkar i Kanada och Al-
aska. Sa lange en mink har tillgang till foda gér den inte i vattnet. Det gor
den om den méste, for dir ar det latt att hitta foda. S& lange det finns
fdgelungar och dgg ute i naturen utgdrs fodan for en mink som rymt frén
en minkfarm till 95 % av denna foda.

Det finns en massa tyckande och ogrundade pastdenden. Under tolv
ar i riksdagen har jag med nébbar och klor forklarat for den ena ledamo-
ten efter den andra att minken inte har simhud mellan tarna. Titta efter, sa
far ni se. Titta sedan pé er sjdlva sa ska ni se vem som behdver mest
vatten. Senast var det en som skrev i lokaltidningen i min hembygd — han
borde veta béttre, han var fran ett parti langt till vinster — att minken till
och med sover i vatten. Sddant kan man inte ta pa allvar.

Den mest omfattande och ldngvariga forskningen pa omradet har ut-
forts i Danmark. Den har ingen av er ndimnt. Den har utforts av Leif Lau
Jeppesen vid Kopenhamns universitet. Han har under hela sex ar haft tva
grupper av minkar med 40 minkar i varje grupp. Det ar alltsd sex gene-
rationer minkar som har genomgétt forsoken. Han hade en tredelad bur —
en med 16ja, en med vatten emellan och en med foda. I hélften av fallen
hade han vatten i den bassédng som fanns emellan. Forskaren ar varldsle-
dande pa omrédet; det &r man i Danmark. Han konstaterade efter sex ars
forskning ett entydigt resultat: Simning ar inte ett biologiskt behov hos
minken. Resultatet har nu enligt Pélsdjursnéringsutredningen — den har ni
naturligtvis last allihop — numera accepterats av samtliga forskare. S& star
det pa s. 84.

Men ni tror visst inte pa forskningen. Ni tycker mer sjélva. Och visst
ar det latt att bli disneyfierad langt ifrdn verkligheten, langt fran landet,
langt fran djuruppfodningen, langt frén minkfarmar, langt fran fiske och
langt fran jordbruk. Da &r det ldtt att sitta och tycka.

Herr talman! Propositionen sagas ocksé av Lagradet pa flera punkter.
Det kanske ni inte tycker dr s viktigt, men det tycker jag. Ett exempel dr
nédr Lagradet skriver s hér: Pa den utredning som forebragts kan Lagra-
det saledes inte tillstyrka att bestimmelsen om tillgang till vatten for
simning infors.

I kraven for minkuppfodning ingér att minkarna ska kunna kléttra.
Har nagon av er som har varit uppe i talarstolen hér sett en mink i vilt
tillstdnd kléttra ute i naturen? De kléttrar i burarna, men ute i naturen gor
de det inte. Jag har levt i 55 ar pa Listerlandet i Blekinge. Dar finns den
storsta delen av minken i Sverige. Jag har aldrig sett en mink kléttra ute i
naturen, och jag har varit ute i naturen en del.
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Herr talman! Det finns ocks& krav pa att minken ska kunna utdva
jaktbeteende. Dock ska minken inte ha tillgang till levande foda. Detta
papekar ni noga i er reservation. Men, herr talman, hur ska den d& kunna
jaga? I min vérld &r jakt inte serverad, icke levande foda. Det finns andra
jakter som gér till pa det sattet — skattjakter och séddana lekar. Men vid
jaktbeteende handlar det icke om serverad foda utan om levande foda.
Varfor kriver ni inte att minken ska ha tillgang till levande bytesdjur? Ar
det inte viktigt? Ni skriver samtidigt att det inte kan bli frdga om att min-
kar i bur ska tilldtas finga levande bytesdjur eller liknande. Jag delar er
asikt pa denna punkt, men jag har lite svart att forstd varfor naturligt
beteende inte &r sé viktigt for er pa den hér punkten.

Ni tar ocksa upp sjélvstympning och pilsbitning. P4 den punkten kan
jag lugna er. Sjilvstympning var ett problem pa 60-talet, och dd kom
man fram till vad det berodde p& — B-vitaminbrist. Det har man atgardat.
Négon ndmnde palsbitningen hér. Minkarna nafsar ytterst i palsen. Det ar
ett avelsproblem; det gér att avla bort. Det handlar inte om nagra bit-
eller sarskador, utan det hér sker ytterst i palsen. Det ar inte bra for min-
kuppfédaren, men minken tar ingen skada. Man avlar bort detta.

Stereotypier ndmndes hdr. Ni forsoker gora ett litet nummer av det
ocksa. Jag forstar det; det hade jag ocksa gjort om jag hade tyckt som ni.
Men innan ni gor det skulle jag vilja rekommendera att ni tar del av den
forskning som pagar vid Statens lantbruksuniversitet, SLU. Doktoranden
Heléne Lindberg vid SLU har i sin senaste studie konstaterat att stereo-
typi generellt endast forekommer under vintern hos avelsdjuren. Andelen
tid som dessa minkar utdvar ett stereotypt beteende dr dessutom bara
9 %. Man kan jamfora detta med andra uppgifter. 1 % av detta ar tid efter
det att minken har &tit och 8 % innan den har &tit. Och vem i den hir
kammaren blir inte pédverkad av signalen att snart blir det mat? Det blir i
alla fall jag. Doften av flisk och andra ldckerheter kan f& magsicken,
kroppen och hjdrnan att ga i gang. Det kan jag lova er.

Dessa stereotypier dr ganska naturliga for mig och mindre 4n hos
ménga andra djur. Ni kanske ska vérna lite om dem ocksé. De uppvisas
alltsd bara av 20 % av en arsbeséttning och bara under vintermanaderna
fram till valpningen.

Herr talman! Jag har tva frigor avslutningsvis. Ar ert syfte verkligen
att forbittra djurskyddet? Tink efter med handen pa hjirtat! Ar det inte
att fa bort minkuppfédningen?

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
reservationen fran s, v och mp.

(Appléader)

I detta anforande instimde Ake Sandstrom (c).

Anf. 25 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Herr talman! Det ségs att minkar dr dova. Jag vet inte riktigt hur det
ar med den saken, men ibland tror man att de som har varit pa minkfar-
mar ir bade blinda och dova. Vi verkar inte ha sett samma saker, i alla
fall har inte jag och Jeppe Johnsson sett samma saker.



Uttrycket att kldttra pa viggarna kanske vi alla har hort lite till mans.
Jag har full forstdelse for om minkar i vilt tillstdnd inte klattrar pa vag-
garna. Det behover de ju inte gora. Men vi klattrar ju ocksa pd viggarna
om vi sitts in i for trdnga burar eller for tranga utrymmen.

Det hir dr en representant for niaringen som talar. Det handlar bara
om niringen, och vi andra som tycker att djurskyddslagen och djurens
rittigheter ocksa ska gélla minkar disneyfierar djuren. Vi tror att vi &r i
fablernas virld dér djuren talar med oss och dér de dr ménniskor. Nej, det
tror vi inte. Vi tror att djur ar djur och ménniskor d4r mé@nniskor, men dven
djur har rdttigheter. Vi kriver inget totalt forbud for minknéring i Sverige
med den hér reservationen och med de hér kraven pa 6kade rattigheter
for minkarna.

Sedan har vi den hér logiken att om vi i Sverige inte foder upp minkar
s& gor andra ldnder det, till exempel Danmark. Det dr s& som néringsli-
vets foresprakare talar. En minks péls har pa bara ett par &r gétt upp frén
270 kr skinnet till 400 kr skinnet. Det finns en jéttestor efterfrdgan pa
minkpéls i1 framfor allt Ryssland och Kina.

Man séger att vi vill 4t ndringen. Vi vill inte at néringen. Det finns
ocksé andra néringar som har stéllt flera an 1 000 personer utan arbete.
Det &r inte det vi vill. Vi vill géra omstéillningen mojlig. Jag tycker att
det kdnns som om du inte har sett det vi andra har sett nér vi har varit ute.
Tycker du att det ar rimligt att de lever pa det sétt som de gor i dag?

Anf. 26 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Herr talman! Nej, jag har inte sett det Wiwi-Anne har sett, men &
andra sidan har jag vuxit upp med mink och arbetat ganska mycket pa en
minkfarm nér jag studerade.

Jag vill inte ta till jobben som argument. Det ar en pluseffekt. Om vi
kan gora det pa ett bra sitt, tycker jag att vi ska gora det.

Minken klattrar i buren, och den berikningen &r ingen konst att utfora.
Det har man redan borjat med, men det har legat en vat handduk Gver
néringen sedan 2001. Man har inte vagat och ként for att investera darfor
att hotet om nedldggning har funnits. Men far vi ett positivt besked i dag
kommer néringen att gora alla de forbattringar som ar vetenskapligt bevi-
sade.

Det dr inte s& konstigt att minken kléttrar i buren. Det byte som ni
inte tycker ska vara levande ldgger man ovanpa buren, och s& klittrar
minken upp. Det &r ingen konst i nit, men den gor det inte ute darfor att
den kanske inte behover det.

Sedan har vi detta med att minken ska ha badvatten att simma i. Det
finns inga seridsa undersokningar som har visat detta. Det &r snarare
tvértom, sdger man. Det kan till och med vara skadligt fér minken, speci-
ellt den farmade minken. Har en mink aldrig utsatts for vatten har den
inte vattenavstotande péls. Den klarar inte att vara under vatten speciellt
lange. Det finns andra ddggdjur som gor det betydligt langre. Den har
inte simhud. Den gér i vatten om den maste for att f4 sin mat. Man kan
ocksa fundera pa hur den badar pa vintern i det vilda tillstandet uppe i
norra Kanada.
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Anf. 27 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Herr talman! Jag vet inte hur minkarna i Kanada badar pa vintern. Du
talade tidigare om att det inte dr naturligt for minkar att bada darfor att de
inte har simhud mellan tirna. Jag har inte heller simhud mellan tirna,
men jag badar valdigt gdrna. Det dr ocksa ett ganska naturligt beteende
for de flesta ménniskor.

Jag blir inte overraskad nér du séger att du har vuxit upp inom mink-
néringen. Det &r en erfarenhet som jag har gjort nér vi har tittat pd mink-
néringen infor den hir debatten och det hir avgérandet, som jag hoppas
att till exempel Folkpartiet kan hjélpa till att fordndra utgangen pé. Det ar
ju familjeforetag. Jag kan forsta att om man véxer upp inom néringen blir
man van vid att det ar pa det hér sattet. Minkar ar produktionsenheter.

Jag sédger inte att de minkar som jag har sett pé ett ytligt sétt far illa,
men man behover inte utféra mer forskning for att forsta att det inte &r ett
naturligt beteende for nagot djur, inte ens en mink, att sitta i en bur som
ar 40 centimeter hog och 80 centimeter djup. Ni ser djuren mer som
produktionsenheter och vill forljliga oss som vill at néringen och séger
att vi disneyfierar djur. Vi vill att ndringen vidtar de atgirder som gor att
minkarna kan ha ett mycket mer naturligt beteende, men vi vill inte mata
dem med levande foda. Vi tror inte att det &r en bra 16sning att plaga ett
djur till forman for ett annat djur.

Anf. 28 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Herr talman! Wiwi-Anne Johansson sidger hér att det inte behdvs mer
forskning, for det forstdr man ju dnda. Ja, om livet vore si enkelt, om
verkligheten vore sé& enkel.

Nu har jag forsttt, och jag har misstinkt det tidigare, att ni baserar
ert avslag pd en massa tyckanden. Néringen &r till hundra procent instilld
pa att gora det s& bra som mdjligt for uppfodningen. Man har satsat oer-
hort mycket pengar i forskning om stereotypier. Det kommer fran né-
ringen sjélv. Det &r inte vi hér i riksdagen som har anslagit de pengarna.
Man vill gora sitt bésta, och man kommer att gora sitt bésta.

Lat oss titta pa ndgra andra djur. Utan att ha grund i forskning, om jag
nu ska gora som Wiwi-Anne brukar gora, vill jag sdga att det finns ett
antal djurarter som jag tycker Wiwi-Anne ska ge sig pa forst. Jag miss-
tanker att det som stor allra mest dr att det &r skinnet man anvédnder och
att det ar en lyxprodukt. Det finns en del som inte tycker att man ska dta
kott ocksa. De var inte med pa den lektionen i skolan nir jag som biolo-
gildrare gick igenom mag- och tarmkanalen och tédnderna hos ménniskan,
men det ma ju vara dem forlatet. Det kunde ju inte alla vara. Men det
finns andra som anser att man bor dta en blandad kost. Jag kan forsta att
de som tycker att man inte ska dta kott inte vill att vi ska foda upp nagra
djur. Nu dr det inte riktigt s&, utan vi behdver faktiskt dta det.

Jag gor ingen skillnad bara for att pilsen kallas ett lyxforemal. Det
viktiga ar att djuret mér bra. Det finns nog ingen djurhallning som &r s
skonsam som minkhallningen, i alla fall nar man ska slakta.

Anf. 29 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Herr talman! Jag lyssnar med intresse nir Jeppe Johnsson pratar om
ytterligare forskning. Man kan néstan uppleva att du negligerar vissa av
de forskningsresultat som har kommit fram. Det finns forskning som EG-



kommissionen, Jordbruksverket och Sveriges Veterindrmedicinska Sill-
skap har lutat sig mot och lyft fram som inte dr géllande enligt dig.

Da tycker jag att det dr intressant att prata om just det. Vem ska st
for den forskning som ni vill ska ske? Vilka forskningsresultat dr det som
duger och som man verkligen kan lita pa?

Ar det niringens egen? Var ska pengarna tas till den hir forskningen?
I dag har den nya regeringen prioriterat om en hel del pa forskningsom-
radet, bland annat tagit bort stora delar av forskning pé arbetsliv, arbets-
miljo och annat. Men nu vill man satsa pa ett helt nytt omrade dir det
redan dr bedrivet en hel del forskning genom aren. Jag skulle vilja ha lite
svar pa fragorna om hur prioriteringarna i forskningen ska se ut framo-
ver.

Anf. 30 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Herr talman! Jag negligerar inte forskning. Daremot vet jag att den
forskning man har gjort i Kopenhamn &r den enda storskaliga. Det har
gjorts ett par forskningar pd mink och vatten. Man hade sex minkar i
laboratoriemiljo, och de fick &ta kattmat. Saddan forskning vill jag inte
lyfta upp, ddremot den som Leif Lau Jeppesen har gjort med sex generat-
ioner under sex ar och tva likadana uppsittningar, fast vatten i den ena
och inte vatten i den andra. Det visade sig att minken drog sig for att ga
och dta om det fanns vatten i bassdngen, vistades mer sdllan dir maten
fanns och oftare dér 16jan fanns. Jag tror mer pa den forskningen.

Naér det géller pengar till forskning satsar redan i dag néringen véldigt
mycket pengar i den forskning som bedrivs om stereotypier. Det har visat
sig att stereotypierna hos minken ofta dr mindre &n hos en del andra djur.
Jag skulle vilja péstd att den 4r mindre &n hos ménniskorna ocksa. For
nir méinniskorna blir nervosa har de ocksé vissa stereotypier for sig, inte
minst dr det senaste att man plockar upp mobiltelefoner och sitter och
fingrar pa dem nér man inte vet vad man ska gora.

Sa nér det géller minken &r jag faktiskt inte orolig for detta. Och det
ar nagot som man har avlat bort genom aren. Man avlar inte pa nervosa
minkar. P4 50-talet var det kanske mer av detta, men da satte man ett
kryss pa den minken. Det var i och for sig inget kul kryss for minken,
men det var ndgot som man kunde anvénda sidana utensilier for. Som
sagt var, man har systematiskt avlat fram minkar. 2000-talets minkar &r
inte de som fanns vilda i slutet pa 1800-talet i Kanada.

Anf. 31 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Herr talman! Jag vidhaller fortfarande att Jeppe Johnsson sjilv viljer
vilka forskningsstudier som han tycker ar relevanta eller inte. Jag kan
ocksa instimma med Wiwi-Anne fran Vénsterpartiet att det finns ett visst
drag av forlgjligande. Att jamfora studier som &r gjorda pa minkars ste-
reotypa beteenden med ménniskor som fingrar pa sin mobil nir de ar
nervosa for ett anférande dr en typ av jimforelser som jag inte tycker hor
hemma i den hér debatten.

Det finns, tviartemot vad du sdger, forskning som visar att minkar &r
beredda att jobba for att fa tillgang till sitt simvatten, ocksa nér det géller
att 6ka lekbeteendet hos minkvalpar som gor att deras beteendestdrningar
minskar som vuxna minkar. Det &r svart att bortse ifran.
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Jag vill aterkomma till ett fortydligande frdn Jeppe om vem som ska
bedriva den hér forskningen vidare i Sverige och hur vi ska veta vilken
forskning vi kan lita pa.

Anf. 32 JEPPE JOHNSSON (m) replik:

Herr talman! Rimligen borde det allmédnna std for den hir forskning-
en. Under den regim som har varit var ni ju inte sa vildigt intresserade av
forskning. Ni ville ju bara forbjuda. Det har funnits mdjligheter hér i
kammaren att ge bifall till 6kad forskning.

Nu drivs forskning av néringen sjélv. Vi har forskning att ta till oss i
Danmark, dér man r tio génger sa stora som oss. Mer an hélften av lant-
brukarna har palsdjursuppfodning. Sa varfor inte samarbeta med dans-
karna om detta och ta till sig den forskning de goér? Den forskning som
gbrs 1 Sverige i dag finansieras, savitt jag vet, med pengar frén SPR,
Sveriges palsdjursuppfodares riksforbund.

Det ar ingen konst att fixa till lekbeteendet for valparna. Det later sig
latt goras. Jag tycker att det skulle vara bra om Helén Pettersson i dag
kunde rdsta ja till 6kad forskning, men det gar ju inte riktigt ihop. Ni vill
forbjuda fore forskningen. Det vill inte vi. Vi vill ha forskning och for-
bittra sa 1angt det nagonsin gér. Jag ar 6vertygad om att den forskningen
kommer fram till att det &ar fullt rétt och riktigt och lagligt att foda upp
mink.

Anf. 33 ERIK A ERIKSSON (c):

Herr talman! Forst vill jag yrka bifall till forslaget i utskottets betdn-
kande MJU3. Fragan handlar om pélsdjursnéringens vara eller icke vara i
Sverige. I vart land finns virldens bista djurskyddslag, och den ska vi
vara ridda om. Det ar viktigt. Vetenskapen tillsammans med de ménni-
skor som dagligen arbetar med djur har gemensamt format underlaget till
den lagen. I riksdagens kammare finns i dag inte forslag till att gora av-
kall pa denna lag. Det &r bra.

Mitt i en lovsang 6ver en lag maste jag samtidigt sdga att lagen inte
géller 1 andra lander dn Sverige. Den géller inte i de ldnder som inte upp-
fyller kravet p4 ménskliga rattigheter i dag. Det handlar till exempel om
asiatiska lander. Dér kanske djuren har det allra sémst. Det dr ndgonstans
dér produktionen skulle fortsitta om vi skulle 1dgga ned den i Sverige.

Vi pratar om att vi vill ha ny forskning, och det &r viktigt. Néringen &r
beredd att betala den forskningen och skjuter till sin del. Det tycker jag
visar pa ansvar och sjélvinsikt. Det dr ocksa ett bevis for att man har tagit
kritik pa allvar tidigare. Minkfarmer av i dag ser inte ut som de gjorde for
20 ar sedan. Det tycker jag ocksa ar viktigt att f4 med i debatten hér.

Det finns ett antal fragor som vi skulle vilja stdlla, men vi far inte
svar pa dem hér i kammaren i dag. Vi kan i alla fall fora upp dem hér for
att fi med dem till fortsatt diskussion, och forskningen kan fa dem med
sig. Det dr inte sé att vi ograverat tycker att allt ar toppen som sker i vart
land, oavsett vad det handlar om. Det hér 4r en kontroversiell fraga och
en viktig fraga.

Jag har tva fragor. Den forsta giller att det finns efterfragan pa pils.
Da &r fragan: Ska vi forbjuda pils, att man bér péls? Det kinns som att
det dr ganska relevant dndéd i en sddan hir diskussion. Ska vi forbjuda
produktion? Det kan man kanske tinka sig att gora, men det maste i sa



fall foljas at. Da ska vi heller inte tillatas att béra péals. Det ar en fraga.
Jag har inte svar sjalv naturligtvis.

Det finns andra fragor. Det beror arbetstillfallen, och det berér en ni-
ring som &r kopplad till en forskning som &r gjord tidigare. Sa det hand-
lar ocks& om ansvar gentemot arbetstillfdllen. Det tycker inte jag att man
ska forringa hir i kammaren. Jag tycker att det ar viktigt att man kan vara
sd pass rak att man sdger att det handlar om arbetstillfallen manga
ganger. Det kanske ar sa att vi ska offra arbetstillfallen ibland, men inte
denna géang.

Den andra fragan jag funderar &ver dr: Vad &r naturligt beteende?
Helt plotsligt blir vi experter allihop hér inne. Jag tror inte att det &r na-
gon som kan séga sig ha en professur i &mnet hdr. Men plotsligt 4r vi s&
ménga som &r experter. Jag r inte tvarsdker pd svaren. Det ar darfor jag
stiller fragor. Efter ett studiebesdk i en ladugérd eller pa en farm ar man
absolut inte expert, oavsett om det handlar om minknéring eller ndgon
annan djurhallning. Men det &r bra att man gor studiebesdket. Det tycker
jag dnda Sppnar upp for en fortsatt ppenhet och diskussion.

De djur vi pratar om hér i debatten dr domesticerade efter nistan
hundra &r hos ménniskan. Det &r en lang tidsrymd egentligen. Det &r
dérfor som det behdvs fortsatt forskning och kontinuerlig forskning. Det
gér inte att sdga att forskningen &r gjord en gang for 15 ar sedan och
didrmed 4r det vél, utan den behover fortsitta.

Sedan kommer vi till dagens stora sensation. Jag maste siga att vara
husdjur avlas. Det &r s& det fungerar i var herres hage. Det dr ingen dra-
matik i det. Vi kan se pad andra husdjursarter som vi héller. De avlas
ocksa. Jag vill att det ska komma med i debatten.

Vad skulle da oppositionens forslag innebdra? Vi dr bekymrade for
att det skulle innebéra att samma antal djur, sékert dnnu flera, skulle fara
mycket simre &n vad de nagonsin skulle géra i Sverige i ett annat land.
Jag ér inte ndjd med en sadan situation. Jag &r inte alls ndjd med det.

Jag skulle vilja védja till kammaren: L&t oss skapa mindre klyftor
mellan ménniskor och husdjur! Lat oss vara 6ppna och ha forstaelse! Det
ar latt att vara raljant — det kanske jag har varit redan; jag far forsoka
rannsaka mig — men vi som véxte upp med lantbruket nira inpa oss har
haft néra till husdjuren. I dag véxer generationer upp som inte har nira
till husdjur. D4 pratar jag inte enbart om mink, utan jag tinker pa m;jolk-
kor, héstar eller vad ni vill. Jag skulle vilja védja till oss alla att lyfta
diskussionen och oka forstdelsen for sambandet mellan ménniska och
husdjur och dven for minniskans ansvar for husdjuren, som &r valdigt
stort. Varje dag tar manniskor ansvar for sina husdjur utifran den djur-
skyddslag som jag ndmnde allra forst.

Att forbjuda néringen genom lagstiftning tycker vi inte &r ett sunt
forhallningssétt. Centerpartiets och alliansens asikt &r att det ar fullstdn-
digt sjélvklart att ménniskan haller husdjur dven ar 2006. Sa har varit
fallet i tusentals &r. Vi har priglat varandra.

Som en liten parentes skulle jag vilja nimna dagens mjolkkor. Jag pa-
star hir i kammaren att mjolkkorna aldrig ndgonsin har haft det battre &dn
de har i dag. Ménniskan passar upp pa dem fullsténdigt, och veterinédrer
finns runt hornet. Detta &r jag trygg i. Det beror bland annat pa att vi har
en stark djurskyddslag och ménniskor som tar ansvar.
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Jag dr 6vertygad om, fru talman, att 4ven den néring vi nu diskuterar
ar beredd att ta detta ansvar. Vi fattar ju inte dagens beslut forutséittnings-
16st utan med ett stort ansvar kopplat till det engagemang som djurégare
och niring har. Aven vetenskapen har ett ansvar att se att lagstiftningen
efterfoljs.

Nar det giller djurhéllning kopplat till produktion av féornddenheter
finns det en tydlig koppling: De som inte klarar att uppfylla djurskydds-
lagens krav tjénar inte heller pengar. Sé vl utformat ar det i dag. De som
klarar vara regler kan fortsitta med sin verksamhet. Det finns djur-
skyddsinspektérer i dag som gor ett vildigt bra arbete. Aven djurskétare,
veterindrer och inte minst bonder gor ett ofantligt bra arbete och tar ett
stort ansvar. Déremot ar det alltfor séllan vi premierar det. Jag tycker att
ocksa detta ar vért att ndimna i den hér diskussionen. Jag &r glad att djur-
skyddet och omsorgen om dagens husdjur ar fortsatt starka.

Fru talman! Alltfor ofta far vi rapporter om medménniskor som far
hemskt illa i vart gamla land. Jag tror att médnniskan forst behover vara i
harmoni for att sedan kunna behandla andra medménniskor och sina
husdjur vél. I ett samhélle dér vi stressar upp oss, dér vi skenar i vdg och
knappt vet var vi befinner oss i vér vardag, finns risken att vi inte kan ta
detta stora ansvar for vara husdjur. Fragan dr alltsa storre dn att bara
handla om mink. Det handlar om ménniskan. Ménniskan &r central i
detta.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och
avslag pa reservationen.

(Appléder)

I detta anforande instimde Lars-Ivar Ericson och Ake Sandstrom
(bada c) samt Sven Gunnar Persson (kd).

Anf. 34 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Fru talman! Vi haller pé att f4 en hel husdjursdebatt hér i kammaren,
men i dag skulle vi behandla minknéringen.

Det du séger, Erik Eriksson, nér vi talar om att minkarna ska fa det
béttre hédr i Sverige &dr aterigen detta: Om inte vi gor detta gor nagon
annan det, och de gor det s& mycket sdmre 4n vad vi gér. Om inte vi
foder upp minkar pé det hir viset, om inte vi har en 16nsam minknéring i
Sverige, ja, d& kommer uppfodningen att ske till exempel i Kina under
mycket simre omsténdigheter.

D4 maste man fundera lite grann. Det finns ju mycket man gor i andra
lander som inte vi gor. For att nu hélla sig inom husdjursomradet foder
man till exempel i Kina upp béde katter och hundar under ganska vidriga
omstdndigheter. Erik Eriksson kanske tycker att det vore bra om vi bor-
jade foda upp katter och hundar pé liknande sétt.

Jag tycker att det &r att skylla ifran sig och gora det valdigt enkelt for
sig att sdga: Om inte vi gor detta gor nagon annan det, och man gor det
mycket simre. Vad tycker du?

Anf. 35 ERIK A ERIKSSON (c) replik:

Fru talman! Forst vill jag séga att jag &r glad att du i alla fall lyssnade
pa vad jag sade, Wiwi-Anne. Det kénns vildigt trevligt att vi har en sa-
dan 6ppenhet hér i kammaren.



Vi ska aldrig skylla ifran oss. Det dr déarfor vi tar detta ansvar. Det ar
darfor vi séger att vi fortsatt vill ha en minknéring i Sverige.

Det ér klart att vi kan rdkna upp massvis med exempel pa hur mycket
sdmre det dr pad andra platser. Just Asien har ju varit ett exempel dér vi
svenskar inte har varit néjda med vare sig de ménskliga rattigheterna och
dddsstraffet eller hur man beter sig gentemot sina djur. Jag vill inte ta i
for mycket, men nagonstans kénner jag att den djurhallning vi har i Sve-
rige ar sa pass mycket battre. Det kidnner jag mig tryggare i 4n om detta
skulle flytta utomlands och hamna till exempel i Kina.

Det kan naturligtvis ocksa hamna pé en plats dér djurskyddslagen ar
bittre &n i Sverige. Det kan vara sé.

Anf. 36 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Fru talman! Det skulle kunna vara sa att minkarna kanske sd sma-
ningom far det béttre i Tyskland. I s& fall kanske de véljer att vara i
Tyskland.

Anf. 37 ERIK A ERIKSSON (c) replik:
Fru talman! Har riskerar vi att fa en geografilektion. Det ska vi vil
inte ha, sé jag tackar dér.

Anf. 38 ANITA BRODEN (fp):

Fru talman! Vi fick inledningsvis ta del av en del olika utredningar.
Jag ténkte spinna lite pd den trdden och ndmna négot om den utredning
som presenterades 2003 och som kallades Djurens vilfird och pdls-
djursndringen. 1 utredningen, som leddes av Eva Eriksson, fanns sak-
kunniga och experter fran Jordbruksverket, Statens veterindrmedicinska
anstalt, Kommunforbundet, Djurens rétt och Sveriges Djurskyddsfor-
eningars Riksforbund, for att nimna négra.

Utredningens slutsats — och den &r i denna dag hdgaktuell — &r att
man inte forordar ndgot forbud om minknéringen anpassas till djur-
skyddslagen. Det &r detta diskussionen handlar om. Man ndmner sarskilt
forekomst av stereotypt beteende, vilket vi ocksa har hort talas om i dag,
som ndgot ndringen maste komma till ritta med. Utredningen pekar
ocksa pa en deadline for att dtgérda detta, ndmligen utgédngen av ar 2010.
Med andra ord, fru talman, har ndringen en mandatperiod pa sig att klara
denna utmaning, en utmaning som man redan har borjat anta.

Det dr ett stort ansvar som vilar pd nédringen vad géller detta utveckl-
ingsarbete. Det vilar ocksa ett delat ansvar pa forskningsvirlden och
néringen tillsammans for att en kontinuerlig dialog ska foras. Vi har fétt
lyssna till hur viktigt det 4r med forskningsinsatser. Jag vill bedyra att det
ocksa ar Folkpartiets instdllning att forskningsprojekt dr nddvéindiga. De
forskningsprojekt som nu pagar &r fyraarsprojekt dir tva &r ar avklarade.
Det handlar om burberikning, det handlar om stereotypi och det handlar
om foder. Dessa forskningsinsatser bekostas av ndringen, men framgent
krévs det givetvis ocksa statliga anslag for att f en relevant och fortsatt
forskning.

Tyskland ndmndes ocksa som exempel. I Tyskland har jordbruksmi-
nistern visat en Oppenhet i den hir fragan, och man kommer dér att fort-
sdtta studier dir bland annat badvatten ingér. Man kommer dock inte att
fatta nagra beslut innan studierna ar avklarade.
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Folkpartiet har i sina stdllningstaganden lutat sig véldigt mycket pa
Eva Erikssons utredning och de slutsatser som dér finns. Vi ér dérfor inte
for att man vidtar drastiska atgérder som i praktiken innebér en nedlidgg-
ning av hela minknéringen i vart land.

Vi anser ddremot att djurskyddsforbéttringar och de djurskyddsfor-
battringar som ndringen redan skyndsamt paborjat ska utdkas. Det kan
handla om allt frén burstorlekar till berikning.

Vi anser ocksa att fortsatta forskningsinsatser, som jag redan har varit
inne pa, dr nddvindiga, bade bilaterala forskningsinsatser och svenska.
Vi har olika forutséttningar, inte minst rérande foder, darfor behdver vi
ocksa specifikt svenska forskningsinsatser.

Folkpartiet har i ménga olika sammanhang lyft fram konsumentmak-
ten. Man kan anvénda sig av varudeklaration och mérkning som &ar vik-
tiga instrument for konsumenter sévél som for producenter. I samband
med djurskyddsforbéttringar finns det alla mojligheter for foretagare som
vill ga fore att nu mérka sina produkter och marknadsfora dem sé.

Folkpartiets allra viktigaste motiv &r att vi vill satsa pa en utveckling i
stéllet for en avveckling. Det starkaste motivet handlar om djurskyddsa-
spekterna. Vi har i Sverige 5 % av pélsproduktionen. Danmark, som har
40 %, har namnts. Det har ocksa diskuterats huruvida det skulle vara ett
birande argument att ta upp det hér och jag anser att det ar det, darfor att
en nedldggning i Sverige givetvis skulle innebdra en forflyttning till
ndgot annat land, ett land dér vi inte har mojlighet att stélla krav eller ha
ndgon paverkan.

Genom gemensamma forskningsinsatser och en deadline nér insat-
serna ska vara gjorda kan vi ddremot vara med och medverka till att flera
minkar fir en drégligare tillvaro. Det dr darfor mycket angeldget, fru
talman, att niringen redan nu, nidr man antligen fir ett klart politiskt
beslut, visar framfotterna och blir foregangare. Vi politiker far peka med
hela handen vad géller djurskyddskrav, och véra beslut ska just luta sig
mot och vila pa djurskyddsaspekterna. Det dr det vi ska ha for 6gonen,
inte etiska 6vervdganden om pélsanvandning eller inte. Det avgorandet,
mina vénner, méste vi politiker 6verldmna at den enskilda individen.

Jag yrkar med detta avslag pa propositionen och bifall till tillkénnagi-
vandet om fortsatta forskningsinsatser.

Anf. 39 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Anita Brodén for att hon i de-
batten pdminner oss om att det hdr handlar om stirkt djurskyddslagstift-
ning och inte dr en etisk debatt. Vissa tidigare inldgg har tangerat det
andra hallet.

En sak som jag funderar Gver ndr Anita hénvisar till Palsdjursna-
ringsutredningen dr att deras forslag var att ndringen fick tid pa sig fram
till 2010 for att 16sa alla problem, annars skulle niringen forbjudas. Ar
det ocksa din uppfattning?

Sedan kan jag inte lata bli att ta upp argumentet att det blir sémre to-
talt sett for djurskyddet om néringen flyttar utomlands. Jag kinner att de
argumenten inte ar riktigt héallbara. De har aldrig funkat pd ndgot annat
omrade i samhéllet. Nar vi har diskuterat alltifran arbetarskydd till 16ner
och annat har vi bestimt oss for att Sverige dr ett foregangsland pa
ménga olika omraden, arbetsmiljoméssigt, loneméssigt och djurskydds-



méssigt. Att sdga att det skulle forsémra for minkarna och att vi ddrmed
ska ha kvar niringen hér tycker jag &r ett véldigt kortsiktigt sétt att se pa
ett forbéttrat djurskydd, bade inom EU och i dvriga vérlden.

Anf. 40 ANITA BRODEN (fp) replik:

Fru talman! Jag &r ocksé tacksam for att du hade mojlighet att nimna
den etiska debatten. Wiwi-Anne Johansson tog upp den. Vi kan inte
hérifrdn tala om vad som dr lyxkonsumtion eller inte. Det dr mycket
individuellt. Fér ménga av oss kan lyxkonsumtion vara att fa ha en bad-
drékt pa oss och sitta och vila en dag vid stranden. For andra kan det vara
nagonting helt annat.

Ar 2010 har vi talat om. EU stiller krav pé storre burar fran den 1 ja-
nuari 2011. Jag tycker att vi politiker ska vara sa pass tuffa nir vi, som vi
hoppas i alliansen, rdstar for detta i eftermiddag. D4 har néringen en
mandatperiod pé sig, och man gor sitt yttersta. Jag tycker att vi ska stélla
de kraven. Det &r trovardigt.

Nir det géller djurskyddet ska vi g& fore och det gor vi pd ménga sétt
och vis. Men det 4r ocksa en mojlighet for oss att vara med och paverka
andra. Har har vi genom bilaterala forskningsinsatser en mdjlighet att pa
det viset ocksa vara med och lyfta minknéringen i andra ldnder. Vi hjal-
per varandra. Flera lander, Tyskland har ndmnts, satsar ocksa pa forsk-
ningsinsatser innan de fattar beslut. Har har vi mgjligheter att hjdlpas at.

Anf. 41 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Fru talman! Jag tror att man i Tyskland har fattat beslutet nu utifran
den forskning som finns. Men den ricker tydligen inte for oss i Sverige
for att fatta beslut.

Jag stiller fragan igen: Tycker Folkpartiet att om problemen inom né-
ringen inte dr losta fram till 2010 ska den helt enkelt ldggas ned, eller
kommer man att fa flera chanser och ytterligare tid pa sig?

Anledningen till att jag fragar &r att jag i mitt tidigare anférande tog
upp att det har tagit 16 ar av utredningar och diskussioner att komma hit
dar vi ar i dag. Har vi nu en deadline pa fyra ér eller ska det kunna ta 16
ar till?

Jag markte ndgot forvanad att du ocksa tog upp det har djurskyddsar-
gumentet i ditt anforande, att det vore bra for djurskyddet generellt om vi
beholl den hir ndringen i Sverige. D& kan jag ocksd aterkomma och
fraga: Ar det ocksé Folkpartiets syn att vi skulle kunna ha andra typer av
palsnéringar i Sverige som vi inte har i dag, eftersom vi &r béttre pa djur-
skydd &n man r i andra delar av vérlden?

Anf. 42 ANITA BRODEN (fp) replik:

Fru talman! Det bérande &r djurskyddet. Det handlar inte om att vi
ater djuret, har det till tavling eller till palsproduktion utan det vi har att
ta stéllning till dr att vi lever upp till djurskyddskraven.

I utredningen star det mycket tydligt 2010. Det dr min utgangspunkt.
Det &r var utgangspunkt. Det &r ocksa ndringens utgangspunkt. Jag har
talat med ndringsrepresentanter. Man har denna mélséttning och man har
ambitionen att klara det. Jag tycker att det 4r viktigt att vi dr tydliga hér.
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Man har visserligen forlorat en period av osékerhet, nir man inte
visste hur det skulle ga framdeles. Trots det har man alltsd fortsatt med
forskningsinsatser. Man har gjort olika egna berikningsinsatser och man
har velat visa att man kommer att klara det har.

Vi har ocksé lyssnat till det som sdgs om stereotypi. Det behdver ju
granskas ordentligt vad det beror pa, vad det dr och hur frekvent det ér.
Jag dr 6vertygad om att vi har mdjlighet att ro det hér 1 land.

Forlét, Helén Pettersson, nu missade jag den andra fragan.

(HELEN PETTERSSON i Umei (s): Jag fragade om Folkpartiet
tycker att man ska tillata andra palsniringar i Sverige eftersom vi har
battre djurskydd 4n i andra delar av vérlden.)

Fru talman! Sjilvklart. Om man kan f6lja djurskyddskraven finns det
vél ingen anledning att man inte skulle det. Det &r det vi har att ta stall-
ning till.

Anf. 43 TINA EHN (mp) replik:

Fru talman! I den hér debatten ar det lite grann sa att man séger olika
saker, och det verkar ndstan som om man tror att alla som tycker att det
hér djurskyddskravet ska bli verklighet dr rabiata och veganer. Det sdger
jag lite grann till Jeppe, som var inne pé det. Det &r inte allihop. Jag
tycker att vi hér har ganska fornuftiga asikter.

Jag ténkte pa det som Anita pratade om, djurens vilfird och péls-
djursndringen. Man séger ocksé att djurhdllningen maste béttre anpassas
till djurens behov och att djuren ska ges utokade mojligheter att pa sétt
som anges i 4 § djurskyddslagen bete sig naturligt. Utredningen papekar
att det ar en skillnad mellan minkar och 6vriga husdjur i lantbruket, och
ett sddant utvecklingsarbete for minkar knappt har pabdrjats medan det
for andra djur har pagétt under en langre tid.

Jag tror att om man jobbar med djur blir man duktig pa att se hur de
mar och hur deras beteende paverkas — om man ar intresserad och vill
gbra nagot at detta. Nu har det gatt flera mandatperioder. Vi har haft
ménga mandatperioder pa oss. Hur ménga mandatperioder behover vi for
att komma till skott?

Anf. 44 ANITA BRODEN (fp) replik:

Fru talman! Det allra forsta man behover ar ett klart besked. Det &r
vl alldeles givet att det har framforts olika besked — det har pagatt under
ett par ars tid — och de ger inte ndgon uppbackning for nédringen att satsa
méngder med medel, kdra i gng och byta ut allt. Det &r vil alldeles
givet. Man é&r foretagare ocksa. Det handlar om langsiktighet och klara
besked.

Fru talman! Jag maste fa ta upp en annan sak nér Tina Ehn finns har.
Jag studsade over ett inldgg som Tina Ehn hade. Hon sade att EU ska
skota allt, till exempel djurskydd och klimat. Da blev jag orolig. Vad ar
det vi har EU till? Det handlar om att ha gemensamma regler for mycket.
Det ar oerhort positivt att vi gar fore och att vi paverkar EU vad giller
djurskyddsfragor. Det ska vi géra. Men nir Tina Ehn tar upp klimatfra-
gan blir jag bekymrad. Klimatfragan ar global, och EU ér en viktig del i
det globala sammanhanget dir vi ocksd maste jobba med klimatfragan.



Jag kunde inte lata bli att ta upp den fragan, fru talman. Jag blev lite
bestort nér jag horde detta.

Anf. 45 TINA EHN (mp) replik:

Fru talman! Asikterna gér isir i friga om klart besked. Jag tycker att
vi har ett klart besked om hur minkarna har det i sitt naturliga tillstind
och hur minkarna har det nér de bor i bur, sdsom det ser ut i dag.

Vi diskuterade tidigare jaktbeteende. Jaktbeteende kan hanteras pa
olika sdtt. Det maste inte finnas levande foda. Hundar har ett jéttestort
jaktbeteende, men vi sldnger inte levande foda till dem hur som helst. De
far leka med bollar eller utféra ndgon aktivitet. S& ar det med alla vara
husdjur. Vi har héstar och kor, och vi vet att de behdver rora sig. Inte
minst har det varit en lang debatt om hur grisar behdver rora sig for att
ma bra. Djur har en intelligens som de behdver utnyttja, till exempel l6sa
problem. Det vet man om man har jobbat med djur.

Sedan var det frigan om djurskyddet i Sverige. Nar Sverige ansokte
om medlemskap i EG framhéll den ddvarande EG-ministern Ulf Din-
kelspiel i sitt inledningsanforande att Sverige skulle sla vakt om sina
egna bestimmelser pa djurskyddsomradet och dven utveckla dem vidare i
syfte att bland annat paverka gemenskapsbestimmelserna. Det &r det vi
héller pa med. Vi &r duktiga pa det. Vi kan det. Vi har jobbat mycket
med djurskydd. Vi har ett lagforslag. Vi har en djurskyddsmyndighet.
Men allt detta &r inte den nya regeringen beredd att stélla upp pa.

Anf. 46 ANITA BRODEN (fp) replik:

Fru talman! Det ar viktigt med klara besked. Forskningen gar delvis
isdr. Vi har hort en del om olika forskningsresultat. Det som forskningen
diremot &r fullstindigt 6verens om é&r att avsaknad av en lya &r en klar
nedgéng i vilfirden for minkarna. Det &r fullstéindigt solklart. Andra
saker, till exempel olika typer av berikning, far man fortsitta att prova ut.

Det ar angeldget att dela erfarenheter med Danmark, Tyskland och
andra lander. Nu dr tiden begransad. Nu har vi en mandatperiod pa oss,
och minknéringen har en mandatperiod pa sig. Jag dr 6vertygad om att
néringen kommer att klara det alldeles galant.

Anf. 47 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Fru talman! I dag fattar riksdagen beslut om att séga nej till den forra
regeringens forslag om att i praktiken infora niringsforbud for minkfar-
marna i Sverige. Den nya riksdagsmajoriteten vill i stéllet att forskningen
nédr det géller skydd for och omsorg om minkarna ska fordjupas och
utdkas. Darmed kan uppfodningen fortsétta och forbéttras i vért land.

Pélsniringen har en lang tradition i Sverige. Nu omfattas, som en del
har sagt, ca 150 foretag — det finns uppgifter om flera — med en 6kande
produktion dér det mesta gar pa export. De svenska uppfodarna star sig
vél i den internationella konkurrensen, inte minst genom hog palskvalitet
som &r en foljd av en god djurhallning.

Utgéngspunkten vid all djurhallning méste vara att djur behandlas vél
och skyddas frén onddigt lidande. I Sverige har vi en ambitios lagstift-
ning om djurskydd, vilket vi ska virna om och utvérdera genom att bland
annat ta hdnsyn till forskningen.
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Den tidigare regeringen, livligt pahejad av Miljopartiet och Vénster-
partiet, foreslog ett tillagg till djurskyddslagen som specifikt rorde min-
kens mdjligheter att rora sig och ha tillgéng till vatten att simma i. De
flesta remissinstanser menade att dessa krav var for langtgédende och att
det inte finns stod i1 vare sig forskning eller beprovad erfarenhet for &t-
girderna. Lagforslagens krav pa utformning av burar med mera ar i prak-
tiken ekonomiskt omdjliga att uppfylla.

Kritiken kom ocksé fran Lagradet som menade att forslaget inte har
rimliga proportioner, sérskilt ndr det géller kravet pa tillgéng till vatten
att simma i eftersom stddet i forskningen for detta péhitt &r mycket svagt.

Djuromsorgen inom minknéringen kan utvecklas ytterligare. Ddrom
ar sévél néringen som forskare och politiker dverens. Det méste dock
vara rimligt att eventuella fordndringar i regelverket dr vél grundade i
forskning och beprovad erfarenhet. Sddan forskning kan med fordel
genomforas i samarbete med andra landers forskare.

Foretrddarna for den fore detta vénsterkartellen hdnvisar i debatten
till slutsatser i en rapport fran EU-kommissionens kommitté for djurs
hélsa och valfird for sitt stillningstagande. Att sex av de étta erfarna
palsdjursforskare som tagit fram underlaget till rapporten péapekat att
deras faktaunderlag forvanskats pa ett 50-tal punkter for att skapa en for
palsdjursuppfodningen negativ politisk vinkling struntar foretrddare for
det forra regeringsunderlaget i.

Den statliga pélsdjursndringsutredningen, som tillsattes i maj 2002,
lamnade i oktober 2003 sitt betdnkande Djurens vilfdird och pdlsdjursnd-
ringen. Dir konstaterades att djurhdllningen av minkar behovde utveck-
las sa att den béttre anpassas till djurens behov. Vidare menade utredaren
att ytterligare forskning behdvdes for att béttre ta reda pa hur forhéllan-
dena for minkarna skulle kunna forbéttras. Utredningen ansig att néring-
en skulle ges mojlighet att anpassa sig till ny forskning och minkarnas
behov under tiden fram till &r 2010.

Den forra regeringen var beredd att kora dver Pilsdjursnéringsutred-
ningen och en stor majoritet av remissinstanserna som anser att djurhall-
ningen ska ha chanser att forbéttras i vart land. Den nuvarande regering-
en och den nya riksdagsmajoriteten vill ge ndringen en chans att utveckla
verksamheten till forman fér minkarnas vilbefinnande och de ca 2 000
jobb som man bidrar med i vart land.

Fru talman! Jag yrkar dérfor bifall till utskottets forslag till beslut.
(Appléder)

I detta anfoérande instimde Irene Oskarsson (kd).

Anf. 48 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Fru talman! Forst maste jag bara fa papeka for Sven Gunnar Persson
att ndringen sjilv sdger att det 4 1 000 personer som omfattas, inte
2 000. Det kan vara intressant.

Min fraga giller om Kristdemokraterna, liksom Folkpartiet, star
bakom att 2010 ar deadline for forbéttrandet av villkoren for minkarna.
Om man inte har uppfyllt dem fore 2010 ska niringen i sé fall ldggas
ned.

Jag noterade i mitt replikskifte med Folkpartiet att man inte har nagot
emot att inféra dven annan pilsndring i Sverige &n den vi har i dag ef-



tersom vi har s& gott djurskydd hér. Som jag tolkar det skulle det kunna
Oppna for till exempel uppfédning av hund och katt som palsdjur i Sve-
rige. Det ar ndgot som vér egen jordbruksminister véldigt starkt motsatter
sig. Jag undrar da var Kristdemokraterna star i den hér fragan.

Anf. 49 SVEN GUNNAR PERSSON (kd) replik:

Fru talman! Det finns inget forslag om 2010, darfor att utredningsfor-
slaget blev aldrig ndgon proposition fran den forra regeringen. Man
struntade i den utredning som hade jobbat under lang tid och som hade
haft mycket god kontakt med bade forskning och néringen och med olika
grupperingar som debatterade fragan. Nagot séddant forslag finns alltsa
inte.

Men jag tycker att det dr en rimlig héllning, som néringen ocksa har
stillt sig bakom, att fram till 2010 — om det ar ett lampligt artal — gora de
forbattringar som forskningen kommer fram till 4 mdjliga och nddvan-
diga.

Nar det géller annan pélsnéring ar det en larvig fraga. Det finns inga
som helst tankar hos nagon, allra minst hos pélsdjursndringen, att vi
skulle sitta i gang och foda upp katter och hundar for att ta péls fran
dem. Jag tror att minkpélsar &r betydligt battre, har hogre kvalitet och ar
mer efterfragade &n katt- och hundpils.

Anf. 50 HELEN PETTERSSON i Umea (s) replik:

Fru talman! Det kdnns tryggt att hora att ni dr 6verens om 2010 som
deadline for néringen att forbéttra sina farmer och forhallanden.

Jag tycker inte alls att det var en befingd tolkning av mig. Varfor
skulle jag inte ta in uppfodning av katt och hund i mitt resonemang, ef-
tersom man ju sé &r sé tydlig med att inte géra nagra etiska skillnader pa
olika typer av djur? Jag tycker att frégan ar befogad eftersom det kom en
Oppning om annan palsdjursnéring i landet, och jag vill bara hora om ni i
alliansen verkligen ar 6verens i den fragan.

Anf. 51 SVEN GUNNAR PERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tycker att frdgan dr befangd. Det dr 6ver huvud taget
inte aktuellt att diskutera inférande av uppfédning av katter och hundar
for péls. Jag tycker att det dr lite pinsamt att Socialdemokraterna, det
forra ledande regeringspartiet, drar ned debatten pa nivan att vi skulle
kunna ténka oss att foda upp katter och hundar for péls.

Ta i stillet utredningens forslag pa allvar, att forskningen inte har en
gemensam uppfattning om de fragor som ni vill fatta beslut pa grundval
av! For en serids debatt om att utgd fran den grundliggande utredning
som har gjorts, att niringen dr angeligen om att tillsammans med fors-
kare utveckla verksamheten och ge dem den chansen, i stéllet for att
diskutera fullstindiga pseudofragor!

Anf. 52 CECILIA WIDEGREN (m):

Fru talman! I dag dr det en historisk dag for den fria foretagsamheten.
Det dr en historisk dag for de manniskor som vill ha ett starkt djurskydd
vart namnet, som bygger pd beprovad erfarenhet och som bygger pa
forskning, och for de méinniskor som aktivt dagligen jobbar med de djur
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som vi i dag talar om men ocksé djur generellt och som kénner en tilltro
till att de kan varda och ta hand om djur pa bésta sitt.

Jag vill borja med att instimma i Jeppe Johnssons anforande och
mina allianskamraters tidigare anféranden.

Vi gér i dag fran osdkerhet till en reell fardplan for hur vi ska hantera
de hér fragorna i Sverige, och det kdnns oerhort tryggt. Det har funnits en
oro bland oss som lagstiftare men ocksé ute i landet, och det kidnns nu att
det finns en tydlig och reell fardplan. Den férdplanen gynnar alla, inte
minst alla djur.

Svensk minkuppfodning f6ljer de lagar och regler som finns i dag.
Trots detta pagar det en reell jakt pa bade ménniskor och djur som lever
upp till de hdr lagarna och reglerna. Man jagas fran hus och hem, och
man anses inte vara just den laglydiga niringsidkare eller det laglydiga
djur som befinner sig inom de hir ramarna. Den jakten far det nu vara
slut pd. Nu maéste vi se till att borja hantera detta under en fardplan dir
alla ges lika mojligheter och rétt.

Jag har inte trdffat ndgon, i den hér diskussionen eller andra diskuss-
ioner, som har varit intresserad av att forsdmra djurskyddet. Mina alli-
anskamrater och den nya alliansregeringen &r helt fvertygade om att vi
ska stidrka djurskyddet under vér regeringsperiod, som kommer att
stracka sig manga ar framat med véljarnas stod.

Uppfodarna har dessutom hela tiden fragat efter ett stiarkt djurskydd.
Mainniskor som é&r intresserade har fragat efter ett stirkt djurskydd. Jag
har fortfarande inte traffat ndgon som ar emot ett stirkt djurskydd.

Det var uppenbart att de gamla reglerna, som vi i dag ldgger i pap-
perskorgen, frdn den gamla socialdemokratiska regeringen aldrig hade
annat syfte 4n att forbjuda den hér néringen. Det var ett indirekt nirings-
forbud, som flera kolleger har talat om, men det malades upp pé ett lite
annorlunda sitt. Det &r tragiskt att vi inte har kunnat fora en reell debatt
utifran sakfragorna.

Om den svenska minkuppfodningen hade férsvunnit skulle den bara
ha ersatts av uppfodning i andra ldnder, dér vi inte kan paverka den nat-
ionella djurskyddslagen, som manga ganger dr simre med vara matt
mitt. Vi saknar ocksa reell mojlighet att padverka dir som pé andra omra-
den.

Vi kan i samrdd med andra ldnder i EU forsoka hoja miniminivéerna,
men vi vet att trots att den socialdemokratiska regeringen har talat sig
varm for detta har man haft mycket svart att i Bryssel stirka det svenska
djurskyddet pa plats. Darfor vet vi att det arbetet kommer att ta tid, och
vi kommer att ldgga oerhdort stor kraft pa att gora det tillsammans. Men
om vi ska paskynda forbéttringar for djuren ska vi sjdlvklart se till att ha
kvar mojligheter till ett starkt djurskydd i Sverige.

Fru talman! Den oro som nu finns bland djurdgare och andra har
ocksa spridit sig till andra néringar, och det beklagar jag oerhort. Jag
hoppas att vi med den hér fardplanen och det hér lagstiftningsbeslutet i
dag lagger en grund for att det &r slut pa den oro som finns inom andra
niringar. Man oroar sig ver var jakten kommer att fortsitta. Ar det
slaktkycklingen som #r nista niring? Ar det grisuppfodarna? Ar det
héstarna som inte far g i boxar? Eller ar det till och med innekatterna
som inte far vara det?



Jag hoppas att vi i dag tar bort den oro som finns och att vi i stéllet
med den hér fardplanen visar att vi i den lagstiftande forsamlingen kom-
mer att anvinda beprovad erfarenhet och forskning som grund for fram-
tida beslut. Det dr det som stirker och driver oss i vért framtida djur-
skydd. Det &r alliansens bakgrund i detta. Det ar inte minst Nya modera-
ternas utgangspunkt i den har debatten. Jag hoppas dérfor att vi i dag far
ett tydligt bifall till utskottets forslag.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 53 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Fru talman! Cecilia Widegren sjunger den fria foretagsamhetens lov
och sédger att minkfarmare jagas fran hus och hem. Jag vill bara séga att
nér det géller Skara vill man ju lagga ned Djurskyddsmyndigheten, som
finns just i Skara. Och det lir bli flera jobb som forsvinner dérifrén &n
nér det géller dem som forsorjer sig pd minkuppfodning just i Skara.

Aterigen hor man det hér: Det #r lika bra att vi gor det. Annars gor
ndgon annan det, och vi gor det sd mycket béttre hir i Sverige.

Jag tanker inte &dsla mer tid pa det. Det &r ju lika daligt varje gang
man hor det. Det finns inga argument for detta.

Det later ocksa som att vi nu ska jaga uppfodare av andra djur. Det dr
ingen som tdnker jaga nagra uppfodare. Just i dag diskuterar vi mink-
néringen och djurskyddet for minkarna.

Sedan har tidigare talare, inte just Cecilia Widegren, ndmnt att 2010
hénder det saker, och nu har vi en mandatperiod pa oss. Men eftersom du
ingér i alliansen kan du sdkert tala for dina kamrater. Vilka forbéattringar
ar det som ska komma fram till 2010? Den hir mandatperioden har vi pa
oss. Flera har talat om detta. Och du kanske kan ge oss ett svar pa det.
Annars liknar det mer en skendebatt; man latsas att man kommer att géra
ndgonting for att stilla en opinion. Men Cecilia har kanske ett svar p& den
dar fragan.

Anf. 54 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Tack Wiwi-Anne! Jag kan borja med att sdga att du bara
har 14st halva budgetpropositionen. Du har i alla fall valt att 1dmna ute
négra rader som inte for dig var intressanta.

Vi i alliansen &r 6verens om ett stirkt djurskydd. Det innebér inte att
man blir arbetslds for att man jobbar med djurskydd. Daremot kommer vi
att organisera ett djurskydd som &r byggt pad beprdvad erfarenhet och
forskning. Och det kommer att ske pé ett annat sitt 4n vad det gjorde
under Miljopartiets sprakror Matz Hammarstroms arbete i Skara.

Du har valt att 14sa en del och inte hela. Det beklagar jag, for da kan
vi inte ha en saklig debatt, du och jag. Vi ar klara 6ver att det ska vara ett
stirkt djurskydd d@ven om vi plockar bort en myndighet. Vi kommer att
plocka bort flera myndigheter. Det betyder inte att de ansvarsomradena
forsvinner. Det dr nagot helt annat.

Det #r klart att man blir lite bekymrad. Ar det vi politiker i Sveriges
riksdag som ska tala om hur vi ska starka djurskyddet, eller ar det just de
forskare som finns ute, som ska bereda forutsittningar for oss att fatta
kloka beslut och se till att tala om vilka méal vi ska ha framover, hur
snabbt vi ska gora och sé vidare? Kan vi inte lata dem f& mojligheterna
till detta?
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Jag vet inte hur manga génger du har trdffat minkuppfodare och
minkforskare. Jag traffar dem réitt sd ofta. Det &r ganska naturligt, ef-
tersom de dr i mitt omrade. Men de har en ganska klar plan 6ver hur de
vill gora. De vill presentera forslag for politikerna. Och nér de har gjort
det kommer ocksé vi i alliansen, kanske tillsammans med flera partier, att
fatta dnnu béttre beslut som bygger pa beprovad erfarenhet och forsk-
ning.

Anf. 55 WIWI-ANNE JOHANSSON (v) replik:

Fru talman! Ja, dédr fick jag inte veta mycket mer &n att Cecilia Wide-
gren kdnner flera som forskar pa minknéring &n hon trodde att jag gjorde.
Det &r sdkert alldeles rétt, eftersom jag inte kdnner ndgon som forskar pa
det. Men jag kan ocksé lasa forskningsrapporter.

Vad hinder d& om de forskare som Cecilia Widegren kénner inte
kommer fram till ritt resultat? D& ldgger man ocksa den forskningsrap-
porten, som inte passar, pa hyllan. Och sé& kan vi std hér i riksdagen gang
efter annan och efterlysa en battre minkuppfodning eller battre villkor for
minkarna.

Betriffande Djurskyddsmyndigheten och att jag inte ldste bada rader-
na, eller hur det nu var, kan jag séga att jag nog har last flera rader. Men
jag kan ocksa ldsa att det inte finns mer pengar till djurskyddet. Men det
ar inte Djurskyddsmyndigheten som vi diskuterar hér i dag. Det far vi
sékert anledning att gora vid ett annat tillfalle. Det handlar mer om fore-
tagsamhet och arbetstillfillen. Och det lar forsvinna ett antal arbetstill-
fallen fran Skara nédr Djurskyddsmyndigheten liggs ned, mer &n nir det
géller dem som forsorjer sig pa minkndringen just i Skara.

Anf. 56 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Jag forvénas verkligen 6ver att man inte kan ha klarare
fokus nir man vill forbéttra nigonting. Ar det inte bra att vi inviintar dem
som kan och vet mer saker innan vi fattar besluten? Det kanske ar skill-
naden mellan en alliansregering och en rétt styrd regering som hela tiden
snarare talar om for folket hur saker och ting ska vara.

Vi backar gérna ett steg och lyssnar pa ménniskor och later dem
komma till tals forst, oavsett om det ar forskare eller naringsidkare eller
djurdgare som kan ha mer kunskap &n vad vi kan ha. Nar vi har backat
det steget ar vi ocksa beredda att ta de besluten.

Lat oss se nu vad man kommer fram till! Jag invéntar med tillforsikt
detta. Och jag hoppas verkligen att du som aktiv ledamot &r ute och lar
kénna néring och forskare och andra s att du far hora sjédlv, med egna
oron, vad det dr man provar och testar och kommer fram till, som ocksa
kan ligga till grund for de framtida besluten.

Anf. 57 TINA EHN (mp) replik:

Fru talman! Cecilia Widegren! Du nimnde att det var en historisk dag
och att vi skulle byta osdkerhet mot en reell fardplan. Dé undrar jag: Hur
ser den ut? Och du sédger att vi har jakt pd méanniskor och djur. Jag haller
inte med om att det 4r det vi &r ute efter.

I djurskyddslagens forarbeten star det s hir: Vad som anses utgora
ett djurs naturliga biologiska beteende far avgoras utifran gjorda erfaren-
heter och vetenskapliga ron.



Da kan man ju anvédnda det sunda fornuftet. Eftersom minken gérna
uppehaller sig i nérheten av vatten finns det ett sddant behov. Den ska
kunna vara dér i ndrheten av vatten och kunna utnyttja det.

Man vill inte forsdmra djurskyddet, men vad dr det man prioriterar?
Ar det inte dags att f3 ett skiirpt djurskyddskrav for minken, si att de far
det lite battre? Vi vet att man har jobbat sa med andra djur. Dérfor for-
stod jag inte det som du slingde ur dig om héstar som inte far ga i box.

Anf. 58 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! Jag tackar s& mycket, Tina, for de synpunkterna. Det var
inte s& manga av dem som jag kunde dela med dig. Dédremot uppfattade
jag inte nagra reella konkreta fragor, rétt upp och ned.

Precis som flera av oss har sagt, och precis som jag har framfort hér
mycket tydligt, lagger vi nu fast den hir tydliga fardplanen som innebar
att man utgér fran kunskap och beprovad erfarenhet, i forsta hand. Man
lyssnar lite grann, tar ett steg tillbaka och backar — det som vi politiker
kanske gor alldeles for séllan. Det &r det som vi i alliansen nu vill géra
annu mer tydligt. Sedan &r vi sjélvklart beredda att ga framat, men da
maste vi ha den hér grunden med oss.

Och ska vi nu vara vérldsbést — det &r manga som vill att vi ska vara
det pa det hdr omradet — kanske det dr bra att ha med sig hela det hir
batteriet forst innan vi gér framat. Det &r precis den processen vi vill ha.
Vi beklagar att inte ni alla vill vara med péa den processen.

Anf. 59 TINA EHN (mp) replik:

Fru talman! Nér det giller kunskap och beprovad erfarenhet delar jag
inte din uppfattning. Jag anser att den finns, att vi redan har den och att vi
ska gé fore i Sverige. Vi behover liksom inte invénta det. Vi vet hur vi
vill ha det. Vi &r ett modernt land nér det giller djurskydd. Vi har drivit
fragorna lange. Vi har jobbat med olika djursorter innan, och vi har fatt
ett forbattrat klimat. Som Erik pratade om forut vet vi att mjolkkorna har
det bittre dn vad de har haft innan. Och det &r dags att stélla de héir kra-
ven nu nir det géller minken.

En del i den hér debatten tror pa att minken behdver rora sig, att den
har ett rorelsebehov, helt enkelt. Och jag upplever det som att andra inte
g0r det.

Men min fraga géllde d& det hir med osékerhet och en reell tidsplan.
Jag undrar hur den hér tidsplanen egentligen ser ut. Det kan vara en
fraga.

Anf. 60 CECILIA WIDEGREN (m) replik:

Fru talman! For min del och for var del ar det viktigaste att forst
lyssna in. Om de inom forskningen séger att de vill bedriva forskning ett
tag, 14t dem fa gora det! D4 kommer vi sedan ocksa successivt att infora
forbattringarna.

Det som ér syftet med det hela &r att det ska goras stegvis. Det ska ga
hand i hand. Man maéste lata den processen ha sin gang. Det viktigaste for
oss 4r inte att sl fast ett artal och sedan ga ut och mita.

Fru talman! Det vore dnnu béttre om Tina, tillsammans med andra le-
daméter i sitt parti och kolleger, faktiskt kunde vara lite aktiv pa det hér
omréadet, vara ute och triffa dem som bedriver den aktiva forskningen
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eller vara ute och triffa mink- och andra djurdgare pa det har omradet. Vi
har forsokt med din tidigare sprakrorskollega. Han var inte sé intresserad
av det hiar. Men jag hoppas att du dr desto mer intresserad, att du 4r ute
och triffar dessa minniskor och lyssnar pd dem. D& kan du ocksid mer
aktivt ta del av tidsplanen och sla fast malen. Men det dr bra att forst veta
vad det dr vi ska bygga malen pa innan vi bygger dem.

Anf. 61 LARS-IVAR ERICSON (c):

Fru talman! ”Ny regering — sol 6ver minkfarmerna”. Jag hdmtar ru-
briken fran en av mina skénska lokaltidningar. Ja, &r av oro for personer
som &r beroende av minknédringen i Sverige dr nu &ver. Och nu kan vi
acceptera minkndringen som en framtidsndring med goda utvecklings-
mdjligheter. Jag har som bleking och boende i Skane kunnat f6lja mink-
nédringen i mer dn 40 ar. Jag kénner vél till hur seridsa minkfarmare ma-
nar om djurens bésta. Min gode vén veteriniren har f6ljt ndringen dnnu
langre.

Vi dr bada lika forvanade ndr djurréttsaktivister, miljovéanstern och
Socialdemokraterna kommer med forslag som skulle férpassa en hel
néring ut ur landet.

Att inbilla sig att minkarna skulle fa det béttre i nagot annat land &r
naivt. Vid ett besok i Grekland métte jag lantbrukare som sade att de
gérna tar 6ver minkuppfodningen. De var helt of6rstaende infor krav pa
badmojligheter och klattertrad i minkburarna.

En positiv bieffekt av minkniringen som mer séllan uppméarksammas
ar att med flera minkfarmer 6kar produktionen av foda i foderkdken. Det
innebdr att fiskeri- och slakterindringen kan silja sina restprodukter till
de foderkoken i stéllet for att de skulle destrueras ndgon annanstans. Det
hade medfort stora miljoproblem och hoga kostnader som hade drabbat
konsumenter av fisk och kott.

Detta inldgg i minkdebatten ska inte tolkas som att jag skulle motsitta
mig forskning om minknéringen. Men det &r viktigt att det blir en forsk-
ning som &r néra knuten till verkligheten i Sverige och inte bygger pa
teoretiska antaganden. Minknédringen motsétter sig inte heller forskning.
Man kommer att satsa 3 miljoner under en fyradrsperiod pa en forskning
som &r ledd av docenten Lena Lidfors i Skara.

I och med att minknéringen far mdjlighet att leva vidare finns det
ocksa goda forutséttningar for att burarna ska bli storre till exempel.

Fru talman! En levande landsbygd &r nigot som vi alla 6nskar oss.
For oss skéningar och blekingar dr minkniringen en av de viktiga pussel-
bitarna i denna levande landsbygd. Vi &r glada att delar av det 6vriga
Sverige borjar inse det.

Landets minkfarmer kan kdnna framtidstro. Sedan 2001 har produkt-
ionen inte okat i Sverige, medan den i andra ldnder har vuxit med 40 %.
Det finns alltsd en hel del att ta igen. Detta hénder i bygder dir andra
néringar inte gar framét. Vi kommer att fa flera jobb samtidigt som vi vet
att uppfodningen sker under forhallanden som tar hédnsyn till djurens
bista. Det kinns tryggt och bra.



Anf. 62 BIRGITTA OHLSSON (fp):

Fru talman! Ménniskoriéttsaktivisten Mahatma Gandhi sade en gang:
En nations storhet och dess etiska framsteg kan bedémas av hur man
behandlar sina djur.

Jag tror att han hade tdmligen rétt pd denna punkt. De ldnder som
kommit langst nér det géller att forsvara sina ménskliga fri- och rattig-
heter dr ockséd de som har det mest utvecklade djurskyddet. Det rader
ingen motsittning i att strava efter att minskliga réttigheter uppfylls och
att samtidigt séga att djur ska behandlas pa ett etiskt forsvarbart sétt.

Minniskan har dessutom i egenskap av sin sirstéllning, vart fornuft
och var makt ett ansvar att behandla djur vérdigt och motverka djurplé-
geri.

Jag tror inte att ndgon ledamot av Sveriges riksdag skulle tycka att
djur och ménniskor har samma vérde eller lika réttigheter. Det tycker inte
jag heller. Militanta djurrattsaktivister som anvénder sig av vald i sin
aktivism dr skamliga. De ska kraftfullt fordomas och fa sina straff ut-
domda i ett rittssamhille. Vald kan aldrig bli en framkomlig vig att
fordndra ett samhalle.

A andra sidan finns det nog inte nagon riksdagsledamot som inte an-
ser att djur kan uppleva smaérta och att djur faktiskt ska behandlas vél och
att Sveriges riksdag ska stifta djurskyddslagar som héller vad de lovar.

Vad dr det d& for politiskt budskap som vi hér i riksdagen sédnder ut
géng pé ging? Jo, det ar att djurskyddet stdndigt och jamt viger lattare 4n
néringens intressen. Aven om vi i tidningar rasar dver dvergrepp mot
djur &r vi sillan beredda att &ndra lagar som verkligen spelar roll.

Vi lovade for 6ver ett tiotal ar sedan att honsen skulle komma ut ur
sina burar. Men honsen sitter kvar. Naringen kommer framst.

Vi lovade att djurtransporterna skulle kortas, men fortfarande skyfflas
lantbrukets djur ofta under svara plagor runt som staplade varor pa Euro-
pas motorvagar. Naringen kommer framst.

Vi lovade att satsa mer pengar pa forskning for att uppmuntra till
flera alternativ till djurforsok, men forsoksdjuren utnyttjas fortfarande i
samma utstrackning dven ndr det finns vetenskapliga alternativ. Ndringen
kommer framst.

Man kan undra vilken signal vi sénder ut i dag nér djurskyddslagen
fran 1988 fortfarande pé punkt efter punkt blir en ihalig pappersprodukt
utan storre forpliktelser.

1988 fick Sverige en historisk djurskyddslag. Det var vért lands mest
omtyckta forfattarinna Astrid Lindgren som var upphovskvinna och drev
pa i progressiv och rétt riktning.

Det var tva paragrafer som vi har lyft fram i dag som var extra vik-
tiga. Det ar § 2 dér det framgar att djur ska behandlas vil och skyddas
mot onddigt lidande och § 4 som tar upp att djur ska hallas och skétas i
en god djurmiljo och péa sadant sétt att det frimjar deras hilsa och ger
dem mojlighet att bete sig naturligt.

Om vi pé allvar fullt ut ska f6lja dessa paragrafer bor vi rosta for den
reservation som ligger hér i dag.
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Forslagen frén den forra mandatperioden syftar faktiskt till att ge
minkarna mdjlighet att bete sig naturligt enligt sitt arttypiska beteende.

Under debatten i dag har vi hort ménga brosttoner om néringsforbud.
Det hér handlar ju lika lite om néringsforbud som nér riksdagen i mitten
av 1990-talet beslutade att fasa ut rdvindustrin. Det handlade om att rdvar
skulle fa griva. Naringen fick de kraven pé sig och kunde inte leva upp
till det. Jag tror att minkindustrin och minkfarmerna kommer att ga
samma dde till motes om man skérper en djurskyddslagstiftning.

Da som nu handlade det om att anpassa djurhdllningen till vad som
faktiskt slés fast enligt svensk lag.

Den argumentation som brukas pa detta filt sparar ut lite. Det &r un-
gefdr samma argumentation som vi har i debatten om den svenska sex-
kopslagen. Nar vi inforde en lag i Sverige om att forbjuda prostitution
skulle genast prostitutionen flytta utomlands och dér var det s& mycket
sdmre. Vi har tvirtom sett att den svenska prostitutionslagen har varit ett
bra foredome. Flera andra lander inspireras och foljer efter.

Pa filt efter falt kan vi se olika studier — bland annat 1990 — fran Sve-
riges veterindrmedicinska sdllskap som i en rapport visade att stereotypi-
erna var hoga for minkarna. En uppfoljning kom 1996. Ar 2001 slog
Jordbruksverket i en rapport fast att de befintliga bursystemen bor av-
vecklas och ersittas med ett system som tillgodoser minkarnas behov av
olika aktiviteter.

Ar 2003 kom Pilsdjursniringsutredningen. Den slog ocksa fast att ni-
ringen eller myndigheterna inte gjort ndgot for att anpassa minkhéllning-
en till djurskyddslagen. Ar 2004 kom en rapport som pilsdjursniringen
sjilv hade finansierat. Den bekriftade ocksé olika saker som har diskute-
rats 1 dag som stereotypier, svansbitning och annat.

Europarédskonventionen fran 1999 slar fast att man ska ha hoga krav
pa behandlingen av pédlsdjur. Ska de héllas i fingenskap ska den vara an-
passad efter djurens behov.

Vi skulle kunna ha den hér diskussionen igen om fyra ar, atta ar, tolv
ar, ja, om hur méanga ar som helst. Hur langt ska det behdva gé innan
djurskyddslagen pé allvar géller?

Nér remissbehandlingen av det forslag som vi ska besluta om i dag
var uppe stéllde sig faktiskt bdde Veterindrforbundet, Jordbruksverket
och Djurskyddsmyndigheten bakom allt vésentligt som stod i forslaget.
Det handlar om oberoende organisationer som tittar pa djurskyddsintres-
set. De har inga kopplingar till nidringen. Det finns inte ndgra kommersi-
ella kapitalistiska krav bakom. Det handlar om djurskydd och det handlar
om vetenskap, nadgot som jag som liberal tycker &r viktigt att lyfta fram.

Manga lyfter fram att uppfédningen av minkar skulle férsvinna fran
Sverige om det blev strangare krav. Det dr dé& viktigt att sla fast att djur-
skyddslagen dnda géller. Det finns ingen paragraf i lagen som sédger att
den inte ska genomféras om den skulle leda till att verksamhet faktiskt
flyttas utomlands. Det finns inte heller ndgon paragraf i lagen som séger
att den ska séttas pa undantag om den hotar ndgon néring. I sa fall skulle
ju Sveriges lagstiftning vara i hinderna pé andra léander och inte utgé fran
vad vi sjédlva beslutar om i Sveriges riksdag. Och sa vill vil &nda inte
nagon hir ha det.

Djurskyddslagen handlar om att utifrdn lagens portalparagrafer
skydda djuren. Den handlar inte om att relativisera djurens skydd utifran



ekonomi eller produktionsteknik. Den handlar om djuren och ingenting
annat.

Jag tycker ocksa att man kan slé fast att den moderata EU-ministern
Ulf Dinkelspiel 1993, vilket har tagits upp i debatten, tydligt fastslog att
Sverige i sin ans6kan om medlemskap i EU skulle se till att djurskydds-
reglerna var starka. Han lovade da att vi inte skulle behdva backa pa den
fronten. Vi har sett hur Tyskland, Storbritannien, Italien med flera har
haft ganska skarpa restriktioner i fraga om sjédlva uppfodningen.

Sist men inte minst tycker jag att det dr viktigt att i den hér debatten
betona att det inte handlar om négot slags etisk lyx. Vad ni hér inne &ter
eller har pé er viljer jag som liberal att inte moralisera dver. Det ar upp
till er sjilva. Det enda som jag kréver ar att det som ni &ter eller har pé er
ska ha blivit framstéllt pé ett etiskt sétt. Och sé ar det inte med den nuva-
rande lagen.

(Appléder)

Anf. 63 HELENA LEANDER (mp):

Fru talman! Den hir sorgekransen som Forbundet Djurens Ritt var
hér och dverldmnade for en stund sedan borde kanske inte ha dverlam-
nats till mig utan till ndgon av foretrddarna for regeringspartierna. S& om
ndgon vill ha den &r man hjértligt vilkommen att himta den.

Pa kransens band stér det: Till minne av djurskyddslagen. Och det ar
lite grann sa det kdnns nu. Vi slar oss for brostet 6ver att vi har en sa fin
djurskyddslag. Dér slés fast att djur ska ha rétt till ett naturligt beteende
och att de ska skyddas fran onddigt lidande. Men nir det kommer till
kritan dr dessa vackra ord inte mycket vérda.

Vi kan nog alla vara overens om att det féorekommer beteendestor-
ningar pé svenska minkfarmar. Sedan mé regeringspartierna tycka att det
inte ar tillrackligt mycket, men det forekommer. Vi kan ocksé vara over-
ens om att det finns forskning som visar att detta minskar om minkarna
far tillgang till vatten att simma i och att det &r en valdigt kraftig miljobe-
rikning som minkarna &r beredda att arbeta hart for att komma at.

Sedan finns det annan forskning som kanske &r finansierad av néring-
en som regeringspartierna hellre lyfter fram. Och visst kan man gora det.
Man kan forska dnnu mycket mer. Man kan snda in sig i definitioner av
vad som é&r biologiska beteendebehov och vad som &r naturligt beteende,
och om det r ndgon skillnad péa det.

Vi kan utreda &nnu mer och kanske komma fram till ndgra andra for-
slag senare. Men vi har i dag att ta stéllning till forslag som skulle for-
battra for minkarna och som skulle innebéra att var djurskyddslag fak-
tiskt dr nagonting vérd. I var djurskyddslag star det inte att djur inte ska
behdva ma sa daligt att de tappar pélsen. Det star att djur ska skyddas
mot onddigt lidande och att de ska ha rétt till ett naturligt beteende. Och
om vi menar allvar med det dd maste vi rosta bifall till reservationen.
Och det tanker jag med bestdmdhet gora.

Man talar om att vi egentligen gor detta bara for djurens skull, annars
skulle niringen flytta utomlands i stdllet. Men det har ju redan viftats
bort av regeringspartiernas foretrddare som befingt om vi i sd fall skulle
resonera pa liknande sitt nir det géller andra saker.

Men 14t oss leka med tanken. Ta till exempel barnarbete. Vore det
inte battre for barnen i Sydostasien om de fick komma hit och arbeta
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under ordnade former med atta timmars arbetsdag och med rétt till kiss-
paus ibland? Nej, det ar sjdlvklart att det ar beféngt. Det anser vi ju alla.
Vi inser att det bédsta méste vara att vi jobbar internationellt for att trycka
pa nér det géller sdvil ménskliga réttigheter som djurens rattigheter.

Sverige dr inte pd nigot sétt det forsta landet att ta upp djurskydds-
problemen inom pélsfarmningen. Som vi har hort tidigare finns det redan
andra ldander som har infort starka krav eller som rentav har forbjudit
palsnédringen. Om ocksa Sverige skulle gora det skickar vi en tydlig sig-
nal sd att kanske flera ldnder foljer efter och kanske ocksé skickar en
signal till konsumenter om att péls inte dr nagonting godtagbart ur ett
djuretiskt perspektiv och att péls ar ett plagg for grottménniskor.

Sa har vi frgan om néringsforbudet. Det &r inget nédringsforbud som
vi foreslar. Vi foreslar bara att ocksa den hér niringen ska leva upp till de
lagar som vi har i Sverige. Och for en allians som har gatt till val p&
16ften om lag och ordning borde det inte vara helt orimligt att det faktiskt
ska gélla dven pélsndringen.

Men sig som det dr. Minkarna har ingen rostrétt. Det har palsfarmar-
na. Det dr sa mycket littare att falla for hogrostade lobbygrupper. Men
jag blev inte politiskt engagerad for att foretrdda hogljudda lobbygrup-
per. Mitt hjarta klappar for dem som inte sjédlva kan fora sin talan. Darfor
yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 64 SVEN GUNNAR PERSSON (kd) replik:

Fru talman! Forutom att upprepa argumenten som tidigare har fram-
forts hir i debatten, och som jag inte ska bemota en gang till, sd svarar
Helena Leander for en osmaklig, vulgir och krinkande demonstration
hér i kammaren som jag kidnner avsky och forakt infér och som jag kraft-
fullt tar avstdnd frén. Den &r dessutom fel i sak. Till minne av djur-
skyddslagen stir det pa bandet. Den redan starka djurskyddslagen kom-
mer att finnas kvar. Men den kommer inte att forédndras i den riktning
som Miljopartiet vill.

I denna kammare har vi héllit minnesstunder for kolleger som har gatt
bort. I dag i denna stund ldggs kransar ned for nira och kdra som har gatt
bort. Helena Leanders agerande innebér en férgrovning och en vulgarise-
ring av debatten som uppmuntrar odemokratiska grupper att ta till véald-
samma metoder som jag tar starkt avstdnd frdn men som de grupper som
man har refererat till hir inte tar avstdnd fran.

I detta anfoérande instimde Claes Visterteg (c) och Anita Brodén (fp).

Anf. 65 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Forbundet Djurens Ratt tar med kraft avstand fran vald-
samma grupper. Darfor tycker jag inte att vi ska anklaga dem for véld-
samma metoder. Sjalvklart tar jag ocksa avstand fran det. Jag har valt att
verka parlamentariskt for att djuren ska fa ett battre liv, och det &r darfor
som jag star hdr. Att da fa hora att jag vulgariserar debatten och att jag
g0r en massa grova saker nér jag i stillet forsoker foretrdda djuren pa ett
parlamentariskt och demokratiskt sitt tycker jag inte kinns sjyst.



Anf. 66 SVEN GUNNAR PERSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag star fast vid att om man anvénder symboler som &r s
néra forknippade med sorg och saknad av néra och kéra ménniskor har
pa jorden i en demonstration mot minkndringen och for fordndringar av
djurskyddslagen tycker jag att det &r att vulgarisera och forgrova debat-
ten och anvdnda fel metoder som uppmuntrar till metoder just i denna
fraga som inte hor hemma i ett demokratiskt samhille.

I detta anfoérande instimde Irene Oskarsson (kd).

Anf. 67 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! For mig &r det hir en dag av sorg. Och jag har vildigt
svért att se hur ndgon efter att sett en sorgekrans hér skulle gé ut och gora
ndgot olydigt, olagligt eller vulgért i storsta allménhet. Jag tycker att det
ar en sorgefull dag nér vi hade chansen att gora allvar av djurskyddsla-
gens vackra ord om ett naturligt beteende och skydd mot onddigt lidande.
Jag tycker att det 4r en sorgens dag att vi i dag troligtvis kommer att rosta
nej till det och visa att den vackra djurskyddslagen &nda inte var si
mycket vérd nér det kom till kritan. Det &r sorg for mig.

Anf. 68 PETER JEPPSSON (s):

Fru talman! Fragan om pélsdjursuppfodningens vara eller icke vara
har varit foremal for debatt under ett stort antal &r och sa dven hér i dag.

Sjélvfallet ska man ha ett gott djurskydd inom minkuppfodningen i
vart land. Och det finns ett sddant i dag. Men givetvis méste det ske ett
fortlopande arbete for att ytterligare stirka djurskyddet. Den é&sikten
delas av de yrkesverksamma uppfodarna i Sverige.

Den atgérd som foreslas i form av sim- och badvatten saknar kopp-
ling till verkligheten.

Det finns ingen konkret forskning p&d omrddet som visar att detta &r
ett sikert sétt att foda upp mink. Denna form av uppfodning &r ndmligen
inte testad nagonstans. De lander som har diskuterat ett inforande av sim-
och badvatten har tagit tillbaka forslaget. Jag tinker dd ndrmast pa Ita-
lien. Men dven i Holland har man haft de hér diskussionerna. Med tanke
pa det klimat vi har i Sverige kan vi dven stélla oss fragan om det 6ver
huvud taget &r humant mot djuren, bland annat med avseende pé forfrys-
ningsrisken vintertid.

Den pilsdjursforskning som anses ha kommit ldngst — vilket tidigare
ndmnts hér — &r lektor Leif Lau Jeppesens forskning vid Kdpenhamns
universitet. Hans forskning pégick under sex ars tid. Universitetets slut-
satser var att detta med simning inte ar ett biologiskt behov hos minken.
Forskningen finns ocksa redovisad i SOU 2003:86.

Skulle det rada nadgon som helst tveksamhet kring denna forskning
borde det rimliga beslutet vara att svensk forskning ska fi visa vad som
ar ratt eller fel i sakfragan. Detta borde vara det mest logiska och det
rimligaste.

SLU, som ocksé ndmnts tidigare, har sedan tva ar tillbaka en gedigen
forskning pad minkomradet. Denna forskning &r dven godkénd av Djur-
skyddsmyndigheten.
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I vért land &r det praxis att, innan atgdrder av det hér slaget vidtas,
genom forskning forsoka klarligga konsekvenserna och klarligga om
forskningen leder till dnskat resultat. Jag har svart att forstd varfor det
inte ska ske 1 det hér fallet, sarskilt om syftet &r att forbattra djurskyddet.

Sverige dr medlem i EU. Vi kan konstatera att EU-ldnderna Polen,
Finland, Danmark, Frankrike, tidigare nimnda Tyskland, Belgien, Est-
land, Litauen, Grekland, Irland, Italien och Spanien har uppfédning.
Norge och Island — forvisso icke EU-medlemmar — ocksd har péls-
djursuppfodning. Dérfor bor Sverige pa EU-niva arbeta for ett ytterligare
forbattrat djurskydd.

Det ar dven vért att papeka att 30 av 40 remissinstanser ar kritiska till
forslaget, bland annat Statens veterindrmedicinska anstalt, Jordbruksver-
ket och lénsstyrelserna i Skane, Blekinge, Viastra Gotaland och Kalmar.

Ocksé Lagradet har, som tidigare ndmnts, kritiserat forslaget. Det gor
man bland annat med hénvisning till proportionalitetsprincipen som
innebdr att “ingrepp inte far vara mer langtgdende &n vad som &r rimligt
med hénsyn till det &ndamal som det avses framja”.

Lagradet skriver vidare, vilket ocksé pépekats: ”Pa den utredning som
har forebragts kan Lagradet séledes inte tillstyrka att bestimmelsen om
tillgang till vatten for simning infors.”

Det finns alltsé en rad skil for att i dagsldget avsta fran de drastiska
atgirder som foreslas i propositionen. Den forskning som ar pabdrjad bor
ges mojlighet att verka fullt ut innan nagot beslut fattas.

Vi socialdemokrater pa Blekingebidnken kan dérmed inte stddja pro-
positionens forslag i denna for oss sa viktiga fraga.

(Appléder)

I detta anforande instimde forste vice talman Jan Bjorkman (s), Jeppe
Johnsson (m), Lars-Ivar Ericson och Claes Visterteg (bada c), Anita
Brodén (fp) samt Sven Gunnar Persson och Irene Oskarsson (bada kd).

Anf. 69 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Det har forskats pa omréadet, s& detta &r inte pa nagot sétt
en ny fraga. Men visst, forskningen r splittrad. Det finns de som hivdar
att det inte ar frdga om ett biologiskt beteendebehov — minken far inte
tillrackligt illa om den inte far tillgang till badvatten.

Men forst och framst &r vél det rimliga, om det ar osdkert, att forsoka
undvika det som innebir att minkarna eventuellt far illa. Ar ni beredda att
riskera att utsitta minkarna for lidande darfor att ni inte riktigt har kunnat
klarldgga hur det &r?

Dessutom: Vi snackar inte om ett biologiskt beteendebehov i djur-
skyddslagen, utan vi snackar om ett naturligt beteende. Vem som helst
som sitter minkar i frihet vet att de lever i och kring vatten. Det handlar
inte om att minkarna ska behdva ma sa daligt att de tappar pélsen, utan
det handlar om att de ska kunna utdva sitt naturliga beteende och om att
de ska kunna ma bra. Det gor de inte i dag. Utredningen kom ju fram till
att det finns indikationer pa att man inte lever upp till 4 § djurskyddsla-
gen som handlar om naturligt beteende.

Ska vi da inte agera redan nu? Eller ska vi vénta i ytterligare fyra ér
och forska &nnu mer och komma fram till nya, kanske lite mindre ingri-
pande — for néringen, inte for minkarna — atgérder?



Anf. 70 PETER JEPPSSON (s) replik:

Fru talman! Helena, det dr ingen som vill att djuren ska fara illa eller
plagas. Men ett beslut hér kan riskera att det blir sa.

Jag kan stélla en motfraga: Hur ska man sékerstélla att djuren inte dor
eller fryser ihjél? Metoden med sim- och badvatten har ju inte testats.
Ingen annanstans i vérlden &r det hér testat. Vi blir d& forst med att lag-
stifta om och genomf6ra en sak for att sedan se om det hela verkar eller
inte verkar, om djuren far illa eller inte far illa. Dér tycker jag faktiskt att
det rimmar lite illa i argumentationen.

Nir det sedan giller detta med vatten kan jag sdga foljande. Ja, min-
karna lever néra vattendrag — for fodersok. De letar efter foda darfor att
det dr enklast ddr. Som tidigare ndmnts klattrar inte minkar i trad. Dére-
mot har man vid obduktion av minkar funnit att de dir det finns alterna-
tiv har atit figeldgg som ramlat ned pd marken. Annars ar det fisk som
minkarna dter. Men det handlar alltsd om fangst, om foda, s& den argu-
mentationen tycker jag att det dr ganska enkelt att bemota.

Anf. 71 HELENA LEANDER (mp) replik:

Fru talman! Vi kan bdrja med det enkla. Jag tror inte att minkarna ar
sd dumma att de gér ned i vattnet och star dar tills det blir is. Det gor de
inte 1 det fria och inte heller, tror jag, i farmat tillstdnd. Dérfor tror jag
inte att vi behdver vara oroliga for forfrysningsrisken i badvattnet — om
det nu var det som var ett problem.

Nér det sedan géller det hir med vatten, fingst, fodosok och allt sa-
dant dr det klart att minkar i det fria s6ker foda pa olika sétt, ofta i vatten.
I bur finns det inte s& ménga olika sétt att rora sig och soka foda. Det blir
en vildigt ostimulerande tillvaro. Det mar minkarna inte bra av. De ar
and4 anpassade till att p ndgot sitt vara aktiva och rorliga.

Sa fort har aveln dnda inte gatt att man helt har kunnat avla bort alla
spar av vild mink. Om regeringsforetradarna havdar det tycker jag att de
utan handske ska préva att stoppa in en hand i en minkbur.

Anf. 72 PETER JEPPSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har full respekt for dina asikter och for det du fram-
fort hdr, Helena, men jag instdmmer inte. Det dr ganska enkelt. Du tar
exemplet med is. Men ska vi nu lagstifta om att det ska finnas sim- och
badvattenmdjligheter maste det kunna kontrolleras. Ska det vara vatten-
tempererat, eller ska det finnas anldggningar dér minken hartorkas?

Det finns inga sédana studier och inga sddana forslag. Jag menar att
det blir sé fel att lagstifta om négonting utan att veta hur det ska se ut. Jag
ar i varje fall inte beredd att riskera nagot sddant. Tyvirr finns det, tycker
jag, de som gor det.

Anf. 73 ANITA BRODEN (fp):

Fru talman! P& en fraga fran Helén Pettersson i Umed om en Oppning
betrdffande annan palsdjursuppfodning gav jag ett principiellt svar. Djur-
skyddet ar viktigt. Det dr utgangspunkten, inte etiska aspekter pa pélsan-
vandning, vilket vi ocksé var Gverens om.

I den efterfoljande debatten med Sven Gunnar Persson framgick att
Helén Pettersson hade hund och katt i atanke. P4 den punkten kan jag
lugna Helén Pettersson med att sdga att ndgot sddant inte ar aktuellt.
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Alliansen har hér i dag velat fora en serids debatt om minknéringen
dér djurskyddet intar en framtrddande plats, en stor del. Jag hoppas att
det ocksa, fru talman, har framkommit.

Det kan inte rdda ndgon tvekan hér. Vi tar djurskyddet pa allra storsta
allvar.

Avslutningsvis stéller jag mig, fru talman, bakom Sven Gunnar Pers-
sons avstdndstagande fran sorgkransen.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

10 § Anslagen till Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tull-
verket, m.m.

Foredrogs

skatteutskottets betdnkande 2006/07:SkU1

Anslagen till Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tullverket,
m.m. (prop. 2006/07:1 delvis och redog. 2006/07:RRS2).

Anf. 74 BRITTA RADSTROM (s):

Fru talman! Skatteutskottet ska nu debattera utskottets betédnkande nr
1 som omfattar anslagen till myndigheterna Skatteverket, Kronofogde-
myndigheten och Tullverket.

Vi socialdemokrater har i partimotionen 2006/07:Fi244 Alla ska med
— inte bara ndgra gett var syn pé inriktningen av politiken. Véara forslag
syftar till att ge alla som bor hir del av den goda ekonomiska utveckling
som politiken under tidigare mandatperioder lagt grunden for.

Vi vill bygga pé den generella vélfardspolitiken och inte underminera
de system som gor att ldngtidssjuka och arbetslosa slipper hamna i per-
manent underlége och fattigdom.

Vi motsitter oss de forsdmringar som slar hart och brutalt mot de
ménniskor som redan hamnat i svarigheter. Vi har en sammanhallen poli-
tik for ett ssmmanhallet Sverige.

Majoriteten i riksdagen bestdende av de fyra borgerliga partierna fast-
stdllde i gar andra ekonomiska ramar for de olika utgiftsomréddena i bud-
geten och gor en annan berdkning av statens inkomster a&r 2007 &n vad
som skulle ha blivit fallet med vara forslag.

Naér riksdagens majoritet genom rambeslut viljer en annan inriktning
an den vi foresprakar deltar vi inte i det nu aktuella beslutet om anslags-
fordelningen inom utgiftsomrdde 3. Vi har dock ett sdrskilt yttrande i
drendet.

Om vart forslag till ramar hade vunnit gehor hade vi gjort en fordel-
ning av anslagen till utgiftsomrade 3 i enlighet med vad vi foreslar i var
partimotion. Vart budgetalternativ bér dock ses som en helhet dar inte
ndgon eller nagra delar kan brytas ut och behandlas isolerat fran de
andra.

Skattefusket ar ett stort problem i vért samhille. Det har vi ju sett inte
minst i host d& ministrar fick avgd pa grund av skattefusk eller svarta
affarer. Skattefusket innebédr att staten gar miste om stora pengar, som
skulle ha varit inbetalda och kommit det allménna till del.



Som ett led i kampen mot skattefusket ville vi utoka Skatteverkets
anslag med 5 miljoner kronor for att ge myndigheten mdjlighet att dka
informationen om konsekvenser av skattefusk, ndgot som véra ramar
hade gett mojlighet till. Vi ville ge en vidare ram till myndigheterna inom
utgiftsomrdde 3 utover vad regeringen foreslar i budgetpropositionen,
med en sérskild satsning pa Skatteverket och Tullverket.

Vi efterlyser, liksom Skatteverkets generaldirektor, en avisering om
omvéind byggmoms. Jag stiller fragan till representanter for de borger-
liga partierna. Nar kommer den?

Regeringen talar ofta om skattefusk och att man vill bekdmpa det.
Men regeringen skjuter pa atgiarderna mot skattefusk trots att man i bud-
getpropositionen skriver att skattefusk snedvrider konkurrensen pé olika
marknader, leder till utanforskap, sociala problem och orittvisa mellan
olika skattebetalare.

Trovérdigheten att bekdmpa fusk i forménssystemen kréver att man
parallellt bekdmpar skattefusket. Det kravs ett brett atgardsprogram for
att komma at skattefusket. Négra exempel pa det som vi foreslagit ar:
starkt skattekontroll pa Skatteverket, personligare och oannonserade
kontroller i vissa branscher, typgodkédnda kassaregister i kontantbran-
schen och den omvénda bryggmomsen. Vi har ocksa haft férslag om bi-
drag till kassaregister for att smé foretag ska kunna inforskaffa sadana.
Min fraga till de borgerliga partierna blir dd: Nar kommer det nagra for-
slag angdende detta? Vilka losningar har regeringspartierna for att
komma &t skattefusket?

Skattemoralen i samhéllet maste stirkas. Alltféor ménga, som vi vet,
tycks vara beredda att anlita barnflickor, stidhjilp och hantverkare svart.
Konsekvenserna av saddant beteende &r, precis som regeringen sjdlv pa-
pekar, stora. Kunskapen om skattefusk och vad det innebédr méste dka.
Vart forslag var da att ge Skatteverket extra resurser for att 6ka informat-
ionen om konsekvenserna.

Vi motsitter oss ocksa de dndringar i Kronofogdemyndighetens orga-
nisation som majoriteten i utskottet efterlyser. Den organisatoriska for-
andring som har beslutats av riksdagen pa forslag av den tidigare rege-
ringen fungerar vél, och samarbetet mellan Kronofogdemyndigheten och
Skatteverket leder till betydande kostnadsbesparingar. Vi avvisar majori-
tetens krav pé en fristdende Kronofogdemyndighet.

Jag vill stilla en tredje fraga till regeringspartiernas ledamdter: Nér
vill man att en fristiende Kronofogdemyndighet ska bli till? Vilken tids-
plan har ni? Varfor? Vilka kostnader finns med i detta att gora en ny
myndighet med egen styrelse, verksledning och en ny organisation? Har
inte frimst Moderaterna propagerat for firre myndigheter fore valet?

Anf. 75 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Vénsterpartiet har ett sirskilt yttrande i det hér &rendet.
Det har vi for att vi i vart budgetalternativ har vi sagt att vi vill ge ytterli-
gare 75 miljoner kronor till Skatteverkets och Tullverkets verksamhet.

I vart sérskilda yttrande tar vi upp tre, som jag ser det, viktiga hall-
punkter.

For det forsta dr det viktigt att vi har ett fortroende for skattesystemet,
att de som beskattas ocksa ska kunna kidnna fortroende for att Skattever-
ket pé ett rimligt sétt kan utfora de arbetsuppgifter som vi aldgger dem att
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gora. For det behover de naturligtvis resurser. Men de kan ocksé stélla
det kravet pé oss att vi tillskapar ett skattesystem som é&r begripligt bade
for myndigheten och ocksé for skattebetalarna.

For det andra dr det valdigt viktigt att vi bekdmpar skatteundandra-
gande och skattefusk. Det ar mer &n 100 miljarder kronor varje &r som vi
kan rdkna in som uteblivna skatteinkomster. Pa sikt kommer det natur-
ligtvis att undergrdva samhéllsmoralen och samhéllets funktionssétt. Man
kan ocksé tdnka sig att manga reformer som man skulle vilja sjosétta
aldrig kan komma till stdnd eftersom vi gar miste om skatteinkomster,
som &r sa oerhdrt viktiga for att vi ska kunna bygga vidare pa vart vil-
fardssambhalle.

Offentliga personers agerande ar oerhort viktigt for skattemoralen och
for uppbyggnaden, eller réttare sagt for ett eventuellt raserande, av
skattemoralen. Ménga som jobbar inom Skatteverket kan tydligt vittna
om hur litt det 4r for manga ménniskor att tycka att om inte han eller hon
redovisar sin skatt eller gor ratt for sig, varfor ska jag stélla upp och be-
tala min skatt? Det dr ocksa en viktig del i det samhallsbygge som vi alla
egentligen méste ha ett gemensamt ansvar for, naturligtvis ocksa vi som i
denna kammare debatterar det i dag.

Man ska ocksa komma ihdg att det finns ett stort skatteundandra-
gande i samhdllet. Det snedvrider konkurrensen for vildigt manga fore-
tag. Det I6nar sig inte att vara serids, och det ar véldigt negativt.

Den tredje punkt jag ténkte ta upp och som vi skriver om i vart sér-
skilda yttrande handlar om regelférenklingar och hur viktigt det &r att ha
ett enkelt system. Vid gérdagens debatt tog jag upp detta nér vi debatte-
rade ramarna och skattedelen i finansutskottets betdnkande. Jag hivdar
dven i dag att krdngelfaktorn kommer att 6ka patagligt med regeringens
forslag.

Vi i skatteutskottet har tagit del av den skrivelse som Skatteverket har
skickat med anledning av hostbudgeten och dér man, efter forslag till
beslut om jobbavdrag och fastighetsskatt, menar att det kommer att kra-
vas omfattande och resurskrdvande informationsinsatser. Vissa inkomst-
deklarationer blir man tvingad att hantera manuellt. Nér det giller fragan
om begrinsning av markvirde menar man att det inte ens gar att for-
trycka ett informationsblad, for det skulle inte bli begripligt for den som
skulle ldsa det materialet. Det vittnar vil lite grann om att det inte ar
ndgra enklare regler som den nuvarande regeringens olika skatteforslag
ger upphov till, utan snarare tvirtom.

Sedan har vi ett antal forslag pé ingdende. Det handlar till exempel
om subventionerade hushallstjanster. Man ska aldgga Skatteverket att
halla reda pa vilka skattskyldiga det d4r som har utnyttjat de har tjénsterna
och se till att de inte utnyttjar dem till mer &n vad man ska gora enligt
regelsystemet.

Det giller den sénkta arbetsgivaravgiften i tjanstesektorn. Det har i
och for sig inte kommit nagot forslag d4n, men man kan tinka sig att det
blir uppenbara problem med grénsdragning mellan olika branscher nér
det géller hur de i sé fall ska beskattas.

Det giller den slopade 16neskatten for minniskor som &r éldre &dn 65
ar. Skatteverket har redan pétalat att hir finns det en stark grogrund for
att kunna undkomma skatt genom olika typer av regler som gar att
kringga.



Min fréga till regeringsforetradarna dr ganska kort. Tycker ni att de
forslag ni lagger fram pa ndgot sitt minskar skattekrdnglet? Tycker ni att
era forslag dr forenliga med en likformig och réttstrygg beskattning?

Anf. 76 FREDRIK SCHULTE (m):

Fru talman! Visserligen star inte utgiftsomrdde 3 om skatt, tull och
exekution i centrum for den politiska debatten och de politiska konflikt-
linjer som finns i denna kammare, men det finns vissa inslag i den soci-
aldemokratiska reservationen i betdnkandet fran skatteutskottet som jag
har en principiell invindning mot och som jag tycker dr vérda att belysa.
Det géller framfor allt deras motvilja att acceptera en delning av Krono-
fogdemyndigheten och Skatteverket.

Jag tycker att det dr bra att vi nu kan genomfora denna delning, darfor
att det finns i dagsldget stor risk for anklagelser for att ha dubbla roller.
Det finns i dag ménga situationer dér Skatteverket &r malsdgande, till
exempel i1 konkursidrenden, och ddr man ocksé indirekt dr forvaltare av
samma drende genom Kronofogdemyndigheten. Hér blir som sagt
samma myndighet bodel, domare och aklagare samtidigt. I detta finns det
stor problematik. Dérfor tycker jag att det dr positivt att vi kan separera
dessa tva enheter i statsforvaltningen for att undvika den typen av ankla-
gelser for att ha dubbla roller.

Fran Socialdemokraternas sida har man klagat pa att detta kan skapa
vissa merkostnader eftersom man i dag haller nere kostnaderna for dessa
myndigheter genom vissa synergieffekter. Jag tycker att detta dr dubbelt
ironiskt darfor att Socialdemokraterna egentligen aldrig har gjort sig
sérskilt kénda for att virna om skattepengar och ha en effektiv statsfor-
valtning.

Under Socialdemokraternas tidigare regeringstid har antalet myndig-
heter och verk okat rekordartat, och de har generellt sett varit ganska
ointresserade av att hushalla med véra skattemedel nér det géller den hir
biten. Men nu tycker de helt plotsligt att det dr viktigt, samtidigt som det
finns tydliga principiella invdndningar mot att Kronofogdemyndigheten
lyder under Skatteverket. Det dr ocksa ironiskt darfor att de samtidigt
yrkar pa att utoka utgiftsramarna. Nu deltar de ju inte formellt i beslutet,
men i sin partimotion yrkar de pa en okning av utgifterna fér samma
verksamheter. Det kénns lite ironiskt att de & ena sidan hévdar att deras
organisationsstruktur dr effektivare samtidigt som de vill ge mer pengar.
Det gar inte riktigt ihop.

Detta far Britta Radstrom géirna forklara. Hur kommer det sig att ni
inte tycker att det dr principiellt viktigt att dela Kronofogdemyndigheten
och Skatteverket? Varfor tycker ni helt plotsligt att det &r viktigt att varna
effektiviteten i statsforvaltningen nédr ni annars gérna har pytsat ut pengar
hur som helst under er egen regeringstid? Varfor anser ni att er organisat-
ionsstruktur dr s& mycket effektivare om ni samtidigt anslar mer medel?

For att kommentera Britta Radstroms tidigare anférande kan jag bara
konstatera att ockséd vi 4r ména om att minska skattefusket. Vi tror att en
atgdrd for att gora det nir det géller tjdnster som anlitande av barnflickor,
som du tog upp, ar att forst och frimst fa ned skattetrycket. Som du sé-
kert kanner till aterkommer vi till detta under véren. Dér har du en kon-
kret 16sning pa ett konkret problem.

Prot. 2006/07:35
7 december

Anslagen till
Skatteverket,
Kronofogde-
myndigheten och
Tullverket, m.m.

57



Prot. 2006/07:35
7 december

Anslagen till
Skatteverket,
Kronofogde-
myndigheten och
Tullverket, m.m.

58

Anf. 77 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Fru talman! Vi vérnar skattepengar genom att ta in dem pa ett réttvist
sétt for att fordela dem till allas var gemensamma vélfard.

Jag vill bara pdminna om de ekonomiska morasen 1976-1982 och
1991-1994, da borgerliga regeringar fullstindigt forddande sénkte lan-
dets ekonomi i botten, och nu &r vi pa védg dit igen. Nu handlar det om
stora skattesdnkningar som ska betalas via sdnkta erséttningar till ménni-
skor som verkligen behdver dem.

Vi vill satsa pa Skatteverket darfor att vi tycker att det &dr viktigt att
bekdmpa fusk. Tycker ni att det ar viktigt? Vilka atgérder vill ni vidta?
Att sdnka skatten motverkar inte fusket. Har du ngra konkreta exempel
pa detta?

Anf. 78 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Om jag forst ska kommentera detta med att plocka in
skattepengar pa ett réttvist s& ar vi helt dverens om att skattepengar ska
plockas in pa ett réttvist sitt.

Sedan angdende detta med det ekonomiska moraset 1976—1982 och
1991-1994 kan jag inte personligen pa nagot sitt kdnna mig skyldig till
detta, &ven om jag rakar tillhora det parti som var med och styrde landet
déa. Diremot kan jag bara reflektera over att de flesta eller i princip alla
nationalekonomer ar helt 6verens om att de beslut som fattades for tio ar
sedan ér de som far storst paverkan pé den ekonomiska situationen sdsom
den ser ut nu. Att vi har ett vilstdnd i dag beror mycket pa de beslut som
fattades 1991-1994, till exempel att vi lat véar valuta flyta fritt, att vi fick
en sjélvstindig riksbank. I konsekvens av samma resonemang var de
ekonomiska problem som fanns d& en foljd av den daliga ekonomiska
politik som ni férde under 80-talet.

Du svarade inte pd mina fragor. Varfor tycker inte du att det finns en
principiell poédng i att dela Skatteverket och Kronofogdemyndigheten?
Ska Skatteverket och Kronofogdemyndigheten vara savial bodel som
aklagare och domare i drenden som géller enskilda manniskor? Vi tycker
inte det. Vi tycker att det finns en klar principiell podng i att separera
dessa myndigheter. Detta har ni inte gett ndgot svar pa.

Anf. 79 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Fru talman! Det fanns podnger med att Skatteverket och Kronofog-
demyndigheten skulle samverka, inte minst var det kostnadsbesparande,
och ha samma st6d. Att skilja dem &t tror jag inte har ndgon principiell
betydelse for det arbete som de har att utfora.

Jag far inget svar pa vad ni har for konkreta atgdrder mot skattefus-
ket. Mer &n 100 miljarder per &r forsvinner fran staten — ibland sédgs det
att det dr 80 och ibland att det &r 120 miljarder — beroende pa svartjobb
och skattefusk av olika slag. Vilka forslag har ni for att atgdrda detta?

Anf. 80 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Jag tycker att det ar lite komiskt att ni hela tiden efter det
att den borgerliga regeringen lade fram sin budget har klagat Gver att vi
g0Or for stora fordndringar, att vi gor for mycket och att det dr for méanga
forslag som vi inte har hunnit bereda, medan ni nu helt plotsligt klagar pa
att vi inte har hunnit med tillrickligt mycket. Vi kommer nu under en



fyraarsperiod att aktivt arbeta for att motverka skattefusk, inte minst
genom att infora skatteavdrag for hushallsnéra tjénster. Vi tror att det
kommer att vara en bra atgard for att gora en verksamhet som i dag i stor
utstrackning ar svart till vit och pa sa satt 6ka skatteintidkterna och finan-
siera reformen.

Jag vill fortfarande aterknyta till detta om att géra Kronofogdemyn-
digheten till en egen myndighet. Du verkar inte 6ver huvud taget vara
intresserad av att reflektera over det faktum att en enskild borgenér i
dagsldget indirekt hdnvisas till Skatteverket nér en fordring ska verkstil-
las, samtidigt som Skattemyndigheten indirekt &r huvudkonkurrent om de
ekonomiska medel som fordringen syftar till att inbringa. Det &r ett prin-
cipiellt stort problem. Ni har inte svarat pa detta. En statlig utredning
under den tidigare regeringens tid belyste tydligt det principiellt felaktiga
i att inte ha tvd separata myndigheter for att skdta denna funktion.

Ni har inte svarat pa dessa fragor tidigare och ni svarar inte pad dem
nu.

Anf. 81 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Regeringen skrev ju i budgetpropositionen att man skulle
ta krafttag mot skattefusket. Darfor dr det ju en véldigt berittigad friga
som Britta Radstrom stéller och som jag ténker spinna vidare pa.

Nér det giéller den omvianda byggmomsen sade regeringen for en
vecka sedan att man hade fattat beslut nu. Det finns alltsa regeringsbeslut
om det. Det &r klart, och jag tycker att det &r véldigt bra att vi har fatt det
beskedet. Just inom byggbranschen planerar man ju att ha nigon typ av
gemensam aktion, bade pa arbetsgivarsidan och pa den fackliga sidan,
och det dr vl synnerligen bra att jobba ihop pa det sittet for att komma
at fusk som egentligen dr véldigt besvirligt just for den branschen. Jag
tror att man kan ha en liknande typ av samarbete &ven inom andra
branscher, och det tror jag att det dr mojligt att man har ocksa.

Jag stéllde en fraga i mitt anférande. Jag noterade att Fredrik Schulte
anvdnde hela sitt anforande till att svara Britta Radstrom och helt negli-
gerade mig, men nu far Fredrik en ny mojlighet hdr. Min fraga géllde
foljande: Tycker du, Fredrik, och regeringssidan att de olika typer av
forslag ni ldgger fram stimmer dverens med vad vi menar med en lik-
formig beskattning, och hur ser ni pa problematiken kring réttstryggheten
nér det géller hur man ska tillimpa alla era forslag?

Anf. 82 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Forst vill jag bara séga att jag i stort instimmer med ditt
inledningsanforande, Marie Engstrom, dédr du pratade om just att det ar
viktigt att vdrna skattemoralen. Precis som du sjélv konstaterade &r det
hér nagonting som finns med i regeringsforklaringen ocksa. Daremot
tycker jag att det kanske kan bli lite larvigt med ett sddant ganska hogtra-
vande anférande som du framforde till formén for att ge 75 miljoner mer
i anslag till utgiftsomrade 3. Jag tror inte att de 75 miljonerna kommer att
gora sa otroligt stor skillnad eller kommer att innebéra att skattemoralen
antingen raseras fullsténdigt eller nar nagra hdgre nivaer sa att mianniskor
kommer att betala sina skatter i storre utstrickning.
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Men som sagt: Vi far dterkomma med flera forslag under de kom-
mande fyra aren for hur vi ska arbeta for att forbattra skattemoralen, och
aterigen: Vi ska gora det inte minst genom att genomfora skatteléttnader.

Nar det géller likformig beskattning och rittstryggheten i de skatte-
sénkningar som vi foreslar ser inte jag ndgra problem alls. Du far gérna
bli mer specifik om pa vilka punkter som du tycker att det finns ett pro-
blem vad giller vara skattesdnkningsforslag. Vi har haft en tydlig inrikt-
ning pa att det ska 16na sig att arbeta och pa att stimulera till att gé i ar-
bete. Pa vilket sitt det skulle innebéra att det finns en bristande rétts-
trygghet i de skattesénkningsforslag som vi har, det kan inte jag se.

Anf. 83 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Fru talman! Det dr mojligt att det var larvigt, det jag sade. Jag tror na-
turligtvis inte att de 75 miljoner som vi vill tillféra Skatteverket ytterli-
gare dr det avgdrande. De 100 miljarder som inte kommer in i skattein-
komster varje ér star inte och faller med de 75 miljoner kronorna. Jag tror
inte att ndgon som satt och lyssnade pd mitt anférande fick den uppfatt-
ningen heller. Skulle det vara sa far jag vil tinka dver hur jag uttrycker
mig fran talarstolen.

Det jag ddremot gjorde var att jag pekade pa ett vdldigt stort problem
for oss som har att hantera stora summor, och ocksa for Skatteverket,
som har att ta in de skatter som vi fattar beslut om hér. Det 4r ju s man
ska tolka det inldgg som jag hade.

Sedan gar jag over till frigan om likformig beskattning och problem
med rattstrygghet. Jag tycker nog att det dr ganska viktigt att sd langt
som mojligt forsoka vidmakthélla en likformig beskattning, alltsd att
ménniskor ska beskattas pd samma sétt sd att vi inte har den ena gruppen
si och den andra gruppen sd och den ena branschen pé ett sitt och en
annan, ndrliggande bransch pa ett annat, darfor att det 4r da vi far de har
gransdragningsproblemen. Det ar dé véldigt manga kénner att man miss-
gynnas i skattesystemet, och det d4r d& ménga ménniskor kdnner att det
finns en valdigt stark rittsotrygghet inbyggd i hela systemet. Det dr det
jag menar med mina fragor.

Da tog jag som exempel ndgra forslag som ni fran regeringssidan har
lagt fram, till exempel sdnkt arbetsgivaravgift i tjdnstesektorn och slopad
l6neskatt for ménniskor som &dr dver 65 ar. Det finns andra exempel
ocksa, men jag hinner inte dra flera. Det var det jag talade om, om jag d&
ska fortydliga min fraga till Fredrik Schulte.

Anf. 84 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Det gldder mig verkligen att jag har hittat en ideologisk
frinde i Marie Engstrom nér det géller likformighetsprincipen i beskatt-
ning. Da antar jag att du ocksd kommer att tillsammans med mig argu-
mentera for platt skatt och en totalt likformig beskattning pé inkomst.
Det dr jag mycket glad dver.

Syftet med de atgédrder som alliansen foreslar vad giller sidnkta ar-
betsgivaravgifter och sdnkt skatt pa forvarvsinkomst for langtidsarbets-
16sa som gar tillbaka till arbete har ju varit att angripa ett konkret pro-
blem, ett konkret problem bestdende av att 1 2 miljon ménniskor i dag
star utanfor arbetsmarknaden. Ibland — réttare sagt vildigt ofta — kan det
finnas en princip om att adressera konkreta problem och hitta 16sningar



pa de problemen snarare &n att i alla ldgen vérna likformigheten. Men om
vi nu ska syfta till likformighet som princip i skattesystemen sa glader
det mig att vi kan vara 6verens om platt skatt i alla fall.

Jag tror att det finns ménga andra atgérder som é&r viktiga for att oka
skattemoralen och se till att f4 in den stora madngd pengar som staten
skulle kunna fa i intdkt men som man av olika skél inte far, beroende pa
hur vért regelverk och vara lagar och regler ser ut. Ett exempel ar formo-
genhetsskatten. Man brukar sdga att 1 000 miljarder finns utanfor Sveri-
ges granser pd grund av formogenhetsskatten. Om vi avskaffar formo-
genhetsskatten kan de pengarna forhoppningsvis komma tillbaka till Sve-
rige och generera olika typer av investeringar i vért néringsliv och pa sa
sétt driva svensk ekonomi i en positiv riktning.

Aterigen: Jag tror 4ind4 att det viktigaste i sammanhanget ir att f4 ned
skattetrycket. Det &r det som gor att skattemoralen brister. Det &r det som
gOr att vanliga ménniskor inte redovisar att man anlitar en barnflicka
eller att man bygger om sitt badrum svart.

(forts. 12 §)

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.48 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 d& statsministerns fragestund
skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.00.

11 § Statsministerns fragestund

Anf. 85 FORSTE VICE TALMANNEN:

Vilkommen till kammaren, statsministern!

Innan jag lamnar ordet fritt vill jag séga att en fraga till statsministern
ska vara av Overgripande allménpolitiskt slag, och fragor och svar ska
vara korta och i princip inte dverstiga en minut.

Fordndringar av a-kassan och kvinnors villkor

Anf. 86 BRITT BOHLIN OLSSON (s):

Herr talman! Ja, s& har vi d& ar 2006 fatt en regering i Sverige som
uppenbarligen strivar efter att forsdmra kvinnors villkor! Era forsim-
ringar av a-kassan gor att betydligt farre kvinnor far del av forsdkringen
eftersom deltidsarbete inte kvalar in. Lagre erséttning betyder sjdlvklart
att redan lga kvinnoloner pressas nedat.

Ett manga ganger komplicerat livspussel med ansvar for manga kan
vél ocksé forklara att majoriteten av de sjukskrivna och fortidspension-
erade r just kvinnor. Allra hogst andel langtidssjuka finns bland Kom-
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munals kvinnliga medlemmar. Den &r tre gdnger sd hog som pa den 6v-
riga arbetsmarknaden. For dessa kvinnor — underskdterskor eller vardbi-
traden till exempel i dldreomsorgen — &r det vanligast att de dels har
huvudansvar for barn och familj, dels att de oftrivilligt arbetar deltid.
Dessa kvinnor betalar ett mycket hogt pris. De betalar med sin hélsa. Nu
vill regeringen hdja det priset. Livet ut ska kvinnorna dessutom betala
med en kraftigt forsdmrad alderspension.

Min fraga till statsministern, som ju ofta sdger att hans politik bygger
pa en helhetssyn, &r: Pa vilket sitt kan denna dkade ojédmlikhet och ojdm-
stdlldhet bidra till en béttre framtid for Sveriges kvinnor?

Anf. 87 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Den skillnad i synen pé utanforskapet som blev tydlig
infor valet handlade om att vi i den borgerliga alliansen hdvdade att utan-
forskapet var storre dn den synliga 6ppna arbetslosheten. I detta utanfor-
skap, vars omfattning vi uppskattar vara fran en miljon upp till en och en
halv miljon ménniskor, var en majoritet av individerna kvinnor som hade
mindre mdjligheter att paverka sitt eget liv. Vi sag utanforskapet som ett
problem och det forsoker vi nu atgérda.

Britt Bohlin Olsson hédvdar nu att vér strdvan inte skulle vara att for-
soka forbdttra dessa kvinnors situation. Det stimmer naturligtvis inte.
Det blir som vanligt en diskussion om huruvida vér politik kommer att
leda till det vi har sagt att den ska gora, ndmligen att sysselséttningen ska
véixa och att det ocksa ska ldgga grunden for stigande realldner i Sverige,
eller om det blir som socialdemokratin har hévdat, att denna politik all-
mént leder till kaos.

Den politik som vi har gatt till val pd och som innehéller mycket mer
an forandringarna av a-kassan som det ofta refereras till trdder nu i kraft
till arsskiftet. Sedan far vi se vad f6ljden blir.

Anf. 88 BRITT BOHLIN OLSSON (s):

Herr talman! Jag tackar statsministern for resonemanget, men jag
onskar verkligen att jag hade fatt konkreta svar pa de konkreta fragorna.

Statsministern har ju formanen att leda ett av vérldens mest jaim-
stillda lander. Det senaste exemplet pa detta var att World Economic
Forum av 115 lander satte Sverige som nr 1. Det &r en position som jag
och sikert statsministern och manga andra &r véldigt stolta dver. Men for
min del dr jag fortvivlat orolig att Sverige inte lingre vare sig kan eller
vill behalla den positionen.

Gigantiska skattesdnkningar pd formogenheter och exklusivt boende
ska betalas av dessa ldgavlonade kvinnor — underskéterskorna och vard-
bitrddena som jag talade om. Sénkt och i ménga fall helt borttagen a-
kassa leder till 6kade krav pa landets socialbyrder. Detta i kombination
med minskade statsbidrag till kommunerna leder forstas till att ménga av
dessa kvinnor mister sina jobb. Tusentals arbetslosa kvinnor kommer att
std utan eller med en kraftigt forsdmrad a-kassa.

Varfor, herr statsminister, ska Sveriges hart arbetande lagavlonade
kvinnor sa dyrt fa betala skattesdnkningarna for formogna direktorer i
Djursholm?



Anf. 89 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Detta tycker jag &r illasinnad vulgérpropaganda som
inte stimmer med verkligheten!

Vi har inte satt oss fore att gora ndgot annat 4n att f fram mer resur-
ser till skattefinansierad vélfard. I vart valmanifest har vi sagt att vi ska
skjuta till resurser till verksamheter dir manga kvinnor &r yrkesverk-
samma. Det paverkar manga kvinnors mdjligheter att kunna kombinera
familjeliv och deltagande i arbetslivet. Vi onskar att det vore jamnare
fordelat, men vi har lért oss att det ligger tyngre pa kvinnor &n pa mén.

Vi har ocksa en strivan att minska marginaleffekter och gora det mer
16nsamt att arbeta, framfor allt for dem som har deltidsarbete och for dem
som har allra svérast att hdvda sig p& arbetsmarknaden, vilket i synnerhet
ar kvinnor. Trots de toppositioner som Sverige har i olika internationella
statistikforum kan vi konstatera att det just nér det géller att med eget
arbete kunna péverka sin egen situation inte &r tillrdckligt bra stéllt i
Sverige. Det forsoker vi nu gora nagot at.

Avskaffandet av stopplagen

Anf. 90 ALICE ASTROM (v):

Herr talman! Min fraga till statsministern handlar om det forslag som
regeringen nu har lagt om mojligheten att 6ppna for vinstdrivna sjukhus,
alltsa avskaffandet av stopplagen. Under valrérelsen, i SVT:s program
Duellen den 10 september, i debatt med Goran Persson, sade statsmi-
nistern: Vi vill inte sélja akutsjukhus, som du pastod i en tidigare debatt.
Vi har inte det forslaget, och jag ar glad over att du gav mig mojligheten
att ge det beskedet hér i kvill. Detta sade statsministern i valrorelsen.

Nu har regeringen lagt fram ett forslag som Sppnar for en utforsilj-
ning av sjukhus for att driva dem som vinstdrivande foretag. Min fréga
till statsministern blir dérfor: Vad har dndrats sedan den 10 september,
fran det mycket tydliga och raka besked som statsministern da gav om att
man inte ska sdlja ut akutsjukhus, till dags dato, dar regeringen just har
lagt fram ett sddant forslag?

Anf. 91 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Denna tv-debatt foregicks av en annan tv-debatt, i TV 4,
dir Goran Persson hdvdade att det fanns forslag om att sélja Akademiska
sjukhuset i Uppsala. Han hidvdade ocksa att det fanns en lang rad andra
forslag forberedda, bland annat i Stockholmslandstinget. Jag sade att
detta inte stdmde.

Jag fick efter debatten en mojlighet att kontrollera om det i de borger-
liga forslagen fanns nagra idéer av det slaget. Jag kunde da konstatera att
det inte fanns nagra sddana forslag. Jag sag att TT i dag har en samman-
stillning som ger precis samma svar nir det géller de nya borgerliga
majoriteterna i respektive landsting.

Stopplagen stoppar ocksd mycket annat &n det Géran Persson tog upp
i sin fraga. Den stoppar mojligheterna att i mindre skala via avknopp-
ningar i primérvarden eller genom att avdelningar inom ett sjukhus i en
sorts galleriasjukvard mojliggora for privata aktorer. Sddant vill vi vél-
komna och géra mojligt genom borttagandet av stopplagen.

Samma besked som i valrérelsen géller alltsa ocksé nu.
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Anf. 92 ALICE ASTROM (v):

Herr talman! Det stopplagen forhindrar ar vinstintresse pd sjukhusen.
I dag &r det mojligt for ideella organisationer att bedriva sjukhusvérd
utan vinstintresse. Ett avskaffande av stopplagen mojliggor ju utforsalj-
ning. Aven om statsministern i dag siger att det inte finns nigra konkreta
saddana forslag Oppnar fordndringen av lagstiftningen for att man ska
kunna gora just detta.

Varfor ér det dé sa viktigt att stoppa vinstintressena? Framfor allt dar-
for att det innebér att skattebetalarnas pengar gér till ndgot helt annat.
Bara i Stockholm ser vi att utdelningarna till de privata aktiedgarna
okade fran 48 miljoner till 63 miljoner, och detta bara inom primérvarden
i Stockholms léns landsting.

Ar det inte sa, herr statsminister, att lagstiftningsforindringen nu 6pp-
nar for att multinationella foretag ska kunna ga in och upphandla de
sjukhus som finns? Ar det inte i sjélva verket detta ni gor?

Anf. 93 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Detta dr en tvadelad fraga. Den ena delen handlar om
privata alternativ, och det dr kanske naturligt for en vénsterpartist att vara
emot alla privata alternativ, var de &n ma upptrdda. Den borgerliga alli-
ansen och manga viljare delar inte det synséttet. Tvédrtom uppskattar man
maéngfald. Man uppskattar att personal kan fa ta 6ver ett foretag och driva
det i egen regi eller f& mojlighet att byta arbetsgivare. Vi tror att det ger
bade battre kvalitet i sjukvarden och béttre innehall i arbetslivet for dem
som jobbar i svensk sjukvard.

Det &r ocksé viktigt i den andra delen av frdgan, som handlar om att
jag givit ett besked som jag inte star fast vid, att &nda pépeka vad mitt
svar var. Vi gick inte till val pa att stélla i utsikt att stora universitets-
sjukhus med grundforskning skulle forséljas.

Det beskedet gav jag i tv-duellerna, och det beskedet gav vi fore va-
let. Det beskedet ger de borgerliga majoriteterna i de utpekade landsting-
en dven i dag sedan de har vunnit ny majoritet. Ddarmed har vi statt vid
vart ord men dnda moéjliggjort en utveckling for svensk sjukvard som vi
tror ar positiv.

Gasledning i Ostersjon

Anf. 94 PETER ERIKSSON (mp):

Herr talman och statsministern! I Ryssland pagér redan i dag ett stort
projekt som handlar om att man forséker bygga en gasledning som man
planerar att dra genom Ostersjon. I vira grannlinder i Baltikum och i
Polen pégér en stor debatt dir regeringar har tagit stillning offentligt. De
driver hart ett nej till gasledningen. De har olika skal till det.

I Sverige finns det ocksa valdigt starka skl till att vi borde sdga nej
till ledningen. Det #r stora miljdintressen som stir pa spel i Ostersjon
men ocksé 1 hog grad sidkerhetspolitiska intressen.

Min fraga dr: Hur kommer det sig att Sverige ir det enda landet i Os-
tersjoomradet ddr regeringen inte tar offentlig stillning till det stora gas-
ledningsprojektet? Det verkar ndstan som att det pagar ett slags Finlandi-
sering av den svenska utrikespolitiken ddr man bockar, bugar och hukar
for att inte stota sig med var stora granne i Oster.



Anf. 95 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Jag antar att vi har samma grund for detta stdllningsta-
gande som tidigare majoritet, inklusive Miljopartiet, hade. Forfragningar
inleddes for att faktiskt undersoka forutsittningar for att dra denna gas-
ledning nér det tilléts.

Vi kan béada tycka saker om detta men har &nda att forhélla oss som
en fungerande réttsstat till internationella konventioner. Det géller ocksé
granssdttningen for hur svensk lagstiftning gar att anvédnda for att kunna
paverka processen.

Det dr vildigt svart att forhalla sig till det med mindre &n att vi har ett
fardigt forslag pa bordet. Nu finns det framtagna idéer for hur konsortiet
skulle vilja dra gasledningen. Men det finns inget formellt &rende att
prova.

Jag tror att Sverige har gjort klokt i att vinta med att prova detta tills
vi vet var vi verkligen kan gora skillnad. Kan vi anvénda nationell lag-
stiftning och pa négot sitt padverka detta ska vi gora det utifran de hiansyn
som bland annat Peter Eriksson papekar.

Allra viktigast av allt &r just att prova det utifrdn miljokonsekvensbe-
skrivningar. Fragan dr d4nnu inte avgjord.

Anf. 96 PETER ERIKSSON (mp):

Herr talman! Det &r precis det jag tycker dr s& markligt. Regeringen
med Reinfeldt och utrikesminister Bildt i spetsen degraderar sig sjélv till
ndgon slags tillstdndsprovande miljomyndighet. Det maste vél dndé fin-
nas nagon egen asikt och stillning i den hér typen av frigor.

Det handlar inte bara om miljofrdgorna, trots att de dr vildigt viktiga.
Det vill jag verkligen pdminna om. Det finns ocksa starka sikerhetspoli-
tiska intressen. Det finns energipolitik. Det finns en rad saker som gor att
Ryssland hellre drar den i Ostersjon.

Det ir politiska skiil som gor att Ryssland hellre drar den i Ostersjén
an till exempel genom Polen. Det kostar bara en brakdel s& mycket att
dra ledningen pa land. Varfér har Sverige inga egna &sikter? Svensk
utrikespolitik kan vl inte bara ha slutat med att vi bytte regering?

Anf. 97 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Vi brukar snarare papeka kontinuiteten.

Jag satt med i Lahtis och talade med Putin. Dir vad det samlade EU:s
budskap till Putin: Gor inte politik av sddant som &r energifragor och gor
som du vill, utan inrangera dig i en internationell rattsmiljé som respek-
terar lagar och avtal.

Det vore mérkligt om inte vi hade samma attityd nir det géllde oss
sjdlva. Ocksa vi, d&ven om vi kan tycka saker som bér miljoprigel och
andra hénsyn, maste trots allt 4nda erkdnna det. Internationella konvent-
ioner som vi har varit med och ingatt, i det hér fallet en havsrattskonvent-
ion, och den nationella lagstiftningen, bland annat milj6lagar, har sin
begransning och avgransning for hur de kan anvéndas i det hér fallet.

Menar Peter Eriksson att det inte ska spela ndgon roll, utan att vi
tycker frikopplat fran hur internationell ritt och svensk lagstiftning ser
ut? Det tycker jag vore en mycket mérklig position.
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Antisemitismen i Sverige

Anf. 98 HANS WALLMARK (m):

Herr talman och herr statsminister! Judehatet lever i Sverige och i var
omvérld. For nagra dagar sedan var det &rsdagen av kristallnatten. Det
paradoxala var att den dag dé judiska affdrer plundrades och skyltfonster
krossades for drygt 60 ar nu ihdgkoms pé olika stillen genom olagliga
demonstrationer och vandalism.

For ndgon dag sedan var det den 30 november, da ytterkantsgrupper
brukar métas i vald och konfrontation medan vi i den breda allménheten
forundrat star bredvid.

I tidningen Dagen fanns i slutet av november en artikel om att
svenska judar lever i fruktan. De vagar inte béra judiska symboler offent-
ligt. Synagogor utsétts for vandalism och hot framfors till forsamlingar.

Herr statsminister! Judehatet lever i Sverige och i var omviérld. Vilka
ytterligare atgérder kan regeringen vidta s& att alla ménniskor oavsett
religiés hemvist eller inriktning kan kénna sig leva i trygghet och siker-
het i Sverige?

Anf. 99 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Det tidigare viktiga arbetet for att uppméarksamma For-
intelsen maste fortsatta. Ett fungerande rittsvdsende ar alltid utomordent-
ligt viktigt just for utsatta grupper som annars riskerar att hamna i miljder
dér de tror att de maste trdda sin rétt tillbaka infor den starkes ratt att
hivda ndgon sorts knytndvarnas logik.

Det dr ocksd min bestdmda uppfattning att extrema uppfattningar fro-
das 1 utanforskapsmiljoer. Den typen av hat som dér kan uppsta riktas
mot judar men ocksd mot annat som avviker eller som inte passar i den
typen av extrema grupper niar de formar sin perverterade syn pa sam-
héllet och virlden.

En politik som ockséa bryter utanforskap och géar in 1 de miljoer dér
utanforskap frodas blir ocksa ett viktigt instrument for att ta bort den typ
av hat som bland annat riktas mot judar.

Avtalsfrihet

Anf. 100 FREDRICK FEDERLEY (c):

Herr talman! Jag hor till dem som blir djupt bekymrade nir vi ser att
ordttvisor sker gentemot enskilda méinniskor i samhillet. Jag &r ocksé
vildigt bekymrad over fackforbundens alltmer aggressiva agerande
gentemot enskilda néringsidkare och enskilda arbetstagare som har valt
att inte ansluta sig till kollektivavtalen. Det gor de manga génger for att
de har battre loner och battre formaner sdsom de har det.

Jag undrar darfor om inte statsministern tycker att det vore rimligt att
avtalsfrihet rddde om det dr sé att man pa en arbetsplats har battre forhal-
landen dn kollektivavtalen foreskriver. Borde det inte finns en proport-
ionalitet 1 de stridsdtgérder som man eventuellt tar till om sé skulle behd-
vas?



Anf. 101 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Vi tycker att den svenska arbetsmarknadslagstiftningen
och den myckna makt den ldgger hos arbetsmarknadens parter har funge-
rat i allt vésentligt val. Det har lagt grund for en fungerande 16nebildning
framfor allt tillsammans med Riksbankens viktiga roll under det senaste
decenniet. Det har mdjligen inte riktigt fungerat i anslutning till var am-
bition att jobben ska bli flera.

Det &r klart att det kan finnas enskilda exempel pa nir facklig dver-
makt blir missriktad. Men det finns ocksa enskilda exempel pa nér ar-
betsgivare inte skoter sig i forhallande till arbetstagare. I den totala bild
man dnda maéste se dr det anda undantagen. Det blir fortsatt en vilfunge-
rande modell dér bade fackliga foretradare och arbetsgivare skoter detta
utifran det krav pé eget ansvarstagande som modellen faktiskt forutsétter.

Den tillfilliga asyllagen

Anf. 102 FREDRIK MALM (fp):

Herr talman! Jag har en fraga till statsministern som géller den tillfal-
liga asyllagen som géillde fram till i mars i ar. Inom ramen for denna
tillfalliga asyllag fick ganska ménga ménniskor stanna i Sverige, vilket dr
mycket positivt. Men en stor grupp méanniskor, ndrmare 13 000 personer,
fick inte stanna inom ramen for lagen.

Manga av de ménniskorna lever i dag i en vildigt svar situation.
Manga av dem kan inte atervdnda darfor att deras hemldnder inte tar
emot dem. Andra végar inte atervinda och lever gdmda i Sverige. Min
enkla fraga dr om det finns ndgon strategi for att hantera den situationen.

Anf. 103 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Jag vet inte om strategi ar det ord man ska anvénda nér
det géller den hér typen av mycket svara fragor.

Den synpunkt som ménga av oss hade i hanteringen av drendet i mars
var att dven har géller réttsstatsprinciper. En lagstiftning ska foljas upp
med individuell rattshansyn. Darfor ska varje enskilt fall provas utifrdn
sina egna meriter.

Det formerades en majoritet for att man mojligen skulle mer forma ett
sérskilt beslut for en grupp givet ett uppkommet ldge. Vi hade lite delade
meningar om det i riksdagen i véras.

Vi har dirutdver inte i regeringen eller i regeringskretsen fattat nigot
annat beslut eller natt fram till ndgon annan synpunkt. D& géller natur-
ligtvis grundutgangspunkten — lagstifiningen géller och maste provas
utifran individuella hdnsyn.

E 6 och E 22 i Skane

Anf. 104 ALF SVENSSON (kd):

Herr talman! Som statsministern vl vet dr det inte alltid sé stor skill-
nad pa en fraga, ett pastdende och en vddjan. Det hér dr nagot mittemel-
lan.
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Vi ér Overens om att infrastruktur spelar en oerhort stor roll for na-
ringsliv, social gemenskap och ménniskors vél och ve och trygghet. Jag
kan forsdkra statsministern att det under valrorelsen forekom ménga fran
alla allianspartier och fran socialdemokratin som pldderade for blodom-
loppet i Ské&ne, ndmligen E 22:an. Dessutom ville man fortsédtta med
E 6:an inte enbart till borgméstare Holms Vellinge utan ned till hamnen i
Trelleborg, som fér ta emot alltmer tonnage.

Jag forstar att statsministern inte kan sdga att nu ska detta ske. Men
pa alla sitt vill jag dnda védja till statsministern att ta itu med infrastruk-
turfrdgorna E 22:an och E 6:an i Skéne.

Anf. 105 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! L&t mig forst gratulera den nyvalda riksdagsledamoten
for Skane till att han pa ett sd utmérkt satt foretrdder sina viljare.

Mojligheterna att nd fram nér det géller E 6:an och E 22:an eller vad
det &n dr handlar delvis om de totala resurserna for infrastrukturinveste-
ringar. De har varit otillrdckliga. Det har ocksé funnits, framfor allt i den
tidigare majoriteten, en forkdrlek for att byta vdginvesteringar mot jérn-
végsinvesteringar.

Det har ocksa funnits en ovilja att dven se till eventuella alternativa
finansieringssatt for att kunna fa in mer resurser i systemet. Vi har nu en
diskussion om Stockholmssituationen som bygger pa méjligheter att med
avgifter och pa annat sétt fa thop en 16sning med en sérskild statlig for-
handlingsman. Det &r min 6vertygelse att det ocksa i andra delar av lan-
det kommer att krdvas den typen av alternativa finansieringssitt vid sidan
av modjligheterna att fa till ytterligare resurser for att f4 de hir projekten
att komma léngre fram. Det tror jag att man dr hogst medveten om i de
respektive regionerna. Men det kommer att ta tid innan vi har de fardiga
16sningarna pa plats.

Utforsdljning av akutsjukhus

Anf. 106 MONA SAHLIN (s):

Herr talman! Jag vill komma tillbaka till frigan om akutsjukhusen.
Jag tillerkdnner statsministern att han har varit tydlig i valrorelsen; hér
skulle det icke séljas ut ndgra akutsjukhus — punkt slut. Statsministern
var ocksa tydlig i TV 4 om att det var fablernas vérld att prata om att
sélja ut sjukhus pa borsen.

Nu har socialministern sagt ja som svar pd en rak friga om ifall
Volvo skulle kunna fa kopa ett sjukhus. Darmed &r vi framme i det vi
hiavdade fore valet: Om man tar bort stopplagen sa riskerar man detta.
Det fanns en agenda for det hér.

Moderaterna i Malmo sdager nu att de vill sédlja ut och att de har planer
pa det, precis som vi socialdemokrater sade fore valet. Moderaterna i
Stockholms ldns landsting, som jag tror att statsministern kanner vél, har
samma besked. De vill att varden ska vara som en galleria ddr man kan
g runt och handla. Om inte de hér beskeden ar en medveten morklagg-
ning fore valet — hur vill statsministern dé beskriva dem?



Anf. 107 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Lit mig forst bara skilja pd begreppet galleriasjukvard
och detta med att sélja hela akutsjukhus. For det forstndmnda ér ju hela
idén att man under ett och samma tak, som &r offentligt dgt, kan ha savil
offentligt som privat driven sjukvard under samma tak. Det brukar man
ibland kalla for galleriasjukvard, och det menar jag att man bor kunna
Oppna for utan att man darfor har natt den punkt dir det handlar om att
sdlja hela stora universitetssjukhus.

Skalet till att jag tog till detta med fablernas varld var att Goran Pers-
son, sa dar som man ibland gor i valrorelsens hetta, hivdade att det fanns
fardiga forslag. Det 14t ungefdr som om vi hade suttit med listor. Framfor
allt nimndes Akademiska sjukhuset i Uppsala. D& hade jag mojlighet att
kontrollera med mina respektive foretriddare i de borgerliga allianserna
runtom att det inte fanns négra sddana forslag. Det dr ocksd de besked
som de nya majoriteterna har givit, vilket jag har noterat bland annat i
TT:s rundringning i gar.

For mig handlar det om att vi nu &ppnar for mojligheter att géra om-
vandling i1 primdrvard och kanske ha den typ av galleriasjukvard som
ndmndes, men inte om att forsilja stora universitetssjukhus.

Finansieringen av skattesdnkningar

Anf. 108 BERIT ANDNOR (s):

Herr talman! For att finansiera skattesdnkningarna for de valbestéllda
foreslar regeringen att fortidspensionérerna ska fa en lagre alderspension.

Den typiska fortidspensioniren dr en 62-arig kvinna, Fredrik Rein-
feldt. Hon &r fortidspensionerad for att hon har slitit ett langt arbetsliv.
Hon é&r utsliten i rygg och axlar. Hur girna hon &n skulle vilja kan hon
inte arbeta. Det dr hon och alla andra fortidspensiondrer som &r i samma
situation som ska betala skattesdnkningarna for dem som redan har det
bra. Jag tycker att det hér dr ett upprorande och oréttfardigt forslag.

Fredrik Reinfeldt! Det vore intressant att fa veta varfor den borgerliga
regeringen anser att det dr fortidspensiondrerna som ska betala skatte-
sdnkningarna for de vilbestédllda med en ldgre alderspension — en alders-
pension som livsvarigt kommer att vara pa en mycket lagre niva. Varfor,
Fredrik Reinfeldt?

Anf. 109 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Grunden &r att pensionssystemet ska bygga pa att det &r
eget arbete som ligger till grund for den framtida pensionen. Det var ett
av syftena med omldggningen av pensionsoverenskommelsen.

Jag haller inte alls med om Berit Andnors beskrivning. Lét oss se vad
som var skillnaden mellan det socialdemokratiska valmanifestet och det
den borgerliga alliansen gick till val pa. Det fanns vildigt narliggande
nivéer for hur fastighetsskattesankningen skulle se ut. Den stora skillna-
den var att vi ville sdnka inkomstskatter, medan socialdemokratin i stillet
valde att hoja olika erséttningar som man fick nir man inte arbetade.
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Dessa skattesédnkningar har haft tyngdpunkten pa 14g- och normalin-
komsttagare, vilket gor att hela beskrivningen blir felaktig. Den fyller
formodligen andra mer dramaturgiska syften, men ar inte kopplad till hur
de forslag vi har faktiskt ser ut.

Langsiktigt dr det sd att alla vélfardssystem, inklusive dem som fi-
nansierar erséttningar till dem som inte jobbar, &r helt beroende av hur
ménga som jobbar i landet och att sysselséttningen véaxer.

Mobbning pa arbetsplatser

Anf. 110 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag har en fraga till statsministern om mobbning.

Vi far ofta rapporter om att mobbning &r ganska vanligt forekom-
mande péd skolor. Principen enligt regeringens forslag ar att den som
mobbar ska flyttas, inte den som mobbas.

Som ledamot i arbetsmarknadsutskottet vet jag ockséd att det fore-
kommer ritt mycket mobbning pa arbetsplatserna. Det 4r ett ganska ta-
bubelagt dmne. Det &r inte s& manga som vill prata om det, men det &r ett
stort problem for manga ménniskor. Fragan &r om regeringen anser att
samma principer ska gélla pa arbetsplatserna — att det &r den som mobbar
som ska forflyttas och inte den som mobbas.

Fragan &r aktuell eftersom regeringen har utsett en utrikesminister
som jag anser offentligt mobbar en av sina anstéllda, nimligen Lars Da-
nielsson, som enligt mig &r en véldigt kompetent person. Han jobbade
tidigare i statsrddsberedningen med EU-frdgorna. Jag sitter i EU-ndmn-
den och vet hur han agerade dér. Han var vildigt duktig pa de frigorna.

Jag tillhor ocksé de svenskar som fortfarande undrar vad han gjorde
annandag jul, men det har just nu inte med saken att gora. Han har en
anstéllning pa UD, och hans chef heter Carl Bildt.

Jag undrar om statministern har nigra antimobbningsplaner. Har han
pratat med sina ministrar om det hér?

(Appléader)

Anf. 111 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Hanteringen av Lars Danielsson ar ett enskilt personald-
rende 1 UD och bor hanteras dér. Lat mig bara papeka att vi mojligen gor
oss sjilva lite 16jliga om vi gor hela frdgan om mobbning till ndgonting
som ska vara kopplat till Lars Danielsson.

Vi far 4nda komma ihag att mobbning for manga minniskor runtom i
vart land ar ndgonting mycket nirvarande, ndgonting som drabbar deras
barn, som drabbar dem i en milj6 dir de har svart att berdtta om detta och
dér det sannerligen inte finns ett stort offentligt Sverige som vid varenda
fragestund och i vartenda sammanhang stdr upp och beréttar om den
enorma oforrétt som har drabbat dem.

Mobbning, mina vanner, dr ndgot dnnu storre. Det dr nagonting som
vi 1 den regering som nu har tilltrétt har all anledning att forsoka gora sa
mycket vi kan for att komma &t. En av de principer vi har haft anledning
att dndra &r just det markliga att det oftast dr offret som far sta tillbaka
och flytta pa sig snarare dn fordvaren. Det hoppas jag att vi ska kunna
rétta till.

(Appléder)



Finansieringen av skattesdnkningar

Anf. 112 BIRGITTA ERIKSSON (s):
Herr talman! Fragan har redan stillts av Berit Andnor, och jag utgar
fran att jag inte fr ndgot annat svar pa frigan, s jag avstar.

Forskning inom psykiatrin

Anf. 113 FINN BENGTSSON (m):

Herr talman! Den nationella psykiatrisamordnaren, Anders Milton,
anvisade en storsatsning pa ett negligerat omrade, psykiatrin, och det kan
vi glddjas at i alliansregeringen som driver ungefar samma linje.

Nir vi fick en dragning av Milton i socialutskottet presenterade han
tyvérr ett problem pé en punkt, som handlade om forskningssatsningar,
ndmligen hur han skulle fordela resurserna. I hans ambition att férdela
forskningsresurserna var det snarare sé att taket sattes av en brist pd han-
der, som jag vill minnas att han uttryckte det, det vill siga vem som
kunde utfora denna forskning i vért land. Lyfter vi upp den fragan lite nir
det géller forskningen, kan man undra om det &r sé att vi, i ett gott stats-
finansiellt ldge, kommer att ha ett problem néar det handlar om just hdnder
och hjérnor i forskningen.

Mina fragor till statsministern &r: Delar statsministern denna riskbe-
domning for en eventuell brist pa forskningshidnder och forskningshjér-
nor? Vad &r i sa fall orsakerna? Hur kan vi rétta till detta?

Anf. 114 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Jag har inte underlag nog for att bedoma om det ar sé.
Dock kan man konstatera att vi har forutsett att Anders Milton skulle
rapportera att det finns totala brister i olika led i psykiatrin i Sverige. Vi
hade ockséd inskrivet i vart valmanifest en ambition fran alliansen att
forstirka resurserna till psykiatrin av de ménga goda skil som vi har haft
diskussioner om i Sverige pé senare &r. Om det mots av invandningar att
det finns svarigheter att fa fram relevant forskning ar det ett avgorande
bakslag. Lat oss hoppas att det inte stimmer eller att det ar mdjligt att
gOra nagonting at.

Bostadspolitiken och utanforskapet

Anf. 115 EGON FRID (v):

Herr talman! I valrorelsen pratade Fredrik Reinfeldt sig varm for att
vi ska bekdmpa utanforskapet och fa bort det. Jag och Vinsterpartiet
delar uppfattningen att det ar viktigt att f4 bort utanforskapet.

Som en del i arbetet for att f4 bort utanforskapet har jag ocksa arbetat
for en bittre bostadspolitik. Jag har stéllt tre interpellationer till Mats
Odell om hur alliansregeringens bostadspolitik ser ut nér det giller att fa
bort utanforskapet och behalla allmannyttan och hyresrétten och fa fort-
satt laga hyror sé att normalinkomsttagare har rad att bo i dessa hyresla-
genheter. Det dr en viktig forutsittning for att vi ska fa bort utanforskap-
et. Vi behover flera billiga hyresritter for att vi ska fa farre bostadslosa i
samhillet.
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Jag har fortfarande inte fatt ndgot konkret svar pa hur regeringen ska
16sa problemet med utanforskapet forutom subventionerad uthyrning och
billigare byggarbetskraft. Jag skulle vilja hora statsministerns asikt om
detta.

Anf. 116 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Lat oss konstatera att forutséttningarna for byggande ar
vésentligt battre i dag &n de var for ett decennium sedan. Vi har gétt frén
en Oversubventionerad, konstigt fungerande marknad som aterspeglade
ett hdgre rinteldge fran forr till dagens mer langsiktiga lagrédntemiljé som
ger storre utrymme for att kunna bygga nytt utan subventioner och sned-
vridande effekter pa marknaden.

Dir finns all anledning att hdvda hyresrittens betydelse, och det gor
jag gérna i olika sammanhang. Den behdvs som en mojlighet for manni-
skor som har sma egna marginaler. Dock &r det ofta si att &ven den ny-
producerade hyresritten i realiteten blir s pass dyr att det blir svart for
den som har liten inkomst att ha rdd med den i dag. Vi forsoker att finga
det inom ramen for den Gvriga bostadspolitiken nér det giller hur vi
utformar bostadsbidragen bland annat. De kommer att vara oerhort vik-
tiga. Den invdndning vi har haft mot dem &r att de har véldigt skarpa
marginaleffekter inbdddade i sig. Dérfor ska man veta att dven hdr maste
man se pa detta sa att vi inte omojliggdr var dvriga ambition att det ska
16na sig att arbeta. Men det &r utifran detta och de dvriga besked som
fragestéllaren har fatt som vi arbetar.

Dataintrdang och fortroendet for demokratin

Anf. 117 CARINA HAGG (s):

Herr talman! Statsminister Reinfeldt! Jag vill ta upp det dataintrdng
som var en stor frga i valrorelsen och som har varit en stor fraga sedan
dess. Vi vet att det dr sex folkpartister som &r atalade och kommer att
stéllas infor rétta. Jag ska inte gd in i den juridiska delen, for det ska vi
naturligtvis inte gora hdr. Men under den senaste veckan har jag ocksa
fatt uttalanden som tyder pa att den har fragan om dataintrang ocksa har
kommit allt ndirmare Moderaterna och ddrmed regeringen pa ett annat
sétt.

Jag tycker att det ar dags att Fredrik Reinfeldt som statsminister inte
fortsitter att nonchalera fragan utan ser att det dr en viktig fraga for for-
troendet for Sverige, for politiken och for vart demokratiska system. Jag
tycker att det &r dags att man tillsitter en etikkommission som har till
uppgift att ta reda pa hur mycket av det hir materialet och informationen
som stals fran oss socialdemokrater som man har anvént sig av tillsam-
mans i alliansen. Vi vet — och ni gjorde sjédlva en stor podng av det — att
ni samarbetade néra. Partiledare och partisekreterare samarbetade. Man
uppmanade till samarbete i hela organisationen.

Ar det inte dags att vi fir reda pa, jag som politiker och hela svenska
folket, hur mycket av véart material som alliansen anvénde tillsammans i
valrérelsen och hur det paverkade valrorelsen?



Anf. 118 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Nu kanske det inte ar alldeles mitt i prick av en social-
demokrat att hoppa pa just mig nir det géller dataintrangsfragor. Lat mig
ocksa papeka att det mdjligen var sex som stod under atal, men jag tror
att de var av skilda partikulorer.

Jag vet faktiskt inte i ovrigt vad fragestéllaren menar. Jag tror att vi
har all anledning att lara av det som har hint, bade det som hénde i valrd-
relsen och det som hénde tidigare i véras. Bast gor vi det i vara respek-
tive partier, ddr jag har ett stort ansvar for mitt parti, genom att frammana
en kédnsla av val vinns pa egna budskap och inte via obskyra metoder dar
man forsdker styra eller ta reda pé information om sina respektive mot-
standare.

Transportbidraget

Anf. 119 KARIN ASTROM (s):

Herr talman! Jag hoppas att statsministern hade ett trevligt och gi-
vande besok uppe i Kiruna i méndags. Kiruna och Norrbotten vixer och
utvecklas just nu mycket kraftfullt och bidrar pé ett positivt sétt till till-
véxten i hela landet.

Den moderatledda regeringen gick till val pa att skapa flera jobb, men
det vi hittills har sett av praktisk politik dr ett budgetforslag som gar
tvirtemot regeringens uttalade vilja. Ni hojer bland annat arbetsgivarav-
giften och sénker transportbidraget vésentligt. Transportbidraget &r ett av
vara viktigaste regionalpolitiska verktyg som faktiskt mojliggor att fore-
tag over huvud taget finns kvar i Norrlands inland.

Vad avser statsministern att gora for att sdkra att transportbidraget
atminstone kommer att halla samma niva som forut?

Anf. 120 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Det var ett mycket trevligt besok i Kiruna. Vildigt fa
ropar nu pa bidrag. Véldigt méanga vill i stéllet se en allméin foretagarvén-
lig politik. Det &r nu véldigt bra drag i ekonomin pa precis det sétt som
fragestillaren papekar. Visst fanns det forestdllningar om att vissa delar
av regeringens politik inte var bra. Nir jag tridffade ordféranden for
Gruvtolvan och Gruvfyran kunde jag papeka att deras medlemmar var,
néstan mitt i prick, ndgra av de storsta vinnarna pa regeringens politik.
Det blir mer i planboken. De &r anstéllda i ett foretag som inte tinker
fristélla nagon.

Jag ska girna lyssna in vilka ytterligare typer av synpunkter som kan
komma pa plats i Kiruna. Jag tror faktiskt att mycket av det man efterfra-
gar ocksé dr ndgonting som vi gor.

Men apropa att fragestillaren pratade om vad vi hittills har sett vill
jag séga att budget trdder i kraft vid éarsskiftet. Det &r lite prematurt att
redan doma ut det som &nnu inte har tritt i kraft. Vi hiavdar att slutsatsen
av detta kommer att vara att det skjuter pa en redan positiv utveckling.
Man upplever faktiskt en brist pa arbetskraft inom manga sektorer i Ki-
runa. Man behdver en annan inriktning som vi nu slar in pa for att kunna
fa fram flera jobb.
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Information om den svenska sexkopslagen

Anf. 121 THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Sverige har, genom Socialdemokraterna, under manga
ar varit de som hardast i EU har drivit kampen mot ménniskohandel.
Men vi har ocksa varit vildigt noga med att se kopplingen med den sven-
ska sexkopslagen och bekdmpandet av manniskohandeln.

I varas var vi 6verens om att svensk polis skulle berdtta om sitt fram-
gangsrika arbete infor alla justitieministrar och inrikesministrar. Det hade
varit ett unikt tillfille dér andra linder kanske kunde ha tagit efter och
rdddat alla de kvinnor och barn som rakar illa ut. Det skulle ske under
Finlands ordférandeskap nu under den senare delen av hosten. Det har
inte fullfoljts. Man har svikit det 16ftet. Nu gér det over till Tyskland som
har en helt annan instéllning. Under deras ordférandeskap kommer man
inte att f4 den har mojligheten.

Det var en stor diskussion om detta i véras i samband med fotbolls-
VM. Jag antar att du kénner till det hér vél, och du har ju varit ordforande
1 justitieutskottet.

Da undrar jag hur du, Fredrik Reinfeldt, har tillatit att nuvarande ju-
stitieministern Beatrice Ask fullstindigt har sjabblat bort det hér sa Sve-
rige missade detta tillfille som skulle vara for forsta gdngen och kanske
inte kommer tillbaka.

Anf. 122 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Aven om jag har haft det uppdrag Thomas Bodstrém
har nu léngre tillbaka i tiden var inte fragan aktuell did. Vad som har
forevarit i den exakta ordningen kring nér ett sddant hir foredrag ska
héllas kinner jag faktiskt inte till. Om det finns en god berittelse att
berétta stdr den sékert ut med att vénta till andra sidan &rsskiftet. Men
vad som exakt har hént kinner jag inte till. Det vet sikert Thomas Bod-
strom battre dn vad jag vet.

Ideellt arbete

Anf. 123 KENNETH JOHANSSON (c):

Herr talman! Utan ideellt arbete stannar Sverige. Méanniskors egna
initiativ &r en forutsittning for tillvixt och utveckling, men de ideella
insatserna ger s& mycket mer. Det gor gott att gora gott, att vara viktig
for ndgon annan. Den offentliga sektorn har ett huvudansvar for en god
vélfird, men helheten berikas nér alternativen tillaits komplettera och
fornya. Det finns ett egenvirde i att mdnniskor engagerar sig och deltar
med eget arbete.

I tisdags var det den internationella frivillighetsdagen. I den diskuss-
ionen deltog jag och presenterade forslag som Centerpartiet och dven
Allians for Sverige lagt. Jag kan konstatera att forvéntningarna &r stora.
Jag ser fram emot en regeringspolitik som aktivt stottar ideella krafter.

Min fraga ar: Vad &r statsministerns kommentar?



Anf. 124 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! For det forsta skulle stora delar av det vi kallar vélfard
inte fungera om det inte var for de manga frivilliginsatser som finns i
Sverige. Det giller anhorigvardare och olika sociala sétt att hjdlpa mén-
niskor i utsatthet som faktiskt fungerar otroligt val i Sverige i dag. Det vi
kan gora mer &r att skapa ett samhélle som Oppnar for mangfald nir det
géller mycket av det som ar skattefinansierat eller har skattestod, sa att
det blir ett samhille som inte bara tinker i termer av offentligt eller privat
utan som dr mycket mer Sppet for ordet frivillighet eller ett bredare civilt
samhdlles ansvarstagande. Det tycker jag &r viktigt att komma ihdg. Det
ar en minst lika viktig grund att std pa som andra sétt att organisera verk-
samheter. Men det kommer forst i friga sedan man har en politisk led-
ning som sager att den ar beredd att prova att ge det ansvaret, inom vél
avgransade former, ocksa till den som pa frivillig grund ar beredd att
hjélpa till. Vi vet att det finns en sddan efterfragan och att det finns en
sddan styrka i frivilligheten i Sverige. Lat oss hoppas att vi pa det séttet
kan se det véxa ut i &nnu hogre utstrackning.

Arbetsmarknadsutbildning och vuxenutbildning

Anf. 125 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! P4 Bulten i Hallstahammar, pa Volvo och manga andra
arbetsplatser far manniskor beskedet att de riskerar att mista sitt arbete.
Manga ar valdigt oroliga. Mgjligheten att fa ett nytt jobb &r starkt be-
gransad om man &r kortutbildad. Foretag efterfragar i dag personal med
lang utbildning och rétt kompetens. Ett sitt for manniskor att fa det ar att
fd arbetsmarknadsutbildning och vuxenutbildning. Regeringens politik
gér dessvérre i motsatt riktning. Man minskar kraftigt arbetsmarknadsut-
bildningen och minskar vuxenutbildningen med en tredjedel.

Min fraga till statsministern &r darfor: Tycker du att det &r viktigt att
Sverige har ett livslangt larande ddr manniskor far mojlighet att vidareut-
bilda sig genom arbetsmarknadsutbildning och vuxenutbildning och
darigenom bidra till att foretag far tillgang till vélutbildad arbetskraft?
Om du tycker det, varfor skir du ned den verksamheten?

Anf. 126 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! Sverige har bland de rikaste mojligheterna i varlden nér
det giller att vdlja om inriktning i livet, bland annat genom att studera i
en annan riktning eller studera vidare nir man si onskar. Lat oss kanske
mer stélla fragan: Varfor hotas de att bli uppsagda? Varfor ser vi varsel?
Handlar det om stigande energipriser? Handlar det om att foretag har
svart att hivda sig i konkurrensen? Ska vi inte stélla oss fragan vad vi
kan gora for att forstarka konkurrensen, sékra de jobb vi har och se nya
jobb vixa fram? Eller ska vi passivt ase att jobb forsvinner, méta det med
arbetsmarknadspolitiska atgdrder och ha det som syfte snarare an att
verkligen matcha in till nya jobb pa arbetsmarknaden? Det har varit var
kritik.
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Jag tycker att det &r maérkligt nér det dr drag pa arbetsmarknaden att
vi samtidigt har haft véldigt hoga nivder pd arbetsmarknadspolitiska
atgarder. Darfor siger vi att det nu dr naturligt att dra ned det for att verk-
ligen se till att det finns en matchning, att det kommer in mer folk i jobb.
Det fér inte bli sa att vi, nér bristen uppstar, sdger att det inte gar att hitta
nagon arbetskraft for de sitter pa utbildning. D& har vi hamnat snett, och
det forsdker vi nu att rétta till.

Litteraturpristagares verk som gava till gymnasister

Anf. 127 CECILIA WIKSTROM i Uppsala (fp):

Herr talman! Herr statsminister! Vi lever nu i Nobelpristider. Vi ska
dela ut ett fint pris till vetenskapsmén och forfattare pé sondag. I ar har
Svenska Akademien beslutat att ge Nobelpriset i litteratur till den tur-
kiske forfattaren Orhan Pamuk. Hans bocker héller mycket hog litterér
kvalitet. De slar vakt om yttrandefriheten. De okar forstdelsen for mus-
limskt liv och livet i de muslimska landerna. De stirker dessutom tanken
pa den europeiska gemenskapen.

Darfor vill jag fraga herr statsminister: Skulle statsministern kunna
tdnka sig att medverka till att en bok av Orhan Pamuk, arets Nobelprista-
gare, ges som géva till svenska gymnasieelever? Vi vet att de ldser allt
mindre, och forstaelsen skulle 6ka patagligt for den verklighet som
Pamuk skildrar.

Anf. 128 Statsminister FREDRIK REINFELDT (m):

Herr talman! For att vara helt érlig: Nej, det skulle jag inte kunna
tdnka mig. Men jag dr beredd att uppmuntra folk som tycker att det ar
viktigt att kdpa det i julklapp till barn och andra intresserade. Jag tycker
helt enkelt inte att vi ska ha den typen av ordergivning, om jag far ut-
trycka det sa, att vi nu beréttar att just en bok av en forfattare &r det som
ska kdpas. Jag noterar att fragestéllaren i andra sammanhang har tyckt att
det ar viktigt att sdkerstilla att viss kvalitet dr kopplad till vissa forfattare.
Det ar inte en ointressant diskussion, men en konkret friga fortjénar ett
konkret svar. I det hér fallet &r jag inte beredd att bitrdda forslaget.

Anf. 129 FORSTE VICE TALMANNEN:
Det fick bli slutklimmen i denna fragestund. Vi tackar statsministern
for deltagandet och forklarar fragestunden avslutad.

12 § (forts. frén 10 §) Anslagen till Skatteverket, Kronofogdemyn-
digheten och Tullverket, m.m. (forts. SkU1)

Anf. 130 JORGEN JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag kanske ska fortydliga att debatten géller anslagen till
Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tullverket med mera, sa att
alla vet vad vi diskuterar.

Jag delar vissa inslag i de sdrskilda yttranden som har lagts fram av
oppositionen i det hér drendet. Trots det vill jag yrka bifall till utskottets
forslag i betdnkandet. Jag anser det vara ett ritt vil avvégt forslag.



Marie Engstrom séger, helt riktigt, att det ar viktigt att det finns ett
fortroende for skattesystemet. Ingenting kan vél vara mer rétt och natur-
ligt. Lars Johansson med flera séger att skattefusket &r ett problem i vért
samhille och innebdir att staten gar miste om betydande belopp som ritte-
ligen skulle ha inbetalats och kommit det allmiinna till del. Aven detta &r
helt rétt och riktigt. Jag konstaterar darfor att det egentligen finns en bred
samsyn i den hér fragan.

Herr talman! Betriffande skattefusk, svartjobb och liknande maste
krafttag tas. Uppenbart dr att ndr samhéllet stramar &t och dkar kontrollen
inom ett omrade sa flyttar sig den svarta sektorn till ett annat omrade.
Det blir ndgot av en katt-och-ratta-lek. Ofta sker det inom sektorer dar
penningtvitten dr omfattande. Detta dr allvarligt och maste motverkas
kraftfullt.

Skatteverket uppskattar skattebortfallet till i storleksordningen 100
miljarder kronor. Av detta uppskattas svartarbete och organiserad brotts-
lighet till ca 60 miljarder kronor. Skattebortfallet inom byggsektorn be-
riknas till 10-20 miljarder kronor. For att komma till rdtta med det har
problemet har Skatteverket tillsammans med sju arbetsgivarorganisation-
er, fyra fackforbund inom byggbranschen, Ekobrottsmyndigheten och
Brottsforebyggande radet skapat en aktionsgrupp. Jag vill framhalla
detta, for jag ser det som ett mycket bra initiativ. Jag uppfattade det
ocksé som att Marie Engstrom delade den uppfattningen.

Kampen mot svartarbete ér i dag en frdga savil for Skatteverket som
for aktorerna pad marknaden. Alla har insett att alla forlorar pé ett forhél-
lande dér pengar undanhéalls samhillet. Jag dr Gvertygad om att denna
inriktning dér alla ser sitt ansvar, tar sitt ansvar och kraftfullt arbetar i
samma riktning dr det enda som kommer att ge reella resultat.

Herr talman! Utskottets majoritet framhaller ocksé i forslaget att kro-
nofogdens verksamhet bor inrymmas i en sjdlvstindig myndighet. Vi
bedémer det som en atgérd for att astadkomma en kostnadseffektiv verk-
samhet. Det giller att framhalla att de samverkansvinster som i dag finns
mellan Skatteverket och Kronofogdemyndigheten ska behallas, men det
ar viktigt att hdr gora en bodelning av ansvarsomradena sa att man inte
far bade den domande och den dtalande funktionen i samma myndighet.

Jag vill betona att det inte har varit ldtt for allianspartierna att komma
fram till detta. Vi vill sanera i Myndighets-Sverige, men samtidigt inser
vi att det just i detta fall beh6vs en ny myndighet.

I betidnkandet behandlas ocksa négra motioner som framhéller vikten
av en effektivare tullverksamhet pa olika orter. Jag har forstaelse for
dessa onskemél om resursforstarkningar till enskilda platser, men som
utskottet framhaller ar det upp till tullen sjélv att gora erforderliga om-
prioriteringar sé att en effektiv verksamhet kan upprétthallas pa alla orter
i landet.

Tullens departementstillhorighet &r en fraga som har diskuterats
mycket under senare &r. Det som méste vara avgoérande for hemvisten ar
effektiviteten i verksamheten, inte hur vi politiskt hir i kammaren hante-
rar frigan.

Utifran det synséttet kan det vara intressant att folja de olika organi-
sationsfordndringar som trots allt sker inom tullsektorn i olika ldnder.
Skatteutskottet fick for ett halvar sedan en intressant foredragning om
den nya organisationen i Estland — samma typ av organisation infors nu i
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Storbritannien — dir skattesidan, tullsidan, ekopolisen och sa vidare sam-
ordnar sin verksambhet.

Med detta vill jag séga att ingen organisation ska stelna i sin nuva-
rande form utan stéindigt utvecklas. Det &r alltsa vért att folja utveckling-
en i de ldnder som nu gor de hir férdndringarna. De sker i ett syfte, nim-
ligen att minska den organiserade brottsligheten. I dagslaget ser jag dock
ingen anledning att gora ndgon fordndring fran riksdagens sida och delar
darfor utskottets bedomning i den hér fragan.

Herr talman! Detta var ndgra kommentarer kring betéinkandet om an-
slagen till Skatteverket, kronofogden och Tullverket.

Anf. 131 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag har nagra fragor till Jérgen Johansson som rér sam-
arbetet mellan de borgerliga partierna i dessa frdgor. Tror Jérgen Johans-
son att skattefusket minskar med légre skatter, som vir moderate foretréi-
dare tidigare sade? Stéller Jorgen Johansson upp pé vara forslag om kas-
saregister och personalliggare for att ha mer kontroll pé svartarbetet?

Anf. 132 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! I alla samhéllsbildningar finns det alltid ménniskor som
nyttjar systemet. Jag tror aldrig att vi kommer att fa ett helt vitt arbetsliv,
men det géller att strdva efter att komma sa langt som mgjligt. Jag anser
att den viljeyttring som alliansen har visat i en méngd olika atgarder och
forslag ar ett steg pd vigen. Sedan &r det en process som pagér.

Vi ska veta och ha i bakhuvudet att ndr den nya regeringen tilltridde
hade man sex dagar pa sig att lagga fram ett budgetforslag — sex dagar!
Vi som har varit kommunalt och landstingskommunalt engagerade vet
hur lédnge vi héller pa med véara budgetar, som innehéller avsevért mycket
mindre pengar. Det har alltsd varit en mycket pressad tidsperiod, och det
ar darfor jag séger att detta &r ett forsta steg.

Vad sedan giller de &dtgdrdsprogram som Britta Radstrom tar upp
kommer vi att fullfélja en del av de forslag som é&r i roret och dven
komma med nya forslag. Jag utesluter inga satsningar i syfte att komma
till ratta med det svartjobb och den skatteflykt vi har i det har landet.

Anf. 133 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Vi dr ju ndgra som har suttit i riksdagen under tidigare
perioder och da haft mojlighet att diskutera de hér fragorna. Det tror jag
sdkert att man har gjort inom de borgerliga partierna ocksa. Jag efterlyste
tidigare konkreta forslag frdn de borgerliga partierna i utskottsmajorite-
ten nér det géller skattekontroll for att bekdmpa fusket. Vi har ju som
sagt haft ett antal ar pa oss att diskutera detta.

Anf. 134 JORGEN JOHANSSON (c¢) replik:

Herr talman! Jag tror att det &r viktigt att den diskussionen standigt
pagar. Den méste paga dven ndr vi har haft en alliansregering i fyra éar.
Precis som jag sade i mitt forra inldgg tror jag att det oavsett vilken rege-
ring vi har alltid kommer att finnas vissa personer som hamnar utanfor
lagens ramédrken, och dem maste vi hela tiden forsoka komma &t for att



pa det viset fa alla att hjélpa till att betala till det gemensamma. Det &r
ganska naturligt.

Under den forra perioden diskuterade vi naturligtvis en mingd fragor,
och varje parti hade sina uppldgg. Nu sitter det en alliansregering med
fyra partier, och vi héller nu p& och vaver ihop vara synpunkter till en
gemensam politik. Jag lovar dock att vi kommer att komma tillbaka och
lagga fram mycket aktiva forslag for att komma at detta.

Anf. 135 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! For att aterknyta till det forra replikskiftet vill jag peka
pa att det star i budgetpropositionen att det forslag ni har lagt fram for att
komma till rdtta med skattefusk handlar om att skattesubventionera hus-
héllstjdnster. Men om Jorgen Johansson sédger att det forutom detta
kommer andra forslag som verkligen handlar om att bekdmpa skattefusk
later det dndé positivt. Jag tror inte att skattesubventionerandet av hus-
héllstjanster dr ndgon stor fraga i det sammanhanget. Det dr ingen stor
fraga over huvud taget, skulle jag vilja sédga.

Men jag skulle vilja ta upp en annan fraga som dok upp i mitt forra
replikskifte. Det var platt skatt. Vi fick liksom en helt ny vindning i
debatten. Det kanske var lite intressant. Helt plotsligt blev det ndgot slags
vilkomnande av att diskutera likformig beskattning och att det skulle
vara lika med platt skatt. Det &r det naturligtvis inte alls, inte i det sam-
manhang som jag tog upp, men jag blev vildigt nyfiken.

Ar det si att den nya regeringens foretridare faktiskt forordar platt
skatt? I sé fall far vi ha en helt annan typ av debatt hir. D4 pratar man ju
om vildigt mycket pengar och ett helt nytt sétt att beskatta. Det skulle
vara intressant att hora.

Nu har jag 39 sekunder kvar av min talartid, och da ska jag fraga Jor-
gen Johansson om Centerns nya kampanj. Centern drog i gang en kam-
panj, laste jag i forrgar pa TT. Det géllde att samla in idéer for att minska
kranglet for, nu skriver man foretagare men jag tror att ni menar for
skattskyldiga. Da vill jag koppla tillbaka till den fraga som jag har tagit
upp under den hir debatten, synen pé likformig beskattning och rétts-
trygghet i beskattningen. Tycker Jorgen Johansson att de forslag som ni
har lagt fram eller kommer att ldgga fram stimmer verens med vad man
kan kréva av en likformig beskattning och av rittstrygghet i skattesyste-
met?

Anf. 136 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Hushdllsnéra tjénster kunde inte inrymmas i budgeten i
och med att det fordras ett godkénnande fran kommissionen i den fragan.
Den aterkommer under varen.

Sedan kan jag halla med om att tittar vi pa begreppet hundra miljarder
i den svarta marknaden och hushallsnéra tjanster kan vi notera att de
representerar en mindre del. Alltnog ar det en del som é&r svart inom det
omradet, och det kommer man till rdtta med genom den hér atgarden.

Vad giller platt skatt kan vi konstatera att det aldrig ndgonsin i Sveri-
ges riksdag har lagts fram en kommitté- eller partimotion om inférandet
av en sddan. Gor man sedan analysen av begreppet platt skatt, tittar pa en
del Oststater, tittar pa Island, pa Storbritannien och vi kan titta pA USA
och de debatter som har forts dér, ser vi att alla dr timligen 6verens om
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att i ett samhille med vér struktur kanske inte platt skatt ar den rétta
végen att ga.

Man tittar gérna pa de baltiska staterna och har dem som ett fore-
dome. Samtidigt ska vi se att de &r i ett uppbyggnadsskede. Kommer den
sociala delen till och man vidareutvecklar den ar det knappast troligt att
begreppet platt skatt har ndgon framtid for sig. Vi har ju en platt skatt i
Sverige pa ett omrade. Det dr arbetsgivaravgiften.

Jag kan lugna Marie Engstrom. Jag tror inte att alliansen kommer att
lagga fram nagot forslag om platt skatt under den kommande perioden.
Diremot tycker jag att det &r intressant att ungdomarna i de olika parti-
grupperna driver fragan. Det far man kanske se som ett hélsotecken. De
har i alla fall intresse for skattefragan. Daremot tror jag som sagt inte att
de fér gehor i den totala bedomningen.

Vad giller kranglet, Marie Engstrom, ar ju kampanjen riktad till fore-
tagarna for att f& med dem i diskussionen om hur vi utfér den 25-procen-
tiga regelforenkling som alliansen har sagt att vi ska genomfora.

Anf. 137 MARIE ENGSTROM (v) replik:

Herr talman! Jag forstar vad kampanjen syftar till. Det framgér val-
digt klart och tydligt. Men jag tycker inte att kampanjen stimmer speci-
ellt bra 6verens med de forslag som man ldgger fram fran alliansens sida.
Det ar det som &r podngen med min fraga.

Jag vill att Jorgen Johansson ska tala om eller i varje fall kommentera
pa vilket sétt till exempel subventionerade hushéllstjanster, slopad 16-
neskatt for édldre eller reducerad skatt inom tjénsteforetag, skulle minska
regelkranglet. Ni har en véldigt klar och tydlig malsittning att minska
regelkranglet med 25 % fram till &r 2010, men ni borjar ju med att 6ka pa
kranglet for att sedan minska det. Jag tycker att det inte finns nigon logik
i det ni gor. Det dr det som &r podngen i min fraga. Jag vill att ndgon av
er ndgon gang ska anvinda repliktiden till att kommentera detta faktum.

Det var vil bra att fd en redogorelse om platt skatt. Synen pa platt
skatt &r vl en av kanske flera, ska vi sdga sprickor i den borgerliga rege-
ringen i sa fall. Fredrik Schulte var inte den forsta borgerliga politiker
som jag har hort i den hdr kammaren prata sig varm for platt skatt.

Anf. 138 JORGEN JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Nir vi diskuterat platt skatt har jag konstaterat att de
som deltagit i debatten har olika uppfattningar om vad begreppet platt
skatt egentligen innebdr. Gor man en analys av begreppet kan man kon-
statera, for att ta ett exempel, att det kommunala sjélvstyret forsvinner.
Det ar alltsa en vdg som jag inte ser som gangbar.

Sedan vet jag ju att vissa gor andra bedomningar av det. Men de be-
domningarna dr inte de réitta, om man gér till expertisen och far ndgon
form av nomenklatur for det hér.

Vad giller kranglet dr ju de 25 procenten inriktade péa foretagarnas
regelverk och kanske inte direkt gentemot den enskilde 16ntagaren. Se-
dan kan jag vil hélla med om att de fordndringar som gors i vissa fall kan
uppfattas som att man dkar kranglet. Samtidigt ar det ju sé att vi minskar
kranglet.

Ett mycket tydligt tecken pa det ar att vi gér ut och siger att vi vill
avskaffa fastighetsskatten. Om det &r ndgonstans vi har ett krangel som



inte dr av denna vérlden ar det dér, vad géller vairdeomraden, vad géller
beldgenhetsfaktorer, vad géller icke-mojlighet att dverklaga beslut till
Skatteverket nér det giller hur virdeomradena ser ut och sa vidare. Pa
omréde efter omrdde &r det en virrig inriktning som maste rensas upp, dar
ett skattesystem inte har ndgon som helst legitimitet. Dar gar vi faktiskt
in och sdger att det ska vi ta bort.

Sedan kan det finnas andra omrdden dér det blir ndgot regeltillskott.
Men vi forsoker alltnog halla det pa sa lag niva som mojligt.

Anf. 139 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag ska borja med att séga att det finns drenden som
man fir ménga fragor om pa gator och torg. Vid négot tillfille sade jag
nér vi hade debatterat ett &mne som hette CFC-beskattningen — som alla
skatteutskottets ledamoter vet betyder det Certified Foreign Companies —
att pd det omradet hade jag aldrig ndgonsin féitt en fraga pd gator och
torg.

Jag ska ocksd medge att den fréga vi diskuterar i dag, ndmligen an-
slagen till Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tullverket, har jag
aldrig heller fatt en frdga om pa gator och torg, herr talman. Likvél ar det
naturligtvis véldigt viktigt for verksamhetens effektivitet hur vi utformar
Skatteverket, Tullverket och Kronofogdemyndigheten.

Under beredningen av det hdr drendet har vi i skatteutskottet haft
mojlighet att ha Skatteverkets chef Mats Sjostrand hos oss och fatt ta del
av hans syn pé hur Skatteverket kan fungera med de forslag som rege-
ringen har lagt fram. Vi har ocksé haft mojlighet att hora Tullverkets chef
Karin Starrin ge sin syn pd samma sak. Vi har alltsd haft mojlighet att
inhdmta synpunkter direkt fran de tvd myndigheter som finns inom det
hir omradet. Kronofogdemyndigheten lyder ju fortfarande under Skatte-
verket.

Om vi tittar pa Skatteverket maste vi konstatera det som jag har sagt
under flera ar, att det har en mycket hog effektivitet. Det &r sa, herr tal-
man, att av de skatter och avgifter som Skatteverket debiterar betalas
faktiskt 99,8 % in. Det maste man sdga dr en mycket hog effektivitet i
sjdlva hanteringen. Jag ar ocksa av den uppfattningen att sarskilt Skatte-
verket har blivit véldigt mycket mer serviceinriktat genom kvalificerad
IT-anvindning. Det ar l4tt att f4 besked fran Skatteverket. Jag vill sdga
att Skatteverket nistan dr ett foredome bland vara myndigheter.

Likvél ar det naturligtvis pa det sdttet att det finns omraden inom
Skatteverket som man kan vara fundersam 6ver. En av de delar som vi
har att hantera géller den rapport fran Riksrevisionen som kom forra éret.
Riksrevisionen har granskat punktskatterna, som hanteras sarskilt vid
skattekontoret i Ludvika. Skatterna omsétter ungefdar 85-90 miljarder. I
rapporten noterar man samtidigt att en stor andel, ungefér 10 %, av resur-
serna vid skattekontoret i Ludvika anvénds till att hantera 1 % av inték-
terna pa omradet, ndmligen reklamskatten. Detta i sig 4r ett incitament att
i forsta hand goéra nagot at reglerna. Man behdver inte utdka antalet tjéns-
ter. Det kan inte vara det som 4r 16sningen pa reklamskatteelédndet.

Samtidigt sdger Riksrevisionen att det omrade dér kontrollen behdver
utdkas giller energibeskattningen. Dir anvénds relativt sett minst kon-
trollresurser samtidigt som det ar den storsta delen som kommer in pa det
omradet. Utskottsmajoriteten hoppas, med hjilp av instimmande frin
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oppositionen, att regeringen tar till sig synpunkterna. Det ar en viktig
signal att det inte ska fuskas pa energiskatteomradet — i den mén fusk
forekommer.

Hur hanterar vi dd frdgan om det som brukar kallas skattefiffel? Jag
tror att man far skilja pa olika saker pa omrédet. En del &r okunskap. Den
ar viktig att hantera. En annan del &r vanligt fiffel — vad nu det &r. En
tredje del ar det som &r mer brottsligt, nimligen skrupelfritt hanterande
av skatter genom att undandra sig kontroller. Sedan finns det en fjarde
mojlighet, nimligen att systematiskt utnyttja luckor i skattesystemet. Det
kan vara sddana saker som moms — ett hanterande av papper fram och
tillbaka. Pa alla dessa omraden géller det att Skatteverket har en organi-
sation som kan upptécka och ta itu med sakerna.

Under flera ar i borjan av 2000-talet foreslog vi i Folkpartiet, herr
talman, att man skulle ansl& 100 miljoner kronor mer for att titta pd just
dessa omréden. Vi fick inget gehdr for det, men jag blev glad nér rege-
ringen forra aret, 2005, presenterade den budget som skulle trdda i kraft
2006 och dér anslog ungefar 225 miljoner kronor extra. Det har varit s
under ett ar, och det kommer att forlingas under 2007. Vi ar sjalvklart
med pa forlingningen. Det var intressant att notera att Skatteverkets chef
Mats Sjostrand berdttade for oss i skatteutskottet att effekten av miljo-
nerna som vi var eniga om dé kommer att synas framfor allt under 2007.
Nu har man utbildat ménga ménniskor att ta itu med olika branscher. Det
ar en viktig signal till dem som sysslar med fifflerier och skrupelfritt
hanterande att detta inte duger.

Det dr i forsta hand inte frdga om att dra in pengar till statskassan.
Det ar en viktig del, men det allra viktigaste i sammanhanget ar att se till
att vi far en konkurrensneutralitet mellan olika branscher och aktorer sa
att det verkligen ska 16na sig att vara hederlig i landet. Det &r den allra
viktigaste signalen. Vi far se till att det inte I6nar sig att vara fifflare.

Herr talman! Jag har noterat ett skrivfel som jag gérna vill fa fort till
protokollet. Det forekommer pé s. 7 under rubriken Anslag inom utgifts-
omrade 3 Skatt, tull och exekution. I stycket som borjar med med an-
ledning av bildandet av Kronofogdemyndigheten” stér det att det kostade
38,4 miljarder kronor. S& var det inte. Det var en tusendel av detta. Det
var 38,4 miljoner kronor. Det dr lite skillnad. Det hade varit bra om
pengarna hade kunnat dverforas till den nya myndigheten, men det gér
inte. Det ar frdga om 38,4 miljoner kronor.

Socialdemokraterna har en intressant tilliggspunkt. Man vill ansla 5
miljoner kronor — Britta Radstrdm hade synpunkter pa detta — till opin-
ionsbildning mot skattefusk. Varfor har vi avstyrkt detta? Det finns tva
grunder for detta. Den ena &r att det dr tveksamt om en myndighet ska
bedriva opinionsbildning. Den andra dr att summan &r sé otroligt liten.
Det ar klart att man kan gora mycket med en liten siffra, men vad kostar
hela Skatteverket dér ni vill lagga till 5 miljoner? Jo, 6 241 000 000! Det
ar drygt % %o. Ni far gérna gora en stor sak av detta, men tro inte att det
kommer att dndra skattemoralen. Det dr andra saker som paverkar detta.

Jag vill slutligen ta upp en sak som berdr Tullverket och som inte har
att gora med departementsplaceringen. Vid utfragningen av Karin Starrin
stilldes fragan om Tullverket ar effektivt eller inte. Majoriteten har inga
sérskilda forslag till forédndringar. Jag liksom négra andra har tagit del av
utvecklingen inom Tullverket, och jag maste konstatera att Tullverket har



varit utsatt for minga fordndringar under senare ar. Det andras lika
mycket dir som i Stockholms ldns landsting. Dé forstér alla vilken kata-
strof det 4r.

Nu ér en ny utredning och en ny fordndring pé glng. Jag menar att
det allra viktigaste &r att frdga sig om Tullverket &r effektivt. Jag menar
att man kan se det pé prisbildningen pé otécka saker som narkotika, ciga-
retter och sa vidare. Det mérks inte s& mycket nir det géller alkohol. Vi
maste konstatera att trots 6kade beslag pd manga omraden har Tullverket
dessvérre inte fatt den optimala organisation som behdvs. Det ér alldeles
for mycket narkotika som fors in i landet. Det dr det storsta problemet
med Tullverket. Vi behdver jobba mycket mer med detta.

I 6vrigt vill jag yrka bifall till forslaget i betédnkandet.

Anf. 140 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Jag har nigra fragor till Gunnar Andrén. Flera forslag i
budgetpropositionen kommenterades av Skatteverkets generaldirektor
nér han besokte utskottet. Mycket — inte allt — ska gélla fran den 1 janu-
ari. Han ansag att det var svart att hinna med vissa av reformerna — foran-
dringarna — bland annat infér kommande deklarationer. Det giller exem-
pelvis hojda granser for reseavdrag, 6vriga utgifter, inte minst informat-
ion om fastighetsskatten samt jobbskatteavdraget. Forslaget om sdankning
av arbetsgivaravgifterna i tjanstesektorn kommenterade han med “att det
kiinns som en rysare”. Ar det att forenkla att inféra nya avdrag och
krangla till skatter? Lite av detta var Jorgen Johansson inne pa tidigare.

Nér det giller sédnkning av arbetsgivaravgifterna i tjanstesektorn
skulle jag vilja veta inom vilka tjénsteforetag det dr frdga om. Géller det
alla eller ar det ndgra? Hur ar det mdjligt att géra en rittvis grinsdrag-
ning med tanke p& EU:s regler och konkurrensen?

Anf. 141 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Det &r riktigt att Skatteverkets chef Mats Sjostrand ut-
tryckte tvivel om att klara allt. Dock var huvudkonklusionen av hans
resonemang att genom att anstranga sig skulle man klara alla forelagda
uppgifter. Det har ocksd meddelats till finansutskottet i ett senare ytt-
rande som inte vi i skatteutskottet hade mojlighet att ta del av nér vi
behandlade det hér drendet. Men det finns tryckt som en bilaga till skat-
teutskottet.

Herr talman! Jag uppfattade det sé att Mats Sjostrand gav klartecken
for att Skatteverket skulle klara alla uppgifter som regeringen hade fore-
slagit pa ett ndjaktigt séitt. Det &r riktigt att han sade att det onekligen
innebdr en Okad belastning pa verket och att det hade varit battre med
langre tid. Men precis som Jorgen Johansson sade hade regeringen kort
tid att forbereda propositionen.

I &vrigt tar Britta Radstrom upp en fraga som jag girna skulle vilja
svara pd i annat sammanhang, och den har att géra med politikens inrikt-
ning. Jag avstér fran detta nu, men det dr ingen ringaktning. Just nu han-
terar vi inte skattepolitiken utan Skatteverket, sa jag var inte riktigt be-
redd pa just den frdgan. Men jag svarar girna pd den i annat samman-
hang. Vi kan inte ta en interpellationsdebatt, men vi kan vid tillfille ta en
allmédn debatt pad ndgon gata eller nigot torg om den friga som Britta
Rédstrom stiller om skattepolitikens forenlighet med EU i vissa avseen-
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den. Jag kan inte svara pé frdgan just nu, darfor att jag hade forberett mig
pa anslagen till Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tullverket.

Anf. 142 BRITTA RADSTROM (s) replik:

Herr talman! Men det ar alltid intressant att diskutera skattepolitiken
generellt, eftersom anslagsdiskussionen hér annars blir véldigt fyrkantig
och kort. Vi har ju inte s& manga debatter under aret.

Jag har dé en annan fraga till Gunnar Andrén, som jag ocksa stéllde
till Jorgen Johansson, och det giller bekdmpning av skattefusk: Ar ni
beredda att stodja vara forslag nar det géller kassaregister och personal-
liggare? Vi har till och med foreslagit ett bidrag till de sma foretagen for
att kunna infora de av EU nu godkinda kassaregistren.

Jag har ocksa en kommentar till de 5 miljonerna. De skulle ju inte gé
till agitation utan till information. Det var 5 miljoner speciellt riktat till
Skatteverket, forutom de 175 miljonerna till alla de hir myndigheterna.

Anf. 143 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Herr talman! Jag tror att vi kommer att fi se manga olika forslag om
atgirder for det som Britta Radstrom tar upp om att forebygga fiffel och
annat inom kontantbranscherna. Exakt vilka metoder som man ska an-
vianda kan vi diskutera. Jag var personligen i en reservation forra éret
viéldigt kritisk mot det som dé beslutades om personalliggare, med den
utformning det fick. Jag har for mig att jag till och med var ensam reser-
vant i utskottet i den fragan. Jag kan dérfor inte séga att jag tycker om
den utformning som ni gav det.

Det betyder absolut inte att vi inte tycker att man ska se till att fore-
bygga fusk och fiffel i kontantbranscherna. Men man far fundera pd om
det var en bra metod. Jag tyckte inte det da. Vi fir se vad regeringen
kommer fram till. Den kanske har andra argument. Det kanske finns
andra sitt att hantera det hdr med kassaregister och sé vidare.

Jag stiller mig inte avvisande till detta, men i fraga om sjélva tekni-
ken, exakt hur det ska vara, har atminstone inte jag tdnkt fardigt. Men
huvudlinjen &r att det inte ska 16na sig att fiffla. Vi maste se till detta.

Om jag samtidigt tar frdgan om personalliggare, méste man se till en
sa enkel sak som att ett familjeforetag, till exempel inom pizzeriabran-
schen, kanske inte alltid kan ha en personalliggare som ar perfekt. Man
kanske kan stilla ett sddant krav pa ett stort serveringsforetag, men det ar
valdigt olika.

De regler som foreslogs pa det hiar omradet tyckte jag, uppriktigt sagt,
var ganska fyrkantiga. Det var motivet till att jag var tveksam till om de
skulle fungera for alla foretag, bade for enmansforetagaren och for det
jéttestora foretaget med flera hundra anstéllda. Det dr egentligen samma
sak med byggarbetsplatser med otroligt manga entreprendrer. Det &r inte
sa latt att uppfylla sa speciella krav.

Anf. 144 LENNART SACREDEUS (kd):

Herr talman! P& Kristdemokraternas vignar ber jag att fa yrka bifall
till forslaget 1 skatteutskottets betéinkande.

Jag vill gérna instimma i det min kollega Jorgen Johansson sade. Nér
jag avstyrker de lagda motionerna i drendet vill jag pa intet sétt forringa
klokskapen i manga av de forslagen. Det dr en styrka i var riksdag att vi



kan lidgga forslag och ddrmed stimulera tankar och idéer dmsesidigt for
framtiden.

Med detta sagt vill jag g in pa Skatteverket.

Skatteverket har ett alltmer fullodigt mél, och det handlar om att pa
ett effektivt sétt sdkerstélla att lagstiftad skatt verkligen inbetalas. Paral-
lellt med detta har Skatteverket successivt stirkt och byggt ut sina ser-
vicefunktioner och sin tillgénglighet gentemot medborgarna med den nya
teknikutvecklingen. Det &r nagot som é&r vildigt positivt och som vil-
komnas av allménheten.

Arligen hanterar Skatteverket imponerande volymer #renden. Det
kraver stor kompetens och noggrannhet. Det kréver ett vinligt och kor-
rekt bemodtande gentemot allménheten. Serviceanda, effektivitet och be-
griplighet ser vi medborgare och lagstiftare som viktiga ledstjdrnor for
Skatteverket. Jag dr vertygad om att myndigheten ser detta for egen del.
Jag dr overtygad om att personalen — det ar sdkert samtliga har — bemd-
dar sig om att uppfylla dessa malsdttningar. Samtidigt &r det ndgot som
hela tiden maste hallas levande och utvecklas.

Herr talman! Regering och riksdag har som lagstiftare och medelsan-
visare hela tiden ett ansvar att stdrka skattesystemets legitimitet, etiskt
och skatterittsligt. Det handlar sdvdl om skattetryck som om enskilda
skatters konstruktion, deras begriplighet och hanterbarhet.

I detta ligger ocksad betydelsen av Skatteverkets egen organisation.
Det beror inte minst allménhetens tillginglighet pa annat sétt 4n bara via
nétet, hur viktigt det &n &r, utan att rent fysiskt kunna besoka ett skatte-
kontor och rent personligen kunna tala med en handldggare. Det &r vik-
tigt att skattekontoren finns utspridda dver hela vart avldnga och ibland
sé glest befolkade land, att inte de mindre kontoren pa mindre orter utar-
mas pé personal och pa service eller, vilket hénder, att anstidllda forvisso
rent fysiskt finns pé ett skattekontor men rent organisatoriskt tillhér en
annan enhet. Det far konsekvenser for ledning, for sammanhallning och
for kénslan for en fysisk arbetsplats, for det kontor dar man arbetar.

Vi kristdemokrater dr 6vertygade om att ménga andra hér i riksdagen
kommer att f6lja den hér utvecklingen. Vi Onskar ingen utarmning av
mindre skattekontor.

Herr talman! Skatteverket fick i innevarande ars budget 225 miljoner
kronor extra i syfte att stirka sitt kontrollarbete och for forebyggande
atgdrder 1 kampen mot ekonomisk brottslighet, skattefusk och skatteun-
dandragande. Denna forstiarkning var mycket positiv. Vi véilkomnar att
den finns med i den budget som géller for 2007. Det handlar om vél
anvianda medel. Det handlar om medel som verkligen behovs.

Det har ndmnts tidigare i debatten att man bedémer att de undan-
dragna skattemedlen rér 100 miljarder kronor. For att den siffran ska bli
lite mer begriplig kan man sdga 100 000 miljoner kronor. Det blir valdigt
mycket pengar. Dem skulle vi kunna gora valdigt mycket gott med i véart
sambhdlle, till vard, skola och utbildning, till infrastruktur — till s& mycket
mer dn om de pengarna aldrig betalades in.

Vi kristdemokrater — det delar vi med alla andra; vi &r inte vare sig
battre eller simre pd den punkten — menar att den svarta marknadens
utbredning allvarligt skadar den svenska ekonomin och skadar det
svenska samhéllet. Den skadar oss alla som medborgare. Den skadar oss
personligen.
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Detta forhallande att den svarta ekonomin dr skadlig for landet be-
kréftas av ett flertal studier och utredningar. Det handlar inte bara om
regelrétta inkomstbortfall — vi har hdr nimnt 100 miljarder kronor, eller
100 000 miljoner kronor. Det handlar ocksd om en nedsatt tilltro till
sjdlva det svenska skattesystemet och en forsvagning av samhéllsmora-
len, en forsvagning av kénslan att vi bygger det hér landet tillsammans.

Herr talman! Konkurrensen mellan foretag snedvrids, och affarsmora-
len luckras upp. For att minska den svarta sektorns omfattning maste
déarfor det stindiga arbetet med en effektivare och mer traffsdker skatte-
kontroll fortsatt utvecklas. Hér ska alla vi partier i riksdagen hjélpas at.
Vi ska bistd varandra med kloka forslag. Vi har all anledning att lyssna
till varandra.

Tidigare har det funnits en tradition, som har brutits pa sistone, att
forsoka finna en samsyn, dtminstone mellan fem partier, vad géller for-
svarsuppgorelser. Varfor inte detta ocksd i kampen mot ekonomisk
brottslighet och skattefusk?

Herr talman! Jag vill komma in pa ett helt annat omrade som géller
Skatteverket. Bland Skatteverkets anstillda dr 62 % kvinnor. Bland Kro-
nofogdemyndighetens anstéllda dr andelen kvinnor 71 %. Det &r icke
néagot illa i detta, men det finns bevisligen en bristande kdnsbalans. Den
bor vara ett observandum for oss alla, for myndigheterna sjdlva och inte
minst infor framtiden.

Herr talman! Avslutningsvis vill jag ta upp ett &mne som kan uppfatt-
tas som att det ligger vid sidan av huvudstriket, det som vi har diskuterat
idag.

Det handlar forst om arbetsmoralens betydelse. Jag tror att det inte ar
minst viktigt i myndigheter som ror kontrollfunktioner, strafféreldggande
och kénslig myndighetsutovning att man hela tiden arbetar med att upp-
ratthalla en god arbetsmoral. Det géller inte minst den typ av myndighet-
er som vi diskuterar i dag. Det ar oerhort viktigt for sjdlvkanslan, i job-
bet, att man kénner att man nar resultat. Det dr det bésta sittet att stirka
arbetsmoralen.

Det andra som jag avslutningsvis ville nimna géller Tullverket. Tull-
verket har forvisso en roll som handlar om ekonomi och kontroll av varor
och vad som passerar vara granser. Men man ska inte underskatta Tull-
verkets roll — jag vill verkligen lyfta fram det — i kampen mot ménnisko-
handel eller, rent ut sagt, det slaveri som drabbar s& manga unga kvinnor
i Europa och som dven, beklagligtvis, berdr vart eget land. Detta slaveri
och denna vidriga handel med ménniskor, inte minst med kvinnor, maste
pa alla sdtt bekdmpas for att upprétthalla Sverige och Europa som civili-
serade sambhéllen. Det ingér ockséd i Tullverkets roll vid vara grinser. I
detta har Tullverket en oerhort viktig roll att spela.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)
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Kammaren beslutade kl. 15.31 pa forslag av forste vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 17.00 d& votering skulle dga rum.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 17.00.

13 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU3 Riksdagen i en ny tid (vilande lagforslag)
Punkt 1 (Riksdagens arbete med EU-frégor)

1. utskottet

2. res. (s)

Votering:

181 for utskottet

108 for res.

3 avstod

57 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 83 m, 21 fp, 20 kd, 14 v, 26 ¢, 17 mp
For res.: 106 s,2 v

Avstod: 3v

Franvarande: 24s,14m,7 fp,4kd,3v,3c,2 mp

KU4 Riksdagens arbetsformer

Punkt 3 (Motionsritten)

1. utskottet

2.res. 1 (mp)

Votering:

264 for utskottet

18 for res. 1

8 avstod

59 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 102's, 83 m, 21 fp, 20 kd, 14 v, 24 ¢
For res. 1: lc, 17mp

Avstod: 4s,4v

Franvarande: 24s,14m,7fp,4kd, 4v,4c,2 mp
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Punkt 4 (Utskotten)

1. utskottet

2. res. 2 (V)

Votering:

273 for utskottet

19 for res. 2

57 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 106 s, 83 m, 21 fp, 20 kd, 26 ¢, 17 mp
For res. 2: 19v

Franvarande: 24s,14m,7fp,4kd,3v,3¢c,2mp

Punkt 6 (Riksdagsledaméternas villkor)

1. utskottet

2.res. 3 (V)

Votering:

254 for utskottet

20 for res. 3

17 avstod

58 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 104 s, 83 m, 21 fp, 20 kd, 26 ¢
For res. 3: 19 v, 1 mp

Avstod: I's, 16 mp

Franvarande: 25s,14m, 7 fp,4kd,3v,3¢c,2 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU2 Andringar i luftfartslagen
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU3 Skirpta djurskyddskrav for minkuppfodning
1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

152 for utskottet

136 for res.

4 avstod

57 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 3 s, 83 m, 20 fp, 20 kd, 26 ¢

For res.: 99s,11p, 19v, 17 mp

Avstod: 4s

Franvarande: 24s,14m,7 fp,4kd,3v,3c,2 mp



SkU1 Anslagen till Skatteverket, Kronofogdemyndigheten och Tull-
verket, m.m.
Kammaren bifoll utskottets forslag.

14 § Bordléiggning

Anmildes och bordlades
Proposition
2006/07:24 Forenklad hantering av medborgarforslag

Skrivelse
2006/07:18 2006 érs redogdrelse for tillimpningen av lagen (1991:572)
om sarskild utlinningskontroll

Motion

med anledning av framst. 2006/07:RRS7 Riksrevisionens styrelses fram-
stillning angéende Socialstyrelsen och de nationella kvalitetsregistren

2006/07:So02 av Mona Sahlin m.fl. (s)

Forsvarsutskottets betdnkande
2006/07:FoU1 Forsvar samt beredskap mot sarbarhet — budgetaret 2007

Socialforsdkringsutskottets betdnkanden

2006/07:SfU2 Utgiftsomrade 8 Migration

2006/07:SfU4 Nagra foljdédndringar med anledning av ny kriminalvérds-
lagstiftning

Trafikutskottets betinkande
2006/07:TU1 Utgiftsomrade 22 Kommunikationer

15 § Anmiilan om interpellationer
Anmdildes att foljande interpellationer framstéllts
den 7 december

2006/07:133 Medelhavsmuseet

av Anneli Sdrnblad (s)

till statsradet Lena Adelsohn Liljeroth (m)

2006/07:134 Kungl. myntkabinettet

av Anneli Sdrnblad (s)

till statsradet Lena Adelsohn Liljeroth (m)

2006/07:135 Hojningen av beloppsgriansen for allméinna avdrag
av Hans Olsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)
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2006/07:136 Ensamstiaende kvinnor med barn och skatteséinkning-
arna

av Birgitta Eriksson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:137 Abort for utlindska kvinnor

av Lars Ohly (V)

till socialminister Goran Héagglund (kd)

2006/07:138 Lagindringar rorande jiv och bisyssla i offentlig for-
valtning

av Peter Hultqvist (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:139 Forbud mot klusterbomber

av Birgitta Ohlsson (fp)

till forsvarsminister Mikael Odenberg (m)

2006/07:140 Méjligheten att forliigga skolavslutning till kyrkolokal
av Mikael Oscarsson (kd)

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

2006/07:141 Sommarjobb mot ungdomsarbetsloshet

av Luciano Astudillo (s)

till statsradet Sven Otto Littorin (m)

2006/07:142 Utsatta kvinnors ekonomiska situation

av Carina Ohlsson (s)

till statsradet Sven Otto Littorin (m)

2006/07:143 Resurser till naturreservat

av Peter Hultqvist (s)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 12 december.

16 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 7 december

2006/07:293 Vaccination mot pneumokocker

av Marina Pettersson (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2006/07:294 Avpolitisering av hogskolestyrelserna
av Gunilla Tjernberg (kd)

till utbildningsminister Lars Leijonborg (fp)
2006/07:295 Riwap till Sverige

av Lena Hallengren (s)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:296 Svenska statens ansvar for krigsoffer
av Jasenko Omanovic (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)



2006/07:297 Narkotikaforsiljning som sker under hot

av Lena Olsson (V)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:298 Undantag fran kvotplikt niir det géller lagen om elcerti-
fikat och den elintensiva industrin

av Ulf Berg (m)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:299 Nordjobb

av Maria Oberg (s)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:300 Riittssiikerhet i skatteprocesser

av Ulf Sjosten (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:301 Motala som kansliort for Linképings tingsriitt
av Andreas Norlén (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:302 Svensk minnesdag for Raoul Wallenberg

av Birgitta Ohlsson (fp)

till statsminister Fredrik Reinfeldt (m)

2006/07:303 Jobbavdrag

av Jasenko Omanovic (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:304 Atgirder mot barnsexturism

av Johan Pehrson (fp)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:305 Stod till vistsahariska flyktingar i Algeriet

av Birgitta Ohlsson (fp)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:306 Forsikringsbolags tillgiang till barns och ungas patient-
journaler

av Annie Johansson (c)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:307 Forindrade villkor for niirradioféreningarna
av Dan Kihlstrom (kd)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:308 Bonussystem i de statliga foretagen

av Thomas Ostros ()

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:309 Anslaget till forskning med alternativa metoder till
djurforsok

av Inger Davidson (kd)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:310 Renovering och modifiering av Haubits 77 B
av Allan Widman (fp)

till férsvarsminister Mikael Odenberg (m)

2006/07:311 IMF:s och Virldsbankens krav pa fattiga liinder
av Luciano Astudillo (s)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)
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2006/07:312 Spelmissbruk

av Else-Marie Lindgren (kd)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:313 Generaladvokatens yttrande éver Finlands vargjakt

av Ann-Kristine Johansson (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:314 Overteckning av investeringsstodet for byggandet av
hyresritter

av Lars Mejern Larsson (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 12 december.

17 § Kammaren atskildes kl. 17.08.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantradets borjan till och med 9 § anf. 33 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 13.48,
av forste vice talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.31 och
av tredje vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL

/Eva-Lena Ekman
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