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1§ Ledighet m.m.

Forste vice talmannen meddelade att Johan Lonnroth (v) ansokt om
sjukledighet under tiden den 15 november—31 december.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Forste vice talmannen anmélde att Rolf Olsson (v) skulle tjénstgora
som erséttare for Johan Lonnroth.

2 § Svar pa interpellation 2002/03:19 om Sverige, regeringen och
valjakt

Anf. 1 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Herr talman! Marietta de Pourbaix-Lundin har frdgat mig om hur
Sverige kunde rosta for att Island skulle fa bli medlem i Internationella
valfangstkommissionen, IWC, med forbehall att fa &teruppta kommersi-
ell valfangst och om hur jag ska fa till stdnd en dndring av beslutet. Hon
har ocksé fragat om jag &r beredd att lata riksdagen bli delaktig i beslut
om Sveriges instillning i fragor som rér kommersiell jakt pa val och om
jag ar beredd att se 6ver representationen vid IWC-métena. Slutligen har
Marietta de Pourbaix-Lundin fragat om jag ar beredd att verka for att en
valskyddskommission inréttas.

Jag vill inledningsvis séga att Sverige sedan lang tid varit mycket ak-
tivt for att stirka bevarandet av vérldens valpopulationer. Sveriges poli-
tiska uppfattning i valfingstfrdgan ligger fast — ndmligen att ingen stat
ska tillatas att ensidigt ateruppta valfangst och att kommersiell valfangst
inte ska f4 bedrivas av nigot land s& linge det finns en internationell
overenskommelse om att detta inte far ske.

Lat mig nu svara pa de fragor som Marietta de Pourbaix-Lundin
stallt.

Vid motet i Cambridge hade Sverige bland annat att ta stédllning till en
ny ansdkan fran Island om att fa ansluta sig till den internationella val-
fangstkonventionen och bli medlem i IWC. Enligt den instruktion som
utfardats for den svenska delegationen hade denna att bevaka tvé intres-
sen — dels att se till att Islands nya ansdkan behandlades pé ett korrekt
sdtt i folkrattslig mening sa att ansokan blev provad i sak med den reser-
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vation som var fogad till ansokan, dels att i sak inte stodja Islands anso-
kan om anslutning pd grund av den medféljande reservationen som
skulle innebéra att Island skulle tilldtas bedriva kommersiell valfangst
fran ar 2006. Den isldndska reservationen star, som vi ser det, i direkt
konflikt med valfangstkonventionens dndamal och syfte.

Rostningsproceduren i IWC &r utomordentligt komplicerad, och den
slutliga proposition som stélldes av ordféranden kom att utformas sa att
fragan om Island, trots sin reservation, skulle bli anslutet till konvention-
en och medlem av kommissionen egentligen inte behandlades. Omrdst-
ningen kom 1 stéllet att gélla om fragan om Islands medlemskap skulle
anses vara slutligt avgjord genom ett beslut som tidigare fattats om att
inte bevilja Island medlemskap och i stillet betrakta Island som observa-
tor. Detta innebar att Islands nya ansdkan inte blev behandlad i sak, vil-
ket stred mot den svenska uppfattningen att Islands ansdkan skulle be-
handlas folkrattsligt korrekt. Effekten av omrostningen blev emellertid
att Island kom att bli betraktat som medlem av kommissionen trots den
reservation som Island hade fogat till sin ansdkan.

Sveriges rostning innebar inte att Sverige accepterade den isldndska
reservationen eller att Island ska fa borja fanga val, vilket ocksa framgick
av den rostforklaring som Sverige omedelbart gav efter omrdstningen.

Den svenska genomgéngen av beslutet i Cambridge har lett till att vi
inom kort kommer att inlimna den formella invédndning som kravs for att
Sverige inte ska bli folkrittsligt bundet av den isldndska reservationen.

Vi vill alltsa att Island ska vara med i IWC-arbetet, men utan sin re-
servation. Island har naturligtvis stort intresse av att medverka i den pro-
cess som nu pagar inom IWC med att ta fram ett nytt regelverk for val-
fdngst och valbevarande. Det 4r ocksa viktigt for Sverige och for IWC att
Island kan delta i processen. Om Island star utanfor IWC &r det “fritt
fram” for islandsk valfangst. Vi ska nu ta nya diskussioner med Island
om reservationen och det fortsatta arbetet i IWC med sikte pa en 16sning
som vi och andra medlemslénder kan acceptera. Vi ska ocksa i samrad
med andra ldnder undersdka om det vid ndsta IWC-méte gér att f4 majo-
ritetsstod for en korrekt sakprovning. Om det behovs, kommer vi att
medverka till att IWC underkdnner reservationen.

Som svar pa Marietta de Pourbaix-Lundins fridga om jag ar beredd att
lata riksdagen bli delaktig i beslut om Sveriges instéllning i fragor som
ror kommersiell jakt pé val konstaterar jag att dessa fragor 4r sdédana som
enligt regeringsformen primért hanteras av regeringen. Eftersom den
overgripande svenska linjen inom IWC ligger, som jag tidigare sagt, fast
ser jag i dagsldget saledes inget omedelbart skil for nagon adndrad ord-
ning.

Delegationen till métena med IWC faststills infor varje motestillfalle.
Vi strivar alltid efter att ha den bidsta och mest relevanta sammansétt-
ningen pa var delegation inom IWC och vid andra konventionsstatsmo-
ten. Det kommer vi naturligtvis att gora dven i fortséttningen.

IWC inrdttades som en organisation for att reglera valfangst redan
1946. 1 praktiken blev den med tiden en organisation for bevarande av
vérldens valpopulationer bland annat genom det géllande beslutet om
moratorium mot valfangst. Sveriges linje har sedan lang tid varit att IWC
ska vara den internationella organisation som ansvarar for virldens val-
bestand. Jag anser att denna linje bor ligga fast.



Avslutningsvis vill jag forsikra att Sverige kommer fortsitta att agera
kraftfullt inom ramen for IWC for att dstadkomma en gemensam och
héllbar internationell syn pa forvaltningen och bevarandet av virldens
valpopulationer.

Anf. 2 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Jag hade véntat mig ett 6dmjukt svar, men ocksa ett svar
som var ganska offensivt i vad man skulle goéra i framtiden. Inget av
detta finns i det svar som jag har fatt.

Varfor hade jag forvintat mig ett ddmjukt svar? Jo, efter det skanda-
16sa sjabblandet av den svenska delegationen for en méanad sedan i Cam-
bridge, omrostningsfiaskot, kunde man forvénta sig en viss ddmjukhet.
Jag tycker att man ska kalla saker vid deras rétta namn. Ett omrostnings-
fiasko &r ett omrostningsfiasko, oavsett om omrdstningen dr svar och
komplicerad. Da hoppas jag att miljoministern och jag kan bli dverens,
for da kanske vi kan komma vidare, nir det handlar om att detta var ett
fiasko, ett totalt misslyckande. Samtidigt kan miljoministern aldrig smita
ifran sitt ansvar. Hur hon 4n véinder och vrider pé det &r hon ytterst an-
svarig for vad som har hént.

Det kommer fram i svaret att det var tva intressen: Skulle Island
komma med i den internationella valfangstkommissonen? Skulle Sverige
fortsdtta att vara mot valfingst? Av dessa tva intressen, som stod mot
varandra, valde Sverige Island och inte valarna, kan jag konstatera.

For mig &r det hér ett dubbelspel. Som svar pd manga fragor som
bland annat jag har stillt hér i riksdagen har jag fatt veta att Sverige ab-
solut inte #r for kommersiell valfingst. Andi hamnar vi dér.

Miljoministern dr ocksé ytterst ansvarig pa det séttet att hon har utsett
den svenska delegationen. Det vore bra om miljoministern lyssnade. Jag
forutsitter att de som da var i den svenska delegationen faktiskt var sa
kompetenta att de kunde forutse konsekvenserna av vad de rostade pa, att
det just skulle innebéra att Island kunde starta kommersiell valfangst. Jag
utgar ocksa fran att de kunde rékna, speciellt som Sverige rostade sist
och sag hur alla andra lander rostade, ocksa de lander som Sverige brukar
agera tillsammans med och som sdger nej till kommersiell valfangst.
And4 rostade Sverige sa att Island kunde starta kommersiell valfingst.
Har &r ocksd miljoministern ytterst ansvarig, for hon har utsett delegat-
ionen.

Det ségs att den svenska delegationen hade kontakt med bade Miljo-
departementet och Utrikesdepartementet under omrdstningen och fick
klartecken for sitt agerande. Igen &r miljoministern ytterst ansvarig.

Det har kommit till min kdnnedom att Sverige under manga ér, i alla
fall de tre senaste aren, har bedrivit ndgon form av lobbyverksamhet
gentemot andra ldnder for att f fram en plan for kommersiell valfangst.
Detta strider totalt emot vad den svenska regeringen officiellt sdger i alla
fall hér i riksdagen. Jag skulle vilja ha en kommentar till det.

Sedan forsoker Sverige pa ndgot sitt rddda ansiktet pa slutet genom
en rostforklaring, en moralisk friskrivning. Det kanske fredar miljomi-
nisterns samvete ett litet tag, med det hjdlper faktiskt inte valarna, for
Sverige har rostat for att Island ska fa bedriva kommersiell valfangst.

Mina tva fragor pa miljoministern &r: Kan vi vara dverens om att det
som skedde i Cambridge for en ménad sedan &r ett omrostningsfiasko?
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Kan miljoministern ocksa ta pé sig ansvaret for detta, efterom hon &r
ytterst ansvarig? Sedan skulle jag vilja ha en kommentar om detta dub-
belspel att Sverige forsoker lobba for att man ska fa fram plan for val-
fdngst i den internationella valfangstkommissionen?

Anf. 3 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Herr talman! Det var manga fragor. Det &r sjédlvklart att jag som mil-
jOminister &r ytterst ansvarig for vad som hiande i Cambridge. Jag tycker
ocksd att vi har intagit en 6dmjukhet eftersom vi véldigt klart har re-
dogjort for vad som hént. Vi pa Miljodepartementet har lamnat en utfor-
lig redogorelse ddr man kan ta del av det som hénde och dér vi ocksa
sédger att utfallet inte var det som vi hade dnskat. Om detta dr ett skanda-
16st fiasko eller inte kan man bedéma nir man har tagit del av denna
rapport. Jag ser det som ett misstag som vi tar pa stort allvar och som vi
agerar fOr att rétta till pa en rad olika sétt.

Som jag har sagt agerar vi genom en formell invindning. Vi kommer
att agera bilateralt gentemot Island for att forsoka att forma Island att ta
tillbaka eller fordndra denna reservation. Och vi arbetar for att resa fra-
gan 1 sak vid ndsta sammantrdde. Vi agerar ocksd for nadgonting som ar
mycket viktigt och som jag som miljominister inte ansvarar for, och det
har att gora med procedurregler och arbetet inom IWC.

Vi har varit i kontakt med den svenska ordféranden, och det ar helt
klart att proceduren inom IWC inte &r bra. Darfor hdlsar vi med stor
tillfredsstéllelse att ordfdranden nu har uppdragit at sekretariatet att se till
att vi till nidsta mote far en rapport om hur métesformerna kan forbattras.
Det ar inte bara Sverige som har fétt se utfallet i IWC annorlunda &n vad
man hade onskat. Hér ska vi se efter pa vilket sétt vi kan bidra till det
arbetet.

Nér det géller hur Sverige agerar medverkar alla linder inom IWC i
arbetet med hur forvaltningen av virldens valar ska fungera i framtiden.
Det ér egentligen det som &r huvudlinjen. Sverige bedriver inte nagot
dubbelspel pé nagot sétt, utan vi har en vildigt tydlig linje som &r precis
den som jag redogjorde for i mitt svar.

Vi vill i framtiden se en enighet inom IWC. Vi anser att den konflikt
som nu foreligger och de otaliga omrostningar som ofta slutar slump-
miéssigt inte dr ndgon tillfredsstéllande situation. Vi maste na en enighet
om hur forvaltningen av vérldens valpopulationer ska ga till.

Vi vill se ett globalt reservat for valar. Vi kan tdnka oss en strikt re-
glerad jakt pa val inom egen ekonomisk zon, inte nigon internationell
handel med val. Vi vill se en héllbar férvaltning av vérldens valpopulat-
ion, vetenskapligt baserad och reglerad inom IWC. Det &r var linje, den
ar helt 6ppen och det &r ett arbete som pégar inom IWC, som Marietta de
Pourbaix-Lundin vl kénner till.

Anf. 4 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Det &r bra att miljoministern forstar att hon &r ytterst an-
svarig for det som har héant, for det dr hon faktiskt. Sedan vill hon tydlig-
en inte hilla med om att det ar ett omrdstningsfiasko, men det &r det.
Varfor skulle man annars nu forsoka att rétta till det?

Miljoministern forsoker att gora det enkelt for sig genom att prata om
procedurfragor, att det var det som gjorde att Sverige hamnade i en filla,



later det som. Hur kunde dé ett antal andra ldnder som tidigare har statt
pa samma sida som Sverige sé att sdga rosta réitt? De rostade emot att
Island kom med och ddrmed rostade de ocksé nej till kommersiell val-
fingst. Hur kommer det sig att dessa lander kunde hantera frdgan medan
den svenska delegationen inte kunde det? Nu ska man i efterhand forsoka
att ritta till det hér.

Den svenska regeringen och miljoministern har haft en ménad pa sig
sedan omrdstningen holls att gora nagonting. Enligt miljoministern
kommer man snart att ldmna in diverse papper hit och dit for att forsoka
att friskriva sig fran det som man har rostat fram. Jag tycker att det fram-
star som pinsamt for den svenska regeringen att hamna i1 den hér sitsen.
Andra lander lyckades ju hamna pa ritt sida fran borjan.

Jag stéllde ytterligare nagra fragor till miljoministern for att hon
skulle kunna rétta till detta framdver. Kan Sveriges riksdag och andra
partier mojligtvis fa bli delaktiga i detta? Svaret pd den frdgan andades
att det inte behovdes.

Nar det géller hur man utser den svenska delegationen tycks miljomi-
nistern vara véldigt n6jd med hur den hittills har agerat. Hon tycker tyd-
ligen att den kan fa fortsétta. Jag vet att andra lander har utsett diploma-
ter pa hog niva och kanske till och med nagon politiker. Det &r kanske
det som behovs for att signalerna ska ga fram nér det nu blir s hiar kom-
plicerat. Aven om det finns mobiltelefoner lyckas man tydligen inte reda
ut sddana hér saker pé ett korrekt sitt.

Sedan har jag ocksé fragat om miljoministern &r beredd att verka for
att Internationella valfingstkommissionen blir en valskyddskommission.
Dir tycker jag att svaret &r mycket svivande. Sverige har i sitt agerande
visat att det ar precis tvirtom. Dessutom siger miljoministern att hon kan
tanka sig valfingst men att det ska ske pa vissa sétt. Det dr vad Sverige
agerar for. Av de svar som jag tidigare har fatt har det inte framgatt att
det har varit Sveriges linje. Jag upplever det nu som att det har skett en
forskjutning. Men det dr kanske en forskjutning som gors for att réttfar-
diga det som man har gjort, alltsa rostat for att Island ska kunna bedriva
kommersiell valfangst.

Jag fick inte svar pd min frdga om Sveriges dubbelagerande, att man
forsoker lobba for att det ska bli en plan for kommersiell valfangst. Eller
var det s& som miljoministern antydde, att valfingsten skulle regleras? Ar
det detta som Sverige agerar for? DA dr man absolut inte ute efter att fa
till stind en valskyddskommission, utan da ar det friga om nédgonting
helt annat.

Jag tycker att det dr oerhort ménga dubbla budskap fran regeringen i
den hir frdgan. Man sédger en sak men agerar pa ett annat sétt. Sedan tar
man tillbaka lite av det som man sédger och ldgger till ndgonting annat.
Jag far inget grepp om var Sverige star i den hér fragan. Det dr déarfor
som det finns anledning att blanda in fler partier och riksdagen i detta.

Anf. 5 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag tycker att det dr vildigt bra att den hér fragan har ta-
gits upp i riksdagen genom denna interpellation. Detta &r en friga som
bor protokollforas.

Jag tror i och for sig inte att regeringen har haft ndgot annat syfte 4n
att forhindra den kommersiella valjakten, det tror jag att det rader full
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enighet mellan partierna om. Men statsradets svar gor att man stéller sig
frdgan hur vl forberedd den svenska delegationen var pé att det skulle
kunna bli sa hir komplicerade omrostningsforfaranden.

Delegationen hade tva uppgifter, dels att agera korrekt gentemot Is-
land i folkrattsligt avseende, dels att inte stodja den kommersiella val-
fangsten. 1 det komplicerade omrdstningsforfarandet i slutet hamnade
tydligen delegationen i en tvangssituation. Att i det laget stodja och inte
avsta fran att rosta tycker jag later véldigt konstigt.

Enligt mitt formenande borde delegationen vildigt tidigt under detta
forfarande ha insett att Islands syfte var att fa rdtt att borja med kommer-
siell valfangst. P4 den punkten finner jag att den svenska delegationen
inte riktigt tog till vara svenska intressen, och det tycker jag &r véldigt
beklagligt.

Anf. 6 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Herr talman! Lat mig forst sidga att jag inte forstar Marietta de Pour-
baix-Lundin nér hon séger att det ar en oklar linje. Vi har en véldigt tyd-
lig linje. Den har inte dndrats. Den &r precis densamma som den har varit
bade nér det géller vart arbete i IWC och hur vi vill se férvaltningspla-
nerna. Det finns inget dubbelspel, utan det &r en mycket stor tydlighet i
detta.

Den plan som vi arbetar for dr en bevarandelinje som stdds av bland
annat WWF. Det &r en bevarandelinje som inte &r lika strikt som Green-
peaces till exempel, som helt vill forbjuda valjakt for all framtid. Men
vér linje, en hallbar forvaltning av virldens valpopulationer, ligger fast
och dr mycket tydlig.

Jag har stor forstielse for den forvaning som finns kring hur det
kunde ga till sa hir. Jag har flera gnger sagt vildigt tydligt att jag inte ar
ndjd med utfallet och tycker att vi kunde ha lagt ned vér rdst nir vi ham-
nade i den hir situationen.

Diremot menar jag att delegationen som var pa plats i Cambridge
agerade pa ett bra sitt. Delegationen horde av sig hem. Den svéra situat-
ion som den hamnade i handlade om tidsbrist och att vi inte fick ndgon
aterkoppling till politisk niva nér de hér fragorna kom i motsatsstillning
till varandra. Man kan naturligtvis diskutera om vi hade forberett oss
tillrackligt.

P4 grund av det intrdffade har vi gatt igenom rutiner, men vi hittar
inget problematiskt i vara rutiner. Vi tycker att vi arbetar bra. Sverige ar
oerhort framgangsrikt i internationella milj6férhandlingar. Vi har hund-
ratals forhandlingar av det hér slaget som fungerar mycket val.

Under hosten kommer vi pa departementet att noga gé igenom den
hér typen av problem for att se hur vi kan bli skickligare pa detta. Den
uppgiften tar vi pd mycket stort allvar. Vi har en sérskild person tillsatt
som nu har jobbat intensivt med valfrdgorna sedan detta intrdffade. S&
jag kan forsdkra Marietta de Pourbaix-Lundin att vi arbetar hart med
detta.

Nér det géller problematiken som foreldg i Cambridge vill jag gora
klart att vi befann oss i en mycket svar situation, darfor att den fraga som
stdlldes var: Ska Island fortsatt vara fortsatt observatdr mot bakgrund av
tidigare beslut som har fattats?



Problemet for Sverige jamfort med ménga andra lander har att gora
med vara diplomatiska relationer till Island. Vi har varit oerhort tuffa. Vi
har intagit en héllning som gar rakt emot Islands intressen. Vi har ocksé
valt en folkrattslig tolkning av IWC:s kompetens som star i strid med
Islands tolkning. Vi sdger att IWC har rétt att neka Island medlemskap,
medan ganska ménga andra lander anser att man inte kan gora den tolk-
ningen. Den tolkningen har vi drivit.

Men vi har ocksé i forhandlingar med Island, dér man har varit
mycket upprord over Sveriges agerande, sagt att vi dr helt fasta i var
position men att vi sjdlvklart ska se till att Island behandlas folkrattsligt
korrekt. En nyckelfraga hér var just att Islands ansdkan skulle betraktas
som en ny ansokan. Ar det s att man har ett instrument for anslutning till
en organisation, sd ir man ansluten om inte organisationen siger an-
norlunda. Och nu gar Island fram med en, vad man kallar, oskiljbar re-
servation. Detta &r en mycket problematisk situation.

Jag anser att vi borde ha lagt ned vér rost i den hér situationen. Men
jag kan ha forstaelse for den svara situation som uppstod nédr intressena
gick emot varandra. Jag vill notera att hanteringen i IWC inte bara &r
nagot att raljera bort. Till exempel hade ordféranden och métet bestdmt
att Island skulle fa rosta. Efter detta bestimde man att Island sedan tidi-
gare beslut bara skulle vara observatdr. Det hiangde inte ihop. Fragor som
stdlldes och procedurordning var inte rimliga.

Det ir sjélvklart sé att vi ska klara alla svéara situationer. Dérfor ska vi
nu gé igenom detta med stort allvar, si att vi nésta ging ndgot sadant hir
intrdffar klarar det battre. Men vi ska ocksa bidra till att IWC blir en
battre fungerande organisation.

Anf. 7 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m):

Herr talman! Jag kan konstatera att valarna ar offrade i nigot diplo-
matiskt spel som Sverige har med Island, for Sverige rostade tillsammans
med de lédnder som é&r for valfangst. Det var pa den sidan som Sverige
hamnade.

Miljoministern fornekar ndgon form av dubbelspel. Jag har fortfa-
rande inte fatt ndgot svar nir det géller lobbandet for en plan for kom-
mersiell valfangst och valjakt som har pagatt under négra ar.

Sedan sédger miljoministern att Sveriges delegation kunde ha lagt ned
sina roster — ja, den borde ha lagt ned sina roster, sédger hon till och med
pa slutet. Det dr konstigt att den signalen inte gick fram. Man behover ju
inte vara sa speciellt erfaren, tycker jag, for att se konsekvenserna av hur
man rostar. Det borde den svenska delegationen faktiskt ha kunnat gora.
Att sdga att man rostar for Islands medlemskap innebér ocksé fritt fram
for Island att jaga val. Det ar nédstan naivt att inte kunna se att detta blir
konsekvensen.

I slutet av miljoministerns svar skriver hon att hon forsékrar att Sve-
rige kommer att fortsétta att agera kraftfullt inom ramen for IWC, alltsa
Internationella valfangstkommissionen, och sa vidare. Jag vet inte om jag
kan kalla det hiar omrostningsfiaskot for ett kraftfullt agerande, for det
har faktiskt naggat Sveriges regering och den svenska delegationens
instéllning till valarna i kanten ganska rejélt. Och det &ar detta som milj6-
ministern vill fortsitta med. Jag vet inte om det 4r ironi i det som har
skrivits, men jag blir faktiskt ytterst bekldmd. Jag kinner det som ett slag
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i ansiktet nér hon skriver si. Egentligen kan man séga att for valarnas
skull dr det som en dodlig harpun in i valarnas kropp.

Anf. 8 Miljominister LENA SOMMESTAD (s):

Herr talman! Det &r ett problem att Marietta de Pourbaix-Lundin inte
tycks tro pa det jag sdger. Jag har nu sagt att vi agerar for forvaltnings-
planen inom IWC. Om ni kallar det for lobbning att vi agerar for den
planen, s& stimmer det. Vi har en vildigt tydlig plan som vi &r helt 6ppna
med och forsoker fa stod for.

Nar det géller hur vi agerat tycker jag att jag har varit vildigt tydlig i
att vi inte tycker att utfallet blev som vi hade dnskat. Men jag tycker att
vi ska vara klara over att den frdga som stélldes var en procedurfraga.
Fragan var inte: Ska vi lata Island bli medlem, eller ska Island f& fiska
val? Fragan var: Ska anslutningen av Island ske efter den procedur som
tillimpades vid ett tidigare tillfalle? Det var den formella fraga som still-
des. Det indirekta resultatet sdg delegationen, och det var dérfor den
horde av sig hem. Det &r en skicklig delegation.

Det som inte har gétt vél hér &r att de politiskt ansvariga, ndmligen
jag eller mina medarbetare, inte hann komma in i processen. Vi tar det
hér pa allvar, och det hoppas jag att jag gjort klart. Men jag tycker inte att
man ska havda att vi med 6ppna 6gon har rostat for Islands medlemskap.
Direkt efterat protesterade vi mot att fragorna stélldes pa det har séttet.
Vi ansdg inte att procedurordningen skulle vara som den var. Det &r
ocksa s att de instruktioner som véara forhandlare hade var att aterigen
resa frdgan om att fa detta provat i sak, att fd den procedurordning som vi
anség var korrekt, for att vi inte skulle hamna i denna situation.

Jag hoppas att Marietta de Pourbaix-Lundin tar mig pé allvar. Det ar
betydelsefullt ocksé for vara mojligheter att driva valfragan att ni inte vill
framstélla det som att vi dr dubbelspelare, att vi i sjilva verket vill
ndgonting annat, att vi ar for islandsk valjakt.

Vi ska komma ihag att Island fram till i dag har kunnat fiska hur
mycket val man har velat trots att man stétt utanfér IWC. Det ar synner-
ligen olyckligt att man nu bakvigen lyckats ta sig in i IWC for tredje
gangen efter en rad procedurer. Det kunde ha skett d&ven genom nagot
annat slags omrdstning, men nu dr vi dir. Nu ska vi gora det basta vi kan
i den hér situationen. Och det gor vi, det kan jag forsdkra.

Overliggningen var hirmed avslutad.

3 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Forste vice talmannen anmaélde att foljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen inkommit och dverldmnats till ut-
skott:
2002/03:FPM21 Dieselskattedirektiv KOM(2002)410 till skatteutskottet



4 § Bordléiggning

Anméldes och bordlades

Proposition

2002/03:21 Fortsatt svenskt deltagande i en internationell sidkerhetsstyrka
i Afghanistan

Motioner

med anledning av prop. 2002/03:12 Olika bostadsrattsfragor
2002/03:Bo1 av Rigmor Stenmark m.fl. (c)

2002/03:Bo2 av Marietta de Pourbaix-Lundin m.fl. (m)
2002/03:Bo3 av Owe Hellberg och Sten Lundstrom (v)
2002/03:Bo4 av Goran Hagglund m.fl. (kd)

2002/03:Bo5 av Nina Lundstrom m.fl. (fp)

Konstitutionsutskottets betdnkanden

2002/03:KU6 Andringar i regeringsformen — samarbetet i EU m.m. (vi-
lande forslag och f6ljdlagstiftning)

2002/03:KU8 Yttrandefrihetsgrundlagen och Internet (vilande grundlags-
forslag och foljdlagstiftning)

Socialutskottets betédnkande

2002/03:SoU2 Barn i vépnade konflikter — Fakultativt protokoll till FN:s
konvention om barnets rattigheter

5§ Kammaren atskildes kl. 9.28.

Forhandlingarna leddes av forste vice talmannen.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL CARPELAN

/Monica Gustafson

Prot. 2002/03:18

15 november



Prot. 2002/03:18
15 november
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Innehéllsforteckning

1§ Ledighet m.m.

2 § Svar pa interpellation 2002/03:19 om Sverige, regeringen

och valjakt
Anf. 1 Miljominister LENA SOMMESTAD (8)...ccccvecveeveniienen.
Anf. 2 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)..................
Anf. 3 Miljominister LENA SOMMESTAD (8)...ccccveeveeveriiennen.
Anf. 4 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)..................
Anf. 5 GUNNAR ANDREN (D) co..voovieieeieeieeeeeeeeeeeeeersnan
Anf. 6 Miljominister LENA SOMMESTAD (8)....cccvecveeverieennen.
Anf. 7 MARIETTA DE POURBAIX-LUNDIN (m)..................
Anf. 8 Miljominister LENA SOMMESTAD (8)...ccccveeveeveriiennen.

3 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag

fran Europeiska kommissionen
4 § Bordliggning
5§ Kammaren éatskildes kl. 9.28.

Elanders Gotab, Stockholm 2002



