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1§ Val av ordférande och tva ledaméter i Statsradsarvodesnimn-
den

Fran konstitutionsutskottet hade inkommit foljande skrivelse:

Till riksdagen

Statsradsarvodesndmnden bestér enl. 8 kap. 4 § riksdagsordningen av
ordférande och tva andra ledaméter. De véljs var for sig av riksdagen
efter varje ordinarie val till riksdagen for tiden intill dess nytt val till
ndmnden har dgt rum. Suppleanter skall inte utses. Val av ledaméterna
bereds av konstitutionsutskottet (tilliggsbestimmelse 8.4.1).

Konstitutionsutskottet har berett frigan om val av ordférande och le-
daméter i Statsrddsarvodesndmnden.

Konstitutionsutskottet foreslar enhéalligt

att riksdagen for tiden fran valet till dess nytt val har 4gt rum véljer
f.d. riksdagsdirektéren Gunnar Grenfors till ordférande i Statsrddsarvo-
desndmnden och f.d. hovrittspresidenten Birgitta Blom och hovritts-
presidenten Ove Lindh till ledaméter i nAmnden.
Stockholm den 16 december 1998
P4 konstitutionsutskottets vignar
Per Unckel

Kammaren bifoll konstitutionsutskottets forslag och utsdg darmed —
for tiden fran valet till dess nytt val dgt rum — till

ordforande i Statsradsarvodesnimnden
Gunnar Grenfors

ledamoter i Statsradsarvodesndmnden
Birgitta Blom
Ove Lindh
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Valberedningen hade pa begéran av Centerpartiets riksdagsgrupp till-
styrkt att antalet suppleanter skulle utdkas enligt f6ljande:

fran 19 till 20 i konstitutionsutskottet
fran 22 till 23 i finansutskottet

fran 18 till 19 i justitieutskottet

fran 23 till 24 i utrikesutskottet

fran 20 till 21 i forsvarsutskottet

fran 19 till 20 i socialforsakringsutskottet
fran 21 till 22 i socialutskottet

fran 21 till 22 i kulturutskottet

fran 21 till 22 i utbildningsutskottet

fran 20 till 21 i miljo- och jordbruksutskottet
fran 21 till 22 i nédringsutskottet

fran 19 till 20 i arbetsmarknadsutskottet

Kammaren medgav dessa utdkningar.

3 § Val av extra suppleanter i vissa utskott
Foretogs val av extra suppleanter i vissa utskott.
Kammaren medgav att valen fick ske i ett ssmmanhang.
Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till

suppleant i konstitutionsutskottet
Sven Bergstrom (c)

suppleant i finansutskottet
Rolf Kenneryd (¢)

suppleant i justitieutskottet
Rigmor Ahlstedt (c)

suppleant i utrikesutskottet
Lena Ek (¢)

suppleant i forsvarsutskottet
Agne Hansson (c)

suppleant i socialforsdkringsutskottet
Kenneth Johansson (¢)

suppleant i socialutskottet
Agne Hansson (c)



suppleant i kulturutskottet Prot. 1998/99:39
Marianne Andersson (c) 18 december

suppleant i utbildningsutskottet
Erik Arthur Egervirn (c)

suppleant i miljé- och jordbruksutskottet
Ake Sandstrom (c)

suppleant i ndringsutskottet
Eskil Erlandsson (c)

suppleant i arbetsmarknadsutskottet
Sofia Jonsson (¢)

4 § Val till styrelsen for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond

Foretogs val av en ledamot och tre personliga suppleanter i styrelsen
for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond.

Enligt ett fran valberedningen inkommet protokollsutdrag hade valbe-
redningen berett de pa foredragningslistan upptagna valen till styrelsen
for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond.

Kammaren godkénde valberedningens forslag och valde — for tiden
fran valet till dess nytt val skulle hallas &r 2002 — till

ledamot i styrelsen for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond
Gunnar Tornqvist, professor

Kammaren godkénde valberedningens forslag och valde — for tiden
fran valet till dess nytt val skulle hallas ar 2002 — till

personlig suppleant for professor Stig Strémholm
Bengt Ankarloo, professor

personlig suppleant for Ake Gustavsson (s)
Pér Axel Sahlberg (s), riksdagsledamot

personlig suppleant for Tuve Skanberg (kd)
Yvonne Andersson (kd), riksdagsledamot

Foretogs darutdver val av en suppleant i styrelsen for Stiftelsen Riks-
bankens Jubileumsfond.

Kammaren godkédnde valberedningens forslag och valde — for tiden
fran valet till utgdngen av oktober &r 2000 — till

suppleant i styrelsen for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond
Hans Hjortzberg-Nordlund (m), riksdagsledamot
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5 § Kompletteringsval till styrelsen for Stiftelsen Riksbankens Jubi-
leumsfond

Kammaren godkénde valberedningens foreslag att professor Henning
Johansson pé grund av uppkommen vakans valdes till ledamot i styrelsen
for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond fran valet till dess nytt val hal-
lits ar 2000.

Talmannen forklarade vald till

ledamot i styrelsen for Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfond
Henning Johansson, professor

6 § Ny riksdagsledamot, m.m.

Upplastes och lades till handlingarna foljande fran Valprévnings-
ndmnden inkomna

Berdttelse om granskning av bevis for riksdagsledamot och ersdttare for
riksdagsledamot

Till Valprovningsndmnden har fran Riksskatteverket inkommit bevis
om att Ingegerd Saarinen (mp), Skellefted, utsetts till ny ledamot av riks-
dagen fr.o.m. den 1 januari 1999 sedan Peter Eriksson (mp) avsagt sig
sitt uppdrag som riksdagsledamot. Fran Riksskatteverket har ocksa in-
kommit protokoll angdende utseende av ersittare i detta fall.

Valproévningsndmnden har denna dag granskat beviset for den nya le-
damoten och protokollet angdende erséttare och dérvid funnit att de blivit
utfdrdade i enlighet med 19 kap. 11 § vallagen.
Stockholm den 17 december 1998
Lars Tottie

Kerstin Siverby

7 § Avsigelser

Talmannen meddelade att Bjorn Kaaling (s) avsagt sig uppdraget som
ledamot i kulturutskottet fr.o.m. den 17 december.

Kammaren bif6ll denna avségelse.
Talmannen meddelade att Matz Hammarstrom (mp) avsagt sig upp-
draget som ledamot i nédringsutskottet och som suppleant i socialforsik-

ringsutskottet fr.o.m. den 1 januari.

Kammaren bif6ll dessa avsdgelser.



8 § Anmilan om kompletteringsval till kulturutskottet

Talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdagsgrupp pé
grund av uppkomna vakanser anmaélt Lars Wegendal som ledamot i kul-
turutskottet efter Bjorn Kaaling och Hillevi Larsson som suppleant i
kulturutskottet efter Lars Wegendal.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i kulturutskottet
Lars Wegendal (s)

suppleant i kulturutskottet
Hillevi Larsson (s)

9 § Anmiélan om kompletteringsval till vissa utskott

Talmannen meddelade att Miljopartiet de gronas riksdagsgrupp pa
grund av uppkomna vakanser anmalt Matz Hammarstrém som ledamot i
finansutskottet och som suppleant i skatteutskottet efter Peter Eriksson,
Ingegerd Saarinen som ledamot i néringsutskottet efter Matz Hammar-
strom, som suppleant i forsvarsutskottet efter Peter Eriksson och som
suppleant 1 socialforsdkringsutskottet efter Matz Hammarstrom samt
Mikael Johansson som suppleant i konsitutionsutskottet efter Peter Eriks-
son.

Valen skulle gélla fr.o.m. den 1 januari 1999.

Talmannen forklarade valda till

ledamot i finansutskottet
Matz Hammarstrom (mp)

ledamot i ndringsutskottet
Ingegerd Saarinen (mp)

suppleant i konstitutionsutskottet
Mikael Johansson (mp)

suppleant i skatteutskottet
Matz Hammarstrom (mp)

suppleant i forsvarsutskottet
Ingegerd Saarinen (mp)

suppleant i socialforsckringsutskottet
Ingegerd Saarinen (mp)
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10 § Anmilan om atertagande av plats i riksdagen

Talmannen meddelade att Karin Pilsdter (fp) skulle aterta sin plats i
riksdagen den 1 januari 1999 varigenom uppdraget som erséttare da
ocksé skulle upphora for Camilla Dahlin-Andersson.

11 § Meddelande om statistiska uppgifter om riksdagsarbetet

Talmannen meddelade att ett meddelande om statistiska uppgifter om
riksdagsarbetet delats ut till kammarens ledaméter.

12 § Meddelande om plan for kammarens sammantriden

Talmannen meddelade att en plan for kammarens sammantrdden un-
der tiden januari—mars 1999 delats ut till kammarens ledamoter.

13 § Meddelande om allmiinpolitisk debatt

Talmannen meddelade att ett meddelande om den allménpolitiska de-
battens tidsramar och debattuppldggning samt sista dag for anmélan till
debatten delats ut till kammarens ledamoter.

14 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och delats ut till kammarens leda-
moter:

Forslag till radets forordning om andring av forordning om tillimpning

av fordragets artikel 85.3 pé vissa grupper av avtal m.m.

15 § Hiinvisning av drenden till utskott och beslut om forliingd mot-
ionstid

Foredrogs och hianvisades
Propositioner
1998/99:36 till justiticutskottet
1998/99:38 till konstitutionsutskottet

Skrivelse
1998/99:33 till forsvarsutskottet

Kammaren bif6ll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
propositioner och skrivelse skulle forldngas till fredagen den 22 januari
1999.



16 § Jord- och skogsbruk m.m.

Foredrogs
Milj6- och jordbruksutskottets beténkande 1998/99:MJU1
Utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk m.m. (prop. 1998/99:1 delvis)

Anf. 1 DAN ERICSSON (kd):

Fru talman! Dagens jordbrukspolitiska debatt halls i ett for svenskt
jordbruk och svensk livsmedelsindustri synnerligen dramatiskt lage.
Svenskt jordbruk har under det hér aret stéllts infor storre svarigheter dn
pa éaratal. Det beror bl.a. pa véderldget och pd minskande exportmark-
nader for griskdtt. Men ocksé inom mjolkproduktionen méarks nu mycket
tydligt att ménga foretagare upphdr med sin verksamhet. Detta beror i
forsta hand pé inhemska palagor.

Akuta atgédrder dr pd ménga sétt nodvandiga for att upprétthalla jord-
bruksproduktionen. Jag aterkommer till det. Men langsiktigt, och det ar
det viktiga, maste Sveriges bonder fa mojlighet att konkurrera med om-
vérlden pé lika villkor. Det &r det avgdrande for ndringens framtidstro
och det avgorande for att ndringen skall uppna l6nsamhet.

Vi kan ju jamfora med omvérlden, fru talman. Danmark, som redan
har starka konkurrensfordelar gentemot Sverige, sdnker sina skatter ytter-
ligare. De avstar fran planerade besparingar inom jordbrukssektorn. I
USA har kongressen precis beslutat att stodja sitt jordbruk med
6 miljarder dollar extra. 6 miljarder dollar — det ar alltsd omkring 50
miljarder i svenska kronor.

Jag kan ju ldsa upp vad det bl.a. handlar om. Det handlar bl.a. om
200 miljoner dollar oronmérkta till mjdlkproduktionen och om
1,5 miljarder dollar till skordeforluster i &r pa grund av bl.a. torka. Det ar
ndgra exempel pa de insatser man gor i USA.

Den holléndska staten gar in tungt och stdder sin jordbruksndring nér
den rakat illa ut i &r. Det &r s& det 4r i andra lander. Dér ser man jord-
bruksnéringen som en nationell resurs som man fran statens sida skall
véarna om och backa upp. Tank om vér svenska regering skulle kunna inta
samma position. Vilket lyft det vore for jordbruket, sysselséttningen och
konsumenterna, som da ocksé skulle kunna fé livsmedel som &r produce-
rade med goda miljovillkor och god djurhallning.

Hiar &r ndgra hardfakta om det ekonomiska nuldget i svensk jord-
bruksniring: Vi har forluster pa4 750 miljoner kronor pa grund av skorde-
skador. Vi har forluster med 600 miljoner kronor pé grund av légre
griskottspriser. Fran 1990 till 1997 har livsmedelspriserna sjunkit medan
konsumentpriserna i ovrigt har stigit.

Livsmedelsindustrin, som &r helt beroende av jordbruksnéringen,
tvingas rationalisera ytterligare ndr man inte far ravara fran inhemsk
produktion. Det hér handlar ju om tusentals jobb som férsvinner succes-
sivt.

Vi kan se pa de 270 000 personer som fortfarande sysselsétts inom
jordbruks- och livsmedelssektorn och effekterna pé arbetsldsheten, och
dédrmed samhéllsekonomin, om man skulle tappa lat siga 30 %. Vi har
just haft en uppvaktning i utskottet p4 morgonen och fétt hora den siffran
fran lantbruksungdomarna. Det &r det som ar verkligheten. Vi star infor
sddana dramatiska fordndringar om vi inte fir en omldggning av politi-
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ken. 30 % bort betyder 90 000 jobb. Varfor har vi inte ndgon storre de-
batt i Sverige om detta?

Hérom veckan varslade Volvo. Det handlade om 2 600 jobb i bilindu-
strin. Bilindustrin i Sverige sysselsétter ungefar 125 000 personer. Det ar
allvarliga varsel. Det skall vara uppstdndelse kring detta. Men jamfor
med livsmedelssektorn! Varfor har vi inte det trycket dér? Det handlar
om tiotusentals jobb som nu &r hotade.

Andra svarigheter att peka pa dr bl.a. problematiken for smaskalig
produktion pa grund av byrakrati och regelsystem. Det dr ocksa svarig-
heter vid generationsskiften, alltsd ndr det géller att f4 sina soner och
dottrar att ta Gver.

Det &r inte bara en skattefraga. Det handlar om instéllning. Man kan
ju faktiskt inte begéra av dagens ungdom att de skall gé in i ett jobb dar
de vet att de frdn borjan tyngs ned av en skatteryggsick som motsva-
rande konkurrentlédnder inte har. De tyngs ocksa ned pé det sittet att de
inte kan ta ledigt en dag, eller ndgra dagar, om aret p& grund av att kost-
naderna for avbytartjénsten har blivit s hoga att de inte kan leja in folk.
Det &r tufft att bli jordbrukare i det ldget. Och det 4r en problematik som
kommer att vixa, tror jag.

Vi har ocksd bekymmer med mjolkproduktionen nér det blir allt férre
pa linjerna. Det beror bl.a. pa de nya béspallsmétten, och hardast drabbas
hér skogs- och mellanbygderna.

Man har nu helt enkelt lastat pa den enskilde lantbruksforetagaren for
mycket, vilket innebér att bonden slutar. Det far till foljd att landsbygden
avfolkas med effekter som nedlagda skolor, sdmre service och sonder-
slitna sociala nétverk. Och sa 4r vi inne i en ond spiral, ddr befolkningen
koncentreras alltmer till storstdderna och landsbygden blir allt ddsligare.
Detta dr ett enormt sldseri med den nationella resurs som jordbruksni-
ringen och landsbygden &r for Sverige.

Fru talman! Mot den hér bakgrunden beklagar jag som ordforande for
riksdagens miljo- och jordbruksutskott att utskottets majoritet inte ar
beredd att fatta beslut som innebér att utflaggningen av svensk jord-
bruksndring hejdas. Trots det unikt utsatta ldge som Sveriges bonder nu
befinner sig i har forslag om att lyfta av den diskriminerande skatte-
ryggsidcken avvisats.

Men det &r klart, fortfarande finns chansen att hir och i dag rosta for
att svensk jordbruksnéring och svensk livsmedelsindustri skall kunna
fortleva. Regeringen och dess stodpartier har fortfarande mojligheten att
tanka om. Inge Carlsson, Socialdemokraterna, Jonas Ringqvist, Vénster-
partiet, Gudrun Lindvall, Miljopartiet, min forsta fraga till er dr: Varfor
végrar ni att hejda den utflaggning som nu &r pa gang?

Det gick ju faktiskt att stoppa utflaggningen vad géller sjofarten. Till
slut genomforde regeringen en fordndring som har hejdat den. Varfor kan
ni inte i dag géra motsvarande insats for lantbruksnédringen? Da skulle ni
gora en historisk insats.

Vart utskott borde i betidnkandet ha patalat det ndodvéndiga i att
svensk lantbruksnéring far réttvisa konkurrensvillkor gentemot omvirl-
den. Basen for sysselséttning och boende pa landsbygden ar konkurrens-
kraftiga jordbruks- och livsmedelsforetag. Den extra ryggséick som Sve-
riges bonder bér pé i form av skatter och avgifter som konkurrentlédnder-
na inte har maste lyftas av. Om detta dr nu de gamla fyrkloverpartierna



overens. Det dr darfér med minsta mojliga marginal som utskottsmajori-
teten avvisar detta. Men, som sagt, ni kan tinka om. Och gor det dé& ge-
nom att rosta pa reservation 2, som jag nu yrkar bifall till.

Det &r nu hog tid for svenska bonder att tillsammans med de partier
som tror pa fortsatt svensk livsmedelsproduktion hdja rosten. Det handlar
om att ta politisk strid for jordbruksnéringen i Sverige, att ta strid for
landsbygden och de &ppna landskapen och att ta strid for jobben i vart
lands livsmedelsindustri. Men, fru talman, det handlar ocksad om en ideo-
logisk strid, om hur vi ser pa forvaltandet av det arv vi har och mojlig-
heten for framtida generationer att bo och arbeta pa landsbygden och
bedriva livsmedelsproduktion.

Jag var hiarommaénaden pa klimatkonferensen i Buenos Aires. Dir
diskuterades klimatfrdgorna och véxthuseffekten. En slutsats dr mycket
tydlig, namligen osdkerheten om vilka marker som finns tillgéngliga for
livsmedelsproduktion, och det inom mycket kort tid. Den osdkerheten &r
mycket stor. Klimatforédndringarna kan leda till att nu bordiga marker blir
torromraden och t.o.m. dken — detta samtidigt som vi har en vixande
vérldsbefolkning att forsdrja. Att da avhinda oss fullgoda marker och
produktionsresurser dr varken ansvarigt eller forvaltande. Det &r destruk-
tivt och kortsynt.

I denna del skulle jag ocksa vilja stdlla en fraga till majoritetspartier-
na: Varfor skall svensk akermark, svenska produktionsresurser inom
jordbruksniringen, avvecklas? Ar det att ta ansvar for kommande gene-
rationer?

Sammanfattningsvis vill jag sidga foljande. Diskriminerande skatter
gor att svensk jordbruksniring inte fir konkurrera pé lika villkor som
andra EU-lénder. Statens oférméga att stotta export av svenska kvalitets-
livsmedel gor att vi stir oss slétt i forhallande till andra landers export-
satsningar. Byrékrati och avgifter tynger ned lantbruksforetagaren. Arets
daliga vidderlek och svérigheter med avsittning for griskott har satt
manga bonder i en akut ekonomisk situation. Och detta ar ju verklighet-
en. Vi som sitter i miljo- och jordbruksutskottet har vil alla métt den
verkligheten nér vi har diskuterat med enskilda lantbrukare runtom i hela
Sverige. Detta gar inte att tinka bort. Detta &r verkligheten. Det vet ocksa
de partier som utgdr majoriteten i utskottet. Ni har darfor att forklara
varfor ni inte dr beredda att ta konsekvenserna av denna verklighet och
skapa rittvisa konkurrensvillkor for Sveriges bonder. Forklara det for oss
i kammaren, forklara det for Sveriges bonder, och forklara det ocksa for
Sveriges konsumenter.

Vad skall man da gora? Forst och framst handlar det om att lyfta av
skatteryggsédcken. Vidare handlar det om statligt stod till dem som drab-
bats hart pa grund av véderldget. Hir kanske det hdnder nagot. En ar-
betsgrupp é&r ju tillsatt i Regeringskansliet for att arbeta med detta. Det
handlar ocksé om en rejdl exportsatsning pa svenskt griskott.

Forutom dessa akuta atgérder borde riksdagen ocksa ta initiativ till att
lyfta bort ménga av de palagor och avgifter som drabbat lantbruksnéring-
en pé senare tid. Exempel pé detta &r ju kartavgiften och de nya bas-
pallsméatten. Ménga bonders kinsla av att leva under ett nytt fogdevélde
maéste tas pé allvar, och den hér kiinslan maste brytas just for att framtids-
tron skall komma tillbaka. Det &r faktiskt den enskilde bonden som bést
kanner hur han eller hon skall skdta sin viaxtodling och som bast kidnner
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hur han eller hon skall klara djuromsorgen pa ett bra sitt. Bonderna gillar
inte detta uppifrénperspektiv. Det kommer inspektorer for bade det ena
och det andra och kanske domer ut en verksamhet som bonden i frdga har
sysslat med under 5, 10, 20 eller 30 ar och faktiskt kan. Sa kan vi inte ha
det, utan vi maste ha ett samarbete mellan myndigheter, politiken och
néringen.

Ocksa mer langsiktigt maste Sverige dndra kurs for att kunna behélla
livsmedelsproduktionen i hela landet. Det handlar bl.a. om att forbéttra
villkoren for mjolkproduktion i skogs- och mellanbygd och att stdtta
avbytarverksamheten. Har ser vi nu effekterna av att staten tog bort sitt
stdd. Det innebér att bonderna inte har rdd med avbytare lidngre, vilket
slér hart p& néringen.

Vi menar ocksé att man inom EU skall sluta plddera for en snabb av-
reglering. Den svenska linjen dr ju extrem nidr man sidger att subvention-
erna inom ramen for marknadsordningarna skall avvecklas. Vidare séger
man att mjolkkvoterna skall avvecklas, att interventionspriserna skall
sinkas med 30 % och att de kompenserande direktbidragen som man
skall ha i ett forsta skede sedan ocksa skall avvecklas. Det &r den svenska
regeringens linje. Det innebér inte bara att man flaggar ut svensk jord-
bruksndring utan att man sdnker néringen. En sddan politik kommer
aldrig att fa Kristdemokraternas stod. Tvdartom kommer vi med all den
kraft vi formar att bekdmpa den.

Nu handlar det i stillet om att féra en politik som gagnar svenska
livsmedelsprodukter, som i forhallande till ménga andra ldnders produk-
ter produceras miljovénligt och med god djuromsorg. Varfor skall svensk
jordbruksnéring flaggas ut mot att vi far importlivsmedel som é&r produ-
cerade utan samma miljo- och djurhdllningskrav som Sverige har och
med okande arbetsloshet som foljd? Sa blir fallet om inte riksdag och
regering nu samlar sig till en kraftfull insats for svenskt jordbruk.

I Kristdemokraternas sdrskilda yttrande beskrivs ockséd omfattningen
av vart budgetforslag som om det skulle genomf6ras vore just den injekt-
ion som svenskt jordbruk nu &r i s stort behov av.

Jag hinner inte redovisa alla delar, men en sak ar klar: Kristdemokra-
terna prioriterar i sitt budgetarbete jordbruksniringen och livsmedelssek-
torn. Vi gor det for att vi tror pa lantbruket som basen for vart lands
livsmedelsforsorjning och sysselsittning inom livsmedelsindustrin. Vi
tror pa lantbruket som basen for boende och arbete pa landsbygden, och
vi tror pa lantbruket som basen for 6ppna landskap och en god miljd i
hela véart land.

I detta anférande instimde Alf Svensson, Inger Strombom, Harald
Bergstrom, Johnny Gylling, Caroline Hagstrom, Ester Lindstedt-Staaf,
Ake Carnerd, Kjell Eldensjd, Ingemar Vinerlév, Fanny Rizell, Rosita
Runegrund och Ulla-Britt Hagstrom (alla kd).

Anf. 2 INGVAR ERIKSSON (m):

Fru talman! Nar vi i dag skall behandla miljé- och jordbruksutskottets
betdnkande 1998/99:MJU1 gillande forslagen i budgetpropositionen for
1999 kan vi konstatera att svenskt jordbruk har gatt in i en av de vérsta
kriserna 1 historien. Jag kan gi tillbaka minst 30 &r i tiden da jag sjilv var
mycket aktiv i LRF och sjédlv kunde konstatera att svenskt jordbruk da



var i farozonen. Nu &r vi i samma situation. Och frdgan dr om det inte &r
varre.

Vi skall alltsd behandla &renden i budgetpropositionen som ror
svenskt jordbruk och skogsbruk m.m. Riksdagens majoritet bestdende av
socialdemokraterna, vénsterpartisterna och miljopartisterna har i beslut i
riksdagen den 2 december antagit ramarna for dessa utgiftsomraden. Vi
konstaterar att de har antagit ramar som vi inte kan stédlla oss bakom.

Inom livsmedelssektorn forordar vi i motioner béttre villkor for att
denna niring skall kunna bli en framtidsnéring. Regeringen talar om det,
men den gor ingenting for att dstadkomma detta. Vi har ndrmare 275 000
sysselsatta i livsmedelsbranschen. Det ror sig om 6ver 112 000 i jordbru-
ket och ca 70 000 i livsmedelsindustrin. Vi har ocksé fornédenhetsindu-
strin dér det ror sig om ndrmare 90 000 sysselsatta.

En bibehéllen priméirproduktion av jordbruksvaror anser vi moderater
dr en forutsittning for att vi skall kunna bibehélla jobben inom livsme-
delsindustrin.

Det dr, som ordforanden i utskottet tidigare har sagt, vdldigt alarme-
rande att regeringen, som i alla andra sammanhang talar om sysselsétt-
ningen och vikten dérav, inte gér nagonting for att bibehalla det som man
sjdlv kallar for en framtidsndring. Hér krdvs det en fordndring, och det
snabbt.

Vi menar att ett konventionellt, miljomassigt hallbart och ekonomiskt
barkraftigt jordbruk behovs i framtiden som en bas for svensk livsme-
delsproduktion och som en garant for landsbygdens 6verlevnad. Tyvérr
saknas, menar vi, helt och héllet en langsiktig strategi inom regeringspar-
tiet. Vi upplever nu att ocksd Miljopartiet och Vianstern hakar pa och inte
vagar sté fast vid vad de tidigare har sagt i de hdr ssmmmanhangen.

I en rad motioner foreslar Moderata samlingspartiet dessutom skatte-
sdankningar som leder till battre konkurrenskraft och utvecklingsmojlig-
heter inom svensk livsmedelsproduktion samt forbattrade livsbetingelser
pa landsbygden. Vi redovisar detta i ett sarskilt yttrande.

Lonsamheten &r, som sagt, ndra nog obefintlig inom flask- och kott-
produktionen och har blivit sémre inom mjolk- och dggproduktionen.
Arets skordeutfall blev pA ménga hall mycket daligt pa grund av somma-
rens och hostens rekordstora regnmingder. Enskilda lantbrukare i olika
delar av landet, fran norr till sdder, har gjort stora forluster. Arbetsin-
komsten har i véldigt manga fall helt spolierats for det hér aret. Sviterna
kommer att kénnas i manga ar framéver.

Sarskilt svart ar laget for de unga nystartade lantbrukare som har trott
pa framtiden, men ocksd for manga andra som har investerat och satsat
infor framtiden. Man har trott pé regeringens arliga tal om livsmedels-
branschen — jordbruket och livsmedelsindustrin som en framtidsndring”
— men man har blivit lurad.

For ndrvarande slaktas ménga suggor i landet ut, vilket leder till att
smagris- och flaskproduktionen framdver kommer att minska kraftigt.
Mjolkkobesittningar avvecklas, inte minst beroende pé att ménga produ-
center inte sett det som ekonomiskt forsvarbart att géra de investeringar
som kravs for att f4 djurstallarna godkénda. Fabrikspotatisproduktionen
och oljevixtproduktionen viker. Problemen okar ocksé inom &vrig vege-
tabilieproduktion.
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Detta 1 sin tur leder till att den svenska livsmedelsindustrin, trots kraf-
tiga rationaliseringsatgirder, nu tappar produktion och lonsamhet. De
flesta kostnaderna blir alldeles for hoga da de slas ut pa en minskad pro-
duktion. Orsaken till dagens allvarliga situation inom branschen ligger
framst i den kraftiga konkurrenssnedvridning till svenska producenters
nackdel som ligger i vad jag brukar kalla for politiska kostnader — skatter
och avgifter som drabbar svenska producenter men som inte har sin mot-
svarighet i andra konkurrerande ldnder. Sjilvklart &r det omdjligt att
konkurrera med denna tunga ryggsdck i en marknadssituation som under
en ganska lang tid har priglats av 6verskott, och darfor laga priser.

Var och en maéste inse det orimliga i att den svenske bonden exem-
pelvis tvingas betala 2 670 kr per kubikmeter dieselolja i skatt nér den
danske bonden kommer undan med 190 kr for samma kubikmeter olja.

Vi tycker att det ar sjalvklart att det leder till olonsamhet och konkur-
renssnedvridning nédr den svenske bonden tvingas betala mineralgddsel-
skatter, energiskatter och kartavgifter och for djurdataregister som inte
har sin motsvarighet pa andra hall.

Vi moderater har lange hévdat och patalat det orimliga i den svenska
sdrbeskattningen och har ocksa tidigare foreslagit sidnkta dieselskatter
med 1 700 kr per kubikmeter samt samma energiskatter pa lantbruksfore-
tagen som inom industrin och sénkta skatter pa bensin och eldningsolja.
Vi har gatt emot kartavgifter och vi har ocksa velat fd ned kostnaderna
vad giller djurdataregistret.

Vi ser det som helt nddvindigt att foretagen inom den svenska livs-
medelsbranschen, jordbruket och livsmedelsindustrin, skall fa konkurrera
pa samma villkor som andra bonder och industrier p4 motsvarande om-
raden i 6vriga EU.

Mot bakgrund av branschens betydelse och omfattning dr det obe-
gripligt att regeringen, Vinsterpartiet och Miljopartiet inte tycks vara
beredda att ta sitt ansvar for branschens mdjligheter till utveckling och
expansion. Man nonchalerar dn sd linge den statliga utredningen En
livsmedelsstrategi for Sverige, den s.k. Bjorkska utredningen. Utredaren
visar utifran gjorda jaimforelser pa en ldng rad orimligheter. Det finns
ingen kvévegoddselskatt i Danmark och Finland. Samma sak géller for
fosforgddsel. For eldningsolja ar skatten i Sverige 1 800 kr. Motsvarande
siffra i Danmark &r 190 kr och i Finland 460 kr. Elen ar ocksa dyrare i
Sverige, t.o.m. mycket dyrare. Detta visar pa hur orimligt det hela &r.
Utslaget pa enskilda gérdar ligger beloppen for skattebelastning mellan
30 000 kr och 100 000 kr, och det giller da vanliga svenska gardar. Detta
héller inte for framtiden!

Det ér alltsd nu hog tid att forslagen i utredningen om jordbrukets
skatter genomfors. I budgetpropositionen visas dock ingenting av detta. |
regeringsforklaringen i hostas sade statsministern att man skulle skapa
samma forutséttningar for det svenska jordbruket som for annat narings-
liv i Sverige. Men man glommer helt och héllet att den svenska livsme-
delsbranschen konkurrerar med omvérlden. Det ér detta som vi tycker ar
sa orimligt.

D4 kan man fraga: Nir kommer de hir forslagen? Hur ldnge skall det
alltsa droja, Inge Carlsson, innan regeringen kommer med forslagen? Vi
hade hoppats att statsrddet Margareta Winberg skulle vara hér i dag.



Tyvérr har hon uppenbarligen inte mdjlighet till det. Vi beklagar det.
Men vi kommer att ta upp de olika frdgorna med henne dven framover.

Vi anser att regeringen misskoter sitt ansvar. Man tar inte sitt ansvar i
de hidr fragorna som man borde gora. Detta ar forvanansvirt med hinsyn
till vad man under flera ar har sagt.

Jag gér sa over till de reservationer dir vi finns med och som éar fo-
gade till betidnkandet.

I reservation nr 2 tar vi upp de fragor som jag hér har berort. Det gil-
ler det svenska jordbrukets konkurrenskraft, livsmedelsindustrins kon-
kurrenskraft och, helt och hallet, de konkurrenssnedvridande kostnader-
na. Det giller ocksa den Bjorkska utredningen. Jag yrkar bifall till denna
reservation.

Vi har ocksd medverkat till en reservation som berdr miljoersitt-
ningsprogrammet. Vi anser att kostnadsramarna fér EU-medfinansierade
anslag langsiktigt skall ligga p& en sddan niva att Sverige fullt ut utnyttjar
de anslag som det dr mojligt att f4 frdn EU. Det &r en sjélvklar rétt. Vi
menar att detta skall utnyttjas. Forst under innevarande budgetar har man
tankt utnyttja det. Genom att man gjort s4 komplicerade regler kring
utnyttjandet har beloppen inte utnyttjats. Det tycker vi &r skrimmande.
Vi har lange krdvt en genomlysning av det hir och en foréndring av vill-
koren som gor att man kan utnyttja detta, for det &r till gagn for lands-
bygden.

Vidare har vi medverkat till en reservation som géller distriktsveter-
indrorganisationen. I forra arets budgetproposition angavs att distriktsve-
terindrernas roll 4r att tillgodose behovet av sjuk- och hélsovérd nér det
géller djur inom animalieproduktionen och ndr det géller héstar som
anvinds inom jord- och skogsbruket.

Det faktum att denna skrivning slopats i arets budgetproposition dkar
osdkerheten kring distriktsveterindrernas ansvarsomrade. Vi menar att
riksdagen med anledning av detta bor ge regeringen till kénna att an-
svarsomradet for distriktsveterindrorganisationen skall gélla som tidigare.

Ute 1 verkligheten upplever vi ocksa en konflikt mellan distriktsvete-
rindrer och privata veterindrer. Vi anser att det beror pa den hér nya in-
riktningen och kriaver darfor en genomlysning av problemet och en for-
andring si att man kan upprétthalla samma service som tidigare, utan att
inskrénka pa enskilda veterindrers mojligheter att fa sin forsorjning tryg-
gad.

Vi upplever som sagt dagens situation som mycket allvarlig for det
svenska jordbruket. Vi upplever att vi har en regering som stdds av tva
partier som inte heller &r beredda att ta ansvar for landsbygdens framtida
utveckling. Vi beklagar detta. Jag forutsitter att vi skall kunna fa en del
besked under dagens debatt om hur man ténker sig svensk landsbygds
framtida utveckling. Svensk landsbygd star och faller med de forhallan-
den som jordbruksndringen och livsmedelsbranschen har och maste ha i
framtiden. Allt tal om en levande landsbygd och om biologisk méangfald
faller samman som ett korthus om man inte tar ansvar.

Nu dr sakldget mycket allvarligt, och det ar brattom. Vi hemstéller
och hoppas att vi skall fa ett besked och en ny inriktning pa politiken
som garanterar de manga arbetstillfillen som nu &r i fara. Det &r ocksé att
konsumenternas mojligheter att fa tillgang till svenska livsmedel in-
skrinks om man inte nu ger niringen utvecklingsmojligheter. Jag tycker
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att detta ar en viktig punkt i sammanhanget. Det dr frdga om livsmedels-
branschens dverlevnad och utveckling, om att vi skall fa svenskproduce-
rade livsmedel i framtiden.

Jag hoppas dérfor att man i denna debatt skall kunna fa klargérande
besked om var de tre partier som i dag har tagit ansvaret men som inte
levt upp till det ansvaret hamnar.

Jag yrkar bifall till reservation 2. Jag star givetvis bakom 6vriga re-
servationer ddr vi moderater finns med.

I detta anforande instimde Carl Erik Hedlund, Carl G Nilsson, Lars
Lindblad, Carl Fredrik Graf, Roy Hansson, Gé6te Jonsson, Catharina
Elmséter-Sviard, Jan-Evert Radhstrom, Per-Samuel Nisser och Lars
Bjorkman (alla m).

Anf. 3 JONAS RINGQVIST (v):

Fru talman! Vi skall i dag fatta beslut om 9 %2 miljarder till jordbruks-
sektorn, det mesta jordbruksbidrag. Dessa miljarder styrs till storsta delen
av EU:s gemensamma jordbrukspolitik. Trots dessa pengar, eller skall
man kanske sédga pa grund av detta bidragssystem, rader det kris i det
svenska jordbruket.

Det svenska jordbruket arbetar i dag pa en europeisk marknad som
styrs av en kolossal byrakrati och ett sammelsurium av europeiska och
svenska regelverk och inte minst av bidrag. Det ar detta som é&r det nya
fogdevilde som Dan Ericsson tog upp.

Manga jordbrukare dvervéger i dag att sluta, silja av djuren och ar-
rendera ut marken. Det &r naturligtvis en personlig tragedi for manga
men samtidigt ett samhélleligt problem, eftersom landsbygden langsamt
utarmas pé livskraftiga jordbruksforetag och arbetstillfédllen. Flyttlassen
gér aterigen till stdderna.

Trots denna svarta bild ar driftsoverskotten inom det svenska jord-
bruket stérre dn nagonsin. For 1997 berdknas Gverskottet till ungefar 3
miljarder kronor, vilket & 800 miljoner kronor mer dn 1994, éret fore
EU-intrddet. For 1998 berdknas overskottet bli dnnu storre. Detta kan
tyckas vara en paradox, men det beror pa att det inte gér att tala om jord-
brukets 16nsamhetsproblem som ett enhetligt problem for hela néringen.
Det ér i dag frimst de sma och medelstora kott- och mjdlkforetagen och
svinproduktionen som har dalig l6nsamhet, medan spannmélsprodukt-
ionen inte har det i samma utstrackning. Det 4r i dag betydligt 16nsam-
mare att 14gga av med djuren, ga dver till enbart spannmalsproduktion,
lagga mark i trida och kvittera ut sina EU-bidrag &n att bedriva ett jord-
bruk med bade djurhallning och véxtodling, vilket naturligtvis vore att
foredra ur miljésynpunkt och for ett livskraftigt jordbruk och en livaktig
landsbygd.

Att i detta ldge, som LRF och de fyra borgerliga partierna gor, tala
om generella skattesdnkningar av bl.a. dieselskatt och konstgddsel &r inte
en héllbar 16sning. De atgirder som behdver vidtas méste vara riktade
eller differentierade pa nagot sitt, eftersom de vixande overskotten och
vixande underskotten i jordbruket genom EU-bidragen ar oréttvist forde-
lade.

Vi har en budgetprocess bakom oss som har varit valdigt last. Direkt
efter ett val, med tidspress, ett ekonomiskt ldge som inte tilldter négra



storre utsvavningar, en ny majoritetskonstellation och med méanga omré-
den som behdver prioriteras efter ett antal ar av tuffa besparingar, under
bade borgerliga och socialdemokratiska regeringar, har gjort det svart att
hitta bra 16sningar for jordbruket. Nu dédremot tror vi det &r lage att for-
soka finna en konstruktiv 16sning pa jordbrukets problem. Det finns
sjdlvklart olika satt att I6sa problemen pa. Vi anser inte att 6kade bidrag
dr ratt vag. Det tror jag vi dr ganska dverens om, bortsett mdjligen fran
Kristdemokraterna. Det ar snarare jordbrukets kostnadsldge som vi méaste
gora nagot at. I de skattesamtal mellan partierna som inletts kommer
fragan om jordbrukets skatter att komma upp. Dér maste det till en kon-
struktiv dialog for att hitta en 16sning som gynnar de jordbrukare som har
problem, utan att ytterligare oka klyftorna mellan de jordbruk som é&r
ldnsamma och de som inte dr det.

De bidrag vi har i dag och som vi kan styra bor vi styra sé att de jim-
nar ut den skeva fordelning som de andra EU-stoden innebar.

Det nya miljostddsprogrammet behover fa en tydligt styrning till de
jordbruk som har bade vixtodling och djurhéllning. Det &r dér I6nsam-
hetsproblemen finns, och miljonyttan med ett jordbruk med béde djur
och vixtodling &r uppenbar. Jag tror att de flesta anser att ett sadant jord-
bruk &r onskvart.

Vinsterpartiet tycker att situationen i jordbruket r alldeles for allvar-
lig for att det politiska spelet skall fa ta dverhanden. Vi vill ha konstruk-
tiva samtal om hur vi skall 16sa problemen. Losningarna dr ménga, och vi
vill inte 14sa oss kring LRF:s krav pa generella skattesdnkningar.

Vi dr dvertygade om att det svenska jordbruket behdver en tydlig sig-
nal om framtiden for att man skall orka fortsitta. Vénsterpartiet vill bidra
till ett positivt beslut, och vi kommer att ta vart ansvar i en konstruktiv
diskussion om en 16sning. Vi hoppas att fler vill delta i den dialog och
den pragmatism som vi anser behovs.

Jag har en direkt fraga till socialdemokraternas foretrddare i debatten
Inge Carlsson: Ar ni intresserade av att ha en sddan 6ppen diskussion om
jordbrukets situation for att hitta konstruktiva 16sningar eller &r dven ni
lasta vid Bjorks utredning?

Jordbrukets I6nsamhet &r den stora fragan inom vart budgetomrade
just nu, &ven om det inte stér till avgdrande i dag. Det finns mycket annat
i budgeten att ta upp. Jag skall kort nimna tva andra viktiga fragor.

Jag vill ta upp djurskyddsfragan. Den satsning som gors i och med
budgeten pa en professur i djurskydd ar positiv. Vért svenska djurskydd
ar hotat, till stor del av regler inom EU som inte &r lika bra som vara. For
att hdavda och stirka den svenska traditionen av ett gott djurskydd behdvs
battre kunskap pa omradet. Darfor dr det mycket positivt att riksdagen
fattar detta beslut. Jag forutsétter att arbetet for att stirka djurskyddet
kommer att fortsétta pa olika sitt. Ett viktigt bidrag till ett béattre skydd
for djur dr arbetet for att stirka de svenska bondernas konkurrenskraft
gentemot andra ldnder, dér djur behandlas pa ett betydligt simre sitt.

En annan frdga som jag vill ta upp ar fiskevarden. Den é&r eftersatt,
och det behovs ytterligare medel for den. Det anslag som regeringen har
foreslagit racker inte, delvis pd grund av forslaget om att finansiera fett-
feneklippning genom anslaget for fiskevard. Denna anvéndning av med-
len &r en direkt subvention till fiskodling och inte en friga om en god
fiskevard. Ansvaret for fettfeneklippningen borde ligga pa niringen och
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inte knytas till fiskevardsanslaget, som behovs till andra viktiga omraden.
Vi har darfor reserverat oss i denna fraga och begirt att regeringen skall
aterkomma med ett forslag till en langsiktig finansiering av fiskevarden.
Jag yrkar bifall till var reservation 4.
I 6vriga moment yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan.

I detta anforande instimde Maggi Mikaelsson, Camilla Skold, Kjell-
Erik Karlsson, Sven-Erik Sjostrand, Karin Svensson Smith och Gunilla
Wahlén (alla v).

Anf. 4 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Jonas Ringqvist talade om problemen med bidrag och
liknande, och han nimnde EU i sammanhanget. Men nu handlar det inte
om bidrag, utan det &r faktiskt ersdttningar for utfort arbete inom jord-
bruket som EU:s jordbrukspolitik syftar till.

Det dr inte EU som &r huvudproblemet. Pa kontinenten forstdr man
vérdet av en séker livsmedelsforsorjning, inte bara for dagen utan ocksé
for framtiden. Dér har man en helt annan rotad tradition och ser vérdet av
jordbruksproduktionen. Dessvérre har vi inte det synséttet hos regeringen
och numera inte heller hos Vénsterpartiet. Man &r beredd att fora en
politik som leder till att stora delar av svensk jordbruksnéring kommer att
avvecklas.

Det dr inte EU:s regler som dr problemet, utan det &r det svenska
krangelsystemet som dr det. Man gor egna miljoprogram, man infor egna
baspallsmattsregler som slar ut smabrukarna, som Jonas Ringqvist talar
sig varm for, i skogs- och mellanbygderna. Det &r ju dessa mj6lkbonder
som forsvinner. Det handlar om inhemska, svenska regler om kartavgif-
ter och annat.

Sedan siger Jonas Ringqvist att det inte &r ndgon 19sning att lyfta av
skatteryggsédcken. Jonas Ringqvist far tycka sa, men hér star landets
jordbruksorganisationer eniga. LRF och smabrukarna, som jag vet att
Jonas Ringqvist har god kontakt med, sdger att det dr nodvéandigt med
lika konkurrensvillkor. Men Vansterpartiet vet béttre 4n de som dagligen
arbetar 1 ndringen, dn de som foretrdder niringen. Det ar i och for sig
intressant, men verkligheten &r ju den att jordbruket héller pa att slés ut.
Det avgorande nu ér att fa lika konkurrensvillkor. Jag forstar inte varfor
Vinsterpartiet inte kan se denna verklighet.

Man talar om milj6 och god djuromsorg, men det forsvinner ju nu. Vi
kommer att f& importera livsmedel utifrdn dér miljén och djuromsorgen
ar samre. Det kan inte vara en riktig politik, Jonas Ringqvist.

Anf. 5 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Fru talman! Dan Ericsson talar om vad som &r bidrag och vad som ar
ersittning. Det dr i forsta hand en semantisk fraga, sa den vill jag inte
kommentera vidare.

Bjork tar upp frdgan om dieselskatt, konstgddselskatt osv. Det ar an-
geldget att gdra nagonting at dessa problem, att vi har skatter som sned-
vrider konkurrensen. Visst, men vi vill ha en konstruktiv dialog och en
16sning pa problemet, precis som jag forsokte klargora i mitt anférande.

Jag dr inte siker pé att det dr en l0sning att ta bort dieselskatten. Jag
har tvé tydliga exempel fran verkligheten som visar att det kanske inte &r



sd. Jag har haft kontakt med lantbrukare som inte sitter i LRF:s ledning
och i sddana funktioner. De har inte heller varit lika entydiga i sina asik-
ter om vad som &r l0sningen.

Det ena exemplet géller en ekologisk mjolkbonde med 35 kor och 50
hektar mark. Han odlar lite spannmal, men mest vall. Han fér ett EU-
bidrag pa ca 100 000 kr om aret. Om man tog bort dieselskatten skulle
hans skatt minska med 8 000 kr per ar.

Det andra exemplet handlar om en bonde i Halland som odlar 200
hektar spannmal. Han far ett EU-bidrag som ar ungefér fyra ganger sa
stort. Om man tog bort dieselskatten skulle detta ge en skattesdnkning for
honom pé 75 000 kr per ar.

8 000 kr i skattesinkning till den ekologiska mjolkbonden, 75 000 kr
i skatteséinkning till den konventionella spannmélsbonden. Ar det den
sortens skattesdnkning som Dan Ericsson vill se?

Anf. 6 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Jonas Ringqvist séger nu i sin replik att det dr angelédget
att géra nagonting at skatteryggsdcken. Det later lite béttre &n vad som
framgick av det tidigare anforandet.

Sedan sade Jonas Ringqvist att han vill diskutera andra konstruktiva
16sningar. Det dr okej med en konstruktiv diskussion. Men situationen &r
akut. Signalerna maste ges nu. De skatter som snedvrider konkurrensen
for svenskt jordbruk maste sénkas. Det ar den signalen som jordbruksna-
ringen behover for att viga investera for framtiden.

Jonas Ringqvist fick hir pa morgonen — kanske bade utanfor huset
och i utskottet — lyssna péd lantbrukarungdomar och lantbrukarkvinnor
som redogjorde for sin situation. De tyckte att detta &r det viktigaste just
nu. Jag ar beredd att diskutera 6ver hela féltet. Vi har lagt fram en rad
andra forslag i var budget om hur jordbruket skall stirkas. Men just nu ar
det skatterna som &r langsiktigt avgérande for att konkurrenskraften skall
kunna stérkas.

Givetvis ar det bra — och helt riktigt — att vi satsar pa den ekologiska
produktionen. Sjdlv har jag varit om att driva fram de mal som har satts
upp om att 10 % skall vara ekologiskt odlat till sekelskiftet, och det finns
mojligheter att na detta mal.

Men glom inte bort: Vi kommer aldrig att fa den utvecklingen om vi
inte 1 grunden har det konventionella jordbruket, som skall goras s& mil-
jomaéssigt bra som mdjligt. Vi maste ha det konventionella jordbruket
kvar. Det ar déarfor som det maste bli réttvisa. Jag beklagar att Jonas
Ringqvist inte gick véigen riktigt &nda fram. Men vi far kanske héra mera
i hans nista replik.

Anf. 7 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Fru talman! Jag sade i mitt anférande och i min forra replik att jag
tycker att man behdver gora nagonting at kostnadssituationen for lant-
brukare. Jag kan sdga det en tredje géng: Vi behdver gora nagonting at
kostnadssituationen for lantbrukare. Var det tydligt nog?

Jag vill ge en tydlig signal hir i dag. Jag hoppas att ocksé Socialde-
mokraterna och Miljopartiet kommer att gora det. Men jag vill inte 1&sa
mig vid de forslag som ligger pa bordet. Det finns andra losningar som
kan vara bittre. Det behdvs en konstruktiv diskussion.
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Jag fick inget tydligt svar av Dan Ericsson pd min frdga om han
tyckte att en sdnkning av dieselskatten var rimlig, vilket skulle betyda
8 000 kr i skattesidnkning for en ekologisk mjolkboende. Dieselanvéind-
ningen hos en konventionell mjolkbonde &r densamma, s& dérfor borde
han f& samma skattesinkning. Men en konventionell spannmalsodlare
skulle f& 75 000 kr 1 skattesdnkning.

Ar det sadana skattesinkningar som kristdemokraterna vill ha? Eller
ar ni beredda att delta i en konstruktiv diskussion om andra 16sningar
som kan gdra nagonting at kostnadsldget inom jordbruket?

Anf. 8 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Det ar bra att Jonas Ringqvist nu sdger att han dr med-
veten om att det dr kostnaderna som 4r den stora boven i sammanhanget
och att han och Vinstern ar beredda att géra ndgot at dem. Men varfor tar
ni dé inte chansen nir léget ar s akut? Det finns ju forslag, men jag har
hort hér att Jonas Ringqvist inte vill stélla upp pé de liggande forslagen.
De ér dndé verklighetsforankrade.

Vi som politiker kan i dag inte paverka produktpriserna, men vi kan
och har skyldighet att paverka kostnadssidan sa att svenska bonder och
svensk livsmedelsindustri kan verka pa i varje fall rimligt lika villkor.
Men det gors ju ingen som helst anstrangning att astadkomma detta i dag.

Nar det giller jamforelsen mellan den ekologiska mj6lkbonden och
den konventionella spannmalsodlaren gar det inte att gora en sddan jim-
forelse. Precis som ordforanden nyss sade &r det inte frdga om bidrag.
EU-politiken har haft och har fortfarande den inriktningen — och det far
vi finna oss i — att man medvetet har sénkt priserna, och sedan har denna
sdnkning ersatts med direkta pengar. Det dr darfér som man har sénkt
spannmaélspriserna, och det &r dirfor som det blir mer pengar i kronor
riknat till den konventionella bonden.

Jag ar lite forvanad Over att man pa det sittet vill forsoka att springa
ifran verkligheten. Men varfor vill ni inte sénka dieselskatten? Det dr den
tyngsta kostnaden. Och varfor har ni hela tiden sagt nej till en utvérde-
ring av miljomotivet for mineralgodselskatterna? Det ar ocksé en mycket
tung skatt som inte har sin motsvarighet i andra EU-l4nder.

Jag tycker att det &r illavarslande att man domer ut de forslag som né-
ringen sjdlv har kommit med. Det ar det verkliga ldget som hér har fram-
visats. Dérfor maste vi 4 ett besked.

Anf. 9 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Fru talman! Skatterna och Bjorks utredning kommer att tas upp vid
skattesamtalen mellan partierna. Vi kommer att ta upp frdgan, och jag
antar att andra kommer att gora det. Déar behdvs en konstruktiv diskuss-
ion, och det ar dér som fragan skall hanteras.

Pa Finansdepartementet arbetar man med de delar av Bjorks utred-
ning som handlar om energiskatterna. Det pagar ett sadant arbete, och jag
raknar med att det kommer nagot slags forslag.

Sedan till fragan om den ekologiske mjolkbonden och den konvent-
ionelle spannmalsodlaren. Det jag visade pa var i forsta hand inte hur
bidragen ar utan vad en sdnkning av dieselskatten skulle innebédra —
8 000 kr mer till mjélkbonden och 75 000 kr mer till spannmalsodlaren.



Grunden ér att ett jordbruk skall ha en balans mellan véxtodling och
djurhéllning av bade ekologiska skél och sociala skél. Genom att styra
med skattesdnkningar och med bidrag kan vi bidra till en saddan utveckl-
ing och samtidigt se till att 16nsamheten &terkommer till den del av né-
ringen som har problem, ndmligen djurhéllningen.

Vi skall inte sénka skatten i forsta hand for dem som sysslar med en-
bart vixtodling. Dér finns i dag 16nsamhet. Vi skall sdnka skatten for
dem som sysslar med djurhéllning. Mitt exempel pd mjélkbonden och
spannmalsodlaren visar att sdnkning av dieselskatten inte ger den effek-
ten.

Anf. 10 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Man kan utan vidare konstatera att om kostnaderna i ve-
getabilieproduktionen sjunker, i det hér fallet genom att dieselskatten och
mineralgddselskatten séinks, kommer det ocksé att paverka foderpriserna.
Det gor att de som sysslar med animalieproduktion kan fé tillgéng till
ndgot lagre foderpriser &n om man fortsétter att hja kostnader. Det ar
sddana saker man far ta in i bilden.

Den bild som Jonas Ringqvist hér visar blir fel. Man kan inte gora pa
det sittet eftersom man da inte kan 19sa problemen. Totalt sett &r det har
som de stora kostnaderna ligger.

Vi har nér det géller miljdersédttningsprogrammet varit foresprakare
for ett system dar man mer direkt pa ett enklare administrativt sitt skall
kunna fordela mer medel just till vallodling. Det skall i sig hjédlpa béde
ekoodlarna och dem som é&r konventionella producenter.

Men det dr det konventionella jordbruket i Sverige som ar det tunga
och som framst utsétts for konkurrensen utifradn. Det dr dér vi som politi-
ker maste se till att skapa forutséttningar for rimligt lika villkor. D& kan
vi se fram mot ett fortsatt livskraftigt jordbruk i Sverige.

Anf. 11 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Fru talman! Om sdnkning av kostnader for vaxtodlingen skall ge ef-
fekter for djurhallningen l6nsamhetsmaéssigt kréver det att vi har en fun-
gerande marknadsmekanism pa det hdr omradet. Tyvérr har vi inte det
fullt ut i dag delvis pa grund av den reglering som vi har genom EU:s
bidragssystem som snedvrider sadana funktioner.

Anf. 12 ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru talman! Svenskt jordbruk behdver nu en vitamininjektion. Mo-
derndringen, det svenska jordbruket, méste inges hopp och framtidstro.
Detta bl.a. for att investeringsviljan skall &terkomma. Vi behdver en
generation nya unga foretagare i svenskt jordbruk.

Om vi far detta kommer det att leda till att Sveriges totala ekono-
miska tillvixt kommer att 6ka. Sysselséattningen kommer att bibehallas i
produktionsledet inom jordbruket men ocksé i livsmedelsindustrin och
bland underleverantorer. Totalt handlar det om 250 000 a 300 000 mén-
niskor. Det &r alltsd en mycket stor verksamhet i Sverige.

En nyrekrytering av nya férhoppningsvis unga foretagare leder ocksé
till att forutsittningarna okar for att vi skall bibehalla en levande lands-
bygd i hela landet. Det leder i sin tur till att forutséttningarna okar for att
vi skall f& behélla en bra allméin service i hela landet.
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Da téanker jag bdde pé den offentliga servicen i form av t.ex. dagis
och skolor men ocksa pé den kommersiella servicen i form av affarer och
reparationsverkstader, for att ta nagra exempel. Det dr nyttigheter som
ménniskor som inte &ér jordbruksforetagare ocksa har nytta av om de bor
pa landsbygden.

Vad ar det da for vitamininjektion som kan ges? Den som omedelbart
kan ges &r att forslagen i den s.k. Bjorkska utredningen nu forverkligas.
Vi i Centerpartiet har i vart budgetalternativ redovisat vara forslag som i
det hiar sammanhanget innebér att jordbruket tillfors ca 1,4 miljarder
kronor framst i form av minskade kostnader.

Vi i Centerpartiet har alltsa i konkreta och finansierade forslag redo-
visat att vi vill avskaffa elskatten. Vi vill minska skatten p& eldningsolja
ned till vad som géller for industrin i 6vrigt.

Det kan inte vara sé att en jordbruksforetagare som har kor i sin ladu-
gérd skall ha en hogre skatt dn den foretagare som tillverkar tréskor i
samma byggnad. Men sa &r det i dag.

Det kan inte vara sa att den jordbruksforetagare som torkar sin
spannmal sjilv skall ha en hdgre skattebelastning &n om samma jordbru-
kare levererar sin spannmal till ett annat foretag for torkning.

Men ocksa andra forslag i den Bjorkska utredningen maste genomfo-
ras. Jag ténker dé péa forskning och utveckling och de exportbeframjande
atgirderna.

Vi i Centerpartiet har ocksa anslagit medel for att kompensera jord-
bruksforetagarna for den i jaimforelse med konkurrentlinderna hogre
skatten pa diesel.

Sammantaget innebar vart forslag att jordbruksniringen tillfors ca 1,4
miljarder kronor per ér i syfte att stérka néringens internationella konkur-
renskraft.

Dirtill kréver vi att hela den framforhandlade ramen for miljoersétt-
ningsprogrammet utnyttjas. Om sé sker tillfors jordbruket ytterligare ett
antal hundra miljoner kronor.

Jag vill 1 ssmmanhanget 4n en géng konstatera att véart budgetforslag
ar fullt ut finansierat.

Varfor ar da detta viktigt? Det sker for det forsta i syfte att stérka vért
jordbruks internationella konkurrenskraft. Vi méste 6ka rekryteringen av
nya foretagare till niringen, vi maste dka investeringsviljan och slutligen
men inte minst dr jordbruksforetagen den svenska landsbygdens motor.

De ir motorn inte bara pd den svenska landsbygden utan dven pa
svensk landsort. Utan barkraftiga 16nsamma lantbruksforetag kommer
stora delar av svensk landsort att fortsitta att tyna bort pé sétt som vi har
kunnat se de senaste tva a tre dren.

Jag skall gora en liten utvikning. Under foregdende ar minskade un-
gefdar 210 av landets 289 kommuner sin befolkning. Vi kommer att se
samma utveckling nér &r 1998 é&r till anda. Men om vi ger motorn, svensk
jordbruksnédring, nytt brénsle eller lastar av lite av det sdrskattetryck som
denna motor har, dkar forutsdttningarna for att ménga av de kommuner
som eljest kommer att ha minskad befolkning i stéllet vinder utveckling-
en och okar till gagn for hela vért land.



De flesta svenskar virdesitter det Oppna jordbrukslandskapet. Men
det dr 4 som kanske ténker pa att det forutsitter och kraver livskraftiga
jordbruksforetag. Regeringen och utskottsmajoriteten tycker jag i varje
fall inte har insett det hir sambandet. Jag tycker att det dr hog tid att ni
g0r det.

Det ar i dagarna ungefér ett ar sedan Bjork presenterade sin utred-
ning. Laget var svart da. Jag pastar att ldget ytterligare har forvérrats
sedan dess. For manga lantbruksforetagare har 1998 inneburit en svér, i
vissa fall katastrofal, skordesituation.

Priset pa griskott har sjunkit ytterligare. Jag har nagra prisuppgifter
som rdr en svinproducent i Norrland, men jag tar dem #ndi. Ar 1990
kunde vederborande ta ut ett snittpris pd 18 kr och 14 &re per kilo
griskott. Ar 1998, si hir langt, ir priset nere pa 11 kr och 13 6re. De
senaste manadernas noteringar pekar ju pa att snittpriset kommer att
sjunka ytterligare under den del av &ret som vi har kvar. Dagspriset torde
ligga nagonstans runt 9 kr.

Det hdr medger ju inget utrymme vare sig for ett 16neuttag eller for
att tdcka de nddvindiga avskrivningarna, och &n mindre for att nyinve-
stera. Vi haller alltsé pé att flagga ut stora delar av svensk livsmedelspro-
duktion.

Det var pa samma viag med svensk sjofart. Men regeringen formadde
ju rddda ganska manga jobb inom sjofarten. Detta genom att anpassa
skatteldget till vad som géller i konkurrentlinderna. Det visar att rege-
ringen och riksdagen kan gora ndgonting om viljan finns. Jag hoppas och
forutsitter att vi far se den viljan i dag.

Regeringen var alltsa i det fallet beredd att radda ungefar 5 000 jobb i
sjofarten, men hittills har man inte lyft ett enda finger for att rddda dver
200 000 jobb i svensk lantbruksniring och livsmedelsindustri.

Men det handlar inte bara om jobben. Jordbruksministern brukar —
och det med ritta — tala om hur djur hanteras i manga EU-ldnder. Men
man kan ju fradga sig om ministern 6ver huvud taget har funderat pa vad
som hénder om svensk livsmedelsproduktion slés ut. D4 kommer vi som
konsumenter — och det dr vi ju allesammans — att vara hanvisade till
Belgian Blue och mat som ar producerad under villkor som vi under inga
omsténdigheter kan acceptera. Med vi” menar jag bade vi konsumenter,
Sveriges bonder och den svenska livsmedelsindustrin.

Regeringen, jordbruksministern och utskottsmajoriteten tar alltsd pa
sig ett véldigt stort ansvar nir de inte mdjliggdr for Sveriges bonder och
for svensk livsmedelsindustri att producera hogkvalitativa livsmedel.
Enligt min mening finns inte forutsittningar for det i dag. I slutdndan ar
det vi konsumenter som drabbas. Vi kan alltsé bli hanvisade till att kopa
mat som dr producerad under villkor som vi inte kan eller vill acceptera.

Men det som gor mig mest upprord ér regeringens dubbelspel. Stats-
minister Goran Persson har vid étskilliga tillfdllen de senaste &ren pratat
om jordbrukets stora betydelse. Jordbruket ar en framtidsniring har det
hetat. Senast i regeringsforklaringen sade statsministern hér i kammaren
att avfolkningen av svensk landsbygd skall motverkas genom god infra-
struktur, ett brett och varierat ndringsliv och ett konkurrenskraftigt jord-
bruk. Men vad gor da regeringen? Jo, intet. Tror regeringen och ut-
skottsmajoriteten att tomt prat forbattrar det svenska jordbrukets konkur-
rensvillkor? Jag tror det inte.
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Fru talman! Med detta vill jag yrka bifall till reservation 2 och reser-
vation 3.

I detta anforande instimde Sven Bergstrom och Lennart Daléus
(bada c).

Anf. 13 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Jordbruket och ledaméterna i Sveriges riksdag visas just
nu en enorm nonchalans. Har har vi att diskutera situationen for en kris-
bransch, och ansvarig minister finns inte med. Jag tycker att detta &r
anmarkningsvart.

Jordbruket &r var dldsta ndringsgren och kultur, speciellt om man vil-
jer att oversétta ordet kultur med just odling. Jordbruket méste ocksa vara
en bestdende och kvarvarande ndringsgren. Det maste, om man nu kan
uttrycka sig sd, ocksd vara den sista. Livsmedelsproduktionen kan
knappast avvecklas, fusioneras eller flyttas utomlands. Detta sdger jag for
att trotsa dem som vill svartméla det svenska jordbrukets framtid.

EU-anslutningen, importen och konkurrensen utifrdn har forandrat
jordbrukets villkor, men jag tror att férandringarna kan leda till positiva
effekter och vinster for naringen.

Ett steg pa den végen ar att vi mer och konsekvent anvinder oss av
utbildning och forskning. Dérfor &r det gladjande att en utredning nu har
foreslagit inrdttandet av ett jordbruksekonomiskt utredningsinstitut. Det
ar viktigt att det institutet forlaggs till en miljo som har nira och omedel-
bar kontakt med forskare och har tillgang till de senaste forskningsresul-
taten. Institutets lokalisering maste ske ur en effektivitetsaspekt mer &n
ndgot annat, och d& menar jag att Ultuna i Uppsala maste bli det sjélv-
klara valet.

Jag menar att den internationellt erkidnda forskning och utbildning
som bedrivs inom SLU, Sveriges lantbruksuniversitet, & den svenska
jordbruksnéringens spjutspets — en spjutspets som kan slipas ytterligare
for att stirka konkurrenskraften.

Det finns ytterligare vinster att himta hem genom de synergieffekter
som finns mellan jord och skog och mellan veterindrmedicin och djur-
héllning. Den framsta synergieffekten finns nu inom miljdomradet, men
jag tror att den ekonomiska effekten finns och kan utvecklas. Miljomed-
vetenheten tenderar att bli ekonomiskt 16nsam pa snart sagt alla sam-
héllsomraden. Jag vill pastd att allt som inte leder mot en ekologiskt
héllbar samhéllsutveckling kommer att visa sig mycket oekonomiskt och
olonsamt.

Kunskap och medvetenhet om det hir forhallandet méste forankras
savil i producent- som i konsumentleden och, inte minst viktigt, bade hir
hos oss pa hemmaplan och i1 6vriga EU-ldnder. Har kan vi ha eller skaffa
oss ett forsprang.

Den ekonomiska situationen vid vér veterindrmedicinska hogskola &r
inte bra. Vid ett av de nistan érligen dterkommande s.k. 6ppet hus, da
studenter och ldrare forevisar sin utbildning och forskning for en intres-
serad allménhet, stéllde en géng en &hdrare en fraga om vad som skiljer
humanmedicin fran veterinirmedicin. Efter en stund av eftertanke sva-
rade en yngre forskare med ett enda ord: Nodslakten!



Det hér svaret géller inte ldngre. Ingen skulle acceptera en néstan en-
bart teoretiskt utbildad ldkare. Studenterna méste ocksd f4 en praktisk,
klinisk och handfast utbildning som maste fi kosta pengar. Dessa pengar
maste staten skjuta till.

Att en enskild hogskola, myndighet eller vad det nu kan vara tvingas
att bevilja sig sjélv rétten till ett budgetoverskridande ar djupt otillfreds-
stillande. De medicinska fakulteterna fir utover landstingens anslag
betydande statliga medel. Vi kan inte rusta ned den veterindrmedicinska
utbildningen. Den har betydelse for jordbruksnéringens konkurrenskraft
och den méter de 6kade risker de dppnade grinserna utgor for all djur-
hantering.

Den ér ett uttryck for var respekt for naturen och for det liv ocksa dju-
ren dr delaktiga i och en del av. Jag skulle vilja sdga att en vélfungerande
veterindrmedicin dr en del av djurens réttigheter.

Fru talman! En "framtidsnéring”, “vérldsledande vad géller kvalitet,
djurskydd och miljohénsyn” och villkor som &r likvirdiga med andra
néringars” — det hér ar citat ur regeringsforklaringarna 1996, 1997 och
1998. Och jag tror att de flesta av oss dr beredda att stilla oss bakom
formuleringarna. Men vilka slutsatser drar partierna av detta?

Jordbruksutskottets majoritet drar tydligen inga slutsatser alls, for
man foreslar ju ingenting. Det minsta man kunde goéra vore ju annars att
konstatera att niaringen behdver mer pengar, t.ex. i form av skatteldttna-
der.

Folkpartiet har i sitt budgetforslag inte mer pengar till jordbruket &n
majoritetspartierna. Men var uppfattning &r att vi maste reagera innan
skadorna blir oreparabla. Det kan komma att handla om fordndringar av
skatter pa t.ex. el och olja.

Det som oroar mig och Folkpartiet dr att Socialdemokraterna till-
sammans med v och mp inte dr mer bekymrade 6ver att svensk smafore-
tagsamhet, inklusive jordbruket, har problem. Vid en internationell jim-
forelse ar det latt att konstatera att svenskt néringsliv i mycket hég grad
dr uppbyggt kring och av storforetag, som nu dessutom fusionerar och
flyttar ut. Vara grannar danskarna har en helt annorlunda struktur med
mycket smaforetagande. Det hir har skapat ett foretagsklimat och eko-
nomiska forhallanden som tvekldst gynnar jordbruksnéringen. Forbatt-
rade villkor for smaforetag ger omedelbara effekter for t.ex. familjejord-
bruk.

Jordbrukspolitiken méaste bedrivas sé att forutséttningar skapas for att
jordbrukaren, som vilken annan foretagare som helst, ges mojlighet och
frihet att pa likvérdiga villkor konkurrera med sina produkter pa en kon-
kurrensutsatt marknad. Dérfor maste bade Sveriges och EU:s politiker
samverka for att underldtta sma- och nyforetagande som kan véxa ocksa
pa landsbygden.

Slutligen, fru talman, tror jag att man inom svenskt jordbruk ockséa
maste bli béttre pa att marknadsfora sig sjélv och sina produkter, inte
minst utomlands. For nigot ar sedan skdmtades det om att falukorv
skulle borja siljas i Tyskland under benimningen “’polarpaté”. Den inne-
holl ndmligen for lite kott for att fa kallas korv 1 Tyskland. Jag vet inte
om det dr sant, men det intressanta dr att ett sddant skdmt uppstar och
varfor det uppstér. Har vi daligt fortroende for vara produkter och var
formaga? Ar det bara en tillfillighet att den svenska turisten i Grekland
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koper grekisk fetaost som ar made in Denmark? Det kan vél inte bara
bero pa den i London bosatte grekiske exkungens danskfédda hustru?
Fru talman! Jag vill slutligen yrka bifall till reservation 2.

I detta anforande instimde Lennart Kollmats (fp).

Anf. 14 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till Miljopartiets reser-
vation 1 i betdnkandet.

Vi skall debattera utgiftsomrade 23, Jord- och skogsbruk. Nar man
hor talare hir far man en kénsla av att det bara handlar om jordbruk. Men
det finns dven annat i betdnkandet. Jag skall naturligtvis ocksa tala en del
om jordbruket. Men jag tinkte borja med det andra.

Inom utgiftsomrédde 23 finns ocksa en post dér man avsitter pengar
till nyckelbiotoper i skogen. Vi skall alltsa se till att vi klarar de allra
finaste omrédena i skogen, dir det finns en biologisk mangfald som é&r
alldeles sardeles fin.

De hdr omradena kan variera i storlek. Det finns ett antal i Sverige.
De dr ganska ménga faktiskt, ungefar 600 stycken. Vi vet ocksa att man
hela tiden hittar nya nyckelbiotoper.

Problemet &r att &n sé ldnge har det varit mycket ont om pengar for att
skydda nyckelbiotoper. Det innebir alltsd att vi i Sverige inte ens har
klarat av att skydda de allra finaste omradena i skogen. Lyckligtvis har
anslaget i den hér budgeten for att skydda nyckelbiotoper forstarkts med
15 miljoner.

Behdover jag séga att det beror pa att Miljopartiet har varit med om att
resonera fram budgeten péd vissa punkter? Miljopartiet har alltsd genom
alla ar hért drivit att man skall f4 pengar for att spara skog. Nér vi skall
diskutera utgiftsomrdde 20 om nagra timmar kommer vi att se att det
dven dar finns forstdrkningar.

Men hér finns det alltsa forstarkningar for att klara nyckelbiotoper. Pa
tre ar kommer anslaget att ungefar fordubblas mot i dag. Vi forstarker
namligen ocksa ar 2000 och 2001. Och det &r bra. Da kan Sverige borja
leva upp till att vi skall spara biologisk mangfald i skogen, nagonting
som Sverige har skrivit under p4 i internationella avtal.

Det finns ockséd pengar for att forebygga viltskador under utgiftsom-
radet. Det dr ocksé ndgonting som vi har debatterat mycket och diar Mil-
jopartiet har drivit pd. Miljopartiet anser ndmligen att om vi skall ha t.ex.
rovdjur i Sverige, om vi skall kunna ha tranor, géss osv. — djur som fak-
tiskt kan péaverka jordbruket negativt genom skador — maste alla vi som
lever i landet se till att vi bekostar de ekonomiska forlusterna, som som-
liga som bor dér djuren finns drabbas av.

Aven hir forstiirks anslaget. Det forstirks med 4 % miljon och uppgar
nu till 18 miljoner, vilket &r mycket bra. Det behdvs for att vi skall kunna
ha kvar det som dr den biologiska mangfalden. Méanga av de hér arterna
ar i avtagande och det finns ocksa sddana som ar rodlistade.

Fran Miljopartiets sida tycker vi ocksé att det &r mycket bra att vi nu
far en djurskyddsprofessur till. Det &r bra att djurskyddet har en hog
status i landet. Det finns mycket att gora hir. Det sinds program pa TV
som gor méanniskor mycket upprérda och som visar att det finns en hel
del kvar att gora i Sverige, 4ven om det ser sdmre ut i andra l4nder.



Det finns fortfarande en del djur i bur, t.ex. mink och rdv, men ocksa
hons i lantbruket. Det finns ménga djur som aldrig kommer ut, t.ex. gri-
sar. Det finns fortfarande kor som stir uppbundna aret runt och som inte
ndgonsin kommer frén fjittret runt halsen. De star pa dispens, men de
stér likvdl uppbundna aret runt, framfor allt i Norrland.

Det hir &r saker som visar att det fortfarande behovs ett aktivt djur-
skyddsarbete, dven inom lantbruket i Sverige. Det finns saker och ting
som maste forbittras dven i Sverige. Man kan inte sla sig for brostet bara
for att det finns andra lander som &r sémre.

Det finns ocksé anslag for rovdjursrivna renar. Har fick vi for nagra
ar sedan ett nytt ersédttningssystem, en fraga som Miljopartiet har drivit
mycket hért. Tidigare fick man erséttning efter antalet hittade dron. Nu
skall man fa erséttning efter antalet rovdjur som finns i markerna.

Det hir r ett nytt bra sétt att ge erséttning. Det visar att det handlar
om att vi skall se till att det finns utrymme for att ha kvar rovdjuren. Att
hitta 6ron pé en liten dod renkalv visade sig i undersdkningar vara totalt
omdjligt eftersom vissa rovdjur, t.ex. djdrven, graver ned sitt byte. Man
hittade inte ens kalvar som var méarkta med radiosidndare forrdn man
grivde fram dem.

Problemet med det nya erséttningssystemet har varit att for lite
pengar har anslagits. Tittar vi pd forekomsten av rovdjur kan vi se att
antalet rovdjur innebér ersittning for ett visst antal renar. Men ersitt-
ningen har inte alls varit s& hog som man anforde i det forslag som an-
togs. Nu forstirks ocksa det hir anslaget med 5 miljoner och ar uppe i 35
miljoner. Det visar att vi 4r pa vig at rétt hall. Miljopartiet anser dock att
vi méste diskutera det hér ytterligare. Vi maste f4 en anslagsniva som de
rendgande samerna och samebyarna kan godta, s& att vi far en riktig
acceptans for rovdjuren. Det dr annars risk for att vi inte far det i renbe-
teslandet. Det innebdr ett akut hot mot t.ex. jarven, som fortfarande finns
bara i renbeteslandet. Det &r en art som vi har ett mycket litet antal av.

Det finns ocksa ett anslag for fiskevard. Detta anslag har vi diskuterat
mycket genom dren. Man kan med hénsyn till behovet siga att det beho-
ver Okas. Miljopartiet har mycket hart drivit att vi skall vdrna den vilda
laxen. Det finns ett forslag som pé sikt skulle kunna leda till att den vilda
laxen virnas. Man foreslar att fettfenan, den lilla fenan langst bak pa
ryggen, skall klippas pd de odlade laxar som slidpps ut i Sverige. D&
skulle man kunna kénna igen de hér laxarna och fiska efter dem i stéllet
for efter den vilda laxen.

Det hér &r bra, men det kostar pengar. Regeringens forslag innebar att
det hér skall tas frén fiskevardsanslaget. Vi menar fran Miljopartiets sida
att det maste finnas andra sitt att finansiera det hir. Vi dr glada over att
det finns en skrivning i betinkandet som innebér att utskottet forutsitter
att regeringen forsoker hitta andra finansidrer. Annars finns det risk for
att viktiga fiskevardsinsatser inte kan komma till stdnd pa grund av for
lite medel.

Vi gor i Miljopartiets reservation en annan fordelning av anslaget dn
vad regeringen gor. Vi vill forstirka anslaget for miljoforbéttrande atgér-
der i framfor allt ekologiskt lantbruk. Vi vill forstirka medlen till mark-
nadsstodjande atgdrder. Vi anser att om man i Sverige menar allvar med
att stodja det ekologiska lantbruket, méiste man ocksa ge detta lantbruk
forutsiattningar och mojligheter att marknadsfora sig pa ett bra sétt.
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Vi vill ocksé 6ka anslagen till forsoks- och utvecklingsverksamheten
inom det ekologiska lantbruket. Det &r frdga om en forskning som i dag
ofta bedrivs pa gérdsniva. Det har funnits mycket sma mojligheter att fa
ekonomisk hjélp till det utvecklingsarbetet. Vi forstarker det har anslaget
med 10 miljoner.

Vi onskar ocksé ett nytt forskningscentrum for ekologisk och framfor
allt biodynamisk odling, forlagt till Jarna. Vi har utvecklat detta i en
motion. Jag vet att den forra jordbruksministern diskuterade detta mycket
med berdrda foretradare och att det da fanns ett stort intresse for det.

For att fa till stdnd ett sddant hdr forskningscentrum i1 Jarna behdvs
det ett initialt stod fran staten, och vi vill fran Miljopartiet att det avsitts
pengar till det. Vi dr glada att jordbruksutskottet har bestdmt sig for att
aka till Jarna och titta pd denna verksamhet, som dr mycket intressant.
Dir finns marker utefter Ostersjokusten som det har bedrivits biodyna-
misk odling pa under mycket 14ng tid. Vi kan hér jamfora t.ex. utlickage
med det som forekommer pé stéllen dir jordbruket bedrivs konvention-
ellt. Stora virden skulle kunna férmeras genom att vi fick ett ekologiskt
forskningscentrum just i Jirna.

Det har fran den hér talarstolen hidvdats att det svenska jordbruket be-
finner sig 1 kris. Det intressanta &r att vi far hora detta varje ar. Det dr
egentligen ungefar samma diskussion som vi har fort. Anslagsdkningarna
har uppgétt till ungefér 700 miljoner varje ar.

I det budgetforslag som nu foreligger finns det for forsta gangen pa
lange inte ndgon anslagsforstarkning till jordbruket om ca 600—700 mil-
joner. Infor budgetaret 1996/97 fick vi hora att det som skulle ge en
framtidstro for lantbruket var om det éntligen skulle komma ett vallstod,
och det kom. Miljopartiet stillde sig bakom detta, och det uppgick till
600 miljoner.

Infor 1998 ars budget fick vi hora att det skulle finnas en framtidstro i
jordbruket, om man &antligen fullt ut kunde borja utnyttja miljostodet om
2,8 miljarder, som Sverige hade forhandlat sig fram till. Det kom ocksé
700 nya miljoner. Aven for 1996 kom det 700 nya miljoner.

Det sdgs alla gédnger att om bara det hdar kommer, dkar framtidstron.
Det tycks vara sé att det skall komma ungefar 700 nya miljoner till lant-
bruket varje ar. Den hir gangen sker inte det. I det forslag till ramar som
Socialdemokraterna lagt fram, formodligen tillsammans med Centern,
finns inte det.

I forhandlingarna mellan s, v och mp diskuterades inte skatterna. Vi
accepterade att den fradgan fordes till en sérskild grupp, som skall ga
igenom skatterna totalt. Darfor finns inte heller nagon lindring av det
som kallas for Bjorkska utredningen. Det fanns helt enkelt inte nagra
forslag, och det fanns inte heller tid att gd igenom skattefragorna rejalt.
Vi ansag att det var acceptabelt att det fick ta sin tid. Det finns nu en
grupp som skall se over skatterna.

Vi fran Miljopartiet har en annorlunda syn pa skatter och menar all-
var med miljopolitiken. Det ar ként att vi vill ha skatter som gynnar det
som dr langsiktigt ekologiskt héllbart, och jag har hir pratat om det flera
ganger. For Miljopartiet dr det alldeles sjalvklart att vi skall ha miljoskat-
ter pa handelsgddsel och bekdmpningsmedel helt enkelt dérfor att vi skall
minska anvdndningen.



Det intressanta i svensk jordbruksnéring i dag &r att vi genom é&ren
har fatt hora att den ekologiska odlingen kommer i takt med marknadens
tillviaxt. I dag finns marknaden, men de svenska producenterna stéller
inte om. Detta ar naturligtvis ett stort problem. Det bdrjar nu importeras
ekologiska livsmedel.

LRF-basen sdger sjélv att 60 grisproducenter skulle kunna stilla om
direkt till ekologisk svinproduktion. Marknaden finns hir, men produ-
centerna kommer inte fram. Jag anser att detta &r forvdnande och mycket
oroande. Det finns en stor risk for att den hér marknaden tas om hand av
andra.

Miljopartiet har varit kritiskt till utformningen av miljostoden, fram-
for allt det senaste, REKO-stddet. Vi anser att det inte gynnar dem som
behover gynnas, nimligen smé och medelstora bonder i skogs- och mel-
lanbygder, som ofta har djur. Vi menar att det miljostddet, som uppgar
till ungefar 700 miljoner, ensidigt skulle gynna spannmalsbonderna. Vi
kan se att det stodet inte har sokts sd som man hade hoppats. Det &r for
oss sjdlvklart att Sverige pa béasta mdjliga sétt skall utnyttja de bidrag
som vi har framférhandlat.

Nar man diskuterar skatter skall man veta att det finns mer pengar att
hédmta genom att utnyttja stoden maximalt &n vad de skattelindringar som
foreslas 1 Bjorks utredning skulle ge. De pengar som nu inte tas ut fran
EU giller arealstdd, djurbidrag och framfor allt miljostdd. Jag skulle
verkligen Onska att de svenska bonderna borjade fundera pa hur vi skall
himta hem de bidrag som anslas i budgeten.

Det finns mycket som &r oroande i det svenska lantbruket, men vi
méste naturligtvis komma fram till stddformer som gynnar dem som
behover gynnas. Jag héller med Jonas Ringqvist om att de forslag till
skattelindringar som man nu har gynnar dem som redan har gynnats
rejilt, ndmligen de stora spannmalsbonderna pa slétten.

Det stimmer inte att, som vi har fatt hora hér, bidrag till dem skulle
minska foderpriserna. Precis den diskussionen hade vi nér arealbidragen
kom. Arealbidragen skulle gora att fodret blev billigt, men sé har det inte
blivit. Ett av problemen &r att stdd till spannmalsbonderna inte mérks i
planboken hos dem som har djur.

Det finns mycket att diskutera nér det géller jordbruket, och arets ord
ar “utflaggning”. Samtidigt kan vi ldsa i en del press att det finns en viss
framtidstro hos ménga bonder. Det investeras faktiskt ganska mycket.
Det har efter EU-intrédet investerats rejélt i svenskt lantbruk, och det ar
mycket positivt. Det &r hér frdga om en strukturrationalisering, inte bara
en nedlaggning. En del av den strukturrationaliseringen har kanske varit
nodvéndig. Vi dr dock fran Miljopartiets sida inte speciellt positiva till
den. Vi anser att de sma familjejordbruken och de smé jordbruken i
skogs- och mellanbygderna maste fa ett stod, sa att de kan finnas kvar. Vi
har dock svart att se att de skattelindringar som nu foreslas skulle gynna
just de grupperna.

Vi vilkomnar darfor Vénsterpartiets initiativ att man sétter sig ned
och forutsittningslost gar igenom hur man skall utforma ett stdd som
gynnar dem som i dag har problem. Det ar alldeles nddvandigt att de sméa
och medelstora jordbruk som har djur far en typ av forstirkning. Vi tyck-
er darfor att forslaget i EU:s Agenda 2000 att stdd skall ges till mjolk-
produktionen i form av djurbidrag &r intressant, och vi har stillt oss posi-
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tiva till det. Vi far se vad det blir av Agenda 2000. Det verkar tyvérr
knappt bli en tumme.

Det ar for Miljopartiet sjdlvklart att jordbrukspolitiken och miljopoli-
tiken 1 ett parti maste hinga ihop. Man kan inte & ena sidan tala om kli-
matfordndringarna, & andra sidan vilja ta bort miljoskatter pa fossilt
brénsle. Det fungerar inte s — det méste finnas en helhet.

Anf. 15 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall inledde med att sdga att det verkar som
om debatten bara handlar om jordbruk. Fru talman! Det &r faktiskt inte
“bara”. Det handlar faktiskt om vért lands livsmedelsforsorjning, om
landsbygdens mojligheter att dverleva och utvecklas och om 270 000
jobb inom den hér sektorn. Om vi nu faktiskt har koncentrerat oss pa
jordbruksfragorna, dr det alltsa inte s4 lite.

Vi kan faktiskt vara dverens med Miljopartiet i en och annan fraga,
t.ex. vad giller fettfenklippning, som vi lyckats komma fram ett stycke
pa vdgen med. Men huvudfrdgan i dag ar varfor ocksd Miljopartiet star
bakom en politik som just inbjuder till utflaggning av svenskt jordbruk
och dérmed till utflaggning av livsmedel som ar producerade pé ett mil-
jomaéssigt och djurhéllningsméssigt battre sitt an omvarldens, samtidigt
som vi far in importlivsmedel i stéllet.

Vad ar det for miljopolitik? Jag forstar faktiskt inte logiken i en sddan
politik.

Gudrun Lindvall séger att det verkar vara kris varje &r inom jord-
bruksniringen. Jag tror faktiskt inte att Gudrun Lindvall har lyssnat rik-
tigt vid de uppvaktningar och informationer som vi har fatt, frin bade
nédringen och fran enskilda lantbrukare, om att just detta ar icke gar att
jamfora med nagot tidigare i modern tid, holl jag pé att sdga. Det ar alltsé
sammantaget ett antal problemomraden som slér igenom nu. Jag beklagar
att Gudrun Lindvall inte vill ta till sig att detta faktiskt drabbar enskilda
ménniskor och enskilda foretagare oerhort hart i dag.

Man kan inte fylla ut de hir mojligheterna och ramarna som vi har
via EU om man rycker undan forutséittningarna for detta genom att fore-
tagarna inte kan konkurrera med sina livsmedel. Det finns ingen mojlig-
het att ta ut allting om man liksom rycker undan mattan ifran borjan. Och
det ar det Gudrun Lindvall gor nir hon inte vill skapa réttvisa villkor.

Till sist horde jag &nda nagot positivt. Det skulle ges stdd nu, si att
det kan finnas kvar jordbruk i skogs- och mellanbygd. Det var intressant.
Pé vilket sétt? Det finns mojlighet nu. Vi har lagt fram sédana forslag i
den hir budgeten.

Anf. 16 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Vi fran Miljopartiet driver faktiskt ingen ny politik nu,
utan det ar precis samma som vi har drivit hela tiden. Vi hade gérna sett
att det REKO-stod som kom forra aret hade utformats pa ett sddant sétt
att det hade stott just de grupper av bonder som i dag har problem, ndm-
ligen djurdgare i skogs- och mellanbygder. Vi menar att det fanns en
chans hir att gora ett miljostod som skulle stodja de grupper som hade
och har problem. Det fick vi inte gehor for, Dan Ericsson, inte fran kd
heller. Kristdemokraterna ansag att REKO-stddet sa som det da utforma-
des var bra. Det har visat sig dels att det har gatt till spannmalsbonder,



dels att det inte alls har sokts i den omfattning som det finns pengar for.
Det var inte bra, helt enkelt. Dir hade vi en chans som riksdagen inte tog
att utforma ett stdd som gick till sm& och medelstora gardar med djur-
hallning, och det anforde vi da.

Det finns naturligtvis mycket att siga om lantbruket, och naturligtvis
dr det sa att alla problem inte 16ses av politiker allena. Det brukar man
hora dven fran kd, och jag héaller med om det. Jag oroas ocksé t.ex. nir
man ser att alla bonder i EU goér samma sak. For nagra ar sedan satsade
man pé grisproduktion. I Sverige skulle vi ha en miljon fler grisar. Och
helt plotsligt star alla ldnder med ett Gverskott. Det &r naturligtvis ett
problem, Dan Ericsson, men det kan knappast vara ett problem som vi
politiker skall 16sa. Att lyfta ut det hér &verskottet till Ryssland t.ex.
innebar naturligtvis att man gor det omdjligt for bonderna i de lainderna —
Baltikum har drabbats av det problemet tidigare pd mejerisidan — att
producera. I de linderna kan man i dag inte producera till de priser som
den exportsubventionerade maten fran EU siljs till. Nér det géller det hir
problemet tycker vi fran Miljopartiets sida att vi inte kan forsvéra jord-
bruket i andra lander pa det sittet.

Dessutom, Dan Ericsson, menar jag att om man tittar pa den samlade
kostnaden for de skatter som man vill sdnka &r den faktiskt mindre &n
den summa pengar som inte tas ut, fast pengarna &r anslagna. Nar det
finns arealstdd, djurbidrag och miljostdd som 6vergédr den summan méste
man naturligtvis titta pa vari problemet egentligen ligger i dag.

Anf. 17 DAN ERICSSON (kd) replik:

Fru talman! Nu sédger Gudrun Lindvall igen att man inte tar ut de an-
slag som dr mdjliga att ta ut. Ja, men det ar ju det jag har forsokt forklara:
Detta beror ju pa att man inte fir mojlighet att verka pé lika konkurrens-
villkor. Det ar ju det som dr huvudproblemet i dag, och det ar darfor vi
har den hir debatten och fokus &dr pa den fragan. Om man ar bakbunden
eller om man har ryggsidckar som tynger ned, ja, hur skall man kunna
verka i en produktion och i ett foretagande och se till att anvinda de
mojligheter som finns i form av erséttningar fran EU? Ja, det fungerar
inte om vi inte har de grundldggande villkoren for foretagandet — just
rattvisa villkor.

Gudrun Lindvall dr mig fortfarande svaret skyldig pa frdgan: Vad ar
det for miljopolitik att vi avvecklar svensk livsmedelsproduktion som &r
miljoméssigt bra och djurhéllningsméssigt bra och ersétter den med im-
portlivsmedel som vi vet manga génger ar producerade pé ett miljoméss-
igt och djurhallningsmissigt sdmre sitt? Vad dr det for miljopolitik,
Gudrun Lindvall? Och den ideologiska fragan: Varfor skall vi avhinda
oss akermark infor framtiden? For det dr det som hinder nér lantbruksfo-
retagen forsvinner.

Niér det géller stodet till skogs- och mellanbygder tycker jag dnda att
det ar positivt att Gudrun Lindvall lyfter fram det. Det finns nu en ny
chans. Det finns med i vara motionsforslag. Jag hoppas att ocksd Gudrun
Lindvall, precis som tidigare Vinsterpartiet, dndd forsoker ta till sig
problematiken och fora en konstruktiv diskussion med regeringen. Jag
har sett i Dagens Nyheter i dag att ni har for avsikt att fortsitta regera
tillsammans. Jag hoppas da att jordbrukspolitiken skall vara ett omrade
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dér Gudrun Lindvall ocksé forsoker hjdlpa till sé att jordbruket fir de hér
rattvisa konkurrensvillkoren.

Anf. 18 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det &r paradoxalt, men det méste d&ndéd betonas: Det odlas
mer i Sverige i dag dn det gjorde for ndgra ar sedan. Vi har en storre
produktion av mjolk &n for nagra ar sedan. Vi har mera slaktsvin &n for
négra ar sedan. Vi har alltsé en produktion som gor att det inte alls ser ut
som att vi flaggar ut det svenska lantbruket.

Fru talman! Jag maste séga att jag tror att det hos ménga bonder —
vilket man ocksa kan ldsa i t.ex. tidskrifter som Land Lantbruk och Hus-
djur — finns en stor tro pa framtiden. Man inser att det hédr finns mojlig-
heter. Det ar d4nda s&, och sé dr det i alla EU-ldnder, att man helst koper
mat frén det egna landet. Och jag hoppas, Dan Ericsson, att LRF slutar
importera utldndskt kott och i stéllet verkligen satsar pé det inhemska, pa
sina egna dgares produkter, och att man borjar marknadsfora dem pé ett
mycket béttre sétt, for dir saknas det mycket i dag.

Jag har mycket svart att forsta, fru talman, hur man kan féra en poli-
tik pa miljosidan och en annan pé jordbrukssidan. Det blir naturligtvis
inte trovardigt, Dan Ericsson, att & ena sidan hidvda att vi skall minska
koldioxidutsldppen darfor att de paverkar klimatet och & andra sidan vilja
ta bort skatter pa fossila brénslen. Det hidnger inte ihop. Det blir inte
trovardigt. Man maéste fa miljopolitiken att hdnga ihop med jordbrukspo-
litiken, och kd har uppenbara problem med det.

Vi menar fran Miljopartiets sida att det svenska jordbruket naturligt-
vis maste ha bra forutséttningar, men det finns en risk i att sdga att man
skall ha likvérdiga villkor. Vi menar frdn Miljopartiets sida att det ar fullt
rimligt och absolut nédvéndigt att det svenska jordbruket har ett miljo-
stod som dr 2 %2 miljard mer &n det man har i Danmark. Vi skall ocksa ha
i minnet att den svenska lantbrukaren dr den lantbrukare i EU som har
det lagsta elpriset. Det som diskuteras i debatten ar elskatten, men elpri-
set ar alltsa ldgre i Sverige adn i ndgot annat land. Jag tycker ocksé att
man maste ha klart for sig att borjar man ta bort dieselskatten for lant-
bruket, ja, d& kommer naturligtvis alla andra som betalar dieselskatt,
akare t.ex., att vilja ha bort dieselskatten pa sin diesel. Det gor 4 %2 mil-
jard totalt i statsbudgeten. Och att det skulle f4 negativ inverkan pa mil-
jon, ja, det, Dan Ericsson, dr fullkomligt klart.

Fran Miljopartiets sida anser vi att miljopolitiken ocksd maste hénga
thop med jordbrukspolitiken. Darfor har vi andra skatteforslag. Vi vill
skattevixla. Vi vill ha miljoskatter kvar och vi vill hgja dem eftersom de
ar ett ekonomiskt styrmedel. Vi vill sénka skatten pé arbete i stillet. Vi
har en politik som hénger ihop, dér jordbruket inte 4r nagonting som inte
finns tillsammans med miljopolitiken.

Anf. 19 ESKIL ERLANDSSON (¢) replik:

Fru talman! Miljopartiet utgdr ju i dag en del av statsministerns rege-
ringsunderlag. Det innebér att Miljopartiet méste std bakom vasentliga
delar i den nyligen avgivna regeringsforklaringen.

En for mig, och jag hoppas for Gudrun Lindvall och Miljopartiet, va-
sentlig del i denna regeringsforklaring &r att: ”Avfolkningen av lands-



bygden skall motverkas genom god infrastruktur, ett brett och varierat
néringsliv och ett konkurrenskraftigt jordbruk.”

Da ar min enkla fréga till Gudrun Lindvall, och jag skulle vilja ha ett
ja eller ett nej som svar: Ar det Gudrun Lindvall och Miljopartiet som har
stoppat regeringen i dess ambitioner att leva upp till sin egen regerings-
forklaring? Eller, om svaret &r nej, kan inte Gudrun Lindvall tala om for
mig vem eller vilket parti det &r som har stoppat regeringen i dess ambit-
ioner att leva upp till sin egen regeringsforklaring?

Anf. 20 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Svaret dr nej. Vi har inte stoppat regeringen fran att leva
upp till sina ambitioner, och vi anser att de finns.

Om Eskil Erlandsson menar skatterna, for jag formodar att det dr det
som det hir handlar om, kan jag séga att det inte fanns négra sddana
forslag frdn Socialdemokraterna i det forslag som kom. Vi har heller inte
diskuterat skatter. Den fragan behandlas dessutom inte i jordbruksutskot-
tet. Hur diskussionen gick ndr skatteutskottet debatterade formodar jag
att Eskil Erlandsson vet.

Men s, v och mp har alltsé inte diskuterat skatter annat d&n mycket
marginellt, och dver huvud taget inte energiskatter. De forslagen fanns
inte. Vi har alltsa inte pa nagot sétt stoppat Bjorkska utredningen, om det
dr det Eskil Erlandsson menar.

Det ér helt sjdlvklart att vi fran Miljopartiets sida vill ha kvar det
svenska jordbruket. Vi dnskar att varenda kvadratmeter som odlas i dag
odlas i fortséttningen ocksa. Men for den sakens skull, Eskil Erlandsson,
méste man inte tro att dagens lantbruk &r den sista dagen for utveckling-
en. Naturligtvis anser vi att det svenska lantbruket méste utvecklas. Det
maéste sjédlvklart 1dggas om till en ekologisk, 1dngsiktigt héllbar produkt-
ion, framfor allt darfor att det finns en marknad for sddana produkter, en
marknad som dr beredd att betala ett merpris. Dér kan vi i dag se att det
saknas produkter pa den svenska marknaden. De bdrjar importeras.

Jag hoppas ocksa att det svenska lantbruket borjar producera sddant
som det ar brist pa. Vi ér i dag sjilvforsorjande pa far bara till 50 %. De
importeras frén Nya Zeeland. Det transporteras alltsé far dver halva jord-
klotet, sa langt bort ifrdn som man kan komma. De rosmarinmarinerade
lammstekarna kom forra aret och finns i handeln i &r ocksa. De siljs
mycket till jul. Har finns det alltsa en nisch for svenskt lantbruk, som jag
hoppas att svenskt lantbruk ser till att ta i ansprak.

Det finns manga mojligheter till utveckling for svenskt lantbruk. Det
finns ocksd manga lantbrukare som i dag hojer virdet pé sina produkter
genom att se till att ta sig forbi de led som kanske tar mycket av de 11
miljarderna, ndmligen de egna organisationerna, och siljer direkt till
konsumenterna. Vi kunde ldsa i Land Lantbruk att en lantbrukare som
salde direkt till konsument ddrmed hdjde vardet pa sitt kott med 35 %.

Naturligtvis maste man tdnka om och ténka nytt. Det &r min bestimda
uppfattning att det finns stora mojligheter for svenskt lantbruk.

Anf. 21 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall anvinde manga ord for att svara pa en
enkel fraga. Nar nu det svar dr avgivet som jag i och for sig vintade mig
skulle jag vilja fortsdtta med att fradga: Varfor kan inte Gudrun Lindvall
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byta sida och ansluta sig till den reservation under mom. 2, motiveringen,
som fyra partier har stillt sig bakom och som har nr 2 och bendmns
”Skordesituationen”? Den innebér precis det som Gudrun Lindvall sjilv
talar om och som jag och andra har pldderat for hiar i kammaren for nagra
minuter sedan.

Anf. 22 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! DA tar jag det igen.

For Miljopartiet dr det sjélvklart att miljopolitiken och jordbrukspoli-
tiken hinger ihop. I Svenska Dagbladet kunde vi i gar ldsa hur en bonde
utgdt sig dver Centerpartiet och Miljopartiet, som han sade var tva partier
som holl pé att driva lantbruket i konkurs — han uttryckte sig inte i milda
ordalag — beroende pé att Miljopartiet och dven Centerpartiet har diskute-
rat en skattevixling. Det anség alltsd den héar foretrddaren for de svenska
bonderna vara forddande for det svenska jordbruket.

For Miljopartiet &r det sjélvklart att vi stér fast vid vart forslag om en
skattevaxling, Eskil Erlandsson; jag vet inte hur Centerpartiet gér. Men
for Miljopartiet dr det sjélvklart att vi vill anvéinda ekonomiska styrmedel
for att styra mot ett ekologiskt, 1angsiktigt héllbart levnadsmonster. Da ar
det sjdlvklart att vi inte vill sdnka skatten pa fossila brénslen. Vi vill
heller inte sénka skatten pa handelsgddsel och bekdmpningsmedel. Det
vore ndmligen inte att verka for en skattevaxling, som Miljopartiet och
dven Centerpartiet sdger sig sta for, utan det vore att gora precis tvartom.
Vi vill i stillet sénka skatten pa arbete.

Vi vill faktiskt hoja skatten pé bade el, fossila branslen, konstgddsel
och bekdmpningsmedel. Den politiken har vi drivit under hela forra
mandatperioden, Eskil Erlandsson. Vi kommer att driva den nu ocksa,
dérfor att vi anser att det dr nddviandigt att stilla om samhéllet i en eko-
logiskt, langsiktigt hallbar riktning, och Det naturliga steget och LRF
slog for nagra ar sedan fast att det konventionella lantbruket inte ar eko-
logiskt, langsiktigt hallbart.

Anf. 23 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Fru talman! Gudrun Lindvall vill helst inte tala om jordbrukspolitik i
dag. Det ér ju ganska alarmerande. Har Gudrun Lindvall inte uppfattat
krisen inom svensk jordbruksnéring? I stillet vill hon helst tala om bio-
logisk mangfald. Det dr i sig viktigt, men jag tycker nog att Gudrun
Lindvall blir svaret skyldig nér det giller jordbrukets kostnader.

Nu har vi dessutom i den senaste repliken fatt hora att Gudrun Lind-
vall vill hoja skatterna pa dieselolja och pa handelsgddsel. Hur i hela
vérlden tror Gudrun Lindvall att vi skall kunna fa odling pa all svensk
akermark i framtiden? Det &r ju fullkomligt orimligt. Inser Gudrun Lind-
vall inte att konkurrenssnedvridningen blir fullstdndigt forédande med en
sadan politik?

Det var bra att vi fick klargérande besked. Gudrun Lindvall 4r ju en
av de politiker i Sverige som man kan beteckna som jordbrukets storsta
fiender, om man vill ha en 6ppen och levande landsbygd! Det har ni ju
klart redovisat hr.



Anf. 24 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Fru talman! Det hér &r naturligtvis inga nyheter for Ingvar Eriksson.
Jag vet inte om du foljer skattedebatterna s& daligt, men vi har faktiskt i
alla ar haft det hir pa programmet. Vi har hojt skatterna pa energi och
ravaror, och dven pa konstgddsel och bekdmpningmedel, for att kunna
sdnka skatten pa arbete. Det kallas att skattevdxla. Vi har gjort det i alla
ar. Jag ar fullkomligt 6vertygad om att alla inom lantbruket kanner till
den politiken. Den é&r inte ny, Ingvar Eriksson. Det &r precis samma poli-
tik som vi har fort tidigare. Vi haller fast vid den.

Vi anser att man naturligtvis maste se till att det svenska lantbruket
kan utnyttja de stod som har kommit. Det var darfor vi ansag att REKO-
stodet fick en mycket olycklig utformning. Dels var det daligt utformat,
dels gav det inte stdd till de bonder i skogs- och mellanbygder, framfor
allt djurhéllare, som behovde det. Vi kan ocksé se att stodet inte utnytt-
jas.

Vi anser alltsé att det ar viktigt att se till att vi far ett miljostod som
verkligen kommer ut till bonder. Det &r savitt jag forstar alla partier i
Sveriges riksdag ense om.

En annan sak som jag tycker att vi maste borja diskutera dr om Sve-
rige verkligen skall ha en forlingning av de hér krangliga miljostoden
fram till ar 2001. Fran Miljopartiets sida anser vi att vi maste fa nya mil-
j0stod sa snabbt som mojligt, helst till &r 2000. Savitt jag forstar finns det
en samsyn om att dagens miljostdd inte r bra. Det &r for krangligt, det ar
bokigt, det krdver en massa kontroller och pengarna tas dérfor inte ut.
Hir finns det alltsd ndgonting att gora.

Nar det géller stodet till det svenska lantbruket kan vi se att de skat-
telindringar som ni foreslar och som vi tillsammans med t.ex. Natur-
skyddsforeningen tycker skulle vara forédande for miljon ér ldgre dn de
medel som i dag finns anslagna i budgeten for arealstod, djurbidrag och
miljostdod som inte hdmtas ut. De hir pengarna finns alltsé anslagna, och
det géller att se till att de kommer till bonder.

Anf. 25 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Nej, det &dr forstds ingen nyhet att Miljopartiet har velat
skattevixla och ldgga ytterligare tunga ryggsiackar pa det svenska jord-
bruket, men det dr ju bra att det blir redovisat &nnu en gang.

Jag kan halla med Gudrun Lindvall om en sak, och det &r nér hon sé-
ger att miljoerséttningarna dr for komplicerade. Dér &r vi padrivande for
att astadkomma forenklingar, s att vi kan utnyttja dem.

I 6vrigt &r Gudrun Lindvall makalds nér hon talar — hon far illa med
sanningen. Hon sade nyss att det svenska jordbruket har de ldgsta elpri-
serna i EU. Jag behdver bara ndimna Danmark och Finland. I Sverige ar
elpriset 3,8 oOre enligt Bjorks utredning. I Danmark ar det 7 6re och i
Finland 2,6 ore. Jag tycker att det dr viktigt att fa fram sanningen!

Sedan en fraga apropa det harda angreppet pa var politik pa miljosi-
dan och sinkta dieselskatter och sinkta gddselskatter: Ar Miljopartiet
berett att medverka till en utvirdering av miljomotivet for dessa skatter,
sd att vi kan diskutera de hér problemen pé sakliga grunder i framtiden?
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Anf. 26 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att Ingvar Eriksson behover ldsa pd om
Bjorkska utredningen lite grann. Vad Bjorks utredning séger ér att den
svenska elskatten dr 14 6re. Den danska dr 7 ore, och den finska ar 2%
ore. Det giller elskatten, Ingvar Eriksson — inte elpriset. Elpriserna vill
man ndmligen inte jamfora, darfor att priset &r mycket hogre i Danmark
an 1 Sverige.

Elpriset i Sverige ar mycket lagt. Det ar det lagsta i EU beroende pa
att vi har mycket vattenkraft. Det maste vél dndd vara det totala priset
som &r intressant for en bonde — inte vad som &r skatt och vad som ar
kostnad for nagonting annat. Den svenska bonden har ett 1agt elpris. Det
ar ett faktum. Det &r sa.

Det &r mycket som det finns anledning att oroa sig for inom svenskt
lantbruk. En del av det &r naturligtvis hur man planerar.

Vi kunde under véaren ldsa att svensk produktion har forlorat halva
McDonalds som kund — en jattekund. Det ar en kund som tidigare kdpte
150 000 framdelar av kor. Helt plotsligt kunde den svenska bonderdrel-
sen inte férse McDonalds med ravara, sa foretaget gick till Tyskland. I
och med det forlorade man halva kunden. Man forlorade en order pa
75 000 framdelar av ko per ar fran en jattekund.

Jag &r forvanad Over att svenska bonderdrelsen inte dr mer upprord
over att slakterierna, samtidigt som det fanns koer, tappade en sa stor
kund. Det dr uppenbart sa att mycket behdver goras som vi politiker inte
kan gora, Ingvar Eriksson. Det dr bondesidan som méste gora det.

En sak oroar mig, kan jag siga. Miljopartiet har agerat tidigare. Det
handlar om avbytartjinsten. LRF och regeringen var dverens om att fasa
ut bidragen till avbytartjédnsten, men vi kan nu se att konsekvensen ar att
ménga inte har rad att anlita avbytartjanst pa det sétt som behovs.

Ni talar mycket om koldioxiden nér det giller miljopolitiken, Ingvar
Eriksson. Hur &r det med koldioxidutsldppen fran lantbruket? Skulle de
pa nagot vis vara ofarliga?

Det finns ingenting som sdger att man maste anvinda konstgddsel.
Man kan gé over till andra produktionsmetoder. Dessutom vet vi att
konstgddseln har inneburit att vi har fatt mycket kadmium i de svenska
jordarna, som manga forskare i dag hiavdar &r betydligt allvarligare dn
vad vi kanske tror.

Anf. 27 INGE CARLSSON (s):

Herr talman! Harald Nordlund efterlyste jordbruksministerns narvaro
i kammaren. Jag vill bara tala om att hon gor ett bra jobb hir hemma,
men hon gor ocksa ett véldigt bra jobb nere i EU. Just nu befinner hon
sig pa ministerrddet nere i EU. Harald Nordlund fér ta debatten med oss
ovriga ledaméter i utskottet.

Herr talman! Vad giller det aktuella vélskrivna betdnkandet kan vi
som star bakom majoritetsforslagen konstatera att de borgerliga partierna
ar oense om jordbrukspolitiken och jordbruksbudgeten for 1999. Jag
skall &terkomma och informera om ndgra av de skillnader som finns
redovisade mellan de borgerliga partierna.

Forst vill jag séga, och det tycker jag &r viktigt, att vi alltid i vart ut-
skott haft en ambition att s& ldngt som mojligt bli dverens om de viktiga



fragor som berdr var naring. Nu har situationen tyvérr forandrats. Vad &r
da skilet till det?

Jag ser det sa hdr. Vi har fitt en ny ordférande — Dan Ericsson, Krist-
demokraterna. Han och hans parti har lagt fram en populistisk budgetpo-
litik som inget av de seridsa partierna kan stdlla sig bakom. Vi anser
dock att kd och Dan Ericsson vilseleder bonderna pa ett mycket gravt sétt
nir de hdvdar att de skall stirka bondernas ekonomi med 2 miljarder
kronor for 1999.

De senaste veckorna har milj6- och jordbruksutskottets ordférande
Dan Ericsson i egna tidningsartiklar och intervjuer riktat stark kritik mot
oss socialdemokrater, vénsterpartister och miljopartister. Att han riktar
sin kritik mot oss beror pé att de 6vriga borgerliga partierna har forkastat
kristdemokraternas forslag.

Jag skall begrdnsa mig till att referera till Dan Ericssons uttalande i
tidningen Land fran den 11 december. Det handlar naturligtvis om den
Bjorkska utredningen, som inte har vunnit gehor. Ordférande Dan Erics-
son, Kristdemokraterna, &r upprord och har dppet gatt ut i medierna och
beklagat hur fragan har hanterats.

Jag citerar foljande ur artikeln: “Konfrontationen é&r tydlig i utskottet
om hur man ser pa jordbrukets framtid langsiktigt trots det unikt utsatta
lage som Sveriges bonder nu befinner sig i, framhaller han. Moderaterna,
kristdemokraterna, centern och folkpartiet har darfor skrivit en gemen-
sam motivreservation ——— mot regeringen och dess bundsforvanter.
Utskottet borde ha tagit tre akuta beslut, att lyfta av skatteryggsécken,
med bland annat elskatten, att ge statliga medel for skordeskador och att
ge exportstod for griskott till Ryssland, anser Dan Ericsson.”

Vi kan konstatera att Dan Ericsson inte fick med de 6vriga partierna
pa att ge statligt bidrag for griskottexport till Ryssland. Huvudskélet ar
att vi tillhér EU:s gemensamma jordbrukspolitik. Det &r sédlunda dar som
man behandlar och beslutar om exportbidrag. Denna vecka har man
ocksa beslutat om just bidrag till den hér néringen.

Dan Ericsson vet mycket vél att fragan om den s.k. skatteryggsdcken
dr en skattefraga. Forra veckan diskuterades skattefrdgorna med anled-
ning av finansutskottets betdnkande 1. Jag har lidst betdnkandet och era
forslag om skattesdnkningar. Jag har ocksé last protokollet. Jag kan kon-
statera att ingen av era foretrddare i finans- eller skatteutskottet med ett
ord nimnde “ryggsédcken”.

Folkpartiet, som ocksé stir bakom reservation 2 i vart betinkande om
denna skatt, har inte ens skrivit ndgon motion. Det var bara Centerpartiet
som foljde upp sin motion med en avvikande mening i finansutskottets
betinkande nr 1. Moderaterna och kristdemokraterna prioriterade en
méngd andra skattesinkningar. Man kan ju undra varfor ni dr sa splitt-
rade mellan de olika utskotten.

Herr talman! Om “ryggsédcken” vill jag sdga foljande: Vi socialdemo-
krater anser att jordbruket dr en framtidsnéring. I regeringsforklaringen
betonades att ett konkurrenskraftigt jordbruk &r en viktig faktor for att
motverka avfolkningen av landsbygden. Jordbruket och de andra néring-
arna skall ges likvérdiga villkor. Gunnar Bjorks utredning, som vi social-
demokrater tillsatte, har remissbehandlats. Regeringen Overvdger nu
vilka atgirder som kan vara aktuella.
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Vad giller frigan om lantbrukets energibeskattning vill jag sdga att
det for nérvarande pagar en allmédn dversyn av energibeskattningen inom
Regeringskansliet. Forslag till dtgirder kommer att laggas fram i borjan
av ndsta &r. Forst dérefter kan regeringen ta stédllning till vad som bor
goras.

Styrande for stéllningstagandet kommer bl.a. att vara det som sagts i
regeringsforklaringen om jordbrukets villkor. “Ryggsidcken” skall bli
lattare. Jag vill séga att speciellt vi socialdemokrater i miljé- och jord-
bruksutskottet vill att man i forsta hand finner en 16sning pa fragan om
energiskatten.

Om skérden vill jag siga foljande: Arets skdrdeskador har varit om-
fattande i vissa delar av vart land. Jordbruksminister Margareta Winberg
har tillsatt en arbetsgrupp under ledning av departementsrddet Dag von
Schantz. I gruppen ingér ocksa foretrddare for Lantbrukarnas riksfor-
bund, Statens jordbruksverk och Tradgardsnéringen.

Gruppens uppdrag blir att kartligga omfattningen av de ekonomiska
forlusterna till f6ljd av 1998 érs skordeskador. Sarskilt skall man se pa
drabbade regioner och enskilda jordbruksforetag. Gruppen skall ocksa
analysera eventuella skillnader vad géller situationen for foretag med
olika produktionsinriktningar. Man skall dven presentera mojligheter for
berérda foretag att klara den uppkomna situationen. Uppdraget skall
redovisas senast den 26 februari 1999.

Vi socialdemokrater tycker att det &r viktigt att denna kartlaggning
gors sd skyndsamt som mojligt. Vi vet att det &r angeldget for manga
enskilda bonder att vi hittar en 16sning till de problem som har uppstatt.
Vi tycker ocksé att det dr viktigt att gruppen har sammansatts med syftet
att fa en bred representation av foretrddare for naringen.

Aven om ldget ir besvirligt for minga bonder visar statistiken att
arets skord ligger 8 % hogre dn genomsnittet for de fem senaste aren.
Men manga enskilda har som sagt rakat illa ut, och vi ser fram emot att
kunna fa hjédlpa till ndr utredningen &r fardig.

I reservation 2 tas ocksé fragan upp om den fordndrade 16nsamheten
inom animalieproduktionen. Vi d&r medvetna om att situationen ar besvar-
lig for grisproducenterna, och jag vill ge en bakgrund till detta. De just
nu laga priserna beror pd en extremt god tillgdng pé griskott pa EU-
marknaden. Denna beror dels pd en dkad produktion, en effekt av tidi-
gare hoga priser, dels pa att viktiga exportmarknader som Japan och
Ryssland varit helt eller delvis stingda for export.

Marknaden for svinkott priglas av stindiga svidngningar, ett faktum
som varje producent méste leva med och forséka planera for. Ar 1997
blev ett mycket bra ar med rekordhdga avrikningspriser pa grund av
svinpestutbrott i bl.a. Holland och Tyskland. Under 1998 &r forhéllandet
det motsatta. Att svingningarna blev sé kraftiga beror kanske pa de vil-
digt hoga priser som foregick sankningen.

Men det finns ett ljus i tunneln. Priserna kommer med stdrsta sanno-
likhet att g& upp igen. EU-kommissionen forutspar i sina marknadsana-
lyser uppatgaende priser redan under 1999. Rysslands marknad kommer
pa sikt att aterhdmta sig, och nyligen har dven exportbidragen till Ryss-
land hojts kraftigt. EU:s jordbruksrad har i borjan av denna vecka beslu-
tat om livsmedelsbistdnd till Ryssland. Det handlar om 100 000 ton
griskott, vilket dr betydande kvantiteter. Det motsvarar cirka en sjittedel



av den totala EU-exporten. Denna étgérd bor ocksa leda till 6kade priser.
I ett ldngre perspektiv kan vi se att de enligt forslagen i Agenda 2000
kraftigt sdankta spannmalspriserna kommer att minska en av de storsta
utgiftsposterna for svinproducenterna.

Om man jamfor de svenska svinproducenterna med flera andra uti-
fran det sdtt pa vilket vi skoter djuren hér i landet, tror vi att dven det
kommer att gagna vara mojligheter bade att silja pa den svenska mark-
naden och att kunna exportera.

Det finns mer att siga om det hir, men jag skall nu dverga till att be-
lysa lite av de budgetskillnader som foreligger i det hir betdnkandet.

Moderata samlingspartiet har samma totalbelopp som vi socialdemo-
krater, Vénstern och Miljopartiet. Moderaterna sénker anslaget till Jord-
bruksverket med 5 miljoner kronor och hdjer motsvarande till skogsvér-
den. Jag tycker att man kan séiga att det hér ar felrakningspengar.

Centerpartiet vill 6ka exportfrimjande &tgirder med 30 miljoner kro-
nor utdver majoritetsforslaget, som dr pad 15 miljoner. Som vi ser det
ligger alltid huvudansvaret for export- och marknadsforingsatgarder pa
nédringen. Regeringen vill emellertid genom att frimja exportsatsningen
bidra till en positiv utveckling inom den hér sektorn, och det ar dérfor vi
har hogjt anslaget under det kommande éret.

Folkpartiet star i en sirklass nar det giller neddragningar, speciellt pa
Statens jordbruksverk. Man foreslar sdlunda en neddragning pa 111 mil-
joner kronor. Det totala anslaget till verket &r 229 miljoner kronor. Jag
vill frdga: Hur ménga ménniskor vill ni avskeda fran Jordbruksverket?
Ar det 200 eller 4r det 300?

Sedan, herr talman, har vi det stora problemet: Kristdemokraterna.
Det &r det parti som fullstidndigt skiljer ut sig frdn oss andra. Inte pa
mindre &n 15 olika anslagsposter har man en avvikande uppfattning.
Kristdemokraterna pastar att de vill hoja anslagen i var budget med
1 568 000 000 kr. Nér det géller EU:s direktbidrag till arealbidrag och
djurbidrag ar regeringens forslag 3 650 000 000 kr. Alla partier utom
Kristdemokraterna stdr bakom denna bedémning. De vill lagga pa ytter-
ligare 1 350 000 000 kr.

Om jag skulle vara sndll mot Dan Ericsson kunde jag séga att det hér
nog bygger pa ett missforstdnd fran hans sida. Men Dan Ericsson har i
valrorelsen varit ute i olika sammanhang och lovat mycket. Han har varit
i skogs- och mellanbygden och pa moéten sagt till bonderna: Rostar ni pa
oss skall jag lagga fram forslag om ytterligare 50 miljoner kronor till er.
Han har fjallvandrat och tréffat samer, och dem har han ocksé lovat stora
forbattringar.

Kristdemokraterna har foreslagit katastroferséttning trots pagaende
utredningar. Man har sagt till avbytarna att om vi far era roster kommer
vi att se till att ni far ytterligare 30 miljoner till avbytarverksamheten.
Som sades nyss har vi tillsammans med LRF kommit 6verens om att inte
ha kvar detta statliga system.

Jag maste sdga att vi alla tar avstdnd fran den populistiska och felakt-
iga syn som Kristdemokraterna har i arets budget.

Jag vill, herr talman, yrka bifall till hemstéllan i milj6- och jord-
bruksutskottets betdnkande 1 och avslag pa samtliga reservationer.

I detta anforande instimde Michael Hagberg (s).
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Anf. 28 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag far verkligen tacka Inge Carlsson for att han utfor-
ligt redovisade vart budgetforslag, vilket jag inte hann med sjélv i mitt
anforande. Tack for det, Inge!

Sedan har jag faktiskt &nnu inte gjort ndgon fjéllvandring och triffat
samerna, men vi kan vl forsoka hinna med det ockséa sd smaningom. Jag
har en del andra synpunkter pa det har.

Det stora grundproblemet ar Kristdemokraterna, sdger Inge Carlsson.
Det tar jag verkligen som en merit. Om vi hade varit 6verens i utskottet
om att fora en politik som leder till svenskt lantbruks avveckling vore det
vél pd tiden att det blev en annan ordning. Nu dr det ju inte som Inge
Carlsson sédger. Det finns faktiskt fler partier som har en annan syn pa
lantbruksnéringen.

Men jag forstir ocksa att Inge Carlsson gar till ett sd valdsamt anfall.
Han har det inte litt i dag. Han har att forsvara en regering som under
flera &r gjort utfastelser om att gora nigonting for att l4tta pa bordan for
svensk lantbruksndring men som dnnu inte har formatt lagga fram nagot
forslag. Han har ingen minister hér som vi kan stilla till svars, vilket vi
helst hade gjort, utan Inge Carlsson far bara ansvaret.

Och horde ni formuleringen? Utskottsfolket, dvs. socialdemokraterna
i utskottet, var berett att gora insatser for att latta den hér ryggsidcken —
uppenbarligen till skillnad fran regeringen. Vi har alltsd en spricka mel-
lan riksdagens socialdemokrater och regeringen.

Men om ni i utskottet &r beredda pa detta, varfor stiller ni inte upp pa
den formulering som finns i reservation 2 om att regeringen snarast bor
aterkomma till riksdagen med forslag med anledning av den Bjorkska
utredningen? Det ar vildigt 14tt. Inge Carlsson tyckte att vi inte var over-
ens langre. Men vi &r ju dverens, Inge. Anslut er till detta!

Sedan forde faktiskt Inge Carlsson fram felaktig information om vad
véara ledamoter i skatteutskottet och finansutskottet hade sagt. Jag har
utdrag fran skatteutskottets betdnkande dér det sdgs tydligt fran var sida
att en sdnkning av jordbrukets energiskatt till en nivad som aterstiller
mojligheterna att konkurrera med jordbruket i 6vriga EU-ldnder &r viktig.
I finansdebatten forde véar ledamot faktiskt fram ocksa jordbrukets situat-
ion och att vi skulle fa réttvisa skatter. P4 den punkten hade alltsd Inge
Carlsson fel.

Anf. 29 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har, som sagt, tagit del av protokollet frdn den de-
batten. I det protokollet framkommer det inte att ndgon, vare sig kristde-
mokrat eller moderat, deltog i debatten pa ett sddant sétt att man forde
fram de hér skatterna. Det finns tillgédngligt for alla att ldsa.

Sedan papekar jag att vi socialdemokrater i utskottet vill vara med
och finna en 16sning for just energiskatterna. Vi tycker namligen att jord-
bruksnédringen skall jamforas med annan industrindring i landet. Da ar
detta inte en réttvisa. Den réttvisan vill vi dterskapa.

Nu har regeringen inbjudit till diskussioner om kommande skatter.
Man har haft ett forsta mote. Jag utgar fran att Alf Svensson, eller den
som foretrdder Kristdemokraterna, vid nésta tillfille, i januari, verkligen
for fram de hér synpunkterna, att det &r just de hir skatterna som ni vér-
nar om. Ni har ju finansiering. Det &r ett flertal miljarder kronor mindre



som ni skall ge till sjuka, handikappade och arbetslosa, s ni maste ha
pengar till att finansiera detta.

Vi vill ocksa att vart parti skall kunna ta fram en réttvis fordelning sa
att det har skattebeslutet kan genomforas.

Anf. 30 DAN ERICSSON (kd) replik:

Herr talman! Det hér &r lite trottande. Vi far ga och ldsa protokollet
tillsammans, Inge Carlsson, s& skall jag ocksa visa vad som sades i fi-
nansdebatten. For ovrigt har vi i en tydlig reservation som géller hela
ramen redovisat hela var jordbruksbudget, ocksa hur vi skall lyfta av
skatteryggsdcken. Det far vi gora tillsammans efter debatten.

Inge Carlsson utgar fran att Alf Svensson for fram véra synpunkter.
Det ar precis vad vi har gjort. Vi har fort fram detta i skattesamtalen, i de
inledande diskussionerna. Vi har betonat vikten av att f4 en 10sning pa
den hér frégan, for att det skall finnas en mojlighet att n& en uppgorelse.
Vi har inte fatt ndgra svar. Regeringen har flera génger, i olika samman-
hang, sagt att man skall géra ndgonting. Men vi har inte fatt ndgot kon-
kret svar.

Inge Carlsson sdger nu att den socialdemokratiska gruppen i utskottet
ar beredd att gora nadgonting. Varfor kan ni inte ansluta er? Varfor ar vi
inte overens om skrivningarna, att det skall liggas fram forslag med
anledning av den Bjorkska utredningen? Det &r inte svarare. Det ar t.o.m.
relativt hovsamt i det hiar sammanhanget.

Nej, Inge Carlsson, taktiken att forsoka méla ut Kristdemokraterna
som en sorts huvudfiende for Socialdemokraterna tror jag ar en felaktig
strategi. Det handlar faktiskt om att se ett samband med det politiska
systemet, jordbrukets myndigheter och néringen skall tillsammans hjilpa
till s& att vi far bra forutsittningar for svensk livsmedelsproduktion i
framtiden: fOrutsattningar for export, forutséttningar for en levande
landsbygd. Det dr vad det handlar om, Inge Carlsson. Men fran kristde-
mokraternas sida kommer vi aldrig att stilla upp pa den politik ni fore-
sprékar, som gar i motsatt riktning. Jag hoppas att ni tar ert fornuft till
fanga och att vi s& smaningom skall kunna landa i en réttvisa for Sveriges
bonder.

Anf. 31 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr inte sa att vi socialdemokrater har utsett kristde-
mokraterna till vara huvudfiender. Men det &r klart att vi tar del av bud-
getforslagen och noterar det sétt som ordforanden i vart utskott anvinder
i olika tidningsartiklar och till bonder nér han forsdker sdga: Om ni rostar
pa oss skall jag framfora era svarigheter. I ett samlat paket handlar det
dndé om 2 miljarder kronor.

Att vi inte skriver under sddana forslag som ni tar upp i det hér ut-
skottet beror pa att det ar en skattefraga. Det ar i skatteutskottet fragan
skall ligga.

Jag sade i mitt inledningsanforande att regeringen nu haller pa att
speciellt se over energiskatterna. Att vi har tryckt pa att vi socialdemo-
krater i utskottet har den hér asikten kommer formodligen att underlitta.

I fraga om skatter tycker jag att Dan Ericsson, nir han dndé skall ldsa
protokoll, kan lésa i jordbrukspropositionen pa s. 21. Dér stir det om en
méngd undantag nér det giller skatter som inte danskarna har.
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Hér har man alltsa virderat elférbrukningen inom vaxthusnéringen,
som vi subventionerar med 240 miljoner. Vid uttag av brénsle géller:
Uttag av brénsle for uppvarmning &r dock undantaget fran skatteplikt om
fastigheten ar taxerad som lantbruksenhet. Sa gor ju bonderna i Sverige.
De har mycket skog och kan ta ut eget brénsle. Det vérderar regeringen
till 210 miljoner kronor.

Totalt finns det undantag inom néiringen med 820 miljoner kronor.
Det talar vi aldrig om nér vi talar om Bjorkska utredningen. Da vill ni
bara jdmfora med de skatter man har i Danmark for diesel och allt sadant.
Men det hér dr ocksé nagonting som ni borde ta till er.

Anf. 32 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Jag skulle gérna vilja gora erkdnnandet att Centerpartiet
ar det enda parti som har f6ljt upp egna motionsyrkanden i finans- och
skattedebatten. Det var min blygsamhet som gjorde att jag inte talade om
det for egen del.

Till sak och frdga. Det 4r nu i dagarna ungefir ett &r sedan Bjork pre-
senterade sin utredning. I detta sammanhang &r ett &r en mycket lang tid.
Under den tiden har det de facto inte hiant ndgonting kring de forslag som
Bjork presenterade annat dn att vissa konkurrentldnder ytterligare har
forbattrat for sin modernéring, for sitt jordbruk.

Danskarna t.ex. har sénkt sin jordskatt fran 24 promille till 8 promille.
Amerikanarna har stoppat in i storleksordningen 6 miljarder US dollar i
sitt jordbruk, vilket 4n mer har byggt pa kostnadssnedvridningen.

Jag skulle vilja ha svar pa fragan: Vad &r det som har gjort att det inte
har hint ndgonting under det &r som nu har gétt? Det kunde vara intres-
sant att f4 svar fran Inge Carlsson: Vem ar det som har stoppat de forslag
som Bjork lade fram? Jag formodar att det inte 4r ni, eftersom ni i inne-
varande ars regeringsforklaring, lika vil som i tidigare ars regeringsfor-
klaringar, har ambitionen att gora svenskt lantbruk till en framtidsnéring.
Ar det Gudrun Lindvall eller #r det Vinsterpartiet? Var snill och svara
pa det, tack!

Anf. 33 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Nér den hér utredningen blev fardig var det lite diskuss-
ion inom Regeringskansliet om huruvida den skulle ut pé remiss eller
inte. Det tog alldeles for l&ng tid. Men davarande jordbruksministern,
Annika Ahnberg, ansag att den Bjorkska utredningen skulle ut pa remiss.
Nu ér remissbehandlingen klar, men jag vet inte alls om det ror sig om
tre fyra manader, ett halvar eller vad det kan vara.

Fragan bereds ju. Det har alltsa inte kommit fram nagra konkreta for-
slag. Dérfor kan man inte peka ut nigon som har motverkat att forslaget
skall fram. Jag har sagt, och star for det, att den hédr fragan skall komma
fram i borjan av nista &r. Det dr mitt partis uppfattning. Det dr forst da
som vi verkligen kan se om vi har de andra partierna med oss. Jag utgar
fran att Centerpartiet 4r med och forhoppningsvis ér alla andra med.

Nir det giller skattesdnkningarna i Danmark vill jag sdga att vi inte
har den skatten i Sverige som belastar jordbruken i Danmark; jordskatten
pa 6ver 900 miljoner, som de har sdnkt med 200 miljoner.

Men jag forstar varfor man gor sd hir i Danmark. Om ni tittar i da-
gens Metro kan ni se den statistik som har kommit fran EU:s statistik-



byré, Eurostat. Dir visar man hur ekonomin var 1997. Den forsdmrades i
Danmark med 22,3 %. De ligger langst ned pa listan ndr det géller for-
sdmringar. Vem star hogst upp? Ni behover inte gissa. Det dr Sverige,
som 6kade bondernas inkomst med 9 %. Men detta var alltsa 1997.

Skillnaden i situationen for en svensk bonde och en dansk bonde ar
enligt den hér statistiken 30 %. D4 ar det klart att det &r viktigt att man pa
olika sitt forsoker att underldtta for jordbrukarna. Vi i Sverige har under
det hér aret tagit hem hela miljostodet pa 2,8 miljarder. Dar danskarna
har 200-300 miljoner i miljostod har vi 2,8 miljarder. Det har naturligtvis
inneburit att vi kan se till att vara svenska bonder dnda har det ganska
hyggligt, dven om vi jaimfor med andra ménniskor i vart land.

Anf. 34 ESKIL ERLANDSSON (c) replik:

Herr talman! Forst ndgot om Eurostatanalysen. Det har konstaterats
att det finns vésentliga felaktigheter i den analysen. Vi skall inte disku-
tera den mer. Det fordras i sa fall en sdrskild debatt om den.

Sedan var det frigan om den danska skatten. Inge Carlsson och jag
maste vara overens om att skattesdnkningen innebér att det danska lant-
brukets konkurrensformaga forbéttras med i storleksordningen 300 mil-
joner danska kronor — négot béttre &n den svenska. Det dr ett ganska
ansenligt belopp. Detta har intrdffat under tiden som ingenting har hint
med den s.k. Bjorkska utredningen.

Manga star i begrepp att gora nagonting, avveckla eller utveckla, in-
vestera eller soka sig till ndgon annan néring. Detta ir foretrddesvis unga
ménniskor. De &r intresserade av att veta nir forslaget kommer, Inge
Carlsson. Sitt ett datum! Nu ir det en evig viantan. Det kommer, det
kommer. Sedan blir det remiss pa remiss. Sedan hinder ingenting. Satt
ett datum, Inge Carlsson. Tillkdnnage det gérna i dag.

Anf. 35 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Som vanlig enkel ledamot av detta utskott och denna
riksdag kan jag inte sétta det exakta datumet.

Jag sade i mitt huvudanférande — och det bygger pé en uppgift jag har
fran regeringen — att regeringen avser att i borjan pa nista ar lagga fram
forslag. Jag kan inte specificera det mer.

Danskarna har sénkt sin skatt med 300 miljoner kronor, Eskil Er-
landsson. Vi i Sverige har okat miljostodet med 700 miljoner kronor
under innevarande &r. Det dr en viss skillnad till fordel for de svenska
boénderna.

Anf. 36 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Nér det géller min kritik av att regeringen inte &r fore-
tradd i debatten, vill jag meddela att det kan vara en riktig prioritering av
jordbruksministern. Men jag beklagar fortfarande att regeringen inte
finns representerad nér vi har att diskutera en sa stor och viktig fraga som
jordbrukspolitiken. Jag beklagar det djupt.

Vi har redovisat Folkpartiets jordbrukspolitik i vér partimotion Jord-
brukspolitik infor 2000-talet. Det dr en omfattande motion, Inge Carls-
son.

Jag har i ett sdrskilt yttrande forklarat angdende vért forslag om redu-
cering inom Jordbruksverket att jag i nuldget inte funnit anledning och
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mdjlighet att f61ja upp reservationen. Vi vidhéller att hir finns mojlighet-
er till kostnadsreduceringar. Men just det forslaget har jag inte foljt upp,
utan jag aterkommer till det.

Sedan var det Inge Carlssons anforande och repliker. Det finns fortfa-
rande en hel del motségelser som jag vill att Inge Carlsson klarar ut. Dels
talar Inge Carlsson om att det skall komma forslag, dels talar Inge Carls-
son om marknadskrafterna. Detta géller, och detta méste vi leva med. S
far vi ocksa hora nagra antydningar om att hér finns problem.

Ingenting av detta har berorts i betinkandet. Jag tycker att det ar vik-
tigt att Inge Carlsson klart talar om hér och nu om det hér finns problem
som ni har for avsikt att lagga fram forslag om. Nér kommer i sé fall den
typen av forslag?

Forhaller det sig pa jordbruksomradet som for Smaforetagsdelegat-
ionens forslag? Dér finns uppenbara problem, forslag har framkommit,
men man vill inte ta tag i dem. Det dr nddvéndigt att fa klara besked.

Anf. 37 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Harald Nordlund séger i sin replik att Folkpartiet fortfa-
rande stdr bakom sin motion, vilket skulle innebdra att man drar ned
anslaget med 111 miljoner kronor for Statens jordbruksverk. Det &r in-
tressant med 111 miljoner kronor. Anslaget till Jordbruksverket ar 229
miljoner kronor. I Statens jordbruksverk jobbar ca 540 ménniskor, dvs.
mer eller mindre hela anslaget gér till att dessa méanniskor skall kontrol-
lera och informera bonderna om de olika stoden.

Det fuskas mycket inom EU. Men Statens jordbruksverk i Sverige har
fatt det hogsta betyget. Det gar inte att se att det forekommer négot fusk i
det hér landet. Det beror pa att det gér at manga tjanster.

Harald Nordlund sédger att Folkpartiet star kvar vid detta. Men vad é&r
det ni vill géra med de 111 miljonerna? Skall 200 eller 300 tjanster bort?
Svara pa det. Den informationen har Harald Nordlund fortfarande inte
gett, varken i utskottet eller i debatten. Ar det 200 eller 300 ménniskor ni
tanker avskeda?

Anf. 38 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Herr talman! Jag sade nyss och jag upprepar att jag inte har fullfoljt
motionen. Vi har uppfattningen att det finns mojligheter till kostnadsre-
duceringar. Vi kommer att dterkomma i den frdgan. Jag har inte sagt att
vi fortfarande star fast vid varje ord i motionen. Jag har inte funnit anled-
ning att f6lja upp den.

Anf. 39 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag vet inte om jag blev s mycket klokare. Men om
man vicker en motion med ett forslag om att dra ned 111 miljoner kronor
pa anslaget for Statens jordbruksverk méste det naturligtvis finnas en
baktanke. Man maste veta vad de 111 miljoner kronorna skall innebéra.

Nu sédger Harald Nordlund att de skall aterkomma. Men vad skall ni
aterkomma till? Vad vill ni géra med Statens jordbruksverk?



Anf. 40 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Inge Carlsson talar om att skillnaden mellan oss och
majoriteten skulle vara felrdkningspengar. De tunga skatterna och avgif-
terna r i dag en stark hake for jordbruket. Véra forslag till sinkningar av
godselskatten, dieselskatten, elskatten osv. dr klart redovisade i skatte-
och finansutskottens betdnkanden. Inge Carlsson forsokte gora sken av
att vi inte foljer upp vara forslag. Vi har klart redovisat véra forslag i
utskottsbetdnkandena. Det dr dérfor vi i det hir betinkandet krdver en
uppfoljning av véra forslag genom att begdra att regeringen skall éter-
komma till riksdagen med forslag.

Nu talar Inge Carlsson om att socialdemokraterna i jordbruksutskottet
dr padrivande. Man undrar lite grann hur padrivande det gar att bli nir
man hor era samarbetspartners resonemang i dag. Man har anledning att
vara orolig for vad som skall komma. Inge Carlsson ndmner att nagot
skall komma till varen.

Problemet med de verkliga konkurrenssnedvridande kostnaderna, om
vi jamfor med exempelvis Danmark och Finland, 16ses ju inte genom
resonemanget om likvérdiga villkor med andra foretag i Sverige. Det &r
ju konkurrensen pa marknaden som dérvidlag &r viktig, att vi far ned de
kostnader som snedvrider konkurrensen.

Det verkar som om Inge Carlsson vill sticka huvudet i sanden, precis
som strutsen, for att slippa se verkligheten. G& ut i verkligheten! Reso-
nera med de svenska bonderna! Ta reda p& hur det verkligen forhaller
sig! Da tror jag att tonen blir lite annorlunda. Nar kommer de hér forsla-
gen? Kan vi lita pé att det kommer négra forslag 6ver huvud taget? Vi
har véntat ganska lange nu, och vi har varit padrivande frdn moderat sida.

Anf. 41 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag ndmnde ordet felrdkningspengar nir jag jaimforde
med ert budgetalternativ. Ert alternativ var att ni skulle ta 5 miljoner
kronor fran Statens jordbruksverk och ge motsvarande till skogsvérdsor-
ganisationen. Det var dé jag menade att det var felrdkningspengar, nér de
dnda har en omsittning pa ungefar 250 miljoner kronor vardera.

Jag blir uppmanad att ga ut i verkligheten for att ta reda pa hur situat-
ionen &r. Jag kinner nog verkligheten ganska bra. Om man nu ser pa
ekonomin for jordbrukarna och tittar i den statistik som finns pé utred-
ningstjansten i det héir huset kan man jamfora driftsoverskotten. I &r ar
prognosen pa 3 997 miljoner i driftsoverskott. Forra dret hade man ett
driftsoverskott pad 3 293 miljoner. 1995, da vi socialdemokrater ocksa
hade makten, var 6verskottet 3 608 miljoner. Under de borgerliga glansé-
ren var det 1994 ett dverskott pa 2 195 miljoner, 1993 péa 2 751 miljoner
och 1992 pé 2 404 miljoner.

Det hir dr en verklighet, hur vi har kunnat forstarka driftsoverskotten
for jordbrukarna. Det handlar om mer dn 1 miljard per &r i snitt. Det 4r en
verklighet. Det har vill vi fortsétta. Vi tycker naturligtvis att det ar viktigt
att man kan halla de hér driftsoverskotten och kanske forstirka dem &dnnu
mer, for att kunna mota importen av sémre mat, som jag vill pasté att det
ar fradga om. Vi har ocksa lagt pengar till exportfraimjande atgirder, dar ni
delar var &sikt.

Var syn pé verkligheten skiljer sig inte mycket at, och det bevisar att
vi har ungefar samma budget.
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Anf. 42 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Inge Carlsson kommer hir tillbaka och talar om att det
ar sa 1onsamt i jordbruket och att det har blivit battre och béttre. Sjalv-
klart blev det béttre nar vi kom in i EU — det har vi aldrig fornekat. Men
det som har skett nu &r ju att kostnadssnedvridningen jaimfort med EU
har blivit storre och storre, genom de betungande skatter och avgifter
som vi har i Sverige och som ni socialdemokrater inte vill lyfta av. Det
gor att lonsamheten sjunker mycket kraftigt under innevarande ar. Den
som inte ser detta vill antagligen inte se verkligheten.

Vi varnar for detta. Det 4r ingen tillfallighet att suggorna slaktas ut
och att vi ndsta ar far importera fldask i1 ganska stor omfattning. Genom
den hir politiken sviker ni ju konsumenterna, som vill ha svenskproduce-
rat.

Om vi skall fd en livskraftig utveckling och en bra utveckling av
landsbygden kravs det i dag mycket snabbt — det &r brattom — positiva
signaler om att ni verkligen arbetar for att sdnka dessa kostnader, sa att
svenska producenter och svenska livsmedelsindustrier skall kunna klara
konkurrensen. Vi kanske ocksé skall slippa uppleva att 10 000-30 000
ménniskor mister jobben under de ndrmaste aren framdver. Det &r fraga
om sysselsdttning pa landsbygden, och det ar friga om sysselséttning i
livsmedelsindustrin osv.

Ni maste ta detta pa allvar. Efter vad vi hittills har hort tvivlar jag pa
att ni dr beredda att gora detta. Men vi kommer att driva péd hela tiden
framover bade nir det géller de snedvridande kostnaderna, som drabbar
jordbruksproducenterna, och nér det géller mojligheterna for livsmedels-
industrin att expandera och ta vara pd de mojligheter som EU-
medlemskapet har skapat. Men Sverige tar inte vara pa de moéjligheterna.

Anf. 43 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Ingvar Eriksson sdger att vi socialdemokrater sviker
konsumenterna. Det &r ett ganska starkt uttryck. Han séger att om vi inte
g0r nadgonting kan det bli sa att ungefar 20 000 mister sina jobb. Kom
ihdg vad ni gjorde under era borgerliga ar! 450 000 jobb forsvann, och
ménniskor blev arbetslosa. Stéll det i relation till det vi diskuterar nu!

Kom ocksa ihdg vad det ar ni foreslar till arets riksdag! Ar 2000 skall
ni séinka skatterna med 6ver 60 miljarder. Ar 2001 skall ni séinka skatter-
na med 85 miljarder. Man kan undra vad det &r for samhélle ni efterstré-
var. Inte &r det ett samhille for de breda konsumentgrupperna, utan det ar
vl for de fataliga rika som ni brukar fora er politik.

Man kan ju spegla risken att bli arbetslos. Den risken finns 1 Sveriges
industri 6ver huvud taget — den finns 6verallt. Men de svenska bénderna
har alltsa forra &ret starkt sina inkomster med 9 %, enligt den utredning
som en del ifragasétter. De danska jordbrukarna har fatt en forsdmring
med 22 %. Om vara jordbrukare skulle komma i en katastrofsituation —
som de inte befinner sig i nu — kommer vi kanske att snabba pa en del av
de atgérder som ligger och véntar pa att bli fardigberedda.

Jag tycker inte att Ingvar Eriksson skall siga att vi sviker konsumen-
terna. Vi for faktiskt en vildigt réttvis politik i det hir landet. Det ar inte
bara att se till bondernas bésta, utan det dr att se till konsumenternas
bista och till Sveriges bésta. Det &r en sddan hel politik som vi maste
fora, och det &r det vi gor. Men vi virnar ocksé svenskt jordbruk och



lantbruk. Vi tror att det dr en framtidsniring. Det &r inte bara ord, utan vi
har tagit hem hela miljostdd och forbéttrat mycket annat under de héir
aren. Det kommer vi att fortsatta med.

Anf. 44 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! I gér hade jag ett ganska ldngt samtal med en ung lant-
brukare fran Smaéland, ndrmare bestdmt fran Aneby kommun. Han bor-
jade tidigt som bonde, och han har drivit sitt jordbruk som svinproducent.
Han har varit optimist. Han har haft hela familjen med sig, i ett typiskt
svenskt familjeforetag inom jordbrukssektorn.

Nu ér han bekymrad. For ett ar sedan lade han ned sin verksamhet.
Han avyttrade sina djur. Nu &r det bara rester som aterstar, satillvida att
det fortfarande kommer rikningar frén den tid han hade djurhallning.

Han kunde inte fortsétta. I den fina sméldndska bygden, dér det 6ppna
landskapet har sa stor betydelse i manga sammanhang, dir jordbruket
ocksa ur sysselsittningssynpunkt ar sé viktigt, fick den unge, duktige och
ambitiose jordbrukaren lagga ned verksamheten darfor att 16nsamheten
var for dalig.

Det ar darfor ganska bekymmersamt ndr man hor Inge Carlsson séga
att jordbruket inte har ndgot 16nsamhetsproblem, nér verkligheten dag
efter dag efter dag talar sitt tydliga sprak: det &r l6nsamheten som ar
problemet i svenskt jordbruk.

Den hir unge bonden ber inte om bidrag. Han ber om rittvisa.

Nar vi gick in i EU forespeglade vi Sveriges bonder att vi skulle se
till att de fick konkurrensneutralitet i forhallande till bonder i andra lan-
der. Vi sade det fran moderat sida, och andra sade det ocksa, och det ar
klart att néringen trodde pa konkurrensneutraliteten. Hur har det sedan
gétt? Den ambitionen har inte uppfyllts.

Néringen som sadan dr pé vig att uppfylla dven viktiga politiska mal.
Jag tinker pd miljomal. Jag tianker pé djurskyddsmal. Inga andra bonder
har sd hoga krav och sd hoga ambitioner nar det géller miljoskyddskra-
ven. Inga bonder i andra lander har s& hoga krav nér det giller djur-
skyddskraven. Inga jordbruksorganisationer i andra ldnder har s& hoga
krav som de svenska organisationerna har ndr det giller att uppfylla
dessa mal. Vi har duktiga bonder och ett rationellt jordbruk, men vi har
oerhdrda konkurrensnackdelar.

Det &r ingen tvekan om att bonderna i dag lever i en véldigt hard
konkurrens. Hér har tidigare patalats hur andra ldnder agerar. Danmark
sdnker skatter, USA Okar bidrag till bonder. Sverige gir den motsatta
vagen. Sverige lagger i stéllet pd nya kostnader. Det dr detta som 4r pro-
blemet. Konkurrensnackdelarna &r belagda, teoretiskt i Livsmedelspoli-
tiska utredningen och praktiskt utifran de forhallanden som rader ute i
verkligheten, genom att brukningsenheter forsvinner i olika samman-
hang.

Hir har tidigare namnts att 20 % fler suggor slaktas i &r 4n i fjol. Vad
innebér det? Jo, det innebar givetvis att svenska konsumenter kommande
ar far kopa julskinka som kommer fran tjudrade suggor sdder om
Oresund — inte for att konsumenterna vill det, utan darfor att det fors en
politik i landet som gor att det inte finns nagra andra mojligheter for
konsumenterna.
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Detta &dr ocksa en moralisk fraga. Hir har Gudrun Lindvall talat om
den biologiska méngfalden. Vi vet att den viktiga basen for biologisk
méngfald ute i det agrara kulturlandskapet &r det faktum att det finns
bonder.

Om vi inte dndrar politiken, stirker konkurrenskraften, kommer en
stor del av jordbruket att férsvinna. Gudrun Lindvall, det skulle vara
intressant att hora hur man ser pa detta. Man hor ndmligen ofta resone-
mang om bevarande av biologisk mangfald och hoga ambitioner. Men
om sjdlva basen, biotopen, for den biologiska méngfalden i det agrara
landskapet forsvinner och reduceras, kan man tala hur mycket som helst
om lérkor, svalor, blaklint, nattviol och kattfot — det hjalper inte. Dérfor
finns det ett klart samband ocksad nir det géller ett barkraftigt svenskt
jordbruk visavi diskussionen om den biologiska méngfalden.

Vad som behdvs ér snabba, effektiva atgirder. Jag vill redovisa punk-
ter som Moderata samlingspartiet har tagit upp. Ingvar Eriksson har pata-
lat manga av dem tidigare.

1. Vi maste sinka skatter och avgifter. Det dr nddvéndigt att sénka die-
sel-, el- och andra kostnader.

2. Vi skall utnyttja EU-ersdttningarna fullt ut. Det &r viktigt. Detta skall
inte ses som bidrag utan som ersittningar for utfort arbete, utforda
prestationer.

3. Vi maste forenkla regelverken. Det géller framfor allt miljoersatt-
ningarna men dven annat. Det dr fullstindigt orimligt att svenska
bonder skall behdva vara ute och med tumstock méta grissvalens
langd i september—oktober ménad. Den formen av regelverk maste
andras.

4. Vi méaste bevaka svenska intressen i samband med agendaforhand-
lingar.

5. Vi maste arbeta for att komma in i valutaunionen EMU. Svenska
bonder lider av valutaforluster om vi star utanfor EMU.

6. Vi maste stirka forskningen ocksa pa det jordbrukspolitiska omradet.
Har &r vi lite grann bekymrade nér det géller SLU:s stéllning framo-
ver.

Sedan maste jag stélla en fraga till Jonas Ringqvist, som jag tror har
missuppfattat detta med EU. Det ar ju dnda s att tack vare att vi &r med i
EU forbéttras de svenska bondernas forutséttningar nér det giller konkur-
renssituationen, forutsatt att de inhemska reglerna och kostnaderna revi-
deras och fordndras. Nar det géller detta med dieselskatten t.ex. sédger
Jonas att det bara gynnar storbonderna. Det &r inte alls pa det sdttet. Lat
mig ta exempel fran mina egna bygder i Smaland, smalédndska hoglandet,
dédr en bonde tvingas att ha kanske 20 sidoarrenden inom tva mils av-
stand. Dar gar det sannerligen at diesel for att klara den formen av fore-
tagskonstruktion.

Det &r viktigt att man utgar fran verkligheten i de har sammanhangen.
Driftsoverskottet har varit under diskussion. Man excesserar om driftso-
verskott pd ndgra hundra miljoner, samtidigt som vi dndd vet att det



svenska jordbrukets nettodverskott dr betydligt lagre &n bade de danska
och finska jordbrukens. Detta visar den Bjorkska utredningen klart pa.

Har ar det angeldget att gora jaimforelser. Man sédger att det svenska
driftsoverskottet dr 3 miljarder kronor. Bjorkska utredningen pekar pé att
konkurrensnackdelen for svenskt jordbruk dr 1 %2 miljard kronor. Om vi
kom till rdtta med 1 %2 miljard i konkurrensnackdel, skulle det kraftigt
paverka driftsoverskottet i jordbruket och saledes ocksa innebéra att stora
delar av det svenska jordbruket kan ga vidare och bli den framtidsnéring
som s& manga talar om i dessa sammanhang.

Naringen har visat vad man vill och att man kan. Nu maste dven den
politiska majoriteten stélla upp for att forbéttra forutséttningarna.

Nér man har lyssnat pd debatten fran de olika partiernas foretrddare
blir man bekymrad. I dag gick socialdemokrater, vansterpartister och
miljopartister ut och sade: Nu skall samarbetet gélla under hela mandat-
perioden. Jag vill friga Inge Carlsson: Kommer detta ocksé att gilla
jordbrukspolitiken och skattepolitiken?

Om Gudrun Lindvalls och Jonas Ringqvists redovisning for hur de
ser pa det svenska jordbrukets framtid skulle vara vigledande for denna
majoritetskonstellation, dd blir man radd. D4 blir det sannerligen ingen
positiv effekt for svenskt jordbruk.

Inge, vad dr det som kommer att gélla for jordbruksnéringen framo-
ver? Ar det det som Vinstern och Miljopartiet star for, eller &r ni hir
beredda att soka samarbete med andra partier?

Till sist, herr talman, maste jag stilla ytterligare en fraga till Inge
Carlsson. Jag har i dag fitt i min hand ett fax som 4r baserat pa en skri-
velse fran lantbruksenheten i Ostergdtlands lin. Dir star foljande: Jord-
bruksverket hade planerat att géra en utbetalning av vallstodet den 28
december 1998. Regeringen har i stillet beslutat att forsta utbetalning av
1998 ars vallstod skall ske sa tidigt som mojligt januari 1999.

Motivet for att flytta utbetalningen ar att det s.k. utgiftstaket for stats-
budgeten riskerar att 6verskridas for 1998. Enligt vara senaste kontakter
med Jordbruksverket planeras nu utbetalning den 4 januari 1999.

Min fraga &r: Hur kan man hantera en naring péa detta sétt? Hér har
man aviserat att utbetalningarna skall ske i ar. Strax innan detta skall
hinda kommer det sedan ett meddelande om att man p& grund av att
staten inte har pengar skjuter pa utbetalningen till bonderna. Och hér har
bonderna planerat att betala sina rakningar fore arsskiftet, for de har fatt
besked frén staten om att de kommer att f4 pengarna.

S4 hir fir det inte g till. Min friga till Inge Carlsson ir: Ar det verk-
ligen pé det séttet att regeringen hanterar niaringen sa att man inte ens pa
en sa hir fundamental punkt dr beredd att hélla fast vid givna 16ften?

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 2.

Anf. 45 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Herr talman! Gote Jonsson inledde med att tala om réttvisa och om en
bonde som han ansag sig representera som kréver réttvisa. Rattvisa ar ju
en paroll som mitt parti dr val fortroget med. Sé jag skulle vilja stilla en
fraga till Gote om tva tydliga exempel som jag tog upp tidigare. Det
géller tvé olika bonder, tva olika driftsformer och vad dieselskatten inne-
bar for dem.
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En mjolkbonde med 50 hektar och 35 kor fir om man tar bort die-
selskatten helt en sdnkning av skatten med 8 000 kr om aret. Det andra
exemplet 4r en spannméalsodlande bonde som odlar 200 hektar med en-
bart spannmél. Denne bonde skulle om man tog bort dieselskatten fa en
sankning pa 75 000 kr om aret. Ar det rittvisa, Gote Jonsson?

Anf. 46 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Det dr givetvis rdttvisa. Nér vi nu far hora att Vanstern
ar det parti som har tolkningsforetrdde vad giller réttvisa, sa delar jag
inte den uppfattningen.

Det dr alldeles uppenbart att den som har stora utgifter pa grund av att
det bedrivna jordbruket &r storre ocksa far storre del av sdnkningen av
denna kostnad. Hur skulle det se ut, och vilket rittvisebegrepp skulle
Vinsterpartiet ha, om det helt plotsligt skulle vara pd det sittet att den
som har de hoga kostnaderna skall f& de smé& kompensationerna under det
att den som har de l4ga kostnaderna skall fa de hoga kompensationerna?

Jag forstar att det &r réttvisa enligt vinstermodell. Men det &r inte
rattvisa enligt Moderata samlingspartiet.

Anf. 47 JONAS RINGQVIST (v) replik:

Herr talman! Réttvisa for Vinsterpartiet handlar i det hér fallet om
detta: Var finns 16nsamheten och var finns olénsamheten i svenskt jord-
bruk? Inom véxtodlingen finns inte olonsamheten pa samma sétt som
inom djurhallningen. Det &r de sma och medelstora mjolk- och kottgar-
darna och svinproduktionen som har lonsamhetsproblem i dag. Skall vi
gOra négra insatser, skall vi dela ut en miljard eller vad det handlar om,
sé skall pengarna hamna p4 ritt stélle.

Anf. 48 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Aterigen ett typiskt vinsterresonemang. Pengarna skall
hamna pa rétt stille, och rétt stille dr det som Vénsterpartiet bestimmer
sig for.

Jonas Ringqvist gor ett fundamentalt misstag ndr han pastir att
svensk animalieproduktion inte skulle tjdna pa sankta dieselskatter. Visst
g0r man det. Jag tog ju upp exempel hemifrén Sméland. Dér har vi ani-
malieproduktion. Det ar ddr vi har djuren som betar pa dngarna. Och det
ar dar som bonderna har hoga kostnader for diesel for att man har sidoar-
renden som ligger pd milsvida avstand frén stamfastigheten.

Det ar viktigt, herr talman, att man tolkar rittvisa pa rétt sitt. Nér jag
hor Jonas blir jag &nnu mer bekymrad for den majoritet som man nu har
deklarerat i tidningen i dag och som skall gilla i fyra ar. Jag hoppas att
Inge Carlsson har en annan syn pa réttvisa under de hér fyra aren dn vad
Jonas Ringqvist har. I annat fall &r det synd om svenskt jordbruk. Det ar
dven synd nar det géller tolkningen av vad som &r réttvist.

Anf. 49 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Den hér debatten skulle ju handla om utgiftsomrédena i
vart utskott. Nu vill Gote Jonsson prata om helt andra saker. Han vill
efterhora hur det hir samarbetet kommer att fungera kommande ar under
denna mandatperiod.



Jag kan vil bara sdga att han kan fortsétta att ldsa Dagens Nyheter.
Det framgér ju helt klart att var ambition ar att vi skall jobba tillsammans
under den hir mandatperioden. Det dr klart att om Go&te Jonsson bara
skulle ha gatt ifran detta att ta fem miljarder fran det fattiga Statens jord-
bruksverk och ge till de rika skogsorganisationerna sa hade vi varit over-
ens med er ocksa den hér gangen. Allting talar alltsa for att ju fler partier
det &r som blir 6verens om den hér ndringen desto béttre dr det. Vi skall
gora allt for att hélla ihop.

Nir det sedan giller det fax som lastes upp vill jag sédga till Gote
Jonsson att jag foreslar att han skriver en fraga. Da far han nog ett béttre
svar dn vad jag kan ge. Jag har ndmligen inte ldst faxet. Jag har 6ver
huvud taget aldrig hort talas om det héir problemet.

Anf. 50 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Jag tackar for tipset nér det géller vem jag skall stilla
fragan till. Det intressanta dr egentligen inte problemet som sédant nér
det giéller det har faxet. Det intressanta, Inge Carlsson, ar att jag tycker
att det visar pd en utomordentlig nonchalans fran regeringens sida
gentemot moderndringen nir man gor pa det hdr séttet.

Man vet att svenska bonder har skulder som skall betalas till spann-
malsproducenter och andra. Bénderna har rdknat med att den 28:e kom-
mer pengarna, den 29:e betalar vi notan och vid arsskiftet har vi bokslut.
Det dr det som é&r allvarligt. Det dr en nonchalans som inte far fore-
komma.

Sedan vill jag séga ndgot om samarbetet. Jag blir inte lugnad. Jag har
ju liast DN. Det ir det som skrimmer. Ar det, Inge Carlsson, socialdemo-
kratins uppfattning att Gudrun Lindvalls miljoparti och Vénsterpartiet,
bada dessa partier, har ritt syn pa jordbrukspolitiken? De séger nej till
dieselskattesdankningar och nej till elskattesdnkningar. I stéllet skall det
bli hdjningar.

Har ni samma uppfattning som de? Tycker ni ocksa att det skall bli
selektiva atgiarder med stod, punktstdd, utifrén vad vi som partier tycker
dr viktigt, inte utifran vad bonderna vill? Det &r det som é&r fragan.

Jag skulle vara ndjd om Inge Carlsson svarade pé denna principfraga:
Stiller Socialdemokraterna upp pa de principer som de andra partierna
har skisserat eller kan vi diskutera vidare utifran sunda principer?

Anf. 51 INGE CARLSSON (s) replik:

Herr talman! Jag dr inte ett dugg orolig for det hir samarbetet. Det &r
klart att det &r tre partier och att det kan skilja lite i nyanserna. S& &r det
ju alltid. Men jag litar mer pa Miljopartiet och Vinsterpartiet nir det
géller miljo- och jordbruksfragor dn vad jag litar pA Moderata samlings-
partiet.

Anf. 52 GOTE JONSSON (m) replik:

Herr talman! Det var ett besked som sannerligen inte gjorde mig lugn.
Jag forstar att det inte heller var meningen. Men framfor allt tycker jag
att detta &r ett besked till Sveriges bonder. Om vi hade fétt igenom véra
forslag de senaste tva aren sd hade vi haft fler bonder i produktion. Vi
hade haft en hogre 16nsamhet i svenskt jordbruk. Vi hade haft en battre
export. Vi hade haft fler sysselsatta i livsmedelsniringen.

Prot. 1998/99:39

18 december

Jord- och skogsbruk

m.m.

49



Prot. 1998/99:39
18 december

Jord- och skogsbruk
m.m.

50

Nu séger Inge Carlsson: Den politiken stéller vi inte upp pa. Vi stiller
upp pé en politik som innebér att man i princip skall skrota det konvent-
ionella jordbruket. Man skall bygga upp jordbruket pa en form av politi-
kerstyrda bidrag och liknande. Det &r en politik som attraherar socialde-
mokraterna mer.

Da beklagar jag de svenska bonderna. Jag beklagar inte minst de unga
svenska bonderna.

Min férhoppning &r att man dnda nyktrar till i dessa sammanhang. |
annat fall har vi ju faktiskt ingenting att se fram emot nar det giller dis-
kussionerna om det svenska jordbrukets framtid och mdjligheten att
svensk livsmedelsindustri skall bli en framtidsnéring.

(Appléder)

Anf. 53 CAROLINE HAGSTROM (kd):

Herr talman! Nér staten byggde upp landets distriktsveterindrorgani-
sation under 1930-talet var det for att bekdmpa smittsamma sjukdomar
inom animalieproduktionen och dérmed ocks& befrimja folkhédlsan.
Uppdraget for organisationen var alltsé att den skulle svara for sjuk- och
hélsovarden inom landets animalieproduktion och for héstar som anvén-
des inom jord- och skogsbruket.

Genom det klart formulerade uppdraget kan man konstatera att orga-
nisationen har haft en stor betydelse for animalieproduktionen men ockséa
for den svenska folkhélsan. Det entydiga och mycket klart formulerade
uppdraget for landets distriktsveterindrer har sedan 1930-talet ocksa haft
en bred forankring hér i riksdagen. Den gamla mélséttningen med och
det preciserade uppdraget for verksamheten ldg ockséd fast nir den nya
distriktsveterindrorganisationen genomfordes 1995.

I forra arets budgetproposition angavs ockséd mycket tydligt fran rege-
ringens sida att distriktsveterindrernas roll ar att tillgodose behovet av
sjuk- och hélsovérd for animalieproduktionen och for héstar inom jord-
och skogsbruket, alltsd en bekriftelse pé att det gamla uppdraget fortfa-
rande géllde for distriktsveterindrorganisationen. I arets budgetproposit-
ion saknas dock denna mycket viktiga och distinkta uppdragsformule-
ring.

Herr talman! L&t mig héir uttrycka en from forhoppning om att det ar
av rent forbiseende eller glomska som regeringen i &r har tappat bort
denna principiellt mycket viktiga inriktning for distriktsveterindrverk-
samheten. Lat mig ocksé uttrycka en forhoppning om att det inte i sjdlva
verket ar taktiska Overvdganden som ligger bakom regeringens lapsus
och att det i sjdlva verket inte ar ett sitt for regeringen att smygvégen
andra inriktning for distriktsveterindrernas verksamhet. Med tanke péa den
enighet som tidigare ratt har i riksdagen kring distriktsveterindrorganisat-
ionens uppdrag borde det ga att f4 en majoritet bakom kravet pa att rege-
ringen réttar till arets misstag i propositionsskrivningen.

Herr talman! Jag ansluter mig sjélvfallet till Dan Ericssons tidigare
yrkanden, men i detta sammanhang yrkar jag bifall endast till reservat-
ion 5.

Anf. 54 GUDRUN LINDVALL (mp) replik:
Herr talman! Jag tycker att det dr en mycket viktig punkt som Caro-
line Hagstrom tar upp. Vi i Miljopartiet har uppfattat detta som nigon



sorts lapsus, att det bara glomdes bort. Jag vill bara deklarera att om det
blir en votering om reservation 5 kommer vi i Miljopartiet att ldgga ned
vara roster, eftersom vi anser att detta ar ndgot som maéste ses over.

Anf. 55 LENNART DALEUS (c):

Herr talman! De svenska bonderna har valt att konkurrera med livs-
medel av hog kvalitet. | manga andra lander 4r det inte pa det sittet. Det
ser vi av skriackreportage om belgisk bla, om grymma djurtransporter och
flera andra liknande rapporter.

Den svenske bonden har ju offensivt satsat pa att vi i Sverige skall ha
Europas basta djurskydd. Det har gjort att vi som konsumenter har kun-
nat kénna oss trygga nir vi dter svenska livsmedel. Vi behdver inte ha
daligt samvete nér vi sitter i oss frukostfilen, ostsmorgasen eller vad det
nu kan vara. Vi kan &ta dessa livsmedel med gott samvete.

Vi ater emellertid inte bara for att 6verleva, utan vi dter ocksa darfor
att det som vi stoppar i oss ménga génger avgor vér hilsa. Samtidigt som
denna kunskap om betydelsen av livsmedlen for var hélsa okar far vi
okad osdkerhet om vad livsmedlen egentligen innehéller. Och under
denna host — det kan vara virt att notera — har larmrapporterna duggat
kanske titare 4n ndgonsin. Vi fick i september veta att frukt och gronsa-
ker fran Holland, Belgien och Spanien besprutas med antibiotika. Vi far
rapporter om skandaler i EU-ldandernas djurhantering. Vi kénner oro for
gentekniskt fordndrade livsmedel som dr pa vig in péa vara butikshyllor,
och vi vet att belgiska grisar far lugnande medel for att 6verleva grymma
transporter. Detta dr rapporter som har natt oss under hosten.

Herr talman! Detta ledde till att jag redan i september begérde att re-
geringen skulle tillsdtta en kommission for sdker mat. Nu blev det inte pa
det sdttet. Regeringen har inte gjort det. Ingenting har egentligen hént.
Nu skulle jag, herr talman, ha kunnat leva med att ingenting har hant om
man av andra skal skulle tycka att regeringen har en bra livsmedelspoli-
tik. Men det &r ju inte pa det séttet. Man blir bara oroligare och oroligare
for att regeringen inte tar dessa fragor riktigt pa allvar, som om regering-
en inte riktigt vill.

Fyrpartiregeringen med centerpartisten Karl Erik Olsson som jord-
bruksminister lyckades overtyga EU om att det svenska forbudet mot
antibiotika i djurfoder skulle f& vara kvar. Vi fick fyra &r pa oss att visa
att antibiotika i djurfoder var hilsofarligt.

Nu har den svenska regeringen haft god tid pa sig med detta. Den har
kunnat arbeta med detta under ménga ar. Men det har den inte gjort. Och
nu tyder mycket pa att jordbruksministern och dédrmed Sverige kommer
att fA ge upp det svenska forbudet mot antibiotika i djurfoder. Det hir
visar att den svenska regeringen inte har gjort sin ldxa. Den har inte gjort
det som den skulle gora pa detta omrédde. Regeringen har inte presenterat
ett tillrackligt vetenskapligt underlag for att detta forbud skulle kunna
besta.

Jag fragade jordbruksministern om detta for nagra veckor sedan i den
muntliga frigestunden. D4 sade jordbruksministern att hon hoppades
kunna bibehélla forbudet mot antibiotika i djurfoder trots att dvergangs-
tiden skulle 16pa ut. Men bara tva veckor senare stod det klart att EU
kommer att forbjuda mindre dn hélften av all antibiotika som borde for-
bjudas for anvéndning i djurfoder. Fortfarande finns det alltsa fyra anti-
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biotiska preparat och tva tillvixtfraimjande substanser som kommer att
vara godkénda i djurfoder. Det finns alltsd inget stod for det svenska
totalforbudet.

Herr talman! Om mindre &n tvd veckor kommer det generella forbu-
det mot antibiotika i djurfoder att vara ett minne blott. Sa gér det nir
Socialdemokraterna far skota jordbrukspolitiken. D4 blir det pa det sittet.
Nar man granskar den hér fragan och fragor dir Socialdemokraterna latit
bli att agera, mérker man att det mesta ar halvmesyrer.

Jag skulle ha velat fraga jordbruksministern om nagra saker. Men nu
har jag hamnat i ett dilemma. Hon &r uppenbarligen inte hir. Da &r den
vanliga fragan: Vad gér man da? Ja, da hoppas man att det finns ndgon
socialdemokrat i kammaren som till &ventyrs kan fora fram och std for
regeringens dtgirder. Jag gissar att det dr pa det séttet, annars far jag
aterkomma 1 ett batteri med interpellationer som pé négot sitt tvingar
jordbruksministern att da och dé befinna sig i kammaren for att svara pa
fragor.

Herr talman! Det som jag hade tinkt frdga jordbruksministern om ar
nagonting som giller landsbygden, de sma orterna och jordbruket. Vid
landsbygdsriksdagen 1997 lovade statsminister Goran Persson Borje
Hoérnlund, som é&r ordforande for Hela Sverige skall leva, en parlamenta-
risk utredning om glesbygdens, landsbygdens och de sma orternas fram-
tid. D& hade jag i dag ténkt fraga jordbruksministern: Vad blev det av
detta 16fte? Hur lange tinker regeringen vénta innan den infriar det som
den har utlovat i den delen, eller var det bara ett hastigt 16fte som é&r
glomt ungefar lika snabbt som det blev sagt?

P4 samma sitt dr det naturligtvis nér det géller Bjorks utredning och
forutsdttningarna for det svenska jordbruket. Detta har redan diskuterats
lite grann hér i dag. Man blir lite undrande nir man hor allt det som inte
minst statsministern har sagt om jordbruksniringen som avgorande for
landsbygdsutvecklingen, vilka insatser som skall goras och att det skall
ges villkor som ér likvidrdiga med andra niringars. Det finns en uppsjo av
citat som kan anvédndas nér det géller vad regeringen och statsministern
sagt pa den punkten.

Fragan ar alltsd hur linge man tdnker overviga — det ordet anvéndes
nu igen — fradgan, dverviga att ge svenska bonder likvéirdiga konkurrens-
villkor. Dér star man, herr talman, alldeles uppenbart infor ett annat di-
lemma. Regeringens foretrddare hir i kammaren sdger: Det har kommer
tillbaka nista &r. DA skall vi diskutera fragan. Men samtidigt har vi den
situation som nagon hir tidigare pekade pd, ndmligen att regeringen
sdger att man skall jobba ihop med de tva andra partierna, med Miljopar-
tiet och Vénsterpartiet. Men de tva partierna vill inte for sitt liv forverk-
liga intentionerna i Bjorks utredning.

Da maste val dndé vi hir i kammaren och ménga jordbrukare fraga
sig: Vad hénder om det inte finns en majoritet i den grupp som séger sig
styra landet? Hur skall det d& fungera nar det géller att forverkliga de hir
intentionerna? Jag tycker, som herr talmannen forstar, att regeringens
agerande lamnar mycket i 6vrigt att onska.

Herr talman! Jag kan forsdkra att vi i Centerpartiet kommer att gora
allt vi kan for att Sverige skall ha ett livskraftigt jordbruk. I sjdlva verket
ar det sa att vi, nédr finansutskottet avslutade sin behandling av statsbud-
geten, var det enda partiet som drev frigan om att intentionerna i Bjorks



utredning skulle fullf6ljas. Centern &r ett parti som har lagt fram konkreta
forslag om hur intentionerna skall genomf6ras och vi kommer att fort-
sdtta pa den végen.

I detta anforande instimde Lena Ek, Eskil Erlandsson, Kenneth Jo-
hansson, Birgitta Carlsson och Ake Sandstrém (alla c).

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter 17 §.)

17 § Allméin miljo- och naturvard

Foredrogs
Milj6- och jordbruksutskottets betdnkande 1998/99:MJU2
Utgiftsomrade 20 Allméin milj6- och naturvard (prop. 1998/99:1 delvis)

Anf. 56 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Inledningsvis ber jag att fa yrka bifall till reservation
nr 2.

I veckan kom Naturvardsverket med en utredning om forskningen pa
miljdomréadet. I den rapporten redovisar man klart att Naturvardsverket
maste ha tillbaka forskningspengar for att miljoforskningen skall kunna
klaras pa ett rimligt sétt. Det tycker jag &r véldigt bra. Fran moderat sida
har vi under alla ar stdllt krav pa att anslagen till milj6forskningen skall
oka. Vi har med det kravet ocksé i arets budgetproposition — tyvérr blev
det avslag.

Om man hade lyssnat pa vad vi tidigare sade skulle vi ha sluppit de
hir knepiga turerna kring forskningsanslagen till miljosektorn. Forra
miljoministern, Anna Lindh, foérsékrade 1 denna kammare att det faktum
att man drog bort forskningsanslagen for Naturvardsverket och i stillet
litade pa MISTRA inte alls skulle innebéra ndgonting negativt for forsk-
ningen pd miljomradet; detta trots att forskarvirlden varnade och trots
att det mycket snabbt visade sig att det var fel.

Nu far vi klara besked fran Naturvardsverket, och det ar bra. Men jag
skulle vilja frdga er i majoriteten: Varfor har ni inte redan nu stallt upp pa
véara krav, och hur kommer ni att hantera Naturvardsverkets krav till
regeringen nér det giller en atergang till den gamla ordningen? Det ar
intressant att studera hur Miljopartiet stéller sig i de hdr sammanhangen.
Miljopartiet sdger sig ju vara det stora miljopartiet.

Men hur ér det nu, Gudrun Lindvall, nir det géller forskningsansla-
gen? Hur &r det nér det géller miljotillsynen? Hur kommer det att ga t.ex.
for Kristinebergs station pa vistkusten? Ni stdder ju regeringen péa den
punkten. Det innebar att viktig kunskap kommer att ga till spillo nér det
géller havsforskningen péd det hdr omradet. Jag konstaterar att ni sviker,
och jag konstaterar att vi frdn moderat sida haller milj6fanan betydligt
hogre dn vad Miljopartiet gor i denna viktiga fraga.

Ett annat omrade dr kalkningen. Nu har ldnsstyrelserna tydligen fatt
besked fran regeringen om att kalkningsanslagen for kommande éar
kommer att dras ned, vilket i sig kommer att innebéra att vi gar miste om
den reparation av sjoar och vattendrag som kalkningsinsatser har innebu-
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rit. Fran moderat sida stiller vi krav pa dkade kalkningsanslag. Riksda-
gen har ju uttalat att har inte skall goras ndgra forandringar.

Jag maste fraga foretrddaren for majoriteten: Hur stimmer det med
vad riksdagen har uttalat att man nu gér ut till lansstyrelserna och séger
att de far minskade anslag? Jag dr bekymrad 6ver schackrandet har. Man
bakar samman och gémmer kalkningsanslagen i en storre anslagspost. Vi
moderater dr det enda partiet som sédger nej till detta. Vi gor det déarfor att
vi tycker att det dr mycket viktigt att riksdagen far fatta beslut om kalk-
ningsanslagens storlek, s& att man inte kan leka Svarte Petter i denna
viktiga frdga i Regeringskansliet. Vi har en reservation pa den punkten.
Jag beklagar att majoriteten tydligen stoder regeringens syn i det hdr
sammanhanget.

En annan viktig fraga ar lansstyrelsens mdjligheter att disponera me-
del dven nédr det géller administration for att kunna fa fram nya naturre-
servat. Det dr ocksa intressant att frdga majoriteten: Varfor kan ni inte
stdlla upp pa detta? Det innebir ju 6kade mdjligheter att klara nya natur-
reservat.

Den biologiska mangfalden &r en viktig frdga. Fran moderat sida har
vi redovisat ett radikalt forslag: Sélj ut aktier i Assi Domén! Satsa 2
miljarder kronor ganska omgaende pa bevarande av biologisk méngfald
och 1 miljard kronor for att s& snabbt som mdjligt ga in och klara forvérv
av viktiga omraden! Alternativt: Teckna naturvardsavtal med markéga-
ren! Satsa 1 miljard kronor pa en fond 6ppen for donationer som forval-
tas av dem som kan miljovardsfragor! Pa s& sitt kan vi ha en langsiktig
politik for bevarande av biologisk mangfald i skogsbruket. Jag vagar
pasta att detta dr det mest ambitiosa forslag som har lagts fram i Sveriges
riksdag nér det giller bevarande av biologisk mangfald.

Jag skulle vilja fréga foretrddarna for majoritetspartierna: Hur ser ni
pa den tanken? Skulle ni kunna vara beredda att stélla upp pa den formen
av konstruktion, dvs. pa att vixla pengar pa det sittet? Da kan vi ndmli-
gen klara den biologiska mangfalden i skogsbruket, samtidigt som vi kan
klara de viktiga dgarintressena i det hdr sammanhanget.

Herr talman! Jag yrkar aterigen bifall till reservation nr 2.

Anf. 57 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd):

Herr talman! Regeringen har till stora delar lagt fram ett bra forslag
for utgiftsomrdde A 20 Allmén miljé- och naturvard, anser Kristdemo-
kraterna. En del av forslagen har karaktéren av dterstillare efter tidigare
sankningar frén i huvudsak socialdemokratiskt héll. Kristdemokraterna
har i flera ar haft forslag pa att man skall hoja posterna.

Kristdemokraterna ville i foreliggande miljobudget utoka ramen, var-
for vi bifogat ett sdrskilt yttrande. Jag skall ndmna nagot av det som vi
vill satsa extra pa.

Naturvardsverket har vi redan hort talas om en del hér. Naturvérds-
verket har en samlande och padrivande uppgift i miljévardsarbetet och
har ansvar for uppfoljning och utvérdering inom omradet. For detta krévs
mer resurser dn vad regeringen foreslagit — det fransett forskningen, som
vi horde hir nyss. Speciellt utvardering och uppfoljning av fattade beslut
maéste vara en prioriterad uppgift. Kristdemokraterna har déarfor foresla-
git, att anslaget A 1 Naturvardsverket tillfors ytterligare 10 miljoner
kronor.



Enligt var uppfattning bor dven anslaget A 2 Miljodvervakning m.m.
utdokas med 10 miljoner kronor. Dessutom skulle fordelningen av dessa
pengar ske sa att ideella foreningar tillforsékras tillrdckliga medel.

Regeringen foreslar en tydlig dkning av anslaget for inkép av natur-
skog. Men det behdvs ocksd pengar hos lénsstyrelserna, sa att man
snabbt kan kartldgga och inventera sddana omrdden. Sedan krdvs det
pengar dven for skotsel av omradena. Denna utgiftsdel &r proportionellt
storre 1 jordbruksldnen, dér det ofta &r friga om smaskogsbruk. Dér blir
det oftast frdga om biotopskydd, som inte kostar sa mycket i inkdp men
som kostar att forvalta. Vi har dérfor foreslagit att anslaget A 3 Atgirder
for att bevara den biologiska méngfalden 6kas med 10 miljoner kronor.
Dessa medel skulle dronmérkas for ldnsstyrelsernas administration. I
detta sammanhang yrkar jag bifall till reservation 3.

Ar 1998 erhéll Naturvirdsverket inget anslag for forskning. Gote
Jonsson var inne pd det. Man menade att MISTRA skulle kunna klara
det. Det framgar ocksé av betdnkandet, att man utgar fran att sa ar fallet.
Det star att Stiftelsen for miljostrategisk forskning, MISTRA, fr.o.m. ar
1998 1 allt vdsentligt overtagit ansvaret for att finansiera den forskning
som Naturvardsverket tidigare finansierade. 1998 avsatte MISTRA 80—
100 miljoner kronor for sddan forskning som tidigare skotts av Natur-
véardsverket. 63 miljoner kronor av detta gick till ettarssatsningar, som
alltsa inte kan fortsétta. Jag aterkommer till varfor det blir sa. For nirva-
rande tdcker MISTRA ungefiar 90 miljoner av det som Naturvardsverket
tidigare hade, 140 miljoner, i forskningspengar. Sammanlagt lade
MISTRA 1998 ned 300 miljoner kronor pa forskning. D4 har den gétt
utover vad den far gora. Det &r en stiftelse, och enligt bestimmelserna
skall den leva pa avkastning, men avkastningen understiger det hir be-
loppet. Kommande &r méste man minska pa forskningen for 50 miljoner
kronor. Dessutom begriansar MISTRA:s stadgar vad den féar forska om.
Didrav dessa ettarssatsningar som man sedan inte kan fortsdtta med.
MISTRA har bedomt det sa att man inte kan finansiera kortsiktigt inrik-
tad effektforskning. Med detta avses exempelvis forskning angiende
gransvérden och saddan forskning som grénsar till miljodvervakning. Och
miljoovervakningen kommer att 6ka. Denna forskning saknar alltsd for
ndrvarande hemvist i ndgot finansieringssystem.

Kristdemokraterna har dérfor foreslagit att 100 miljoner kronor anslas
for detta i ett nytt anslag, Miljo- och kretsloppsforskning. Det stimmer
bra med Naturvardsverkets bedémning, att man behdver 110 miljoner
kronor. I tisdags kom Naturvardsverket med den rapport som var bestélld
av regeringen i oktober. Man skulle géra en samlad beddmning dver den
svenska miljoforskningen. Dar kommer man fram till att Naturvardsver-
ket behover ha egna pengar for forskning, annars fungerar det inte. Man
har olika forslag hur det praktiskt kan ordnas. Men det stimmer ganska
vil med den summa som Kristdemokraterna vill ansld, 100 miljoner
kronor.

Regeringen uppger ocksé att kalkningen av sjoar och vattendrag inte
skall minska. DA frgar jag mig: Varfor har jag da fatt en bunt brev fran
lansstyrelser och en kommun diar man klagar 6ver minskade anslag till
kalkning?

Forsurningen ar vart storsta miljoproblem. Jag behover knappast hér i
kammaren diskutera forsurningens effekter. Nodvéandigheten och effek-

Prot. 1998/99:39

18 december

Allmdin miljé- och
naturvdrd

55



Prot. 1998/99:39
18 december

Allmdéin miljé- och
naturvdrd

56

ten av kalkning dr uppenbar. Kalkningen behdvs sé ldnge vi inte elimine-
rat forsurningskéllorna. Vid en minskad kalkning forsdmras tillstindet
omgdende i de aktuella vattendragen och sjdarna. Allra snabbast sker
utslagningen av vattenorganismer nar kalkning avbryts och vattnet has-
tigt forsuras. Vi vet att det inte hjdlper med att sldnga dit den felande
dosen kalk efterat. Dessutom behdvs det mer kalk regnrika ar som i ar
nér syran i marken lakas ur till vattendrag och sjéar. Géteborgsregionen
t.ex. 4r mycket utsatt pa grund av tunt jordticke och grovkorniga, kalk-
fattiga jordar. Halland och Blekinge har andra jordar men har ett stort
forsurningstryck. Forsurningen kan ocksa paverka folkhélsan.

Regeringen foreslar 160 miljoner kronor i anslag till kalkningen. Nu-
varande niva dr 185 miljoner. Det later kanske som en liten minskning,
men for vastkustlédnen skulle den foreslagna tilldelningen bli en tredjedel
mindre dn nu.

Det holls ett mote den 19-20 november 1998 mellan Naturvérdsver-
ket, Fiskeriverket och tre lansstyrelseforetradare. D4 konstaterade man
att den foreslagna anslagsnivan pad 160 miljoner kronor inte &r forenlig
med direktivet, att inga kalkningar skall avbrytas. Det antyds i betdnkan-
det att effektivisering kan ge besparing. Men kalkningsbidragen har re-
dan forut varit i underkant, varfor de mest forsurningsdrabbade ldnen sett
over kostnaderna, sa att man far ut mesta mojliga kalkning for pengarna.
En minskning av kalkningen medfor att man maste minska pa det antal
vattendrag och sjoar som kalkas, med &tféljande snabb vattenforsurning,
som jag sade forut, av de uteslutna vattnen. Detta ger ingen besparing
utan ir bara dalig hushéllning med tidigare satsade medel.

Kristdemokraterna har dérfor foreslagit 180 miljoner kronor som di-
rekt skall 6ronmiérkas for kalkningsverksamheten. Det innebér att rege-
ringens anslag 6kas med 20 miljoner kronor. Nu &r ramen antagen, och
vért forslag har ansetts 6ka ramen. Men jag rekommenderar att man nu
visar att 16ften verkligen kan hallas, dvs. i detta sammanhang att inga
kalkningsprojekt skall avbrytas. Det innebér att pengar flyttas inom an-
slaget A 3. Var det inte meningen att medlen skulle kunna anvindas
flexibelt, ndr ramanslaget A 4 Investeringar och skotsel for naturvard
flyttades till anslag A 3? Eller hur har majoriteten ténkt sig det?

Med detta yrkar jag bifall till reservation 1. Om det yrkas bifall till re-
servation 4 kan vi tinka oss att stodja dven den. Jag yrkar alltsa bifall till
reservationerna 1 och 3 och hénvisar i Ovrigt till Kristdemokraternas
sérskilda yttrande.

Anf. 58 ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Rent allmént skulle jag vilja sdga att det under fyrparti-
regeringens tid utvecklades en tydlig strategi for att kretsloppsanpassa
samhillet. Miljopolitiken under den forra mandatperioden préglades
ddremot av en brist pa strategi.

Det fanns ingen plan for hur miljdarbetet skulle bedrivas eller for
vilka mal som regeringen Onskade uppnd. De konkreta och framétsyf-
tande forslagen pa miljoomradet var fa. I stillet var det stindiga forse-
ningar och passivitet som utmérkte regeringens arbete pa detta omrade.

Vid ett flertal tillfallen avvaktade riksdagen med att fatta beslut i mil-
jofradgor 1 viantan pad den miljoproposition som det stindigt hénvisades
till.



Regeringen meddelade att den avsag att limna en samlad milj&propo-
sition 1 slutet av mandatperioden. Men regeringen levde inte ens upp till
detta blygsamma l6fte. Miljopropositionen avldmnades — som vi alla vet
— s sent att riksdagen da inte kunde fatta beslut om den framtida miljo-
politiken utan man far gdra det en bit in pa 1999.

Vi maste tyvarr konstatera att regeringen under den forra mandatperi-
oden inte tog miljoarbetet pa allvar. Riksdagen forhindrades att fatta
nddvéindiga beslut pa miljdomradet, och vi far verkligen hoppas att en
forbattring astadkoms under innevarande mandatperiod.

Sé over till tva mer konkreta saker.

Forst: Det dr uppseendevickande att regeringen helt har bortsett fran
det beslut som riksdagen fattade varen 1998 om att anslaget for kalkning
skulle 6kas med 40 miljoner kronor. Centerpartiet kritiserade regeringen
for detta handlingssétt redan i samband med den ekonomiska vérpropo-
sitionen.

Genom en bra kalkningsverksamhet avgiftas vara sjoar och vatten-
drag si att normal flora och fauna kan aterskapas. Aven skogskalkningen
har betydelse for att minska forsurningens paverkan pa landets skogar.
For att forbattra mojligheterna att minska forsurningen av landets sjdar
och vattendrag behdvs 6kade insatser och dirmed mer pengar.

Regeringens undermaliga redovisning i budgeten gor det omdjligt att
utldsa hur mycket som anslds for kalkning under de kommande aren.
Med hénvisning till andra uppgifter om hur anslaget A 3 skall anvidndas
framkommer det dock att medlen till kalkning minskar i forhallande till
1998 ars niva, ett forhallande som vi i Centerpartiet inte kan acceptera.
Det &r oacceptabelt.

Dessutom innebir det — vilket jag tycker ar forfarligt — att regeringen
ignorerar riksdagens beslut om 6kade anslag till kalkning. Vi har alltsa
foreslagit i var motion att anslaget A 3 utdokas med 40 miljoner kronor att
anvéndas till just kalkning.

Sé till den andra mera konkreta saken.

For att uppna ett ekologiskt hallbart samhille maste vi stiandigt tillgo-
dogora oss nya kunskaper och utnyttja modern och resurseffektiv teknik.
Centerpartiet har ambitionen att utveckla Sverige till ett ekologiskt fore-
gangsland. Detta forutsitter bl.a. att den svenska milj6forskningen ges
tillrackliga resurser.

Regeringen har givit Naturvardsverket i uppgift att i samverkan med
Forskningsrddsnimnden se 6ver den svenska miljoforskningen. Vi vél-
komnar en sddan dversyn, men anser att miljoforskningen redan nu méaste
ges Okade resurser. Dérfor vill vi tillfora ytterligare 50 miljoner kronor
for forskningsdndamal fr.o.m. 1999.

Jag tycker att det finns all anledning att kritisera regeringen for dess
langsamma sétt att hantera denna fraga. Det finns risk for att vi tappar
kompetens pa det hdar omradet och for att viktiga forskningsprojekt 1aggs
ned da medel saknas. Skulle medlen tillforas dérefter ar risken att de
kommer for sent.

Herr talman! For att fatta mig kort vill jag yrka bifall till reservation-
erna nr 3 och 4. Darutdver vill jag tillonska mina utskottskamrater, tjéns-
teménnen 1 utskottet, talmannen, hér nirvarande ledaméter och tjénste-
mén en trevlig och forhoppningsvis vilsam julhelg.
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Anf. 59 HARALD NORDLUND (fp):

Herr talman! I den forra debatten fick vi veta att anledningen till att
ansvarig minister inte finns med hér i kammaren nér vi har en sa viktig
debatt var att ministern befinner sig i Bryssel. D4 &r min undran: Ar Kjell
Larsson ocks4 i Bryssel? Ar hela regeringen i Bryssel? Ar hela regering-
en hela veckan i Bryssel? Jag tycker att detta 4r nonchalant mot oss som
vill diskutera dessa stora och for framtiden 6desavgorande fragor.

Sveriges miljoparti dr Folkpartiet. Det d&r med forvéning och besvi-
kelse som jag som ny ledamot i riksdagen har noterat hur vissa partier
konsekvent tar stdllning for miljon i andra hand, och hur nagot parti vis-
serligen tar stdllning for miljon men végrar att se miljofrdgorna som
gransoverskridande och didrmed inte medverkar till konstruktiva 16sning-
ar.

Det ar ocksa med forvaning som jag noterat att riksdagens ledamoter
inte ifrdgasitter att miljopolitiken i utskottsarbetet sammankopplas med
endast vissa ndringsfragor. Miljofrdgorna har koppling till alla sektorer
och borde dérfor antingen integreras i alla utskott eller behandlas i ett
eget utskott. Jag och Folkpartiet foreslar det sistndmnda: For 6ver jord-
bruks- och skogsfrdgorna till naringsutskottet!

Miljopolitiken har ju pa bara nagot artionde, efter att ha betraktats
som udda och forenad med extra kostnader, hos allmédnheten kléttrat upp
overst pa den politiska agendan och befidst sin stillning. Det ar inte mérk-
ligt. Déremot &r det nédvéndigt.

Hoten mot miljon har blivit tydligare i takt med att kunskapen om
véra livsbetingelser har dkat. Det 4r ju vi ménniskor som skapar miljého-
ten genom bl.a. var tekniska utveckling. Men det 4r genom samma ut-
veckling som vi far 6kad kunskap, bdde om hotbilden och om hur vi skall
kunna stélla till rétta det som vi har gjort fel.

Det &r inte genom teknikfientlighet som vi skall 16sa de globala mil-
joproblemen. Men anvéndningen av ny teknik madste alltid anpassas till
vad naturen tél, till naturens lagar.

Ett parti som vill bli trovérdigt som ett miljoparti méste visa att nér
miljons intresse star i konflikt med miljofarlig verksamhet maste alltid
naturlagarna pa ett tidigt stadium ges foretrdde, eller med andra ord:
forsiktighetsprincipen maéste prigla all ménsklig relation till naturen.
Forvaltarskapstanken &r var, Folkpartiets, utgangspunkt for hur vi ser pa
ménniskans forhéllande till naturen. Var ritt att bruka ir inte en rétt att
forbruka.

Ett parti som vill bli trovirdigt som ett miljoparti méste siga ja till
samverkan &ver nationsgrinser. For mig och Folkpartiet &r EU ett mil-
joprojekt.

Ett parti som vill bli trovéardigt som ett miljoparti nojer sig inte med
att sdga: Vi maste fortsétta att kalka vara sjoar och skogar. Javisst maste
vi fortsétta. Men kalkning &r ett sdtt att lappa och laga. For mig och
Folkpartiet ar det viktigt att vi angriper det egentliga problemet, namli-
gen de utsldpp som utgor hotet mot den biologiska mangfalden.

Det finns rentav férska rapporter — jag kan bl.a. hénvisa till Féltbiolo-
gen nr 5 1998 — som visar att riklig kalkning péaverkar den biologiska
maéngfalden negativt. Vi far alltsd inte se kalkningsétgirder som ett sitt
att 10sa problemen. De é&r ett sitt att skjuta problemen framat i tiden och
ge oss mojligheter att arbeta ldngsiktigt med de egentliga problemen.



Till detta kommer att av Sveriges ca 17 300 forsurade omraden &r det
knappt 7 000 som i dagsldget atgirdas. Det &r alltfor passivt att som i
betéinkandet séiga: ”Skydd av mark for naturvard och kalkning av forsu-
rade vattenomraden ar ett av naturvardspolitikens viktigaste instrument
for att bevara den biologiska méangfalden”. Pastdendet dr bade sant och
osant. Det dr kortsiktigt ndodvindigt, men langsiktigt som enda étgérd
skadligt.

Ett parti som vill bli trovardigt som ett miljoparti maste reagera mot
statens kop av skogsmark fran Assi Domidn och avséttningarna av
skyddsvérd skog. For mig och Folkpartiet dr det nddvindigt att man
undantar frdn produktion de skogar som det finns sérskilda motiv att
skydda. Det saknas en analys av affirens effekter for naturvirden. Vi
méste veta mer om vilka biologiska skyddsvédrden som finns och vilka
avgransningar som dr mojliga.

Ett parti som vill bli trovardigt som miljoparti kan inte tala om “mil-
joanpassad vattenkraftsutbyggnad”. For mig och Folkpartiet ar begreppet
oriktigt och innehéllslést. All vattenkraftsutbyggnad som forutsétter
reglering av vattendrag skadar naturvdrden. Det finns starka skél att
skdrpa dlvskyddet for att gora langsiktigt trovdrdigt att vattenkraftsut-
byggnaden i vart land 4r ett avslutat kapitel. Den maste ses som ett avslu-
tat kapitel.

Framst pé tre punkter maste miljobalkens dlvskydd skérpas.

For det forsta skall det vara ett vattendrags skyddsbehov som skall
bedomas.

For det andra skall exploatering inte vara skél for att géra undantag
fran skydd.

For det tredje skall man skérpa kraven pa atgdrder som ofta kallas
”mindre ombyggnader av sddana vattenomradden och é&lvstrickor som
omfattas av dlvskyddet".

Betrdffande reservat i skogsmark har riksdagen tidigare stillt sig
bakom ett uttalande att 5 % av den produktiva skogsmarken nedanfor det
fjéllndra omradet kan behdva skyddas i reservat. Detta forutsitter att
riksdagens mal for miljéanpassning av skogsbruket uppfylls. Nas inte
malet okar reservatsbehovet med upp till 15 %. Senast ar 2010 bor reser-
vatsbehovet vara uppfyllt.

Med det system vi har dir intrdngserséttning maste betalas till marka-
garna dven vid skydd av mindre biotoper krivs trots regeringens tillskott
ytterligare 6kade budgetanslag till markinldsen. Det finns manga unika
naturomraden som &r akut hotade. Det ér framfor allt stora omraden av
ovarderlig s.k. gammelskog och sumpmark som star pa spel. Effekten av
de otillrackliga anslagen blir att virdefulla biotoper forstérs och att den
biologiska méangfalden utarmas. P& nagra timmar kan virdefulla omraden
forsvinna som det kommer att ta hundratals ar att aterskapa.

I Virldnaturfondens genomgéng av skogspolitiken i Europa far Sve-
rige kritik for att inte skydda tillrdckliga delar av skogsmarken. Folkpar-
tiet har i flera ar foreslagit kraftigt hojda anslag for skydd av skogsmark,
finansierat med minskade medel till statsministerns anslag till s.k. ekolo-
giska byggprojekt. Det dr glddjande att regeringen har hdjt anslaget, men
vi foresprékar att anslaget hojs ytterligare enligt tidigare motioner.

Folkpartiet menar ocksé att genom att minska statens skogsinnehav i
Assi Domin skapas en unik mojlighet att snabbt ridda naturskog genom
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att byta kommersiellt anvindbar skog mot avverkningshotad skog med
stort skyddsvéarde. Det &r just takten i skyddsarbetet som dr och kommer
att vara den avgorande faktorn for om Sverige klarar mélet att bevara den
biologiska méngfalden. For att komma upp till en rimlig niva vill Folk-
partiet under utgiftsomrdde 20 Allmén miljo- och naturvard utdka ansla-
get for atgérder for att bevara den biologiska méngfalden med ytterligare
70 miljoner kronor utdver regeringens forslag.

Herr talman! Ett parti som inte satsar helhjértat pd Agenda 21-arbetet
kan inte bli trovérdigt som ett miljoparti. Jag och Folkpartiet &r oroade
over tecken pa att Agenda 21-arbetet haller pa att avstanna. Den nation-
ella Agenda 21-samordningen maste bli mer intensiv med mer av dialog
med bl.a. kommunerna, mer av informationsspridning, mer av forslag
och mer av information om det internationella arbetet.

Det parti som inte arbetar for att sluta kretsloppen i naturen kan inte
bli trovérdigt som ett miljoparti. Jag och Folkpartiet ser miljoavgifter och
gron skattevédxling som viktiga atgérder for att na kretsloppsmalen. Men
det &r ocksa viktigt att med olika styrmedel forsoka minska materialflo-
det i stillet for att det i ett kretslopp bara gér runt. Genom sérskilda av-
gifter pa vissa ravaror och pa visst avfall kan det lattare uppnas.

Vi vet alla att en verkligt effektiv skattevixling krdver samordning
med andra lander. EU har pa ett fortjanstfullt sitt drivit Kyotodverens-
kommelsen framét och intagit en tuff hallning gentemot andra i-lander
och oljeproducenterna, som bromsar processen mot en héllbar utveckling
pa global niva.

Men da det giller begrdnsningar av véixthusgaserna pd hemmaplan
borde EU-lénderna gora mer. Folkpartiet driver darfor kravet pé en euro-
peisk koldioxidavgift. Jag vill darfor uttrycka stor besvikelse over rege-
ringens motstdnd mot en sddan europeisk koldioxidavgift. Genom det
motstandet gor regeringen Sverige till en bromsande kraft i EU och i den
globala processen mot héllbar utveckling.

Det parti som inte vill vidta atgérder for att beivra miljobrott kan inte
bli trovérdigt som miljoparti. Folkpartiet foreslar att en miljoaklagare
inrdttas. Erfarenhet visar att dklagare i allménhet har bristande kunskaper
och intresse att ta sig an miljobrott. For att forstirka lagtydligheten inom
miljoomréadet foreslér vi att miljodklagaren — med justiticombudsmannen
som forebild — ges befogenheter att vicka &tal mot dem som gor sig
skyldiga till brott mot miljoforfattningarna. Miljodklagaren skall vara
understélld Rikséklagaren.

Miljoéklagaren bor ha till uppgift att ta emot och utreda enskilda per-
soner klagomal over olika forhallanden inom miljdomradet. Men &dven
organisationer bor ha mdjlighet att vénda sig till miljoaklagaren i sadana
fragor. Miljodklagaren skall kunna vidarebefordra klagomal och syn-
punkter till tillstindsmyndigheter och ocksé till dem som fororsakar
miljoproblemen.

Miljoaklagaren bor dven, nér sd ar tillimpligt, framfora forslag till
nya eller dndrade foreskrifter inom miljoomradet. Detta dr en utveckling
av Folkpartiets gamla krav att inrdtta en miljdombudsman. Om miljoa-
klagaren erhéller en stidllning och kan tillerkdnnas de befogenheter som
vi foreslar kommer han att spela en viktig roll i skyddet av miljon.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservation 3.



Avslutningsvis vill jag séiga att vi instdmmer i inriktningen av det
som sdgs i reservation 4 av Centern. Men eftersom vi har en motion i
samma fraga som kommer att tas upp under varen har vi for avsikt att
aterkomma i den fragan di. Den motionen tar ockséd upp forsurningspro-
blematiken i ett vidare perspektiv.

I detta anfoérande instimde Lennart Kollmats (fp).

Anf. 60 SINIKKA BOHLIN (s):

Herr talman! Fran jord och skog till miljon. Fran 12 miljarder till
1 %2 miljard. Det ar den fordelning vi har i dessa viktiga fragor.

Det sdgs att man genom historien kan ldra kénna framtiden. For att fa
perspektiv pd miljopolitiken tycker jag att vi skall se tillbaka en generat-
ion, inte fyra eller &tta ar, som Centerpartiet vill.

Jag beklagar att ministern inte ar hdr. Men det duger kanske at Folk-
partiet att en socialdemokrat dr har. Ibland tycker jag faktiskt att riksda-
gen har storre makt 4n ministern. Men jag lovar att ministern kommer att
delta nér vi skall ha den stora miljodebatten pa varen.

For ungefédr en generation sedan inledde vi ndgot som vi kan kalla
grovstddning av miljon genom naturvardslagen fran 1964, miljoskydds-
lagen fran 1969 och Stockholmskonferensen 1972. Arbetet for en bittre
miljo var framfor allt en kamp mot utslédppen fran de stora skorstenarna.
Det var ett arbete som framfor allt fordes med hjélp av lagstiftning.

Under de &r som forflutit sedan dess har mycket hint. Det visar ocksa
vilka mojligheter vi har med en framsynt miljopolitik. Men det gar inte
att blasa faran over pa linge dn. Fortfarande sprids farliga kemikalier
med vindar, vatten och varor. Fortfarande oOkar koldioxidutslédppen i
virlden. Fortfarande forsvinner ett antal av jordens alla véxt- och djurar-
ter varje dag.

Men for att kunna gé vidare maste vi lamna den forsta generationens
miljopolitik. Grunden till den andra generationens miljopolitik lades i
Rio 1992. Dé lade man fast malet om en héllbar utveckling, dvs. att da-
gens generation, du och jag, skall kunna tillgodose vara behov utan att
dventyra for kommande generationer att kunna tillgodose sina behov.

Detta stéller krav p& den nya miljopolitiken. Det finns inget enda stort
beslut som fixar till miljon och resurshushéllningen at oss. Det behovs ett
aktivt miljoténkande overallt i samhéllet. Alla maste ta sitt ansvar, fore-
tagen, trafiken, jordbruket som vi har diskuterat hela formiddagen,
skogsbruket, industrin, byggandet, kommunala och statliga férvaltningar,
foreningar, organisationer, du och jag.

Den centrala fragan ar inte ldngre hur vi skall stoppa utsldppen, utan
hur vi anvénder vara naturresurser och energin. Skall vi kunna 16sa mil-
jOproblemen maste vi inse att problemen hénger samman med hela vart
sdtt att leva, hur vi bor, hur vi konsumerar, hur vi forflyttar oss och inte
minst hur vi producerar varor och tjanster.

Nu handlar det inte ldngre om grovstddning, utan snarare om att in-
reda det rum som vi har stidat. Vi héller pa att bygga upp nagot nytt: det
hallbara Sverige. I detta arbete behdver vi tre saker, ndmligen nya mal,
nya och vassare verktyg och ett fordjupat samarbete i hela samhillet.

Miljons utveckling &r resultatet av méanga stora och sma beslut som
fattas av ett mycket stort antal aktorer. For att alla skall dra tillrackligt
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starkt och at samma hall beh6vs nya och gemensamma mal. Vi behdver
en ritning att gé efter s att vi inte borjar tappa fart och arbetet aterigen
borjar spreta at olika hall.

Fru talman! Dérfor kommer vi hér i riksdagen att under varen be-
handla regeringens proposition om svenska miljomal.

Miljon &r i dag en angeldgenhet for var och en som paverkar den ge-
nom att producera eller konsumera. Dérfor har ocksd de ekonomiska
styrmedlen blivit allt viktigare verktyg i miljopolitiken. I dag &r det ofta
miljomedvetna konsumenter som driver pa foretagen. Miljon har blivit
ett forsdljningsargument.

Genom de verktyg som vi har i dag, genom lagstiftningens och kon-
sumenternas krav, genom en miljdanpassad offentlig upphandling som
skapar en hemmamarknad och genom undanrdjande av hinder, 6ppnas
ytterligare mojligheter for foretagen. For att man skall kunna né upp till
krav och efterfrigan stimuleras ett 6kat miljokunnande och framtagandet
av ny milj6vénlig teknik. Det dr ett kunnande och en teknik som é&r
mycket eftertraktade pa vérldsmarknaden. Hallbar teknik kommer att
vara en forutséttning for att svensk industri langsiktigt skall kunna be-
hélla och 6ka sina marknadsandelar i Sverige och utomlands.

I min vision gér vi vidare till den tredje generationens miljopolitik
ndgon giang mellan dren 2020 och 2025. D& hoppas jag att vi kan ldmna
over ett Sverige dar ménga av de stora miljoproblemen ar 16sta. Da tror
jag att de svenska ekosystemen &r pa vig att aterhdmta sig, att den yttre
miljons skadliga paverkan pd ménniskors hélsa &r s& néra noll som det ar
mdjligt att komma, att jord- och skogsbruket drivs pa ett langsiktigt hall-
bart sitt och att anvindningen av knappa resurser, bade de som kan for-
nyas och de som inte kan fornyas, ar uthéllig och effektiv.

Men, fru talman, det 4r en lang vig att vandra. Mycket maste goras av
manga. Darfor ar det gladjande att vi nu, efter ndgra tunga ar med bespa-
ringar, aterigen kan satsa resurser pa miljoarbetet. I arets budgetbetén-
kande foreslar vi t.ex. en betydande forstarkning av medlen for inkdp av
vérdefulla naturomréden, framst skog. Resurserna for miljédvervakning-
en Okar, och medel for sanering och éterstdllning av fororenade omraden
forstérks.

Det finns en ganska stor enighet i utskottet om miljdarbetet. Men trots
den aterhdmtning som vi har fatt i ekonomin, och kanske lite grann i
saknaden av visioner, har vi terigen den snuttifierande kalkningsdebat-
ten. Vi skall komma ihag att det dr vi som har bestillt det som nu gors pa
Naturvéardsverket, dvs. en nationell kalkningsplan. D4 tycker jag att det
finns all anledning att vi véntar tills vi far den hér planen innan vi utdkar
resurserna. Vi har ocksa skrivit 1 vart beténkande att utskottet forutsétter
att nagon fordndring av kalkningsverksamheten inte beslutas innan den
nationella planen har presenterats.

Jag ger delvis ritt till Gote Jonsson att vi kanske behdver ha en béttre
redovisning av hur anslagen anvénds. Men jag ar tveksam till att den
redovisningen skall finnas i budgetpropositionen.

Kd foreslar att anslaget for kalkningsverksamhet for ar 1999 skall
vara 180 miljoner. Jag vill bara papeka att under 1998, dvs. under nuva-
rande ar, har vi kalkat for 215 miljoner.

Kung Salomo lir ha sagt: ”Dér visionen saknas, dér forgas folket.”
Brist pa visioner leder till vilsenhet, uppgivenhet och navelskaderi, me-



dan motsatsen ger lust, engagemang och energi. Visioner skapar tro pa
fordndringens mojligheter. Det &r dessa visioner vi alla behdver om vi
skall klara av de krav som vi har pd miljoarbetet.

Med dessa ord, fru talman, vill jag yrka bifall till hemstéllan i utskot-
tets betdnkande i dess helhet och avslag pa samtliga reservationer.

Jag vill ocksa, fru talman, dnska alla riksdagens ledaméter och perso-
nalen en god jul med féljande ord:

Ni skall ha en god jul med goda ménniskor i ett demokratiskt land
och i en god milj6, utan rddsla for att minor, missiler och robotar regnar
runt era hem — en god jul med god mat i en vérld dér vi har stora problem
med 6verproduktion av livsmedel, samtidigt som 800 miljoner ménniskor
svélter pa denna jord. En riktigt god jul!

Anf. 61 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! Jag riktade tidigare kritik mot regeringen och miljomi-
nistern for att inte finnas med i kammaren. Den far jag nu, nér jag med
gléddje noterar att miljoministern dykt upp, hérmed ta tillbaka. Vélkom-
men!

Sinikka Bohlin sade bl.a.: fran 12 till 1 ', miljarder. Hon tycktes dér-
med vilja sdga att vi gar fran ett stort problem till att diskutera ett mindre.
Jag hoppas att Sinikka Bohlin inte menade det.

Miljopolitiken handlar kanske mer om vad vi beslutsfattare ger for
signaler 4n om nagra kronor hit eller dit. Det &r den debatten jag skulle
vilja att vi forde i dnnu hogre grad. Vilka atgirder och vilka politiska
beslut dr vi beredda till for att f& mer fart pd den utveckling dér varje
individ maste medverka? For visst dr det som Sinikka Bohlin sade: Det
hir ar allas ansvar.

Men det finns dnd& mycket i beténkandet och dven i Sinikka Bohlins
anforande som jag saknar.

Jag saknar visioner, d&ven om Sinikka Bohlin anvidnde ordet vision,
ndr det géller miljopolitiken i dag. Jag dr ocksa bekymrad &ver hur vi
skall komma vidare i ett internationellt samarbete inom ramen for EU nér
man ser och i dag kan ldsa om hur Socialdemokraterna har bestdmt sig
for att fortsdtta att samverka med tvd EU-fientliga partier. Enligt var
uppfattning dr EU 1 hdgsta grad ett miljoprojekt.

Sinikka Bohlin! Hur skall ni kunna komma vidare i ett samarbete
Over granserna nir ni samtidigt bestdmt er for att samverka med EU-
fientliga partier?

Anf. 62 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Harald Nordlund saknar visioner i mitt tal. Jag forsokte
dnda beskriva, i tre generationer, arbetet bakat, i dag och i morgon.

Budgetbetdnkandet dr egentligen en diskussion om de verktyg, de
medel vi har for att nd vidare. Det menade jag ocksé nér jag sade att det
bara var 1,5 miljarder. Det &r vildigt lite pengar i budgeten som vi an-
vinder for miljon. Arbetet skall utforas Overallt. Det d4r manga aktorer
som skall vara med.

Den stora visionéra diskussionen, Harald Nordlund, skall vi ta pa va-
ren nir vi skall diskutera miljomalen. Det var da jag lovade att miljomi-
nistern skall delta och hjélpa Harald Nordlund att hitta visionerna.
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Anf. 63 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! L&t mig ta ett annat exempel pa vad jag hade hoppats att
Sinikka Bohlin skulle ta upp men inte gjorde, och det i friga om kalk-
ningen.

Sinikka Bohlin konstaterade att man jobbar med en kalkningsplan.
Visst dr det viktigt att vi fortsétter att lappa och laga eftersom vi d4nnu
inte kommer at det verkliga problemet. Men varfor nimner Sinikka Boh-
lin ingenting om det verkliga problemet? Varfor har hon inte nagra idéer
om hur man skall jobba med det, ndmligen fororeningarna som orsakade
problemen som tvingar oss att kalka? Detta &r ju dnda bara ett sitt att
lappa och laga, som kanske, om man inte gor ndgot annat, kommer att
visa sig vara rent av skadligt for den biologiska mangfalden pé lang sikt.

Ett annat exempel: Varfor ndmns ingenting om torvvéltning? Inom
EU har man nu tagit stdllning for torv, och man betraktar den som ett
fossilt briinsle. Ar det inte dags for den svenska regeringen att klart uttala
att torv &r ett fossilt brinsle och att vi dirmed omedelbart méste upphora
med att bryta och att elda med torv?

Anf. 64 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag trodde att jag uttryckte mig tillrackligt klart nér jag
sade att mélen har vi framfor oss pé véren. Det handlar om forsurningen,
om luften och om vattnet. Har handlar det véldigt mycket om verktygen,
om hur vi skall kunna ga vidare under nista ar, s& visst ser jag kalkning-
en som ett medel och ett verktyg.

Men den svéra fragan &r naturligtvis forsurningen. Hur skall vi klara
av den i framtiden? Hur skall vi slippa forsurningen? Det ar kanske den
svéraste frdgan. Nu har ju klimatkommissionen bdrjat arbeta. Det finns
stora forhoppningar om att kommittén inom ett ar skall ha 16sningar pa
alla problem. Det ar kanske att ta i lite grann. Men vi kommer att gora s
gott vi kan.

Anf. 65 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag har bara ett par fragor.

Sinikka Bohlin sade att det &r riksdagen som bestdmmer. Det ér ju
riktigt, och det &r bra.

Da vill jag frdga: Vad ser Sinikka Bohlin for férdel med att riksdagen
avhinder sig bestimmanderitten éver hur manga miljoner kronor som
skall gé till kalkning, att man ldmnar over bestimmanderétten i denna
viktiga fraga till regeringen? Det var den forsta fragan.

Den andra fragan giller forskningen. Vi har nu i veckan fatt klart be-
sked fran Naturvardsverket att den nu gillande forskningspolitiken ar
felaktig. Kommer Sinikka Bohlin, socialdemokraterna, riksdagsmajorite-
ten att se till att vi atergér till den gamla ordningen, sa att Naturvardsver-
ket aterigen far forskningsanslag och sé att forskningsanslagen 6kar? Det
ar ocksa en fraga om vem som bestdimmer.

Anf. 66 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag borjar med den sista fragan angédende forskningen.

Jag ar en ganska &rlig person. Jag brukar siga att alla kan vi gora
misstag.



Gote Jonsson, ni gjorde era misstag i fyrpartiregeringen nér ni bildade
en forskningsstiftelse. Vi gjorde vara misstag under den forra mandatpe-
rioden ndr vi sparade for mycket pd miljoforskningen. Vi trodde att
MISTRA skulle klara av i varje fall en storre del av de arbetsuppgifter
som tidigare legat pd Naturvardsverket. Jag véilkomnar den utredning
som nu har kommit och som regeringen har begirt fran Naturvardsver-
ket.

Det star i budgetbetinkandet att det i varpropositionen eventuellt
kommer signaler efter utredningen. Jag kan inte i dag svara pa om det
blir en sdrproposition eller om man kommer att baka in fragan i den stora
forskningsproposition som vi ocksé védntar. Men fragan ar vildigt viktig.

Kalkningen och fragan om hur mycket vi skall besluta och bestimma
tycker jag att vi skall diskutera under véren. Pa vilken niva skall vi disku-
tera anslagsposterna i det hir huset? Litar vi pd vara myndigheter? Litar
vi pé att de kan gora sitt arbete nér vi vél har tagit stéllning till principer-
na nér det géller den langsiktiga planen om hur vi skall goéra och hur
mycket vi skall gora?

Jag tycker att det &r det vi skall besluta om. Sedan maste vi ldmna an-
svaret 4t Naturvardsverket och ladnsstyrelserna for att klara av den hér
fragan.

Anf. 67 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag uppskattar att man erkdnner misstag, och jag dr ocksa
beredd att erkénna misstag. Jag tycker ddremot inte att det var ett misstag
att inrdtta MISTRA. Déremot maste man utnyttja MISTRA pa rétt sitt.

Jag tackar Sinikka Bohlin for beskedet om att hon nu delar var upp-
fattning nér det géiller inriktningen av forskningen. Vi far se vad som
kommer ut av forhandlingen i Regeringskansliet nédr det géller Natur-
vardsverkets skrivning.

Vad giller kalkningsanslaget tycker vi fran vart hall att det hér ar en
viktig miljoatgard. Och darfor skall riksdagen ocksa besluta om anslagets
storlek. Vi skall inte Gverldmna det till regeringen.

Sinikka Bohlin sdger att vi fir vénta och se, men nér det giller kalk-
ningen &r det sa, som tidigare har sagts, att om man avbryter en kalk-
ningsverksambhet, far det omedelbart negativa effekter. Det som man har
gjort dessforinnan dr meningslost.

Det &r darfor allvarligt nér regeringen nu gar ut till ldnsstyrelserna
och siger att anslagen kommer att minskas. Jag skulle vilja frdga Sinikka
Bohlin: Ar det riktigt att regeringen har gétt ut till linsstyrelserna och
sagt att anslagen minskar, vilket innebér att vi inte kan upprétthalla den
niva som vi hittills har haft? Jag har forstaelse for att man inte kan oka
antalet biotoper, men att minska kalkningsanslagen sd, att man tvingas
avbryta sedan flera ar tillbaka pagéende verksamhet &r vildigt negativt.
Hur ser utskottets talesman pa detta?

Anf. 68 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Jag har ett brev som i férrgéar gick fran Naturvardsverket
i den hér fragan, eftersom det har uppstatt mycket av oro ute i vara lan.
Jag ldser upp nagra rader i brevet:
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”Det ar — — — viktigt att planeringen av kalkningsverksamheten — — —
inriktas pé att forhindra att objekt aterforsuras s mycket under 1999 att
vardefull biologisk méangfald spolieras.

Skulle det visa sig omdjligt att trots en hard prioritering efter denna
princip undvika stora skador pa den biologiska mangfalden i angeldgna
objekt dr naturvardsverket beredd att under 1999 fora 6ver medel fran
investeringar — — —.”

Det giller hdr det stora anslaget. For att klara dessa prioriteringar be-
gérs att lansstyrelserna senast den 1 februari 1999 redovisar objekt som
trots prioriteringarna inte kan klaras inom ramen.

Man har alltsa tagit itu med den oro som finns inom lénsstyrelserna.
Jag tror att vi alla tycker att det &r véldigt viktigt med kalkningen, men
eftersom vi, som ocksd Gdote Jonsson sagt, har daliga redovisningar av
anslagen tror jag att det dr valdigt viktigt att vi denna géng foljer upp den
hér fragan ordentligt.

Anf. 69 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik:

Fru talman! Jag vill fa svar pa min frdga om l6ftet i betdnkandet att
paborjad kalkning inte skall avbrytas. Skall jag uppfatta det som Natur-
vardsverket tinker gora som ett 16fte att medel kommer att tas fram sa att
kalkning kan fortsétta? Jag dr njd om det blir sa.

Anf. 70 SINIKKA BOHLIN (s) replik:

Fru talman! Nér vi i riksdagen skriver att man inte skall géra négra
fordndringar innan vi har fatt den langsiktiga planen forutsitter jag att
regeringen och véra verk foljer upp de beslut som tas av oss folkvalda i
riksdagen.

Anf. 71 KJELL-ERIK KARLSSON (v):

Fru talman! Det ar nu ater dags att diskutera miljobudgeten. Vénster-
partiet, Socialdemokraterna och Miljopartiet har triaffat en budgetdver-
enskommelse som genom olika utgiftstak till viss del bromsat vara moj-
ligheter till miljosatsningar men som pa en del omraden lett till forbétt-
ringar.

P& miljdomradet liksom pd ménga andra omraden dr behovet stort,
men som ni sékert vet dr resurserna begriansade. Desto viktigare dr det da
att resurserna kan anvindas pa ett effektivt sitt.

Malen inom utgiftsomradet &r att skydda minniskors hilsa, bevara
den biologiska mangfalden, frimja en langsiktig god hushéllning med
naturresurser samt skydda natur- och kulturlandskap. Detta ar &vergri-
pande mal, som skall ge en allmén inriktning av det miljopolitiska arbe-
tet.

I propositionen Svenska miljomal — Miljopolitik for ett hdllbart Sve-
rige, anges att regeringens overgripande mal for det miljopolitiska arbe-
tet dr att till ndsta generation kunna ldmna dver ett samhélle dar de stora
miljoproblemen i Sverige &r 19sta.

Detta stiller stora krav pa oss politiker nu, om vi till ndsta generation
skall kunna 16sa de stora miljoproblemen i Sverige. Tidsbegreppet “till
nésta generation” har av ledande miljopolitiker i den forra regeringen
definierats till 25 ar. Skall vi klara detta pa 25 &r far vi nog oka pa lite
extra i arbetstakten pa miljdomradet.



I miljopolitiken géller det att se bdde myggan och elefanten, att kunna
och vilja se bade den lilla lavan eller blomman och det stora i landskapet.
Miljon kraver konkret handling. Miljon krdver omtanke och kérlek. Mil-
jon har ingen nytta av klyschor. Den behover resultat.

Vi méste inse att det dr helheten som géller. Vi maste ha en helhets-
syn pa miljofrdgorna, men i den helheten maste vi lyfta upp det som
andra trampar ned eller kor over.

Det har skett och sker tyvirr fortfarande klavertramp som utan tvivel
paverkar budgeten och dven kommande budgetar.

L&t mig som exempel ta tunnelprojektet vid Hallandsés, som vél ing-
en kan kalla ett foredome. Det ar skraimmande nér stora bolag och stat-
liga verk och myndigheter kdr pa och tror att allt skall fixa sig besluts-
miéssigt 1 efterhand. Det dr skrimmande att vi fortfarande &r 1998 har
stora bolag och statliga verk som inte har miljéledningssystem. Miljoka-
tastrofen 1 Hallandsésen har forhoppningsvis haft det goda med sig att
bolag, myndigheter och verk har bdrjat inse nddvindigheten av en miljo-
hédnsyn samt en ordentlig miljokonsekvensbeskrivning véird namnet,
innan man gor ingrepp 1 naturen.

Men dnnu finns det mycket kvar att fundera over och att géra. Har
Banverket lért sig ndgot av Hallandséasprojektet? Jag tdnker pa hur man
bemdter allménheten i miljofragor. Det dr tveksamt. Jag vill som exem-
pel ge huvudspéarsutbyggnaden i Varberg, dar Banverket hade ett sam-
rddsméte om miljokonsekvensbeskrivningen for banstrackningen.

Motet utannonserades och holls pd mandagen. Pa tisdagen fanns
handlingarna tillgingliga, och pa torsdagen skulle synpunkterna postas
for att vara hos Banverket pé fredagen. Man fick alltsa tv till tre dagars
remisstid.

Varfor sa brattom? Jo, darfor att Banverket behovde 14 dagar for att
sammanstélla remisserna for att sedan hinna fa in drendet till lansstyrel-
sen, sa att lansstyrelsen skulle hinna behandla drendet fore arsskiftet. Da
kunde man handlagga drendet enligt den gamla lagen och slapp folja de
strangare reglerna i den nya miljobalken.

Man ville alltsd komma undan fran den nya lagens bestimmelser, och
da fick allmidnheten och miljon eventuellt sitta emellan.

Detta nonchalanta sitt att hantera viktiga miljofragor far budgetkon-
sekvenser inom olika omraden.

Hur lansstyrelserna ser pa detta vet jag inte, men lansstyrelserna har
ett viktigt tillsyns- och samordningsansvar for miljoarbetet pa regional
niva. Av betidnkandet framgér att flera lansstyrelser inte uppfyller verk-
samhetsmalen nér det géller tillsyns- och tillstandsdrenden enligt milj6-
skyddslagen. Darfor ér det positivt att ldnsstyrelsernas resurser for miljo-
tillsyn forstarks med 10 miljoner kronor 1999 och med 15 miljoner kro-
nor ar 2000 och ar 2001. Dessa resurser ar nddvéandiga om lansstyrelser-
na skall kunna klara sina uppdrag pa ett for miljon positivt sédtt. Men det
dr inte bara pengar som behovs. Det behovs dven ett 6kat engagemang pa
de olika politiska nivéerna i landet.

Fru talman! Nedfallet av metaller fran luften har halverats sen 70-
talet, men 4n finns det alltfor stora utslapp till luft av bly, kadmium och
kvicksilver. Miljotillstindet i vara omkringliggande hav ar fortfarande
otillfredsstéllande.
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Vad som sédrskilt oroar oss ar det stora anvindandet av nya kemikalier
som far eller kan fa fér6dande konsekvenser for vara vattendrag samt
sjoar och hav. Jag tanker da bl.a. pa de s.k. komplexbildarna EDTA och
DPTA som anvénds i stor skala inom industrin for olika d4ndamal, oftast
for att frigora metaller ur olika processer. Dessa kemiska dmnen kom-
plexbinder tungmetaller. Véra reningsverk kan inte bryta ned dessa kom-
plexbildare, sa detta innebdr att tungmetaller kan transporteras genom
reningsverken ut i naturen.

Varfor tar jag da upp just denna typ av kemikalie i denna debatt? Jag
gor det for att dessa komplexbildare nu anvédnds i en méngd av 7 000—
8 000 ton per ar. Rédslan for komplexbildare har framfor allt uppkommit
med anledning av de diskussioner som forekommit om bl.a. EDTA:s
formaga att frigdra tungmetaller, i synnerhet tungmetalljoner bundna till
sediment och slam fran reningsverk. Jag kan tdnka mig — det kan sikert
4dven ni — vad som skulle kunna ske i Ostersjon utanfor de gamla massa-
fabrikerna med tungmetallhaltiga fiberbankar nir EDTA kommer dit.

En annan sak som dven borde oroa oss dr de signaler som kommer
fran yrkesfiskarna om de s.k. luktspédrrarna, dvs. vattenomrdden som
fisken flyr ifrdn. Dessa omradden dr ofta omraden dédr metallférorenade
utslapp sker. Det har formodligen under lang tid framselekterats ett bete-
ende hos fisken att undvika omraden med foérhdjda tungmetallkoncentrat-
ioner eftersom dessa péverkar fiskarnas dverlevnad och reproduktion
negativt. Déarfor flyr de dessa omréaden.

Med detta vill jag pépeka vikten av resurser hos Kemikalieinspekt-
ionen och Naturvéardsverket for att kartligga olika kemiska medels hilso-
och miljdrisker samt deras spridning i var natur. Har vill jag dven fram-
hélla vikten av att det finns ett samradsorgan for de myndigheter som
arbetar med tillsyn och foreskrifter enligt den nya miljobalken.

Overtridelser av vara miljdlagar méste beivras och medvetenheten
hos de utredande och domande instanserna skirpas. Jag ar glad att 4ven
Folkpartiet har tagit upp de hér sakerna.

Ostersjon, Kattegatt och Skagerrak kan nu betraktas som innanhav i
EU. Detta gor att regeringen borde kréva att en storre andel av EU:s
medel gér till atgérder for att rddda och skydda dessa hav. Eftersom en
stor del av problematiken hérrdr fran det europeiska jordbruket ar det
hogst rimligt att medel fors fran det konventionella, miljoskadliga jord-
bruket till atgdrder som gor jordbruket mer miljovéanligt samtidigt som
belastningen pa havet minskar. Men det &r inte bara jordbruket som foro-
renar. Det finns andra typer av utsldpp som det verkligen behdver forskas
kring, utsldpp som dr mycket stora.

Darfor ser jag positivt pa regeringens strivan att lyfta det gransover-
skridande samarbetet i miljofragorna i Ostersjéregionen. Budgetsumman
122 miljoner ér verkligen vilbehdvlig. Baltic 21, en Agenda 21 for Os-
tersjoomradet, kommer att ha en stor betydelse for det vidgade miljosam-
arbetet, och darfor stoder Vénsterpartiet detta anslag.

Men allt &r inte elénde; det finns dven ljuspunkter.

I forra arets budgetdebatt stod Vinsterpartiets representant hdr och
framforde att det inte fanns ndgot eget anslag for sanering och aterstél-
lande av miljoskadade omraden. Darfor kidnns det positivt att vi har fatt
ett sddant anslag nu. Behovet dr mycket stdrre 4n anslaget, men 40 mil-
joner &r i alla fall en bra borjan.



Men Ater till metallutslippen i vara vattendrag. Okad forsurning i
markers avrinningsomrade medfor en okad transport av metaller fran
marken ut i vattendragen. Darfor ar kalkningen viktig, sérskilt i de utsatta
regionerna.

Trycket dr stort pa att kalkningsinsatserna maste utdkas. Jag inser
ocksé att behoven dr stora. Uppskattningsvis behdvs ca 200 miljoner
kronor for att fa en ndgorlunda niva pa prioriterade kalkningsprojekt. For
att sl vakt om en biologisk méangfald behdvs det mycket mer.

Nu ér anslagen for forvarv och skotsel av vérdefulla naturomraden
sammanslaget med det gamla kalkningsanslaget till ett nytt som heter
Atgirder for att bevara den biologiska mangfalden. Anslaget ir pa ca 578
miljoner. I detta anslag finns ca 160 miljoner inklusive oférbrukade me-
del som kan beréknas till kalkningen.

Som vi horde tidigare héller Naturvirdsverket pa att ta fram en nat-
ionell plan for kalkningsverksamheten. Planen kommer att innehélla
detaljerade bedomningar av hur verksamheten skall ldggas upp och di-
mensioneras under den kommande tiodrsperioden. Utgangspunkten ar
riksdagens uttalade mal att bevara den biologiska mangfalden. Budgeten
innebér en mojlighet for Naturvardsverket att omfordela anslagen mellan
kalkning och markforvérv inom ramen for ett 6kat anslag pad 150 miljo-
ner kronor. Detta &r inget som jag vill rekommendera, men mojligheten
finns om den nationella planen skulle péavisa stora behov som inte kan
l6sas genom omdisponering av kalkningsomradena.

1999 érs budget ger séledes mdjlighet till bibehallen kalkningsniva i
utsatta omrdden och en teoretisk mdjlighet till 6kningar om det visar sig
nddvindigt enligt Naturvardsverkets bedomningar.

Vinsterpartiets forslag, som utskottsmajoriteten har antagit, ar att ut-
skottet forutsitter att ndgon fordndring av kalkningsverksamheten inte
beslutas innan den nationella planen har presenterats. Planen skall pre-
senteras vid kommande halvérsskifte.

Fru talman! En annan punkt som jag vill ta upp &r investeringar i na-
turvarden, och dé sérskilt skyddet av vérdefulla skogsomrdden. Att an-
slaget 6kas med 150 miljoner &r positivt, men de maste fordelas pé ett
vettigt sitt. Viktigt dr att den geografiska fordelningen av skyddsvird
skog sker pa ett acceptabelt sitt, vilket innebédr att man méste skydda
mycket mer skyddsvérd ddellovskog i sdder. Syftet maste vara att de
sista resterna av skyddsvird skog inte skall forsvinna. Om de markerna
forsvinner sd handlar det om ekosystem som antagligen inte kan ersittas
eller aterskapas under dverskadlig tid.

Trots insikten om skydd for skogen och behovet av den biologiska
mangfalden pégar det avverkningar av skog med héga naturviarden. Har
dr inte statens bolag battre dn de privata.

Mer forskning inom miljdomradet dr nddvéndigt om vi skall komma
framat med vara miljomal. En héllbar utveckling kréver en forskning om
var grinserna for ekologisk héllbarhet gar. Niar det giller forskningen
avser vi att aterkomma till varbudgeten. Det behovs ocksd en sektor-
forskning, och jag tinker dé sirskilt pd kemikalier och arbetsmiljoforsk-
ning.

Jag yrkar bifall till hemstéllan i utskottets betdnkande for utgiftsom-
rade 20.
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Anf. 72 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! I mitt anforande sade jag bl.a. att EU pé ett fortjénstfullt
sétt har drivit Kyotodverenskommelsen framét och att man har intagit en
tuff héllning gentemot andra i-lander och oljeproducenter som ju faktiskt
har bromsat processen mot en hallbar utveckling pé global niva.

Jag vill fraga Kjell-Erik Karlsson, bl.a. mot bakgrund av att vi i dag
kunnat 1dsa om den fortsatta samverkan mellan Socialdemokraterna,
Miljopartiet och Vénsterpartiet: Pa vilket annat sétt skall vi driva pé i de
hér fragorna, om det dr sé att Vénsterpartiet skulle fa igenom sin vilja att
lamna EU? Vilka alternativa végar har vi? Ingar det i 6verenskommelsen
med Socialdemokraterna om fortsatt samverkan att vi skall motarbeta
miljoprojektet EU?

Eftersom jag inte fick négot svar av Sinikka Bohlin tidigare betraf-
fande torven dr min andra friga till Kjell-Erik Karlsson: Ar det era parti-
ers mening att vi nu skall betrakta torven som ett fossilt bransle?

Anf. 73 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Harald Nordlund vill jag svara: I var dverenskommelse
om samarbete med Socialdemokraterna ingér det inte att de skall avgdra
vilken stéllning Vénsterpartiet skall ta i EU-fragan. Det beslutet fattar vi.

Anf. 74 HARALD NORDLUND (fp) replik:

Fru talman! Da vill jag upprepa min fraga: Pa vilket annat sitt anser
Vinsterpartiet att vi skall driva de hér viktiga fragorna internationellt?
Det kan vél inte vara sé att Véansterpartiet vill se miljofrdgorna som be-
gransade till var nation? Det vill jag bara inte tro. Hur skall vi driva dem?
Hur skall vi astadkomma resultat internationellt och globalt?

Anf. 75 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik:

Fru talman! Det finns nidgot som heter alleuropeiskt samarbete. Det
finns andra organisationer, det finns andra mdjligheter till europeiskt
samarbete. Och EU é&r inget miljoprojekt.

Anf. 76 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Jag tdnker diskutera den budget vi skall fatta beslut om,
vilket tycks vara ovanligt i den hédr debatten. Det hédr tenderar att bli en
allménpolitisk debatt, men den skall vi ju faktiskt ha i vér.

Den budget vi nu skall fatta beslut om &r 2 %o av statsbudgeten. Det
ar mycket lite, och man kan se att pa varje anslag behdvs det egentligen
forstarkning. Till skillnad frén vad Centerpartiet gjorde under férra man-
datperioden tar vi chansen nu. Vi frdn Miljopartiet gar in i ett aktivt sam-
arbete om miljopolitiken. Centerpartiet valde ju under férra mandatperi-
oden, nir man hade ett samarbete med regeringen, att inte samarbeta om
just miljopolitiken, ndgonting som vi kritiserade mycket starkt.

Tittar man pa den hér budgeten kan man se att vi har fatt till stand
forstarkningar pa de omraden som vi anser att det 4r mycket angelédget att
astadkomma forstarkningar pa. Det som har diskuterats mycket under
den senaste mandatperioden fran vér sida men dven fran Naturskyddsfor-
eningens sida har varit det faktum att vi har hallit pa att forlora mycket
av den biologiska mangfalden i skogen.



Sverige har skrivit under att vi skall spara 10 % av alla biotoper, och
nér det giller skog ligger vi lngt efter det. Bara 0,8 % eller 172 000
hektar &r sparat nedanfor skogsodlingsgransen. Vi kan ocksa se att sa lite
som 2 % av de skogar som finns klassas som naturskogar, och s lite som
4 %o anses som urskogar. Det har avverkats och avverkas fortfarande
skogar med hotade arter och ocksa, tyvirr, skogar dér det finns nyckelbi-
otoper, biotoper som har hoga biologiska virden. Darfor ar vi mycket
glada for att vi nu kan gora en rejél forstirkning i budgeten. 660 miljoner
forstarks anslaget till inkdp av skog med under tre ar. Det innebér att
totalt kommer 1 230 miljoner eller 1,2 miljarder att avsdttas for inkdp av
skog. Det dr mycket glddjande och mycket bra.

Fran Miljopartiets sida har vi alltsa drivit det har hart i de férhand-
lingar vi har fort med regeringen och Vinsterpartiet — det behover vi vél
inte sticka under stol med; det hér har varit en av vara hjartefragor.

Det har diskuterats om pengarna ur det hér anslaget skulle kunna tas
till administration, men savitt vi har forstatt anser varken departementet
eller Naturvardsverket att det dr nddviandigt, och vi delar den uppfatt-
ningen.

Faktum é&r att kunskapen om vilka skogar som behdver sparas ar stor i
dag. Jag blir lite forvanad nér jag hor representanter for olika partier som
tror att det &r nu som vi borjar titta pa skogen. Lansstyrelserna har tills i
dag ldmnat in forslag om skogsomraden som behover skyddas for nésta
ar, och kostnaden for det uppgér till 800 miljoner kronor. Man vet alltsa
vildigt vél vad man har som behover skyddas.

Det hér gors ofta pd kommunniva — det &r kommunbiologer som é&r
ute och inventerar var det finns hot och var man har bra skogar. Det gor
de tillsammans med folk fran lénsstyrelsen, Naturvérdsverket och skogs-
vardsmyndigheterna. Kunskap finns det alltsd mycket i dag, 4ven om det
naturligtvis behdver goras mer.

Vi fér ocksa ett nytt anslag som handlar om miljoskadade omraden.
Det &r pa 40 miljoner i ar, det blir 65 miljoner &r 2000 och 65 miljoner ar
2001. Det ar ocksé nadgonting som Miljopartiet har tagit upp i sina bud-
getforslag under forra mandatperioden. Vi anség att det var helt fel att ta
bort det hédr anslaget. Det finns manga miljoskadade omrdden; ménga
sdger att det finns s& mycket som upp till 7 000 omraden som behdver
atgdrdas. En del borjar atgirdas frivilligt genom att oljeindustrin gar in
och forsoker sanera en del gamla bensinmackstomter. Men nér det giller
mycket annat finns det tyvirr inga medel att sanera for. Det dr sddant
som tillkom fore 1969, alltsd gamla synder. Har behovs det pengar.

Vi dr glada att vi lyckades fa en 6ppning nar det géller de kretslopps-
miljarder som fanns, sé att det finns mojligheter for kommuner att sdka
pengar ur dem. Min egen kommun, Sédertélje, har just sokt pengar for ett
sadant projekt — sjon Turingen, som har sediment med kvicksilver — och
har ocksa fatt medel for att gora en sanering. Men det vi var pa vég att
forlora under den hér processen var den kompetens som hade byggts upp
pa lansstyrelserna och pa Naturvardsverket, eftersom kretsloppsmiljar-
derna delades ut direkt via regeringen. Genom att vi far det hir anslaget
far vi nu en kontinuitet. Vi far kvar den kunskapen, och vi far ocksa
nagon som bevakar att manga objekt som kommunen kanske inte riktigt
prioriterar kan saneras. Vi dr mycket glada for det hir anslaget.
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Vi tycker ocksd att det dr mycket bra att vi fir en forstirkning av
lansstyrelsens medel, sa att man kan ha en bra miljoétillsyn. Det kommer
ocksa att foljas upp; lidnsstyrelserna skall tala om hur man anvénder den
hér resursforstiarkningen, sa att den inte forsvinner i nigra svarta hél, som
sékert finns pd ménga stéllen.

Fréan Miljopartiets sida har vi gdng pa gang hiavdat att MISTRA inte
tacker alla behov nér det géller miljoforskningen. Vi hade gérna sett att
det hade kommit medel i budgeten &ven till Naturvardsverket for forsk-
ning, men som alla forstar hade vi hoppats pa att den rapport som har
kommit nu i veckan skulle ha kommit tidigare. Nu finns den, och den
stoder véar uppfattning, att det maste finnas forskningsmedel dven pa
Naturvérdsverket, att det méste finnas medel som kompletterar MISTRA.
MISTRA Kklarar inte all forskning. Vi fran Miljopartiet kommer att driva
det mycket hart att Naturvirdsverket skall ha den hér typen av resurser,
och jag tror att vi kommer att hitta en samsyn pa det, eftersom behovet
nu verkligen har blivit bekréftat, vilket ocksd Sinikka Bohlin tog upp i
sitt anforande.

Nir det géller kalkningen finns det klart och tydligt utsagt, bade i
forra budgeten och i den hir, att kalkningen skall bedrivas pa samma
niva som forra aret. Och det far inte finnas risk for aterforsurning, vilket
ar mycket viktigt for oss i Miljopartiet.

Har blir jag lite forvanad over debatten. Det ar inte s& att man kalkar
alla objekt varje ar. Beroende pa hur genomstromningstakten &r i sjon
kalkas den varje ar, vartannat ar, vart tredje ar eller vart fjarde ar. Det ar
det som gor att det ar sa svart att ha kalkningsanslaget exakt lika stort &r
fran ar — det varierar beroende pa var man befinner sig i de hir cyklerna.

Vad vi méste efterstréva i framtiden — och det blir ocksé mgjligt i och
med att vi ldgger ihop anslagen pd A 3 — ar att 4stadkomma en flexibilitet
i kalkningsanslaget. S, v och mp har naturligtvis haft kontakter med
Naturvardsverket och diskuterat kalkningen, for att fa den mojligheten
till flexibilitet i anslaget, for att ge mdjlighet att fa en kalkning som
stimmer Overens med behovet. Behovet varierar ocksa beroende pé hur
nederborden ser ut, och det d4r mycket svart att i dag veta exakt hur stort
behovet av kalkningspengar ar i var. Darfor méste det finnas en flexibili-
tet 1 kalkningsanslaget. Det &r alltsd inte regeringen utan Naturvérdsver-
ket som har gétt ut till ldnsstyrelserna och foreslagit en fordelning. Det
Naturvérdsverket nu séger ar just ocksé att nu finns den hiar mojligheten
till flexibilitet. Det belopp som diskuteras dr samma belopp som fanns
forra aret, nimligen 160 miljoner men med en flexibilitet om det visar sig
att det behdvs mera.

Det dr inte s, som vi horde fran Centerpartiet tidigare, att man for-
stirkte kalkningsanslaget med 40 miljoner forra aret. Det var s att i forra
arets budget ldg 140 miljoner. Det Centerpartiet tillsammans med oss
andra gjorde var att vi lade pa 20 miljoner som ett engangsbelopp som
togs ur kretsloppsmiljarderna.

Nu ér det 160 miljoner. Det &r egentligen en forstarkning jamfort med
det forslag som regeringen lade fram forra aret.

Jag vill ocksa séga till Gote Jonsson att Miljopartiet hart kommer att
driva frdgan om att rapporten fran Naturvardsverket om forskningen fylls
upp. Vi kommer att se till att ndgon aterforsurning inte sker. Det vore
naturligtvis forddande med tanke pa den verksamhet vi har. Kalknings-



anslaget maste kunna hanteras flexibelt. Det &r skélet till att vi anser att
det &r bra att det inte star som ett eget statiskt anslag.

Jag vill ocksd séga till Harald Nordlund att jag formodar att han
kommer att anvinda samma anforande ndr vi skall diskutera miljopoliti-
ken i var. Hér var det alltifrin miljobalk till energipolitik, forsiktighets-
princip, EU, osv. Det fanns mycket jag skulle vilja beméta, men for tids
vinnande vill jag bara kort séga att man nog maéste forsoka halla ihop
politiken, Harald. Det gér inte att tala om forsiktighetsprincipen och
samtidigt vilja ta bort miljoavgifterna pa handelsgddsel och bekadmp-
ningsmedel. Det finns inte en enda organism i vérlden som behdver bio-
cider, som egentligen &r livsdddare. Vill man ta bort miljdoavgifterna pa
biocider har man missat nagot, Harald Nordlund. Det 4r helt klart. Dessu-
tom har man definitivt inte tillimpat forsiktighetsprincipen.

Jag vill ocksa siga att det finns en icke okénd miljodebattdr som hav-
dar att en svensk spannmaélséker &r lika biologiskt dod som en asfalterad
parkeringsplats om den svenska spannmalsakern &r konventionellt odlad.
Sé var det med den biologiska mangfalden.

Jag vill ocksé sédga att jag mycket gidrna diskuterar miljobalken med
Harald Nordlund, men diskussionen om en miljdombudsman ar faktiskt
overspelad eftersom vi har fattat beslut om en miljobalk.

Jag &r ocksd mycket tacksam for att regeringen lagt fram en miljo-
brottsstrategi som visar att man nu skall bdrja ta tag i miljobrotten. De
signaler som kommer visar ocksa att miljobrotten borjar beivras i mycket
storre omfattning som en f6ljd av den utbildning som har bedrivits om
miljobalken. Det dr en bieffekt av miljobalken som vi hilsar med stor
glddje.

Jag vill sluta med nigot mycket udda. De smé plastgrejer som sitter
runt alla vara betdnkanden ateranvinds i riksdagen. Det &r en del av riks-
dagens eget miljoarbete. Jag vet att personalen skulle vara oerhort tack-
sam om ni tar loss dem innan ni slédnger era betdnkanden och gar héri-
fran, och ldmnar dem vid disken darute. Da slipper personalen griva i
vara atervinningsburkar for att ta vara pd dem. Om var och en gor det
jobbet drar vi ett litet stra till stacken i miljoarbetet. De mottas med tack-
sambhet ute vid disken.

I ovrigt vill jag onska kammaren, talmannen, tjinsteménnen fran
miljo- och jordbruksutskottet och alla andra en god jul och ett gott nytt
ar.

Anf. 77 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Jag kan forsékra Gudrun Lindvall om att jag kommer att
upprepa dessa standpunkter till varen. Det finns all anledning att gora det
ndr man noterar bristen pa visioner. Jag tycker att det dr en skrimmande
brist pa visioner i miljépolitiken.

Jag vill till Gudrun Lindvall ocksé upprepa fragor som jag har stéllt
bade till Sinikka Bohlin och till Kjell-Erik Karlsson. Hur ser ni pé fortsatt
brytning av och eldning med torv? Jag tycker att det ar viktigt denna dag,
nér ni forklarat att samverkan mellan era tre partier skall fortsitta.

Anf. 78 GUDRUN LINDVALL (mp):
Fru talman! Kort kan jag séga att energipolitiken diskuterades hér i
géar. Fran Miljopartiets sida anser vi att vattenkraften dr fardigutbyggd.
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Vi motsitter oss mycket starkt anslaget p4 150 miljoner for att bygga ut
smé vattendrag och kommer att gora allt for att det anslaget skall tas bort.

Vi har sett till att torvlagen ér kopplad till miljobalken pé sa sitt att
forsiktighetsprincipen géller. Vi har ocksé gjort nagonting som ar mycket
bra. Vi har ndmligen sett till att miljoorganisationerna har fatt taleritt,
dvs. mojlighet att 6verklaga de mél som handlar om torvbrytning.

Fran Miljopartiets sida &r det helt klart. Vi anser att torv ar ett fossilt
bréinsle. Men vi anser ocksa att de torvtdkter som har funnits skall ater-
stillas pa ett sadant sdtt att de blir ett positivt inslag i landskapsbilden.
Det kan man faktiskt gora. Det vi saknar mycket i dag &r sma vattensam-
lingar. Manga av de torvtdkter som finns kan pa ett mycket bra och
mycket fortjanstfullt satt bli en biotop som det har ratt brist pa.

For oss dr det klart. Torv &r ett fossilt brénsle.

Anf. 79 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Betyder detta, Gudrun Lindvall, att det nu blir ett stopp,
eftersom forsiktighetsprincipen skall gilla? Vad den betyder i detta
sammanhang ir det vdl ingen tvekan om, ndmligen att naturen och den
biologiska mangfalden inte skall ta skada. Betyder detta att det nu blir ett
stopp for all torvbrytning i Sverige?

Anf. 80 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Man maste naturligtvis forsoka se miljopolitiken i ett
sammanhang. Jag maste sdga att jag inte vet om detta dr det miljopro-
blem som vi prioriterar, Harald Nordlund. Det beror helt enkelt pa att det
bryts ganska lite torv i Sverige. Det finns manga torvbrott dir den biolo-
giska méngfalden 4r ganska liten.

Vad vi ddremot dr mycket angeldgna om, och vad vi ocksa har tagit
upp i det sdrskilda yttrandet till betdnkandet, & den myrskyddsplan som
finns i Sverige. Man har plockat ut de myrar och vatmarker som ar av
sérskilt stort biologiskt intresse, sa att de far ett rejélt skydd.

Harald Nordlund vet precis som jag att regeringen och riksdagen inte
kan infora ett torvforbud i Sverige, men vi anser att torven skall beskattas
pa ett sddant sétt att den inte bli riktigt 16nsam. Miljopartiet vill alltsa
anvédnda ekonomiska styrmedel i politiken.

Lat oss inte plocka ut en liten nisch av miljopolitiken och fa den att
verka som det viktigaste, Harald Nordlund. Det viktigaste &r nog att
komma till rdtta med kemikalierna. EU ar tyvérr en stor bov i dramat. Vi
far inte g fore. Vi far inte forbjuda giftiga kemikalier om det finns négot
annat land i EU som inte vill gora det. Det &r just darfor Miljopartiet och
miljororelsen i1 ovrigt inte delar Harald Nordlunds uppfattning att EU ar
bra for miljon. Tyvérr dr det snarare tvértom.

Anf. 81 HARALD NORDLUND (fp):

Fru talman! Jag vill gora ett kort inldgg.

Regeringen har pa sitt bord en vildigt viktig frdga som handlar om
fortsatt torvbrytning. Sdger man nej i det sammanhanget har man givit
tydliga signaler. Jag menar att regeringen har alla mdjligheter att sitta
stopp for fortsatt brytning.



Jag delar inte Gudrun Lindvalls uppfattning att det ar en liten fraga.
En fortsatt omfattande brytning av torv dr allvarlig for den biologiska
mangfalden.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Beslut

MJU1 Utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk m.m.
Mom. 1 (anslag inom utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk, fiske med
anslutande néringar)

1. utskottet

2. res. 1 (mp)

Votering:

163 for utskottet

13 for res. 1

107 avstod

66 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 108 s, 5m,34 v, 11¢,5 fp

For res. 1: 13 mp

Avstod: 1s,61m,1v,34kd,2c¢,8fp
Franvarande: 22 s, 16 m, 8 v, 8 kd, 5 ¢, 4 fp, 3 mp

Mom. 2 (skordesituationen)

Utskottets hemstillan med godkidnnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 2 (m, kd, c, fp)

Votering:

165 for utskottet

137 for res. 2

47 frénvarande

Kammaren godkinde utskottets hemstillan med godkdnnande av utskot-
tets motivering.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115 s,38 v, 12 mp

For res. 2: 73 m,36kd, 15¢, 13 fp
Franvarande: 16s,9m,5v,6kd, 3 c, 4 fp, 4 mp
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Mom. 5 (utnyttjandet av ramen for miljoerséittningsprogrammet)

1. utskottet

2. res. 3 (m, kd, ¢)

Votering:

178 for utskottet

124 f6r res. 3

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115s,38 v, 13 fp, 12 mp
Forres.3: 73m,36kd, 15¢
Franvarande: 16s,9m,5v,6kd, 3 c, 4 fp, 4 mp

Mom. 9 (fiskevardens finansiering)

1. utskottet

2. res. 4 (v)

Votering:

264 for utskottet

38 for res. 4

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 115s, 73 m, 36 kd, 15 c, 13 fp, 12 mp
For res. 4: 38v

Franvarande: 16s,9m,5v,6kd, 3 c, 4 fp, 4 mp

Mom. 15 (distriktsveterindrorganisationens ansvarsomrade)
1. utskottet

2. res. 5 (m, kd)

Votering:

166 for utskottet

109 for res. 5

27 avstod

47 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115,37 v, 13 fp, | mp

For res. 5: 73 m, 36 kd

Avstod: lv,15c¢, 11 mp

Franvarande: 16s,9m,5v, 6kd, 3 ¢, 4 fp, 4 mp

Ovriga moment
Kammaren bifoll utskottets hemstéillan.



MJU2 Utgiftsomrade 20 Allmén miljo- och naturvard
Mom. I (anslag inom utgiftsomrade 20 Allmén milj6- och naturvard)
1. utskottet

2. res. 1 (kd)

Votering:

169 for utskottet

35 forres. 1

89 avstod

56 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 114 5,37 v, 1 kd, 4 ¢, 2 fp, 11 mp

Forres. 1:  35kd

Avstod: 73m,6¢, 10 fp

Franvarande: 17s,9m,6v,6kd, 8c, 5 fp, 5 mp

Mom. 2 (redovisning av kalkning)

1. utskottet

2.res. 2 (m)

Votering:

228 for utskottet

73 for res. 2

48 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 114 s,38 v, 36 kd, 15 ¢, 13 fp, 12 mp
For res. 2: 73 m

Franvarande: 17s,9m,5v, 6kd, 3 c, 4 fp, 4 mp

Mom. 3 (administration)

1. utskottet

2. res. 3 (m, kd, c, fp)

Votering:

165 for utskottet

135 for res. 3

49 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 115 s,38 v, 12 mp
Forres.3: 72m,35kd, 15¢, 13 fp
Franvarande: 16 s, 10 m, 5 v, 7kd, 3 ¢, 4 fp, 4 mp

Mom. 7 (inriktning och omfattning av kalkningsverksamheten m.m.)
1. utskottet

2.res. 4 (c)

Votering:

181 for utskottet

49 for res. 4

69 avstod

50 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
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Partivis fordelning av résterna

For utskottet: 114 's,3 m, 38 v, 2 kd, 12 fp, 12 mp

For res. 4: 1m,33kd, 15¢

Avstod: 68m, 1 fp

Franvarande: 17 s, 10m, 5v, 7kd, 3 ¢, 4 fp, 4 mp

Lennart Fridén (m) anmaélde att han avsett att avstad fran att rosta men
markerats ha rostat ja.

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Ajournering
Kammaren beslutade kl. 14.14 pa forslag av talmannen att ajournera

forhandlingarna till kl. 14.30 for att finansutskottet skulle beredas moj-
lighet att sammantrada.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.30.

18 § Bordléiggning
Anmildes och bordlades
Skrivelse
1998/99:39 1998 ars redogorelse for tillimpningen av lagen (1991:572)

om sérskild utldnningskontroll
Finansutskottets betinkande
1998/99:FiU10 Statsbudget for budgetaret 1999
19 § Anmilan om interpellation

Anmiildes att foljande interpellation framstéllts
den 18 december

1998/99:87 av Britt-Marie Danestig (v) till utbildningsministern
Bristen pa naturvetare, tekniker och medicinare

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 19 januari 1999.



20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 18 december

1998/99:205 av Lena Sandlin (s) till statsradet Britta Lejon
Domstolstrots

1998/99:206 av Lena Sandlin (s) till statsradet Mona Sahlin

Okad sysselsittningsgrad for deltidsanstillda

1998/99:207 av Lena Sandlin (s) till socialministern
Diskriminering av funktionshindrade i naringsverksamhet
1998/99:208 av Lena Sandlin (s) till socialministern
Socialbidragen

1998/99:209 av Asa Torstensson (c) till statsministern

EU:s utvidgning

1998/99:210 av Yvonne Ruwaida (mp) till miljéministern
Moratorium for genetiskt modifierade organismer

1998/99:211 av Barbro Westerholm (fp) till ndringsministern
Statens egendom i Stockholms skérgard

1998/99:212 av Camilla Dahlin-Andersson (fp) till socialministern
Kommunerna och barnomsorgsgarantin

1998/99:213 av tredje vice talman Rose-Marie Frebran (kd) till statsré-
det Maj-Inger Klingvall

Hogkostnadsskydd for sjuklonekostnader

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 januari 1999.
21 § Anmiélan om skriftligt svar pa fraga

Anmidldes att skriftligt svar pa foljande fraga inkommit
den 18 december

1998/99:182 av Berndt Ekholm (s) till statsradet Pierre Schori
Bisténdet

Svaret redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 januari 1999.
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Prot. 1998/99:39 22 § Kammaren atskildes kl. 14.31.
18 december

Forhandlingarna leddes
av talmannen frdn sammantriadets borjan t.o.m. 16 § anf. 24 (delvis),
av forste vice talmannen dérefter t.o.m. 17 § anf. 60 (delvis),
av andre vice talmannen dérefter t.o.m. anf. 71 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantriadets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstrom
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fran Europeiska kommissionen 6
15 § Hinvisning av drenden till utskott och beslut om
forliingd motionstid 6
16 § Jord- och skogsbruk m.m. 7
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 1998/99:MJUI .......... 7
Anf. 1 DAN ERICSSON (Kd) ...ccveinvereiniieinieieinceeenicneeeee 7
Anf. 2 INGVAR ERIKSSON (1) ..cvevvvinieinenieinenieeeeneennene 10
Anf. 3 JONAS RINGQVIST (V) eeerveireneineneineneeneneeenens 14
Anf. 4 DAN ERICSSON (kd) replik......c.ccccecemecinenecenienennnene 16
Anf. 5 JONAS RINGQVIST (V) replik ..c..ccvvereinincinincinnene 16
Anf. 6 DAN ERICSSON (kd) replik......c.cccevenecinineencnennnene 17
Anf. 7 JONAS RINGQVIST (V) replik ..c..cceveneinincinineinnene 17
Anf. 8 INGVAR ERIKSSON (m) repliK.......cccoeevveviircreniennnnne. 18
Anf. 9 JONAS RINGQVIST (V) repliK ..c..ccvvereininieinineinnene 18
Anf. 10 INGVAR ERIKSSON (m) replik.......ccccceeevrrcverrennnnnne. 19
Anf. 11 JONAS RINGQVIST (V) replik ...cccocervevvineinencinnene 19
Anf. 12 ESKIL ERLANDSSON (C)..ccceverueirenieineneereneennens 19
Anf. 13 HARALD NORDLUND (fp) ..eeeeeeeieienieiencnicecece 22
Anf. 14 GUDRUN LINDVALL (IMP) ..eerveeeieieieienenienieeeeeene 24
Anf. 15 DAN ERICSSON (kd) repliK.......cccecerecerinecenicncnnncne 28
Anf. 16 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK........ccoeeeververnnnnne. 28
Anf. 17 DAN ERICSSON (kd) repliK.......cccecerecerinecnienennncne 29
Anf. 18 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK.........ccceeeververnnnnne. 30
Anf. 19 ESKIL ERLANDSSON (¢) repliK......cccovevviecienvennnnne. 30
Anf. 20 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK.........ccoeeevervennnnnne. 31
Anf. 21 ESKIL ERLANDSSON (¢) repliK......ccccoveevieierrennnnne. 31
Anf. 22 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK.........ccoeeevrrrernnnnne. 32
Anf. 23 INGVAR ERIKSSON (m) replik.......ccccoeeeviecvernennnnnne. 32
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Anf. 24 GUDRUN LINDVALL (mp) replik .....cccccoveerreruenenne. 33
Anf. 25 INGVAR ERIKSSON (m) repliK.......cccccevereerrennencnne. 33
Anf. 26 GUDRUN LINDVALL (mp) replik .....cccccevveerreruenenne. 34
Anf. 27 INGE CARLSSON (8) ..ccervereeiriiieiinienieenienieesienieenes 34
Anf. 28 DAN ERICSSON (kd) repliK.......ccceeveervineereiencnnes 38
Anf. 29 INGE CARLSSON (s) replikK.....c.ccccovvverierieienrennnne. 38
Anf. 30 DAN ERICSSON (kd) repliK.......ccceereerineeirieiencnnen 39
Anf. 31 INGE CARLSSON (s) replik.....c.cccovverieriieiienrennnne. 39
Anf. 32 ESKIL ERLANDSSON (c) replikK .....cccccvevvvevreerennnnnne. 40
Anf. 33 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.cccovvverieriieirenrennnnne. 40
Anf. 34 ESKIL ERLANDSSON (c) replikK .....cccovevvverieerennnnnne. 41
Anf. 35 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.ccccovvverierieeiienrennnne. 41
Anf. 36 HARALD NORDLUND (fp) replik .....cccovveevrreuennnen 41
Anf. 37 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.ccccovvvenieriieirenrennnne. 42
Anf. 38 HARALD NORDLUND (fp) replik .....cccccvvveerreiencnnee 42
Anf. 39 INGE CARLSSON (s) replik.....c.cccovvverieriieiiennennnne. 42
Anf. 40 INGVAR ERIKSSON (m) replik.......cccccvevvrvrvrrennnnnne. 43
Anf. 41 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.ccccovvenieriieiienrennnne. 43
Anf. 42 INGVAR ERIKSSON (m) replik.......cccccvervrirenrennnnnne. 44
Anf. 43 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.cccoevvenieriieirenrennnne. 44
Anf. 44 GOTE JONSSON (IM)....covvimirreeerereeeeeeeseresenennes 45
Anf. 45 JONAS RINGQVIST (V) repliK.....ccoeveerineireienenne. 47
Anf. 46 GOTE JONSSON (m) replik ........cococevevevevreiierirennnn. 48
Anf. 47 JONAS RINGQVIST (V) repliK.....cccerevvrineireienennen 48
Anf. 48 GOTE JONSSON (m) repliK .......cocoevvveverrerrerirennnn. 48
Anf. 49 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.ccccvvvvenierieereerenennne. 48
Anf. 50 GOTE JONSSON (m) replik ........cocoevevevrvirerirennnn. 49
Anf. 51 INGE CARLSSON (s) repliK.....c.ccccovvvevierreerenrennnnne. 49
Anf. 52 GOTE JONSSON (m) repliK .......cocoeveveverriierirennnn. 49
Anf. 53 CAROLINE HAGSTROM (Kd).......cccvvevrmerererrerienen. 50
Anf. 54 GUDRUN LINDVALL (mp) repliK .......cccovevreevernnenne. 50
Anf. 55 LENNART DALEUS (C)...ovvuivieiveeeeeieeeeeeeeereeenn 51
(Beslut fattades efter 17 §.) c.oocvevieriieiieieeieeieeeeee e 53
17 § Allmén miljo- och naturvard 53
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 1998/99:MJU2 ........ 53
Anf. 56 GOTE JONSSON (M).....covrvirrerrerieererneeierreesennaenne 53
Anf. 57 ESTER LINDSTEDT-STAAF (Kd) .....voovvverererrrennen. 54
Anf. 58 ESKIL ERLANDSSON (C)..cocvrvevevirreierenreieenrenienenes 56
Anf. 59 HARALD NORDLUND (f)..cceoveervenieirienieerreienenne 58
Anf. 60 SINIKKA BOHLIN (S)...coerueirieierinieieenreieeeieneenenes 61
Anf. 61 HARALD NORDLUND (fp) replik .....cccccervevrverennne. 63
Anf. 62 SINIKKA BOHLIN (s) repliK........cccccvevierrenirennennnnne. 63
Anf. 63 HARALD NORDLUND (fp) replik .....cccovvveerveiennne. 64
Anf. 64 SINIKKA BOHLIN (s) repliK........cccecvevierreecreenennnnne. 64
Anf. 65 GOTE JONSSON (m) replik .......cocooververreereicrerneaenn. 64
Anf. 66 SINIKKA BOHLIN (s) repliK........cccccverierreenrenrennnnne. 64
Anf. 67 GOTE JONSSON (m) repliK ........cccocevvvevevriiirerennnn. 65
Anf. 68 SINIKKA BOHLIN (s) repliK......ccevereirenieiniienenne. 65
Anf. 69 ESTER LINDSTEDT-STAAF (kd) replik................... 66



Anf. 70 SINIKKA BOHLIN (s) replik.................
Anf. 71 KJELL-ERIK KARLSSON (V)...............
Anf. 72 HARALD NORDLUND (fp) replik........
Anf. 73 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.....
Anf. 74 HARALD NORDLUND (fp) replik........
Anf. 75 KJELL-ERIK KARLSSON (v) replik.....
Anf. 76 GUDRUN LINDVALL (mp).....c..ccenue.n.
Anf. 77 HARALD NORDLUND (fp) ....cccevvveneene
Anf. 78 GUDRUN LINDVALL (mp).....c..ceenuenn.
Anf. 79 HARALD NORDLUND (fp) ....ccvevvveneene
Anf. 80 GUDRUN LINDVALL (mp).....c.ccveenuenn.
Anf. 81 HARALD NORDLUND (fp) ....ccvevvveneenne
Beslut

MJU1 Utgiftsomrade 23 Jord- och skogsbruk m.m
MJU2 Utgiftsomrade 20 Allmén miljo- och naturv
Ajournering

ard ...............

Aterupptagna forhandlingar
18 § Bordléiggning

19 § Anmiilan om interpellation
20 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar

21 § Anmiélan om skriftligt svar pa fraga

22 § Kammaren étskildes kl. 14.31.
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18 december

83



Prot. 1998/99:39
18 december Elanders Gotab, Stockholm 1999

84



