Riksdagens protokoll SVRIEE'SC]')E:GWWW

2019/20:130

Tisdagen den 2 juni

Kl. 13.00-14.59

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 12 maj justerades.

8 2 Anmélan om subsidiaritetsprévningar

Andre vice talmannen anmalde att utdrag ur foljande protokoll i &ren-
den om subsidiaritetsprovning av EU-forslag hade kommit in:
prot. 2019/20:37 for torsdagen den 14 maj fran trafikutskottet och
prot. 2019/20:52 for tisdagen den 19 maj fran finansutskottet.

§ 3 Arende for hanvisning till utskott

Foljande dokument hanvisades till utskott:

EU-dokument

COM(2020) 445 till finansutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
24 juli.

8§ 4 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Utbildningsutskottets utlatande och betankanden
2019/20:UbU20 Vithok om artificiell intelligens
2019/20:UbU22 Komvux for starkt kompetensforsorjning
2019/20:UbU18 Stiftelsen Riksbankens Jubileumsfonds verksamhet och
arsredovisning 2019

Justitieutskottets betdnkanden

2019/20:JuU21 Ett forenklat forfarande vid vissa beslut om hemlig avlyss-
ning

2019/20:JuU33 Vapenfragor

Arbetsmarknadsutskottets betdnkande
2019/20:AU13 Utvidgad tilltradesrétt for de regionala skyddsombuden
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§ 5 Personlig assistans for samtliga hjalpmoment som avser andning
och maltider i form av sondmatning

Socialutskottets betdankande 2019/20:SoU16

Personlig assistans for samtliga hjalpmoment som avser andning och
maltider i form av sondmatning (prop. 2019/20:92)

féredrogs.

Anf. 1 ANN-CHRISTINE FROM UTTERSTEDT (SD):

Fru talman! Under normala omstandigheter skulle riksdagsledamoten
Carina Stahl Herrstedt, ansvarig for dessa fragor, ha statt har just nu, men
med en reducerad riksdag har i stéllet jag fatt aran att foredra detta.

Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 2.

Det ar otroligt gladjande att &ntligen fa till stand en &ndring nar det
galler sondmatning och hjélp med andning. Det har lange varit en angeld-
gen fraga for oss sverigedemokrater.

Dagens debatt och forslag &r definitivt ett steg i rétt riktning. Aven om
vi garna hade sett en del i forslaget utformat pa ett annorlunda satt ar vi
positiva till helheten i forslaget.

Vi anser att personlig assistans och assistansersattning ska ges i sam-
band med andning eller méltider i form av sondmatning samt skotsel av
andningshjalpmedel eller rengéring av sondspruta. Sadana atgérder ska
inte omfattas av ett normalt foraldraansvar.

Sverigedemokraterna har lange lyft fram fragan om problematiken
kring att lata foraldraansvaret bli alltfor langtgaende. Ett alltfor tungt an-
svar leder inte séllan till att foréldrar inte orkar med allt och tvingas till
sjukskrivningar.

Detsamma ska gélla inom barnomsorg och skola. Tidigare har det an-
setts att barnomsorgens och skolans ansvar for egenvard legat i linje med
det tillsynsansvar som véardnadshavarna har for sina barn. Det &r lika svart
for personal inom daglig verksamhet som inom barnomsorg och skola att
axla ansvaret for dessa relativt avancerade halso- och sjukvardsatgérder.
Undantaget fran krav pa sarskilda skal bor galla dven har. Dérfor hade vi
hoppats att regeringen skulle foresla samma 16sning som inom barnomsorg
och skola. Sa blev det tyvérr inte, och det &r bara att beklaga.

Fru talman! Regeringen vill daremot inte andra pa det faktum att man
inte har ratt till assistans for hjalp med andning och maltider i form av
sondmatning nér den enskilde vistas i eller deltar i verksamhet som en an-
nan huvudman ansvarar for. Tyvarr gor regeringen ocksa bedémningen att
det inte bor inforas ndgot undantag fran kravet pé sarskilda skal for assi-
stansersattning nar den enskilde vardas pé sjukhus under en kortare tid el-
ler deltar i daglig verksamhet.

Om assistansersattning inte beviljas vid sjukhusvistelse kan det & for-
6dande konsekvenser for den enskilde. Sjukhuspersonal har alltfor ofta en
hog arbetsbelastning och kan ha svart att kunna hjalpa till vid till exempel
maltider, toalettbesok, forflyttningar eller dvriga tidskravande behov som
kan finnas. Det kan ocksa bli férédande konsekvenser for arbetsgivaren,
som kan tvingas séga upp assistenterna da ingen timersattning utgar, och
den enskilde riskerar att sta utan personal efter en sjukhusperiod. Har be-
hévs darfor vél uppbyggda rutiner och samverkan.



Vid sjukhusvistelse for barn med assistanserséttning hanvisar Forsak-
ringskassan till foraldraansvaret. Darfor beviljas ingen ersattning. Foréald-
rar som ar anstallda som assistenter till sina barn dubbelbestraffas da de
heller inte far ta ut vab, alltsd for vard av barn, under tiden barnen &r in-
lagda pa sjukhus. LSS-utredningen berdrde tyvarr inte frgan, trots att de
uppméarksammades pa den.

Fru talman! | januari i ar beslutade regeringen om kommittédirektivet
Starkt ratt till personlig assistans for stod vid egenvard, vid tillsyn samt
for barn. Sverigedemokraterna stéller sig positiva till utredningen och att
en sarskild utredare ska se Gver vissa fragor inom personlig assistans enligt
LSS. Den personliga assistansen &r en viktig del for att bidra till individens
sjalvstandighet, vilket i sin tur ar ett nationellt mal for funktionshinderspo-
litiken. Vi anser dock att utredningen borde ges ett tilldggsdirektiv som
syftar till att samtliga grundldggande behov ska vara assistansgrundande i
sin helhet. FOr oss ar det viktigt att vérna intentionerna med LSS och att
hjalp ska ges utifran behov, stora som sma, helt i enlighet med forarbetena
till LSS nér rattighetslagen en gang infordes.

Auvslutningsvis, fru talman, vill jag sdga att langsiktiga och hallbara
I6sningar ar ett maste for personer i behov av assistans, for alla narstaende
och for assistenter. Langsiktiga och hallbara ekonomiska lésningar maste
ocksa till for assistansbolagens éverlevnad.

Anf. 2 MAJ KARLSSON (V):

Fru talman! Da var det dags igen att samlas i denna kammare for att
debattera LSS och den personliga assistansen — for vilken gang i ordningen
vet jag inte, men jag vet att tillfallena har varit manga men att framstegen
har varit minst sagt modesta.

Jag vet inte hur det kanns for er, men for egen del maste jag sdga att
det kdnns i magen ndr jag konstaterar faktum att vi i dag ska debattera
huruvida &ta och andas ska ses som grundlaggande behov. Jag far ont i
magen darfor att det séger allt om hur funktionshinderspolitiken sett ut de
senaste aren.

Den debatt vi har i dag kan &nda ses som positiv i den meningen att det
nu finns ett forslag om att behovet av hjalp att andas och ata ska ge rétt till
assistans, men kanske framfor allt for att vi nu ser att regeringen kan éndra
lagen om de vill — ndgot som man tidigare har forhallit sig ytterst tveksam
till.

Lat oss ta det fran borjan for att forklara det som for de flesta kan vara
ganska knepigt att forsta, kanske inte for oss som sitter har i kammaren i
dag men for alla andra som inte ar drabbade eller berdrda, de som kanske
inte forstatt att detta d&ven handlar om dem.

Ar 1994 bérjade vi i Sverige betrakta ménniskor med normbrytande
funktionalitet som faktiska manniskor som har forméga att ta hand om sig
sjalva och fatta egna beslut och dérfor ska ha ratten till ett sjalvbestamt liv.
| stallet for att ménniskor skulle ses som en svag grupp av sjuka som mest
var en belastning skulle de nu i stéallet garanteras att leva ett liv som andra,
som aktiva medborgare i en demokrati, genom personlig assistans. Det var
en fantastisk dverenskommelse mellan alla medborgare om att ingen av
oss ska forlora ratten till oss sjdlva eller samhallet for att var kropp bryter
mot en norm.

Prot. 2019/20:130
2 juni

Personlig assistans for
samtliga hjalpmoment
som avser andning och
maltider i form av
sondmatning



Prot. 2019/20:130
2 juni

Personlig assistans for
samtliga hjalpmoment
som avser andning och
maltider i form av
sondmatning

Ungefar tio ar efter LSS-reformens inforande borjade nagot handa.
Sakta men sékert borjade lagstiftningen attackeras. Den &r namligen for
dyr. Plotsligt framstar allt som har att géra med personlig assistans och
funktionsnedsattning som likstéllt med fusk och kriminalitet — en ypperlig
och extremt effektiv metod att genom smutskastning skadeskjuta fortroen-
det for en reform sé att man sedan sakta men sakert kan montera ned den.

Attacken kom, som alltid, smygande. Men for cirka fem ar sedan var
den utvecklad till ett regelratt krig. | princip ingen blir i dag beviljad assi-
stans. Antalet timmar for dem som beréttigas till assistans har minskat dra-
matiskt. Processen som foranleder ett ganska troligt avslag ar minst sagt
krankande — en riktig skrackupplevelse for den som drabbas.

Som jag har papekat sakert hundra ganger tidigare har detta fatt sa bru-
tala konsekvenser for enskilda individer att det knappt gar att forsta. Man-
niskor &r inlasta i sina hem och kan inte arbeta, ga i skolan, ta hand om sin
familj, umgas med vanner eller delta i fritidsaktiviteter. Manniskor har helt
forlorat ratten att fa tillgang till sitt liv s& som vi en gang har utlovat.

Nu hor jag att manniskor till och med tar sina liv. Det gar inte for man-
niskor som en gang haft vissa rattigheter att fortsatta sina liv nar dessa
rattigheter Gver en natt gér forlorade. Detta ar inget annat 4n en skandal.

Fru talman! Det bakomliggande motivet har utan tvekan varit kostna-
der, men det ar framfor allt tolkningen av domar som har varit den framsta
orsaken till detta haveri. Fran 2009 skulle manniskors behov inte langre
beddmas som en helhet utan om behovet var integritetsnara eller inte, det
vill saga fran att se till ménniskans hela behov till ett tidtagarur for hur
lang tid det tar att kissa, duscha eller ta maten till munnen. Nu &r det bara
tiden nér hand moter hud som réknas. En ménniskas liv reduceras till kam-
pen om tiden och kampen om prislappen.

Det 4r just har dagens debatt och férslag blir intressant. | flera ar har
regeringen hévdat att det inte ar politikens fel att det ser ut som det gor
utan att det handlar om tolkningen av lagstiftningen, och lagstiftningen kan
man inte bara &ndra. Men det kan man tydligen visst, och hér har vi det:
Andning och sondmatning ska nu raknas som grundlaggande behov. Jatte-
latt.

Vad en kan undra &r varfér regeringen och resten av génget inte pas-
sade pa att justera lagen for alla grundlaggande behov nu nér de anda var
i farten. Det handlar forstas om pengar. Det ar Finansen som satter stopp.
Finansdepartementet har satt en prislapp pa ratten att leva sitt liv som andra
oavsett funktionalitet.

Det fantastiska ar dock att Magdalena Andersson nu tydligt deklarerat
att finanserna inte ar nagot problem. Ladorna ar inte tomma. Ja, men da
sd, da ar det bara att aterstalla lagstiftningen till det som en gang var tanken
med den.

Lat mig vara jattetydlig. Jag vill inte pa nagot sétt lagga en skugga Gver
den mycket svara situation vi befinner oss i dr regeringen med kraft age-
rar mot coronakrisen. Det &r jattebra, och jag ar val medveten om att det
kravs. Det ar dock enorma summor som pumpas ut. Det kan alltsd inte vara
avsaknad av resurser som har varit problemet utan viljan att prioritera just
assistansen.



Fru talman! Det &r helt oacceptabelt att vi lever i ett land dar manskliga
rattigheter bedoms utifran kroppens funktionalitet och att min ratt att leva
mitt liv sa som jag onskar, med samma rattigheter och skyldigheter som
andra, styrs av finanserna. Det &r ovardigt.

Att agera for att pa allvar radda LSS har kanske aldrig varit sa viktigt
som i sviterna av corona. | ljuset av dess konsekvenser har vi bade mojlig-
het och skyldighet att genomfora de forandringar som kravs for att starka
Sverige och behalla var vardighet.

Férslaget vi har framfor oss ar ett steg i ratt riktning, men det racker
inte. Aven om vi stéller oss bakom férslaget kraver vi tillsammans med
KD att regeringen ska ga langre. Vi i Vansterpartiet star hardnackat fast
vid vart nu tio ar gamla krav att samtliga grundlaggande behov ska bedo-
mas i sin helhet och att LSS ska bli en rattighetslagstiftning igen. Jag lyfter
darfor reservation 1.

Anf. 3 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Nu kan S-MP-regeringen vara ndjd. De har nétt sitt mal i
regleringsbrevet till Forsikringskassan 2016. For forsta gdngen sedan LSS
infordes for 26 ar sedan har antalet assistanstimmar per mottagare slutat
oka.

En av orsakerna till den brutna utvecklingen av antalet timmar &r enligt
Forsakringskassans rapport att farre personer har ansokt om fler timmar de
senaste aren. Ja, antalet ansokningar har faktiskt halverats sedan 2015.
Myndigheten menar att det kan tyda pé att det har borjat uppsta en viss
mattnad i assistansersattningen, alltsa att mottagarna ofta redan har bevil-
jats s& manga timmar som de behover.

Visst kan det vara s, fru talman, men da har man inte hort radslan hos
alla de personer med omfattande funktionsnedséttning som upplever att de
har ett 6kat behov av assistans. Det 4r alla de som inte vagar ansoka om
fler timmar av rédsla for att i stallet forlora timmar — rédsla for att i varsta
fall forlora s& manga timmar att de hamnar under 20 timmar av grundlig-
gande behov per vecka, det vill sdga den undre gransen for statlig assi-
stansersattning.

Deras radsla ar befogad. Forsakringskassans rapport konstaterar att ef-
ter att tvadrsomprovningarna togs bort har det lett till “att vissa assistans-
beréttigade har kvar sin erséttning, trots att ratten till assistanserséttning
med storsta sannolikhet inte hade funnits om de ansokt i dag”.

Fru talman! Den striktare rattspraxis som myndigheten hanvisar till har
lett till att antalet assistansberattigade har minskat med 2 000 personer se-
dan 2015. Utdver dessa 2 000 personer finns det otaliga ménniskor som
har fatt neddragning i antalet timmar aven om de inte helt har forlorat sin
rétt till assistans.

Bakom varje siffra finns en manniska. Det kan vara ett barn som har
fotts med en funktionsnedsattning eller en kvinna som mitt i livet drabbats
av en stroke och fatt bestdende men. Det handlar om manniskor som nu
inte far den assistans de behgver for att leva ett liv som andra. Det &r méan-
niskor som tvingas till ett torftigt liv utan sjalvbestdammande éver sin egen
vardag. Urholkningen av rétten till assistans & oménsklig och ovérdig ett
vélfardsland som Sverige.
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Fru talman! Hur otroligt det an later har nedskarningarna inom assi-
stansen gatt sa langt att andning och sondmatning inte raknas som grund-
laggande behov. Men efter morgondagens votering kommer det att vara
aterstallt.

Vi kristdemokrater star sjalvklart bakom denna livsviktiga lagandring.
Det ar nagot vi har kampat for lange. Men samtidigt som jag glads med
alla de barn, vuxna och familjer som nu kommer att bli hjélpta ar jag
mycket kritisk till att processen har varit alldeles for langsam och krokig.
S-MP-regeringen och samarbetspartierna Centerpartiet och Liberalerna
har flera ganger tvingats backa och dra tillbaka lagférslag som riskerade
att forvarra situationen for méanniskor med assistansbehov nér det géller
andra grundlaggande behov &n just andning och sondmatning. Manga
manniskor har farit illa medan januaripartierna har provat sig fram med
olika lagtekniska Igsningar.

Men nu blir antligen det som borde vara en sjalvklarhet en laglig rat-
tighet.

Fru talman! Jag vill passa pa att rikta ett stort, varmt och innerligt tack
till alla funktionshindersorganisationer och privatpersoner som har skapat
opinion och skrivit skarpa remissyttranden. Ni har gjort stor skillnad, s
tack!

I dag har vi vunnit en seger. Men det tar emot att fira, for det kravs sa
mycket mer. Vi kristdemokrater kdmpar for att samtliga grundlédggande
behov ska vara assistansgrundade i sin helhet, och jag vill darfor, fru tal-
man, yrka bifall till var reservation, nr 1.

For att ge en okad forstaelse for hur illa situationen &r har jag fatt tilla-
telse att lasa upp nagra citat fran nagra av Forsakringskassans bedom-
ningar.

Det forsta beslutet ror en kille som vi kan kalla Oskar.

”Oskar behover tvitta hinderna efter varje toalettbesok samt vid ytter-
ligare tillfallen varje dag. | ADL-bedémningen star det att Oskar glommer
bort att tvatta sina h&dnder och att han behéver ségas till och guidas i varje
steg om hur han ska ga till vaga for att han ska f& rena hander. Forsak-
ringskassan skiljer pa grundlaggande behov och andra personliga behov.
Att fa guidning for att utfora ett moment raknas inte som ett grundlaggande
behov da det inte ar integritetsnara. Forsakringskassan beraknar har ingen
tid for handtvétt som ett grundldggande behov.”

Nésta beslut rér en ung kvinna som vi kan kalla Lisa.

”Du yrkar pé hjélp med toalettbesok, 6,5 minuter per gang nér du har
kissat. Du gar 17—20 ganger pé toaletten per dygn da du har tvangsmassiga
ritualer och beteenden att gora. Forsakringskassan anser att det far vara
rimligt att beakta totalt 12 besok per dygn vad galler att Kissa, och att ett
besok tar cirka 3 minuter, det vill sdga totalt 36 minuter per dag. I tiden for
alla toalettbesoken ingér att hjilpa dig med att ta av och pa klader, torka
rent och hjalp med att tvétta hander, byta binda vid behov och skdlja av
om det behdvs. Att ta pa klader s som exempelvis trosor kan anses vara
ett grundlaggande behov men hjalp att ratta till klader s& som byxor, tréja
med mera anses inte vara ett grundlaggande behov da det inte ar av privat
karaktar eller integritetsndra. Att smorja in hdnderna som sker mestadels
under vintertid, anses inte vara att halla sig ren och tid for det beaktas inte
som ett grundldggande behov och ingen tid beaktas for det.”



Fru talman! Jag hoppas att de partier som har aviserat att de inte staller
sig bakom Kristdemokraternas reservation om att utreda forutsattningarna
for att samtliga grundlaggande behov ska vara assistansgrundande i sin
helhet kanner sig helt bekvama med att myndigheter ifragasatter manni-
skors behov och styckar upp deras liv i minuter och sekunder pa det har
séttet. De som inte kdnner sig bekvdma har chansen att andra sig vid mor-
gondagens votering. Det skulle gora stor skillnad i valdigt manga manni-
skors liv.

Anf. 4 KRISTINA NILSSON (S):

Fru talman! For drygt &tta manader sedan antog riksdagen en lagand-
ring som tydliggjorde rétten till personlig assistans for hjalp med andning.
Den innebar kortfattat att andning ska inga i grundlaggande behov och ge
rétt till personlig assistans.

Nu sékrar vi de grundldggande behoven ytterligare enligt den dverens-
kommelse som finns mellan regeringen, Centerpartiet och Liberalerna. De
lagandringar som foreslés innebar bland annat att hjalp med de grundlag-
gande behoven andning och maltider i form av sondmatning ska ge rétt till
personlig assistans, oavsett hjalpens karaktéar. Behoven ar ju grundlaggan-
de for 6verlevnad, och de barn som behdver hjalp med sina behov ar en
utsatt grupp, dar foréldrar har tvingats ta ett orimligt stort ansvar. Det &r
viktigt att foraldraansvaret ar rimligt i forhéallande till situationen.

Vidare tas kravet pa sarskilda skal bort da den funktionshindrade ar i
barnomsorg eller skola. Regeringen gér bedémningen att det inte bor info-
ras nagot undantag fran kravet pa sarskilda skal for assistansersattning for
tid nar den enskilde vardas pa sjukhus under en kortare tid eller deltar i
daglig verksamhet. Lagéndringen foreslas trada i kraft redan nista manad.

Fru talman! Regeringen har tillsammans med Centerpartiet och Libe-
ralerna en dverenskommelse om LSS. En av punkterna ar 16ftet att saker-
stélla att den personliga assistansen och assistansersattningen préaglas av
hog kvalitet och rattssakerhet. Vi vill ocksa sikerstélla att alla som har ratt
till stod ska fa det. Rétten till assistans for egenvard, inklusive andning och
sondmatning, ska aterstallas. Ratten till assistans for behov av tillsyn ska
stérkas. Definitionen av normalt féréldraansvar behdver smalnas av.

Detta ar tydliga 16ften som forpliktar. Jag tycker att de visar att vi so-
cialdemokrater véarnar om den unika réttighetslagstiftning som LSS &r och
som &r sa viktig for den enskildes sjalvbestammande och inflytande dver
sin egen livssituation. Nu kan vi bocka av den har delen, men jag &r mycket
vél medveten om att det inte &r klart i och med det. Det kommer att behdva
goras mycket mer.

Bakgrunden till férsémringarna inom LSS &r vélkénd: ett antal preju-
dicerande domar som kraftigt har forandrat rétten till stod for grundlag-
gande behov. Denna fréga har debatterats manga ganger har i kammaren.
Nar det géller det drende som vi hanterar nu i dag har de problem som
uppstatt till stor del varit en foljd av rddande réttspraxis.

Vi har alla tagit del av vittnesmal om upplevda forsamringar. Vi har
tagit del av alla hjartskarande artiklar dar framst unga inte har fatt den
sjalvklara hjalp som de har ratt att forvénta sig fran samhallet. Vi har last
om anhdriga som har slitit dygnet runt med att skota barn samtidigt som
de har jobbat. Jag kan forsta vilken pressad livssituation som manga famil-

Prot. 2019/20:130
2 juni

Personlig assistans for
samtliga hjalpmoment
som avser andning och
maltider i form av
sondmatning



Prot. 2019/20:130
2 juni

Personlig assistans for
samtliga hjalpmoment
som avser andning och
maltider i form av
sondmatning

jer befinner och har befunnit sig i, samtidigt som oron och otryggheten
gnagt da det naturliga stodet fran samhallet inte riktigt funnits dar.

Nu kommer manga manniskor att kunna fa ratt till sjalvklara insatser
fran samhallet i just de delar som vi hanterar i dag. Familjer och anhériga
kommer att f4 den avlastning som behdvs for att kunna forena arbete och
familjeliv.

Fru talman! Redan under den férra mandatperioden agerande den
S-ledda regeringen med flera atgarder for att kunna ateruppratta LSS uti-
frén behov. Initialt startades en stor utredning kallad Oversyn av insatser
enligt LSS och assistansersattningen. Det blev en gedigen utredning. Jag
beklagar att den inte &nnu har remitterats. Oavsett vad vi tycker om forsla-
gen har det funnits delar som har kunnat ligga till grund for att snabbt
komma med vissa saker for att starka lagen om stéd och service.

En annan viktig rapport gallde att se dver vilka konsekvenser som énd-
rad rattspraxis medfort. Riksdagen antog ocksa en ny lag dar bland annat
tvadrsomprovningar stoppas tills ny lagstiftning ar pa plats. Vi sakrade
ocksa att personlig assistans ska kunna beviljas mellan insatser.

Med dagens betadnkande gor vi det vi har lovat: Hela momentet vad
géller andning och sondmatning ska rédknas framéver. Dessutom tar vi bort
foraldraansvaret nér det galler dessa behov for att sékerstalla att barn med
behov ska fa ratt till assistans. Att &terstalla ratten till assistans for personer
med behov av hjélp med andning och sondmatning &r ett viktigt steg for
att skapa en tryggare LSS-lagstiftning. Under arbetets gang har vi landat i
att &ven det skulle vara otillréckligt for att hjélpa just de barn som berors,
eftersom det sa kallade foraldraansvaret ocksa paverkar kraftigt.

For mig ar det uppenbart att nar man maste ge sitt barn mat via sond
eller hjalpa sitt barn att andas &r det inte ett normalt foraldraansvar. Darfor
har vi ocksé lagt in i lagforslaget att dven det som tidigare raknats falla in
under foraldraansvar har ska ge rétt till assistans.

Fru talman! Nu gar vi vidare med att starka stodet for personlig assi-
stans vid egenvard och tillsyn. | januari beslutade regeringen om utred-
ningsdirektiv som syftar till detta. Vi socialdemokrater vill 6ka kontinui-
teten och forutsdgbarheten inom personlig assistans och assistansersétt-
ningen, som ska praglas av hog kvalitet och rattssékerhet. Den personliga
assistansen &r ett av de individuella stod och Idsningar som bidrar till in-
dividens sjalvstandighet i enlighet med det nationella malet for funktions-
hinderspolitiken.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag och avslag pa reserva-
tionerna.

Anf. 5 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! | dag debatterar vi nagot s sjalvklart som att andning och
sondmatning ska vara grundldggande behov. Det k&nns véldigt méarkligt
och pa gransen till skamligt.

Jag hor pa ledamoten att hon har ett engagemang. Jag vet att ledamoten
har det och en forstaelse for hur svar situationen &r. Vi horde detta i leda-
motens anforande har tidigare. DA tycker jag att det kanns lite markligt att
inte ta vara pa mojligheten nar den finns. Kristdemokraterna har lagt en
motion med ett yrkande om ett tillaggsdirektiv till den utredning som pagar
att utreda att samtliga grundlaggande behov ska vara assistansgrundande i
sin helhet.



Anser inte ledamoten att det &r rimligt att det ar grundlaggande behov
att ratta till samtliga klader, som vi horde i mitt anférande hér forut, och
att ta pa ytterjackan nir det ar 20 grader kallt ute? Ar det inte rimligt att
hela den tid som det tar att ga pa toaletten, inte bara den tid det tar att torka
rumpan, raknas som ett grundldggande behov?

Anf. 6 KRISTINA NILSSON (S) replik:

Fru talman! Tack, Pia Steensland, for att du uppfattade tonen i mitt
anforande som att jag verkligen vill mer i denna fraga nar det galler LSS!
Jag uppskattar Kristdemokraternas och dvriga partiers stora engagemang i
denna fraga. Vi ar ofta ganska samstammiga i socialutskottet nar det galler
vad vi behdver gora och att se de problem som finns i de omraden vi han-
terar.

Jag tycker att LSS-fragan ar svar juridiskt. Det ar komplicerad materia
for mig som lekman att forsta.

Jag har kanske inte tittat lika djupt ned i verktygsladan som Pia Steens-
land, som kanske hanterar denna frdga mer an vad jag gor. Ni vet ju att var
expert pd omradet inte ar narvarande i dag.

Men just detta med tidsmatning tycker jag ar en besvarande omstan-
dighet, inte bara nar det galler LSS utan kanske ocksa nar det galler andra
insatser dar personer har ratt till vard och stod, exempelvis hemtjanst.
Sjalvklart ar det krankande pa manga satt nar manniskor ska minutmatas.

Daremot 4r jag inte sa siker pa att man kan dra slutsatsen att vi kan
lagstifta bort detta valdigt enkelt. Jag tror att sddant som hade varit mycket
enkelt att gora hade formodligen redan varit gjort. Oavsett regering eller
parti & min uppfattning att vi alla vill val med denna lagstiftning och att
vi vill att det ska bli sa bra som mdéjligt for den som har behov av den. Men
jag tror inte att det ar sa valdigt enkelt.

Anf. 7 PIA STEENSLAND (KD) replik:

Fru talman! Det ma vara sa att det inte &r enkelt. Men det 4r inte leda-
moten och jag som ska stipulera lagtexten, utan det ska en utredare gora.
Det blir inte lattare att gora det for att man later tiden g4, fru talman, utan
man maste satta igdng en process for att det ska bli en forandring.

Hér hade vi kristdemokrater ett konkret forslag om att ett tillaggsdirek-
tiv skulle ges till den pagéende utredningen for att helheten faktiskt skulle
ses Over. Att det skulle vara sa mycket svarare att se till hela behovet for
andra grundlaggande behov &n for just andning och sondmatning har jag
svart att se.

Jag upplever ibland att det finns en forestallning om att detta ar sa svart
att man inte kan ta i det. Det &r inte okej. Detta handlar om manniskor som
far oerhort illa, manniskor som inte far det stod de behover for att klara sin
vardag. Det ar barn, och det &r vuxna. Och det &r vuxna som &r i husarrest
eftersom de inte kommer ut och inte blir delaktiga i samhallet. Detta hand-
lar om grundlaggande behov — personlig hygien, att &ta, att kla av och pé
sig, att kommunicera — dar det krévs ingdende kunskap om personen i
fraga for att man ska kunna hjalpa till.

Det kan inte vara sa att vi politiker tycker att en fraga ar for svar for att
vaga ta tag i den. Min fraga kvarstar darfor: Kommer ledamoten att agera
for att denna fraga ska utredas ytterligare?
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Anf. 8 KRISTINA NILSSON (S) replik:

Fru talman! Jag tackar Pia Steensland for fragan. Om jag kommer att
agera for just denna utredning kan jag inte svara pa i dag. Jag tycker anda
att vi socialdemokrater har gjort ett tydligt stallningstagande. Vi vill saker-
stalla att alla som har ratt till vard och stod enligt LSS ska fa det. Det ar
svart att veta exakt hur det ska utformas for att det ska bli verklighet.

Jag kanner mig inte trygg med att man bara tillsatter en utredning. Vi
ser vad som har hant med den utredning som vi har pa plats. Den har ham-
nat i papperskorgen. Om vi skulle tillsatta en utredning om detta som ocksa
hamnar i papperskorgen da har vi inte heller gjort ndgonting gott for verk-
ligheten och for de méanniskor som behdver detta.

Jag tror att vi ar 6verens om att vi vill forbéttra LSS, och jag tror att vi
kommer att fa aterkomma manga ganger till vad som &r de bésta stegen att
ta pa vagen framat. Men jag kanner inte i dag att jag kan séga att just den
utredning som Kristdemokraterna foreslar har skulle I6sa alla problem. Det
tror jag faktiskt inte pa.

Anf. 9 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka Kristina Nilsson for det mycket
odmijuka tilltal som hon har i denna fraga. Jag tror att vi behdver det, och
jag tror att det finns en poang med att vi sakta men séakert &nda borjar jobba
oss fram till ndgonting dar vi pa riktigt kan uppna forandring.

Det som oroar mig lite grann &r nér Kristina Nilsson hdr sager att vi
har en samsyn i fragan. Men vi behdver nog vara tydliga med att det finns
en del dar vi inte har en samsyn. For oss i Vénsterpartiet och for andra
partier har ar det en springande punkt, och det ar ocksa funktionshinders-
rorelsen mycket tydlig med. Om vi inte far bort praxis fran domen fran
2009 kommer vi inte att komma fram pa ett vettigt sétt i denna fraga.

Kristina Nilsson refererade till den utredning som pagick jattelange
och som lades i papperskorgen, och det var just av denna anledning. Re-
geringen jobbar med frdgan men tar inte tag i det som &r huvudproblemet
och den del som vi méste f& bukt med for att manniskor ska ha ratt att leva
ett liv som andra.

Jag ska stalla ungefar samma fraga som jag stéllde i mitt anforande.
Kristina Nilsson hanvisar ocksa till att detta &r komplicerat och svart, och
det ar klart att det ar komplicerat och svart. Men det gick med andning och
sondmatning.

For mig &r det lite av ett mysterium att man da inte tar tag i detta och
gor den stora justering som kravs. Da far vi denna sak ur varlden. Det finns
en massa andra saker som vi behdver justera. Men detta ar grunden for att
vi ska kunna aterstilla denna helt fantastiska lagstiftning.

Min fraga ar: Hur kommer det sig att ni inte tar detta steg och gor den
del som kommer att vara raddningen for assistansen?

Anf. 10 KRISTINA NILSSON (8S) replik:

Fru talman! Jag forstar att Maj Karlsson 6nskar sig valdigt manga sa-
ker. Det som vi har valt att gora nu &r det som vi har en gverenskommelse
med Centerpartiet och Liberalerna om. Det har naturligtvis fatt den hogsta
prioriteten. Sedan kommer det att behdva goras fler saker i framtiden.

Praxis fran domslut &r ett stort problem, och det har jag sett under lang
tid. Sedan kan vi som politiker inte ga in och dndra praxis, utan vi maste



andra lagen. Jag &r ocksa radd for att saker kan ga for fort och bli fel. Men  Prot. 2019/20:130

de far naturligtvis inte heller dras i langbank och inte komma pa plats nd- 2 juni

gon gang.
Men jag kanner mig trygg med att min socialdemokratiska regering har  personlig assistans for

samma uppfattning som jag i denna fraga, namligen att vi vill sakerstélla samtliga hjalpmoment

att LSS fungerar enligt de intentioner som fanns nar lagen tillkom. som avser andning och
Att allting sedan inte blir gjort i s& snabb takt som kanske bade Maj  maitider i form av

Karlsson och jag onskar emellanat har jag egentligen inte s& mycket att sondmatning

séga om.

Anf. 11 MAJ KARLSSON (V) replik:

Fru talman! Jag maste sédga till Kristina Nilsson att vi har stéllt detta
krav i tio ar. Det &r allt annat an snabbt. Det &r tusentals manniskor som
har drabbats.

Jag onskar mig inte manga saker. Jag 6nskar mig i princip en sak, och
det &r att man justerar lagen sa att vi atergar till det som var grundinten-
tionen med den.

Jag lider verkligen av hela mitt hjarta nar jag ser hur manniskor drabbas
i ett land som Sverige. Jag tycker att detta dr skandal, och jag skams fak-
tiskt. Méanniskor séager till mig att de inte orkar leva langre. Detta ar for
obarmhaértigt. Och jag ar faktiskt livradd for egen del. Gud forbjude att jag
hamnar i denna situation dar ndgon ska sitta med tidtagarur och méata den
tid som hand rér mot hud i stéllet for att se till hela mitt behov och min rétt
att leva precis som alla andra.

Det &r komplicerat hur man sedan ska géra. Men att man vill gora det
maste vara politikens ambition. Vi har talat om detta i tio ars tid. Det &r
inte en kort tid, utan det ar en mycket Iang tid. Om vi hade anvant denna
tid for att forsoka na dit vi vill hade vi varit i land nu.

Jag 6nskar ingenting annat &n att vi gor precis det som vi har efterfragat
sa lange, det vill saga se till att lagen justeras sé att den atergar till det som
&r grundintentionen.

Anf. 12 KRISTINA NILSSON (8S) replik:

Fru talman! Jag haller med Maj Karlsson om det som hon anfor om att
ingen ska behdva vara rédd for att drabbas av detta, &ven om man natur-
ligtvis ar det av manga orsaker anda. Men ingen ska behova drabbas orétt-
fardigt pa grund av att LSS inte fungerar.

Jag tycker daremot att det som vi nu gor i dag &r precis det som Maj
Karlsson efterfragar. Vi justerar lagen for att forsakra att den ska fungera,
nu i en smal kontext.

Det &r precis som Maj Karlsson sjalv ndmnde i sitt anférande: Om detta
fungerar bra kommer det att visa att det &r mojligt att stegvis férandra den
hér lagstiftningen, for att komma till det slutresultat som jag skulle tro att
alla av oss, oavsett parti, vill komma till s& smaningom. Vi vill namligen
sjalvklart de hdar manniskorna val; det ar ingen i vare sig regeringen eller
nagot parti som inte vill att dessa manniskor ska kunna f det sa bra som
majligt och leva ett sa dragligt liv som mojligt.

Jag tycker alltsa att det &r bra att vi har kommit sd har langt. Det ar en
kort bit pa vagen och mycket aterstar att géra, men jag ar i alla fall glad att
detta har kommit pa plats.

11
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Anf. 13 JOHAN HULTBERG (M):

Fru talman! Forra gangen vi moderater stod i den har talarstolen och
debatterade fragan om personlig assistans och LSS var i april manad. Da
kretsade anforandet fran min kollega Camilla Waltersson Gronvall kring
frihet. Varfor da? Jo, for att LSS &r en frdga om frihet.

Né&r man har en funktionsnedsattning ar det stéd och den service man
far en fraga om att addera frihet. Det stod man inte far ar darfor naturligtvis
manga ganger en begransning av ens frihet. Den borgerliga frinetsreform
som LSS sjosatte ska vérnas. LSS innebdr okad valfrihet. Den innebéar
storre inflytande och battre livskvalitet for personer med svéra funktions-
nedséttningar.

Fru talman! Nu &r det antligen dags att ta beslut om andning och sond-
matning. Jag siiger “dntligen”, for det har sannerligen tagit tid — alltfor lang
tid. Jag kan paminna dem som tittar pa debatten om att det redan vid valet
2018 fanns en konsensus mellan riksdagens partier om att de grundlag-
gande behoven andning och sondmatning ska utgéra grund for rétt till per-
sonlig assistans enligt LSS, oavsett hjalpens karaktar. Jag hade 6nskat att
regeringen hade agerat snabbare &ven i denna fraga.

Jag vill ocksa passa pa att paminna om att M:s och KD:s budget hosten
2018 inneholl mer resurser till LSS, liksom att det riktades krav till reger-
ingen pa att atgarda problemen rérande assistans for andningshjélp och
sondmatning. Utan Moderaternas och Kristdemokraternas budget hade det
inte blivit mer resurser till den statliga assistansen, eftersom évergangsre-
geringens budget skar ned pa just detta. Varken Centerpartiet eller Véns-
terpartiet presenterade heller budgetférslag som innehdll mer resurser till
LSs.

Detta, fru talman, var en kort historiebeskrivning av hur vi har kommit
dit vi ar i dag. Propositionen som vi nu behandlar bestar av tre delar.

For det forsta foreslas att hjalp med de grundldggande behoven and-
ning och sondmatning ska utgdra grund for ratt till personlig assistans en-
ligt LSS oavsett hjalpens karaktér.

For det andra foreslas att det ska inféras en bestimmelse i LSS som
anger att personlig assistans inte lamnas for atgarder som ryms inom det
normala fordldraansvaret. Denna bestdmmelse &r inte ny utan finns redan
i dag i socialforsékringsbalken, och andning och sondmatning &r undanta-
get hér.

For det tredje ska hjalp med andning och sondmatning dven ges nar
den funktionshindrade deltar i barnomsorg eller skola.

Bestammelserna ska trada i kraft den 1 juli 2020.

Fru talman! Ocksa jag vill rikta ett varmt tack till funkisrorelsen. De
bidrar 16pande med sin kunskap och sitt sjalvklara engagemang i fragor
som ror LSS. | regeringens promemoria foreslog regeringen att det skulle
skrivas in i lagtexten att hela begreppet “grundliggande behov” normalt
ska vara av mycket privat och integritetskanslig karaktar men att andning
och sondmatning skulle undantas fran detta krav. Forslaget fick mycket
stark kritik fran funkisrorelsen, som ansag att den hérda rattspraxis fran
2009 — som flera debatt6rer redan varit inne pa — skulle permanentas. Det
hade varit véldigt olyckligt, och darfor &r det bra att regeringen har lyssnat
till kritiken och strukit detta fran sitt slutgiltiga forslag till oss har i riksda-
gen.



Avslutningsvis, fru talman, vill jag bara understryka hur glad jag &r att  Prot. 2019/20:130
vi antligen kan I6sa denna fraga, som &r sa viktig for berérda. De flesta 2 juni
som har foljt fragan lite pa distans tror jag har varit minst sagt forbryllade
och undrat hur andning och sondmatning inte kan anses vara ett grundlag-  personlig assistans for
gande behov som ger rétt till assistans. Ja, den fragan har vi vél alla egent- samtliga hjalpmoment
ligen stéllt oss. Att regeringen inte formatt presentera en proposition forrdn  som avser andning och
nu ar beklagligt och nagot som regeringen fortjanar kritik for, men fran  maltider i form av
och med den 1 juli kommer andning och sondmatning att betraktas som ett  sondmatning
grundlaggande behov ocksé i lagens mening och ge ratt till personlig assi-
stans enligt LSS — antligen, fru talman.

Anf. 14 SOFIA NILSSON (C):

Fru talman! LSS ar en av vara viktigaste frihetsreformer. Den ger mén-
niskor med funktionsnedsattningar maéjlighet att delta i samhallet, arbeta,
studera och leva ett vanligt liv.

LSS reglerar bland annat den personliga assistansen, som inférdes i
Sverige 1994. Grundtanken med den personliga assistansen ar att ge ett
sammanhallet stod under dagen. Pé sa satt kan personer med funktions-
nedsattning f& mojlighet att bade ha en fungerande vardag i det egna hem-
met och delta i samhallslivet och i fritidsaktiviteter, ha ett arbete eller stu-
dera.

Det ar dock en reform som har varit hart ansatt under ménga ar. Sedan
2014 har det skett en rad forsamringar pa assistansomradet. En del av for-
sémringarna handlar om att regeringen under férra mandatperioden gav
direktiv till utredningar och Forsékringskassan om att kostnaderna for as-
sistansen maste minska. Det har ocksd kommit en rad orimliga domstols-
beslut som har lett till att manga méanniskor har fatt sin hjalp indragen. Det
galler inte minst alla de barn som har svara andningsproblem och som be-
hover hjalp for att kunna leva ett bra liv.

Fru talman! Centerpartiet ser verkligen vikten av den har reformen, och
vi vill ga tillbaka till ursprungstanken med LSS — att ge personer med
funktionsnedséttning ratten att leva som alla andra. Det jag tror att vi ofta
glommer &r att LSS &r en trygghetsreform som ror oss alla. Det &r ett slags
forsakring som vi alla maste varna och utveckla. Jag tror faktiskt att vi
ibland behéver pAminna oss sjalva och varandra om att vem som helst kan
raka ut for en olycka nar som helst; vi vet inte vad som hander i eftermid-
dag eller i morgon. LSS och assistans &r nagot som finns for oss alla om
eller nér vi behdver det. Jag tror att det &r nyttigt att fundera dver hur livet
da skulle se ut for en sjalv och hur man skulle vilja att ens liv fortsatte att
fungera.

Fru talman! Vi maste darfor oka tryggheten for alla de barn och vuxna,
liksom deras anhoriga, som &r beroende av LSS for att klara sin vardag.
Ingen ska behova kanna oro att inte fa den hjalp de behover. Darfor behdvs
langsiktiga villkor for att sl fast ratten till stod och skapa trygghet for dem
som har behov av hjalp. Vi behéver komma tillbaka till grunden och trygga
helheten.

Det &r tack vare januariavtalet, dar sérskilt Centerpartiet och Libera-
lerna har drivit dessa fragor hart, som vi nu tillsammans med regeringen
kan lagga fram denna proposition dar det tydligt framgar att hjalp med
andning och sondmatning ska utgdra grundldggande behov och ge rétt till
personlig assistans enligt LSS. Det har varit mycket angelaget for Center- 13
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partiet att fa till denna forandring snabbt, for att 6ka tryggheten hos de barn
och familjer som behdver assistans.

Jag vill ocksa rikta ett tack till funkisrorelsen, som har varit en starkt
bidragande orsak till att vi har kommit dit vi har kommit i dag. Jag tycker
att det har tagit for lang tid, men jag ar valdigt glad att vi alldeles strax
kommer att vara i mal med just denna del. Men det finns valdigt mycket
kvar att gora for att se till att barn och vuxna som har ratt till stod faktiskt
far det.

Fru talman! Ratten till hjalp med andning och sondmatning &r en
grundlaggande och sjalvklar pusselbit i att varna den personliga assistan-
sen, och nu &r det viktigt att vi gar vidare och tar ett helhetsgrepp i fragan.
Ett alltfor stort fokus pa enskilda pusselbitar riskerar namligen att ge ett
odnskat lapptécke.

Jag tror att det behovs ett renodlat statligt huvudmannaskap, sa att den
schablonersattning som riksdagen slar fast galler fullt ut. Det &r en del vi
hoppas att vi ska kunna fortsdtta med. Det handlar &ven om att assistansen
ska kunna administreras mer effektivt. | dag ser vi att ett stort antal kom-
muner har valt att faststalla en egen lagre schablon, vilket riskerar att ur-
holka kvaliteten och mdjligheten att 6ver tid bedriva assistans. Det ar en
del av den helhet som jag anser att vi behdver fortsatta arbeta med.

Denna proposition &r som sagt ett viktigt steg och en del av den helhet
och langsiktighet som Centerpartiet vill skapa for assistansen, for det be-
hévs mycket, mycket mer. Darfor yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 3 juni.)

8 6 Covid-19 och @ndringar i smittskyddslagen

Socialutskottets betdnkande 2019/20:SoU19
Covid-19 och &ndringar i smittskyddslagen (prop. 2019/20:144)
foredrogs.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 3 juni.)

8 7 Vistelsekommuners ansvar for socialtjanstinsatser

Socialutskottets betdnkande 2019/20:SoU24
Vistelsekommuners ansvar for socialtjanstinsatser
foredrogs.

Anf. 15 KRISTINA NILSSON (S):

Fru talman! Vi ska debattera ett lagforslag som handlar om att véra
aldre inte ska ha ratt att fa hemtjanst utford i ndgon annan kommun &n sin
egen under sommaren — detta pa grund av att vissa kommuner &r oroliga
for att det ska bli problem med personalforsorjning och smittspridning till
foljd av coronapandemin. Aldre ska allts& inte f& bestka sina sommar-



stallen, om de inte finns i den egna kommunen eller regionen, och dar fa
tillgang till exempelvis ett larm, tillsynsbesok eller hjalp med sin medici-
nering. Jag tycker att detta & anmdrkningsvart.

For det forsta gar hela den svenska strategin vad galler pandemibe-
kampningen ut pé att alla tar eget ansvar, foljer Folkhalsomyndighetens
rekommendationer och avstér icke nddvandiga resor. Alla vi andra forvan-
tas folja dessa rekommendationer utan att man behdver ta till lagstiftning,
men &ldre med ett hemtjanstbehov skulle tydligen inte klara av att ta det
ansvaret. Det tycker jag a&r anmarkningsvart.

F6r det andra finns det inget som visar att detta ar, eller ens kommer
att bli, ett problem. Det foreslas i betdnkandet att vi ska anta en tillfallig
lagstiftning utifrin nagot som &nnu inte har skett och som ingen vet ens
kommer att hdnda. Vi som har suttit i utskottet en langre tid kanner val
igen denna diskussion fran tidigare somrar, da det inte funnits nagon pan-
demi. Visst ar det ett 6kat tryck pa vissa semesterorter under sommaren,
men trycket kan mycket val bli lagre i ar — det vet vi inte.

Jag anser att de aldre i samhallet hitintills har tagit ett mycket stort an-
svar nar det géller att halla social distans och att undvika sociala kontakter
och att de darmed har tagit ett stort ansvar fér sin egen och andras hélsa.
Jag ar overtygad om att de aldre kommer att fortsatta att ta detta ansvar,
men det tror uppenbarligen inte oppositionen. Jag &r faktiskt forvanad 6ver
att man anser att dldre ar sérskilt daliga pa att folja det som galler och att
Vi behdver ta till lagstiftning.

For det tredje &r det inte vistelsekommunens skyldighet att utféra hem-
tjanst per automatik om inte den kommun som den &ldre &r bosatt i begér
detta. Darfor tycker jag att fragan lampar sig synnerligen val for att I6sas
mellan berérda kommuner i dialog. Sveriges Kommuner och Regioner har
dessutom tagit fram ett stod for kommunerna for att arbeta pa det sattet.

Slutligen kan vi inte ta ifran den aldre den réatt till hemtjanst som per-
sonen fatt beviljad. Som det utskottsinitiativ som &r grunden for betankan-
det &r utformat skulle det i praktiken betyda att Stockholms kommun
skulle kunna vara skyldig att utféra hemtjénst &ven i andra kommuner.

Jag undrar hur de partier som star bakom detta lagforslag tanker sig att
det skulle fungera i praktiken. Eller menar dessa partier att de &ldre som
har fatt hemtjanst beviljad for att de till exempel behéver hjéalp med att ta
sin medicin inte ska fa den hjalpen om de valjer att besoka sitt sommar-
stalle? Finns det nagon grundlig analys av vilka konsekvenser ett sadant
beslut kan fa?

Nej, detta ar faktiskt ett riktigt daligt forslag. Det saknas underbyggt
underlag, det saknas konsekvensanalys och det ar pa riktigt krankande mot
véra aldre, som byggt upp detta samhalle och som faktiskt tar ett mycket
stort ansvar i det hér besvérliga pandemiléget.

Min uppfattning ar att vi om vi skulle séga ja till detta skulle sé&ga till
de éldre: ”Ni klarar inte av att ta ansvar. Ni klarar inte av att bedéma vad
som &r ratt och fel i den situation vi befinner oss i. Vi maste andra lagen
och tvinga er att stanna hemma genom att forneka er ratten till hemtjanst
vid ert sommarstille.” Det vill inte jag.

Jag yrkar avslag pa forslaget i betankandet och bifall till var reserva-
tion.
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Anf. 16 KARIN RAGSJIO (V):

Fru talman! Pandemin kréver handling. Pandemin kréver att vi &r med-
vetna om var kunskapen kommer ifran nér vi fattar beslut. Kunskap och
evidens ar det vi brukar fatta beslut utifran nar vi ser detta i olika arenden.

Vad galler forslaget pa lagstiftning i betankandet, som ska klubbas, ar
det svagt med kunskapsanalys. Vi har fatt en dragning av tjansteman fran
SKR, Sveriges Kommuner och Regioner. Detta &r ju ingen kunskapsmyn-
dighet utan en organisation for arbetsgivare. Det r alltsa inte en myndig-
het — det &r alltid bra att komma ihég.

Fru talman! Det saknas en kunskapsmyndighet i detta arende, exem-
pelvis Socialstyrelsen, som har lite andra tankegangar runt detta.

Fru talman! Vi maste fa ned smittan. Vi maste testa inom aldreomsor-
gen, specifikt har i Stockholm dér smittspridningen har varit férédande for
aldre och sjuka. Det &r en 100-procentig 6verdodlighet pa dldreboendena
i Stockholms stad.

Jag vill saga nagot om foljsamheten i den grupp vi talar om, alltsa bland
de &ldre — 70-plussarna — och dem med funktionsnedsattningar. Det &r ju
inte de som hanger pa krogen, som hénger pa badstranderna med nara av-
stand, som hinger pé barer och sa vidare. Det ar denna grupp som ska
skyddas, och denna grupp har varit extremt foljsam.

Av Folkhalsomyndighetens rekommendationer och allmanna rad, fru
talman, framgar bland annat att man som enskild ska avsta fran onddiga
resor for att inte bidra till smittspridning. Jag har valdigt svart att se att
horder av 70-plussare skulle ge sig ut i landet till olika orter. Sa ar det inte
nu, och det finns heller ingenting i detta &rende som visar att det skulle
kunna bli sa.

Vi kan vidare konstatera, fru talman, att vistelsekommuner endast &r
skyldiga att verkstalla bosattningskommunens beslut om socialtjansten
och bosattningskommunen begér det. Nu finns det ocksa ett smittskydds-
skal. Kanske kunde man ha I6st detta med dialog och tittat pa SKR:s olika
forslag pa hur det skulle ga till.

Vi vill framhalla att det enligt var beddmning i nulaget inte finns nagot
som visar att det finns ett reellt problem. Jag tycker inte heller att man ska
ta beslut om nagonting nar man bara kan titta i en kristallkula; jag tycker
att kristallkulan kénns som ett farligt underlag.

Fru talman! Vi saknar ocksa en konsekvensanalys av vad en sadan lag-
stiftning kan innebéra pa kort sikt och pa lang sikt. Det ar latt att fa panik
i en pandemi och att ta beslut i ett race som vi kan tappa kontrollen dver.

Mot bakgrund av vad vi tidigare anfort anser vi att det for narvarande
inte finns nagon anledning for riksdagen att fatta beslut om en tidshegran-
sad mojlighet for en vistelsekommun att neka hemtjanst for personer med
en annan bosattningskommun. Jag yrkar darfor bifall till den reservation
vi star bakom tillsammans med S, MP och L.

Anf. 17 LINA NORDQUIST (L):

Fru talman! Vi behdver ju alla avsta fran ej nodvandiga resor denna var
och sommar for att inte bidra till smittspridningen. Var och en av oss maste
tanka efter.

Behover vi da en sarskild ny lag som ger kommuner ratten att vagra
hemtjanst till manniskor som har sitt sommarboende nagon annanstans an
dér de sjalva ar skrivna? Nej, jag tycker verkligen inte det. Jag tycker att



det beslut som nu ar pa vag att fattas ar fel, fru talman, och jag vill yrka
bifall till den reservation som sdger att vi ska séga nej till detta.

Malet borde vara att sa langt det ar mojligt varna manniskors frihet att
lamna sitt hem &ven i svdra tider. Vi har en svar situation — en extra svar
sadan, fru talman — denna sommar. Férutom semestrar gor Folkhélsomyn-
dighetens riktlinjer att manniskor aven vid latta symtom maste vara hem-
ma, for man vet inte om de har en allergi eller om det kan vara covid.

Men detta gar att I6sa pa annat satt an genom en lag, for vi maste sam-
tidigt forsvara skyddsnétet, fru talman. Vi méste varna friheten, sarskilt for
de manniskor som har den allra minsta friheten. Det hér kan I6sas i dialog
med kommuner. Det &r jag dvertygad om. Vi behdver inte lagstifta om
ytterligare en fotboja for manniskor som redan haft det svart.

Fru talman! En tidning skriver att en “riksdagsmajoritet vill sétta
badjavlar pa plats”. Jag kan lugna alla oroliga ménniskor med att de hér
personerna redan &r satta pa plats, och det med besked. Manga av just de
hér personerna undviker sedan flera manader tillbaka att lamna tranga la-
genheter. Manga har inte traffat sina barn eller barnbarn p& ménga veckor.
En del har partner pa dldreboende och kan inte traffa den personen heller.
De personer som har hemtjanst har redan drabbats annu mycket hérdare an
alla vi andra av denna pandemi. Och mérk vél: Vi andra forbjuds inte att
aka nagonstans. Staten litar pa att vi kan bestimma vad vi sjélva ska gora
och vad som &r en nddvandig resa under ansvarstagande.

Fru talman! Att inte ha frihet att [damna sin hemkommun under sékraste
majliga forhallanden och att inte kunna anvanda sin egen egendom anser
jag vara otroligt fel. Till er som har en dlskad sommarstuga som ni har
saknat hela vintern vill jag saga: Ni borde sjalvklart kunna éka dit om det
ar viktigt for er och om det ar mojligt att 16sa detta pa ett sakert satt for er
omgivning och for er sjélva. Det ar detta skyddsnatet ar till for. Skyddsna-
tet &r till for varje manniskas frihet och for en trygg och rik vardag, aven
nér kroppen sviker och &ven under en pandemi.

(Applader)

Anf. 18 ACKO ANKARBERG JOHANSSON (KD):

Fru talman! N&r Centerpartiet kom med forslaget till utskottet var det
inte en ny fraga i sig. Den hade diskuterats ganska lange. Det som kom-
munerna rekommenderats av socialministern och i reservationen ar att
kringga lagen. Det ar det besked som kommunerna har fatt nar de har be-
rattat att de absolut inte vill minska pa ratten till bistind men daremot sak-
nar personal. Det &r inte frdga om resurserna; regeringen har pa ett tydligt
sétt lovat att man kommer att stotta dem som har kostnader till foljd av
pandemin. Men man saknar personal. Hur ska man kunna utféra den hem-
tjanst som manniskor behdver nér personalen helt enkelt inte finns att upp-
bringa pé& grund av att vi foljer riktlinjerna och fler &r sjuka just nu? Vard-
personal &r en kanslig grupp, och vi har inte testning som racker till.

Det besked kommunerna har fatt, bade fran socialministern och i re-
servationen, har varit: Kom éverens och for en dialog, sa att ni inte behover
gora det hér! Jag tycker att de hoga tonldagen vi alldeles nyss hort i debatten
hade varit berattigade om man inte hade hanvisat till att lagen ska kringgas.
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Man kan mycket val saga nej till 6nskemalet fran kommunerna. Krist-
demokraterna har gjort det i alla andra fragor som ror socialtjanstlagen och
LSS nar man velat kringga dem pa grund av pandemin. Vi har inte funnit
skal till det, for den rattighet du har dar du bor ska du fa behalla. Den ar
nodvandig for att du ska kunna leva ett gott liv.

Men nér det géller att dessutom f& hjdlp om man flyttar till en semester-
kommun dar man har sitt sommarboende &r det &ven den andra kommu-
nens mojligheter det handlar om. Har den personal sa att det racker dven
for de tillkommande gasterna? Denna sommar &r det en del kommuner
som langtar efter att f ta emot sina sommargaster, medan andra sager att
de kanske kommer att ha det svart och inte ar sakra pa om de klarar detta.

Beskedet fran ganska manga har i talarstolen och fran socialministern
har varit att det gar att komma Gverens sa att man inte behover flja lagen
och sa att manniskor inte far den har hemtjéansten. Jag tycker att det &r
rakare att sdga: Om ni har uttémt alla mojligheter och enbart denna som-
mar behdver kunna géra ett undantag vill vi géra en lagandring.

Vi ska vara tydliga med att alla insatser man gér i en kommun ska ha
stod i lag. Vi kan inte som lagstiftare saga: Forsok komma Gverens, sa att
ni kan kringga lagen! Jag vill stifta lag, och jag forutsatter att varje kom-
mun féljer lagen. Kristdemokraternas mening ar att det ar rimligt att kom-
munerna far en mojlighet att gora ett undantag enbart denna sommar och
bara i detta fall, eftersom det handlar om att det &r tillkommande géaster
som kommunen kanske inte klarar av. D& maste man sakerstélla att de
egna invanarna forst far den hemtjénst eller de insatser de behover.

Darmed yrkar Kristdemokraterna bifall till forslaget. Vi ser fram emot
ett lagforslag. Jag noterar i reservationen att reservanterna tycker att det &r
for tidigt. Det & mojligt att lagforslaget darfor kommer i september, och
da har det forsatt sin verkan. Men som lagstiftare behover vi vara tydliga
med legitimiteten. Jag forvantar mig att varje kommun arbetar under lagen.
Dérfor &r jag lagstiftare.

(Applader)

Anf. 19 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M):

Fru talman! Detta ar en av de debatter som halls endast av det skal att
det just nu pagar en pandemi som far konsekvenser pa det dvriga sam-
héllet. Den handlar om huruvida man ska ha ratt att ha hemtjanst nar man
vistas i annan kommun &n sin bosattningskommun under radande extraor-
dindra situation. Det ar fraga om en tillfallig férandring, inte en permanent,
som man kan tro nar man lyssnar pa en del av mina kollegor har i dag.

Lat mig borja med att saga att hemtjanstens personal hor till dem som
gor ett fantastiskt arbete just nu. Det gor de forstés alltid, men just nu ofta
med liten personalstyrka, bland annat pa grund av sjukdom och eftersom
testningen inte fullt ut fungerar, sa att personal med symtom som skulle
kunna vara orsakade av corona maste stanna hemma. De har inte heller
alltid den skyddsutrustning som behdvs for att de ska kunna kanna sig
sakra nar de méter dem de vardar — bade for sin egen skull och for att veta
att de inte smittar. Vad vi vet &r att den har smittan ar 16msk och att mén-
niskor som inte visat symtom anda burit pa covid-19.



Till detta kommer de instruktioner som vara myndigheter hittills gett
oss. Vi ska inte resa nagra langre strackor och maste alla acceptera att som-
maren 2020 inte kommer att bli som vi planerade eller som vi hoppades.

Mot denna bakgrund har ett antal kommuner signalerat att de inte kla-
rar kraven i socialtjanstlagen 2 a kap. 6 §, dér det star: ”Nér en enskild
avser att vistas en kortare tid i en annan kommun &n bosattningskommu-
nen, och till foljd av hog alder, funktionsnedsattning eller allvarlig sjuk-
dom behover stod och hjalp for detta, dr vistelsekommunen” — eller som-
markommunen, som vi ibland kallar det — ”skyldig att ... verkstilla bo-
sattningskommunens beslut” om stéd och hjélp. Med andra ord: Har den
enskilde ratt till hemtjanst i sin egen kommun har den ocksa rétt att fa det
under sin sommarvistelse.

Fru talman! Dagens debatt handlar inte om att ta bort rétten och fri-
heten att kunna tillbringa sommaren nagon annanstans om man till exem-
pel &r aldre, har en funktionsnedsattning eller har en allvarlig sjukdom.
Nej, den handlar om att respektera att vi just nu lever i en mycket speciell
tid som tillfalligt kraver andra regler och forutsattningar.

Allra ytterst handlar det om de gamla, funktionsnedsatta och sjuka som
riskerar att inte fa det stod och den hjalp de har rtt till. Av de orsaker jag
inledningsvis namnde méste den alltfor lilla personalgruppen klara fler in-
divider, vilket innebar att man maste minska omsorgen om de redan be-
fintliga kommuninvanarna. Det ar lagen som séger att man maste det. Fal-
kenberg avslog begdran om hemtjénst med hénvisning till myndigheternas
rekommendationer och pekade pa risk for smittspridning, men forlorade i
forvaltningsratten i Goteborg den 4 maj. Det var sjélvklart att man forlo-
rade. Svensk lag ar till for att foljas, och lagen &r i det hér fallet tydlig.

Myndigheternas rekommendationer upphéver inte svensk lag. Det kan
bara den lagstiftande forsamlingen gora, det vill sdga riksdagen. Ratten
skrev bland annat att en kommun inte kan vélja om den vill félja gallande
lagstiftning eller inte.

Fru talman! Regeringen tycker inte att detta ar ett problem. Den tycker
att om bara bosattningskommunerna struntar i att begara hemtjanst hos
vistelsekommunerna ldser det sig. Den inte bara struntar i de boende med
omsorgsbehov, personalen som sliter fortvivlat for att klara alla sina pati-
enter och den dkade smittrisken, utan den uppmanar indirekt kommunerna
till lagbrott.

Det &r hé&pnadsvéckande, och det & bekldammande. Legitimiteten i
svensk lagstiftning undergrdvs nér man inte ger kommunerna tillrackligt
stod for att kunna neka tillfalligt boende hemtjanst.

Fru talman! Den 23 april foreslog vi moderater att Sverige tillfalligt
ska andra socialtjanstlagen sa att kommuner inte ska vara skyldiga att er-
bjuda tillfallig hemtjanst under coronapandemin. Detta fick snabbt stod av
Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna. Vi hoppades att regeringen
skulle agera, men inget skedde.

Nar Centerpartiet lade fram ett utskottsinitiativ i fragan var det tydligt
att det fanns en majoritet i Sveriges riksdag for en sadan lagandring. Det
ar vad som i dag ligger pa riksdagen bord och som vi moderater yrkar bifall
till.

Jag blir lite beklamd nar jag hor vice ordféranden i utskottet. Jag maste
avslutningsvis namna det. Vem far hemtjanst i dag? Det &r inte vem som
helst. Det ar personer som har behov av stéd och hjalp.
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Kristina Nilsson verkar ha glomt tre saker:
1. Det &r en extraordindr situation.
2. Personalsituationen ar i manga kommuner ytterst anstrangd.

3. Detta &r det allra viktigaste och mest beklammande: Det &r de gamla,
de funktionsnedsatta, de med svara sjukdomar och de som bor aret runt,
365 dagar, tolv manader om ret, i dessa kommuner som nu riskerar att
inte fa den hjalp och det stod som de har ratt till.

Per Svensson, socialdemokratiskt kommunalrad i Falkenberg, sa tisdagen
den 5 maj i Sveriges Radio: Jag tycker att vi ar i en extraordindr situation.
Regering och riksdag borde ta tag i fragan.

Jag och Moderaterna delar Per Svenssons uppfattning. Det &r vad vi
gor nu. Nu &r det upp till regeringen att agera. Jag yrkar bifall till utskottets
forslag.

(Applader)

Anf. 20 KRISTINA NILSSON (8S) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Camilla Waltersson Grénvall talar med
emfas om utférarkommunernas problem just i den har situationen. Jag sak-
nar en analys av de aldres situation och méjlighet att kanske kunna vistas
i sin sommarstuga och fa sin hemtjanst som de har ratt till.

Vi har inte p& nagot sétt uppmanat kommuner att bryta mot lagen. Vi
litar pd att de gamla som har hemtjanst sjalva kan géra beddmningen. Ar
det lampligt att jag aker till mitt sommarstalle eller inte? Jag kanner mig
valdigt trygg med att vara kloka dldre kan géra den beddmningen och se
vad som &r bast bade fér dem och for deras omgivning.

Jag tycker att Camilla Waltersson Gronvall fastnar lite i fragan som om
det vore ett faktum att alla aldre reser kors och tvars i dessa tider och kréver
att fa hemtjanst lite verallt. Det gor de inte. Det finns ingenting som tyder
pé det.

Det var bra att det fanns ett socialdemokratiskt kommunalrad som Ca-
milla Waltersson Gronvall kunde hanvisa till. Men jag har inte sett ndgon
statistik pa att Falkenberg ar sarskilt belastat i den har situationen. Vi
maste dnda kunna titta pa helheten.

Jag skulle gérna vilja veta: Vad sager Camilla Waltersson Gronvall till
den éldre som tycker att den pa ett sakert satt kan bestka sin sommarstuga
i Falkenberg trots att den har en liten hemtjénstinsats?

Anf. 21 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M) replik:

Fru talman! Det &r hdpnadsvéckande att vi har i dag hor socialutskot-
tets vice ordférande rikta dessa fragor till mig.

Till att bérja med kan jag svara Kristina Nilsson: Under forutsattning
att de aldre reser enligt de rekommendationer som vi har blivit forelagda
och inte behover ndgon hemtjénst ar det inte vad dagens diskussion hand-
lar om.

Jag tror inte att det finns ndgon i den hér debatten som har talat om att
de éldre ska resa kors och tvérs”. Senast jag sdg rekommendationer fran
vara ansvariga myndigheter skulle vi resa en valdigt kort stracka. Redan



det gor att manga, oavsett om de ar yngre eller aldre, inte kan ta sina som-
marstugor i bruk.

Det ar nagonting som jag beklagar. Jag om nagon forstar inte minst om
man vill ta sig till vastkusten for att fa rekreation dar och ha en harlig se-
mester. Det ar ngonting som ar helt fantastiskt.

Men detta ar inte vilken sommar som helst. Det ar helt férvanande att
Kristina Nilsson och regeringen inte verkar ha uppfattat det. Vi kan inte
resa pa det viset.

Fru talman! Ingen har hindrat ndgon fran att resa. Det har handlar om
de gamla, de sjuka och de funktionsnedsatta som i dag riskerar att inte fa
sin hemtjénst och det stdd och den hjélp de har rétt till.

Vad sédger Kristina Nilsson till dem som riskerar att inte fa det stéd och
den hjélp som de behover darfor att det kommer ménniskor resande till
kommunen som gor att en redan anstrangd personalsituation blir helt ohall-
bar? Ska vi uppleva den situationen dar gamla inte far sitt stod och sin
hjalp innan vi reagerar? DA ar det faktiskt for sent.

Anf. 22 KRISTINA NILSSON (S) replik:

Fru talman! Jag ar 6vertygad om att de gamla kommer att fa den hjalp
de behdver aven detta ar.

Camilla Waltersson Gronvall séger sjalv att manga inte kan ta sina
sommarstugor i bruk pa grund av avstandet. Det &r precis det jag forsokt
séga hela tiden. Vi kan inte lagstifta om ett problem som vi inte har sett
om det dver huvud taget har uppstatt.

Det ar viktigt att vi alla tar ett eget ansvar i pandemin. Det &r fel att
man ska diskutera pa ett annat satt bara for att du har tillgang till hemtjanst
eller har en funktionsnedséttning. Vi maste kunna lita pa att alla vi tillsam-
mans i Sverige tar ansvar for att folja myndigheternas rekommendationer.

Om jag skulle sdga ja till det lagférslag som ni har lagt fram skulle jag
saga: Den har gruppen Klarar inte av att ta eget ansvar, sa har maste vi ga
in och lagstifta just precis for dem. Vi har en massa argument for att det
redan finns nar det inte finns ndgonting som visar att det har en tendens att
bli pa det har sattet.

Det uppstar ocksd manga fler fragor utifran lagforslaget. Det finns
manniskor med hemtjanst som har valt utifran sitt eget stallningstagande
att isolera sig i sin sommarstuga. De ser att det &r battre for bade deras eget
skydd och andras skydd an att de kanske vistas i storstadsomraden som
Stockholm.

Vad ska vi siga till dem? Ska vi saga: Ak hem? Nej, det tycker jag ar
helt fel. Det &r synd att det finns en majoritet for forslaget. De gamla &r
fullstdndigt kapabla att fatta besluten sjéalva och gora det béasta av den spe-
ciella situation som rader.

Anf. 23 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M) replik:

Fru talman! Jag maste &rligt séga att jag tycker att det &r svart att driva
en serids debatt med personer som fortsétter att blanda &pplen och péron.
Debatten handlar inte om ménniskor som har valt att satta sig i karantan
och inte ta samhéllets resurser i ansprak i form av hemtjanst.

Det handlar om de manniskor som maste ha stod och som hemkommu-
nen planerar for utifrdn de forutsattningarna de har. De har det tryggast
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och sékrast just nu i sin ordinarie hemkommun. D&r har man bést férut-
séttningar att planera for det.

Men nér flyttningar sker just nu, i tider av smittspridning och i tider av
svar personalanstrangning, ar det dessa manniskor, de svagaste och de
mest skora, som riskerar att fara illa. Jag tycker att det ar otroligt trakigt
att man valjer att inte se dessa manniskor. Det ar trakigt att Socialdemo-
kraterna gor detta — en socialdemokratisk regering som nu ocksa har en
foretradare i riksdagen som valjer att inte forsta.

Fru talman! Jag valjer att tolka det sa, for jag kan inte tro att Kristina
Nilsson inte forstdr intentionen i att vi ska skydda dem som verkligen
behdver stéd och hjélp. Om man bor kvar hemma just nu har man den
basta mojligheten att fa detta, men nu handlar det om dem som bor i dessa
50-60 kommuner som har signalerat att de &r r&dda for att inte klara situa-
tionen. Ska vi fa en sommar dar slutsatsen blir att inte alla fick det stod
och den hjalp de behovde? Det kan fa katastrofala konsekvenser.

Jag undrar om Kristina Nilsson ar beredd att ta detta ansvar.

Anf. 24 ANN-CHRISTINE FROM UTTERSTEDT (SD):

Fru talman! Vi kanner alla val till att det rader en extraordinar situation
i Sverige och i resten av varlden just nu.

Manga kommuner tvingas i dag dndra prioriteringar inom vélfarden pé
grund av covid-19-krisen. Bland annat paverkar detta den redan anstrang-
da personalférsorjningen inom hemtjansten, och da speciellt i kommuner
dédr invanarantalet utokas under sommarmanaderna.

Flera kommuner har larmat, och fortsétter att larma, om att det kommer
att bli svart for dem att tillhandahalla stod och hjalp i enlighet med social-
tjanstlagen just den har sommaren pa grund av coronakrisen. Redan i dag
ar det brist pa personal, och mycket av den personal som i dag arbetar och
har arbetat genom krisen hittills gar i dag pa knana. De har haft det valdigt
tufft, och kanske féar de inte ens en valbehovlig semester det har aret.

Det finns alltsd behov av ett tillfalligt undantag fran vistelsekommu-
nens skyldighet att verkstélla bosattningskommunens beslut om social-
tjanstinsatser.

Manga aldre har sékerligen just nu ett extra stort behov av att fa komma
ut till sina lantstéllen under den har sommaren, kanske efter manader av
social isolering. | dag rekommenderar dock Folkhdlsomyndigheten att
man som enskild ska avsta fran onddiga resor for att inte bidra till smitt-
spridning.

Nar ndgon avser att vistas en kortare tid i en annan kommun &n i bo-
sattningskommunen och till foljd av hog alder, funktionsnedsattning eller
allvarlig sjukdom behdver stéd och hjélp ska vistelsekommunen i enlighet
med socialtjanstlagen, som jag sa tidigare, fortfarande ge stdd i de kom-
muner dar mojligheten finns.

Sverigedemokraterna star bakom att utskottet foreslar att riksdagen till-
k&nnager for regeringen att den skyndsamt ska bereda ett lagforslag som
innebér en tidsbegransad majlighet for en vistelsekommun att neka hem-
tjanst for personer med en annan bosattningskommun och aterkomma till
riksdagen.

Dérfor, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Sverigedemokraterna varnar om Sveriges befolkning och vill gora allt
som star i var makt for att under denna kris skapa trygghet for dem som &r



sarskilt sarbara och for att radda sa manga liv som det bara ar majligt.
Kriser far inte paverka hur vi tar hand om de grupper i samhéllet som ar
mest sarbara och i storst behov av hjalp.

Vi maste stotta skora grupper. Men vi maste ocksa — det ar ett ansvar
som jag anser att vi har i den har kammaren — hjalpa de kommuner som &r
eller blir hart belastade i sommar. Vi maste sta stadigt for alla dem som
behdver oss, &ven ndr krisen &r hér.

Fru talman! Det &r trots allt sa att detta forslag inte innebar att riksda-
gen genom en lag kommer att forbjuda aldre att &ka till sina sommarboen-
den. Detta lagforslag innebar faktiskt bara att kommuner har ratt att neka
hemtjanst om de inte méktar med att erbjuda den till sommargéasterna.

Om man har ett sommarhus och ett sommarboende som man ténker sig
att aka till i en vistelseskommun som inte kan erbjuda hemtjanst och om
man kanske behover lite lattare hjalp med medicinering eller sddant kanske
nagon granne eller anhdrig kan hjélpa till med den enkla insatsen.

Detta lagforslag ar som sagt inte en lag som gor att vi férbjuder de aldre
att vistas i sina sommarboenden, utan det innebar en mojlighet fér de kom-
muner som inte har kapacitet att erbjuda tjansterna till dem.

Anf. 25 SOFIA NILSSON (C):

Fru talman! Den som behdver hemtjénst ska inte vara Iast till sin hem-
kommun. En dom i forvaltningsrétten i Goéteborg har nyligen konstaterat
att mottagarkommunen inte har ratt att neka att hjalpa, enligt socialtjanst-
lagen. | grunden &r det naturligtvis helt ratt.

Men under extraordindra omstandigheter, som nu, far alla vara beredda
att anpassa sig till det mdjliga, till det rimliga och till det sékra. Regering,
stat och kommuner maste hitta en gemensam véag fram. Att klara hem-
tjdnstbemanningen under semestern en vanlig sommar kan vara en utma-
ning for de flesta svenska kommuner.

Under de senaste manaderna har vi dessutom sett att stor kraft laggs
ned och manga uppoffringar gors i vara kommuner for att uthalligt kunna
arbeta med den pégdende pandemin. Centerpartiet &r tydligt med att vi
maste lagga grunden for att kommunerna under en langre tid ska kunna
erbjuda en kvalitativt bra och stabil hemtjénst, inte minst till dem med
stora dagliga behov.

Fru talman! Vara kommuner har en dimensionering for att klara de in-
vanare som ar skrivna i den kommun dér de i normalfall bor. Nar vi nu
narmar oss sommaren finns det stora farhagor for att planering och resurser
inte kommer att rdcka om det blir en stor 6kning av tillfalligt sommarbo-
ende som behdver hemtjanst.

I det lage vi befinner oss i just nu skulle vi vilja ge kommunerna moj-
lighet att tillfalligt under sommaren neka att utféra hemtjénst till personer
som &r tillfalligt boende i kommunen. Vi menar att fokus maste ligga pa
att leverera kvalitet och pé att fa personalen att orka, fér denna pandemi ar
langt ifran over.

Centerpartiet ser naturligtvis att det ska kunna vara mojligt for de kom-
muner som kan och vill erbjuda hemtjénst till sommargaster att géra det —
det &r givetvis fritt fram. Vi behdver déremot en laglig mojlighet att sédga
nej for kommuner som inte tror att de kommer att klara uppdraget utan att
riskera kvaliteten. En sddan mojlighet maste finnas.

Prot. 2019/20:130

2 juni

Vistelsekommuners
ansvar for social-
tjanstinsatser

23



Prot. 2019/20:130
2 juni

Vistelsekommuners
ansvar for social-
tjanstinsatser

24

Den utmaning som den radande covid-19-pandemin stéller pa svensk
valfard ar ett synnerligen giltigt skal att tillfalligt fa gora undantag fran
denna frihet som vi normalt sett har.

Det underliga i denna debatt &r att samtliga partier uttrycker att de vill
ge kommuner ratt att neka hemtjanst. Darfor tycker jag att det hade varit
mer rakt att ocksa andra lagen tillfalligt i stallet for att bakvagen forsoka
fa igenom ndgonting och egentligen uppmuntra kommuner att bryta mot
lagen. | mina oron later det som dubbelmoral. Dar inte dialog fungerar
kravs skarpa beslut.

Dérfor yrkar jag bifall till utskottets forslag.

(Applader)

Anf. 26 LINA NORDQUIST (L) replik:

Fru talman! Jag staller min fraga till ledamoten Nilsson eftersom det
var fran Centerpartiet som férslaget kom i utskottet.

Jag forstar faktiskt inte. Jag har under denna var sett tag témmas, statio-
ner tdmmas och gator ligga dde. Sista april i Uppsala var det totalt folk-
tomt. Jag har sett manniskor folja rekommendationer uthalligt under
manga manader. Pa vilket satt skulle en sarbar och skor kropp innebéra ett
skdért omddéme? Jag begriper det inte.

Anf. 27 SOFIA NILSSON (C) replik:

Fru talman! Jag tackar for ledamotens fraga.

Det hér handlar verkligen inte om &ldres omddme eller huruvida de vill
aka till sin sommarstuga eller inte. Det har handlar om att vi just nu ar mitt
i en pandemi. Det handlar om att vi behdver gora allt som star i var makt
for att stirka kommunerna sa att de faktiskt ska kunna ge hemtjanst till de
personer som dagligen vistas i sin hemkommun och har stora dagliga be-
hov. Det handlar om att vi méste skapa en langsiktighet och en uthallighet.

Det handlar verkligen inte om att dldre skulle utgdra ett hot. Det hand-
lar om att vi vill starka kommunerna. Om kommunen sager att det gar bra
— ni ar valkomna hit, ni kan komma och bestka er sommarstuga — &ar det
naturligtvis fritt fram. 1 min varld blir det dock konstigt nér vi sager till
kommunerna att de kan saga nej till att ge hemtjanst och da faktiskt upp-
manar dem att bryta mot lagen. | stéllet bor vi félja med och se till att ge
dem den har mojligheten. Varfér ska kommunerna mitt under en pagaende
pandemi lagga tid och kraft pa 6verklaganden i stéllet for att lagga tid och
kraft pa sin personal och pa att fortsatta att utveckla kvaliteten?

Anf. 28 LINA NORDQUIST (L) replik:

Fru talman! Tack, ledamoten Nilsson, for svaret!

Nej, jag tycker verkligen inte att man ska uppmana nagon att bryta mot
lagen. Lagar finns for att foljas. Det &r just detta som &r min poang: Lagar
finns for att foljas dven nar det blir svart. Skyddsnatet finns ju inte for
kommunens skull eller for sin egen skull. Skyddsnétet finns for manni-
skors skull, for de allra skorastes skull. Vi maste géra vart allra basta for
att ge de personerna deras frihet dven nér det ar riktigt tungt.

Det ar tyvarr inte de signaler jag far fran de har kommunerna. Signa-
lerna jag far ar att man vill saga nej till fritidsboende — inte saga nej nar
mattet verkligen &r ragat och man uttémt alla majligheter, utan man vill fa
det sa latt som majligt att sdga nej rakt av.



Som jag ser det innebér det beslut som nu kommer att fattas att vi séger
att ménniskorna finns till for att anpassa sig efter en kommun och en orga-
nisation. Jag anser att det &r precis tvartom: Det dr organisationer, kom-
muner och gemenskaper som finns till for att livet ska fungera &ven nér
kroppen gar sénder. Haller inte ledamoten Nilsson med mig om detta?

Anf. 29 SOFIA NILSSON (C) replik:

Fru talman! Vi har en svar situation, och detta ar en svar fraga i grund
och botten. Friheten for manniskor att kunna bo och vistas pa andra stéllen
och &nda ha sin hemtjanst &r en grund i socialtjanstlagen. Men i en pan-
demi, nér vi &r mitt inne i en kris dér vi ser att vi tillsammans, med gemen-
samma krafter, maste géra mer for att skapa en héllbar situation for fler,
tycker jag att samtliga maste gora vissa uppoffringar.

Aterigen blir det svart att fi ihop argumentationen. Man tycker att
kommunerna ska kunna neka hemtjanst — det har faktiskt samtliga partier
uttalat — men samtidigt vill man inte g& med p4 att andra lagen. Det blir
nagot slags dubbelmoral i det hela. Bakvégen forklarar man att kommu-
nerna kan sdga nej och att det ar okej, men samtidigt vill man inte folja
med och &ndra lagen. For mig blir det nagot slags dubbelmoral och ett
dubbelt budskap till véra &ldre.

Samtidigt har vi ocksa en folkhalsomyndighet som i skarpa riktlinjer
sager at oss att stanna hemma mer och resa sa lite som mojligt. Det &r
ocksa nagot slags forstarkning av den delen.

Dérfor tycker jag att detta &r den rakaste och &rligaste vagen fram. Vi
vill stétta vara kommuner att se till att bevara den hemtjanst man har och
bevara och hdja kvaliteten for dem som dagligen har sin hemtjénst i sin
hemkommun. Darfor lade vi fram det hér utskottsinitiativet, som ger kom-
munerna en laglig ratt att séga nej.

Men naturligtvis: Om kommunerna ser att det finns en mojlighet att ta
emot manniskor ar det fritt fram att aka till sin sommarstuga, om man kan
gora det pa ett tryggt och sékert satt.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 3 juni.)

8 8 Genomfdrande av EU:s direktiv om automatiskt utbyte av upp-
lysningar som rér rapporteringspliktiga granséverskridande ar-
rangemang

Skatteutskottets betdnkande 2019/20:SkU14

Genomfdrande av EU:s direktiv om automatiskt utbyte av upplysningar
som ror rapporteringspliktiga gransdverskridande arrangemang (prop.
2019/20:74)

foredrogs.

Anf. 30 KARIN RAGSJO (V):
Fru talman! Jag ska vara extremt kortfattad. Jag vill yrka bifall till var
reservation under punkt 2.
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Anf. 31 KRISTINA NILSSON (S):

Fru talman! Jag ska inte vara mycket langrandigare an Karin Rags;jo.
Jag vill for var del yrka bifall till utskottets forslag och avslag pa reserva-
tionen.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 3 juni.)

§ 9 Svar pa interpellation 2019/20:401 om den striktare bedém-
ningen av grundlaggande behov

Anf. 32 Socialminister LENA HALLENGREN (S):

Fru talman! Pia Steensland har fragat mig om jag anser att intentionen
i LSS — att personer med omfattande funktionsnedsattning ska ges moéjlig-
het att leva som andra — &r uppfylld nér det grundldggande behovet per-
sonlig hygien begrénsas till att endast omfatta hjalp som syftar till att halla
kroppen ren fran smuts och andra ohalsosamma dmnen. Pia Steensland har
aven stallt fragan vilka atgarder, utéver de angivna i januarioverenskom-
melsen, jag och regeringen ar beredda att vidta for att personer med om-
fattande funktionsnedséattning ska kunna leva ett liv som andra i enlighet
med intentionerna i LSS.

Givetvis ska personer med funktionsnedsattning ges mojlighet att leva
ett liv som andra. Det var intentionerna néar lagstiftningen togs fram, och
det ar utgangspunkten for regeringens politik. Som lagen &r skriven aligger
det Forsdkringskassan och kommunerna att tolka och tillampa bestammel-
serna. En enskild som &r missngjd med ett beslut kan dverklaga det till
allmén forvaltningsdomstol. Regering och riksdag &r enligt grundlag for-
hindrade att soka paverka tillampningen av lagen i det enskilda fallet.

Sedan ett antal ar har det skett en kontinuerlig minskning av antalet
personer som far personlig assistans. Det var ocksé bakgrunden till att
regeringen i Forsékringskassans regleringsbrev for 2020 gav myndigheten
i uppdrag att analysera och beskriva orsakerna till att antalet personer som
beviljats erséttningen minskar samt till att ersattningen upphor. Den
25 maj 2020 redovisade Forsékringskassan uppdraget, och vi analyserar
nu slutsatserna vidare inom Regeringskansliet.

Mot bakgrund av utvecklingen har ocksé flera atgérder vidtagits. Ar
2018 genomfordes lagandringar som innebar att tvadrsomprovningarna
inom assistansersattningen slopades samt att personlig assistans kan bevil-
jas for bland annat vantetid och beredskap. Vidare har andning inforts som
ett grundlaggande behov, och regeringen har l[&mnat forslag om att assi-
stans ska kunna beviljas for samtliga hjalpmoment som avser andning och
sondmatning. Regeringen har darutover tillsatt en utredning som ska lam-
na forslag pa hur ratten till personlig assistans kan stirkas for stod vid
egenvardsinsatser och for behov av hjalp med tillsyn. Utredaren ska &ven
gobra en dversyn av hur foraldraansvaret vid bedémningen av barns ratt till
personlig assistans kan smalnas av.



Anf. 33 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Jag vill inleda med att s&ga att jag uppskattar att socialmi-
nistern har tagit sig tid att komma till kammaren i dag. Jag vet att statsradet
arbetar hart med att bekdmpa smittspridningen av det nya coronaviruset,
och jag respekterar det arbetet. Jag uppskattar ocksa den dialog som vi har
kopplat till pandemin i socialutskottet.

Av respekt for den stora arbetshelastning som nu ligger pé socialmi-
nistern och Socialdepartementet har vi kristdemokrater under véren varit
aterhallsamma med att lamna in skriftliga fragor och interpellationer. Men
nar det galler den personliga assistansen och vi ser att en redan akut kris
fordjupas ytterligare kan vi kristdemokrater inte vara tysta. Det handlar om
att forsvara manniskovérdet och ménskliga réttigheter.

Fru talman! Jag har Kkallat socialministern till riksdagen eftersom For-
sakringskassans végledning nu slar fast att det endast ar hjalp som syftar
till att halla kroppen ren fran smuts och andra ohalsosamma dmnen som
kan godtas som det grundldggande behovet personlig hygien — och dé bara
de delar av dessa behov som &r av mycket privat eller integritetskanslig
karaktar. | praktiken innebar denna striktare bedémning att personer med
funktionsnedsattning inte kan fa assistans for grundldggande personlig hy-
gien for att ta pa sig deodorant, raka benen eller armhélorna, smérja in
kroppen med hudkram efter duschen, fila naglarna, sminka sig, anvanda
balsam for att reda ut haret eller fixa i ordning och torka héret.

Fru talman! Jag och Kristdemokraterna menar att denna striktare be-
démning driver rattspraxis otroligt langt ifran intentionen med LSS. Man-
niskor med omfattande funktionsnedséttning kan nu inte leva som andra.
Det ar sjalvklart for mig att anvanda deo for att slippa oroa mig for att jag
ska borja lukta illa under armarna. Lika sjélvklart &r det att sminka mig
och g6ra mig i ordning i haret pA morgonen. Om jag inte skulle f& géra det
skulle jag kdnna mig naken, ofrasch och faktiskt underlagsen mina kolle-
gor. Det skulle i forlangningen férsamra mina forutsattningar att gora ett
gott jobb. Jag &r séiker pa att bade talmannen och ministern instimmer nar
det galler vikten av att kunna varda sitt yttre. Jag gissar att inte heller so-
cialministern skulle vilja ga osminkad till jobbet.

Jag forstar faktiskt inte varfor personer med funktionsnedsattning inte
ska ha ratt att varda sitt yttre och kénna sig frascha, vilket dr ndgot som sa
starkt hanger ihop med sjalvkanslan och sjalvfortroendet.

Vi maste komma ihég att den striktare bedémningen av personlig hy-
gien &ven kommer att medfdra att farre personer kommer att komma upp
i de kritiska 20 timmarna grundldggande behov i veckan. Fler personer,
fru talman, kommer alltsa att forlora ratten till assistans.

Jag instammer séklart i socialministerns svar om att regering och riks-
dag enligt grundlag ar forhindrade att forsoka paverka tillampningen av
lagen i det enskilda fallet. Men det som jag och Kristdemokraterna menar
&r att det ar regeringens skyldighet att agera snabbt och kraftfullt for att
andra sjélva lagtexten nér réttspraxis har forskjutits sa langt att myndig-
hetens bedémningar strider emot grundintentionen med LSS. Det &r héar
som regeringen har misslyckats.

Det ger anda lite hopp att socialministern i sitt svar sager att personer
med funktionsnedséattning givetvis ska ges mojlighet att leva ett liv som
andra. Jag vet ocksa fran tidigare samtal med ministern att hon har full
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forstaelse for hur illa det ar stallt och att hon har goda ambitioner inom
omradet. Jag uppskattar det.

Men min fraga till socialministern kvarstar: Anser socialministern att
intentionen i LSS &r uppfylld nédr det grundldggande behovet personlig hy-
gien begransas till att endast omfatta hjalp som syftar till att halla kroppen
ren frdn smuts och andra ohélsosamma amnen? Om inte: Vilka atgarder
utdver januariéverenskommelsen ar ministern villig att vidta for att ater-
upprétta intentionen med LSS?

Anf. 34 Socialminister LENA HALLENGREN (S):

Fru talman! Jag vill tacka Pia Steensland for fragan. Det &r verkligen
inte meningen att covid-19 ska gora att vi inte diskuterar, debatterar, har
en dialog om och lyfter fram de brister som vi i dvrigt ser i samhéllet. Jag
vill ocksa understryka att jag sjalv och regeringen inte har velat medverka
till olika typer av inskérpningar i socialtjanstlagen gentemot grupper som
behover samhallets stod. Det géller allt fran LSS och gruppbostéder till det
som kammaren precis diskuterade om majligheten for aldre att kunna fa
hemtjanst i andra kommuner.

Fér mig ar det olika sidor av samma mynt. Manniskor ar beroende av
att fa samhallets stod i vissa situationer. Man behover det i varierad grad:
En del behover det livslangt, och en del har behov som ser annorlunda ut.

Min uppfattning ar att bokstavstolkning, vilket jag tycker att det hand-
lar om i det hér fallet, av lagstiftning som vi ser att domarna gor &r otroligt
—nu fér jag valja orden varsamt, for jag blir sékert citerad — olyckligt och
sorgligt. Det ar inte ett politiskt beslut, och jag tanker att det fortjanar att
paminnas om, bade eftersom denna debatt sakert ses av dem som &r intres-
serade, berdrda och ganska férbannade och for framtiden nér det hér finns
nedtecknat. Det &r inte ett politiskt beslut. Jag skulle aldrig medverka till
ett sadant politiskt beslut. Det &r mitt svar pa vad jag tycker om den tolk-
ningen och den domen.

Nar man daremot kommer till fragan om att dndra lagstiftningen &r det
precis den hér situationen som vi har diskuterat s& ménga ganger. Vi ar
vana, och det ar val darfor vi engagerar oss politiskt, vid att vilja paverka
den situation vi lever i och kunna paverka forutsattningarna och bygga ett
vélfardssamhélle som ménniskor omfattas av. Vi vill inte sitta och vara
ahorare och se pa nar jurister och andra aktorer gor tolkningar som ar langt
ifran det som vi tycker borde vara den rimliga tolkningen.

Jag tycker att man &r langt ifran nar det galler detta. Det ar verkligen
mitt svar: Jag tycker att det ar mycket langt ifrdn. Vi tittar pd hur vi kan
hantera detta. Det gér inte att komma ifrén det som jag namnde i mitt svar
och som Pia Steensland ocksé& upprepade, att regering och riksdag enligt
grundlag ar forhindrade att forsoka paverka tillampning av lagen i det en-
skilda fallet. Samtidigt blir ett enskilt fall prejudicerande, och det &r den
hér krocken som blir valdigt svar.

Det &r inte heller sa att lagstiftningen raknar upp ett antal moment och
att regering och riksdag kan valja att addera ndgra moment, utan det ar
mycket mer komplicerat &n sd. Men jag har verkligen ingenting till 6vers
for den typen av domar som begrénsar manniskors frihet. Syftet med lag-
stiftningen &r ju att man ska kunna leva ett liv som andra och kanna en
frihet. Det ar darfor LSS kallas for en frinetsreform. Jag tycker att det har
ar mycket, mycket bekymmersamt.



Jag vill ocksa upprepa det som jag sa i mitt svar, namligen att Forsak-
ringskassan i sitt regleringsbrev for innevarande ar fick ett uppdrag att se
over varfor ersattningen minskar. Vad beror det pa? Vilka anledningar kan
myndigheten se och beldgga? Det behdver vi veta for att vi ska ha ratt
perspektiv ndr vi tar tag i de problem som vi ser finns.

Sa sent som i forra veckan, den 25 maj, redovisade Forsakringskassan
uppdraget. Nu analyserar vi det, och jag tanker verkligen aterkomma. Nar
vi far det underlaget och svaret kan vi ga vidare.

Sedan aterstr att se vilket material och vilka underlag fran de utred-
ningar som redan &r gjorda som vi kan anvanda. Vi behdver nytt berett
underlag for att kunna gora forandringar av lagen. Det gar inte att anvéanda
ett regleringsbrev, dven om det ibland beskrivs sa, oavsett om det &r posi-
tivt eller negativt. Man kan inte med regleringsbrev trumfa lag.

Anf. 35 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret!

Jag uppskattar ministerns engagemang i fragan. Samtidigt tanker jag:
Det &r inget politiskt beslut som ar fattat, men da krévs det ju ett politiskt
beslut for att se till att vi far stopp pa den har tolkningen som slér sé himla
fel.

Vi hade en debatt tidigare i dag om betdnkandet om andning och sond-
matning, och da hade vi kristdemokrater lagt fram ett forslag om att ha ett
tillaggsdirektiv till den pagaende utredningen om egenvard och foraldra-
ansvar — ett tillaggsdirektiv for att se till helheten nér det géller samtliga
grundldggande behov sa att hela den tiden skulle rdknas som assistans.
Men det fick inget stod av Socialdemokraterna dér. Det hade ju varit en
vag framat att faktiskt utreda det i stéllet for att bara titta pa andning och
sondmatning, vilket ju &r jatteviktigt, och jag &r jattetacksam att detta ar
pa plats.

Rapporten som ministern héanvisar till fran Forsakringskassan, som
kom fran ett uppdrag i regleringsbrevet, visar att for forsta gangen sedan
LSS infordes for 26 ar sedan har antalet assistanstimmar per assistanstag-
are slutat att oka. Det &r det som har skett nu, och det var ocksa mélet enligt
regleringsbrevet for 2016. En av slutsatserna &r att detta beror pa att just
det grundladggande behovet med den personliga hygienen har inskrénkts.
Det skedde ju en inskrankning for nagot ar sedan som inte var lika skarp
som den som har skett nu. Utifran det kan vi forvanta oss att det kommer
att komma ytterligare tragedier i sparen av den har vagledningen som vi
debatterar i dag.

Man lyfter ocksa i den hér utredningen fram tvaarsomprévningen och
att den har varit ett stort problem. Jag kan bara forestalla mig den rédsla,
fru talman, som ménga personer med funktionsnedsattning och deras an-
horiga tvingas leva med varje dag. Tank pa alla som &r livradda for att
tvaarsprévningarna ska dra igang igen och alla de som upplever att de har
ett 6kat behov men inte vagar soka mer assistans darfor att de ar radda for
att forlora det som de har! De &r radda for att de ska fa farre timmar och
hamna under 20-timmarsgransen som &r avgorande for att fa den statliga
assistansen. Deras rédsla ar befogad, for i samma rapport som ministern
hénvisar till konstateras: ”Att tvaddrsomprovningarna togs bort har ocksa
lett till att vissa assistansmottagare har kvar sin ersattning, trots att de med
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storsta sannolikhet inte hade haft ratt till assistanserséttning om de ansokt
idag.”

Det &r helt oménskligt. Manniskor ska inte behdva leva med den réds-
lan i valfardslandet Sverige.

Jag hor att socialministern inte &r tillfreds med hur utvecklingen ser ut
i dag. Samtidigt kan man undra, nu nér vi vet och kan forutse att det kom-
mer att bli annu vérre om vi inte gér nagonting och inte tar tag i det har
med personlig hygien pa ett bra sétt: Hur tanker regeringen att personer
med funktionsnedsattning och deras familjer ska klara sin vardag nér det
blir allt svarare att kvalificera sig for att f& sin assistans? Ar det institu-
tionsboende som &r I6sningen?

Fru talman! Jag vore tacksam om ministern kunde utveckla hur rege-
ringen ser pa framtiden for personer med funktionsnedsattning och deras
familjer.

Anf. 36 Socialminister LENA HALLENGREN (S):

Fru talman! Det &r precis som Pia Steensland sager och som framgar
av atminstone ett utdrag av Forsakringskassans analys: For forsta gangen
ser man att antalet assistanstimmar inte 6kar. Jag gor daremot inte riktigt
samma tolkning som Pia Steensland. Jag konstaterar att manga av dem
som har assistans férmodligen har valdigt stora behov. Men de som har
mindre behov har svérare att komma in i assistansen. Att kvalificera sig
for att fa assistans har blivit svarare. Det innebar helt enkelt att de som &r
kvar har manga fler timmar, men kanske ar det bara sd manga att det totala
antalet assistanstimmar inte okar.

Hur man kommer in i assistansen skulle jag sdga bekymrar mig mer &n
om antalet assistanstimmar okar eller inte. De har ndmligen okat under
lang tid. Jag tror alltsd inte att det & huvudproblemet. Problemet &r att man
inte kommer in i assistansen. Manga far avslag. Det ar det vi behéver fun-
dera dver.

Jag tror inte att fragan om personlig hygien ar den mest styrande. Den
ar naturligtvis ett tecken, ett bevis eller ett exempel pa hur man paverkas
in pa bara skinnet. Jag instammer i allt som Pia Steensland sa i sitt forsta
inlagg. Ingen av oss skulle vilja vara tvungen att ga direkt fran sangen och
dra pa sig ett par brallor och ga till jobbet. Det ligger mycket i det. Det
handlar inte bara om hur man tycker att man ska se ut utan ocksa om en
kénsla av vardighet.

Jag vill dock garna komma in pa den LSS-utredning som gjordes. Den
var ett forsok att ta ett helhetsgrepp om nagot valdigt komplicerat. Utred-
ningen lamnades in under tiden vi hade en dvergangsregering — det kanns
som l&nge sedan, och det &r ganska lange sedan — och darfor blev det inte
sarskilt stor debatt om den. Men eftersom den inte var perfekt i alla avse-
enden tyckte manga att man kanske inte skulle ga vidare med den.

Det &r synd. Det finns manga delar i den som vi kanske skulle behdva.
Att bérja om och att satta igdng med nya utredningar tar namligen Iang tid.
Jag har dessutom svart att se att det bara behover petas lite i sjalva lagstift-
ningen, att det skulle handla om enstaka ord. Det &r valdigt mycket som
har lappats och lagats. Darfor hanger den inte ihop och svarar inte mot de
syften som vi egentligen vill uppna.



Jag skulle uppskatta om vi kunde ha en mer samlad diskussion om lag-
stiftningen. Jag har inte gett upp om att den utredningen skulle kunna ga
ut pa remiss. Det vore bra. Det vore ocksa bra om manga ville det. Det
skulle namligen skapa en diskussion om helheten och sétta fokus pa de
delar i utredningen som man kanske tycker fungerar daligt och pa de delar
dér 1ésningen &r ratt. Ibland kom utredaren kanske inte hela vagen fram.
Dar skulle man kunna hjalpas ét att hitta battre satt.

LSS fortjanar en storre och mer genomgripande diskussion, eftersom
vi inte ager mojligheten att paverka olika insatser och att bara addera saker
till lagstiftningen.

Nér det galler tvaarsomprévningarna ar det som myndigheten skriver
sakert korrekt. Jag utgar fran att det ocksa finns bade de som skulle fa fler
och de som skulle fa farre timmar. En tvaarsomprévning betyder inte att
allting &r status quo, men den kan inte heller bara leda till att ndgra forlorar.
Den var till for att justera.

Regeringen stoppade tvaadrsomprovningen eftersom vi var i ett lage dar
det nyss hade kommit en utredning. Det fanns ocksa en oro, och vi ville
inte att manniskor skulle ga och oroa sig. Det finns sékert personer som
skulle vilja ha en omprévning for att fa fler timmar, eftersom behovet har
forandrats. Men jag vill vara tydlig med att det i dagslaget inte ar aktuellt
att &terinfora tvdarsomprovningar.

Anf. 37 PIA STEENSLAND (KD):

Fru talman! Problemet med tvaarsomprévningen ar precis det som For-
sakringskassan sjalv sager: Om man soker i dag ar rattspraxis sa forandrad
att man inte skulle ha rétt till den assistans man har. Det &r problemet.
Manga har faktiskt ett 6kat behov och skulle behdva fler timmar for att
klara sin vardag pa ett bra satt, men de vagar inte soka eftersom de da
riskerar att forlora helheten.

Det har med personlig hygien &r talande. Det &r en stor del i att kunna
leva som andra. Det ar en stor del av sjalvkénslan, sjalvfortroendet och
hela den delen. Problematiken nu handlar inte bara om att mycket bryts ut
som privat och integritetskansligt utan ocksa om att vad man ska gora bryts
ut. Man far inte rycka bort det dar lilla irriterande harstraet pa hakan eller
vad det nu kan vara. Det rdknas inte.

Jag tror att det &r viktigt att hitta ett nytt system, utdver de grundlag-
gande behoven, och att se till personens helhetsbehov pa ett helt annat sétt
sd att det blir medmansklighet i bedémningarna.

Ministern namner LSS-utredningen. Vi har varit kritiska till manga av
forslagen i den. Men ett forslag som vi tycker &r bra och som vi sjélva
driver &r att lata staten vara ensam huvudman for assistansen. D& skulle
20-timmarsgransen per vecka for grundlidggande behov bli 6verflodig. Da
skulle det inte behtva beddémas vad som ska vara kommunens eller statens
ansvar.

Jag vill avsluta debatten med att saga att jag har otroligt svart att forsta
och acceptera att en person med funktionsnedséttning inte skulle ha samma
ratt som jag att kdanna sig frasch och skota sin personliga hygien pa ett bra
sétt. Det &r skamligt.
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Anf. 38 Socialminister LENA HALLENGREN (S):

Fru talman! Jag brukar sdga till Pia Steensland att jag uppskattar det
som jag inte riktigt tycker &r debatt utan snarare dialog, men i en mer
publik form hér i talarstolarna. Det gor jag verkligen. Pia Steensland &r
konstruktiv och vill verkligen bidra. Jag lovar att jag ocksa vill det. Vi
maste hitta satt att komma framat.

Jag tror inte pa det hiar med att staten skulle ha ansvaret i stallet for
kommunerna. Om bedémningarna kvarstar skulle det namligen inte under-
latta sarskilt mycket. Men jag haller med nar det galler sjalva uppdelningen
pé 20 timmar. Det 4r en av de saker som utredningen adresserade. Darfor
ar det trakigt att vi har landat i att utredningen ska forpassas till pappers-
korgen, bara for att vi inte gillar hela utredningen. Da sitter vi med precis
det hér problemet. Aren gér, och vi saknar underlag for att kunna férandra
lagen.

Nar man sjalv tycker att man har réatt och att lagen &r felaktigt konstru-
erad tdnker man att det borde vara enkelt och att vi vél bara skulle kunna
komma 6verens. Men det finns en ordning i Sverige fér hur lagar ska énd-
ras. Det tar tid. | utredningen skulle det dock kunna finnas underlag for att
gora i alla fall en del saker.

Det ar ocksa en hel del pa gang. Det handlar om egenvérd, tillsyn och
det avsmalnade foraldraansvaret. Det har jag stora férhoppningar om.

Som svar pa Pia Steenslands fraga om det sker nagot ut6ver det som
redan &r éverenskommet mellan regeringen, Centerpartiet och Liberalerna
i januaridverenskommelsen kan jag séga att diskussionerna och dialogen
saklart fortsatter. Men jag vill understryka att en omfattande och stor ut-
redning gjordes. Det tog aratal. Det skulle bli svart att snabbt géra om den.
Men jag kan garantera att vi gor precis allt som & mgjligt inom de ramar
som finns for riksdag och regering.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

8 10 Bordl&ggning och beslut om férlangd motionstid

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Skrivelse

2019/20:170 Riksrevisionens rapport om statliga atgarder for fler miljobi-
lar

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
skrivelse skulle forlangas till och med onsdagen den 16 september.

Finansutskottets betdnkande

2019/20:FiU60 Extra &ndringsbudget for 2020 — Stéd till halso- och sjuk-
varden, utbildningsinsatser och andra atgéarder med anledning av coro-
naviruset



§ 11 Anmalan om interpellation Prot. 2019/20:130
2 juni

Foljande interpellation hade framstéllts:
den 1 juni

2019/20:411 Bidrag som delas ut av Myndigheten fér ungdoms- och
civilsamhallesfragor

av Jonas Andersson i Linkdping (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)

§ 12 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 1 juni

2019/20:1451 Mediecensur genom GDPR

av Jessika Roswall (M)

till statsradet Hans Dahlgren (S)

2019/20:1452 Sverige pa EU:s risklista over flygplatser
av Anders Akesson (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2019/20:1453 Mdjligheten att genomféra motionslopp under 2020 och
varen 2021

av David Josefsson (M)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2019/20:1454 Apoteket AB och Apoteket Svanen i Lund
av Mats Persson (L)

till n&ringsminister Ibrahim Baylan (S)

2019/20:1455 Ansvar for prioritetsgrupp 4 vid testning for covid-19
av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:1456 Atgarder vid avloppsutslapp i Oresund
av Staffan EkI6f (SD)

till miljo- och klimatminister Isabella Lévin (MP)
2019/20:1457 L&nsmuseerna under coronakrisen

av Aron Emilsson (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2019/20:1458 Psykisk ohélsa i sparen av corona

av Magdalena Schroder (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2019/20:1459 Samrad vid nya kraftledningar

av Mikael Larsson (C)

till statsradet Anders Ygeman (S)

2019/20:1460 Konkurser inom turistbussnéringen

av Hans Rothenberg (M)

till ndringsminister Ibrahim Baylan (S)
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Sammantradet leddes av andre vice talmannen.

Vid protokollet

EMMA PAAKKINEN

/Olof Pilo
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