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Motion till riksdagen
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av Asa Domeij (mp) och Sven-Erik Sjostrand (v)

Om vargstammens livskraft

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att flytta vargar nir det behdvs av genetiska skl .

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening att 27 § jaktfor-
ordningen bor dndras i enlighet med vad som anfors i motionen.

Bakgrund

Enligt en rapport frdn Scandulv i den vetenskapliga tidskriften Biology Let-
ters, d&ven populdrt publicerad i Grimsds jubileumsbok, Skogsvilt 3, hosten
2004, &r den sé kallade inavelskoefficienten i den skandinaviska vargstammen
jamforbar med syskonparning (0,25), och dkar. Det var 15 ar sedan en finsk
hane (Gillhov-1991) parade sig med en hona fran det virmlandska kdrnomra-
det viket forbattrade den genetiska variationen och tillvixten vdsentligt. Un-
der hela 1980-talet hade tillvixten varit obefintlig eftersom stammen grundats
pé ett par vargar — mor parade sig med son, far med dotter och syskon med
varandra. Gillhovshanens genetiska avtryck fick dock tillvéxten att ta fart fran
10 vargar (1991) till ca 100 i Sverige i dag.

Gillhovshanens gener har dock utarmats de senaste aren. Det finns barn-
barn i livet men deras valpkullar visar ingen vésentlig skillnad mot syskon-
parning. Vi ser allts& hur snabbt en enstaka individs gener utarmas.

Valpkullarnas storlek minskar som en f6ljd av inaveln i vargstammen, en-
ligt SKANDULV-rapporten. Detta far givetvis till foljd att tillvixten minskar,
vilket vi kunnat se sedan slutet av 1990-talet. Det har ocksd konstaterats med-
fodda hoftskador/skelettskador hos 4 av drygt 40 obducerade vargar. Under-
sokningarna har gjorts av Naturhistoriska Riksmuseet. Vidare har testikelfel
konstaterats hos flera hanar. Om hoérnet lurar dnnu mindre valpkullar, fler
medfodda skelett- och testikelfel och dkad kénslighet for sjukdomar.



Fel! Okint namn pa

Intentionerna i rovdjurspropositionen

Nér rovdjurspropositionen skrevs 2001 var alla dvertygade om att vi snart
skulle f4 nya finska gener till Sverige. Detta har emellertid inte skett. Visser-
ligen har 6 invandringar konstaterats sedan 2001 men tvé har fallit offer for
illegal jakt i Norrbotten, tva har forsvunnit, en har skjutits vid skyddsjakt efter
beslut av Naturvardsverket (i strid med riksdagens och regeringens intention-
er i rovdjurspropositionen) och en finns eventuellt kvar i Visterbotten eller
Jamtland. Invandrarna fran Finland lever saledes mycket farligt i norra Sve-
rige. Om det drojer ytterligare 10—15 ar innan vi far en invandrare med unika
gener som bildar par och foder valpar hotas stammen &n mer. En dylik in-
vandrare pa 15 ar ricker dessutom inte, vilket vi kan se pa att Gillhovshanens
positiva paverkan borjade avta redan i slutet pa 1990-talet.

Om Rovdjurspropositionens intentioner om en langsiktigt livskraftig varg-
stam i Sverige skall kunna infrias méste darfér mer aktiva forvaltningsatgér-
der tillgripas. Sddana atgdrder kan vara att flytta vargar med finsk/rysk
hédrstamning och med andra varianter av gener fran Norrbotten, Vésterbotten,
Jamtland eller Finland till kdrnomradena i Varmland, Dalarna och Narke. Ett
annat alternativ kan vara att flytta finska valpar direkt till svensk lya. Den
senare dtgérden dr dock sdmre eftersom det drojer langre innan dessa djur kan
foda egna valpar och att risken for att unga vargar skall raka ut for olika for-
mer av olyckor eller illegal jakt &r storre dn bland éldre djur.

Behovet att mojliggora flyttning av varg

Det finns hinder for aktivare atgdrder. I Rovdjurspropositionen stycke 5.2.6,
sidan 38 star: "Malet for vargstammens utbredning skall vara att stammen pa
naturlig vag sprider sig over landet ...”. Pa sidan 41: "Utan genetiskt utbyte
oOkar riskerna for negativa inavelseffekter. Sadant utbyte bor ske pé naturlig
vig.” samt "Malet for forvaltningen av vargstammen bor vara att vargen pa
ett naturligt sitt sprider sig till 6vriga delar av landet.”

Betréffar Rovdjurspropositionens skrivningar angéende att vargstammens
spridning skall/bor ske pa naturlig vdg, vill vi, av ovan framforda skal, att
dessa skrivningar ersitts med f6ljande: ”Vargstammens spridning och utbyte
med andra stammar bor ske pé naturlig vig men om behovet &r pékallat av
t.ex. 1ag tillvixt och/eller délig genetisk variation i vargstammen bor aktiva
atgérder, som t.ex. flyttning av vargar med avvikande gener till de skandina-
viska vargarnas kdrnomraden, tillgripas.”

Behov av dndring 1 jaktférordningen

I november 2004 nadde en finsk varg, bdrande pa fran den skandinaviska
vargstammen avvikande varianter av gener, byn Ringvattnet i Jimtland. Ingen
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annan varg med finsk/rysk hédrstamning hade nétt sa langt séderut sedan 1991.
Efter beslut av Naturvardsverket skots vargen i mitten av februari 2005. Ver-
ket dberopade sérskilt 27 §, jaktforordningen, som i forsta stycket lyder: ”Om
det behovs for att forhindra att bjorn, varg, jérv, lo, sél eller 6rn orsakar ska-
dor far Naturvardsverket ge tillstand till jakt. Detsamma géller om ett enskilt
djur av arterna bjorn, varg, jarv, lo eller 6rn orsakar allvarliga skador eller
oldgenheter.”

Skulle det ha géllt fler djur 4n ett enda hade saledes Naturvardsverket inte
kunnat anvidnda denna paragrafs andra mening. I stillet hade 23 a §, jaktfor-
ordningen, mast anvéndas och d& hade inte skyddsjakt kunnat tillgripas ef-
tersom vargen inte véllat allvarlig skada eller hotat ménsklig hélsa eller si-
kerhet. Naturvardsverket skriver i sitt skyddsjaktsbeslut frdn 2005-02-14: ”De
skador pa tamdjur som vargen har orsakat &r sammantaget inte sa allvarliga
att det i sig kan motivera ett beslut om skyddsjakt med stod av 23 a §, punkt
3, jaktforordningen och artikel 16 1. b) i Art- och habitatdirektivet.” ...”Med
stod av 27 § jaktférordningen kan Naturvardsverket ge tillstand till jakt om ett
enskilt djur av arterna bjorn, varg, jarv, lo eller 6rn orsakar allvarliga oldgen-
heter. Naturvardsverket bedomer att den aktuella vargen, genom att under en
langre tid uppehélla sig i och i ndrheten av byn Ringvattnet, férorsakat sddan
allvarlig oldgenhet som avses i 27 § jaktférordningen.”

Lagstiftaren har sdkerligen menat att man kan vara mindre restriktiv nir
det géller enskilt djur @n flera djur. Vilket ar logiskt sdtt att resonera utom for
vargar med fordelaktig genuppséttning, som skulle kunna motverka den all-
varliga inaveln, vilket var fallet med Ringvattenvargen. Nér det géller varg-
stammen i Sverige kan ett enskilt djur som bér pa avvikande gener vara vart
motsvarande flera 10-tals individer. Jaktlagstiftningen tar alltsd ingen hinsyn
till vilket djur som skjuts.

I Rovdjurspropositionen fran januari 2001, s. 42, nést sista stycket stir att
lasa:

“For att ett genetiskt utbyte skall kunna dga rum mellan den skandinaviska
och den finsk-ryska vargstammen, maste vargar kunna rora sig frén gransen
till Finland och till det omrdde dir huvuddelen av den skandinaviska varg-
stammen finns. Ett sddant utbyte ar av storsta vikt for att den skandinaviska
vargstammen inte skall bli genetiskt utarmad. Stor restriktivitet bor dérfor
gilla for skyddsjakt pa ensamgéende vargar i dessa omraden. Ensamma var-
gar medfor erfarenhetsmissigt heller inte samma problem for renndringen
som revirhallande familjegrupper.”

Denna skrivning i rovdjurspropositionen var alltsé inte tillricklig for att
rddda vargen i Ringvattnet. I framtiden kan fler finska invandrare med unika
gener komma att skjutas med stéd av 27 § jaktforordningen. Resultatet blir
6kad inavel i den svensk/norska vargstammen vilket forr eller senare kommer
att leda till dess utrotning. Det &r dérfor av storsta vikt att de fd invandrare
som faktiskt lyckas ta sig soderut i Sverige fran Finland/Ryssland tillats leva
och blanda sina gener med vargar fran kdrnomradet — som skedde i Gillhov.

Eftersom skrivningen i Rovdjurspropositionen, ovan, inte ricker for att
skydda dessa vargar maste 27 § jaktforordningen éndras sa att det inte ges
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utrymme att bevilja skyddsjakt pa enstaka individer som inte uppfyller villko-
reni23 a §, jaktforordningen. 27 § skulle t.ex. kunna ha f6ljande lydelse:

”Om det behdvs for att forhindra att bjorn, varg, jéarv, lo eller 6rn orsakar
allvarliga skador far Naturvardsverket ge tillstand till sddan jakt som beskrivs
i 23 a §. Om det behovs for att forhindra att sél orsakar skador far Natur-
vardsverket ge tillstand till jakt.

Naturvardsverket far i fall som avses i forsta meningen foreskriva att be-
slut om jakt pd bjorn och lo far meddelas av lansstyrelsen. Sddana foreskrifter
far endast avse 1dan med fasta stammar av bjorn och lo.”

Stockholm den 29 september 2005

Asa Domeij (mp) Sven-Erik Sjostrand (v)
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