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Motion till riksdagen
2008/09:S1363

av Ingemar Vinerlov (kd)

Battre samverkansregler mellan
Forsakringskassan och socialtjansten

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om bittre samverkansregler mellan socialtjédnsten och Forsékringskas-
san.

Motivering

Det maéste skapas bittre samverkansregler mellan Forsékringskassan och
socialtjdnsten dn de som finns idag. Ett exempel pa detta fran 2003 visar ett
typiskt fall dér méanniskor kommer i klam dérfor att tva olika myndigheter,
som egentligen skall bistd med stdd och hjélp, inte formar samverka i social-
tjénstlagens anda. Dessa myndigheters bristande samverkan visar sig nu stjélpa
en socialunderstodstagare istéllet for att hjélpa.

En man hade under en tid varit i behov av socialbidrag och ocksé fatt be-
rittigat bistind med ett visst belopp efter gidngse normer. Socialndmnden
krévde att mannen skulle ansdka om bostadsbidrag. Nér detta bidrag bevilja-
des reducerades socialbidraget med motsvarande belopp, varfor det for man-
nen i fraga aldrig innebar ndgon ekonomisk forstirkning. Nér det varen 2004
blev aktuellt med sjukpension for honom ansdg Forsdkringskassan att det
hade utbetalats felaktigt bostadsbidrag i ett antal ménader. Det fick till f6ljd
att bistandstagaren krdvdes pa 6 000 kr, pengar som socialndmnden reducerat
socialbidraget med och som bistdndstagaren aldrig sett, in mindre haft nagon
gladje av. Ndr mannen sé véinde sig till socialtjansten for att forhoppningsvis
bli hjélpt ur den plotsligt, utan egen forskyllan, uppkomna situationen blev
beskedet att forsorjningsstdd inte utgar for skulder. Att det 1 forsta hand var
socialndmndens agerande som frambringat skulden beaktades inte. Kravet
overklagades upp 1 hogsta instans, forgives.



Fel! Okint namn pa

Paradoxalt nog hade det varit till fordel for bistandstagaren om bostads-
bidrag hade forvigrats, eftersom socialbidragsnormen dnda berittigat till
samma belopp som erhélls efter det att socialndmnden lagt beslag pé bostads-
bidraget. Négot ar uppenbart fel i regelverken nér en redan utsatt person skulle
ha fordel av att inte fa ett bidrag.

Det kan inte vara forenligt med socialtjanstlagens intentioner att en situat-
ion kan uppsté dér socialnimnden later del av bistaind omvandlas till en skuld-
filla, trots att bistdndstagare anmodats och i god tro ansokt och beviljats bi-
drag. Men det dr precis vad som har skett i det aktuella fallet. Det kan heller
aldrig vara i dverensstimmelse med andan i socialtjanstlagen att del av bi-
stand retroaktivt, och helt utan bidragstagarens forskyllan, plotsligt férvandlas
till en stor skuld. Det kan dven diskuteras om forfarandet uppfyller kraven pa
rittssékerhet.

Det som skett dr djupt orittfardigt. Om det skulle ha betalats ut for hogt
bostadsbidrag, vilket bidragstagaren aldrig hade négon fordel av, betyder det
ocksa att socialbidraget reducerades for mycket. Néar detta sedan uppdagades
ldt socialndmnden, Forsdkringskassan, lansritt och kammarritt bistands-
tagaren, den redan utsatta och svaga ménniskan, ta smillen med svara eko-
nomiska trangmal som foljd. Rimligen hade det for hdga bostadsbidraget bort
tickas av den lika mycket for stora reduktionen av socialbidraget, eftersom
bidragstagaren var berittigad till samma belopp pa bistandet oavsett om han
fatt ndgot bostadsbidrag eller ej.

Socialbidragstagaren har inte gjort ndgra som helst fel utan har agerat pre-
cis som socialndmnden ville. For det blev straffet att betala tillbaka de
6 000 kr till Forsdkringskassan som socialndmnden tog hand om. Mannens
eckonomiska situation medger inga mdjligheter att betala tillbaka. Den hér
bilden av Sverige maste dndras. Myndigheterna skall hjdlpa, inte stjilpa,
vilket man nu gjorde nir man fOrsatte en i sammanhanget totalt oskyldig
person i en for denne nérmast oloslig ekonomisk situation.

Stockholm den 7 oktober 2008

Ingemar Vinerlov (kd)
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