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Motion till riksdagen
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med anledning av prop. 2005/06:11

Maskeringsforbud

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslar regeringens proposition 2005/06:11.

Motivering

Efter att savdl Goteborgskommitténs lagforslag (SOU 2002:122) som rege-
ringens tidigare lagraddsremiss (6verldmnad 17 juni 2004) erhallit kritik, bland
annat for att strida mot regeringsformens bestimmelser om motes- och de-
monstrationsfrihet, foreligger nu ett tredje forslag till lag om maskeringsfor-
bud i form av regeringens proposition. Vi noterar inledningsvis att regeringen,
efter att Lagradet avstyrkt det forra lagforslaget, har valt att inte dverlamna
det nu aktuella forslaget till Lagradet for granskning.

Liksom de tidigare forslagen bygger den aktuella propositionen pa anta-
gandet att det &r sjdlva maskeringen i samband med demonstrationer som &r
ett huvudproblem. Vi anser att problemet ar ett annat, ndmligen det politiska
véldet och extrema grupperingars missbruk av demonstrationsfriheten. Det
som behdvs ar fler poliser i Sverige, utvecklade strategier for hur ordnings-
makten ska agera vid ordningsstorningar och en effektiv lagstiftning mot
valdsamt upplopp och andra former av vald i samband med allménna sam-
mankomster. Déremot dr samhillet inte betjédnt av lagstiftningar som inte
angriper de grundlaggande problemen.

I propositionen foreslar regeringen att det infors en mdjlighet for ord-
ningsmakten att utfirda maskeringsforbud om det uppkommer storningar eller
omedelbar fara for stérning vid en allmidn sammankomst. Motsvarande forbud
giller ocksa for den som deltar i en folksamling som inte utgdr allmén sam-
mankomst eller offentlig tillstéllning och déir folksamlingen stor den allmédnna
ordningen eller utgdér en omedelbar fara for denna.

Polisens mojligheter att genomdriva ett maskeringsférbud vid ordnings-
storning torde vara begrinsade, eftersom resurserna i en sadan situation rim-
ligtvis maste koncentreras pa att dterstilla ordningen och inte pa att kontrol-
lera personers klddsel. Att de valdsverkare pa yttersta hoger- och vénsterkan-
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terna som i dag missbrukar demonstrationsfriheten sjdlvmant skulle visa sig
laglydiga just nér det géiller maskeringsforbud ar ett antagande som faller pa
sin egen orimlighet. I likhet med Lagradet noterar vi att maskeringsforbudet i
Italien (som dessutom é&r betydligt mer omfattande dn vad som foreslas i pro-
positionen) inte hindrade att det utbrét valdsamma kravaller i samband med
toppmétet i Genua den 20-22 juli 2001. Vi vill ocksa understryka att den som
deltar i en demonstration som urartar i vildsamt upplopp redan i dag kan
gripas och lagforas enligt géllande bestdmmelser.

Maskeringsforbudet kommer sannolikt inte heller att innebidra att det blir
lattare att vidta réttsliga atgérder mot personer som stér ordningen vid de-
monstrationer eller andra allmdnna sammankomster. Inférandet av ett maske-
ringsférbud kommer ju inte att underlétta identifiering av de personer som
trotsar lagférbudet och behéller maskeringen. Denna problematik berérs inte
nirmare av regeringen.

Ett maskeringsforbud ér alltsa ingen 16sning pa det grundldggande proble-
met med politiskt véld i samband med demonstrationer. Ddremot kan maske-
ringsforbudet fi negativa effekter i andra situationer, ddr manniskor som
deltar i helt fredliga demonstrationer véljer att framtrdda maskerade.

Detta handlar inte bara om de personer som av religiosa skél onskar técka
ansiktet utan ocksd om bland annat flyktingar som demonstrerar mot regimen
i sitt hemland eller anstéllda som demonstrerar mot sin arbetsgivare, och som
av radsla for repressalier vill undgd att bli identifierade. Man kan inte bortse
frén risken att sidana demonstrationer kan angripas av provokatdrer, som
genom att skapa oordning tvingar fram ett maskeringsforbud som gor att
fredliga demonstranter stélls infor valet att demaskera sig eller 1dmna platsen.

Regeringens forslag att hantera problemet genom att i ordningslagen infora
en mojlighet till tillstand for maskering i vissa demonstrationer &r ingen real-
istisk 16sning, eftersom det forslaget bygger pé att alla som kan tinka sig att
delta i en demonstration &r vil informerade om att polisen beviljat tillstand till
maskering. Den som didremot endast har flyktig information om demonstrat-
ionen eller som ansluter sig spontant pa platsen kommer da att svdva i oviss-
het om maskering &r tillaten eller ej. Detta &r inte en rimlig inskrdnkning av
ménniskors mojligheter att delta i sddana demonstrationer som de fruktar kan
innebéra risker for dem.

Over huvud taget andas propositionen misstinksamhet mot det faktum att
det kan uppsta ldgen dé fullt fredliga demonstranter kan vilja maskera sig. Pé
sidan 24 uttalas exempelvis: “Forutsatt att den som demonstrerar eller pa
annat sétt Oppet manifesterar en asikt inte begar brott eller stér den allminna
ordningen, skall han eller hon inte riskera négra repressalier. Det finns darfor
normalt inte ndgon anledning for deltagare i demonstrationer eller andra ma-
nifestationer att maskera sig.” Med tanke pa t.ex. det utbredda problemet med
frimmande regimers spionage pa flyktingar i Sverige framstér ett sadant syn-
sitt som verklighetsfrimmande. Vi konstaterar ocksé att lagradet, i sitt ytt-
rande Over regeringens forra forslag, fastslar: ”Det finns inte ndgot stod i
grundlagen for att begrinsa de angivna friheterna [mdtes- och demonstrat-
ionsfriheterna] sa, att den som vill delta i en sammankomst inte far maskera
sig i andra fall &n nér han eller hon har fog for att upptrida maskerad.”
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Ett maskeringsforbud ar en symbollagstiftning som inte kommer att under-
latta polisens arbete mot upplopp och annat missbruk av demonstrationsfri-
heten. Didremot riskerar forbudet att skapa negativa sidoeffekter vid fredliga
demonstrationer. Forslaget bor darfor avvisas i sin helhet.

Stockholm den 25 oktober 2005
Martin Andreasson (fp) Karin Pilsdter (fp)
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