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Regeringens proposition
1982/83: 165

om verkstillighet av avgoranden om vardnad eller umgiinge m.m.;

beslutad den 7 april 1983.

Regeringen foreslar riksdagen att anta de forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag av regeringsprotokoll ovannidmnda dag.

P4 regeringens vignar
INGVAR CARLSSON .
ANNA-GRETA LEIJON

Propositionens huvudsakliga innehall

Enligt propositionen bor fragor om verkstillighet av de alilminna dom-
stolarnas avgoranden om vardnad eller umginge m.m. liksom hittills pro-
vas av linsrétterna. '

Propositionen innebir att de nuvarande mdjligheterna att besluta om
polishimtning av barn begriansas. Nir det giller verkstallighet av ett vard-
nadsavgorande far polishamtning i fortsittningen beslutas endast om verk-
stillighet annars inte kan ske eller om hamtning dr nodvindig for att
undvika att barnet lider allvarlig skada. Och vid verkstéllighet av avgoran-
skall polishdmtning kunna beslutas endast om vcrkstéllighet annars inte
kan ske och barnet har ett sarskilt starkt behov av umgiinge med féraldern.

En nyhet 4r att de allménna domstolarna skall pa yrkande av part kunna
kombinera ett avgérande om vardnad eller umgénge med ett vitesférelkig-
gande for motparten att limna ifran sig barnet. Det medfor att linsritterna
i dessa fall inte behGver anlitas for ett sidant vitesféreldggande, ndgot som
bor leda till ett snabbare verkstillighetsforfarande én f.n.

De nya reglerna féreslas trida i kraft samtidigt med de andra regler om
vardnad och umgiinge m.m. som riksdagen nyligen har antagit, alltsa den |
Jjuli 1983.

1. Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 165
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Propositionens lagforsiag

1 Férslag till
Lag om andring i lagen (1983:47) om éndring i forildrabalken

Hirigenom foreskrivs i fraga om 6 kap. 21 § och 21 kap. 7 § foréldrabal-
ken i paragrafernas lydelse enligt lagen (1983:47) om &ndring i féraldrabal-
ken

dels att 6 kap. 21 § skall betecknas 6 kap. 22 §,

dels att 21 kap. 7 § inte skall trada i kraft.

2 Forslag till
Lag om andring i foraldrabalken

Harigenom foreskrivs i friga om fordldrabalken’

dels att 20 kap. 11 § och 21 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 6 kap. skall inforas en ny paragraf, 21 §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande I_y_d_e{sg_ _ Fd_reslagen lydelse
6 kap.
21§

I mal om vardnad eller umgiinge
kan rdtten, i samband med att den
meddelar dom eller beslut i saken
och om det finns sdrskilda skdl, pd
yrkande av part foreligga motpar-
ten vid vite att ldmna ifrdn sig bar-
net. Har vite forelagts i samband
med beslut som avses i 20 § forsta
stycket, kan réitten forordna att fo-
religgandet skall gilla omedelbart.

Talan mot beslut om foreliggan-
de enligt forsta stycket fir foras en-
dast i samband med talan mot do-
men eller beslutet om vdrdnad eller
umgdnge.

Frdagor om utdémande av fore-
lagt vite prévas av linsritten pd
ansékan av den part som har be-
gart foreliggandet.

20 kap.

11§

Mot beslut som underrdtt har Mot beslut, som underritt har
meddelat under rittegdngen i frdga.  meddelat under réttegangen i frd-
somavsesi6kap. /13§, 7kap. 15§, gor som avses i 6 kap. 20 §, 7 kap.

! Balken omtryckt 1978:853.
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Nuvarande Iydelse
10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller 16 §

eller 18 kap. 14 §, skall talan foras
sarskilt,

'F oreslagen lydelse

15§, 10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller
16 § eller 18 kap. 14 §, skall talan
foras sérskilt. :

21 kap.

Om verkstillighet av dom eller be-
slut rorande vardnad m.m.

. Verkstillighet av dom eller beslut

Verkstillighet av vad allméan
domstol i dom eller beslut bestimt
om vardnad eller umgdngesriitt el-
ler om 6verlimnande av barn sokes
hos lansritten. '

Har domen eller beslutet icke
vunnit laga kraft och ar ej sarskilt
medgivet att verkstéllighet dnda far
ske, far lansratten icke vidtaga d1-
gdrd enligt 2 eller 3 §.

Om verkstiillighet av domar eller be-
slat’ om vardnad eller umginge
m.m.

Verkstillighet av domar eller beslut

Verkstillighet av vad allmén
domstol har bestamt i dom eller be-
slut om virdnad, umgdinge eller
Overlimnande av barn séks hos
lansritten. Har domen eller beslu-
tet inte vunnit laga kraft och ar der
inte sarskilt medgivet att verkstil-
lighet 4nda far ske, far linsritten
inte vidia drgdrder enligt 24 §§.

2§

Innan lénsritten férordnar om
verkstiillighet, dger den uppdraga
it ledamot eller suppleant i social-
nimnden eller tjinsteman inom so-
cialtjinsten att verka for att den
som har hand om barnet frivilligt
skall fullgéra vad som aligger ho-
nom. S&dant uppdrag far dven ldm-
nas it annan lamplig person.

Den som fatt uppdrag enligt fors-
ta stycket skall inom tid som lins-
riatten bestimmer ldmna denna en
redogorelse for de Atgirder som
vidtagits och vad som forekommit
vid uppdragets utforande. Tiden far
ej utan synnerliga skdl sittas lingre
4n tva veckor.

Forordnar lidnsréitten om verk-
stallighet, dger den foreldgga vite
eller, om det anses nodvindigt, be-
sluta att barnet skall himtas genom

2 Senaste lydelse 1981:26.

Innan ldnsrdtten férordnar om
verkstillighet, far den uppdra 4t le-
damot eller suppleant i socialnimn-
den eller tjainsteman inom social-
tjansten att verka for att den som
har hand om barnet frivilligt skall
fullgora vad som aligger honom el-
ler henne. Sadant uppdrag far dven
lamnas &t ndgon annan lamplig per-
son.

Den som har fatt ett uppdrag en-
ligt forsta stycket skall inom den tid
som lansratten bestimmer limna
denna en redogoérelse for de atgér-
der som har vidtagits och vad som i
ovrigt har kommit fram. Tiden far
inte sdttas ldngre d4n tva veckor.
Lénsrdtten far dock forlinga tiden,
om det finns forutsdattningar for att
nd en frivillig fullgorelse.

Forordnar ladnsritten om verk-
stéillighet, fdr den foreldgga vite el-
ler besluta att barnet skall himtas
genom polismyndighetens forsorg.
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‘Nuvarande lydelse

polismyndighets forsorg. Linsrit-
ten kan dven i samband med for-

ordnandet limna uppdrag enligt 2
§, om sddant ej forekommir tidi-
gare.

Om sirskilda skil foreligga, fir
ldnsrdtten for att underldtta bar-
nets overflyttning féreskriva, att
barnet tillfilligt skall omhdnderta-
gas pd lampligt sdtt.

Léansrétten dger utdoma forelagt
vite.

4%

Har barnet fyllt femion ér, fir
verkstallighet icke ske mot dess vi -
ja, wutan art lansritten finner det
nodviindigt av hdnsyn till barnets

Foreslagen:lvdelse

Hdmzining fir dock beslutas endast
i de fall och under de forutsdttning-
ar som anges i andra och tredje
styckena,

Ar det frdga om dom eller beslut
om vdrdnad eller éverlimnande av
barn, far lansrdtten besluta om
hdmtning av barnet, om verkstiil-
lighet annars inte kan ske eller om
himtning dr nédvéndig for att und-
vika att barnet lider allvarlig skada.

Ar det fréga om dom eller beslut
om umgdinge mellan barnet och en
Jfordlder som inte dr vardnadsha-
vare, far linsritten besluta om

. hémtning av barnet, om verkstdl-

lighet annars inte kan ske och bar- .
net har ett sdrskilt starkt behov av
umgdnge med forildern. .

Frégor om utdéomande av fore-
lagt vite prévas av linsrdtten pd
ansokan av den part som har be-
gart verkstilligheten,

48

Férordnar linsritten om verk-
stillighet, kan den diven limna upp-
drag enligt 2 §. Har rdtten beslutat
att barnet skall himtas genom po-
lismyndighetens forsorg, skall sd-
dant uppdrag limnas, om inte sdr-
skilda skdl talar mot det. ]

Om det finns sirskilda skal, far
ldansratten for att underldtta att
barnet overflyttas foreskriva att
barnet tillfilligt skall tas om hand
pad lampligt sdrt.

Forordnar ldnsritten om verk-
stillighet av en dom eller ett beslut
om umgdnge som har vunnit laga
kraft, kan rdtten, nir det pdkallus

- av forhdllanden som har intriffat

efter domen eller beslutet, jimka
vad som har bestimts om villkor
eller tidpunkt for umganget.

5§

Har barnet fyllt rolv ar, far verk-
stallighet inte ske mot dess vilja
utom dd lansritten finner det nod-
viandigt av hinsyn till barnets
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Nuvarande lvdelse

bista. Detsamma géller, om barnet
annu ¢j fyllt femton r men natt si-
dan mognad att dess vilja bor beak-
tas p4 motsvarande sitt.

5§

Ar det uppenbart att forhallan-
dena dndrats vdsentligt sedan all-
mdin domstols dom eller beslut
meddelades, kan ldnsrdtten viigra
verkstdllighet, om det av hénsyn till
barnets bdsta dr pakallat att frdga
" om dndring betrdiffande virdnad el-
ler umgdngesrdtt provas av allmdn

domstol. Sidan friga upptages av-

allmin domstol pa ans6kan av den
som varit part i drendet hos linsrit-
ten eller av socialndmnd.

Linsritten far dven i annat fall
vigra verkstillighet, om risk, som
ej r ringa, foreligger for skada pé
barnets kroppsliga eller sjilsliga
hilsa. '

Foreslagen lydelse

bista. Detsamma giller, om barnet
annu inte har fyllt tolv ar men har

‘natt en sdidan mognad att dess vilja

bdr beaktas pd motsvarande sitt.
6§
Linsrdtten kan vigra verkstdl-

lighet, om det dr uppenbart att for-
hallandena har andrats sedan den -

.allméinna domstolens dom eller be-

slut meddelades och det av hinsyn
till barnets basta ar pékallat att frd-
gan om vardnad eller umgdnge pro-
vas pd nytt. Sadan friga tas upp av
allmin domstol p& ansGkan av den
som har varit part i mdlet hos lins-
ritten eller pd ansékan av social-
ndamnden.

Linsritten far dven i annat fall
vagra verkstillighet, om det finns -
risk som inte ir ringa for att barnets
kroppsliga eller sjélsliga hilsa ska-
das. .

Overflyttning av barn i andra fall

6§

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § ¢j foreligger, dger den
som har vdrdnaden att, nar barnet
vistas hos annan, pdkalla linsrit-
tens atgard for att barnet skall dver-
flyttas till honom.

Foreligger sdrskilda skil att frd-
ga om dndring betrdffande vdrdna-
den prévas av allmdin domstol, kan
ldansritten vigra att vidtaga den
sokta dtgdrden.

I ovrigt dga 2-5 §§ tilldmpning.

7§

Bestimmelserna i 6 § giller ock-
s nar fordldrar, adoptivforildrar
eller sirskilt férordnade formyn-
dare gemensamt har vardnaden och
en av dem utan beaktansvirt skl
egenmaktigt bortfort eller kvar-
haller barnet samt den andre begir
rittelse.

3 Senaste lydelse 1981:26.
4"Lydelse enligt 1983:47,

78

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § inte foreligger, kan bar-
nets vdrdnadshavare, nir barnet
vistas hos nigon annan, begdra art-
ldnsrdtten beslutar om atgiard for
att barnet skall 6verflyttas till vdrd- -
nadshavaren.

Linsrdtten kan viigra att vidta
den begdrda dtgdrden, om det av
hinsyn till barnets bédsta ar pdkal-
lat att fragan om vdrdnaden provas
av allmén domstol.

I 6vrigt gdller 2-6 §8.

8$

‘Bestdmmelserna i 7 § giller ock-
sa ndr fordldrar, adoptivforildrar
eller sérskilt forordnade férmyn-
dare gemensamt har virdnaden och
en av dem utan beaktansvirt skil
egenmiktigt bortfért eller kvar-
hiller barnet samt den andre begir
rittelse.
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Nuvarande lvdelse

Foreslagen lydelse

Gemensamma bestimmelser

8¢

Himtning och annan atgird be-
tréiffande barnet skall utforas pa ett
for barnet si skonsamt sdrt som
mojligt.

Vid himtning skola ledamot eller
suppleant i socialndmnd eller tjdns-
teman inom socialtjgnsten och, om
mdjligt, likare ndrvara. Om barnet
pa grund av sjukdom e¢j bor flyttas
eller annat sarskilt hinder mdorer,
skall hdmtningen uppskjutas.

9 §¢

Foreligger i drende som avses i
detta kapitel fara att barnet fores ur
landet eller &r drendet av annan an-
ledning bridskande, kan lansritten
omedelbart férordna, att barnet
skall omhindertagas pa satt lans-
‘rétten finner lampligt.

Kan beslut enligt forsta stycket ef
avvaktas, fir polismyndighet vid-
taga sddan omedelbar drgdrd som
kan ske utan skada for barnet. Nar
sidan Atgird vidrages, skola om
mojligt ledamot eller suppleant i so-
cialnamnden eller tjdnsteman inom
socialtjdnsten och likare néirvara.
Atgarden skall genast anmalas rill
lansratten, som utan dréjsmal prév-
ar om den skall besta.

10§

I drende enligt detta kapitel kan
lansratten forordna, att barnet skall
undersokas av ldkare.

% Senaste lydelse 1981:26.
6 Senaste lydelse 1981:26.

9§

Hédmtning och annan atgird som
rér barnet skall utforas pa ett sdr
som dr s& skonsamt som méjligt for
barnet.

Vid hdmtning skall ndgon som
kan vara till stid for barnet néirva-
ra. Finns det en sddan kontaktper-
son for barnet som avses i social-
tidnstlagen (1980:620) bor denne
anlitas. Om mdjligt skall ocksé en
barnlikare, barnpsykiater eller
barnpsykolog medverka. Om bar-
net pd grund av sjukdom inre bor
flyttas eller om det méter ndgot an-
nat sérskilt hinder, skall himtning-
en uppskjutas.

10§

Foreligger i mdl enligt detta kapi-
tel fara for att barnet fors ur landet
eller 4r saken av annan anledning
bradskande, kan lansriitten omedel-
bart forordna att barnet skall ras
om hand pa det sitt som lansritten -
finner lampligt.

Kan ett beslut enligt forsta
stycket inte avvaktas, far polismyn-
digheten, oavsett om nédgot mdl dr
anhdngigt, vidta sddana omedel-
bara dtgdrder som kan ske utan
skada for barnet. Nir en sidan 4t-
gird vidtas skall om mojligt néiirva-
ra en likare samt foretridare for
socialtjinsten eller i forekommande
fall en sddan kontakiperson for
barnet som avses i socialtjinstla-
gen (1980:620). Atgirden skall ge-
nast anmélas till linsritten, som
utan drojsmal provar om den skall
besta.

11§

I mdl enligt detta kapitel kan
lansriitten forordna att barnet skall
undersokas av lidkare.
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1 kallelse till lakarundersdkning
dger lansratten foreldgga vite.
Linsritten dger utdéma forelagt
vite.

1§

Linsritten far, enligt vad som ar
skiligt, forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett dirende enligt detta kapitel.

Kostnad for utférande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
punkten, hamtning eller omhédnder-
tagande av barn och ldkarunder-
sokning betalas av allmdnna medel.

Den som har hand om barnet far
tillerkdnnas erséttning och forskott
i anledning av kostnad f6r resa och
uppehalle i samband med instéllelse
vid likarundersokning enligt 70 §.
Harvid dger 15 § forvaltningspro-
cesslagen (1971:291) motsvarande
tillimpning.

7 Senaste lydelse 1981:781.

Féreslagen lydelse

I kallelse till likarundersokning
fdr lansritten forelagga vite. Lins-
ritten provar fragor om utdéomande
av forelagt vite.

12§

I madl enligt detta kapitel skall
lansritten hdlla muntlig férhand-
ling, om det inte dr uppenbart obe-
hovligt. Om muntlig férhandling i
kammarrétten och regeringsritten
finns bestimmelser i 9 § forvalt-
ningsprocesslagen (1971:291).

Vid muntlig forhandling far bar-
net horas infor rdtten, om sdrskilda
skdl talar for det och det éir uppen-
bart att barnet inte kan ta skada av

" att horas.

Uteblir en part frdn en férhand-
ling till vilken han eller hon har kal-
lats vid vite att instilla sig personli-
gen, fdr ritten férordna att parten
skall hiamtas Ull ritten antingen
omedelbart eller till en senare dag.

13§

Linsritten fér, enligt vad som dr
skiligt, forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett mdl enligt detta Kapitel.

Kostnader for utforande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hdmtning av en part
till forhandling, for himtning eller
omhéndertagande av barn och for
likarundersokning, betalas av all-
ménna medel. Rdtten fdr efter vad
som dr skdligt besluta att en part
som har foranlett kostnad for himt-
ning skall helt eller delvis betala
kostnaden till statsverket.

Den som har hand om barnet far
tillerkidnnas ersattning och forskott
med anledning av kostnader for
resa och uppehille i samband med
instéllelse vid ldkarundersékning
enligt 711 §. Harvid gdller 15 § for-
valtningsprocesslagen (1971:291).
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Frdga om ersittning enligt andra

och tredje styckena prévas av lans-

riatten.

12§

Linsritten kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som ej avser
utdémande av vite eller erséttning
for parts kostnad skall linda il
omedelbar efterrdttelse.

13 §
Beslut enligt detta kapitel an-
gdende Overflyttning wurgdr 2j

hinder att den ddrvid avgjorda frd-
gan provas pa nytt, ndr dndrade
forhallanden eller annat sarskilt
skil féranleder det.

14§

Vid handliaggning i kammarrdtt
av mél enligt detta Kkapitel skola
nimndemin ingd i ritten.

Foreslagen lvdelse

Frdgor om ersittning enligt and-
ra och tredje styckena prdvas av
lansritten. '

148

Lansritien kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som ej avser
utddmande av vite, ersittning fér
parts kostnader eller parts skyldig- -
het att betala kostnader till stats-
verket skall gdlla omedelbart.

15§

Beslut enligt detta kapitel om
overflyttning av barn hindrar inte
att den fraga som har avgjorts pro-
vas pa nytt, nir indrade forhillan-
den eller ndgot annat sarskilt skal
foranleder det.

16§

Vid handliggning i kammarrit-

“ten av mal enligt detta kapitel skall

nimndemén ingd i ratten.

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 1983. Forekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till féreskrifter som har ersatts genom bestammelser
i denna lag, tillampas i stallet de nya bestimmelserna.

2. Beslut enligt 21 kap.

13 § andra stycket i dess nya lydelse om .

skyldighet for en part att betala himtningskostnader till statsverket far
meddelas endast om himtningen har beslutats efter lagens ikrafttradande.

3 Forslag till

Lag om indring i lagen (1983:48) om éndring i brottshalken

Hirigenom foreskrivs-att 7 kap. 4 § brottsbalken i paragrafens tydelse
enligt lagen (1983:48) om andring i brottsbalken skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lvdelse

7 kap.

Skiljer ndgon obehorigen barn

under femton ar frén den som har .

vardnaden, ddmes, om det ej dr
brott mot frihet, for egenmak-
tighet med barn till béter eller
fingelse i hogst sex ménader.

Den som obehérigen skiljer ett
barn under femton ar frin ndgon
som har vardnaden om barnet
déms for egenmiktighet med
barn till boter eller fiingelse i hgst
sex manader, om gédrningen inte ut-
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Detsamma skall gdlla, om den
som gemensamt med ‘annan har
vardnaden om ett barn under fem-
ton ar utan beaktansvirt skél cgen-
milktigt bortfér barnet eller om den
som skall ha vardnaden obehérigen
bemiktigar sig barnet och dérige-
nom sjalv tar sig ritt.

4 Forslag till

Foreslagen Ivdelse

gor brott mot friher. Detsamma géil-
ler, om den som gemensamt med
ndgon annan har virdnaden om ett
barn under femton ar utan beak-
tansvirt skidl egenmiiktigt bortfor
barnet eller om den som skall ha
vardnaden obehorigen bemiktigar
sig barnet och dirigenom sjilv tar
sig ratt.

Till ansvar enligt forsta stvcket
doms ocksd den som obehdrigen

_skiljer ett barn under femton ar fran

ndgon.som vardar barnet med stid
av lagen (1980:621) med sdrskilda
bestimmelser om vdrd av unga, om
gdrningen inte utgér brott mot fri-
het eller frimjande av flvkt.

Ar brott som avses i forsta eller
andra stycket att anse som grovt,
skall gdrningsmannen domas till
fingelse i hogst tva dr.

Lag om #éndring i rattshjilpslagen (1972: 429)

Hirigenom foreskrivs att 9, 16 och 26 §$ rattshjdlpslagen (1972:429)’

skall ha nedan angivna _lydelse.

Nuvarande lydelse

F ()‘réslagen lydelse

9§
Vid allmin réttshjdlp betalar staten kostnaderna i den rittsliga angela-

genhet som rittshjidlpen avser.

Sasom kostnad for rittshjalpen anses den rittssokandes kostnad for
1. bitride som varit behdvligt for tillvaratagande av den rittssokandes

rdtt,

2. bevisning vid allmin domstol, bostadsdoms(olen marknadsdomsto-
len, arbetsdomstolen eller krigsritt samt nédvéndig utredning i angeliagen-
het, som kan komma under sddan domstols provning eller som skall provas

av skiljeman,

3. utredning i angeldgenhet som skall provas av forvaltningsdomstol
eller forvaltningsmyndighet om utredningen ar skiligen pakallad for tillva-
ratagande av den rittssokandes ritt och ¢j kan erhallas genom myndighe-

ten,

4. resa och uppehille for den
rattssékande eller hans stillforetri-
dare och fér viirdare eller annan,

"' Lagen omiryckt 1979:240.
? Senaste vdelse 1981:1287.

4. resa och uppehélle for den
rattssokande eller hans stallforetra-
dare och for vardare cller annan.
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som maste anlitas i samband med
instillelse infér domstol eller annan
myndighet, om personlig instélleise
alagts, eller i samband med instil-
lelse fér blodundersokning eller an-
nan undersokning rérande #rftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
ligt 3 kap. fordldrabalken eller 13-
karundersokning enligt 21 kap. /0 &
samma balk,

Foreslagen lvdelse

sora maste anlitas i samband med
insidllelse infér domstol eller annan
myndighet, om personlig instillelse
alagts, eller i samband med instil-
lelse for sddan blodundersokning
eller annan undersékning rorande
arftliga egenskaper som avses i la-
gen (1958:642) om blodundersdk-
ning m. m. vid utredning av fader-
skap eller likarundersékning enligt

5. avgift som utgdr for ansdkan enligt éexpeditionskungdrelsens
(1964:618) avgiftslista, avdelning I1, samt sérskild avgift som skall betalas
enligt férordningen (1981:1185) om utsokningsavgifter,

6. vad av allminna medel utgétt i ersittning for dversittning eller i
ersittning enligt 4 cller 5 § lagen (1938:642) om blodundersokning m.m. vid
utredning av faderskap eller enligr foreskrift i rittegngsbalken eller 3 §
forsta stycket ndmnda lag for bevisning som réitten sjalvmant foranstaltat
om,

7. skiftesman som av domstol forordnats att verkstilla bodelning med

anledning av aktenskapsskillnad eller boskillnad,
8. medling enligt 42 kap. 17 § rittegangsbalken,

Sasom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for blodun-
dersokning eller annan undersok-
ning rorande arftliga egenskaper ¢
mdl om faderskap enligt 3 kap. for-
dldrabalken.

Sasom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses e¢j den
rittssOkandes kostnad for sddan
blodundersékning eller annan un-
dersOkning rorande &rftliga egen-
skaper som avses i lagen (1958.:642)
om blodundersékning m.m. vid ut-
redning av faderskap.

16 §*

Allmén rittshjilp far, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitrddande jurist pa advo-
katbyrd, om den rittsliga angeli-
genhetcn avser

iktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermélsbalken

underhallsbidrag till make eller
barn

faderskap till barn

vérdnad

umgdngesrdtt.

Advokat eller bitridande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allmin
riattshjilp fér verkstallighet av av-

3 Senaste lydelse 1981:1287.

Allmén rittshjalp far, om ¢j annat
foljer av 17 §. beviljas av advokat
eller av bitridande jurist pa advo-
katbyrd, om den rittsliga angeli-
genheten avser

aktenskapsskillnad

boskilinad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermé&lsbalken

underhallsbidrag ‘till make eller
barn :

faderskap till barn

vardnad

umgdnge.

Advokat eller bitradande jurist
pé advokatbyra far ej bevilja allmiin
rattshjalp for verkstillighet av av-
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gorande om underhallsbidrag. vard-
nad eller umgdngesrdtt. Ej heller
far advokat eller bitrddande jurist
bevilja allmén réttshjilp

I. om den rattssékande &r
dédsbo, L

2. om den rittssokande &r bosatt
utom riket,

3. om den rittsliga angeldgenhe-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

Foreslagen [vdelse

gorande om underhallsbidrag, vérd-
nad eller umgéinge. Ej heller far ad-
vokat eller bitriddande jurist bevilja
allmén rattshjalp '

1. om den ratissékande &r
dédsbo. -

2. om den rittssokande ar bosatt
utom riket.

3. om den rittsliga angeldgenhe-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

2638
Ersittning som avses i 9 § andra stycket 4 utgar enligt bestimmelser som

regeringen meddelar.

Ersattning enligt forsta stycket
bestdmmes av den myndighet infor
vilken instillelsen sker. Vid instil-
lelse for blodundersokning eller an-
nan undersékning rorande arftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
ligt 3 kap. fordldrabalken be-
stdmmes ersittningen av domsto-
len. Ersattning {or instillelse vid 14-
karundersokning enligt 21 kap. /10 §
fordldrabalken bestdimmes av lins-
rdtten.

Ersittning enligt forsta stycket
bestims av den myndighet infor vil-
ken instdllelsen sker. Vid instillelse
for sddan blodundersokning eller
annan undersokning rérande #rft-
liga egenskaper som avses i lagen
(1958:642) om blodundersékning
m.m. vid utredning av faderskap
bestims ersittningen av domsto-
len. Ersittning for instillelse vid Ja-
karundersdkning enligt 21 kap. /1 §
foraldrabalken bestdims av lansrit-
ten.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 1983.
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Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL

vid regeringssammantride

1983-03-17

Narvarande: statsministern Palme, ordférande, och statsriden I. Carlsson,
Lundkvist, Feldt, Sigurdsen. Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peter-
son, Andersson, Rainer, Bostrém, Bodstrom, Goramson Gradin, Dahl
R. Carlsson, Holmberg, Hellstrom

Forédragande: statsradet Rainer

Lagradsremiss om verkstillighet av avgoranden om virdnad eller umgénge
m.m. '

1 Inledning

I januari 1983 antog riksdagen de forslag till dndringar i de nuvarande
reglerna om virdnad och umgiinge m.m. som regeringen hade lagt fram i
prop. 1981/82:168, med de justeringar som lagutskottet hade foreslagit (LU
1982/83:17, rskr 131). De nya reglerna triader i kraft den 1 juli 1983 (SFS
1983:47-50).

Propositionen byggde pé betdnkandet (SOU 1979:63) Om frildraansvar
m.m., som hade avgetts av utredningen (Ju 1977:08) om barnens ratt."
Betinkandet innehéll diven forslag till dndringar i bestimmelserna i 21 kap.
foraldrabalken om verkstillighet av vardnadsavgoranden m.m. Dessa for-
slag behandlades dock inte i propositionen. Enligt departementschefen var
det lampligast att stéllning togs i ett sammanhang till sivil frigan om
utformningen av de interna bestimmelserna i 21 kap. férildrabalken som
frigan om Sveriges anslutning till de bida konventioner om bortrévande
av barn som har antagits &r 1980 av Europaradet resp. Haagkonferensen
for internationell privatritt. Och en sddan samlad bedc’imning var departe-
mentschefen inte beredd att gora i det sammanhanget. Avsikten var att de

! Justiticombudsmannen Tor Sverne, ordférande, samt riksdagsledamoten Mirta
Fredrikson, utredningssekreterarna Yvonne Hedvall och Kerstin Sandelius, depar-
tementssekreteraren Lars Strand och cmbudsmannen Maria West. West ersattes
senare av bitr. professorn Lars Dencik. Sakkunniga: barnombudsmannen Rigmor
von Euler, medicinalradet Karl Grunewald, byraférestdndaren Gunni Jentzsch,
direktoren Gunnar Krantz, advokaten Valborg Lundgren, forfattaren Gunnel Linde,
avdelningsdirektéren Anna-Lisa Melldén, byrchefen Ivan Ottoson, hovrittsasses-
sorn Nina Pripp och hovrittsridet Anders Thunved. Experter: professorn Michael
Bohman och psykologen Inga Gustafsson.
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ytterligare overviganden som kravdes i stillet skulle redovisas i en depar-
tementspromemoria, som efter sedvanlig remissbehandling kunde laggas
till grund fér en proposition i &mnet (se prop. 1981/82:168 s. 20).
Overvigandena betriffande frigan om Sveriges anslutning till de
namnda konventionerna har visat sig vara mer tidskrivande dn berdknat.
Arbetet har dock numera fortskridit sa langt att det kan konstateras att en
anslutning till konventionerna inte hindrar att en begrinsad éversyn gors
av de interna bestimmelserna i 21 kap. forildrabalken. For att de dndring-
ar som bor goras i dessa bestdmmelser skall kunna tridda i kraft samtidigt
med de redan beslutade dndringarna i reglerna om vardnad och umginge
m.m., har de frigor som ror 21 kap. forildrabalken brutits ut till sirskild -
behandling i detta sammanhang.
~ Vid behandlingen av forslagen i prop. 1981/82:168 uttalade riksdagen att -
fragan om paféljd for bortférande av barn som vardas enligt socialtjinstla-
-gen (1980:620) eller lagen (1980:621) med sirskilda bestimmelser om vard
av unga (LVU) borde 6vervigas nirmare (se LU 1982/83:17 s. 32 f). Aven -
den fraga som riksdagen sdlunda har pekat pa behandlas i det féljande. I
denna friga har samrad skett med rlksaklagaren rikspolisstyrelsen och
socialstyrelsen. ' '

I detta lagstlftningsﬁrende har overlaggningar vidare hallits med foretri-
dare for de danska, finldndska, islindska och norska justitiedepartemen-
ten. . '

Betriffande gillande ritt och utredningens dverviganden och forslag i
friga om verkstillighet av avgéranden om vardnad eller umgiinge m.m.
kan hinvisas till utredningens betéankande (s. 34-36 och 115-133; jfr prop.
1981/82:168 bilagedelen s. 5 och 18-20). Remissyttrandena over forslaget i
denna del har redovisats i prop. 1981/82:168 (bilagedelen s. 240-303).

2 Allmén metivering

2.1 Beslutande myndigheter

Enligt 21 kap. foridldrabalken beslutar linsritterna om verkstéllighet av
de allmdnna domstolarnas avgoéranden om vérdnad ecller umgéiinge m.m.
For att ett beslut om verkstéllighet skall genomféras kan ldnsritterna
foreligga vite eller forordna att barnet skall himtas genom polismyndighe-
tens forsorg. Lénsratternas beslut i dessa fragor kan dverklagas till kam-
marritterna. Kammarritternas beslut kan, under vissa forutsattmngar
overklagas till regenngsratten

Utredningen anser att verkstillighetsfrigorna bor provas av samma
myndigheter som redan har provat frigan om véardnad eller umginge.
Utredningen foreslar darfor att mal om verkstéllighet av virdnadsavgoéran-
den e.d. i fortséttningen skall handlaggas vid de allminna domstolarna och
inte vid forvaltningsdomstolarna. En fordel med detta forslag ar enligt
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utredningen att de allminna domstolarna da sjalvmant kan ta upp fragan
om vardnaden eller umginget pa nytt ndr verkstillighet begirs av det
tidigare avgorandet.

Utredningens forslag har fatt ett blandat mottagande hos remissinstan-
serna. Forslaget bitriads av bl.a. Gita hovritt, Malmé tingsritt och Sveri-
ges advokatsamfund, liksom av de socialndmnder som har ytirat sig.
Forslaget avstyrks daremot av bl.a. Stockholms tingsritt, kammarritten i
Stockholm, linsritterna i Stockholms lan, Géteborgs och Bohus lan, Upp-
sala 1an och Sodermanlands lin, domstolsverket och Sveriges domarefér-
bund. Ocksa socialstyrelsen ar kritisk mot forslaget. :

Enligt min mening bor man sé 1angt majligt undvika att sjilva frigan om
vardnaden eller umgiinget provas pa nytt i verkstillighetsmélet. Annars
riskerar man att detta mal kompliceras i ondédan och drar ut pa tiden.
Erfarenheten visar att det i det stora flertalet mél om verkstillighet inte ar
pakallat att allméin domstol omprovar det tidigare avgorandet om virdnad
eller umginge. Den omstindigheten att en sidan omprovning i vissa fall
behover géras utgdr inte nigot barande skal for att ocksa verkstillighets-
frigan mste provas av allmian domstol.

Som utredningen sjilv har framhallit har linsriatterna’ en organisation
som 4r vil anpassad for praktiska verkstéllighetsfrigor och for en skynd-
sam handliggning. Lansritterna har ocks sedan lidnge erfarenhet inte bara
av mal om verkstillighet fér 6verlimnande av barn utan dven av andra
maltyper som ror sociala fragor. Detta giller inte minst mal om barns
personliga forhallanden, dir det of:a blir friga om beddmningar av liknan-
de slag som i verkstallighetsmélen. Den nya socialtjinstlagstiftning som
tradde i kraft den 1 januari 1982 medfér att lansritterna fir vidgad erfaren-
het och darmed ytterligare sakkunskap betriffande sociala mal. Allt detta
ar omstindigheter som talar for att lénsritterna och de 6verordnade for-
valtningsdomstolarna dven i fortséttningen bor handliagga mal om verkstil-
lighet for 6verlimnande av barn.

Ett skil som utredningen har beropat for att verkstillighetsmalen skall
foras over till de allminna domstolarna &r att man di far en processform
som innebir att muntlig férberedelse blir regel. Enligt utredningen ér ett
muntligt inslag i handlidggningen vérdefullt, bl.a. darfor att férdldrarna da
kan triffas och diskutera sin konflikt om barnet. Jag delar i och for sig
denna uppfattning. Jag kan dock inte se att detta ir nigot argument f6r att
handlaggningen av verkstillighetsmélen anf6rtros at de allménna domsto-
larna. Redan nu férekommer muntlig forhandling vid lansritterna i stor
utstrickning nar mél av detta slag handliggs. Det sker med stod av 9 §
forvaltningsprocesslagen (1971:291), dér det ségs bl.a. att muntlig férhand-
ling skall hallas om ndgon part begdr det samt forhandlingen inte &r obe-
hovlig och inte heller sirskilda skél talar mot det. Anser man att betydel-
sen av muntlig férhandling bér markeras ytterligare, ar det givetvis inget
som hindrar att en regel hirom tas in i t.ex. 21 kap. fordldrabalken.
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Sammanfattningsvis anser jag att mal om verkstéllighet Tor éverlam-
nande av barn bor liksom hittills handlidggas av linsritterna, med méjlighet
att 6verklaga malen till kammarritterna och i sista hand regeringsritten. |
enlighet med vad jag nyss sade om viirdet av muntliga forhandlingar bor
man emellertid foreskriva i 21 kap. fordldrabalken att linsritterna skall
hélla sddan forhandling i dessa mél om det inte &r uppenbart obehovligt (ifr
10 § forsta stycket LVU). For att man i gorligaste mén skall fa garantier for_
att férildrarna eller de som annars ir parter i malet verkligen instiller sig
till den muntliga frhandlingen bor linsritterna vidare ges ritt att forordna
om himtning av parterna till férhandlingen.

Aven om frigan om verkstillighet av ett vardnadsavgorande e.d. allt-
jamt bér provas av lansritterna, Kan det ifrigasittas om det, som f.n.,

alltid skall vara nodvandigt med ett sarskilt forfarande vid lansréitterna fér
" att f3 till sténd ett vitesforeldggande mot den som enligt den allmiinna
domstolens avgorande dr skyldig att verlamna barnet. Som rittegingsut-
redningen har framhallit i sitt remissyttrande (se prop. 1981/82:168 bilage-
delen s. 272) finns det i praktiken fall diar det redan nir den aliminna
domstolens avgérande beslutas framstir som kiart att det kommer att
behévas sarskilda &tgirder for att fa avgorandet genomfort. Det innebir da
en onddig omgang, om ett vitesforeldggande kan utverkas forst i ett verk-
stillighetsmal hos lansritt och inte redan i samband med den allminna
domstolens avgorande.

Jag férordar darfor att allman domstol ges mdjlighet att pa yrkande av
part kombinera ett avgdrande om vardnad eller umgénge med vitesférelig-
gande fér motparten att dverlamna barnet. Om ett sidant vitesforelig-
gande meddelas i samband med ett interimistiskt beslut om véardnaden eller
umginget (dvs. ett beslut som giller omedelbart), bér domstolen kunna
forordna att dven vitesforeldggandet skall gilla omedelbart. Bestimmelser

2.2 Forutsittningar for verkstaillighet

Nir verkstillighet begirs hos lansratten for 6verlimnande av ett barn
giller f.n. att ritten i forsta hand skall férsoka fa den som barnet vistas hos
att frivilligt 6verlimna barnet till den som ratteligen skall ha hand om
barnet. Innan lansratten férordnar om verkstallighet kan den sélunda upp-
dra it nagon lamplig person att verka for att barnet §verldmnas frivilligt.

Enligt utredningen bor denna mojlighet att verka for ett frivilligt 6ver-
limnande av barnet utgora ett visentligt inslag dven i de nya verkstillig-
hetsreglerna. Denna uppfattning bitrdds av alla remissinstanser som har
yttrat sig i denna del. Ocksa jag anser att det ir av storsta betydelse att alla
anstringningar goérs for att barnet skall éverlimnas frivilligt, s att ett
forordnande om verkstillighet inte behdver meddelas. Om dessa anstring-
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ningar misslyckas, ir det dock ofrinkomligt att linsritten forordnar om
verkstallighet. Att anstringningarna att uppna en losning pa frivillighetens
viig emellertid’ inte bor upphora i och med att ett sddant férordnande
meddelas dterkommer jag till i nista avsnitt. '

De nuvarande bestimmelserna om verkstillighet for éverlimnande av
barn bygger pd uppfatiningen att det i allménhet ar bast.-for barnet aut
overlamnas till den som enligt den allmidnna domstolens avgérande eller
direkt p grund av lag skall ha hand om barnet. I enlighet med detta synsatt
galler f.n. att lansritten i princip fir vigra verkstillighet endast d& barnet
motsatter sig det eller skulle lida skada av verkstélligheten. Nar det gilller
verkstillighet av en allmdn domstols avgérande om vardnad etc. kan
verkstillighet dock vagras dven dit det ir uppenbart att forhillandena har
indrats visentligt sedan detta avgérande meddelades och det av hinsyn till
barnets biista ir pakallat att frigan om dndring av avgorandet prévas av
allmin domstol. Och nir den som har begirt verkstillighet har vardnaden
om barnet direkt pa grund av lag, kan verkstallighet vagras om det finns
sarskilda skal att frigan om &ndring betriffande vardnaden provas av
allmén domstol.

Utredningen har foreslagit att verkstallighet far beslutas endast om det
ir forenligt med barnets bista. I detta forslag ligger att den verkstillande
myndigheten skall ha mojlighet att sjdlvmant omprova frigan om vardnad
eller umginge. Detta forslag har godtagits av en del remissinstanser. Andra
remissinstanser har emellertid frarnhéllit att handliggningen hos verkstil-
lighetsmyndigheten inte bor omvandlas till en ny process om vardnaden
eller umginget.

Som jag har sagt i foregdende avsnitt bér man s langt méjligt undvika
att sjilva frigan om véardnaden eller umginget provas pa nytt i verkstal-
lighetsmalet. Det ar dock givet att ett virdnads- eller umgiingesavgorande
inte bér kunna liggas till grund for omedelbar verkstillighet, om forhallan-
dena uppenbarligen har 4ndrats sedan avgérandet meddelades och det av
hinsyn till barnets bista ar pakallat att frdgan om vardnaden eller umgiing-
et omprovas av allméin domstol. Lansritten bér med andra ord vigra
verkstallighet i ett sidant fall. Detsamma bor gilla ndr nigon som ér
vardnadshavare direkt pa grund av lag begir att fi barnet 6verlimnat till .
sig men det av hinsyn till barnets bista dr pakallat att frigan om vardnaden
provas av allmén domstol. '

I ett begrinsat hidnseende bor lansratten dock enligt min mening kunna
andra vad den allminna domstolen har.bestimt. Det giller foreskrifter om
tidpunkten och andra villkor for ett beslutat umgéinge. Om vardnadsha-
varen végrar att éverlamna barnet vid den tidpunkt som den allmédnna
domstolen har féreskrivit och den andra férdldern darfor begir verkstil-
lighet hos lansritten av avgérandet om umginge, kan tiden for detta
umgange bli inaktuell innan ldnsricten har hunnit prova verkstallighetsfra-
gan. Det ir i denna situation rimligt att linsratten kan jaimka vad den
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allminna domstolen har bestimt om tiden fér umgénget. Léansritten bor
ocksa ha maojlighet att jamka andra villkor for umgénget som den allménna
domstolen kan ha foreskrivit. En forutsittning bor dock vara att den
allminna domstolens avgérande har vunnit laga kraft och alltsd inte kan
prévas i en hogre instans. Jag aterkommer i specialmotiveringen nirmare
till frigan om lansrittens jaimkningsmojlighet.

Liksom hittills bor lansritten kunna vigra verkstéllighet av en begédran
om overlimnande av ett barn, om barnet sjalvt motsétter sig detta och
barnet har nitt en sddan mognad att dess vilja bor beaktas. F.n. géller att
barnets vilja alltid skall respekteras néir barnet har fyllt 15 &r, om inte
lansritten finner att verkstidllighet dr nédvandig av hénsyn till barnets
bista. Denna aldersgrians bor, i 6verensstimmelse med vad som har skett i
annan liknande lagstiftning under senare tid, sidnkas till 12 ar. For att
barnet skall fa tilifille att infor linsriatten framféra sina synpunkter i frigan
om dverlamnande bor barnet kunna horas vid en muntlig forhandling, om
sarskilda skal talar for det och det dr uppenbart att barnet inte kan ta skada
av att horas (jfr 6 kap. 18 § tredje stycket fordldrabalken i dess lydelse
enligt SFS 1983:47).

Ytterligare en forutsittning for att ett virdnadsavgorande e.d. skall fa
verkstillas bor givetvis, liksom f.n., vara att det inte finns en risk som ej ar
ringa for att barnet skall ta skada av verkstalligheten.

2.3 Tvangsmedel

En central friga vid verkstillighet for 6verlimnande av barn &r i vilken
utstrickning tvangsmedel bor fa komma till anvindning for att ett beslut
om verkstillighet skall kunna genomforas i praktiken. De tvangsmedel
som f.n. kan komma i friga enligt 21 kap. forildrabalken ir, som jag
tidigare har namnt, vite och hamtning genom polismyndighetens forsorg.
Polishimtning fir dock beslutas bara om det dr noédviindigt”. Enligt
forarbetena till de nuvarande bestimmelserna skall himtning anvindas
med viss aterhallsamhet, sirskilt nidr det giller verkstillighet av ett avgo-
rande om umgénge (se prop. 1967:138 s. 43 f).

Enligt utredningen bor det huvudsakliga tvingsmedlet i fortsiittningen
vara vite. Utredningen anser att polishimtning 6ver huvud taget inte bor
komma i fraga nir det giller verkstillighet av avgoranden om umgiinge och
att polishdmtning i Ovrigt bor kunna tillgripas endast som en yttersta utvig
i fall d& barnet riskerar att skadas av att vara kvar i den miljé dar det vistas.
En av utredningens sakkunniga vill g dnnu lingre och helt utmoénstra
mojligheten till polishimtning i andra fall 4n di det 4r medgivet enligt
LVU.

Remissinstanserna anser allméint att polishamtning bor kunna tillgripas
bara i undantagsfall. Flertalet av dem tillstyrker utredningens forslag att
polishdmtning dver huvud taget inte bor forekomma vid verkstallighet av
2 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 165 ’
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avgoranden om umginge. Bl.a. socialstyrelsen ansluter sig till uppfattning-
en att polishdmtning bor fa ske bara inom ramen for ingripanden enligt
LVU.

Ocksa jag anser att vire bor utgora det huvudsakliga tvAngsmediet mot
den som inte frivilligt fullgor sin skyldighet att 6verlimna barnet. Som jag
har sagt i foregdende avsnitt boér emellertid alla anstringningar ha vidiagits
for att nd en frivillig 16sning innan det blir aktuellt att tillgripa detta
tvangsmedel. Och dven i samband med att ett vitesforeliggande meddelas
bor linsratten undersdka om 6verldmnandet trots allt inte kan genomféras
pa frivillighetens védg. Linsritten bor d& kunna uppdra 4t nigon limplig
person att verka for detta. Denna mojlighet bor, till skillnad frin vad som
géller f.n., finnas dven om ett sddant uppdrag redan har limnats tidigare
men av olika skil inte har lett till syftat resultat.

Som jag har sagt i avsnitt 2.1 bor vite kunna foreldggas inte bara av
lansritten i ett verkstillighetsmal utan ocksi av allmin domstol i samband
med domstolens avgorande om vardnad eller umgiinge. 1 dverensstam-
melse med vad jag nyss nimnde bor domstolen givetvis inte meddela ett
vitesforeldggande om det finns {orutséttningar for ett friviiligt 6verldm-
nande. Det finns dock inte anledning att lata den allmdnna domstolen
uppdra at ndgon lamplig person att verka for detta, utan denna méjlighet
bor finnas bara i verkstillighetsmalen.

Om ett vitesforeliggande inte iakttas, bor vitet kunna démas ut av
lansratten. Detta bor gélla dven i det fall att vitet har forelagts av aliméin
domstol. Nér ett forelagt vite doms ut, kan det ndmligen finnas anledning
att féreldgga ett nytt vite. Och eftersom det nya féreliggandet skall medde-
las av lansrétten, dr det mest praktiskt att d4ven frigan om utdémande av
det tidigare forelagda vitet prévas av denna myndighet. '

Aven om vitet satts till ett s hogt belopp att det bor verka avskrickande
pé den part som vitesforelidggandet riktar sig mot, fir man rikna med att
det kan uppkomma fall di detta tvingsmedel inte ar tillrdckligt for att
forma denna part att 6verlimna barnet. Fragan 4r om man for dessa fall
bor behalla mgjligheten att barnet himtas genom polismyndighetens for-
sorg. Enligt min mening finns det inte anledning att, som kammarritten i
Stockholm har varit inne pé i sitt remissyttrande (se prop. 1981/82:168
bilagedelen s. 245), forstirka vitessanktionen pa s sitt att vite kan forelig-
gas inte bara i pengar utan dven i form av fangelse (frin mdjligheten att ett i
pengar utddomt vite i extrema fall kan forvandlas till fangelse torde man i
detta sammanhang kunna bortse; jfr prop. {982/83:93).

Polishdmtning av barn forekommer f.n. i ytterst fa fall. Dessa fall viacker
4 andra sidan ibland stor uppstandelse, inte minst i massmedia. Det ar
givet att det finns risk for att ett barn skall ta skada av en sddan upplevelse.
Och édven om polishamtningen — som vanligen ir fallet — sker lugnt och
odramatiskt, torde den lika fullt kunna utgéra en psykologisk pafrestning
for barnet. Det kan darfor ifrigasiittas om polishimtning bor kunna tillgri-
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pas som tvangsmedel i fortsittningen. Nir man tar stillning till denna friga
bor man, som utredningen har framhallit, skilja mellan sddana fall dar
vardnadshavaren begir himtning och sddana fall som giller verkstillighet
av avgoranden om umginge.

Nir det giller verkstillighet for 6verlimnande av barnet till vardnadsha-
varen ar det tydligt att polishdmtning méste kunna anvindas, om barnet
riskerar att ta allvarlig skada av att vara kvar i den milj6 dér det vistas och
det darfor ar nédvindigt att det snabbt tas dérifran. Men dven om barnet
inte pd det sdttet far illa av att vara hos den som végrar att overlimna
barnet, blir situationen i lingden ohdllbar om barnet hélls undan frén sin .
vardnadshavare. Férutom att denne, nir vardnadsfragan har avgjorts av
allmén domstol, har befunnits limpligare 4n den andra parten att stadigva-
rande vérda barnet kan atskilliga praktiska komplikationer uppkomma
genom att den som héller kvar barnet saknar de juridiska mojligheter som
vardnadshavaren har att ta till vara barnets intressen. Om det inte har
intraffat andrade forhéllanden som gor att vardnaden bor flyttas Gver till
den som barnet vistas hos och det inte heller finns nigon mojlighet att
forma denne att frivilligt eller under hot om vite 6verlimna barnet till
vardnadshavaren, aterstar enligt min mening inte ndgon annan 16sning an
att barnet hiimtas genom polismyndighetens férsorg.

Sammanfattningsvis anser jag att polishamtning inte kan avvaras som ett
yttersta tvingsmedel for att fA barnet éverlamnat till vairdnadshavaren i fall
da alla andra mojligheter att astadkomma detta dr uttomda eller da det ar
noédvindigt for att undvika att barnet lider allvarlig skada.

Nar det géller verkstillighet av avgdéranden.om umgénge mellan barnet
och en forilder som inte dr virdnadshavare ir situationen delvis en annan.
Atgéirden géller i dessa fall endast fér en samvaro under begransad tid.
Behovet av att f& avgorandet verkstillt gor sig ddrmed inte lika starkt
géllande som nidr barnet skall ¢verlimnas till vardnadshavaren for att
stadigvarande vistas hos denne. Beaktas bor ocksai att en polishdmtning —
aven om den utf6rs under lugna former — kan himma férutsittningarna fér
ett harmoniskt umginge mellan barnet och den andra forialdern och dér-
med medféra att syftet med umginget forfelas.

Jag ar darfor, liksom utredningen och flertalet remissinstanser, tveksam
till om man i fortsittningen bor behélla polishimtning som tvingsmedel for
att ett domstolsavgérande om umgénge skall kunna genomforas. 1 forsta
hand géller det i stéllet att soka forhindra att det uppstér en sadan situation
dar vardnadshavaren vigrar att medverka till umgénget. Jag vill erinra om
vad som har sagts i forarbetena till de nya regler om vardnad och umgénge
m.m. som trider i kraft den 1 juli 1983 om-att domstolen i vardnadstvister
bor, om inte andra omstiindigheter talar fér en annan 16sning, férordna den
av foréldrarna till vardnadshavare som kan antas bist frimja ett nidra och
gott umginge mellan barnet och den andra foraldern (se prop. 1981/82:168
s. 66 och LU 1982/83:17 s. 25). Vidare kan, som riksdagen vid flera
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tillfallen har uttalat (se senast LU 1982/83:17 s. 21 och 25), ett konsekvent
beteende av vardnadshavaren i syfte att forsvara ett umginge tala for att
.dennes lamplighet att utéva vardnaden om barnet behover omprovas.

En virdnadshavare som motsitter sig ett umginge mellan barnet och
den andra forildern kan emellertid inte enbart av det skélet alltid anses sa
olamplig som vardnadshavare att han eller hon bor frantas vardnaden. Om
deti ett sdant fall inte gér att tala vardnadshavaren till ritta och umginget
inte heller kan framtvingas genom ett vitesforeldggande, uppkommer fra-
gan om man bor acceptera det uppkomna laget eller om man i sista hand
bor kunna genomdriva umgénget genom polishidmtning trots de betinklig-
heter mot detta som jag forut har redovisat.

En utgdngspunkt for de nya reglerna om virdnad och umgénge m.m. ar
att barn i allminhet har behov av nira kontakter med bida féraldrarna.
Reglerna innebar darfor att barnet skall ha mojlighet till umgange med den
foralder som inte dr vardnadshavare. Med hansyn till detta anser jag att
man inte helt kan utmodnstra mojligheten att himta barnet genom polismyn-
dighetens forsorg for att barnet skall fA umgds med denna forilder. 1
sammanhanget bor beaktas att redan vetskapen om att himtning kan
tillgripas ménga ganger kan vara tillrickligt for att formé en tredskande
vardnadshavare att medverka till umgénget.

Mojligheterna att anvénda polishdmtning for verkstillighet av avgoran-
den om umgénge bor emellertid inskrinkas i forhéllande till vad som géller
f.n. Liksom jag forut har férordat i friga om verkstéllighet av virdnadsav-
goranden bor en forutsattning vara att verkstillighet annars inte kan ske.
Vidare bor krivas att barnet har =tt uttalat 6nskemal om eller annars ett
vare.

De nya reglerna om vardnad och umgénge innebdr att vardnadshavaren
skall tillgodose barnets behov av umgéinge inte bara med den andra forél-
dern utan ocks& med ndgon annan som stdr barnet sirskilt nira. Vigrar
vardnadshavaren att medverka till ett av allmén domstol faststallt umgénge
mellan barnet och ndgon sidan nirstdende person, bér himtning dock
enligt min mening inte kunna ske. For att genomdriva ett sddant umgéinge
bor ndgot annat tvangsmedel dn vite alltsd inte kunna komma i fraga.

1 de undantagsfall da polishamtning har beslutats, vare sig det ir fraga
om 6verlimnande till vardnadshavaren eller till en forilder som barnet har
ett uppenbart behov av umginge med, bor anstrangningarna att fa till stind
ett frivilligt overlamnande givetvis fortsitta. I samband med att polishdmt-
ningen beslutas bor ldnsritten darfor uppdra it nigon lamplig person att
verka for att overlimnandet sker pa frivillighetens vig. Att ett sidant
uppdrag limnas bor — till skilinad fran vad jag tidigare har forordat nér det
giller forelaggande av vite — i princip vara obligatoriskt i dessa fall.

Det ir sjalvklart att hamtningen skall utféras pa ett satt som ar si
skonsamt som mojligt for barnet. Vid hémtningsférrattningen bér en
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barnpsykolog eller barnldkare vara med for att ta till vara barnets intresse.
Finns det en kontaktperson fér barnet bor ocksa han eller hon vara nérva-
rande. I annat fall bor ndgon annan som kan vara till stod for barnet finnas
pé platsen.

2.4 Olovligt bortférande av barn

Enligt 7 kap. 4 § brottsbalken (i dess lydelse enligt SFS 1983:48) kan den
som obehorigen skiljer ett barn under 15 ar frin dess viardnadshavare -
domas, om forfarandet inte utgdér brott mot frihet, for egenméktighet med
barn till boter eller fangelse i hogst sex ménader. Detsamma giéller, om den
- som gemensamt med ndgon annan har virdnaden om ett barn under 15 &r
utan beaktansvart skil egenmiktigt for bort barnet. Bestimmelsen &r
ocksa tillimplig niar den som skall ha vardnaden om ett barn obehérigen
beméktigar sig barnet och pa sa sitt sjilv tar sig ritt.

Dessa bestimmelser om egenmiktighet med barn avser endast obeho-
riga ingrepp i nagons vardnadsritt. De dr didremot inte tillimpliga i fall d&
nagon — vardnadshavaren eller annan — for bort ett barn frén ett foster-
hem e.d. dir det véardas enligt socialtjanstlagen eller LVU. Bestimmelser
om straff i dessa fall fanns tidigare i 89 § i 1960 &rs barnavérdslag. Nar
denna lag ersattes av socialtjinstlagen och LVU den 1 januari 1982, togs
ndgon direkt motsvarighet till de nimnda bestimmelserna inte in i den nya
lagstiftningen (se prop. 1979/80:1 Del C s. 51).

Enligt den nya lagstiftningen (75 § socialtjanstlagen) kan en vardnadsha-
vare som olovligen tar sitt barn fran ett fosterhem e.d. domas till boter i fall
da socialnimnden har meddelat ett s.k. flyttningsférbud med stod av 28 §
socialtjanstlagen. Ett sddant férbud blir dock inte aktuellt nidr barnet har
tagits om hand for vard enligt LVU, allts& mot vardnadshavarens vilja. I
dessa fall intrader socialndmnden enligt 11 § fjarde stycket LVU automa-
tiskt i vardnadshavarens ritt att bestimma om barnets personliga forhal-
landen, bl.a. var barnet skall vistas. Vardnadshavaren har alitsd inte da
ritt att utan socialndmndens medgivande flytta barnet fran fosterhemmet.
Négon bestimmelse om straff for det fall att virdnadshavaren dnda gor det
finns emellertid inte i socialtjinstlagstiftningen. Likasd saknas sidana
straffbestammelser for fall di barnet fors bort frin fosterhemmet av nigon
annan 4n vardnadshavaren, .

I 4 kap. 2 § och 17 kap. 12 § brottsbalken finns bestimmelser om olaga
frihetsberdvande resp. fraimjande av flykt vilka i vissa fall kan tillimpas d&
nédgon obehdrigen for bort ett barn som har tagits om hand enligt social-
tjanstlagstiftningen. Dessa bestimmelser avser dock bara en del av de
bortforanden som tidigare omfattades av straffbestimmelsernai89 § i 1960
ars barnavérdslag. _

Vid tillkomsten av de nya reglerna om virdnad och umginge m.m.
uttalade riksdagen att det framstod som stétande att sidana obehoriga
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forfaranden med barn i vissa fall kunde ske pafoljdsfritt (se LU 1982/83:17
s. 33). Jag delar denna uppfattning. Enligt min mening ar det rimligt att det
straffansvar fér egenmiiktighet med barn som f.n. géller nir nigon obehéri-
gen skiljer en vardnadshavare frin dennes barn kan gilla ocksa nar ndgon
olovligen for bort barnet fr&n den som enligt LVU har 6vertagit virden av
barnet. Jag forordar darfor att en bestimmelse av detta innehall tas ini 7
kap. 4 § brottsbalken i dess lydelse enligt SFS 1983:48. Bestimmelsen bor
dock inte gilla, om férfarandet r straffbart enligt reglerna om brott mot
frihet eller fraimjande av flykt.

Ocksa i ett annat hinseende finns det enligt min mening skél att éndra
bestimmelserna i 7 kap. 4 § brottsbalken om egenmiktighet med barn. Ett
under senare tid tilltagande problem ar det slag av egenmiktighet med barn
som bestar i att en fordlder obeh3rigen tar med sig sitt barn till ett annat
land i avsikt att stanna ddr och hélla barnet undan fran dess vardnadsha-
vare. Om barnet i det nya landet halls undangdmt pa ett for dess vard
onaturligt sitt, torde ansvar kunna utdémas for olaga frihetsberévande (se
prop. 1962:10 B s. 419 f), och straffet dr da fangelse i l4gst ett och hogst tio
ar. I andra fall géller enbart straffskalan for egenméktighet med barn, dvs.
boter eller fingelse i hogst sex ménader.

Aven om barnet i det nya landet inte halls undangdmt pé ett for dess
vard onaturligt siitt, ar det givet att det kan bli en chockartad upplevelse
for barnet att hastigt ryckas upp fran sin invanda miljé och tvingas att leva i
ett fraimmande land utan att veta om det nigonsin kommer att f3 triffa sin
andra forilder. For siddana och andra liknande fall dir brottet dr att anse
som grovt bor straffskalan for egenméktighet med barn hojas till fangelse i
hogst tva ar.

2.5 Kostnader m.m.

De nya regler som jag har forordat i det foregdende torde inte medfora
nagra namnvirda kostnader for berérda myndigheter.

Liksom i friga om de regler om vardnad och umgénge m.m. som nyligen
har antagits av riksdagen ar det angeléget att information ldmnas om de
regler om verkstillighet for dverlimnande av barn som det nu ér fraga om.
Denna information torde dock utan sérskilda kostnader kunna inarbetas i
det aliménna informationsmaterizlet om vardnadsreglerna m.m.

2.6 lkrafttridande m.m.

Som jag har sagt i avsnitt 1 bor de nu forordade reglerna trdda i kraft
samtidigt med de andra regler om vérdnad och umgénge m.m. som redan
har antagits, alltsd den 1 juli 1983.
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De nya reglerna bor sld igenom s& snart som mdjligt. De bor dirfor
kunna tillimpas dven i mal om verkstéllighet av vardnadsavgéranden m.m.
som har vickts fore ikrafttridandet men da dnnu inte har slutligt avgjorts.

Med anledning av de foreslagna lagéndringarna bor nagra foljddndringar
goras i rittshjilpslagen (1972:429).

3 Upprittade lagforslag

1 enlighet med vad jag nu har anfért har inom justitiedepartementet '
upprattats forslag till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om &ndring i férdldrabalken,

2. lag om #ndring i fordldrabalken,

3. lag om dndring i lagen (1983:48) om dndring i brottsbaiken,

4, lag om andring i réttshjdlpslagen (1972:429).

Forslagen bor fogas till protokollet i detta drende som bilaga.

4 Specialmotivering

4.1 Forslaget till lag om éndring i lagen (1983:47) om éndring i forildrabal-
ken .

Nuvarande 6 kap. 21 § skall i fortsdttningen betecknas 6 kap. 22 § som
foljd av att en ny 6 kap. 21 § tas in enligt forslaget till lag om dndring i
foraldrabalken.

Den dndring i 21 kap. 7 § som enligt SFS 1983:47 skall trida i kraft den i
juli 1983 har i forslaget till lag om &ndring i fordldrabalken arbetats in i 21
kap. 8 §. Med hinsyn till detta foreskrivs att den tidigare beslutade #nd-
ringen inte skall trada i kraft.

4.2 Forslaget till lag om éndring i forildrabalken

6 kap.
218§

I mal eller drenden om vdrdnad eller umginge kan rétten, i samband
med dom eller beslut i denna frdga. pd yrkande av part foreldgga motpar-
ten vid vite att dverldmna barnet. Har vite forelagts i samband med beslut
som avses i 20 § forsta stycket, kan rdtten forordna att foreliggandet skall
gdlla omedelbart.

Talan mot beslut om foreldggande enligt forsta stycket fir foras endast i
samband med talan mot domen eller beslutet om vdrdnad eller umgdnge.

Frdagor om utdomande av forelagt vite prévas av linsritten.

Paragrafen saknar motsvarighet i gillande ritt.
Forsta stycket. Ett {oreldggande vid vite for en part att dverlimna det
barn som det dr friga om far meddelas endast i samband med domstolens
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dom eller slutliga beslut i méilet eller drendet eller i samband med ett
interimistiskt beslut enligt 6 kap. 20 § forsta stycket. Vitesforeliggande far
meddelas endast pa yrkande av part. Med uttrycket **6verlimna barnet™’
avses inte bara det fallet att barnet skall flyttas fran den som det vistas hos
utan ocksa, ndr det #r friga om umginge, att atgirder vidtas for att
umginget skall kunna utdvas t.ex. i barnets eget hem (jfr prop. 1967:138 s.
53).

Domstolen har ingen skyldighet att foreldgga vite s snart en part begir
det. Vitesforelaggande bor komma i friga framst nir det framstar som klart
att det behovs sirskilda atgirder for att fa domstolens vardnads- eller
umgingesavgorande genomfort. | de flesta fall torde man kunna utg fran
att en part inte yrkar vitesforeldgzande annat dn nér det foreligger skil fér
det. Det 4r dock givet att ett yrkande som framstills i trakasserisyfte eller
av annan liknande orsak inte bor bifallas. Inte heller bor vitesforeliggande
meddelas, om parten redan har tegirt verkstéllighet hos linsriitten enligt
21 kap. foraldrabalken och denna verkstillighetsfraga inte har siutligt
avgjorts nir yrkandet om vitesforeldggande provas vid den allminna dom-
stolen (jfr 13 kap. 6 § rittegingsbalken). En sadan situation kan uppkomma
t.ex. om den allméinna domstolen interimistiskt har anfértrott vardnaden at
kdranden, som direfter begir verkstéllighet av beslutet hos ldnsritten
samtidigt som han eller hon hos den allminna domstolen yrkar att vite
skall féreldggas i samband med domstolens slutliga avgorande.

Det vite som foreliggs bor givatvis sittas till ett sd hogt belopp att det
med hansyn till den forelagdes ekonomiska férhallanden och omstindighe-
terna i 6vrigt kan antas forma denne att iaktta foreldggandet (jfr 9 kap. 8 §
rattegngsbalken). Nir det galler vite i samband med ett avgérande om
umginge bor domstolen, i likhet med vad som giller for forvaltningsdom-
stolarna i mél enligt 21 kap. fordldrabalken, kunna forelidgga s.k. l6pande
vite for varje beslutat umgingestillfille for den narmast overblickbara
tiden (jfr prop. 1967:138 s. 56). I forvaltningsdomstolarnas praxis brukar
sadana foreldgganden inte meddelas for langre tid 4n tre ménader.

I likhet med vad som géller nér lidnsritt forordnar om verkstéllighet av
en allmidn domstols dom eller beslut om vérdnad eller umgiinge fér ett
vitesforeliggande av allmén domstol omedelbar verkan endast om domsto-
len sarskilt forordnar om det (se 21 kap. 12 § och prop. 1975/76:170 s. 154
ff). Medan ett interimistiskt beshit om vardnad eller umginge omedelbart
fir samma verkan som en lagakraftvunnen dom, fér alltsd ett vitesforelig-
gande som meddelas samtidigt inte verkan forrdn det vunnit laga kraft om
inte domstolen forordnar annat.

Domstolen har inte nagon skyldighet, motsvarande den som géller enligt
6 kap. 20 § andra stycket, att nir malet eller drendet avgors omprgva ett
vitesforelaggande som har meddelats i samband med ett interimistiskt
beslut om vérdnaden eller umgirget. I de flesta fall torde den tidpunkt da
6verlamnandet av barnet skall ha dgt rum redan ha passerats nir domsto-
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len slutligt avgor mélet eller drendet. Néagot behov av en omprovning av
vitesforelidggandet finns dd inte. Annorlunda forhaller det sig om tiden f6r
barnets overlamnande dnnu inte har intritt vid domstolens slutliga prov-
ning. Denna situation torde bli vanligast i de fall domstolen har meddelat
ett interimistiskt beslut om umginge med barnet och forenat detta beslut
med ett s.k. 16pande vitesforeliggande. Om domstolen i sitt slutliga avgo-
rande dndrar vad som interimistiskt har bestimts om umginget, kan det bli
nodvindigt att helt eller delvis hiva vitesforeldggandet (jfr 15 kap. 8 §
forsta stycket rittegidngsbalken). En lamplig ordning kan vara att domsto-
len, nér den slutligt avgdér malet, samtidigt upplyser om vad som i fortsitt-
ningen giller i friga om redan forelagda viten.

Andra stycket. Ett beslut om vitesforeliggande kan inte Gverklagas
sérskilt utan bara i samband med att ett avgérande i sjdlva huvudfrigan
Overklagas.

Tredje stycket. Som namnts i den allmdnna motiveringen (avsnitt 2.3)
har det ansetts lampligast att frigor om utdéomande av ett vite som fére-
lagts av allmidn domstol prévas av lidnsritten. Nagon sérskild bestimmelse
om vilken ldnsritt som skall gora denna provning har inte ansetts pakallad.
I allménhet torde ansékan om utdémande av vitet komma att géras hos
lansritten i det 1an dédr den som har hand om barnet &r bosatt.

I enlighet med vad kammarritten i Stockholm har uttalat i sitt remissytt-
rande (se prop. 1981/82:168 -bilagedelen s. 246) kan det vara en lamplig
ordning att den alimidnna domstolen i sitt vitesforelaggande tar in en
upplysning om att fragor om utdémande av vitet prévas endast pa ansokan
av den som har begirt vitesforelaggandet (jfr Lavin, Offentligriittsligt vite
II, 1980, s. 19). Samtidigt bor upplysning lamnas om att det r lansritten
som provar fragan.

20 kap.
11§

Mot beslut. som underriitt har meddelat under rittegéngen i frigor som
avses i 6 kap. 20 §. 7 kap. 15 §, 10 kap. 14 §, 1] kap. 15 eller 16 § eller 18
kap. 14 §, skall talan foras sérskilt.

I paragrafen har den nuvarande hanvisningen till 6 kap. 13 § bytts ut mot
en hanvisning till 6 kap. 20 §, som ersiitter denna bestimmelse nir lagen
(1983:47) om dndring i forildrabalken triader i kraft.

21 kap.

Om verkstillighet av domar eller beslut om vardnad eller umginge m.m.

Kapitlet har i sin helhet sctts dver och delvis fatt iindrat innehdll. 1
samband med detta har den nuvarande paragrafnumreringen édndrats.
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Verkstdllighet av domar eller beslu:!

18

Verkstillighet av vad allméin domstol har bestdmt i dom eller beslut om
vardnad, umgdnge eller dverlimnznde av barn sdks hos ldnsritten. Har
domen eller beslutet inte vunnit laga kraft och ar det inte sirskilt medgivet
att verkstillighet dnda far ske, far lansritten inte vidta dtgdrder enligt 24
8.

Denna paragraf, som har dndrats endast redaktionellt, innebir att verk-
stallighet av allmin domstols dom eller beslut om vardnad, umgénge eller
gverlamnande av barn begirs hos linsritten. I friga om inneborden av mél
om Overlimnande av barn hinvisas till uttalandena om detta i prop.
1967:138 s. 53.

De nya regler om barns umgidnze som trader i kraft den 1 juli 1983
innebér att allmin domstol kan besluta om ett barns umgiinge inte bara i
forhallande till en forilder som inte &r virdnadshavare utan ocksa i forhal-
lande till ndgon annan som star barnet sirskilt niara (6 kap. 15 § forsta
stycket). Fragor om barns umginge med nagon annan an en forilder
provas av domstolen endast pa talarn av socialndimnden. Om friga uppkom-
mer att fa ett sddant umgingesavgorande verkstillt. torde av allménna
principer folja att endast socialndmnden i egenskap av part i umgéingesma-
let vid den allmidnna domstolen har behdrighet att begiira verkstillighet.
Har barnet flyttat sedan den allmdnna domstolens avgérande meddelades
och hor barnet darfor under en annan socialnimnds ansvarsomride, blir
det den nya nimnden som &r behérig att begéra verkstillighet.

2§

Innan ldnsritten forordnar om verkstallighet, fér den uppdra at ledamot
eller suppleant i socialndmnden eller tjansteman inom socialtjinsten att
verka for att den som har hand om barnet frivilligt skall fullgéra vad som
aligger honom eller henne. Sddant uppdrag far dven lamnas &t ndgon annan
lamplig person.

Den som har fatt etr uppdrag enligt forsta stycket skall inom den tid som
linsritten bestimmer limna en redogdrelse f6r de atgiarder som har vidta-
gits och vad som i dvrigt har kommit fram. Tiden far inte sittas lingre én
tvé veckor. Ldnsrétten fir dock forliinga tiden, om det finns forutsdttning-
ar for en frivillig losning.

Forsta stycket. 1 detta stycke har endast nagra smirre redaktionella
andringar gjorts.

Som har framhaéllits i den allminna motiveringen (avsnitt 2.2) ar det av
storsta betydelse att alla anstriangningar gors for att barnet skall dverlim-
nas frivilligt. Mgjligheten enligt forevarande paragraf att uppdra &t nigon
lamplig person att verka for en sddan losning bor darfér i allménhet provas
innan linsritten forordnar om verkstallighet. Att detta i princip ér obliga-
toriskt innan barnet hamtas genom polismyndighetens férsorg framgér av
21 kap. 4 § forsta stycket.
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Andra stycket. F.n. giller att tiden for uppdrag som avses i forsta
stycket inte far sittas ldngre 4n tva veckor annat dn om det finns synnerliga
skil, dvs. endast i rena undantagsfall. De nya bestimmelserna innebir att
denna tid visserligen inte fran bérjan kan sittas ldngre én tvd veckor men
att lansritten ar oforhindrad att forldnga denna tid. En sadan foriangning
bor kunna komma i friga i fall da det alltjimt finns férutsittningar for att
komma fram till en frivillig 16sning. Rétten bestimmer sjilv med hansyn till
omstiandigheterna i det enskilda fallet vilken ny tid som skall géilla. Denna
tid kan i och for sig forlingas ytterligare gdnger. Sérskilt av hansyn till
barnet bér dock ctt utdraget forfarande sa langt mojligt undvikas.

3§

Forordnar lansratten om verkstillighet, fér den foreldgga vite eller,
under de forutsiittningar som anges i andra eller tredje stvcket, besluta att
barnet skall himtas genom polismyndighetens forsorg.

Ar det frdga om dom eller beslut om vdrdnad eller éverlimnande av
barn, far lansritten besluta om hdmining av barnet endast om verkstiil-
lighet annars inte kan ske eller om hdamtning dr nédvandig for att undvika
att barnet lider allvarlig skada.

Ar det frdga om dom eller beslut om umgdnge mellan barnet och en
forilder som inte dr vdrdnadshavare, far lansrdtten besluta om himining
av barnet endast om verkstdllighet annars inte kan ske och barnet har ett
uppenbart behov av umgiinge med fordldern.

Fragor om utdomande av forelagt vite privas av lansrdtten.

Paragrafen ersitter den nuvarande bestimmelsen i 21 kap. 3 § forsta
stycket forsta meningen. Den innehaller bestimmelser om lansrittens val
av tvangsmedel i fall d& verkstillighet har beslutats.

Forsta stycket. I enlighet med vad som har sagts i den allminna motive-
ringen (avsnitt 2.3) dr vite det centrala, och i vissa fall enda, tvangsmedel
som kan komma till anvindning vid verkstillighet for overlamnande av
barn.

Om en allmian domstol i samband med ett avgérande om vardnad eller
umgénge har forelagt vite enligt 6 kap. 21 § bor inte ldnsritten, innan tiden
for detta foreldggande har 16pt ut, pd ansdkan av samma part foreligga
vite. Man far i annat fall tvi vitesféreligganden i samma sak. 1t vara att
‘detta i och for sig kan lidggas till ritta nir frigan om utdomande av de
forelagda vitena provas.

Andra stvcket. Enligt gillande rétt kan lansratten bestuta att barnet skall
hiamtas genom polismyndighetens forsorg 'om det anses nddvindigt™ .
Som framgar av den allminna motiveringen (avsnitt 2.3) har det inte
ansetts mojligt att undvara polishimtning som det yttersta tvingsmedlet
for att fa ett barn 6verlamnat till den som enligt den allménna domstolens
avgorande skall ha hand om barnet. Méjligheterna att tillgripa polishamt-
ning har emellertid inskrénkts,

En forutséttning for polishamtning dr normalt att verkstillighet annars
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inte kan ske. Det innebidr att lansritten i allminhet bor ha meddelat
uppdrag enligt 21 kap. 2 § innan frizan om hiimtning prévas. I vissa fall kan
det dock redan fran borjan st klart att ett sidant uppdrag skulle vara
meningslgst. Ratten bor da kunna underlata att meddela nigot uppdrag och
i stillet vid en muntlig forhandling s6ka ta reda pa varfor parterna ir oense
och om det finns férutsittningar att komma till riatta med det uppkomna
problemect utan att barnet skall behdva utséttas fér himtning (fr 21 kap.
12 §).

Normalt bor linsratten ocksa ha forelagt vite innan frigan om himtning
provas. [ rena undantagsfall — dir ett vitesforeldggande uppenbart skulle
vara verkningslost — bor lansritten emellertid kunna besluta om hamtning
utan foéregiende vitesforeldggande.

Skulle ldnsratten, efter en samlad bedomning av de olika atgirder som
kan komma i fraga for att forma en part att limna ifran sig barnet, komma
till slutsatsen att verkstillighet inte kan ske annat én genom hamtning, far
ritten som en yttersta atgird ocksi besluta om detta tvingsmedel. Det dr
emcllertid viktigt att anstringningarna att fa barnet éverlimnat pa frivil-
lighetens vag forls;"itter aven efter det att ett beslut om polishéimtning har
princip alltld skall meddelas nir Iansratten har beslutat om hamtmng.

I siirskilda situationer kan det av hinsyn till barnets hilsa eller utveck-
ling vara nodvindigt att linsritten snabbt beslutar om himtning. Lansrit-
ten kan da, dven om verkstillighet skulle kunna ske i andra former, besluta
om hédmtning. En forutsatmmg dr dock att hamtning 4r nodvandlg for att
undvika att barnet lider allvarlig skada.

Tredje stycket. Polishimtning {3r verkstillighet av en dom eller ett
beslut om umginge kan komma i {rdga cndast nir det giller umginge
mellan ett barn och en férilder som inte dr virdnadshavare. Hamtning fir
vidare beslutas bara i rena undantagsfall, dvs. nir verkstillighet annars
inte kan ske och barnet har ett uppenbart behov av umginge med sin
fordlder. Detta innebir att man allménhet, frinsett vitesmojligheten, ar
hanvisad till de atgirder som kan vidtas for att soka férebygga och lgsa
tvister om umgénget.

[ prop. 1981/82:168 (s. 44 ff) har ndrmare redogjorts for de stéd- och
hjalpinsatser som kan erbjudas foriildrar som star i begrépp att flytta isdr
eller som redan har inlett riattegang vid allmén domstol om édktenskapsskill-
nad. Ett sitt att forebygga umgingestvister dr vidare, som ocksé har
framhallits i den allminna motiveringen (avsnitt 2.3), att den aliminna
domstolen vid sitt val av virdnadshavare sirskilt beaktar fordldrarnas vilja
och intresse att soka tillgodose barnets umgéingesbehov.

Aven forildrar som efter ett umgingesavgorande har svarigheter i sina
relationer rérande barnet kan fa stdd och hjilp genom olika radgivande
samhallsorgan. En god hjilp kan lamnas av en sadan kontaktperson eller
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kontaktfamilj som utses enligt socialtjinstiagen (se prop. 1979/80:1 s. 529;
Jjfr ocksa LU 1975/76:33 s. 102 ff).

Vikten av att man dven i ett mal om verkstillighet av ctt umgingesavgo-
rande soker komma till ratta med orsakerna till fordldrarnas konflikt har
kommit till uttryck fraimst genom bestimmelserna om uppdrag i 21 kap.
2 §. De nya bestimmelserna innebir att linsréitten kan lamna ett sidant
uppdrag dven i de fall det har skett tidigare i mélet och att ett sddant
uppdrag i princip alltid maste limnas innan polishdmtning sker (se 21 kap.
4 §). Aven bestammelserna i 21 kap. 12 § om muntlig forhandling och om
hidmtning av parterna till férhandlingen har till syfte att fa parterna att
komma samman och diskutera den uppkomna konflikten.

I vissa fall kan situationen vara den att ldnsritten bor vigra verkstél-
lighet av umgiingesavgérandet och hinvisa parterna att vicka talan vid den
allménna domstolen (se specialmotiveringen till 21 kap. 6 § forsta stycket).

Aven barnets egen installning till umgénget har givetvis stor betydelse
for lansrattens prévning. Utgingspunkten ér att umginget skall bestimmas
med hénsyn till barnets behov. Om barnet inte sjalvt vill gd med péa det
bestamda umginget eller vill ha ett mindre omfattande umginge och barnet
har nétt en sddan mognad att dess uppfattning bor beaktas, bor umgénget
givetvis inte genomdrivas. Om barnet 4 andra sidan ger uttryck fér en stark
Onskan att fa triffa den fordlder som begir umginge eller om det genom
utredningen kommer fram att barnet for sin trygghet eller utveckling har
ett uppenbart behov av att halla kontakt med denna forilder, kan det
finnas anledning att tillgripa hiimtning for att tillgodose barnets umgénges-
behov. En avviigning maste dock givetvis goras mellan & ena sidan barnets
behov av umginge och & andra sidan vilka foljder det kan fa f6r barnet om
umgingesbehovet tillgodoses genom en s ingripande atgérd.

Fjirde stycket. Bestimmelsen motsvarar nuvarande 21 kap. 3 § tredje
stycket.

Det kan vara lampligt att linsritten i samband med att ett vitesforelag-
gande meddelas upplyser om att vitet kan domas ut endast om den part
som har yrkat foreldggandet begér det (jfr specialmotiveringen till 6 kap. 21
§ tredje stycket).

4§

Forordnar linsrdtten om verkstillighet, kan den dven ldmna uppdrag
enligt 2 §. Har riirten beslutat att barnet skall hiimtas genom polismyn-
dighetens forsorg, skall sddant uppdrag limnas, om inte sdrskilda skl
talar mot det,

Om det finns sdrskilda skil, far lansrétten for att underlitta att barnet
overldmnas fireskriva att barnet tillfilligt skall tas om hand pd lampligt
sdtt.

Férordnar linsritten om verkstéillighet av en dom eller ett beslut om
umgénge som har vunnit laga kraft, kan ritien efter vad som dr skiligt
med héinsyn till senare intriffade forhdllanden édndra vad som har be-
stiamts om villkor eller tidpunkt for umgdnget.
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Forsta och andra styckena motsvarar delvis de nuvarande bestimmel-
serna i 21 kap. 3 § forsta och andra styckena. Tredje stycket saknar
motsvarighet i gillande ritt.

Forsta stycker. F.n. géller att linsratten i samband med férordnande om
verkstillighet far lamna uppdrag enligt 21 kap. 2 § endast om sadant
uppdrag inte tidigare har férekommit i malet. Den nya bestimmelsen i
férsia meningen innebar att ldnsritten efter det att ett férordnande om
verkstéllighet har meddelats kan lamna uppdrag enligt 21 kap. 2 § 4venide
fall ett sidant uppdrag har férekommit tidigare.

En situation da det kan finnas skil att limna ett nytt uppdrag 4r om
motsattningar har uppkommit mellan & ena sidan parterna och & andra
sidan den som tidigare har anfortrotts uppdraget. Detsamma giller om
parternas fortroende for denne annars har rubbats. Aven i andra situa-
tioner kan det finnas skil att meddela ett nytt uppdrag efter verkstillighets-
beslutet.

Av andra meningen framgar att uppdrag enligt 21 kap. 2 § som regel
alltid skall lamnas i de fall ratten har beslutat om polishamtning. I dessa fall
ar det sérskilt angelaget att alla anstriangningar vidtas for att fi barnet
overlamnat frivilligt. Lansritten kan dock underldta att limna ett sadant
uppdrag, om det ter sig utsiktslost att nd nigra resultat eller om barnet
omedelbart maste himtas fran den milj6 dar det vistas. Detsamma galler
om det annars finns sédrskilda skil som talar mot att forsok gors att fa till
stand ett frivilligt 6verlimnande.

Om den som har fitt ett uppdrag enligt 21 kap. 4 § inte lyckas ena
forildrarna, kan det vara av virde att han eller hon 4r med vid sjilva
himtningsforrattningen for att frimja att den sker si lugnt och odramatiskt
som maojligt.

Andra stycket. Bestammelsen motsvarar nuvarande 21 kap. 3 § andra
stycket.

Tredje stycket. Bestimmelsen, som har behandlats i avsnitt 2.2. i den
allmanna motiveringen, innebér att Jansritterna far mojlighet att anpassa
verkstélligheten av ett lagakraftvunnet avgdrande om umginge till senare
intraffade férhallanden.

Redan i dag forekommer det att lansritterna i samband med férordnande
om verkstillighet av ett avgorande om umginge meddelar villkor for
verkstalligheten. Ocksd de allmérna domstolarna meddelar ibland fore-
skrifter i anslutning till sitt avgorande. I allménhet géller dessa foreskrifter
villkor som ror de praktiska arrangemangen kring ett beslutat umginge.
Den nya bestammelsen i tredje stycket medfor att iansritten kan dndra vad
som i denna del har bestimts av den alimédnna domstolen. S4 kan t.ex. ske,
om det under handliggningen hos idnsritten visar sig att det ir lampligare
att barnet himtas eller ldmnas i en annan ordning 4n vad den allminna
domstolen har bestamt.

Ocksa vad den allminna domstolen har bestamt om tidpunkten fér ett
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beslutat umginge kan lansratten jimka efter vad som ar skiligt med
hdnsyn till senare intraffade forhallanden. Andringen kan gilla inte endast
tidpunkterna for himtning och avidmnande av barnet under de dygn som
har bestimts utan ocksd tiden for sjilva umgdnget som sadant. Som
exempel kan niamnas att tiden for ett beslutat umgénge under processens
gang i lansritten eller i hogre instans passeras innan verkstéllighetsbeslutet
hinner meddelas. Ritten bor i sidana fall kunna forligga det beslutade
umginget till en efterfoljande tidsperiod. Detta kan bli aktuellt framfor alit
nér verkstilligheten avser umginge med barnet under sommarsemestern.
Avenide fall vistelsen avser ett veckoslut eller annan kortare period 4n ett
sommarumginge, kan det ibland vara lampligt att det umgénge som har
gatt forlorat pa grund av den pagdende verkstillighetsprocessen kompen-
seras genom att linsritten bestammer att umgange skall ske vid ett senare
tillfalle.

De andringar som nsratten beslutar om bor givetvis inte fa till foljd att
umgéngestiden blir langre 4n vad den allminna domstolen har bestidmt.
Vad lansritten har beslutat om nir det galler dndrad tid f6r umgénget far
vidare betydelse endast for det aktuella verkstillighetsmalet. Om exempel-
vis tidpunkten for ett sommarumginge har flyttats fram av ratten, kan
detta beslut inte &beropas for nista sommar. En definitiv &ndring av
villkoren eller tidpunkten for umginget kan beslutas endast av allmén
domstol.

En forutsittning for act ldnsratten skall kunna dndra vad den allménna
domstolen har bestamt i friga om villkor eller tidpunkt fér umgéanget r att
den allmiinna domstolens avgérande har vunnit laga kraft. I annat fall far
denna fraga provas inom ramen for forfarandet vid allmén domstol.

5§

Har barnet fyllt rolv &r, far verkstillighet inte ske mot dess vilja urom dd
lansritten finner det ndodvindigt av hansyn till barnets basta. Detsamma
galler, om barnet dnnu inte har fyllt tolv ar men har natt en sddan mognad
att dess vilja bor beaktas p& motsvarande sitt.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 4 §. Gillande dldersgréns har, i
eniighet med vad som har foérordats i den allménna motiveringen (avsnitt
2.2), sankts fran 15 till 12 r.

6§

Linsrdtten kan vigra verkstillighet, om det ir uppenbart att forhllan-
dena har andrats sedan den allmiinna domstolens dom eller beshut medde-
lades och det av hinsyn till barnets bésta dr pakallat att frégan om vardnad
eller umgdnge provas pd nytr. Sddan fraga ras upp av allmin domstol pa
ansOkan av den som har varit part i mdlet hos linsritten eller pd ansékan
av socialndmnden.

Linsrétten far dven i annat fall vigra verkstillighet, om det finns risk
som inte ar ringa for att barnets kroppsliga eller sjélsliga hilsa skadas av
verkstdlligheren.
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Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. S §.

Forsta stycket. F.n. kan linsritten viigra verksiillighet, om det ar
uppenbart att forhallandena har dndrats vésentligt sedan den allménna
domstolens avgorande meddelades och det av hdnsyn till barnets bista ar
pékallat att frigan om 4ndring betriffande vardnaden eller umginget pro-
vas av allmin domstol. Kravet pa att forhédllandena skall ha andrats va-
sentligt har nu tagits bort, i dverensstimmelse med vad som redan gjorts ar
1976 i reglerna i 6 kap. om forutséttningarna 6ver huvud taget for omprov-
ning av ett tidigare virdnadsavgorande e.d.

Linsritten kan vigra verkstallighet inte bara nir ritten finner att vard-
nads- eller umgingesavgorandet bor dndras. Aven i de fall forhaliandena dr
svarutredda eller kriver mer ingiende 6verviiganden i sjilva sakfrigan én
vad som limpar sig for en verkstillighetsprocess, kan ritten vigra verk-
stillighet.

Nir det galler umgingesavgoranden kan lansritten ha anledning att
viigra verkstillighet och hdnvisa parterna att vicka talan vid alimian dom-
stol, om det visar sig att umgénget har blivit en sa konfliktskapande faktor
mellan foérildrarna att barnet kan ta skada av detta. Av hinsyn till barnet
kan det i vissa fall bli nédvindigt at. den allminna domstolen later umgéng-
et temporirt upphoéra till dess att konflikten mellan féréldrarna har hunnit
l6sas (se prop. 1981/82:168 s. 75).

Andra stycket. Bestammelsen har utan 4dndring i sak anpassats till 28 §
forsta stycket socialtjinstlagen.

Overlimnande av barn i andra fall

7% .
" Aven om dom eller beslut som avses i 1 § inte foreligger, kan barnets
vdrdnadshavare, nar barnet vistas hos ndgon annan, begdra att linsriitten
beslutar om atgird for att barnet skall éverldmnas till vardnadshavaren.

Liéinsriitten kan vigra att vidta den begiirda dtgirden, om det av hiinsyn
till barnets biista dr pakallat att frigan om vdrdnaden provas av allmiin
domstol.

I 6vrigt gdller 2-6 §§.

Paragrafen, som motsvarar nuvarande 21 kap. 6 §, har dndrats endast
redaktionellt.

8§

Bestimmelserna i 7 § giller ocksa nér fordldrar, adoptivf6rildrar eller
sarskilt férordnade formyndare gemensamt har viardnaden och en av dem
utan beaktansvirt skil egenméktigt bortfort eller kvarhaller barnet samt
den andre begir rittelse.

Paragrafen ersitter 21 kap. 7 § i dess lydelse enligt SFS 1983:47 (se
forslaget till lag om dndring i lagen 1983:47 om dndring i forildrabalken).
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Gemensamma bestammelser
9¢

Himtning och annan atgird som rér barnet skall utféras pa ett sdrt som
dr s& skonsamt som mojligt for barnet.

Vid hidmtning skall ndgon som kan vara till stéd fér barnet ndrvara.
Finns det en sddan kontaktperson for barnet som avses i socialtjinstlagen
(1980:620) bér denne anlitas. Om mdjligt skall ocksa en barnpsykolog eller
barnlikare vara med for att ta till vara barnets intresse. Om barnet pa
grund av sjukdom inte bor flyttas eller om det méter ndgot annat sarskilt
hinder, skall himtningen uppskjutas.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 8 §. )

Férsta stycket. En himtningsférrattning kan upplevas som mycket obe-
haglig for ett barn. Av bestimmelsen framgér att myndigheterna skall
utfora himtningen si skonsamt som mojligt for barnet.

Andra stycket. F.n. giller att bl.a. en ledamot eller suppleant i social-
namnden eller en tjansteman inom socialtjinsten skall narvara nir ett barn
hiamtas. I de nya reglerna ségs i stillet att ndgon som kan vara till stod for
barnet skall finnas pé platsen. Det kan vara en socialtjinsteman som har
goda relationer till barnet. Det kan ocksd vara en slikting eller nigon
annan person. I de fall en kontaktperson for barnet har férordnats enligt
10 § socialtjanstlagen bor denne i allménhet anlitas.

For att den som skall fungera som ett stod for barnet skall kunna fullgéra
sin uppgift pa bista sitt bor han eller hon ha goda relationer ocksa till den
fran vilken barnet skall himtas eller i vart fall inte std i ett sidant forhallan-
de till denne att stédpersonens nidrvaro vicker sérskild irritation. Polis-
myndigheten bor fore sitt val av denna person inhdmta uppgifter fran
socialndmnden och den till vilken barnet skall 6verldmnas. Socialnimnden
bor 6ver huvud taget alltid underréttas infor en forestdende himtningsfor-
rittning. Fragan huruvida en uttrycklig foreskrift hdrom behdvs far over-
vigas senare. Det ankommer pa regeringen att ta stillning till denna friga.

Som tidigare nimnts kan det vara av virde att den som har fatt ett
uppdrag enligt 21 kap. 4 § men inte lyckats ena foridldrarna dr med vid
hamtningsforriattningen.

I andra stycket har vidare gjorts det fortydligandet att den likare som
bér nirvara vid himtningen skall vara barnlidkare. Aven bampsykoiog som
inte ar lidkare kan véljas.’

10 §

Foreligger i madl enligt detta kapitel fara for att barnet férs ur landet eller
ar saken av annan anledning bradskande, kan lansritten omedelbart for-
ordna att barnet skall tas om hand pa det sitt som lansritten finner
1ampligt.

Kan ett beslut enligt forsta stycket inte avvaktas, far polismyndigheten
vidta sddana omedelbara dtgérder som kan ske utan skada for barnet. Nar
en sadan atgird vidras skall om mojligt néiirvara en likare samt foretridare

3 Riksdagen 1982/83. | saml. Nr 165
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for socialtjinsten eller i forekoramande fall en sddan kontaktperson for
barnet som avses i socialtjinstlagen (1980:620). Atgﬁrden skall genast
anmilas till linsratten, som utan dréjsmal prévar om den skall best3.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 9 §.

Forsta stycket. Bestimmelsen har éndrats endast redaktionellt.

Andra stycket. F.n. giller att om mdojligt ngon foretradare for social-
tjdnsten skall nirvara vid himtningsforrittningen. Denna bestimmelse har
kompletterats med en foreskrift om att i stillet en kontaktperson for barnet
bor nirvara, om nagon sadan finns. Dessutom skall, liksom enligt gillande
ritt, om mdojligt en lakare narvara.

11§

I mal enligt detta kapitel kan léinsratten férordna att barnet skall under-
sokas av ldkare.

I kallelse till likarundersokning fdr lansratten foreldgga vite. Linsritten
provar frdgor om utdémande av rorelagt vite.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 10 §.

12§

I mdl enligt detta kapitel skall linsrdtten hdlla munilig forhandling, om
det inte dr uppenbart obehdvligt.

Vid muntlig forhandling far bairnet héras infor ritten, om sdrskilda skil
talar for det och det dr uppenbart att barnet inte kan ta skada av att héras.

Uteblir en part frin en forhandling till vilken han eller hon har kallats
vid vite att instilla sig personligen, fdr rdtten férordna att parten skall
hdmtas till ritten antingen omedelbart eller till en senare dag.

Paragrafen saknar motsvarighet i gallande ratt.

Forsta stycket. Provningen i lansritten i fraga om verkstillighet for
6éverlimnande av barn skall enligt denna bestimmelse i allminhet ske efter
en muntlig férhandling. Normalt ar det en férdel om parterna direkt infor
ritten kan beritta om den situation som rider och om orsakerna till den.
Parternas personliga narvaro toxde i de flesta fall ge ritien ett bittre
underlag for prévningen av verkstillighetsfrigan. Vid en muntlig férhand-
ling kan lénsritten ocksa pa ett béttre sitt bedoma forutsittningarna for att
fa barnet frivilligt 6verlimnat. Om ritten beslutar om uppdrag enligt 21
kap. 2 § kan frigan ha forberetts sé att uppdraget kan pabérjas i omedelbar
anslutning till den muntliga forhandlingen.

Bestimmelsen har utformats efter monster av 10 § LVU. Till skillnad
frin den bestimmelsen avser emellertid bestimmelsen i férevarande styc-
ke endast processen i lansratt. For kammarritternas del giller 9 § forvalt-
ningsprocesslagen (1971:291).

Muntlig férhandling i lansritt kan undvaras om den ir uppenbart obe-
hovlig. Som exempel kan namnas att det finns en klart dokumenterad
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utredning om att barnet av hansyn till risken for skada snabbt bor flyttas.
Vidare kan det fran tidigare mal med samma parter eller av annat skl vara
kint att en muntlig férhandling uppenbarligen inte skulle vara till nigon
nytta. Ocksi andra orsaker kan féreligga som pekar pa att en muntlig
forhandling inte skulle fylla ndgon egentlig funktion. Skalen for en muntlig
férhandling gor sig inte géillande med samma styrka nér ritten skall prova
en friga om utdomande av ett forelagt vite. I dessa fall rér processen inte
direkt barnets situation.

Andra stycket. Normalt kommer ett barns mening i mél om overlam-
nande av barnet fram genom nigon av parterna i malet, men ocksa i
samband med uppdrag enligt 21 kap. 2 § eller utredningen i 6vrigt i mélet
kan barnets instéllning till verkstéllighetsfrigan formedlas (jfr 8 § forvalt-
ningsprocesslagen och 56 § socialtjanstlagen). I likhet med vad som fr.o.m.
den 1 juli 1983 giller i mal vid allmidn domstol i frigor om vardnad och
umginge (6 kap. 18 § tredje stycket) har i forevarande stycke tagits in en
bestimmelse om barnets horande infor verkstillighetsmyndigheten, dvs.
lansritten, kammarritten eller regeringsritten.

Som har framhaéllits i prop. 1981/82:168 s. 56 f och 66 4r det viktigt att ett
barn inte tvingas att ta stallning i foraldrarnas eller andra vardnadshavares
konflikt, om barnet inte sjilvt vill det. A andra sidan skall barnet inte
forhindras att siga sin mening. Om barnet sjialvt begir det eller det annars
finns sarskilda skél, kan ratten enligt den férevarande bestimmelsen med-
ge att barnet hors infér ratten under férutsattning att det dr uppenbart att
barnet inte kan ta skada av att horas. Bestimmelsen bor tillimpas med
aterhallsamhet (§fr prop. 1981/82:168 s. 89 och 91 samt LU 1982/83:17 s. 28
f). Det ar viktigt att ritten vid sin provning sarskilt beakrar att inte barnets
hérande i verkligheten grundas pa att den part som har hand om barnet vill
anvinda barnet som sprakror for sina egna synpunkter och 6nskemal.

Tredje stycket. I likhet med vad som giller i friga om mal enligt LVU (se
10 § tredje stycket LVU) kan ritten i mél enligt detta kapitel férordna att
en part som har uteblivit frin en forhandling skall hamtas till ratten.
Forutsitiningarna for beslut om hiamtning framgér av bestimmelsen. Av
21 kap. 13 § andra stycket foljer att parten kan bli skyldig att helt eller
delvis betala kostnaderna for hamtningen.

13 §

Linsritten far, enligt vad som ar skiligt, forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i ett mal enligt detta kapitel.

Kostnader for utforande av uppdrag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for himtning av en part till forhandling eller fér hamtning,
omhindertagande eller ndgon annan digdrd som rér barnet, liksom kost-
nader for lakarundersokning,-betalas av allmdnna medel. Ritten far efter
vad som dr skdligt besluta att part som har orsakat atgdrden skall helt
eller delvis dterbetala kostnaden till statsverket. :

Den som har hand om barnet far tillerkiinnas ersittning och forskott med
anledning av kostnader for resa och uppehille i samband med instéllelse
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vid lakarundersokning enligt 1/ §. Harvid gdller 15 § forvaltningsprocess-
lagen (1971:291).

Frdgor om erséttning enligt andra och tredje styckena provas av lansrét-
ten. .

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 11 §.

Forsta stycket. 1 bestimmelsen har en mindre redaktionell dndring
gjorts.

Andra stycket. 1 férsta meningen har tillagts att 4ven en sddan kostnad
som har uppkommit fér himtning av en part till férhandling skall betalas av
allminna medel. En nyhet 4r att riitten enligt andra meningen kan &ldgga en
part att till statsverkt helt eller delvis betala tillbaka de kostnader som
nidmns i andra stycket. Rétten har att i sin prévning gora en skilighetsbe-
domning, varvid hénsyn sérskilt far tas till partens ekonomiska forhallan-
den och till de sédrskilda omstindigheter som har foranlett kostnaderna.

Tredje stycket. Bestimmelsen dverensstimmer med nuvarande 21 kap.
11 § tredje stycket.

14§

Liénsrétten kan foérordna att teslut enligt detta kapitel som ej avser
utdomande av vite, ersattning for parts kostnader eller parts skyldigher att
dterbetala kostnader till statsverket skall géilla omedelbart.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 12 §. Till de undantag som
nimns i paragrafen har lagts ocksi beslut enligt 21 kap. 13 § andra stycket
om parts skyldighet att terbetala kostnader till statsverket.

15§

~ Beslut enligt detta kapitel om éveridmnande av barn hindrar inte att den
frdga som har avgjorts proévas pa nytt, nir dndrade forhdllanden eller
ndgot annat sérskilt skal foranleder det.

Paragrafen, som motsvarar nuvarande 21 kap. 13 §, har dndrats redak-
tionellt.

16 §

vid handlaggmng i kammarréttzn av mal enligt detta kapltel skall namn-
demiin inga i ritten.

Paragrafen motsvarar nuvarande 21 kap. 14 §.

Overgingsbestimmelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 1983. Férekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till foreskrifter som har ersatts genom bestimmelser
i denna lag, tillimpas i stillet de nya bestimmelserna.

2. Beslut om skyldighet f6r en part att iterbetala kostnader for atgirder
som avses i 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse fir meddelas
endast om atgarderna har beslutats efter lagens ikrafttridande.
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Med undantag for vad som féljer av punkten 2 giller de nya bestammel-
serna omedelbart fran ikrafttradandet. Det innebir bl.a. att ett yrkande
enligt 6 kap. 21 § om vitesforeliggande i samband med allmin domstols
dom eller beslut om vardnad eller umginge kan framstiillas i mal som har
vickts redan fore lagens ikrafttradande. Aven bestimmelserna i 21 kap.
12 § om muntlig férhandling i lansritt, om barnets horande och om himt-
ning av part giller omedelbart. Provning av friga om polishamtning av
barn sker ocksa omedelbart efter lagens ikrafttradande i enlighet med de
nya bestimmelserna i 21 kap. 3 § andra och tredje styckena. Och har beslut
fore ikrafttridandet meddelats om barns hdmtning, skall beslutet verkstl-
las av polismyndigheten enligt den nya 21 kap. 9 §.

4.3 Forslaget till lag om éndring i lagen (1983:48) om andring i brottsbalken

7 kap.

4§

Den som obehérigen skiljer ett barn under femton ar frin ndgon som har
vardnaden om barnet doms for egenmiktighet med barn till boter
eller fangelse i hogst sex ménader, om gdrningen inte utgér brott mot
frihet. Detsamma gdller, om den som gemensamt med ndgon annan har
vardnaden om ett barn under femton ar utan beaktansvirt skil egenmik-
tigt bortfér barnet eller om den som skall ha vardnaden obehdrigen bemik-
tigar sig barnet och dirigenom sjélv tar sig ritt.

Till ansvar enligt forsta stycket déms ocksé den som obehérigen skiljer
ett barn under femton ar frén ndgon som vardar barnet med stéd av lagen
(1980:621) med sérskilda bestimmelser om vdrd av unga, om gérningen
inte utgor brott mot frihet eller framjande av flykt.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, skall
gédrningsmannen démas till fingelse i hogst tva dr.

Forsta stycket. Bestimmelserna motsvarar med redaktionella andringar
den nuvarande paragrafen i dess lydelse enligt SFS 1983:48.

Andra stycket. Bestammelsen saknar motsvarighet i gillande ritt. Det
straffbara omradet for egenmiktighet med barn har utvidgats till att gilla
ocksa intrang i den faktiska virden om barnet, i de fall barnet virdas med
stod av LVU. Det kan hir vara fréga om vrd som bereds barnet antingen
pa grund av undermdliga hemférhdllanden (1 § andra stycket 1 LVU) eller
pa grund av barnets eget beteende (1 § andra stycket 2 LVU). Det saknar
betydelse vem som skiljer barnet frin denna vérd. Det kan vara en féralder
som har den juridiska virdnaden om barnet, en annan forilder eller vard-
nadshavare eller ndgon utomstaende person.

Bestimmelsen giller inte om barnet vardas utanfér hemmet utan ndgot
beslut enligt LVU. Om en vardnadshavare har gtt med pé att placera
barnet i ett annat enskilt hem och secialndmnden senare med st6d av 28 §
socialtjinstlagen férbjuder vardnadshavaren att ta barnet frin hemmet,



Prop. 1982/83: 165 ' 38

kan ansvar enligt 75 § forsta stycket 2 socialtjinstlagen intrida for det fall
att vardnadshavaren dvertriader forbudet.

For att ansvar for egenmaktighet med barn skall intriada krivs att gér-
ningen inte r att anse som brott mot frihet eller frimjande av flykt. I friga
om grinsdragningen mellan egenméktighetsbrottet och frihetsbrottet utta-
lade lagrddet vid granskningen av forslaget till brottsbalk bl.a. féfjande
(prop. 1962:10 B s. 419 f).

Lagradet vill betraffande tillimgligheten i friga om barn av stadgandet
om frihetsberdvande understryka att girningsmannens motiv i detta fall
maste tillméitas betydelse for bestimmande av vad som ér frihetsbers-
vande, nagot som dven departementschefen framhivt. Till frihetsbero-
vande torde i frdga om barn salunda bora hinforas icke blott fall, di barnet
natt viss mognad samt sjdlvt motsitter sig att det bortféres eller kvarhalles,
utan dven andra fall d4 barnet tages ur sin miljo for att p3 ett for dess vard
onaturligt sétt kvarhallas pd avligsen ort eller undangémt i hus eller
liknande.

For att ansvar for fraimjande av flykt (se 17 kap. 12 § brottsbalken) skall
kunna komma i friga krivs att barnet vardas under sidana forhillanden att
barnet dr berévat sin frihet. Som har framhallits av justitieutskottet &r inte
all vard enligt LVU att karaktirisera som frihetsberdvande (se JuU
1980/81:38 5. 10). Och dven om barnet dr berdvat sin frihet 4r mojligheterna
att dligga ansvar for framjande av flykt begriansade pé grund av ansvarsfri-
hetsregeln i 17 kap. 12 § andra stycket. Denna regel har tillkommit for att
undvika straffrittsliga ingripanden nir véardsynpunkterna talar mot att
gédrningen beivras. '

Det dr givet att vardsynpunkterna ocksad kan gora sig gillande nar en
Sklagare enligt 7 kap. 6 § har att préva om &tal for egenmiktighet med barn
enligt det har foreslagna andra stycXket ar pakallat ur allmiin synpunkt. Det
blir dirfor naturligt att aklagaren samrider med socialnimnden i denna
fraga. Skil att underlita ital kan framst foreligga i de fall barnct ar
omhindertaget pa grund av sitt eget beteende och en férilder eller nigon
annan vardnadshavare har skilt barnet frin den som vardar barnet med
stdd av LVU. Har barnet emellertid omhéndertagits pd grund av undermé-
liga hemforhallanden bor utgdngspunkten vara att girningen normalt skall
beivras, om den frén vilken barnet har tagits tar tillbaka barnet till sig utan
lov.

Det ir inte endast det obehoriga bortférandet av ett barn som ér straff-
bart. Ocksé sjilva undanhéallandet av barnet omfattas av lagens bestim-
melser. Den som fore lagens ikrafttriddande utan lov for bort ett barn fran
den som vardar barnet med stod av LVU gor sig efter ikrafttridandet
skyldig till egenmiktighet med barnet, om han eller hon héller barnet kvar
hos sig.

Tredje stvcker. I detta stycke, som &r nytt, har sirskilda straffbestim-
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melser meddelats for brott som dr att anse som grova. Bestimmelserna om
egenmiktighet med barn innebdr att barnet ges ett straffréttsligt skydd mot
att bli skilt frdn den som har virdnaden om barnet eller som vardar barnet
med stdd av LVU. Ett barn kan ta allvarlig skada av att obehdrigen skiljas
frin denne. Som exempel har i den allminna motiveringen (avsnitt 2.4)
niamnts det fallet att ett barn rycks'upp fran sin invanda miljé och fors ut till
ett frimmande land dér det tvingas att leva helt avskuret i sina kontakter
med det gamla hemmet utan att veta om det nigonsin fér triffa sin andra
foriilder. I vissa fall kan barnet hillas kvar under sidana former att gir-
ningen blir att bedéma som olaga frihetsberévande (jfr lagradets yttrande i
prop. 1962:10 B s. 419 f.). I de fall férhallandena inte &r sadana kan ansvar
. enligt det forevarande stycket komma i fraga.

Aven i andra fall dn d& barnet obehérigen fors ut ur landet kan brottet
vara att anse som grovt, Stor hinsyn bor tas till vilken inverkan bortféran-
det eller kvarhallandet haft och har pa barnet. Av sirskild betydelse ir
vilka relationer barnet har till sin virdnadshavare eller vérdare och den
som har begitt egenmiktigheten. Aven girningsmannens lamplighet att ta
hand om barnet far vigas in i bedomningen. Beaktas bor ocksa hur gir-
ningsmannen har gétt till viga nir egenmiktigheten tog sin borjan. Aven
andra omstiindigheter kan ha betydelse i det enskilda fallet nir det giller
att avgora om brottet 4r att anse som grovt.

Det ligger i sakens natur att atal inte bor underlatas med stod av 7 kap.
6 § i de fall brottet ar att anse som grovt enligt den férevarande bestimmel-
sen.

Med den foreslagna straffskarpningen blir det mojligt att enligt 1957 ars
europeiska utlimningskonvention begéra utlimning till Sverige av den som
har begatt ett sa grovt brott som avses i tredje stycket, i de fall denne
befinner sig i ett land som anslutit sig till konventionen (se artikel 2 forsta
punkten, SO 1959:65). Motsvarande giller enligt vissa av véra bilaterala
utldmningsavtal.

4.4 Forslaget till lag om andring i rittshjilpslagen (1972:429)

19 och 26 §§ har den nuvarande hinvisningen till 21 kap. 10 § forildra-
balken ersatts med en hdanvisning till 21 kap. 11 § samma balk med anled-
ning av den dndring av paragrafnumreringen som har foreslagits i detta
lagstiftningsarende. Vidare har ordet “'umgingesritt’ i 16 § bytts ut mot
ordet umginge”’, i enlighet med den terminologi som giller enligt de
regler om vardnad och umgénge m.m. som nyligen har antagits av riksda-
gen.

Slutligen har vad som sigs om blodundersékning m.m. i 9 § andra
stycket 4 och tredje stycket samt 26 § andra stycket anpassats till de
andringar i lagen (1958:642) om blodundersdkning m.m. vid utredning av
faderskap vilka har triitt i kraft den 1 januari 1983 (se SFS 1982:1060).
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5 Hemstillan
Jag hemstiller att lagradets yttrande inhiimtas 6ver férslagen till
1. lag om dndring i lagen (1983:47) om dndring i férildrabalken,
2. lag om dndring i fordldrabalken,
3. lag om dndring i lagen (1983:48) om andring i brottsbalken,
4. lag om adndring i rittshjilpslagen (1972:429).

6 Beslut

Regeringen beslutar i enlighet med foredragandens hemstillan.

40
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Utdrag
LAGRADET : PROTOKOLL

vid sammantride

1983-03-29

Nirvarande: justitierddet Fredlund, regeringsradet Brodén, justitieridet
Palm.

Enligt lagradet den 21 mars 1983 tillhandakommit utdrag av protokoll vid
regeringssammantriide den 17 mars 1983 har regeringen pa hemstéllan av
statsradet och chefen for justitiedepartémentet beslutat inhdmta lagradets
yttrande Over férélag till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om dndring i foraldrabalken,

2. lag om éndring i-férildrabalken,

3. lag om éndring i lagen (1983:48) om 4ndring i brottsbaiken och

4. lag om andring i rattshjélpslagen (1972:429).

Forslagen har infoér lagridet foredragits av hovrittsassessorn Nina
Pripp. ) :

Forslagen foranleder féljande yttrande av lagrddet:

Forslaget till lag om dndring i forildrabalken

Mot bakgrund av den ingripande reform som forordats av utredningen
om barnens ritt i betinkandet Om foridldraansvar m.m. ar de dndringar i
forfarandet for overlimnande av barn som foreslds i remissen timligen
begrinsade. Lagradet instimmer for sin del i departementschefens upp-
fattning att frigan om vardnad eller umginge sa langt mojligt inte bér
prévas pa nytt i verkstillighetsmalet. Det méste inte minst med hinsyn till
barnet undvikas att slitningarna och ovissheten under ett minga ginger
langdraget processande far fortsiitta sedan ett avgérande i saken slutligen
har triffats. Behovet av omprovning i enstaka fall 4r, som departements-
chefen anfér, inte ndgot motiv for dverforande av verkstillighetsfriagorna
till allmidn domstol. Ocksa de skl i dvrigt som anfors i remissen for att
verkstéllighetsmalen alltjamt bor handliggas av lansritt kan lagridet an-
- sluta sig till.

Frén principen att ldnsrétt skall férordna om verkstélligheten foreslds i
remissen ett undantag satillvida att domstol som bestimmer om vérdnad
eller umgiinge skall kunna i samband med domen eller beslutet pa yrkande
meddela vitesforeldggande for den som har att dverlimna barnet. I det
avseendet vill lagridet anmiila tveksamhet. Parallella befogenheter for
olika myndigheter bér generellt undvikas av bade principielta och prak-
tiska skil. Departementschefen har i specialmotiveringen till 6 kap. 21 §
berért vissa av de komplikationer som kan uppsti. Enligt lagridets mening



Prop. 1982/83: 165 4

finns det ocksa flera skil som talar f3r att verkstillighetsfragor alltjimt bor
héllas avskilda fran de allménna domstolarnas verksamhet. Forslaget att
domstol skall kunna i samband med ett avgérande omedelbart foreligga
vite for att genomdriva vad som beslutats stir vidare inte i god 6verens-
stimmelse med den grundliggande ranken 1 dvrigt bakom remissforslaget,
nimligen den att alla anstrangningar for frivilligt 6verlimnande i allminhet
bor goras innan nagot férordnande om verkstillighet meddelas. Lagradet
aterkommer i den delen vid 6 kap. 21 §. For forslaget talar 4 andra sidan
med styrka énskemalet om en snabt verkstillighet s att férhallandena for
barnet kan stabiliseras snarast mgjligt efter det att ett domstolsavgdrande
kommit till stand.

En annan nyhet i forslaget ar att mojligheterna att tiligripa hamtning av
barn skall minskas. Utredningen, som hade tinkt sig en dnnu mera begrin-
sad anvindning av himtningsforfarandet, har redovisat en statistik som
kan foranleda fragan om négon dndring i himtningsreglerna ar pakallad.
Statistiken, som avser ar 1977, visar att av samtliga 279 mal om éverlam-
nande det aret 11 ledde till beslut om hdmtning och endast 2 av dessa
himtningar genomférdes. Hamtningsfrekvensen torde fortfarande vara
lag. Det kan forhéalla sig sa att risken for himtning enligt de nvuarande
reglerna i viss man bidragit till att nistan alla domarna och besluten
slutligen har efterkommits utan hamtningsingripande. Lagridet kan emel-
lertid oreserverat instimma i bedomningen att himtningsforfarandet som
sadant bor anvindas i minsta méjliga utstrackning.

Nir det giller forfarandet i Gvrigt hos lansriatten ger forslaget okat
utrymme for personlig paverkan dels genom att muntlig férhandling skall
foretas sa snart det inte dr uppenbart obehovligt och dels si att férord-
nande av nagon person med uppgift att tala med parten skall kunna ges mer
#n en gang i samma mal, Utsikterna for en 16sning i godo maste dirigenom
komma att forbattras i manga fall men samtidigt Gkar risken for langt
utdragna verkstallighetsforfaranden.

Det iir svart att beddma med nagon sikerhet vilken betydelse forslagen
kan fa i verkstillighetshinseende om de genomférs. De ror ett omride dir
psykologiska faktorer spelar stor roll och dir verkan av olika atgirder
maste variera fran fall till fall. Det 4r av den anledningen knappast heller
majligt att gora ndgon avvigning med hinsyn till de synpunkter som
lagradet har framfort. Lagradet har stannat for att férslagen i sina huvud-
drag bér godtas men féljas lipp sd att frigan kan aktualiseras p& nytt om det
visar sig, att forfarandena alltfér ofta forlangs utan att man darfor kommer
fram till 16sningar som bittre tillgodoser verkstillighetssynpunkten och
barnens intressen.

I anslutning till dessa allménna Sverviganden vill lagradet slutligen
uttala sig for att paragrafbeteckningarna for de bestimmelser som har en
motsvarighet i gillande ratt behélls genom att de helt nya reglerna i
forslagets 4 § respektive 12 § i stillet far beteckningarna 3 a § respektive 10
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a §. Skilet for detta ar framfor allt att anvindningen av tidigare forarbeten,
kommentarer och anvisningar inte bér kompliceras onodigtvis.

6 kap. 21 §

Nigot arende angidende vardnad eller umgiinge, dar parter med motstri-
dande uppfattningar upptrider torde inte kunna féorekomma i allmén dom-
stol med den ordning som giller numera. Orden '“eller drenden’ i 21 §
forsta stycket bor dirfor utgi.

Lagridet godtar, efter de dverviganden som redovisats i inledningen,
bestimmelsen om vitesféreliggande av allmin domstol. Som anforts i det
sammanhanget bygger emellertid enligt remissen férfarandet hos linsrit-
ten pd att det ar av storsta vikt att fore ett verkstillighetsforordnande
préva alla mdjligheter till frivilligt dverlamnande. Det forefaller darfor
motiverat, att domstolen stéller sig mera restriktiv till ett yrkande om
vitesforeliggande 4n vad departementschefen synes ha forutsatt. Departe-
mentschefen nimner bara de tva fallen att yrkandet framstills i trakasseri-
syfte och att verkstillighet har begirts ocksa hos linsritten. For konsc-
kvensen i regelsystemet talar att domstolen bor vigra foreliggande si
. snart en mojlighet till sjilvmant 6verlamnande inte framstar som utesluten.

I den ofta utomordentligt svirbedomda fragan om vad som Kan vintas i det
avseendet bor domstolen ta hinsyn till det forfarande som stéar till buds hos
linsritten enligt reglerna i den delen. Dér ingdr mojligheten att enligt 21
kap. 2 § innan verkstillighet beslutas forordna en limplig person med
uppgift att verka for att barnct limnas frivilligt. Savitt lagradet kan bedéma
ar det avsett att det skall fordras starka skil for ett antagande att ett sddant
forordnande inte kan I6na sig. Om ocksa de nu angivna riktlinjerna for
prévningen antas, kan det lampligen goras ett tilligg i lagtexten-om att
vitesforeldggande kan meddelas nér sirskilda skil foreligger.

Med hanvisning till vad som sédgs vid 21 kap. 3 § angiende termen
overlimnande vill lagradet slutligen i friga om forsta stycket av 21 §
fororda, att ordet ’Overldmna’’ byts ut mot exempelvis uttrycket *‘limna
ifrdn sig’’. Vad departementschefen .anfér om att umginge skall kunna
utdvas ocksa t.ex. i barnets eget hem skall givetvis gilla dven om termen
andras.

I sista stycket av 21 § anges, att linsritt skall préva fragan om utdo-
mande av vite nir forelaggandet har meddelats av allmidn domstol. Det

- anges didremot inte att, som framgar av motiven, provningen forutsitter en
ansOkan av den som begiirt foreliggandet. Departementschefen anger, att
en upplysning om behovet av ansokan bor tas in i vitesféreliggandet.
Enligt lagradets uppfattning ligger ett klargorande i lagtexten nirmare till
hands, sirskilt som en bestimmelse med motsvarande innehdll mcn av
motsatt innebord — dvs. utdomandet skall ske ex officio — finns i 21 kap.
1§ '

I foljande forslag till Andrad lydelse av 21 § har de foreslagna dndringar-
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na i forsta och tredje styckena tagits in och en mindre redaktionell jaimk-
ning dessutom gjorts i forsta stycket: .

"I mal om vardnad eller umgénge kan ritten, nir den meddelar dom
eller beslut i saken och sirskilda skil foreligger, pa yrkande av part
forelagga motparten vid vite att larana barnet ifrin sig. Har vite forelagts i
samband med beslut som avses i 20 § forsta stycket, kan ritten forordna att
forelaggandet skall gilla omedelbart.

Talan mot beslut om foreldggande enligt forsta stycket far foras endast i
samband med talan mot domen eller beslutet om véardnad eller umgénge.

Frigor om utdomande av forelagt vitc prévas av linsritten pa ansékan
av part som begirt forelaggandet.™

21 kap. 2 §

I forslaget behdlls den nu giillande foreskriften om att linsritten kan
uppdra at limplig person att verka for att den som har hand om barnet skall
frivilligt fullgéra vad som éligger honom eller henne. Som en nyhet i
forhéllande till nuvarande bestimmelse skall linsritten dock ha méjlighet
att forlanga tiden for uppdraget, som annars normalt skall vara hogst tva
veckor, “"om det finns forutsittningar for en frivillig 1osning’". Uttryckssit-
tet synes kunna misstolkas s att det inbegriper varje frivillig uppgorelse,
aven utanfor den ram som har bestimts av den allmanna domstolen. Till
undvikande av missforstand foreslér lagridet att bestimmelsen ges fol-
jande formulering: 'om det finns forutsittningar for att nd en frivillig
fullgorelse”. '

21 kap.3 §

Liksom for ndrvarande skall cnligt forslaget i denna paragraf anges, att
lansritten vid forordnande om verkstéllighet kan foreligga vite. Paragra-
fen foreslds i ovrigt komma att innehalla enbart bestimmelser om himt-
ning. Lagradet har inledningsvis anfért vissa allmédnna synpunkter nér det
giller hamtningsinstitutet och har godtagit forslaget i princip. Betriffande
den niarmare utformningen har lagradet i visentliga delar ingen erinran
men foreslar i det féljande en del drdringar och fértydliganden.

Forslaget bygger pé principen ait himtning av barn genom polismyn-
dighets forsorg inte fir anvindas utan att andra verkstillighetsformer forst
har prévats. Mot denna princip finns inte anledning till erinran. Principen
ar inte helt undantags!ds. Enligt forslaget i andra stycket far himtning utan
foregiende forsok med andra verkstillighetsétgarder Aga rum. nir fraga ar
om verkstillighet av dom eller beslut om vérdnad eller éverlimnande av
barn och hdmtning dr nédvéndig fér att undvika att barnet lider allvarlig
skada. Mojligheten att redan i forsta hand anvinda héimt-n-ing synes lagra-
det bora sta till buds dven nir den skada som hotar barnet inte &r s svir att
den kan betecknas som allvarlig. Som exempel kan nimnas fall d3 barnet
ar utsatt fér aterkemmande misshandel som dock inte dr av den beskaffen-
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heten att den fororsakar allvarlig skada. Lagradet foreslar att uttrycket
“barnet lider allvarlig skada’ ersitts med uttrycket “’barnets kroppsliga
eller sjalsliga hilsa skadas’. Ett motsvarande uttryckssétt finns i 21 kap.
6 § andra stycket. Enligt den bestimmelsen kan verkstallighet viagras, om
det finns en inte ringa risk for att barnets kroppsliga eller sjalsliga hilsa
skadas. Rekvisitet for himtning enligt forevarande paragraflblir emellertid
ocksd med lagridets dndringsforslag avsevirt strangare genom att det ford
ras, att atgiarden skall vara nédvéndig for att undvika skadan.

Uttrycket dom eller beslut om dverlimnande av barn i 21 kap. 3 § andra
stycket har inte kommenterats i remissen. Med motsvarande uttryck i 21
kap. 1§ menas, enligt ett motivuttalande i prop. 1967:138 s. 53, sddan dom
eller sidant beslut som innehéller uttrycklig forklaring att barnet skall
overlimnas. Hiarmed torde ha avsetts det i och for sig ovanliga fallet att
forklaring meddelas utan samband med avgorande om vérdnad eller um-
ginge. Termen ’éverlimnande’ bor inte anvidndas i annan betydelse i
lagen i 6vrigt. Rubriken narmast fore nuvarande 6 § (féreslagna 7 §) bor
déirfor ha den lydelse som géller nu och de nuvarande termerna “*6verflyt-
tas’’ och *’6verflyttning” bor anvéndas i 7 § forsta stycket respektive 15 §
forslaget. For toikningen av 21 kap. 3 § bor det vidare st klart, att ordet
dverlimnande i andra stycket inte kan syfta pa nigot fall av himtning fo6r
umginge med barnet. Det kan av den anledningen vara motiverat att i
regeln i 6 kap. 21 § forsta stycket forsta meningen, som skall tillimpas
ocksé nir dom eller beslut om umgénge meddelas, anvinda ett uttryck dar
ordet ’6verlamna barnet’’ undviks (se vid 6 kap. 21 §).

Forslaget i tredje stycket innebdr, att nar det géller dom eller beslut om
umginge hiamtning skall kunna tillgripas endast om umggnget giller barnet
och ndgon av dess forildrar och att himtning da skall f4 forekomma bara i
rena undantagsfall. Restriktiviteten har i lagtexten kommit till uttryck
genom att det anges, att hamtning fir beslutas om verkstillighet annars
inte kan ske och barnet har ett “‘uppenbart behov’ av umginge med
foraldern. Bakom géllande réttsregler i 6vrigt om umgénge mellan barn och
en forilder som ar skild frin vardnaden ligger emellertid grundsynen, att
ett sdidant behov normalt féreligger. Ordet uppenbart anvisar darfor inte si
tydligt som beh6vs att det bara dr fall ndr behovet av umginge g("jr sig
sarskilt starkt gillande som skall falla in under bestimmelsen. Lagradet
foreslar en omformulering ocksa i det avseendet. .

For att det skall framga tydligare, att himtning inte fir anvindas i andra
fall &n dem som behandlas i andra och tredje styckena, férordar lagradet
nedan en redaktionell jimkning som beror forsta, andra och tredje styck-
end.

Slutligen férordar lagridet att i fjarde stycket gors ett tilligg motsvaran-
de det som foreslagits for sista stycket av 6 kap. 21 § och som gor det
tydligt att frigan om utdémande av vitet inte tas upp annat én efter partens
ansOkan.



Prop. 1982/83: 165 46

Paragrafen kan, om lagradets férslag 1 detta avsnitt beaktas, fi féljande
lydelse:

“Forordnar linsritten om verkstillighet, far den foreliigga vite eller
besluta att barnet skall himtas genom polismyndighetens forsorg. Hamt-
ning far dock beslutas endast i de fall och under de forutsittningar som
anges i andra och tredje styckena.

1 frdga om dom eller beslut om vardnad eller 6verlimnande av barn fir
lansritten besluta om himtning av barnet, om verkstéllighet annars inte
kan ske eller om himtning &r nddvéndig for att undvika att barnets kropps-
liga eller sjilsliga hilsa skadas.

1 friga om dom eller beslut om umgénge mellan barnet och en férilder
som inte ar vardnadshavare far linsritten besluta om himtning av barnet,

_om verkstallighet annars inte kan ske och barnet har ett séarskilt starkt
behov av umginge med forildern.

Fragor om utdémande av forelagt vite provas av lansritten pa ansokan
av den part som begiirt verkstilligheten.”’

21 kap. 4 §

I paragrafens tredje stycket foreslas en ny bestimmelse enligt vilken
forvaltningsdomstol i mal om verkstillighet av ett lagakraftvunnet beslut
om umgiinge med barn far vissa mdjligheter att, ndr nya forhillanden
intriffat, dndra vad den allmdnna domstolen har bestimt. Av motiven
framgar att forslaget avser fall di nya férhéllanden gor det nédvindigt att
jamka vad som bestamts om tid och plats for hamtning och avlamnande av
barnet samt liknande villkor for umginget. Aven tiden for sjilva umginget
skall kunna jamkas. 1 sistnimnda hidnseende anférs som exempel att i
verkstillighetsmdlet kan forordnas om en senareliggning av sidant um-
ginge som har gétt férlorat under processens géng. Det betonas dessutom i
motiven att umgingestiden inte far forlangas totalt sett och att forvalt-
ningsdomstolens avgorande endast far betydelse for de umgingestillfallen
som dr fore i malet. For att det skall framgé klart av lagtexten att forvalt-
ningsdomstolen endast har befogenhet att vidta av nya forhallanden féran-
ledda jamkningar inom den ram som den allménna domstolen har bestamt
foreslar lagradet, att bestimmelsen i tredje stycket ges foljande lydelse:

»’For verkstillighet av en dom eller eit beslut om umginge som har
vunnit laga kraft kan linsritten, ndr det pékallas av férhallanden som har
intriffat efter domen eller beslutet, jimka vad som har bestiamts om villkor
eller tidpunkt for umgénget.™

21 kap. 6 §

Enligt 21 kap. 6 § andra stycket far ldnsriitten vigra verkstallighet, om
det finns risk som inte &r ringa for att barnets kroppsliga eller sjilsliga hilsa
skadas "av verkstilligheten™ . De citerade orden kan Litt ge anledning till
det missforstandet, att stadgandet endast asyftar skada genom sjélva verk-
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stillighetsforriattningen och inte skada till foljd av den beslutade forand-
ringen i barnets levnadsférhallanden. De citerade orden férekommer inte i
motsvarande bestimmelse i gillande ritt och lagradet féreslar, att de utgar
ur den foreslagna lagtexten.

21 kap. 9§

I viss anslutning till vad utredningen upptagit i sitt forslag till barn- och
foraldrabalk 8 kap. 6 § féreslar lagridet, att tredje meningen i paragrafens
andra stycke utformas enligt féljande: "’Om mdjligt skall ocksé en barnli-
kare, barnpsykiater eller barnpsykolog medverka.”’

21 kap. 10 §

De skirpta villkor for hAmtningsbesiut som féreslas i remissen i 21 kap.
3 § kommer med forslaget i Gvrigt (se 21 kap. 7 § forsta och tredje styckena
samt 8 §) att gilla ocksa i ett fall nidr nigon orittmitigt har fort bort ett barn
frin négon som har virdnaden om det. Bestdimmelserna i forevarande
paragraf om mojlighet till vissa omedelbara atgirder kan déirfor fa 6kad
aktualitet. Aven om det i och for sig inte foranleds av detta lagstiftningsar-
ende foérordar lagradet, att det i sammanhanget gors ett fértydligande i
andra stycket. Av motiven (prop. 1967:138 s. 62) men knappast av lagtex-
ten framgér, att det inte 4r avsett att polismyndighets befogenheter enligt
bestimmelsen skall vara beroende av att ett verkstillighetsmal &r an-
hingigt hos lansstyrelsen. Fortydligandet kan ske exempelvis genom-att
orden “’oavsett om nigot mal 4r anhingigt’ tas in efter ordet **polismyn-
digheten’’ i férsta meningen.

21 kap. 12 §

Handliggningen av méil hos foérvaltningsdomstolarna ir reglerad i for-
valtningsprocesslagen (1971:291), sdvida inte avvikande bestimmelser
meddelats i lag eller i en av regeringen beslutad forfattning. 1 12 § forsta
stycket foreslds en specialregel om muntlig forhandling i mal som avses i
21 kap. forildrabalken. I remissen anférs att den foreslagna bestimmelsen
ar avsedd att gilla endast processen i lansritt. Detta forhillande framgér
dock inte av lagtexten, som i flera andra sammanhang i ordet “’lansritten’’
inbegriper Overinstanserna. Bestimmelsen bor darfor kompletteras sa att
det blir tydligt att den inte omfattar handliggningen av mil som 6verkla-
gats till kammarritten och regeringsritten. Behovet av ett sddant fortydli-
gande dr sd mycket storre som de i de foljande styckena foreslagna regler-
na om barns hdrande infor ritten och om parts hamtning till férhandling
‘avses gilla handlﬁggningen i samtliga instanser.

Lagradet foresldr att som en andra mening i forsta stycket intas en
hanvisning av foljande lydelse: *’Om muntlig forhandling i kammarritten
och regeringsritten finns bestimmelser i 9 § forvaltningsprocesslagen
(1971:291).”
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21 kap. 13 §

Till de kostnader som enligt den nu géllande bestimmelsen i paragrafens
andra stycke skall betalas av allmdnna medel har i férslaget lagts kostnader
for hamtning av en part till forhandling och kostnader fér *’nidgon annan
atgard som ror barnet”’, Det senar tilligget kommenteras inte av departe-
mentschefen men torde narmast syfta pa sadan tillfallig &tgird som enligt
forslaget skall tas upp i 4 § andra stycket. Ocksa en sidan atgird maste
emellertid innefattas i lagtextens urtryck "omhindertagande’” och tilligget
om annan atgird bor dirfér kunna utga.

Till andra stycket har i forslagst vidare lagts en bestimmelse om att
ritten efter vad som ar skiligt kan besluta, att part som orsakat en sidan
atgird som skall bekostas av det allminna skall helt eller delvis ersiita
statsverket for kostnaden. Som riktlinje for de dverviganden linsriitten
skall géra anger departementschefin, att hdnsyn sérskilt far tas till partens
ekonomjska forhallanden och till de sirskilda omstindigheter som har
foranlett kostnaderna. Den som yiterst orsakat en atgird av det slag som
det ar fraga om torde i praktiken knappast kunna bli ndgon annan én den
mot vilken verkstilligheten riktas. Vad som férutom de ¢konomiska om-
stindigheterna skall skilja ut de fall dar betalning b6r krivas forefaller inte
mojligt att ge anvisningar fOr nér det géller uppdrag enligt 2 § eller likarun-
dersokning och knappast heller vid omhindertagande, Risken for en ojimn
tillimpning forefaller pataglig. En stabilare grund for bedomningen erhélls,
om regeln inskrinks till' de fall som tillimpningen 4nda i huvudsak kan
vantas komma att avse om forslaget antas, nimligen himtning av barn eller
hamtning av part till forhandling. Lagradet foreslar en sddan inskrinkning
av regeln. Betalningsskyldighet synes i s& fall normalt béra dldggas part
som foranlett himtningen, om inte hdnsyn till partens ekonomi eller sar-
skilda personliga férhallanden talar emot det.’

21 kap. 13 § andra stycket kan om de hér angivna férslagen godtas fa
foljande lydelse:

"Kostnader for utférande av uppdrag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for himtning av en part till forhandling, fér himtning eller
omhindertagande av barn och fér ldkarundersokning betalas av allminna
medel. Ritten far efter vad som ar skiligt besluta att part, som foranlett
kostnad for hamtning skall helt eller delvis betala kostnaden till statsver-
ket.”

Overgdngsbestimmelser .
Enligt 6vergangsbestimmelsen i punkt 2 fir beslut om skyldighet for
part att Aterbetala kostnader for dtgirder som avses i 21 kap. 13 § andra
stycket meddelas, om atgérderna har beslutats efter det att lagen triitt i
kraft. Godtas lagradets forslag vid 21 kap. 13 § om begrinsning av de fall
ndr betalningsskyldighet skall kunna &laggas till enbart hamtningsfallen;
bor overgingsbestimmelsen limpligen anpassas darefter. Om begréns-
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ningen gors, forsvinner ett problem som hinger samman med att i de andra
fall som det remitterade forslaget omfattar den 4tgird som betalningen
avser kan ha “orsakats’’ (se 21 kap. 13 § i remissforslaget) av ett hand-
lingssétt som i tiden ligger fore beslutet om atgédrden. Principiellt b6ér da
tiden for handlingen eller handlingarna och inte tiden fér beslutet om
atgirden vara avgorande for om betalningsskyldighet enligt de nya bestdm- .
melserna skall kunna foreskrivas.

Overgingsbestimmelsen kan, om lagradets forslag rorande 21 kap. 13 § i
nu angiven del antas fa foljande lydelse: -

'Beslut enligt 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse om skyldig-
het for part att till statsverket betala himtningskostnad fir meddelas en-
dast om himtningen har beslutats efter lagens ikrafttridande.”

Forslaget till lag om 'Iiindring i lagen (1983:48) om éndring i brottsbalken

7kap. 4§

Ett barn kan vara féremal for vard enligt lagen (1980:621) med sérskilda
bestimmelser om vard av unga i sddan form att det ir berévat sin frihet. S&
dr t.ex. fallet om vdrden beslutats enligt 1 § andra stycket 2 i lagen och
barnet vistas i ett sidant hem som avses i 12 § i lagen (se 13 §). Den som
hjalper ett sidant barn att fly frin hemmet eller, sedan barnet avvikit
darifran, framjar flykten genom att ddlja barnet eller genom annan liknan-
de atgird skall enligt 17 kap. 12 § forsta stycket brottsbalken démas till
ansvar for fraimjande av flykt. Harifran giller dock ett undantag. Ansvar
skall namligen enligt 17 kap. 12 § andra stycket inte &démas, om gérningen
4r att anse som ringa med hinsyn till frihetsberévandets art och syfte,
girningsmannens tillvigagangssitt och hans foérhallande till den vars flykt
han har framjat. _

Ett barn kan ocksd vara foremal for vard enligt 1980 ars lag utan att
nagot frihetsberévande foreligger. S4 ar t.ex. fallet, nar varden dger rum i
familjehem eller pd 6ppen vardinstitution utan kvarhallningsbefogenhet.
Den som for bort ett sddant barn fran det hem eller den institution dar det
ir placerat eller, sedan barnet avvikit dérifrén, déljer eller undanhéller
barnet skall — fransett fall av frihetsbrott — démas-till ansvar fér egenmak-
tighet med barn enligt den i remissen foreslagna bestimmelseni 7 kap. 4 §
andra stycket brottsbatken. Trots girningens likhet med motsvarande
handling betriaffande barn som enligt 1980 ars lag beretts vérd i frihetsbero-
vande form, har i remissen inte foreslagits ndgon ansvarsfrihetsregel for
ringa fall motsvarande den som finns i 17 kap. 12 § andra stycket brottsbal-
ken. Lagradet har svirt att se, att det skulle foreligga tillricklig anledning
att gora en sddan skillnad mellan 17 kap. 12 § och det féreslagna andra
stycket i 7 kap. 4 § brottsbalken. Den f6r egenmiiktighet med barn gillande
atalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken limnar visserligen utrymme f6ér en
tillimpning som leder till i stort sett samma resultat som en regel om
4 Riksdagen 1982/83. 1 saml. Nr 165
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ansvarsfrihet i ringa fall men utgor till skillnad fran en ansvarsfrihetsregel
inte ndgon garanti for att en sddan tillimpning kommer till stind (jfr JuU
1980/81:38 s. 10). Om den foreslagna bestimmelsen i 7 kap. 4 § andra
stycket brottsbalken kompletteras med en ansvarsfrihetsregel for ringa
fall, bor atalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken begrinsas. Den bor avse
enbart brott som avses i 7 kap. 4 § forsta stycket.

Under hénvisning till vad som anforts i det foregiende foreslar lagradet
dels att dtalsregeln i 7 kap. 6 § brottsbalken begrinsas till brott som avses i
7 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken dels att en bestimmelse av foljande
lydelse infogas som en andra mening i det foreslagna andra stycket i 7 kap.
4 § brottsbalken: *’ Ansvar skall dock inte &d6mas om gérningen ir att anse
som ringa med hansyn till syftet med virden, girningsmannens tillviga-
gangssitt och hans forhéllande till barnet.”

Ovriga lagforsiag

Lagradet lamnar forslagen utan erinran.
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. Utdrag
JUSTITIEDEPARTEMENTET PROTOKOLL
vid regeringssammantrade
1983-04-07

Nirvarande: statsridet I. Carlsson, ordférande, och statsraden Lu'n_dkvist,
Feldt, Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Peterson, Bostrém, Bodstrom, Go-
ransson, Gradin, R. Carlsson, Holmberg, Thunborg

Foredragande: statsradet Anna-Greta Leijon

Proposition om verkstiillighet av avgéranden om vardnad eller umgiinge
m.m.

1 Anmilan av lagradsyttrande

Foredraganden anmiler lagradets yttrande' 6ver forslagen till

1. lag om dndring i lagen (1983:47) om 4ndring i férdldrabalken,

2. lag om andring i férdldrabalken,

3. lag om dndring i lagen (1983:48) om dndring i brottsbalken,

4. lag om dndring i rattshjilpslagen (1972:429).

Foredraganden redogor for lagradets yttrande och anfor.

Lagradet har i allt vasentligt anslutit sig till de principer som lagradsre-
missen utgdr frin. De andringar som lagridet har foreslagit ror endast
enskildheter i det remitterade forslaget. Jag kan i huvudsak godta dessa
andringsforslag. Jag anser dock inte att det finns anledning att,ha andra
paragrafbeteckningar in som f6ljer av det remitterade forslaget. Att, som
lagradet har varit inne pa, infora beteckningarna 3 a § resp. 10 a § far anses
mindre lampligt vid den revision av hela 21 kap. forildrabalken som det nu
ar fraga om.

Nir det giller den nya 21 kap. 3 § fordldrabalken anser jag att det inte
finns skél att ga ifrdn den stindpunkt som jag har intagit i lagridsremissen
om att himtning av barn vid verkstillighet av dom eller beslut om vardnad
eller 6verlimnande bor sté till buds, forutom nér verkstillighet annars inte
kan ske, endast nir himtning ar nédvindig for att undvika att barnet lider
allvarlig skada. Jag vidhéller alltsd det remitterade forslaget pd denna
punkt. Som kommentar till det exempel som lagridet har angett vill jag

' Beslut om lagradsremiss fattat vid regeringssammantriide den 17 mars 1983,



Prop. 1982/83: 165 _ ' 52

framhalla att ett barn, som dr utsatt fér aterkommande misshandel, i de
allra flesta fall torde f& anses lida antingen fysisk eller psykisk skada av
allvarlig natur. .

Jag kan inte heller bitrada lagradets forslag till indrad lydelse av den nya -

bestimmelsen i 7 kap. 4 § andra stycket brottsbalken. Likheten mellan ett
* sadant brott som avses dir och framjande av flykt &r enligt min mening inte
sd stor att det finns anledning att for egcnmﬁktighetébrottet uppstilla en
ansvarsfrihetsregel motsvarande den som giller for frimjande av flykt.
Dessutom far det anses mindre limpligt att 1ata &talsregeln i 7 kap. 6 § gilla
endast brott som avses i 7 kap. 4 § forsta stycket. -

Utdver vad som foljer av vad jag hittills har sagt bor ett par redaktionella
jamkningar goras i det remitterade forslaget till lag om éndring i foraldra-
balken.

2 Hemstillan

Med hénvisning till vad jag nu har anfért hemstiller jag att regeringen
. foreslar riksdagen :

att anta de av lagrddet granskade lagférslagen med vidtagna andringar.
3 Beslut

Regeringen ansluter sig till féredragahdens dverviganden och beslutar

att genom proposition foresld riksdagen att anta de forslag som foredragan-
den har lagt fram. '
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Légrﬁdsremissens lagforslag
Bilaga

1 Forslag till
Lag om dndring i lagen (1983:47) om &ndring i foraldrabalken

Harigenom foreskrivs i friga om 6 kap. 21 § och 21 kap. 7 § foréldrabal-
ken i paragrafernas lydelse enhgt lagen (1983:47) om &ndring i fordldrabal--
ken

dels att 6 kap. 21 § skall betecknas 6kap. 22 §,

dels att 21 kap. 7 § inte skall triada i kraft. .

2 Forslag till
" Lag om indring i forildrabalken

Hirigenom foreskrivs i friga om forildrabalken’

dels att 20 kap. 11 § och 21 kap. skall ha nedan angivna lydelse,

dels att i 6 kap. skall inforas en ny paragraf, 21 §, av nedan angivna
lydelse.

Nuvarande lydelse - Foreslagen lydelse
6 kap.
21§.

I mal eller drenden om vardnad
eller umginge kan rétten, i-sam-
band med dom eller beslut i denna
frdga, pa yrkande av part foreligga
motparten vid vite att dverlimna
barnet. Har vite forelagts i sam-
band med beslut som avses i 20 § .
forsta stycket, kan rétten forordna
att foreldggandet skall gilla ome-
delbart.

Talan mot beslut om foreliggan-
de enligt forsta stycket fér foras en-
dast i samband med talan mot do-

. men eller beslutet om vdrdnad eIIer
umgdnge.

Frdgor om utdomande av fore- .
lagt vite prévas av ldansrdtten.

20 kap.

11§

Mot beslut som underritt har Mot beslut, som underrétt har
meddelat under ritteglngenifrdga, meddelat under rittegingen i fré-
somavsesi6 kap. /13§, 7kap. 158, gorsom avsesi6kap.20§,7 kap

! Balken omtryckt 1978:853,
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10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller 16 §
eller 18 kap. 14 §, skall talan foras
sarskilt.

54

Foreslagen lvdelse

15 §, 10 kap. 14 §, 11 kap. 15 eller
16 § eller 18 kap. 14 §, skall talan
foras sarskilt.

21 kap.

Om verkstiillighet av dom eller be-
slut rérande virdnad m.m,

Verkstillighet av dom eller beslut

Verkstillighet av vad alimin
domstol i dom eller beslut bestamt
om vardnad eller umgdngesrdtt el-
ler om 6verlamnande av barn sdkes
hos lansritten.

Har domen eller beslutet icke
vunnit laga kraft och ar ej sarskilt
medgivet att verkstéllighet dnda far
ske. far linsritten icke vidraga dt-
géird enligt 2 eller 3 §.

Om verkstillighet av domar eller be-
slut om virdnad eller umginge
m.m.

Verkstdllighet av domar eller beslut

1§

Verkstillighet av vad allmin
domstol har bestamt i dom eller be-
slut om vardnad, umginge eller
overlimnande av barn sdks hos
lansriatten. Har domen eller beslu-
tet inte vunnit laga kraft och 4r det
inte sirskilt medgivet att verkstal-
lighet dnda far ske, far linsritten
inte vidta drgdrder enligt 24 §§.

2§

Innan linsritten férordnar om
verkstillighet, dger den uppdraga
at ledamot eller suppleant i social-
nimnden eller tjinsteman inom so-
cialtjinsten att verka for att den
som har hand om barnet frivilligt
skall fullgéra vad som éligger ho-
nom. S&dant uppdrag far dven lam-
nas at annan lamplig person.

Den som fétt uppdrag enligt f6rs-
ta stycket skall inom tid som lians-
ritten bestimmer lamna denna en
redogbrelse for de atgirder som
vidtagits och vad som forekommit
vid uppdragets utfjrande. Tiden far
¢j utan synnerliga skl sittas langre
an tva veckor.

Forordnar ldnsritten om verk-
stallighet, dger den forelagga vite
eller, om det anses nédvindigt, be-
sluta att barnet skall himtas genom
polismyndighets forsorg. Ldnsrdt-

* Senaste lydelse 1981:26.

Innan ldnsritten férordnar om
verkstillighet, far den uppdra it le-
damot eller suppleant i socialnimn-
den eller tjansteman inom social-
tjidnsten att verka for att den som
har hand om barnet frivilligt skall
fullgora vad som aligger honom el-
ler henne. Sadant uppdrag fir dven
ldmnas it ndgon annan limplig per-
son.

Den som har fatt ett uppdrag en-
ligt forsta stycket skall inom den tid
som lénsritten .bestimmer limna
en redogorelse for de dtgirder som
har vidtagits och vad som i dvrigt
har kommit fram. Tiden far inte sit-
tas langre dn tvd veckor. Lénsrdt-
ten far dock forlinga tiden, om det
finns forutsdttningar for en frivillig
losning.

3%

Forordnar lansriatten om verk-
stallighet, fdr den forelagga vite el-
ler, under de forutsiittningar som
anges i andra eller tredje stycket,
besluta att barnet skall himtas ge-
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ten kan dven i samband med fir-
ordnandet limna uppdrag enligt 2
§, om sddant ej forekommit tidi-
gare. .

Om sdrskilda skdl foreligga, far
liinsritten for att underlitta bar-
nets overflyttning foreskriva, att
barnet tillfélligt skall omhéiinderta-
gas pd lampligt satt.

Liinsrdtten dger utdoma forelagt
vite.

4§

Har barnet fyllt femton ar, far
verkstillighet icke ske mot dess vil-
ja, utan att lansritten finner det
nodviandigt av hinsyn till barnets
bista. Detsamma giller, om barnet
annu ej fyllt femton &r men natt sa-
dan mognad att dess vilja bor beak-
tas pa motsvarande sétt.

Féreslagen lydelse

nom polismyndighetens forsorg.
samband med forordnandet limna

Ar det fraga om dom eller beslut
om vdrdnad eller éverliimnande av
barn, far linsritten besluta om
himtning av barnet endast om
verkstdillighet annars inte kan ske
eller om hamtning dr nodvindig for
att undvika att barnet lider allvarlig
skada. .

Ar det fraga om dom eller beslut
om umgdnge mellan barnet och en
forilder som inte dr vdardnadsha-
vare, far linsritten besluta om
hdmtning av barnet endast om
verkstdllighet annars inte kan ske
och barnet har ett uppenbart behov
av umgdnge med fordldern.

Frdgor om utdémande av fore-
lagt vite prévas av linsritten.

48

Forordnar linsrdtten om verk-
stdllighet, kan den dven liimna upp-
drag enligt 2 §. Har rdtten beslutat
att barnet skall himtas genom po-
lismyndighetens forsorg, skall sd-
dant uppdrag ldmnas, om inte sir-
skilda skdl talar mot det.

Om det finns sdrskilda skdl, far
linsratten for att underlitta att
barnet déverlimnas foreskriva att
barnet tillfalligt skall tas om hand
pd lampligt sdtt.

Forordnar linsrdtten om verk-
stéllighet av en dom eller ett beslut
om umgdnge som har vunnit laga
kraft, kan ritten. efter vad som dir
skdligt med hdnsyn till senare in-
triffade forhdllanden dndra vad
som har bestimts om villkor eller
tidpunkt for umginget.

5§

Har barnet fyllt tolv ar, far verk-
stéllighet inte ske mot dess vilja
utom dd lansritten finner det nod-
viandigt av hinsyn till barnets
basta. Detsamma giller, om barnet
annu inte har fyllt rolv ar men har
nitt en sddan mognad att dess vilja
bér beaktas pi motsvarande sétt.
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5§

Ar det uppenbart att forhallan-

dena dndrats vdsentligt sedan ail-
mdn domstols dom eller beslut
meddelades, kan ldnsrdtten vigra
verkstillighet, om det av hinsyn
till barnets bista ar pakallat att frd-
ga om dndring betrdffande vardnad
eller umgdngesrdtt provas av ail-
mén domstol. Sédan fraga upp-
tages av allmin domstol pa ansé-
kan av den som varit part i drendet
hos lénsritten eller av social-
ndmnd.

Linsrdtten far dven i annat fall
vigra verkstillighet. om risk, som
¢j ar ringa, foreligger for skada pd
barnets kroppsliga eller sjélsliga
hilsa.

Overflyttning av barn i andra fall
6§

Aven om dom eller beslut som
avses i 1.§ ef foreligger, dger den
som har vdrdnaden att, nér barnet
vistas hos annan, pdkalla linsrat-
tens atgard for att barnet skall gver-
~ flvttas till honom. '

Foreligger sérskilda skdl att frd-
ga om dndring betrdiffande vardna-
den prévas av allmin domstol, kan
linsrdtten vigra att vidtaga den
sokta dtgdrden.

1 6vrigt diga 2-5 8§ tillimpning.

7§

Bestammelserna i 6 § giller ock-
sd nidr foraldrar, adoptivioréldrar
eller sarskilt férordnade formyn-
dare gemensamt har virdnaden och
en av dém utan beaktansvért skiil
egenmiktigt bortfort eller kvar-

haller barnet samt den andre begér

rdttelse.

* Senaste lydelse 1981:26.
4 Lydelse enligt 1983:47.

56

‘Féreslagen lydelse

6§

. Ldnsritten kan vigra verkstdl-
lighet, om det dr uppenbart att {or-
héllandena har indrats sedan den
allmdnna domstolens dom eller be-
slut meddelades och det av hinsyn
till barnets bésta ar pkallat att frd-
gan om vardnad eller umgdnge pro-
vas pd nytt. Sadan friga tas upp av
allmén domstol pd ansokan av den
som har varit part i mdlet hos lins-
rétten eller pd ansékan av social-
ndmnden.

Lansritten far dven i annat fall
vigra verkstillighet, om det finns
risk som inte ar ringa for att barnets
kroppsliga eller sjélsliga hilsa ska-
das av verkstdilligheten.

Overlimnande av barn i andra fall
78

Aven om dom eller beslut som
avses i 1 § inte foreligger, kan bar-
nets vdrdnadshavare, nir barnet
vistas hos nagon annan, begdra att
linsrdtten beslutar om atgird for
att barnet - skall dverlimnas till
vdardnadshavaren.

Linsritten kan vigra att vidta
den begdrda dtgdrden, om det av
hdnsyn till barnets bista dr pdkal-
lat att fragan om vardnaden provas
av allméin domstol.

1 ovrigt gdller 2-6 §8.

8§ )

“Bestimmelserna i 7 § giller ock-
s& nér forildrar, adoptivforildrar
eller sérskilt forordnade formyn-
dare gemensamt har virdnaden och
en av dem utan beaktansvart skil
egenmiktigt bortfort eller kvar-
héller barnet samt den andre begir

‘réttelse.
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Foreslagen lvdelse

Gemensamma bestimmelser

8§

Hiamtning och annan atgird be-
tréiiffande barnet skall utféras pé ett
for barnet si skonsamt sdtt som
maojligt.

Vid himtning skola ledamot eller
suppleant i socialndmnd eller tjiins-
teman inom socialtjinsten och, om
majligt, likare ndrvara. Om barnet
pa grund av sjukdom ej bor flyttas
eller annat sarskilt hinder mdter,

_skall himtningen uppskjutas.

9 §°
Foreligger i drende som avses i
detta kapitel fara att barnet féres ur
landet eller 4r drendet av annan an-
ledning bridskande, kan linsritten
omedelbart forordna, att barnet
skall omhiindertagas pa sitt lins-
ritten finner lampligt.

Kan beslut enligt forsta stycket ej
avvaktas, far polismyndighet vid-
“taga sddan omedelbar dtgdrd som

kan ske utan skada for barnet. Nar

sadan atgard vidtages, skola om
mojligt ledamot eller suppleant i so-
cialndmnden eller tiinsteman inom
saocialtjiinsten och likare ndrvara.
Atgarden skall genast anmalas till
linsritten, som utan dréjsmal prov-
ar om den skall besta,

10§

I drende enligt detta kapitel kan
linsritten forordna, att barnet skall
undersokas av likare.

I kallelse til] likarundersokning
dger lansritten forelagga vitc.

5 Senaste lydelse 1981:26.
* Senaste lydelse 1981:26.

93 .

Hiamtning och annan atgard som
rér barnet skall utforas pa ett sdtt
som dr si skonsamt som mojligt for
barnet.

Vid himtning skall ndgon som
kan vara till stod for barnet nérva-
ra. Finns det en sddan kontaktper-
son for barnet som avses i social-
tjianstlagen (1980:620) bor - denne
anlitas. Om mdjligt skall ocksd en
barnpsykolog eller barnlikare vara
med for att ta till vara barnets in-

- tresse. Om barnet pa grund av sjuk-

‘dom inte bor flyttas eller om det
mdter ndgot annat sérskilt hinder,
skall himtningen uppskjutas.

10§
Foreligger i madl enligt detta kapi-
tel fara for att barnet fors ur landet

‘eller 4r saken av annan anledning

bradskande, kan linsriitten omedel-
bart forordna att barnet skall tas
om hand pa det sitt som lansritten
finner lampligt. e

Kan - ert beslut enligt - forsta
stycket inte avvaktas, far polismyn-
digheten vidta sddana omedelbara
dtgdrder som kan ske utan skada
for barnet. Nar en sadan atgird vid-
tas skall om méjligt ndrvara en li-
kare samt foretrdidare for social-
tidansten eller i forekommande fall
en sddan kontaktperson for barnet
som avses i -socialtjinstlagen
(1980:620). Atgirden skall genast
anmadlas till lansritten, som utan
drojsmal provar om den skall besta.

11§

1 mal enligt detta kapitel kan
lansrdtten forordna att barnet skall
undersokas av lakare. .

I kallelse till likarundersékning
far lansritten foreldgga vite. Lins-
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Lansritten dger utdéma forelagt
vite.

1y

Linsrétten far, enligt vad som ér
skiligt. forordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett drende enligt detta kapitel.

Kostnad for utférande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
punkten, himtning eller omhénder-
tagande av barn och lakarunder-
sokning betalas av allmdnna medel.

Den som har hand om barnet fér
tillerkiinnas erséttning och forskott
i anledning av kostnad for resa och
uppehiille i samband med instéllelse

vid lakarundersokning enligt /10 §.

Hirvid dger 15 § forvaltningspro-
cesslagen (1971:291) motsvarande
tillimpning.

Frdga om ersittning enligt andra

och tredje styckena provas av ldns--

ritten.

7 Senaste lydelse 1981:781.
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Foreslagen lydelse

ritten provar fragor om utdéomande
av forelagt vite.

12§

I mdl enligt detta kapitel skall
linsrdtten hdlla muntlig forhand-
ling, om det inte dr uppenbart obe-
hovligt.

Vid muntlig forhandling far bar-
net héras infor ritten, om sérskilda
skdl talar for det och det ir uppen-
bart att barnet inte kan ta skada av
att horas.

Uteblir en part fran en forhand-
ling till vilken han eller hon har kal- -

lats vid vite att instilla sig personli-

gen, far.ritten forordna att parten

 skall hdmtas till ritten antingen

omedelbart eller till en senare dag.

13§

Lansritten far, enligt vad som ar
skaligt, férordna att den ena parten
skall ersitta motpartens kostnader i
ett mdl enligt detta kapitel.

. Kostnader for utforande av upp-
drag enligt 2 § forsta stycket andra
meningen, for hamtning av en part
till forhandling eller fir himtning,
omhindertagande eller ndgon an-

. nan dtgdrd som ror barnet, liksom

kostnader for lakarundersékning,
betalas av allménna medel. Rdrten
far efter vad som dr skiéligt besluta
att part som har orsakat drgiirden

_ skall helt eller delvis dterbetala

kostnaden till statsverket.

. Den som har hand om barnet far
tillerkdnnas erséttning och foérskott
med anledning av kostnader for
resa och uppehille i samband med
installelse vid likarundersokning
enligt // §. Harvid gdller 15 § for-
valtningsprocessltagen (1971:291).

Frdgor om ersittning enligt and-
ra och tredje styckena provas av
linsritten,
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12§

Lansritten kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som ej avser
utdomande av vite eller erséttning
for parts kostnad skall linda till
omedelbar efterrittelse.

13§
Beslut enligt detta kapitel an-
gdende overflytining  utgor ej

hinder att den ddrvid avgjorda fra-
gan prévas pi nytt, nidr dndrade
forhallanden eller annat sérskilt
skl foranleder det.

148

Vid handlaggning i kammarritt
av méil enligt detta kapitel skola
nimndemiin inga i ritten.

M4

Féreslagen lydelse

Lansriitten kan forordna att be-
slut enligt detta kapitel som cj avser
utdomande av vite, ersittning {or
parts kostnader eller parts skyldig-
het art dterbetala kostnader till
statsverket skall gilla omedelbart.

155

Beslut enligt detta kapitel om
overlimnande av barn hindrar inte .
att den frdga som har avgjorts pro-
vas pa nytt, nir dndrade forhallan-
den eller ndgot annat siirskilt skiil
foranleder det.

16 §

Vid handlaggning i kammarriit-
ten av mal enligt detta kapitel skall
namndemén ingd 1 ritten.

1. Denna lag trider i kraft den 1 juli 1983. Forekommer i lag eller annan
forfattning hanvisning till foreskrifter som har ersatts genom bestimmelser
i denna lag, tillimpas i stiillet de nya bestimmelserna. '

2. Beslut om skyldighet fér en part att aterbetala kostnader for atgarder
som avses i 21 kap. 13 § andra stycket i dess nya lydelse far meddelas
endast om atgirderna har beslutats efter lagens ikrafttridande.

3 Forslag till

Lag om andring i lagen (1983:48) om iindring i brottsbalken

Harigenom féreskrivs att 7 kap. 4 § brottsbalken i paragrafens lydelse
enligt lagen (1983:48) om indring i brottsbalken skall ha nedan angivna

lydelse.

Nuvarande lvdelse

Foreslagen lvdelse

7 kap.

Skiljer ndgon obehorigen barn
under femton ar frin den som har
vardnaden, domes, om det ej iir
brott mot frihet, for egenmaik-
tighet med barn till boter eller
fangelse i hogst sex ménader.

Detsamma skall gdlla, om den
som gemensamt med annan har
vardnaden om ett barn under fem-

Den som obehorigen skiljer ett
barn under femton ar fran ndgon
som har vardnaden om barnet
doms for egenmiktighet med
barn till béter cller fangelse i hogst
sex manader. om gdrningen inte ut-
gor brott mot frihet. Detsamma gdl-
ler, om den som gemensamt med
ndgon annan har vardnaden om ett
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ton 4r utan beaktansvirt skil egen-
miktigt bortfor barnet eller om den

" som skall ha virdnaden obehorigen
bemiktigar sig barnet och dérige-
nom sjilv tar sig ratt.

4 Forslag till -

60

Foreslagen lydelse .

barn under femton &r utan beak-
tansvért skdl egenmiktigt bortfor-
barnet eller om den som skall ha
vdrdnaden obehdrigen bemiktigar
sig barnet och diri igenom' sjélv tar
sig ritt.

Till ansvar enligt forsta stvcket
doms ocksd den som obehirigen
skiljer ett harn under femton dr frin
ndgon som vdrdar barnet med stéd
av lagen (1980:621) med sérskilda
bestammelser om vard av unga, om
gérningen inte utgdr brott mot fri-
het eller framjande av flvkt.

Ar brott som avses i forsta eller
andra stycket att anse som grovt,
skall gdrningsmannen démas till
fingelse i hdgst nd dr.

Lag om dndring i rittshjilpslagen (1972:429)

Hirigenom foreskrivs att 9 16 och 26 §§ rittshjilpslagen (1972: 429)l

skall ha nedan angivna lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen Ivdelse

9§
Vid allmin réttshjilp betalar staten kostnaderna i den rattshga angelé-

genhet som rittshjilpen avser.

Sasom kostnad for riattshjilpen enses den rittssokandes kostnad for
1. bitrade som varit behovligt for tillvaratagande av den rittssékandes

ritt,

2. bevisning vid allmin domstol, bostadsdomistolen, marknadsdomsto-

len, arbetsdomstolen eller krigsrétt samt nodvéandig utredning i angeligen-
het, som kan komma under sadan domstols provning eller som skall provas

av skiljemén,

3. utredning i angeldgenhet sorn skall provas av férvaltningsdomstol
eller forvaltningsmyndighet om utredningen ar skiligen pakallad for tillva-
ratagande av den rittssokandes riit och €j kan erhallas genom myndighe-

ten,

4, resa och uppehille for den
rittssokande eller hans stillféretra-
dare och fér vardare eller annan,
som madste anlitas i samband med

! Lagen omtryckt 1979:240.
2 Senaste lydelse 1981:1287:

4. resa och uppehille for den
rattssokande eller hans stéllforetri-

-dare och for vardare eller annan,

som maéste anlitas i samband med
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instéllelse infér domstol eller annan
myndighet, om personlig instillelse
- Alagts, eller i samband med instél-
lelse for blodundersdkning eller an-
nan undersokning rérande irftliga
egenskaper i mdl om faderskap en-
karundersokning enligt 21 kap: 10 §
samma balk, :

61
Foreslagen lvdelse

instiillelse infér domstol eller annan.
myndighet, om personlig instillelse
alagts, eller i samband med instél-
lelse for sddan blodundersdkning
eller annan undersdkning rérande
arftliga egenskaper som avses i la-
gen (1958:642) om blodundersik-
ning m.m. vid utredning av fader- -
skap eller lakarundersokning enligt
21 kap. 11 § fordldrabalken,

5. avgift som utgér for ansdkan enligt expeditionskungorelsens
(1964:618) avgiftslista, avdelning IT, samt sirskild avgift som skall betalas
enligt forordningen (1981:1185) om utsdkningsavgifter,

6. vad av allminna medel utgitt i ersittning for dversittning eller i
ersittning enligt 4 eller 5 § lagen (1958:642) om blodundersékning m.m. vid
utredning av faderskap eller enligt foreskrift i rattegngsbalken eller 3 §
forsta stycket nimnda lag for bevisning som ritten sjilvmant féranstaltat
om,

7. skiftesman som av domstol forordnats att verkstélla bodelning med

anledning av dktenskapsskillnad eller boskillnad,
8. medling enligt 42 kap. 17 § rittegingsbalken.

Sasom Kkostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for blodun-
dersékning eller annan undersok-
ning rérande arftliga egenskaper i
mdl om faderskap enligt 3 kap. for-
dldrabalken. ’

"Sasom kostnad for bevisning en-
ligt andra stycket 2 anses ej den
rattssokandes kostnad for sddan
blodundersokning eller annan un-

- dersokning rérande Arftliga egen-

skaper som avses i lagen (1958:642)
om blodundersékning m.m. vid ut-
redning av faderskap.

16 §3

Allmén rattshjilp far, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitridande jurist pad advo-
katbyrd, om den rattsliga angeli-
genheten avser

aktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermaisbalken

underhallsbidrag till make eller
barn

faderskap till barn

véardnad

umgdingesrdtt.

Advokat eller bitridande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja alimin
rittshjilp for verkstillighet av av-
gorande om underhallsbidrag, vard-

3 Senaste lydelse 1981:1287.

Allmiin rattshjilp fir, om ej annat
foljer av 17 §, beviljas av advokat
eller av bitradande jurist pi advo-
katbyrd, om den ratisliga angeld-
genheten avser

iktenskapsskillnad

boskillnad, dock inte enligt 9
kap. 2 § giftermélsbalken _

underhéllsbidrag till make eller
barn '

faderskap till barn

vérdnad

unigdnge.

Advokat eller bitradande jurist
pa advokatbyra far ej bevilja allman
rittshjilp for verkstallighet av av-
gérande om underhéllsbidrag, vard-
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nad eller umgdngesritt. Ej heller
far advokat eller bitridande jurist
bevilja allmin rattshjilp

I. om den rattssokande ir
dodsbo,

2. om den rittssokande dr bosatt
utom riket,

3. om den riittsliga angelidgenhz-
ten skall provas eller pa annat sitt
behandlas utom riket.

.62
Foreslagen Iydelse

nad eller umgdnge. Ej heller far ad-
vokat eller bitradande jurist bevilja
allméan rattshjalp

1. om den
dédsbo,

2. om den rattssokande ar bosatt
utom riket,

3. om den rattsliga angeliagenhe-
ten skall provas eller pd annat sitt
behandlas utom riket.

rattssOkande Ar

26 §
Ersiittning som avses i 9 § andra stycket 4 utgér enligt bestimmelser som

regeringen meddelar.

Ersittning enligt forsta stycket
bestiimmes av den myndighet infor
vilken instéllelsen sker. Vid instél-
lelse for blodundersokning eller an-
nan undersokning rorande éarftliga
egenskaper i mdl om fuderskap en-
ligt 3 kap. fordldrabalken be-
stimmes ersdttningen av domsto-
len. Ersittning for instillelse vid li-
karundersokning enligt 21 kap. 10 §
forildrabalken bestdmmes av lans-
ritten.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1983.

Ersittning enligt forsta stycket
bestims av den myndighet infor vil-
ken instéllelsen sker. Vid installelse
for sadan blodundersékning eller
annan undersokning rorande arft-
liga egenskaper som avses i lugen
(1958:642) om blodundersékning
m.m. vid utredning av faderskap
bestdms ersittningen av domsto-
len. Erséttning for instillelse vid 1a-
karundersodkning enligt 21 kap. 11 §
foraldrabalken bestdms av linsrit-
ten.
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