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Grundlagen och aldre lagstiftning

Motionen delad mellan flera utskott

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en utredning om behovet av att granska och eventuellt revidera
de lagar som tillkom fore nuvarande regeringsform och att samtidigt ut-
vérdera regeringsformens funktion i detta avseende.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en utredning om behovet av att modifiera regeringsformen for
att mojliggéra kommunala beslut om ekonomiska styrmedel.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om en utredning om att samordna véglagen (1971:948) och lagen
(1995:1649) om byggande av jirnvig.!
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Motivering

Sverige fick en ny regeringsform 1974 som ledde till att strukturen pé lag-
stiftningen blev tydligare. De regler som beslutades av riksdagen kallades
lagar, och de som beslutades av regeringen kallades forordningar. Principerna
for samhdllets arbete med olika regler fortydligades och fordndrades.

Alla gamla regler som paverkades av det nya synséttet kunde sjalvfallet
inte skrivas om omedelbart utan det var naturligt att man hade dvergangsreg-
ler som tilldt dldre regler att fortsédtta att gélla. Tanken var forstds att man
successivt skulle anpassa dldre regler till de nya principerna.

Nu har det gatt drygt 30 ar, och de flesta forfattningarna har skrivits om
och dr anpassade till det nya tdnkandet. Det borde nu vara dags att gora en
komplett granskning av alla dldre lagar for att se om de behdver modifieras
for att overensstimma med moderna principer. Samtidigt bér man utvirdera
om géllande principer dr praktiskt rimliga eller behdver modifieras pa nagot
sdtt. Det kan inte vara rimligt att vi har kvar lagar som strider mot grundlagen
flera decennier efter det att grundlagen tradde ikraft. Detta bor riksdagen ge
regeringen tillkdnna.

I nagra fall har modifieringar stott pa praktiska problem, vilka har gjort att
man har valt att behélla de gamla reglerna, trots att de i ndgot avseende strider
mot moderna principer.

Ett exempel ér “lagen (1957:259) om rétt f6r kommun att uttaga avgift for
vissa upplételser & allmén plats, m.m.” P4 denna lag stoder sig kommunerna
ndr de fattar beslut om olika parkeringsavgifter. Med modern terminologi
skulle sannolikt sddana beslut anses som beslut om en skatt, och da maste
besluten in i minsta detalj fattas av riksdagen. Det vore forstas helt orimligt
att belasta riksdagen med sddana stora méangder beslut som med mycket battre
precision kan fattas pa lokal niva. Darfor viljer man att inte modifiera den
gamla lagen.

Pa langre sikt ar detta forstds en orimlig stdndpunkt. Det vore béttre att
fora in reglerna om parkeringsavgifter i trafiklagstiftningen. D& méste man
vilja att antingen gora beslutsfattandet onddigt komplicerat for att hélla pa de
faststéllda principerna eller ocksd modifiera de grundldggande principer som
inte visar sig vara praktiskt anvéndbara. Riksdagen bor ge regeringen till
kdnna att man bor utreda vilka modifieringar som behovs for att gora det
mojligt for kommunerna att fatta beslut om ekonomiska styrmedel, sdsom
parkeringsavgifter.

En annan inkonsekvens i svensk lagstiftning, som beror pa just den grund-
lagséndring som gjordes pa 1970-talet, &r att det rader s olika regler for byg-
gande av vdg och byggande av jarnvdg. Procedurerna for byggande av jarn-
vég har blivit mycket mer komplicerade 4n for vigbyggande, vilket dr olyck-
ligt. Véglagen (1971:948) och lagen om byggande av jarnvidg (1995:1649)
bor samordnas pa lampligt sétt. Detta bor ges regeringen till kdnna.
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Stockholm den 26 september 2005

Lennart Fremling (fp) Karin Svensson Smith (-)
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