Motion till riksdagen
1989/90:Bo60

av Olof Johansson m.fl. (¢)

med anledning av prop. 1989/90:126 Andring i
lagen (1987:12) om hushéallning med naturresurser
m.m.

Inledning

| proposition 1985/86:3 med forslag till lag om naturresurser m.m. féreslogs
vad betriffar tillatlighetsprovningen av industrianldggningar m m att rege-
ringen skulle f& lamna tillstand till lokalisering for vissa anlaggningar av na-
tionellt intresse aven om kommunen motsatt sig detta. | en partimotion
(1985/86:85) i anledning av propositionen deklarerade vi klart fran center-
partiets sida att kommunernas ratt att sjalva bestaimma huruvida mil)osto-
rande verksamhet skulle tillatas i kommunen maste bibehéllas.

Med anledning av bl.a. centerns partimotion beslot ocksa riksdagen att
det kommunala vetot skulle bibehdllas oférandrat. Riksdagen framholl i sitt
beslut (BoU 1986/87:3) hosten 1986 att nagon inskrankning inte kunde ske
utan ytterligare 6verviganden.

Vetokommitténs majoritetsforslag

Regeringen presenterade utredningsdirektiven tva och ett halvt ar efter det
att riksdagen begart denna 6versyn och tillkallade forst i maj 1989 den av
riksdagen bestallda utredningen om formerna for det kommunala inflytan-
det vid tillatlighctsprovningen av vissa industrianldggningar (vetokommit-
tén).

Utredningen avlamnade i december 1989 sitt betankande med forslag som
innebar betydande inskrankningar i den kommunala vetoratten. Den kom-
munala vetoratten foreslogs havd vid beslut som avsadg lokalisering av an-
laggningar som bedomdes vara av nationellt intresse och da en lokalisering
inom landet ar synnerligen angeldgen. Kommitténs majoritet foreslog att det
kommunala vetot skulle slopas vad avser miljostorande verksamheter som
omhandertagande av karnkraftsavfall., miljofarligt kemiskt avfall och an-
laggningar med anknytning till energiférsorjningen och med stor omgiv-
ningspaverkan (SOU 1989:105).

Sammantaget bedomde sdledes utredningens majoritet att den kommu-
nala vetordtten kunde bibehdllas for verksamheter som av kommun och
kommuninnevanare inte upplevdes alltfor kontroversiella och milj6farliga.



Centerreservation

Centerns representant i vetokommittén reserverade sig for att det kommu-
nala vetot skulle bibehallas, dock med undantag for att riksdagen i sarskild
lag skulle kunna bemyndiga regeringen att fatta beslut om lokalisering av
anlaggning for miljofarligt avfall mot aktuell kommuns vilja.

Remissutfallet

Utredningen har remissbehandlats. Remissutfallet innebir sammanfatt-
ningsvis att av landets 284 kommuner har drygt 60 tillstyrkt kommitténs for-
slag till inskrankningar helt eller delvis. Ett 20-tal av dessa kommuner vill i
likhet med Kommunforbundet behélla vetoratten vid beslut om lokalisering
av stora energianlaggningar. Over 100 kommuner har avstyrkt utredningens
forslag. Ovriga kommuner 4r osakra eller har inte yttrat sig dver utred-
ningen.

Det kan saledes konstateras att niara 2/3 av de kommuner som yttrat sig
over utredningens forslag avstyrkt detta och vill sla vakt om den kommunala
sjalvstyrelsen.

Proposttionen

Regeringen har, trots remisskritiken, valt att fullfélja majoritetsforslaget i
vetokommittén och darutover lagt vissa forslag om ytterligare inskrank-
ningar i den kommunala vetoratten (prop 1989/90: 126 om andring i lagen om
naturresurser. NRL).

Regeringens forslag innebar att det absoluta kommunala vetot slopas och
regeringen medges mojlighet att lamna tillstand till lokalisering av anlagg-
ning for mellanlagring eller slutlig forvaring av karniamne eller karnavfall,
anlaggningar for att slutligt omhinderta miljofarligt avfall, storre forbran-
ningsanlaggningar, gruppstationer for tre eller flera vindkraftsaggregat samt
naturgaslager (4 kap 3 §).

Vidare foreslds en utvidgad provningsplikt for regeringen vad avser till-
komst och lokalisering av vissa storre anldaggningar for energiproduktionen
och forvaring av miljofarligt avfall (4 kap | §). Slutligen foreslas att vind-
kraftsanlaggningar och anlaggningar for lagring av naturgas undantas fran
nyetableringsforbudet i vissa kustomraden (3 kap 4 §).

Centerns syn

[ foreliggande motion redovisas var principiella syn pa den kommunala veto-
ratten och laggs forslag som syftar till att sla vakt om den kommunala demo-
kratin och ge aktuell lagstiftning en klarare och mer precis utformning. I mo-
tionen aktualiseras vissa andra fragor i anledning av propositionens forslag,
bl.a. energipolitikens inriktning.

Vi kan acceptera den foreslagna utvidgade provningsplikten for rege-
ringen enligt 4 kap 1 § NRL vad avser stora anlaggningar for miljofarligt ke-
miskt avfall, stora gruppstationer for vindkraft och stora anlaggningar for
naturgas. Vi kan dven acceptera att vindkraftsanlaggningar och anlaggningar
for naturgas undantas fran nyetableringsforbudet enligt 3 kap 4 § NRL inom
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de hogexploaterade kustomradena. Vi vill dock 1 detta ssmmanhang redo-
visa var syn pa hur det framtida energiforsorjningssystemet bor utformas och
karnkraftens avfall hanteras med anledning av propositionens forslag.

Propositionens forslag i Ovrigt innebdr enligt var mening att en grundlag-
gande del i den kommunala sjélvstyrelsen rycks undan. Vi anser inte att de
ytterligt starka skil som maste foretes for att en inskrankning i den kommu-
nala vetoratten skall kunna ske foreligger. Forslagen till begransningar i det
kommunala vetot kan darfor inte accepteras.

Centerns forslag

Lagtextens utformning angéende anliggningar for miljostorande
verksamheter

Regeringens forslag till andring i naturresurslagen innebdr att lagtexten ges
en utformning som skapar oklarhet i betydelscn av begreppet "miljofarligt
avfall”. | lagforslagets mening innefattar begreppet “anlaggning for miljofar-
ligt avfall” inte "anlaggning for forvar av karnkraftsavfall”. Pa detta satt ges
ett intryck av att man fran regeringens sida vill forringa riskerna for manni-
skor ach miljo vid hanteringen av kdrnkraftsavfallet. Enligt var mening bor
begreppet “miljofarligt avfall™ beteckna alla typer av amnen som ér skadliga
for miljon. inklusive det radioaktiva avfallet. Vi anser darfor att lagtexten i
naturresurslagen bor dndras i enlighet harmed. Det bor ankomma pa veder-
borande utskott att utarbeta erforderlig ny lagtext.

Energiforsorjningssystemets utformning

De av riksdagen fastlagda riktlinjerna for energipolitiken innebér att "sam-
hallets behov av en billig och sidker energiforsorjning skall tryggas genom ett
energisystem som i storsta mojliga utstrackning ar grundat pa varaktiga,
helst fornybara och inhemska energikillor. En effektiv energianvandning
och en intensifierad energihushallning skall framjas. Stranga krav skall stal-
las pa sikerhet och omsorg om miljon vid anvandning och utveckling av all
energiteknik. Karnkraften skall anvandas under en 6vergangsperiod. Senast
ar 2010 skall den sista reaktorn tas ur drift.”

Vi har fran centerpartiets sida i en partimotion tagit upp den framtida
energipolitikens inriktning och visat pa de beslut och de atgarder som beh6vs
for att de energi- och miljomal som riksdagen fastlagt skall kunna genomfo-
ras. Med vart forslag kan avvecklingen av kdrnkraften genomforas, de fyra
stora dlvarna bevaras samt malet att utslappen av koldioxid ej far 6ka utover
dagens niva uppritthallas med tryggad sysselsattning och vilfard.

Grundlaggande for de framtida mojligheterna att fa ett energisystem
byggt pa effektivare energianviandning och i huvudsak inhemsk férnybar
energi ar att beslut fattas som mojliggor att energianviandningen langsiktigt
kan plana ut pa en niva med en total slutlig energianvandning om ca 300
TWh, varav ca 100 TWh el.

[ partimotionen laggs forslag som syftar till att en sadan utveckling inleds,
sa att karnkraftens avveckling blir en logisk fol)d vid omstallningen av ener-
gisystemet. Det ar regeringens alternativ med en hog energi- och elanvand-
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ning som rycker undan forutsittningarna for ett framtida miljoanpassat
encrgisystem,

Langsiktigt maste energisystemet bygga pa effektivare energianvindning
och utnyttjande avinhemsk fornybar energi. Detta innebiir bl a att biobriins-
len. vindkralt och solenergi samt effektivare energianvindning maste fa vi-
sentligt hogre prioritet dn satsning pa naturgas eller annan gas baserad pa
fossila branslen.

Gruppstationer for vindkraft och naturgaslager

[ proposition 1989/90:126 konstateras. dels att det ir en sjalvklarhet att en
lokalisering av vindkraftverk skall kunna ske dir vindforhdlandena ir goda,
dels att utbyggnaden av naturgassystemet kommer att medfora behov av att
loKalisera storre naturgaslager pa ett sitt som kommer att medfora lednings-
dragningar genom nu skvddade hogexploaterade omraden.

Fran centerpartiets sida har vi vid upprepade tillfillen betonat att intro-
duktionen av naturgas inte far ske pa ett sadant sitt att biobrinslemarkna-
den forsvinner. Detta innebir att anvindning av naturgas bor ske i begriin-
sad omfattning, nir biobriinslen inte ir ctt realistiskt alternativ.

Detdr av avgorande betvdelse for omstillningen av energisystemet att in-
vesteringsbeslut inte fattas som innebir langsiktiga lasningar och forsvarar
cller oméjliggor en fornyelse av energisystemet. dir biobrinslen har en cen-
tral roll. Anvandning av naturgas innebiir ocksa 6kade koldioxidutsliapp till
skillnad fran anviindning av biobrinslen.

Det dr darfor nodviindigt att bioenergi far mojlighet att konkurrera pa at-
minstone samma villkor som naturgasen och bioenergins miljoviirde fullt ut
aterspeglas i energiskatter och miljoavgifter.

Centerns bedomning ar att en forsiktig satsning p& naturgas i huvudsak i
storstadsomradena kan vara motiverad for att underliitta kiirnkraftsavveck-
lingen och uppgi till i storleksordningen 15 - 20 TWh i drlig forbrukning,.
Det iir emellertid avgdrande fér omstillningen av energisystemet att de inve-
steringsbeslut som fattas betriiffande naturgasintroduktionen inte innebiir
sadana lasningar att en omstillning av energisystemet till effektivare ener-
gianvandning och utnyttjande av inhemsk fornybar energi kraftigt forsvaras
eller omojliggors.

Byggande av naturgasiedningar ar vidare en infrastrukturell dtgird som
kan jamstillas med t.ex. byggande av vigar och jarnvigar. Det méaste dirfor
finnas en dvergripande och nationell bedomning av var ledningsdragningar
kan bli aktuella med hansyn till de miljo- och energipolitiska mél som fast-
lagts. Vi anser darfor att en strukturplan for naturgasintroduktion och led-
ningsdragning bor faststitlas innnan lasningar sker till naturgasanvindning i
aktuella kommuner. Riksdagen bor. med anledning av prop 1989/90: 126 med
forslag om undantag for nyetableringsforbudet i NRL. begira att regeringen
scnast 1 samband med att den aviserade propesitionen liggs. presentera ett
forslag till strukturplan for naturgasintroduktionen.

Elproduktionsanliggningar

Vi har vidare 1 annat sammanhang redovisat var svn pa utformningen av det
framtida clproduktionssystemet. Vi har dirvid framhallit att kondenskraft-
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produktion ar det minst effektiva sattet att producera el. Verkningsgraden
ar mellan 35 och 50 % beroende pa typ av anlaggning. Vi har dven redovisat
alternativa losningar for att tillgodose det behov av ny produktionskapacitet
som kan uppsta. Vianser att ny produktion bor baseras pa kraftvarme, vind-
kraft och i ndgon man vattenkraft. Nagra nya kondenskraftsanlaggningar for
basproduktion bor darfor inte byggas.

Sammanfattningsvis innebar sdledes en energipolitisk inriktning enligt
centerpartiets modell att behovet av ny elproduktionskapacitet minskar och
det tillkommande behovet kan tillgodoses med framst kraftvairmeanldgg-
ningar och vindkraft samt ett visst tillskott av vattenkraft. Med ett atgards-
program for effektivare energianvandning och fornyelse av energisystemet
kommer ndgot behov av att bygga stora fossileldade forbranningsanlagg-
ningar ej att uppstd. Motivet for att begransa det kommunala vetot och be-
reda vig for byggande av sddana anldaggningar mot aktuell kommuns vilja
bortfaller. Enligt vdr mening maste byggande av nya elproduktionsanlagg-
ningar och naturgaslager dven i fortsdttningen forutsatta en tillstyrkan fran
kommunens sida.

Med de av riksdagen beslutade energipolitiska malen och var energipolitik
for omstéllning till ett energisystem, baserat pa i huvudsak effektivare ener-
gianvandning och utnyttjande av inhemsk. fornybar, miljovanlig energi. kan
den demokratiska beslutsprocessen bevaras och en fornyelse av energisyste-
met ske utan att den kommunala sjdlvstyrelsen urholkas.

Tillatlighetsprovning for anldggningar avseende miljostorande
verksamheter

Anliggning f6r forvar av kdarnkraftens avfall

Anvidndningen av kdrnkraft i Sverige medfor att mycket stora avfallsmang-
der skapas. Riksdagsmajoritetens beslut, mot centerns vilja. att kdarnenergi
skall utnyttjas for elproduktion. medfor att hogaktivt avfall skapas som inne-
bar mycket stora risker for manniskor och miljo. Sambhallet kan dock inte
undandra sig ansvaret for att detta avfall forvaras pa ett sa betryggande satt
som mojligt och under mycket lang tid halls atskilt fran allt liv. Det galler
bl.a. med hansyn till att det kan utnyttjas som rdmaterial for framstallning
av vapenplutonium. Den langvariga anvandningen av karnkraft innebar att
stora mangder hogaktivt avfall skapas, mangdubbelt stérre an om var linje
fatt majoritet.

Nuvarande planering bygger pd berggrundsforvaring (dens.k. KBS-meto-
den) och forutsatter ett staliningstagande till val av plats omkring ar 2000.
Byggnadsarbetena berdaknas paborjas ca 2010 och verksamheten i slutforva-
ret paborjas ar 2020. Slutférvaret planeras forslutas omkring 2060).

Fran centerpartiets sida har vi aldrig accepterat, att KBS-metoden, vilken
1ag til! grund for folkpartiregeringens tillstdndsbeslut 1979, uppfyller de krav
som maste stallas for att den slutliga forvaringen av det utbranda karnbrans-
letskall anses helt saker. Problemen med hanteringen av det hogaktiva avfal-
let ar mycket svarlosta, om de alls gar att 16sa. Det har enligt var mening inte
presenterats nagon metod som garanterar en saker forvaring med hansyn till
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att det radioaktiva materialet maste hallas atskilt fran allt liv. Riskerna vid
transporter av radioaktivt avfall har inte heller eliminerats.

| proposition 198(/81:90) (s. 328) framholl ocksa foredraganden vikten av
att andra I6sningar dn de som redovisades i ansokningarna enligt villkorsla-
gen seriost studerades samt angav som exempel pa sddana metoder forvaring
i kristallina bergarter och torrforvaring. Nagot mer genomarbetat alternativ
till KBS-mctoden har dock inte presenterats.

[ en interpellationsdebatt den 1 februari 1990 angiende kdrnkraftens av-
fall. initierad av centerpartiet, understrok dock miljoministern bl.a. att na-
gon lasning till en specifik metod inte har skett och betonade att s& korta
transportstrackor som mojligt av sikerhetsskal maste efterstravas.

Enligt var mening ar det mot denna bakgrund nédvindigt att alternativa
l6sningar till berggrundsforvaring for slutforvar av utbrant kdarnbransle se-
riost provas. t.ex. en slutforvaring dér avfallet forvaras under dtkomliga och
kontrollerbara former.

Riskerna vid en berggrundsforvaring av utbrdnt kdrnbrinsle ar vidare sa-
kerligen storst for den som verkar och bor dir avfallslagret ar lokaliserat.
Mecd hiansyn till den starka oro mdnga manniskor kanner infor kdrnkraften
kan inte lokalisering av ett avfallslager fattas mot invanarnas vilja i den kom-
mun dar lagret avses lokaliseras.

Enligt vdr mening kan det inte accepteras att dagens beslutsfattare valtrar
over ansvaret for ett omhdndertagande av det utbrinda karnbridnslet pa
kommande generationer. De som pldderat for och genomdrivit besluten om
utnyttjande av karnkraft for civil energiproduktion har ett sarskilt ansvar for
att det avfall som produceras inom landet ocksd kan forvaras pa ett betryg-
gande satt.

Statens kiirnbranstenamnd (SKN) har, som ansvarig myndighet inom
detta omrade, tagit upp frdgan om lokalisering av ett slutforvar och darvid
bl.a. forutsatt att det kommunala vetotinskrankssa att en kommun inte kan
forhindra en lokalisering av ett slutforvar inom kommunen. Karnbransle-
namnden har pliderat bade for att kraftforetagen skall presentera en lamplig
forteckning 6ver lampliga platser och att akuella kommuner skall vara skyl-
diga att reservera mark for detta andamal i sin 6versiktsplan.

Enligt vdr mening dr det inte mojligt att, innan en allmant accepterad upp-
fattning foreligger om hur slutforvaringen bor ske, bestimma var den skall
lokaliseras. [ dagsldget maste i stdllet arbetet inriktas mot att utveckla lang-
siktigt hdllbara och sakra forvaringsmetoder. Forst dérefter bor i demokra-
tisk ordning, utan asidosattande av den kommunala vetoratten, beslut traf-
fas om lokaliseringen. [ sista hand kan det bli n6dvandigt att prova, bl a for
att minska transportvagar av farligt avfall, om inte "slutférvar” méaste lokali-
seras i direkt anlutning till befintliga kdarnenergianlaggningar. Detta bor ges
regeringen till kanna.

Behill den kommunala vetoritten

Sammantaget innebar véra forslag pa energipolitikens omrade att en om-
stallning och fornyelse av energisystemet kan ske utan att den kommunala
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vetoriitien inskrinks. Overenskommelser med kommuner kan ske pa frivil-
lig viig och beslut fattas utan att den kommunala sjdlvstyrelsen asidositts.
Proposition 1989/90:126 med forslag om andring i NRL bor darfor avslas.

Anlaggning fir miljofarlige kemiske avfall

Vi har fran centerpartiets sida i annat sammanhang betonat att utgdngspunk-
ten for produktionen maste vara en stark gemensam stravan att valja pro-
duktionsprocesser. som bade kraftigt reducerar kvantiteten miljofarligt av-
tall och starkt minskar avfallets farlighet. Det giftiga kemiska avfall som an-
dock produceras maste emellertid kunna tas om hand och destrueras pa ett
sdtt som ¢ skadar miljon.,

Ett avsteg tran den absoluta vetoriitten kan enligt var mening endast dis-
kuteras i de fall beslut oundgiingligen maste fattas om lokalisering av en an-
laggning for omhiindertagande av miljofarligt aviall fran hela landet. typ SA-
KAB. Detta ar iven en begrinsning i forhdllande till inneborden av rege-
ringens forshag till lvdelse av 4 kap | 8. moment 10. Reglerna for ett sddant
avsteg maste emellertid vara sd utformade att savil demokrati- som rattssa-
kerhetsaspekter ar tillgodosedda.

Vart forslag ar saledes att riksdagen pa forslag av regeringen — nar ingen
annan 16sning ar mojlig — stiftar en sarskild lag som ger regeringen befogen-
het att besluta om lokalisering av en viss anlaggning av nationellt intresse for
miljofarligt kemiskt avfall sominte kan omhéndertas decentraliserat. Fore-
draganden hiivdar i propositionen, att stiftande av lag med innebdrden att
en speciell anligening far placeras pa viss angiven plats torde innebara ut-
ovande av forvaltningsuppgift och siledes strida mot 11 kap 8 § RF. Vart
forslag innebir dock att den befogenhet som ges regeringen ar av generell
karaktiir och inte strider emot vad som stadgas i 11 kap 8 § regeringsformen
(RF). Foredragandens inviandning saknar darfor relevans med avseende pa
vart forslag. Lagen skall ocksa enligt vir uppfattning vara tidsbegransad.

Provningstorfarandet

Betriaftande beredningen av ett konkret drende rorande tillstdndsprovning
for en anlidggning avseende miljofarligt kemiskt avfall innebar vart forslag
saledes forindringar i jimforelse med propositionens forslag. Vi accepterar
i princip det provaingsforfarande som foreslas i propositionen fram till ett
kommunalt ncej.

Handliggningen av ett sadant iirende direfter bor enligt var mening utfor-
mas enligt foljande:

Foretaget meddelar regeringen att ingen limplig kommun frivilligt godtar
att den aktuella anliiggningen lokaliseras till kommunen. Regeringen lagger
darefter — efter horande av aktuell kommun - forslag till riksdagen med en
redovisning om varfor en ny anliggning kriivs och vilket beredningsarbcte
som genomforts tor att en sadan anliggning skall kunna komma till stand
samt motiven for det kommunala vetot. Regeringens proposition skall dven
innchalla ett forslag till en tidsbegriinsad lag som bemyndigar regeringen att
tatta nodvindiga beslut. Genom lagen far regeringen mojlighet att fatta be-
slut 1 ett enskilt drende.
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Denna modell bor enligt vr mening ge garanti for att inget bestut om lo-
kalisering av anlaggning for miljofarligt kemiskt avfall kan fattas utan att en
oppen och demokratisk provning har skett.

Miljokonsek vensbeskrivningar

Miljoproblemen kraver att savil enskilda, som foretag och samhille tar det
ansvar som krdvs. Fran centerpartiets sida har vi i partimotioner understru-
kit behovet av miljokonsekvensanalyser vid ctablering av olika verksamhe-
ter.

Statsrddet anfor i propositionen att miljokonsekvensbeskrivningar skall
regleras i lag. men vill avvakta till dess naturvirdsverket och pian- och ho-
stadsverket har slutfort en pdgdende gemensam utredning. For att forbittra
mojligheterna att bedoma en planerad miljofarlig verksamhet infordes i
sjilva verket redan 1981 i miljoskyddslagen skyldighet for en s6kande i till-
standsarenden att Jamna en beskrivning av miljoeffekterna av en verksam-
het. Denna mojlighet har endast utnyttjats i undantagsfall.

Enligt vdr mening ar det en sjalvklarhet att samhallet maste stalla upp kri-
terier for hur en miljokonsekvensbeskrivning skall utformas. Den bor inte
bara omfatta de samhilisekonomiska konsekvenserna av foretaget vid alter-
nativa geografiska lokaliseringar utan dven beskriva konsekvenscrna. dar
det &r mojligt, av alternativa tekniska utforanden av foretaget. En lagregle-
ring av detta bor ske i NRL. Detta bor ges regeringen till kanna.

Hemstallan

Med hanvisping till det anforda hemstalls

I. att riksdagen avslar proposition 1989/90:126 med forslag om ind-
ring i lagen om hushallning med naturresurser sdvitt avser 4 kap 3 § i
enlighet med vad som anfors i motionen,

2. att riksdagen beslutar om dndring i naturresurslagen vad avser
beteckningen for anldggningar avseende omhindertagande av miljo-
farligt kemiskt avfall respektive kirnkraftens avfall i enlighet med vad
som anfors i motionen.

3. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kanna vad i mo-
tionen anforts om provnings- och beslutsprocessen vid lokalisering av
“anlaggning for miljofarligt kemiskt avfall™,

4. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kdnna vad i mo-
tionen anforts om metod respektive former och tidpunkt for val av
lokaliseringsort avseende anlaggning vid slutférvaring av karnavfall,

5. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kanna vad i mo-
tionen anforts om miljokonsekvensbeskrivningar vid lokalisering av
anldggningar som avses i 4 kap NRL.

6. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kinna vad i mo-
tionen anférts om naturgasintroduktionen och byggande av ledningar
for naturgas samt hos regeringen hemstiller om forslag till en struk-
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turplan for dragning av naturgasledningar i enlighet med vad som an-

fors i motionen.
Stockholm den 23 april 1990

Olof Johansson (c)

Karl Erik Olsson (c) Gorel Thurdin (c)
Bertil Fiskesjo (c) Karin Séder (c)
Gunnar Bjork (c) Gunilla André (c)
Par Granstedt (c) Borje Hornlund (c)
Karin Israelsson (c) Agne Hansson (c)
Per-Ola Eriksson (c) Larz Johansson (c¢)
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