Lagutskottets betinkande nr 21 ar 1972

Nr 21

Lagutskottets betinkande i anledning av motion angéende inskriinkning i
bouppteckningsplikten.

I motionen 1972:16 av herr Borjesson i FalkOping (c¢) hemstills att
riksdagen hos Kungl. Maj:t begiir sidan indring i drvdabalkens bestim-
melser att en uppmjukning av bouppteckningsplikten kommer till stind i
enlighet med vad i motionen anfdrts.

Utskottet har inhimtat utlitande Over motionen frin hovritten for
Vistra Sverige, hovritten f6r Nedre Norrland, Stockholms tingsritt och
kammarkollegiet. P& begiran av utskottet har yttranden dirjimte avgivits
av rattshjdlpsanstalten i Gévle, Sveriges advokatsamfund och Fdreningen
Sveriges tingsrittsdomare.

Hovriitten for Vistra Sverige har bifogat yttranden frin Goteborgs,
Halmstads och Uddevalla tingsritter. Hovriitten {0r Nedre Norrland har
Overlimnat yttranden frin Hirdsands och Solleftea tingsratter.

Gillande bestimmelser

Enligt bestiammelser i 20 kap. iirvdabalken skall bouppteckning upp-
rittas efter varje avliden person. Hithérande bestimmelser innebir i
huvudsak att bouppteckning skall forriittas sist tre manader efter dods-
fallet samt att bouppteckningen inom en ménad cficr uppriittandet skall
ingivas till vederborande domstol for inrcgistrering. Bouppteckningen
skall forrittas av tvad gode miin. Det ankommer pd didsbodeligare, som
har egendomen i sin vérd, cller ocksd boutredningsman eller testaments-
exekutor att bestimma tid och ort {6r bouppteckningen samt att utse de
gode miinnen. Omhindertages ¢j egendomen av deligare, boutrednings-
man eller testamentsexckutor, ankommer det pd annan, som enligt
18 kap. 2 § irvdabalken har egendomen i sin vard, att foranstalta om
bouppteckning (bl. a..husfolk. husviird. polismyndighet, av ritten sirskilt
forordnad god man). Det aligger ritten att tillse, att bouppteckning inom
laga tid forrdttats och ingivits. For att framtvinga bouppteckningspliktens
fullgérande Ager ritten féreldgga vite eller, dir bouppteckning ej skett,
forordna nigon att fdranstalta dirom. Yppas efter bouppteckningens
forrittande ny tillgdng eller gidld eller annan felaktighet i bouppteck-
ningen, skall inom en méanad uppgdras s. k. tilliggsbouppteckning.

Vid inregistrering av bouppteckning eller tilliggsbouppteckning skall
domstolen faststilla den skatt, som skall erlidggas jimlikt reglerna i kungl.
forordningen den 6 juni 1941 om arvsskatt och givoskatt (AGF).
Bouppteckningen 4r vid arvsbeskattningen den vanligaste beskattnings-
handlingen. I vissa fall blir det dock nddvindigt att i stillet avge en
deklaration. Reglerna om deklarationer gesi 45 § AGF.

Riksdagen 1972. 8 saml. Nr. 21
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Motionen

I motionen framhills att det i minga fall inte synes féreligga nigra
birande skidl for upprittande av bouppteckning. Motioniiren avser da
nirmast de fall dir den avlidne ir medellés eller i det nirmasie medellds
och utan kinda arvingar eller dd den avlidne ir ett barn som icke
efterlimnar nagra tillgingar. I dessa fall borde bouppteckningen cnligt
motiondrens mening kunna ersittas av en skriftlig anmilan till ritten,
som i sin tur far avgdra huruvida cn fullstindig bouppteckning ir
nodvindig. Anmilan kunde undertecknas under edlig forpliktelse av tva
vederhiiftiga personer men utan anlitande av gode min fOr boets *
upptecknande och virderande, nigot som i regel medfdr besvir och extra
kostnader for dodsbodeligarna. Forenklingen skulle ocksd bespara
domstolarna-kostnader, t. ex. gecnom att antalet vitesforeldgganden skulle
minska.

En forenkling och uppmjukning av boupptcckningspliklen' tarvar en-
ligt motioniirens mening ingen omfattande utredning. En dversyn torde
med fordel kunna féretas inom justitiedepartementet.

Fragans tidigare behandling

1 samband med boutredningslagens tillkomst Gverviigdes {ragan, huru-
vida bouppteckning iir erforderlig niir boets egendom iir ringa. I sitt ar
1932 avgivna forslag till lag om boutredning och arvskifte anforde lag-
beredningen bland annat {oljande.

Hos oss torde ocksd vid atskilliga underriitter den praxis tillimpas, att
fordran p& bouppteckningen eftergives, niir enligt tillgiingliga uppgifter
tillgingarna dro s& obetydliga, att de ej fOrsla till annat iin gildande av
begravningskostnaderna och andra utgifter i anledning av doddsfallet.
Huruvida denna praxis kan anses dverensstimma med lagens mening, fir
anses tvivelaktigt. I varje fall synes den ¢j bora medgivas for framtiden.
Enligt lagberedningens asikt hor det till god ordning att, ocksé niir varken
gild eller tillgAngar finnas genom bouppteckning fastslas, vilka som dro
dodsbodeligare, samt att vriga uppgifter limnas, vilka skola férekomma
i bouppteckningen. Ny giild liksom nya tillgangar kunna nimligen seder-
mera yppa sig, och dé ir det till gagn, att redan i samband med dods- -
fallet dessa uppgifter blivit fastslagna. I manga hithdrande fall ir en
bouppteckningsforrittning av ndden till vinnande av klarhet angéende
den verkliga stillningen. En regel, som avsage befrielse frin bouppteck-
ningsplikt, d& boet kunde anses vara ringa, synes iiven ur den synpunkten -
betinklig, att ovisshet om bouppteckningspliktens férhandenvaro stundom
kunde uppkomma. '

Friagan togs upp pd nytt till behandling av drvdabalkssakkunniga i
deras ar 1954 avgivna {orslag till drvdabalk. Frén olika hill hade nim-
ligen framstillts onskemal att befrielse frin bouppteckningsplikt skulle
kunna medgivas under vissa omstindighcter. Det hade visat sig svart att
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fa till stind bouppteckning nir den avlidne var en medellSs, pa alder-
domshem avliden person eller da cljest den avlidne varken efterliimnat
niimnvirda tillgdngar eller annan skuld in till hemkommunen for dtnju-
ten socialvird. I dylika fall hade bouppteckningen praktiskt sett icke
ndgon uppgift att fylla. Den for bouppteckningen erforderliga sliktut-
redningen erbjéd ej sillan stora svarighcter. Ofta medférde det mycket
besvir att fa kontakt med den avlidnes anhdriga. Dessa vore stundom
spridda Over hela landet; en och annan bodde utom riket, vanligen i
Amerika.

Arvdabalkssakkunniga erinrade om lagberedningens stillningstagande
och anfdrde vidare:

Enligt de sakkunnigas mening f{Oreligger €j heller nu anledning till
annat beddémande. Pa de av lagberedningen anférda skiilen maste det
anses vara av viirde att den obligatoriska bouppteckningsplikten uppritt-
halles. I sjilva verket torde denna plikts fullgbrande endast i undantags-
fall foranleda mera avseviirt besvir. Dd den avlidnes egendom ¢j om-
hiindertages av dddsbodeliigare, skall cnligt 2 § andra stycket i f&re-
varande kapitel annan, som ér niirmast till att omhindertaga egendomen,
foranstalta om bouppteckning. I de fall varom hiir dr friga torde det
ofta vara naturligt att uppgiften ankommer pl en socialvardstjiinsteman.
Hos vederbirande pastorsiimbete kan denne, iven om han ¢j {ar upp-
lysning om samtliga dddsbodeligare, dtminstone erhilla kinnedom om
nagon som i sin tur kan liimna uppgift om de Svrigas namn och adresscr.
Om det visar sig omdjligt att utan omgéing fa reda pi viss didsbodelédga-
res adress, torde betriffande dennc kunna antecknas att han vistas pd
okiind ort. D& det ir uppenbart att den avlidnes tillgingar dro obetydliga
och att skulden for Atnjuten socialvard i varje fall uppgir till viisentligt
hogre belopp, kan det nimligen icke vara rimligt att alltfor stor moda
nedligges pa att efterforska deliigarnas adresser. Nagon kallelse & den
som vistas pa okind ort kan givetvis icke ske, och eftersom denne i rea-
liteten icke erhaller nagot arv, torde ej heller kungorelse jiimlikt 16 kap.
i forslaget behdva utfiirdas.

Under remissbehandlingen av irvdabalkssakkunnigas forslag berdrdes
forevarande fraga endast av Foreningen Sveriges hiradshévdingar, som
ansag att trots de goda skiil, som aberopats {6r de sakkunnigas avvisande
stindpunkt, man betriiffande avlidna, som icke efterlimnat nigra till-
gangar eller allenast obetydliga tillgangar och skulder, ofta skulle kunna
— utan att beaktansvirda oliigenhcter bleve foljden — ersitta det full-
stindiga bouppteckningsforfarandet med atgiirder av enklare art.

Vid lagridsremissen av forslaget till drvdabalk forklarade foredra-
gande departementschefen, att de sakkunniga enligt hans mening anfort
birande skil {6r sin uppfattning, att den obligatoriska boupptecknings-
plikten borde uppritthallas och att han dirfor icke kunde tillmStesgd
det av Hiradshovdingefdreningen framférda Onskemalet om vissa Jdtt-
nader i denna plikt.

Vid 1961 drs riksdag vicktes motioner (I: 497 och II: 577) i, utom
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annat, samma imne som det nu ifrigavarande. Motionerna, som behand-
lades av forsta lagutskottet, blev foremal for remiss{orfarande. Flertalet
av remissinstanserna, Stockholms radhusritt, Sveriges advokatsam-
fund m.fl, fann den av motionirerna begirda utredningen pékallad,
medan Foreningen Sveriges hiradshovdingar avstyrkte motionirernas
* hemstillan. I friga om det nirmare innchéllet i angivna remissyttranden
far utskottet hdnvisa till forsta lagutskoticts utldtande 1LU 1961: 21,

Utskottet henistillde i sitt av riksdagen godkinda utlitande, att motio-
nerna icke matte foranleda nigon riksdagens &tgiird. I utldtandet an-
forde utskottet, bland annat, {6ljande.

Vad betriiffar motionirernas yrkande om en uppmjukning av boupp-
teckningsplikten, framgar av den ovan limnade redogdrelsen, att hit-
hirande problem Overvigts redan av lagberedningen 1932 och pa nytt
tagits upp till granskning vid utarbetandet av irvdabalken samt att de
skiil, som motiondrerna nu andragit till stdd f&r sin uppfattning, i huvud-
sak har aberopats redan i den tidigare debatten, dock utan att vinna
beaktande. De svirighcter som enligt motioniirerna ir férenade med
gillande bouppteckningsplikt, synes ej heller for niirvarande kunna pi-
kalla ett iindrat stindpunktstagande. Sisom advokatsamfundet fram-
haller i sitt yttrande, kan det siigas, att en bouppteckning i de av motio-
narerna angivna fallen icke har nagon niimnvird praktisk funktion att
fylla, men & andra sidan miste beaktas, att bouppteckningen ir av grund-
liggande betydelse for alla, som har intressen att bevaka i dddsboet.
Det kan dirfor icke forviintas, att en dndring av hithdrande regler enligt
de av motionircrna angivna riktlinjerna skulle medféra nigot pitagligt
minskat arbete med boutredningarna. Hirtill kommer, att de boupp-
teckningar, varom hiir idr friga, redan nu i de flesta fall dr foga arbets-
krivande. Sdsom framgdr av iirvdabalkssakkunnigas ovan étergivna ut-
talande, kan det icke vara rimligt att kriva, att da tillgdngarna iir obe-
tydliga alltfdr mycket arbete nedligges for att efterforska dodsbodel-
iigares adresser. Hiirtill kommer, att avfattandet av den skriftliga boupp-
teckningen underlittas genom olika blankettformutliir.

Aven vid 71963 drs riksdag viickies motioner i amnet (I: 31 och II: 37).
Forsta lagutskottet hemstiillde i sitt av riksdagen godkinda utldtande,
ILU 1963: 6, att motionerna icke matte foranleda nigon riksdagens
atgiird. I utlatandet erinrade utskottet om de Gverviganden som tidigare
gjorts i frdgan samt tillade, att det kunde antagas att det av motioniirerna
ifrigasatta forfarandct i ménga fall ¢j skulle medféra nigon cgentlig
férenkling. Den utredning som i allt fall méste goras {or att domstolen
skall kunna beddma, huruvida bouppteckning skall uppriittas eller ej,
kunde nimligen enligt utskottet forutsittas fa sdidan omfattning, att den
¢j skullé viisentligen skilja sig frin den utredning som fér nirvarande
verkstiilles, da {riga dr om avliden som saknar tillgdngar.

I sin till riksdagen ar 1964 avgivna imbetsberiitielse anforde justitie-
ombudsmannen (JO) att det vid inspektioner iakttagils att pd en del
domstolar bouppteckning ej infordrades niir barn avlidit och man kundc
antaga att barnet ej dgt nigra cller i varje fall helt obetydliga tillgingar.
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Efter redogorelse for lagbercdningens, idrvdabalkssakkunnigas och de-
partementschefens i det foregiende redovisade uttalanden anfdrde JO for
egen del att undantag frin bouppteckningsplikten inte syntes kunna
nmedgivas.

Med anledning av molioner vid /966 drs riksdag (1:140 och 11:187)
samt vid 1967 ars riksdag (11:30) uttalade forsta lagutskottet i sina av
riksdagen godkinda utlitnaden 1LU 1966:5 och 1LU 1967:17 att
utskottet ¢f funnit anledning att friingd sin tidigare uppfatining i frl&g,an
samt hemstiillde att molionerna ej mitte foranleda nigon riksdagens
atgird.

Frigan behandlades dnyo vid /97! drs riksdag (motion 1971:56).
Lagutskotiets majoritet fann i betinkandet LU 1971:3 att det inte
intriiffat nigon omstiindighet, som kunde ge anledning att fringa den av
riksdagen tidigare intagna stindpunkten, samt hemstilllde att motionen
inte matte foranleda nigon riksdagens #tgiird. Utskottets minoritet 4
ledamoter) ansig att riksdagen borde i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla
om ulredning rorande viss uppmjukning av bouppteckningsplikten.
Utskottsmajoritetens forslag godkiindes av riksdagei.

Kapitalskatteberedningen

Vissa organisatoriska frigor betriffande arvs- och givobeskattningen
har utretts av kapitalskatteberedningen i dess betinkande “Tcknisk
dversyn av kapitalbeskattningen™ (SOU 1971:46). Beredningen f6reslar
silunda, att linsstyrelscrna framdeles Overtar arvskattebestyren frin
tingsrdtterna, liksom registreringen av  bouppteckningar. Hirigenom
samlas registrerings-, skatiliggnings- och uppbdrdsfunktionerna hos en
och summa myndighet, vilket dkar mdjligheterna till en férenklad och
mer enhetlig handliggning av iirendena. Beredningen framhiller att det dr
viktigt bl. a., alt utarbeta enhetliga rutiner for att med datateknikens
hjilp bevaka bouppteckningsplikten och underlitta dess fullgdrande.
Genom att datakontoren pd linsstyrelserna anlitas kan pastorsimbetenas
dddsfallsavisering upphora. Efter dodsfallsrapportering via datakontoren
kan formulir fér bouppteckning forses med fértryck med erforderliga
persondata om den avlidna. Detta formulir kan snabbt tillstillas
dédsboet som samtidigt erinras om bouppteckningsplikten. I anslutning
hirtill kan ocksi sdrskilda bevakningsregister foras pé ett enkelt siitt.

Beredningen berdr ocksd fragan om obligatorisk bouppteckningsplikt
(s. 164). Beredningen konstaterar att endast omkring en tredjedel av
bouppteckningarna skattliggs och att det inte ir siillsynt med bouppteck-
ningar som saknar varje praktisk betydelse. T och for sig kan det dirfor
cnligt beredningens mening ifrigasittas om inte den nuvarande obliga-
toriska bouppteckningsplikten skulle kunna littas. Denna frigestillning
saknar dock forstahandsintresse {O0r arvsbeskattningens vidkommande.
Beredningen framhiller att bouppteckningens primira funktion ligger pi
det civilrittsliga planet och hiinvisar till att problemet senast upptogs av
drvdabalkssakkunniga ar 1954. Med hiinsyn till att bouppteckningsinsti-
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tutet ir en hdrnsten pd successionsrittens omride anser beredningen att
eventuella dndringar pa detta omrade kriiver dverviiganden som ligger vid
sidan av beredningens uppdrag. Beredningen limnar dirfor inget forslag i
fragan.

Remissvaren

Stockholms tingsrdtt, Hdrndsands tingsrdtt, rdttshjilpsanstalten i
Gdvle och Sveriges advokatsamfund tillstyrker att frigan om cn fdrenk-
ling och uppmjukning av bouppteckningsplikten blir féremal {6r utred-
ning. Kammarkollegiet, som ir granskningsmyndighet betriffandc arv-
skatt och vars advokatfiskalsimbete foretriider allmidnna arvsfonden,
tillstyrker likaledes att frigan utreds och dirvid pa det siitt som 1971 ars
utskottsreservanter foreslagit. Gdteborgs tingsridtt och Foreningen Sveri-
ges tingsrdttsdomare tillstyrker en utredning av frigan sivitt avser
bouppteckning efter barn som avlidit i spid alder. Uddevalla tingsritt
avstyrker i princip motionen men uttalar likvil starka sympatier for
nigon begrinsning av bouppteckningsplikten betriiffande avlidet barn.
Motionen avstyrks av hovritten for Vistra Sverige, hovrdtten fir Nedre
Norrland, Halmstads tingsrdtt och Sollefted tingsrdtt.

Flera remissinstanser understryker allmint bouppteckningens
civilrdttsliga betydelsc och hidnvisar hirvid bl a. (il
lagberedningens och drvdabalkssakkkunnigas ovan redovisade uttalanden.
Sollefted tingsratt erinrar silunda om att bouppteckningsinstitutets
frimsta syfte dr civilrdttsligt, nimligen att tillgodose doédsbodeldgarnas
och borgendrernas intressen av att fi vissa fakta klarlagda pd ett
tillfredsstillande och formbundet siitl. Institutet dr &dgnat att skapa
trygghet och ordning, undanrdja mdjligheter till manipulationer med
dodsboets egendom och att ligga en god grund for arvskifte och fortsatt
boutredning om t. ex. ytterligare tillgdng sedermera skulle bli kind. Den
obligatoriska bouppteckningsplikten ir enligt tingsritten sikert dgnad att
i ett dmtdligt bevislige — just med hinsyn till dodsfallet - undanrdja
tvist och onddig misstinksamhet i efterhand. Halmstads tingsrdtt
framhiller att en bouppteckning - fdrutom att utgdra underlag for
berikning av arvskatt — dr av visentlig betydelse i olika civilrittsliga
hidnseenden t. ex. behorighetshandling gentemot tredje man samt under-
lag vid forordnanden av god man och inskrivning av férmynderskap.
Aven Goteborgs tingsrdtt understryker att bouppteckningens primira
funktion dr av civilriittslig art men framhdiller att bouppteckningsinsti-
tutet ir av stor betydclse pd det arvsrittslign omridet. Stockholms
tingsrdtt hivdar diremot att bouppteckningen alltmer kommit att i forsta
hand uppfattas som ett underlag f6r myndigheterna att berikna
arvskatt, Ndgot allmint intresse att bibehilla bouppteckningsplikten i
nuvarande omfattning torde enligt tingsritten cj heller finnas for annat
indamil dn att arvskatt skall kunna faststillas och drivas in. Det
civilrdttsliga intresset av att bouppteckning uppriittas f6r att kunna (jina
som legitimationshandling och underlag fér delning av ddédsboet m. m.
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anser tingsriitten som regel ej kunna dberopas fér att bibchilla boupp-
teckningsplikten da friga dr om bristbon eller dédsbon vilkas tillgdngarinte
forslar till annat dn att betala begravningskostnaderna och andra utgifter i
anledning av dodsfallet.

Flertalet av de remissinstanser som tillstyrker motionen har funnit att
bouppteckningsplikten kan inskriinkas nir det giller b arn som avlider
i spid Alder. Tingsrdttsdomarforeningen och Géteborgs tingsrdtt framhil-
ler silunda att en eftergift av bouppteckningskravet syns tinkbar just i
sidana fall. Kammarkollegiet papekar att bouppteckningsplikten stun-
dom framstir som onddigt betungande cller till och med nédgot stétande,
t. ex. nir den avlidne dr underirig. och medellds. Rdttshjilpsanstalten i
Gévle uppger att rittshjilpsanstalten efter 6verenskommelse med Givle
tingsritt under flera ar har stdtt till tjinst med att uppriitta bouppteck-
ningar for de dddsbon som inte i tid fullgjort denna sin skyldighet. De
crfarenheter som rittshjilpsanstalten dérvid vunnit visar att de av
motioniren anférda exemplen inte- ir ovanliga. Forildrar, vilkas barn
avlidit i spid dlder, stiiller sig ofta helt of6rstiende, nidr bouppteckning
infordras och upplever av ritt begripliga skil kravet som stdtande och
plagsamt. Stockholms tingsrdtt framhéiller att det visserligen i regel ir
mdjligt att framtvinga bouppteckning dven efter ett avlidet minderdrigt,
kanske nyfott barn men att det ter sig bide onddigt och motbjudande att
tillgripa tvangsatgirder i sidana fall. Vanligtvis efterlimnar sidant barn
inga tillgingar och nigot intresse av att bouppteckning uppriittas finns
inte. Tingsritten har, nir det giller underlitenhet att fullgéra bouppteck-
ningsplikten efter avlidna smibarn, inte ansectt sig bora tillgripa vitesfore-
liggande eller férordnande av bouppteckningsforrittare. Uddevulla tings-
rdtt, som i princip avstyrker motionen, uttalar starka sympatier for nigon
begrinsning av bouppteckningsplikten betriffande barn, iven om detita
for tingsrittens del knappast skulle medféra nigon littnad. Enligt
tingsritten skulle det vara maojligt att i fall, niir den avlidne ir ctt barn
under viss alder, vilket efterliimnat allcnast férildrarna cller ¢n av dem
sisom dédsbodeligare, medge gencrellt undantag frin boupptecknings-
plikten. Att dylika fall undantages frdn bouppteckningsplikten skulle
enligt tingsritten te sig tilltalande med hiinsyn till att krav pa bouppteck-
ning, kanske med vitestdreliggande eller hot dirom, just hirvidlag
understundom kan verka rent av st6tande. A andra sidan skulle vil
antalet fall, som undantagsregeln kom att omfatta, bli tiimligen ringa och
effekten dirav skulle enligt tingsrittens mening sannolikt bli ganska
obetydlig for de personer som skulle berdras dirav.

Nagra remissinstanser .pekar pa att det av motioniiren f6reslagna
forfarandet med anmélan till riitten inte skulle i barnfallen medféra nagra
nimnvirda fordelar f6r den enskilde. Sollefted tingsrdtt upplyser silunda
att tingsritten i anledning av rekommendation av JO vid inspektion ir
1971 utarbetat och nu tillhandahdller formulidr, vilka i storl sett icke
visentligen skiljer sig ifrdn en anmilan av det slag motioniiren synes ha
tinkt sig. Bouppteckningen utgdrs i dessa full endast av en enkel forsik-
ran att barnet saknat tillgingar.
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Niir det giller bouppteckning efter medell1dsa personer rider
storre tveksamhet hos remissmyndigheterna om i vilken utstrickning
bouppteckningskravet skulle - kunna efterges. Rattshjdlpsanstalten i Givle
understryker att for dédsbodeligare efter medellds eller i det nirmaste
medellds person — i den min nu sliktingar Sver huvud taget tar
betattning med saken — ter sig den obligatoriska bouppteckningsplikten
som ganska meningslés. Bouppteckningar efter medelldsa personer kan
enligt rittshjilpsanstaltens erfarenhet ej sillan  pd grund av sliktutred-
ningar och cfterforskningar - bli bade arbetskrivande och kostsamma.
Tingsrittsdomarféreningen framhiller att det torde hora till rena undan-
tagen att en avliden vuxen person inte efterlimnar nigra tillgingar. Kravet
pd bouppteckning i dessa fall bér dirfér enligt féreningen i princip
uppriitthallas. Sollefted tingsritt {ramfdr liknande synpunkter. Stock-
holms tingsritt framhaller diremot att antalet socialfall eller ménniskor
som lever och dor i en.ren misdr numera inte dr obetydligt i Stockholm.
Med nuvarande regler skall bouppteckning upprittas cfier dem samt
dédsbodeligare uppspiras och kallas till forrittningen, endast for att det
skall konstateras att brist foreligger. For tingsriitten innebir det avsevirt
arbete att kontrollera att bouppteckningsplikten i sidana fall cfterlevs. 1
de fall di sociala myndigheter kan f6rordnas att uppritta bouppteckning,
Overfors svidrigheterna pd dem all taga reda pd vilka som ir deligure i
boet och sedan kalla till bouppteckning. Niir det cfter aratals efterforsk-
nings- och anmaningsarbete visat sig omojligt att fi fram bouppteck-
ningar efter sidana avlidna, har tingsriitten funnit sig nodsakuad att
avskriva frigan om indrivaing av bouppteckningarna.

Sveriges advokarsamfund hiinvisar till sitt dr 1961 avgivna remiss-
yitrande. vari tillstyrktes en uppmjukning av bouppteckningsplikten i
hithorande fall. Av hinsyn till borgenirerna kunde befrielse frin
skyldigheten att uppritta bouppteckning medges endast da tillgingarna
inte ticker begravningskostnaderna. Hovrdtten for Vistra Sverige drar
samma grins for mi)'jl'ig_heterna att ge efter pd bouppteckningskravet och
framhiller att den omstiandigheten att tillgingarna fir si ringa att de inte
forstir till betalning av ddédsboets skulder alltsi inte dr tillricklig som
grund fér befrielse. De fall som kan omfattas av en regel av ifrigasatt slag
r enligt hovriittens mening foljaktligen av mycket enkel natur och
betriiffande dessa fall. kan en, f6reskrift om ett i en eller annan form
bestyrkt intyg indd inte undvaras. Hovrdtten for Nedre Norrland anfor
liknunde synpunkter och tilligger att den féreslagna ordningen skulle
innebira storre mojligheter att undandra egendom eller i vart fall kunna
ge anledning till misstankar om att egendom undandragits av den som
innehaft dddsboet. _

Kammarkollegiet uttalar att i dessa fall sividl arvsbeskattningen som
arvsfondens intressen kan tillgodoses lika vil genom cn deklaration som
genom bouppteckning. Avgérande f6r var grinsen skall gi mellan
boupptecknings- och deklarationsfallen boér enligt kammarkollegiet vara
virdet av tillgingarna och forekommande férsikringar. Forslagsvis skulle
det kunna tiinkas riicka med en deklaration om detta viirde inte Sverstiger
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ett halvt basbelopp enligt lagen om allmién fOrsikring. Gteborgs tingsritt
betonar att efter dodsfallet kan kdnnedom vinnas om sévil nya tillgangar
som nya skulder och det méste di enligt tingsriitten anses av vikt, inte
minst med hiinsyn till borgeniirer och doédsbodeliigares ansvar for boets
gild, att redan vid dddsfallet genom bouppteckning kretsen av dédsbo-
deligare fastslagits och 6vriga uppgifter limnats som skulle férekomma i
en bouppteckning. Tingsrétten pekar vidare pd att den Gkade fOre-
komsten av livforsiikringar med férmanstagarfdrordnanden, dir vardet av
forsikringen ej inrdknas i boets tillgingar, kan nddvindiggdra en
bouppteckningsforrittning dven om tillgdngar i dvrigt helt saknas. Aven i
flera andra fall fordras bouppteckning fdr vinnande av klarhet om den
verkliga stdllningen vid dodsfallet, exempelvis da det enligt 7 kap. 3 § AB
kan aligga cfterlevande makes rittsigare att visa stiillningen i boet efter
den forst avlidna maken,

Ett par remissinstanser pekar pa ytterligare ett fall dir en uppmjuk-
ning av bouppteckningsplikten borde komma till stind. Sdlunda fram-
haller Stockholms tingsrdtt att det numera bor och arbetar i Stockholm
en stor mdngd utlindska medborgare, som ir mantalsskriv-
na i kommunen men som inte har niagon familj eller annan anhoérig i
Sverige. Nir sadana utlinningar dor har det enligt tingsriitten ofta visat
sig omojligt att fi erforderliga uppgifter om sliktingar i hemlandet,
spriksvirigheter hindrar dessutom cfterforskningarna och sliktingarna i
hemlandet har vanligtvis ingen forstdelse for svenska myndigheters krav
pa bouppteckning i Sverige. Lika omdjligt har det visat sig vara att 3
nigon i Sverige att uppritia en godtagbar bouppteckning i dessa fall,
Gdteborgs tingsrdtt redovisar liknande erfarenheter och hivdar att hand-
liggningen av bouppteckningsirenden bor dndras nir det giller boupp-
teckning efter ullinning, som vid d&dsfallet dgt hemvist hiir och betrif-
fande vilken vederbdrande delgivningsman upplyst. att verkstilld under-
sokning visat, att den avlidne icke efterlamnat nagra tillgdngar, och att ej
heller kiinnedomn vunnits om doddsbodeligare cller annan, som kunde
antas vara bouppteckningspliktig. Ofta laggs det genom ritten ned stor
moda pd och dgnas mycken tid it att s6ka fa reda pa nigon sddan person,
ett arbete som nidstan alitid visar sig resultatlost. Det skulle enligt
tingsriitten vara Onskviirt i besparingssyfte om ett dylikt drende kunde fa
avskrivas pi grundval av delgivningsmannens utredning. Férordnande
enligt 20 kuap. 9 § AB av sirskild bouppteckningstdrrittare sker regel-
miissigt ¢j i dessa fall.

Nigra av de remissinstanser som lillstyrker motionen aberopar att en
uppmjukning av bouppteckningsplikten skulle innebira en férenk -
ling och besparing f&r sivil bouppteckningsmyndighcterna som -
den censkilde. Stockholms tingsrdtt betonar silunda att forindrade
forhallanden har under scnare §r — inte minst i cn storstad som
Stockholm — medfért sadana svarigheter att Overvaka alt bouppteck-
ningsplikten efterlevs, att redan av detta skdl cn uppmjukning av
bouppteckningsplikten #dr ©nskvdrd. Ofta har tingsritten efter aratals
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efterforsknings- och anmaningsarbete tvingats avskriva friga om indriv-
ning av bouppteckningar. Den tillstyrkta utredningen bdr enligt tings-
ritten avse siviil bouppteckningsplikten som domstolarnas 8vervakning
av att den fullgdrs. Syftet-bOr vara inte endast atr forenkla for den
enskilde utan dven och jnte minst att befria domstolarna frin tyngande
arbete med att se till att bouppteckningur ges in for registrering. Dirmed
ir emellertid domstolarnas arbete inte avslulat utan boupptleckningarna,
sarskilt efter utlinningar eller socialfall, har enligt tingsritten ofta varit
bchiit‘tudc mcd 95’1 mfmgu felaktighcter utl dct krivs bctydunde arbete att
reglerna bor vara sa_:utformdde at_t dven domstolarnas urbete Imd att
framtvinga kompletiering av ingivna. bouppteckningar fdrenklas, i varje
fall dd bouppteckningen e beriknas foranleda arvskatt. Hdrnésands
tingsrdtt anfor alt en undersdkning av de boupptc;kmngdr som inrcgi-
strerats vid domstolen under 1970 och 1971 visar i ett relativt stort antal
fall att tilgangarna ir lmga Tm;,srdtten 1trdz,.lsdtlcr om det icke skulle vara
mojligt att i sidana fall, ersitta det relativt komphu,mdL bouppleck-
ningstorfarandet med ett enklart,. Enligt tingsriittens mening skulle detta
kunna medfora bcspuring sivil for de enskilda medborgarna som fér
domstolen. Tingsritten vill i detta sammanhang framhalla, att i varje fall
pd landsbygden arbetet med upprittunde av bouppteckningar sedan
mycket ling tid tillbaka i sto_r utstrickning legat pi nimndeminnen,
Under senare ar hur_qrhellerlid -nimndeminunens antal minskat, vartill
kommer att deras bcﬁiigcnhct alt medverka vid bouppteckningsarbetet
cfterhand nedgitt. Detta har cnligt tingsriitten medfdrt dkade svirigheter
for dodsbodeligarna u.;l'_l fa 'e,rfor_der'lig hjilp och Skade kostnader.

De remissinstanser :S(')m, uvstyrkt motionen anfdér diremot som skiil for
avstyrkandet att en upéfnjukning av bouppteckningsplikten i vart fall pa '
det sitt som molioxiiife:lll Toreslagit skulle medfora okat arbete, [6r
myndigheterna till ringa eller ingen férdel f6r den enskilde. Hovrdtten for
Nedre Norrland anscr. alt den fdreslagna uppmjukningen av bouppteck-
ningsplikten inte torde mnebam nagrd cgcntllgd besparingar for tings-
ritterna. En skylngth att mkomma med anmillan maste ndédvindigtvis
forknippas med kontroll av att skyldigheten efturlws och med en
mojlighet att genom wtcsforeldggandg framtvinga ett fullgdrande.. Den
foreslagna ordningen liksom dven den av 1971 ars utskottsreservanter
foreslagna maojligheten att 1 vissa fall efterge kravet pd gode min skulle
enligt hovrittens mening ge upphov till svirbeddmbara grinsfall och
medféra ett Okat arbete for _lingsritterna vid beddmandet av .om
bouppteckning eller gode min vore crtorderhga Lller ¢j. Dum.x Okning i .
arbetsbdrdan torde mte motsvaras av bortfallet av det fatal fall i vilka g god
man att tdranstalta om bouppteckmng masle forordnas Holratten for
Vistra Sverige anfor lll\ndnde synpunktur Enligt [Ialmsl‘ud.s tingsrdtts
mening skulle den ton,sl.lgna inskriinkningen av bouppteckningsplikten
inte medfora nigon patdgllg torenl\lmg c,tle rsom en skriftlig anmillan b6t
innehilla sidana uppgltter som Sk.l” .mtet.knds i.en boupptcd\nmg
Gdateborgs ringsrdtt menar att motlonarcns forslag -- att bouppteck-
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ningen i vissa fall skulle ersiittas av en skriftlig anmilan Gl ritten, som
skulle préva om anmilan var tillricklig - ej innebir nigon fdrenkling
utan snarare motsatsen samt dessutom ter sig vanskligt pd grund av den
ovisshet, som iblund skulle uppkomma huruvida bouppteckningsplikt
forelig eller ¢j. Sollefted tingsrdtt har gjort en genomging av registrerade
bouppteckningar under 1971 och bdrjun av 1972 och funnit att det
skulle kunna bli aktuellt att byta ut bouppteckning mot anmilan i cirka
20 procent av fuallen. For tingsriittens del skulle hiirigenom en viss vinst
vara att gora. Emellertid skulle en sidan.ordning ocksi medféra visst
merarbete, nimligen provning av de fall, i vilka bouppteckning kan
avvaras. Regleringen av denna friga skulle litt kunna mynna ut i ett
flertal olika bestdmmelser, som skulle gdra en hittills okomplicerad friga
i vart fall i viss min komplicerad. Fér tingsriittens del ter sig dirfér de
besparingsmojligheter som motiondren férmodar skulle bli féljden av en
lagindring sisom smd. Tingsritten anser diremot att en f8renkling av
bouppteckningsplikten siikerligen blund allmiinheten skulle uppfatias
som en littnad. Tingsritten betonar dock att bouppteckningarna i nu
avsedda fall merendcls ér synnerligen enkla och ofta avfattas pi tryckta
formuldr. Avdrag f&r bouppteckningskostnader brukar enligt tingsriittens
erfarenhet yrkas med 50 - 150 kronor, Skillnaden mellan att uppriitta en
formell bouppteckning och atl skriva en anmilan av tinkt slag skulle inte
vara s3 stor. Den av motioniiren féreslagna ordningen skulle enligt
tingsriittens mening innebira Sverviltring av ansvar pd den som under-
tecknar anmilan. Om limpligheten hirav kan mojligen tvekan rida.
Didremot anser tingsritten att vid en anmilan en de! omak skulle kunna
besparas i form av kallelser pd dddsbodeligare. utfirdande av fullmakter
m. m.

Uddevalla tingsrdtt har undersdkt mojligheten att i stillet for. att
dispensera frin bouppteckningsplikten tillita en pd si siitt férenklad
bouppteckningsform att bouppteckning fSrrittades utan anlitande av
gode min,; boet skulle siledes endast uppges under edlig térpliktelse av
bouppgiviren och kostnaderna f6r gode miinnen skulle inbesparu's.
Hiremot kan cnligt tingsritten inviindas, att dessa kostnader i allminhet
ej torde vara sirskilt stora, i synnerhet som i realiteten allenast en god
man i aliminhet torde utfdra det huvudsakliga arbetet i de fall, varom nu
ar friga. Vidare skulle det enligt tingsrittens mening ofta bli erforderligt
for bouppgivaren att anlita bitride med etfarenhet pd omridet. Tings-
ritten anser att effekten av en férenklad bouppteckning sannolikt skulle
bli ganska obetydlig for de personer som berdrs dirav och for tingsriittens
del skulle den knappust medfdra nigon littnad. '

Goteborgs tingsritt och hovrdtten for Vistra Sverige framhiller att
om kapitalskaticberedningens forslag — om fértryckta blanketter, som
skall tillstillas doédsboet tillika med upplysningar om hur bouppteck-
ningen skall géras upp - genomfSrs kommer bouppteckningsplikten
sikerligen ¢j att kidnnas betungande. Uddevalla tingsritt framhiller att
motionirens syftemil i nigon min lorde vinnas, direst ctt auktoritativt
uttalande avgavs och bringades till mera allmin Kinnedom diirom, att forsta
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lagutskottets uttalande att det icke kan ’vara rimligt att kriiva, att da
tillgingarna dr obetydliga alltfér mycket arbete nedligges for att
efterforska dodsbodeligares adresser’”, stir i dverensstimmelse med
gillande riitt. | praxis stiilles nog enligt tingsrittens uppfattning pi en del
hill stringare krav dn si, ndgot som givetvis kan bidraga till att géra
bouppteckningsplikten onddigt betungande.

I nagra av de tillstyrkande remissvaren diskuteras fven vilket f o r-
farandc¢ som i aktuclla fall skulle ersiitta det nuvarande. Kammar-
kollegiet anser, sisom ovan redovisats, att bouppteckningen bor ersittas
av en deklaration. Mdjlighet bdr enligt kollegict finnas for dodsbodel-
dgare och for beskattningsmyndigheter liksom dven for gransknings-
myndigheter att pifordra att bouppteckning férriittas dven i deklarations-
fallen. Enligl Hdrndsands tingsrdtt kan man inte efterge kravet pd nfgot
slags anmilan om boets ekonomiska stillning och om dédsbodeliigarna.
Vilken form en sadan anmilan skall ha finner tingsriitten bdra utredas.
Stockholms tingsrdtt avsiyrker bestimt motionidrens fdrslag om utred-
ningsplikt {or ritien. I stillet foredrar tingsriitien det forslag som
Stockholms radhusriitt avgav ir 1961 och som innebir atlt bouppteck-
ningen i de fall, da den avlidnes tiligdngar ir si ringa. att de inte forslar
till annat 4n gildande av begravningskostnaderna och andra utgifter i
anledning av dddsfallet, borde kunna ersittas med en under edlig
forpliktelse undertecknad uppgift rorande den avlidnes arvingar och en
forsikran att boet dr sa ringa som angetts. Denna {Srsikran skulle enligt
forslaget bestyrkas av ledamot eller befaltningshavare hos socialnimnd
eller annan limplig person. Eit annat sitt alt uppmjuka boupptecknings-
plikten kan enligt tingsrittens mening tinkas vara att, itminsione for
vissa fall. konstruera bouppteckningsplikten i analogi med reglerma om
deklarationsplikt i 45 § AGE. Bouppteckning skulle dd behdva uppriittas
endast i sddana fall di skattskyldighet foreligger. Denna 16sning skulle
kunna tinkas da den avlidne dr ctt barn under — férslagsvis - 15 éir. Om
barnet efterlimnar en forilder skulle i si fall skyldighet att uppriitta och
inge bouppteckning med nuvarande skatteskalor inte {(religga om
behillningen cfter barnet iir hogst 3 000 kronor.

Utskottet

Enligt drvdabalkens bestimmelser skall bouppteckning efter avliden
alltid upprittas och inges LMl ritten. 1 fdrevarande motion framstills
Onskemdl om utredning i syfte att ge domstol riitt att i vissa fall medge
befrielse frin skyldigheten att fOrritta bouppteckning. Motioniren dsyf-
tar bl. a. sidana fall di den avlidne fir medellds och saknar kiinda arvingar
eller di ett barn avlidit i spid dlder utan att efterliimna tillgingar. [ dessa
och liknande situationer bdr enligt motioniiren for undvikande av
onddiga besviir och kostnader bouppteckningen kunna ersiittas av en till
ritten stilld skriftlig anmilan undertecknad under edlig forpliktelse av
tva vederhiiftiga personer.
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En uppmjukning av bouppteckningsskyldigheten har, sisom framgir av
redogdrelsen ovan, vid flera tillfillen Gverviigts. De skil som motioniren
nu anfort till stéd for sin uppfattning har iberopals redan under den
tidigare debatten: pad senare tid i samband med motioner vid 1961, 1963,
1966, 1967 och 1971 érs riksdagar. Vid férstniimnda tillfiille fann férsta
lagutskottet i sitt av riksdagen godkinda utlitande ej sidana omstindig-
heter ha forebringats, att en dndring kunde anses pakallad i laghered-
ningens och idrvdabalkssakkunnigas stindpunkt, atli den obligatoriska
bouppteckningsplikten borde bibehdllas. Utskottet crinrade jimvil om
att ifrigavarande bouppteckningar i allmédnhet fordrade f6ga omfattande
utredningar och ofta kunde avfaitas jimlikt forefintliga blankettfor-
mulir. T sitt utldtande ir 1963, vilket godkiints av riksdagen, framholl
forsta lagutskottet till stéd for bibehillande av den obligatoriska boupp-
teckningsplikten bl a. att det kunde antagas att det itragasatta forfa-
randet i minga fall ¢j skulle medfdra nigon egentlig forenkling. Enligt
utskottet kunde nimligen den utredning, som mdste gdras f6r domstolens
bedémning av frigan om cftergift av bouppteckningsskyldigheten, férut-
sittas fi sddan omfattning, att den ej skulle viisentligen skilja sig frin den
utredning som verkstiilldes, da fraga var om bouppteckning efter avliden,
som saknade tillgingar. I sina ar 1966 och 1967 avgivna av riksdagen
godkinda utldtanden forklarade forsta lagutskottet att utskottet vidholl
sin tidigare redovisade instillning till spérsmalet. Lagutskottet fann i sitl
iar 1971 avgivna betdnkande att det sedan frigan senast prévades inte
intriffat ndgon omstindighet som kunde ge anledning att fringd den av
riksdagen tidigare intagna stindpunkten.

De skil som salunda anforts mot en begriinsning av boupptecknings-
plikten anser utskottet i huvudsak alltjimt birande. Utskottet har dock
full forsticlse for att det kan synas i minga fall onédigt och stundom till
och med stdtande att avkriva forildrar bouppteckning efter barn som
avlidit i spidd dlder. Ocksd ett litel barn kan emellertid efterlimna
tillgdngar som kriiver torriittande av bouppteckning. Det synes uiskottet
dock inte uteslutet att man i friga om avlidna spidbarn skulle kunna i
flertalet fall tillimpa ett enklare forfarande idn fdrriittande av fullstindig
bouppteckning. Eventuellt skulle bouppteckningen kunna ersittas med
nigot slag av arvsdeklaration. Aven i vissa andra fall synes en {renkling
vara mojligt, t. cx. niir den avlidne ir utlinning, som efterlimnar endast
obetydliga tillgingar och saknar skiktingar i Sverige, eller nér den avlidne
4r helt medellds.

Siasom riksdagen tidigare framhillit ir bouppteckningurna i nu avsedda
fall i regel mycket enkla och medfér endast obetydliga kostnader.
Utskottet vill i detta sammanhang peka pi att tdrsta lagutskottet dr 1961
uttalade att det inte kan vara rimligt att kriiva att alltfér mycket arbete
liggs ned for att cfterforska dodsbodeligares adresser, di tillgdngarna i
boet dr obetydliga. Kapitalskatteberedningen har sisom redovisats i det
foregiende (s. 5) f6reslagit att formuldr fér bouppteckning forses med
tortryck med erforderliga persondata om den avlidna och direfter
tillstilies dédshoet tillsammans med en erinran om boupptecknings-
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plikten. Sddana bouppleckningsformulir bdr dven kunna forses med
erforderliga anvisningar. Ett genomfarande av beredningens farslag skulle
enligl utskottets mening betydligt underlitta for dédsbodeligarna att
fullgdra bouppteckningsplikten.

Med hiinsyn till det anfdrda skulle en uppmjukning av boupptecknings-
plikten medféra endast begrinsade littnader fér dem som ir skyldiga att
foranstalta om boupptleckning. Inte heller for flertalet av tingsriitterna
skulle sasom framgir av remissvaren den av motioniren foreslagna
inskrinkningen i bouppteckningsplikten innebiira nigon nimmnvird (or-
del. Endast de allra stdrsta tingsritterna torde kunna komma att pévisa
nigra rationaliseringsvinster. Utskottet finner med hiinsyn till det sagda
inte nu pikallat att begira en siirskild utredning om boupptecknings-
plikten. Eftersom en uppmjukning av denna dock skulle kunna innebira
vissa fordelar fOrutsiitter utskottet emellertid att frigan blir féremal for
proévning i annat limpligt sammanhang. Diirest kapitalskatteberedningens
férslag om dverflyttning av bouppteckningsiirendena frin tingsritierna
till linsstyrelserna genomfdrs miste fdven sjdlva inregistrerings- och-
skattliggningsférfarandet ses Over. Enligt utskottets mening synes da
dven en uppmjukning av bouppteckningsplikten kunna nidrmare dver-
viigas.

Pd grund av det anférda finner utskottet att motionen inte bor
foranleda négon dtgird frin riksdagens sida.

Utskottet hemstiller

att motionen 1972:16 inte féranleder nigon riksdagens atgird.

Stockholm den 29 november 1972

Pi lagutskottels vignar
LLRIK SVEDBLRG

Ndérvarande.: herrar Svedberg (s), Sundelin (s), froken Anderson i Lerum
(s), herrar Lidgard (m), Hammarberg (s), Bdresson i Falkdping (c),
Sjoholm (fp). fru Lundblad (s). fru Joning (c). herrar Andersson i
Sodertilje (s), Winberg (m), Israelsson (vpk), Olsson i Sundsvall (¢),
Enlund (fp) och fru Nilsson i Sunne (s).

Reservation

av herrar Lidgard (m), Bérjesson i Falkdping (¢), Sjoholm (fp), fru
Joniing (¢), herrar Winberg (m), Olsson i Sundsvall (¢) och Enlund (fp),
vilka ansett

dels att det avsnitt av utskotlcts betiinkande som bérjar pd s. 13 med
orden "En uppmjukning” och slutar pd s. 14 med orden ’'riksdagens
sida” bort ha féljande lydelse:

Utskotiet har tull férstaelse f6r motiondrens uppfattning att det kan
synas i manga fall onddigt och stundom till och med stétande att avkriva
forildrar bouppteckning efter barn som avlidit i spid dlder. Ocksd ett
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litet barn kan emellertid cfterlimna tillgdngar som kriiver forrittande av
bouppteckning. Det synes utskottet dock inte uteslutet att man i fraga
om avlidna spiddbarn skulle kunna i flertalet fall tillimpa ett enklare
forfarande in foérridttande av fullstindig bouppteckning. Eventuellt skulle
bouppteckningen, sdsom kammarkollcgiet foreslagit, kunna ersiittas med
nédgot slag av arvsdeklaration. Aven i vissa andra fall synes en fOrenkling
vara mdjlig, t. ex. ndr den avlidne iir utlinning, som efterlimnar endast
obetydliga tillgdngar och helt saknar slikiingar i Sverige, eller nir den
avlidne 4r helt medell&s.

I nu avsedda fall skulle en uppmjukning av bouppleckningsplikten
medfora littnader for dem som idr skyldiga att foranstalta om boupp-
teckning. Aven f6r domstolarna, sirskilt de stdrsta tingsritterna, skulle
en viss arbetslittnad kunna tdrvintas genom att antalel anmaningar att
inkomma med bouppteckning och vitesforeligganden skulle nedgi.

Utskottet vill vidare peka pd att av remissvaren framgar att domsto-
larna i vissa fall funnit sig nddsakade att ge efter pa kravet om
upprittande av bouppteckning. Den olikhet i tingsritternas tillimpning
av bestimmelserna om bouppteckning som salunda uppstiit finner ut-
skottet fran allmin synpunkt oacceptabel.

Med hinsyn till det anfOrda anser utskottet det Onskviirt, att de
praktiska forutsidttningarna fér en uppmjukning av boupptecknings-
plikten undersdks. Da frigan till sin omfattning ir begrinsad och
knappast kan ilarva ndgon stOrre ulredning, forutsitter uiskottet att
erforderlig utredning kan ske inom justitiedepartementet utan att nigon
sirskild kommitté tillsdtts.

dels att uiskottet bort hemstiilla

att riksdagen i anledning av motionen 1972:16 hos Kungl. Maj:t
hemstiller om en Sversyn av bouppteckningsplikten i enlighet
med vad ovan anforts.
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