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Anf. 1 ORDFORANDEN:

Jag hélsar alla vilkomna, sérskilt statsministern med medarbetare, till
dagens 6ppna sammantride vid riksdagens EU-ndmnd. I dag har statsmi-
nistern kommit till ndmnden for att informera och samrada infér kom-
mande toppmoéte mellan EU:sregeringschefer. Pa dagordningen stéar olika
fragor som tillvixt i Europa, energipolitik, jamstélldhetspakt.

Jag kommer att forst ge ordet till statsministern for en inledning. Dar-
efter far ledamoterna stélla fragor, tre till fyra partier i varje omgéng,
innan statsministern far svara och kommentera.

Jag réknar med att vi haller pa i en och en halv timme; jag kommer
senast att bryta kvart i elva och det bor riacka till &tminstone tvé inldgg
per parti.

Anf. 2 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr ordforande! Arets forsta mote med Europeiska radet kommer,
som brukligt, att fokusera pé hur vi skapar en konkurrenskraftig ekonomi
med social trygghet och en héllbar miljé i Europa, alltsd den sé kallade
Lissabonstrategin.

Dessutom ska radet diskutera energifragan med fokus pa hur vi som
enskilda lander och gemensamt moéter véara energibehov i en tid av vax-
ande tryck pa de globala energiresurserna. Nagra utrikespolitiska fragor
star i dagsldget inte pa stats- och regeringschefernas dagordning. Dére-
mot diskuterar utrikesministrarna vid sin separata middag EU:s fortsatta
utvidgning. Dessutom kommer finansministrarna att diskutera det som
brukar kallas for flexicurity.

Jag vill borja med Europas konkurrenskraft och ekonomi.

I mars 2005 gjorde raddet en Gversyn av Lissabonstrategin efter dess
fem forsta ar. Ett av de viktigaste resultaten var att varje medlemsland
skulle ta fram nationella handlingsplaner for Lissabonstrategin. Sa har nu
skett. Vi delar kommissionens positiva beddmning av dessa program.
Medlemsstaterna har tagit uppgiften pa allvar, och handlingsplanerna &r
ofta offensiva och ambitidsa.
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Dessutom maérker vi att samarbetet med handlingsplanerna har for-
starkt en redan tidigare tydlig trend: Ju lédngre arbetet med strategin pé-
gér, desto starkare avtryck gor den pa de nationella politiska dagordning-
arna. | méanga medlemsstater syns tydliga framsteg pa omraden som
livslangt larande, forenkling av regler for att starta och driva foretag,
satsning pa forskning och utveckling, en aktiv arbetsmarknadspolitik och
en utbyggd barnomsorg.

For mig &r det sérskilt glddjande att notera den vikt som miljofra-
gorna far i de nationella handlingsplanerna. Det var Europeiska rédets
mote i Stockholm som gav Lissabonstrategin en miljddimension. Detta
har forblivit en hjartefraga for den svenska regeringen.

Nir jag motte EU-ndmnden infor forra arets vartoppmote sade jag att
det kunde kdnnas lite ensamt att argumentera for en miljodriven tillvéxt.
Bakgrunden var en tendens hos vissa inom EU att betona den ekono-
miska dimensionen i Lissabonstrategin till forfang inte minst for miljoa-
spekterna.

Nu konstaterar jag att var argumentation vacker alltmer gehor. Poli-
tiskt verkar den tredimensionella ansats som Sverige mélmedvetet har
forsvarat vinna 6kad acceptans. Kommissionen noterar i sin utvirdering
att flertalet medlemsstater soker utnyttja synergieffekter mellan tillvaxt
och skydd av miljon. Alla inkluderar &tgirder for att frimja en fornybar
energi i sina handlingsplaner.

Ocksa nér det giller jobben har framsteg gjorts. Under &ren 2000—
2005 har drygt nio miljoner nya jobb skapats inom de 15 EU-ldnder som
lanserade strategin. Det har lyft den totala sysselséttningsgraden till drygt
65 %. Mer an tre fjdrdedelar av de nya jobben har gatt till kvinnor, och
maélet om 60 % sysselsdttningsgrad for kvinnor &r 2010 &r fullt mojligt att
na.

Tvértom mot vad de flesta tror har EU ocksa haft en béttre sysselsétt-
ningsutveckling &n USA under Lissabonstrategins fem forsta dr. Samti-
digt har bnp per capita vuxit i samma takt som den amerikanska.

Men bilden av Lissabonstrategin ir inte entydig. I ménga fall ser vi
att det har gitt trogt att genomfora fattade beslut. Aven om utvecklingen
har varit positiv pa i stort sett alla omraden dér vi har gemensamma mal
har takten inte varit tillrickligt snabb for att mélen ska kunna nas till
2010.

Aven pa de omriden inom Lissabonstrategin dir EU-beslut &r bin-
dande for medlemsstaterna &r resultaten blandade. Goda framsteg har till
exempel gjorts for att skapa en inre marknad for telekommunikationer,
energi och finansiella tjinster. Men eftersldpningar pd andra omraden
forsvagar strategins trovérdighet. Allvarligast dr kanske att enighet inte
har kunnat nas kring ett gemenskapspatent.

Samtidigt ska vi inte gldmma att en stor del av EU:s tillvixtproblem
sedan 2000 har haft konjunkturpolitiska orsaker. De strukturreformer
som Lissabonstrategin fraimst bygger péa bor fa verka under flera ar for att
ge tydliga resultat. Dar har vi maéttstocken, som ni vet, att penningpoli-
tiska insatser fungerar direkt i ekonomin, finanspolitiska fungerar ofta pa
tolv ménaders sikt och de strukturpolitiska pad 36—48 ménaders sikt. Det
ar inte nagra kvicka resultat.

Nu ljusnar dock de ekonomiska utsikterna fér Europa. Tillvaxten &r
pa vég upp, och prognoserna talar om drygt tvad miljoner nya jobb per ar



de ndrmaste aren. Det ger ett gott utgangsldge for att forverkliga de ambi-
tiosa mal som flertalet medlemsldnder har satt upp for sina nationella
handlingsplaner for tiden fram till 2008.

Nir EU:s stats- och regeringschefer méttes i Hampton Court i oktober
i fjol talade vi om hur Europa kan dra fordelar av globaliseringen. Vi
talade om behovet av att kombinera flexibilitet i vara ekonomier med
social trygghet och en god milj6. Vi identifierade ocksa ett antal omraden
som sérskilt borde prioriteras. Denna diskussion ser vi aterspeglad i arets
rapport fran kommissionen till vartoppmdtet. Kommissionen foreslar
sérskilt fokus pa fyra omréden. For det forsta utbildning, forskning och
utveckling. For det andra ett mer foretagsvanligt klimat, inte minst for
sma och medelstora foretag. For det tredje okad sysselsdttningsfrekvens
for prioriterade grupper, i synnerhet kvinnor, ungdomar och éldre, samt
for det fjarde energifragan.

Fréan svensk sida vill vi i toppmdtets slutsatser sarskilt lyfta fram vik-
ten av livslangt larande, dar vi har ett gemensamt EU-mal, liksom att alla
medlemsstater senast 2007 ska ge arbetslosa ungdomar praktikplatser,
beredskapsjobb eller utbildning inom sex manader, och 2010 ha natt
malet att gora det inom 100 dagar.

Vi ser ocksd mycket positivt pd idén att den administrativa starttiden
for att etablera ett nytt foretag inte ska vara mer &n en vecka senast 2007,
dven om jag ddr maste sdga att ndgonstans gar ocksa dar grinsen for vad
som &r administrativt mojligt och rimligt. Det finns ocksa ett legitimt
behov fran samhiéllets sida av uppfoljning av administrativa system,
exempelvis skattesystemet. Det finns alltsd inbyggda konflikter i detta.
Men en vecka dr en mycket djarv malséttning.

Ett omrdde som den svenska regeringen anser hittills inte givits den
framskjutna position pé europeisk nivd som vore motiverat ar jimstalld-
heten mellan kvinnor och mén. For oss dr detta en réttvisefraga samtidigt
som de ekonomiska vinsterna med en aktiv jimstélldhetspolitik dr up-
penbara i ljuset av de demografiska utmaningar som Europa stér infor.

Jag har dérfor tillsammans med fem andra stats- och regeringschefer
lanserat ett initiativ till en jamstélldhetspakt. Pakten har som mal att
undanrdja skillnader mellan kvinnor och mén vad géller sysselséttning,
arbetsvillkor och social trygghet samt att skapa forutsattningar for méan
och kvinnor att kombinera familjeliv och jobb. Jamstélldhetsperspektivet
ska stirkas inom ramen for Lissabonstrategin genom bland annat tydli-
gare statistik och rapportering. Om jag inte missminner mig hade vi en
diskussion om detta med nimnden infor métet i Hampton Court. Nu har
vi alltsd kommit s& hér langt, och det har kommer troligtvis in i slutsat-
serna som en europeisk strategi. Sa kan det gd om man ligger pa, om jag
uttrycker mig sé.

Pakten har vickt stort intresse, och utsikterna for att fa stod pa topp-
motet verkar, som jag sade, goda.

Herr ordférande! Europeiska radet kan forvintas ge en signal infor
det fortsatta arbetet med tjdnstedirektivet. Vi har vid tidigare toppmoten
talat om betydelsen for Europas ekonomi av en utvecklad tjanstemark-
nad. Men vi har ocksé betonat att hinsyn maste tas till att enskilda ldnder
har utvecklat olika ordningar for exempelvis arbetsritt och social trygg-
het. Som namnden kénner till har Europaparlamentet efter den forsta
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lasningen av forslaget nyligen rostat fram vad de uppfattar som en rimlig
kompromiss. I stora stycken tycker jag att parlamentet har hamnat rétt.

Nu vintas kommissionen inom kort ldgga fram ett reviderat forslag
till tjanstedirektiv for fortsatt diskussion bland medlemsstaterna. Att
toppmotet i det skedet ger en signal om att vi anser att parlamentets
kompromiss bor vara vigledande i det fortsatta arbetet tycker jag &r vil
motiverat.

Herr ordforande! Energifragan blir ett av toppmotets viktigaste dm-
nen. Den kommer att diskuteras vid stats- och regeringschefernas middag
pa torsdagkvillen, och jag forvantar mig relativt omfattande slutsatstex-
ter pa energiomradet. Jag vilkomnar detta.

Hur vi tryggar vara samhéllens energibehov pa ett langsiktigt héllbart
sitt dr en Odesfraga for alla EU:s medlemsldnder. Vi star alla infor
samma realitet: hoga och fluktuerande energipriser, 6kad global efterfra-
gan, klimatfordndringar till foljd av anvdndningen av fossila brénslen,
okat importberoende och en bristfillig spridning av risker och otillrick-
liga satsningar pa energieffektivisering och fornyelsebar energi. Sa kan
energipolitiken i Europa beskrivas. Det dr en ganska dyster beskrivning.

Diskussionen vid toppmotet dr darfor mycket angelédgen. EU och dess
medlemslédnder behover forhalla sig mer strategiskt och samlat till ener-
gifragan. Nér vi talar om en ny energipolitik for EU ar det dock viktigt
att ha grundforutsittningarna klara for sig. Det finns ingen réttslig grund
for en gemensam EU-politik i traditionell mening.

Dédremot har vi redan tidigare gemensamma mal pa tre omraden: for-
sorjningstrygghet, konkurrenskraft och miljoskydd. Vi behdver skapa
béttre samverkan mellan dessa tre dimensioner.

Att enskilda ldnder bestimmer Gver sina egna energiresurser och att
frgan om energimix ir en nationell angeldgenhet radder det bred enighet
om inom EU. Att dndra kompetensfordelningen mellan medlemslidnderna
och gemenskapen ér siledes icke aktuellt.

Vad Europeiska radet kan och bdr gora dr dock att ange strategiska
prioriteringar pa energiomridet. Kommissionen presenterade for ett par
veckor sedan en energipolitisk gronbok som uppfoljning till Hampton
Court-motet 1 hostas. Under det kommande éret forvintas denna omséttas
i mer konkreta forslag, sannolikt i form av en sé kallad strategisk energi-
oversyn.

For svenskt vidkommande finns ett par aspekter som jag sérskilt vill
lyfta fram i diskussionen om energin.

For det forsta: Den fornyelsebara energin behover utvecklas. Det kan
girna ske med hjélp av specifika och gradvis mer ambitiosa mal for dess
andel av det totala energiutbudet. Fornyelsebar energi kan pa en och
samma gang uppfylla EU:s samtliga tre mal: forsorjningstrygghet, miljo-
hinsyn och konkurrenskraft. Med 6kad inhemsk energiproduktion mins-
kar beroendet av energiimport. Dessutom behdvs den fornyelsebara
energin for att kunna fasa ut den for klimatet skadliga oljan och gasen —
och kolet, skulle jag kunna lagga till. Inhemsk energiproduktion kan
ocksé skapa viktiga arbetstillfdllen, inte minst pd den europeiska lands-
bygden, for produktion av bioenergi. Ett hart trangt europeiskt jordbruk
kan ha en ny mojlighet till en basproduktion ndr livsmedelsproduktionen
inte ldngre dr konkurrenskraftig.



For det andra: Vara samhéllen behover hushalla battre med energin. |
forsta hand handlar det om att halla nere kostnaderna och inte slésa med
andliga resurser. Energieffektivisering &r dessutom en mdjlighet och inte
alls den ekonomiska himsko som den ibland framstélls som. Utvecklan-
det av mer miljovénlig och energisnal teknik &r en investering i framtiden
som kommer att stirka EU:s internationella konkurrenskraft.

For det tredje: Vi behdver pé ett mer samlat sétt lyfta fram energifra-
gan i vara relationer med aktorer utanfér EU, med energiproducenter,
transitlénder, grannar eller internationella organisationer. Bade producen-
ter och konsumenter har intresse av stabila forhallanden pé den internat-
ionella energimarknaden. En del déri &r att diversifieringen av den euro-
peiska energiimporten behover 6ka och riskerna med ett ensidigt bero-
ende av enstaka energiproducenter eller energislag ddrmed minska. Detta
ar ett problem som vi minns att Ukraina och Georgien kénde av i forhal-
lande till Ryssland vid nyaret. Men ocksa enskilda EU-ldander ar helt
beroende av exempelvis import av naturgas.

Herr ordforande! Energifrdgan spénner, som framgér, 6ver en bred
uppsittning fragestéillningar om mojliga dtgirder. Vi lir f& anledning att
aterkomma till ndmnden under det kommande aret for att mer i detalj
diskutera EU:s energipolitik.

Med detta dr jag och mina tvd medarbetare beredda att svara pa
namndens fragor.

Anf. 3 CARL B HAMILTON (fp):

Herr ordférande! Tack, statsministern, for redogorelsen. Jag tdnkte
fokusera pa energifragan.

I statsministerns genomgéng pekade han pé olika problem. Jag skulle
vilja sdga att det som nu har gett den hér fragan en extra skjuts naturligt-
vis dr det som statsministern avslutade med, ndmligen gasenergikrisen
vid nyar, da Ryssland stidngde av gasen till Ukraina och Moldavien som
sedan spred sig till ett antal EU-ldnder. Det har gett ett helt annat fokus
an tidigare pa fragan om forsorjningstrygghet och strévan efter alterna-
tiva producenter och energislag.

Men det som forvanar mig ar forst och framst att nér statsministern
alldeles pé slutet gar in och redovisar detta sd dr det bara ett referat.
Statsministern redovisar ingen svensk position. Men vad vill Sverige
betriffande Ryssland? Vad vill Sverige i frigan om EU:s externa energi-
politik gentemot Ryssland? Det &r ju det som é&r kédrnfragan. Dér har
Sverige ett antal egenintressen pa kort sikt. Vi ska bli mer beroende av
elimport fran Ryssland, enligt vissa planer, och kanske ha en gasledning
fran Ryssland till Tyskland med en grenledning till Sverige. Hur stiller
sig statsministern till detta? Detta dr véra nationella problem i samman-
hanget.

Niér statsministern beskriver den europeiska energisituationen gor han
det utifran ett vildigt svenskt perspektiv, och det kan man inte anklaga en
svensk statsminister for att ha. Men pa ett europeiskt mote kanske man
ska ha ett ndgot mer europeiskt perspektiv pa fragan om kérnkraft. Jag ar
ju folkpartist, sa det ar inte forvanande att jag tar upp den. Folkpartiet har
ju fatt en ovintat stark hjélp i frigan om karnkraften i Europa av Vladi-
mir Putin. Det 4r bara att konstatera att det dr f4 som har, som han, for-
matt lander att fokusera pa energiforsorjningen och utbyggd kérnkraft.
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Det har ocksa goda miljéeffekter. Som statsministern séger ar koldioxid-
utsldppen nira noll, till exempel. I linder som Finland bygger man ut
kérnkraften. I Baltikum planeras kérnkraftverk liksom i Polen, Storbri-
tannien, Nederldnderna och kanske i ndgra ldnder som jag har glomt bort.
Har Sverige ingen asikt i frigan om kérnkraft, dess dnskvérdhet och dess
roll i en europeisk energimix? Vad ténker statsministern séga i den fré-
gan?

Anf. 4 SYLVIA LINDGREN (s):

Det &r ingen tvekan om att sjdlva idén bakom Lissabonstrategin inte
bara ar nya djarva mal utan ocksa att ldra kdnna varandra. Med det vill
jag séga att man inte kan vara bést pa allt. Darfor dr det hdr samarbetet sa
oerhort viktigt. Lissabonprocessens stora betydelse de gangna fem aren
kan i det sammanhanget inte nog betonas. Men visst finns det ocksé en
risk for oro. Det finns en oro for att det blir mycket prat och mindre
handling. Dérfor ska man vél vara dmjuk och inte minst sjdlv visa né-
gon form av sjilvkritik. Miljoaspekterna och energin r jéttestora viktiga
frdgor som fordrar samarbete och mindre av konfrontation.

Naér det géller energifrdgan har vi hér och ocksé i nimnden fatt en re-
dovisning av den samlade strategin, grundforutséittningarna, mixen som
ligger pé det finansiella planet, prioriteringarna och gronbokens forsta
del, 4ven om den inte &r sa konkret i sammanhanget. D4 blir min friga
till statsministern: Hur ser man pa vidareutvecklingen av det hir for att
kunna bli mer konkret och inte minst for att fa den fornyelsebara energin
att utvecklas? Aven om egenintressen alltid 4r starka 4r det den globala
delen och miljoaspekten som ar det som maste betonas i detta samman-
hang.

Anf. 5 PER BILL (m):

Herr ordférande! Som energipolitiker tycker jag naturligtvis att det &r
vildigt roligt att Europeiska radet nu har energifrdgan hogt uppe pa dag-
ordningen. Jag tror ocksa att ritt hanterad kan den nya situationen l6sa
upp en del problem som har funnits i minga europeiska ldnder nér det
giéller energipolitiken.

Jag delar statsministerns syn att energimixen ar ndgonting som varje
nation ska bestimma sjélv. Kanske maste till och med varje foretag fun-
dera pa hur manga dgg man véagar lagga i en korg.

Eftersom det ar forsta gdngen som detta kommer upp och det ar forsta
gangen som gronboken diskuteras, tror jag att det dr viktigt att vi inte
bums springer tillbaka till vara skyttegravar och graver ned oss i foréls-
kelse i ett eller annat energislag, utan att vi forsoker titta pa de stora lin-
jerna. Jag skulle vilja hora statsministerns syn pé de tre stora linjerna nér
det géller europeisk energipolitik och nir det géller svensk energipolitik.
Vi har tillvixt, miljo, sékerhet och energibehov i fyra olika dimensioner
som man naturligtvis kan fé in i detta. Men jag ldmnar till statsministern
att resonera kring detta.

Anf. 6 MATS ODELL (kd):

Jag vill tacka statsministern for en bra genomgang. Den innehdll en
del spannande saker, bland annat att Lissabonstrategin nu har gjort att
Europa accelererar ifrdn USA. Ar det alltsd sd att gapet nir det giller



ekonomisk utveckling mellan Europa — EU — och USA nu borjar minska?
Hittills har det under hela Lissabonstrategins period okat, trots de an-
strangningar som har gjorts. Det &r i sa fall en intressant och positiv ny-
het.

Nar det géller energi ar jag lite nyfiken pé vad som ligger bakom utta-
landena att Europeiska rédet nu ska ange strategiska prioriteringar. Vilka
styrmedel har EU? Vad innebér det om Europeiska radet nu anger priori-
teringar? Ar det lagstiftning eller budgetmedel som ska styra energipoli-
tiken, eller finns det ndgon tredje mer magisk kraft som finns inombords
och som uttalas av stats- och regeringscheferna for att styra energipoliti-
ken, och vart ska den dé styras?

Jag har en specifik fraga. Den handlar om den véldiga potential som
Goran Persson ndmnde, ndmligen att anvénda sig av jordbruksmark for
energiproduktion. Vi har ju gigantiska arealer i Europa i dag som ligger i
trdda beroende pa den nuvarande europeiska jordbrukspolitiken. Ligger
det inom mojlighetens grians att forédndra jordbrukspolitikens inriktning
sd att den stoder den typen av utveckling?

Slutligen har jag en frdga som ror regeringens upplidggning av Euro-
paarbetet. Vi har ju i dag p&d morgonen fétt hora att vr Europaminister
Bosse Ringholm nu plétsligt rycks ifrén sina viktiga uppgifter i Stats-
radsberedningen, dir han har lankat Europapolitikens 6den, och nu kastas
in som utrikesminister. Hur kommer detta att fungera? Far han négon
erséttare i Statsrddsberedningen?

Anf. 7 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Jag borjar med den sista fragan. Jag forutser och tror att det inte blir
nagon avgorande diskussion om den pé toppmétet, och det &dr vél topp-
motet som vi ska forbereda hér. Skulle fragan komma upp pé toppmotet
lovar jag att ringa for att konsultera nimnden.

Bo Ringholm fullgér tillfalligt uppgiften som utrikesminister. Han
kommer inte att permanent utses till utrikesminister utan kommer att vara
kvar i Statsradsberedningen, s& Mats Odell har ocksa i fortsattningen sin
gamle gode vén inom nira rickhéll for utvecklande debatter. Jag tror att
ni bada tjanar pa detta.

Jag gér nu tillbaka till de sakfrdgor som ska diskuteras. Om inte laget
hade varit sa allvarligt som det &r, skulle vi ha ett oerhdrt stimulerande
och nistan trevligt toppmote framfor oss. Energifragan, som vi pratar om
hér, ligger ju i skdrningspunkten for nistan alla stora samhallsdiskuss-
ioner. Dessutom: Inget land &r likt det andra. Det finns en méangfasetterad
bild i Europa. Dessutom har olikheterna i sig fotts av olika nationella
politiska diskussioner. Den svenska diskussionen om energipolitiken har
ju under véldigt manga ar priglats av kédrnkraftsfrdgan. Den 4r fortfa-
rande en viktig dimension, &ven om den inte &r lika laddad, om jag far
uttrycka mig vitsigt, som den var for 30—35 ér sedan.

Men den tradition som vi lever i finns ocksé i Danmark, i Tyskland
och i Osterrike, och det 4r en dimension. A andra sidan finns det linder
som har ett annat forhallningssétt till kdrnkraften, med Frankrike i spet-
sen och kanske ockséa vér nordiska granne Finland. Det &r alltsa véldigt
olika ansatser.

Jag tycker inte att EU ska avgdra den hiar mixen. Det &r upp till varje
land att gora. Och varje land har sdkert goda skil for att vilja sin inrikt-
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ning. Jag &r helt klar over kdrnkraftens vélsignelse ndr det géller vaxt-
husgaserna. Jag dr ocksa helt klar dver att vi har ett avfallsproblem med
kérnkraften som jag tycker fortfarande &r besviarande.

Vidare ar jag helt klar &ver att vi dr ett land som har en véldigt stor
del av sin elproduktion direkt frdn karnkraften. Jag dr véldigt séker pé att
Europas framtid ligger i en diversifiering. Det &r den forsta punkten dar
jag tycker att man kan sétta ned foten. Vi behover ha diversifierade ener-
giforsorjningssystem. Det behdvs vildigt ménga olika 4dgg i korgen, och
vi har vildigt manga dgg i vir korg som heter kérnkraft. Vi ska inte
skaffa oss mer av den varan. Vi har nog, och vi i Sverige kommer under
en mycket lang tid att ha mycket kdrnkraft i svensk energimix — sa &r det
ju—men vi har inget behov av att skaffa mer.

Nar vi pratar om forsorjningstryggheten maste vi véga in att det finns
inte bara en politisk dimension av det slag som vi kanske ség i relationen
mellan Ukraina och Ryssland — det finns ju en sadan politisk dimension —
utan naturligtvis ocksa en sékerhetsdimension i storskaliga produktions-
anldggningar som genom exempelvis terroristattacker kan slas ut. Det ar
ocksa en dimension som naturligtvis ska vigas in.

Det vi héller pé att prestera i vara utvecklade samhillen &r mycket
sarbart. En del galningar har forstatt det och utnyttjar detta for hot. Vi har
inget sddant riktat mot Sverige. Det hir ska dnda finnas med i bakgrun-
den nér man resonerar.

Carl B Hamilton, det 4r mdjligt att Putin &r Folkpartiets baste van. Jag
haller inte det for osannlikt — om man sédger sd. Men den ryska dominan-
sen pa gassidan &r inte séllan kopplad till stora aktérer som, &ven om de
ar privata, har véldigt starka band med ryska staten. Ett monster som vi
ocksa ser nér vi pratar om energipolitik &r att i EU pagar, inte minst dri-
vet av oss sjélva, en liberalisering och 6ppning av marknaderna. Det &r
en intern marknadsutveckling som ska fullfoljas. Det &r det perspektivet
som géller. De som ska forse denna marknad med energi in 4r inte sillan
jattelika foretag, inte séllan kopplade till en eller annan stat. Det finns en
obalans mellan efterfrdgan och tillférsel i den politiska dimensionen.

Polen och de baltiska staterna vill sdkert ha nagon typ av europeiskt
partnerskap i energifragan med, skulle jag tro, den underforstadda inrikt-
ningen att dirmed kunna utdva en béttre patryckning pa Ryssland nédr det
géller gasfragan. Jag tror inte att EU kommer att fastna for detta, och jag
tror inte att EU ska ta pa sig uppgiften att foretrdda andra nationer i den
typen av relation. Daremot maste EU i sin relation med Ryssland hela
tiden under de olika typer av samarbetsprojekt som vi har driva linjen att
vi ska ha en normal marknadsrelation mellan dem som kdper gas frén
Ryssland och dem som forser Europa med gas. Dar har vi mojligheter att
trycka pa och mojligheter att utva ett inflytande utan att vi for den skull
hamnar i ett partnerskap inom den europeiska unionen.

Carl B Hamilton kom ocksa in pa frdgan om Sverige skulle vara in-
tresserat av rysk gas. Jag har aldrig dolt att jag d&r mycket tveksam till det.
Jag har aldrig sett den ryska gasen som sérskilt attraktiv for Sverige. Jag
tror tvdrtom att vi i vart land har en oerhdrd mojlighet att utveckla en
energiproduktion baserad pa vara grona niringar som skulle komma i ett
lage dar vi sdkert fick tvdrstopp om vi brett och storskaligt introducerade
rysk gas. Vi har ingen anledning att gora detta. Vi har gigantiska forut-
sdttningar i Sverige, kanske de bista i Europa, att utveckla en energipro-



duktion baserad pa véra grona néringar. Jag tycker att det vore ett histo-
riskt misstag att i det ldget storskaligt introducera rysk gas i Sverige. Det
ska vi inte gora. Daremot kan vi sékert komplettera en del gasledningar
som finns pa olika stdllen i landet — det tror jag — exempelvis pa véstkus-
ten. Men den ryska gasen &r inte attraktiv for oss.

Nar jag sagt detta ska jag vl ocksé séga att nér vi diskuterar de grona
frdgorna i det hdr sammanhanget ér jag glad over att de grona fragorna
aterkommer pd EU:s dagordning. Inte minst kommer de energivigen
darfor att det finns flera lander som, d4ven om de inte resonerar pa samma
sdtt som vi s& ndstan, ser den hir mojligheten. D& kommer energifragan
ocksa att fa en ekologisk dimension.

Exempelvis kunde jag nyligen med den polske premidrministern
komma O6verens om att Sverige och Polen ska etablera ett samarbete
kring att utveckla bioenergin. I Polen, som ju &r ett gigantiskt jordbruks-
landskap och som har en landsbygdsbefolkning som soker sin sysselsatt-
ning, finns det sikert mdjligheter att gora detta.

Svérigheten nir vi gor det hir och nidr EU nu gér in i detta ar att vi
inte ska skaffa oss, och skapa, permanenta subventionssystem som ar av
det slaget att man ersétter en hiftigt subventionerad verksamhet, livsme-
delsproduktion, med ndgonting nytt.

Diaremot, det maste jag séga, har jag inget som helst emot att i ett in-
troduktionsskede — om det ska vara 5, 10 eller 15 ar kan vil diskuteras —
vara med och bygga upp en produktion som har ett samhillsstod. Vi
kommer aldrig ndgonsin att kunna utveckla en storskalig gron produktion
av energi om vi inte inledningsvis har nagon typ av pilotprojekt som har
stod. Det maste vi s att sdga kunna dgna oss at, och det kommer ocksa
EU att stélla sig bakom; det &r jag ganska séker pa.

Jag behover inte adressera var och en av er darfor att det 4r egentligen
de hir stora frdgorna som ni beror.

Hir skulle jag ocksd kunna fordjupa mig i de fossila brinslena och
varna, vilket det &r pé sin plats att gora i Europa, for att glomma klimat-
dimensionen. Oljan tror jag héller pa att sé att sdga fasa ut sig sjélv. Ol-
jans produktion har troligen “peakat”. Vi kommer att se en minskad
oljeproduktion och en 6kad efterfrdgan, alltsa kraftigt stegrande priser.
Det &r en normal marknadsreaktion. Oljan har alltid rétt pris per definit-
ion satt av en marknad, sa det dr ingenting att grata 6ver. Men vi kommer
successivt allt ldngre bort fran anvdndandet av olja som en bred bas-
energi. Vi i Sverige har varit framgangsrika i den marschen.

Hir beskrivs ibland gasen som den stora frélsaren. Gas finns i betyd-
ligt storre mangder nira, och gas ar ett ddlare energislag 4n olja — s& ar
det — men det dr ndstan samma problem som med vixthusgaserna. Kli-
matfragan loses inte med en gasintroduktion i Europa.

En tredje sak som vi inte ska glomma, sett inte i bara i ett europeiskt
perspektiv utan ocksé i ett globalt perspektiv, &r att koltillgdngarna &r
enorma. Energi finns i den formen. Kol har vi vant oss vid att definiera
bort, men det dr ocksa mojligt dér att man far genombrott i forbrannings-
tekniken. Vi har ju kommit valdigt langt i dagens koleldade kraftverk
jamfort med hur det sag ut for 20-30 ar sedan, sa det dér kan fortsétta att
oka.

Skulle man sedan dessutom klara av att binda koldioxiden som slapps
ut i olika typer av forrad &r det en intressant utveckling, men det vet vi
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ingenting om. Vi vet inte hur ldng tid det tar, och vi vet inte vad det
kommer att kosta. Det enda man rimligen tdrs gissa ar att energipriset
hela tiden successivt kommer att stiga. Det gor att det blir allt attraktivare
for oss att bade inom EU:s ram och nationellt stimulera produktion av
energi via de biologiska néringarna.

Mats Odell fragar om det har med EU och USA. Det ér réknat per ca-
pita. Darmed far du en inre faktor som man ofta glommer. USA har en
kraftig befolkningsdkning. Sett bara till bnp-utvecklingen ar det ofta sa
att USA har en ganska imponerande sddan, men sett till bnp-utvecklingen
per capita blir den inte sé kraftig.

En sak &r sdker: Sverige har under de gangna tio &ren haft en battre
utveckling i bnp per capita. Att hela unionen skulle ha haft det tycker jag
ocksé kanns sensationellt, men det dr de uppgifter vi har de senaste fem
aren. Det &dr vil bra. Sedan ska man kanske sdga att det inte behover
betyda att EU é&r sa fruktansvért framgangsrikt. Det kan ju ocksé vara sa
att USA presterar lite simre, vilket man vél ska ha i bakhuvudet. Den
amerikanska ekonomin ir i betydligt simre skick &n vi vanligtvis vill
latsas om; det &r min bestimda uppfattning.

Den amerikanska ekonomin har rejéla bekymmer. Den amerikanska
ekonomin ir en ekonomi som i huvudsak drivs av inhemsk efterfragan
dér framfor allt fastighetsmarknaden &r en kraftfull motor och, som
Krugman sade, en ekonomi dar man i huvudsak séljer fastigheter till
varandra och lanar pengarna i Kina. En sddan ekonomi fér forr eller se-
nare problem.

Jag tillhor de sjélvldrda ekonomernas skara, och min uppfattning &r
att det i ekonomi egentligen inte ar sé véldigt svart att forstd hur saker
och ting fungerar. Det svéra 4r att paverka det dir skeendet och att sa att
sdga ta krafttag med sig sjdlv och gora det som ér riktigt obehagligt. Men
det ar inte svart att inse vad som ska goras.

Ingen kommer att Gvertyga mig om att det péd sikt gér att fortsétta
med jittelika bytesbalansunderskott som amerikanerna har gentemot sin
omvérld. Dessa kommer det forr eller senare att vara tvunget att justera.
Da finns det bara tva sitt: antingen genom valutan eller ocksa genom att
man hojer sin inhemska formaga att konkurrera — kanske bade—och. Det
blir tufft, och detta kommer att komma. Det kommer d& ocksa att gélla
oss som har jittelika exportdverskott gentemot USA.

Notera vér bytesbalans! Jag tror att vi forra aret hade en forsiljning
pa 94 miljarder kronor till USA och en import pa 24 miljarder, alltsa ett
plus pé 70 miljarder. Vi har ungefar samma situation gentemot amerika-
nerna som kineserna har. Niar man ska justera sin relation gentemot Kina
kommer man att gora det ocksd gentemot Europa, inte minst gentemot
Sverige. Det ddr kommer att komma; det maste vi forstd. Den ameri-
kanska ekonomin &r alltsa kanske inte s stark som vi tror men har pa
manga sitt varit en efterfrigestyrd motor for véarldsekonomin. Det kom-
mer andra kanske att ta §ver.

Ja, vad mera ska sdgas om Lissabonstrategin som ni inte fragat om?
Det dr energifrdgan som ar det intressanta. Vi kan vara glada 6ver att vi
hévdar oss vil.

Som Sylvia Lindgren sade: Man ska inte skryta. Men det gar inte sa
daligt for Sverige om vi jamfor oss med andra lander i Europa. Det kan
ju, som négon gigantisk tinkare har sagt, bero pa att vi har tur — det kan



vara si. A andra sidan tror jag inte att det haller som forklaringsmodell
att vi sa att séga toppar de hér listorna ar efter ar, utan det finns nagon-
ting annat i den svenska modellen.

I Danmark &4r de ocksa duktiga ska ni veta. Man kan ndmna ocksa den
nordiska modellen och stora offentliga sektorer som ar vélskotta och en
konkurrenskraft i arbetskraften som ar ganska imponerande. Det kan vi
vara glada over.

Det gér alltsa bra for vért land men kunde naturligtvis gé bittre. Det
gér inte alltid sdrskilt bra for Europa, men just nu gér det lite sémre for
USA. Det ar vél situationen i ett ndtskal om man ska sammanfatta den.

Anf. 8 SVEN-ERIK SJOSTRAND (v):

Herr ordforande! Jag fortsdtter pa energitemat d&ven om ganska myck-
et bra dr sagt. Efter att ha ldst gronboken om energi anser jag att ett
mycket stort fokus ldggs pé fossilgas. Det kan vara ett bra alternativ for
vissa europeiska linder men inte for Sverige.

Det ér ett for litet utrymme for fornybar energi i gronboken. Mest
handlar det om konkurrenskraften for el och gas och om konkurrenskraf-
ten for industrin. Det mest dramatiska med gronboken dr hur kommiss-
ionen vill férdndra formerna for energipolitiken i Europa. P& gammalt
kint manér utnyttjar kommissionen den nuvarande krisen till att kréva
mer beslutsmakt 4t EU. En gemensam extern energipolitik ska upprittas,
ungefdr som med den gemensamma handelspolitiken. Kommissionen
foreslar dven en gemensam extern energirepresentant och en europeisk
myndighet for koordinering samt att kommissionen fér rétt att sluta avtal
med tredjeland.

Det hér tycker mitt parti ar fel vdg att ga. Vi behover ingen 6kad cent-
ralisering av energipolitiken i EU. Varje medlemsland har olika forut-
sdttningar for en energiomstéllning. Dérfor dr det lokala engagemanget
viktigast.

Vi behover ett internationellt samarbete som syftar till en héllbar
energiforsorjning sé att ménniskors behov tillgodoses savél inom som
utanfor unionens grinser. Vi behdver ocksd en bittre och effektivare
hushéllning med energiresurserna. Darfor undrar jag om statsministern ar
ndjd med skrivningarna om fornybar energi. Bor det inte finnas en mdj-
lighet att inta en mer restriktiv hallning gentemot fossilgasen i de med-
lemslédnder som har satsat pa andra energislag? Dar hoppas jag att Sve-
rige aterfinns.

I och for sig har statsministern redan lite grann varit inne pa detta —
vilket jag ar tacksam for — men kanske kunde han utveckla det lite grann.
Samtidigt tycker jag att det dr bra att statsministern uttrycker sig tydligt
nir det géller kidrnkraften i Sverige. Vi behover inte ldmna dver 4nnu mer
radioaktivt avfall till nista generation.

Anf. 9 JAN ANDERSSON (c):

Ocksa jag fortsétter pa energisidan. Vi tycker att det dr bra att man
prioriterar energifrigorna. Anledningarna har ndmnts hér: konkurrens-
kraft, hallbarhet och forsorjningsskal. Vi har ocksé varit inne pa de grona
ndringarna. Mats Odell tog upp fragan om det resurssloseri som ligger i
att vi inte anvénder alla arealer som finns.
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Jag tror ocksd att om vi hanterar detta ritt kan det framdver for de
grona néringarnas del utgora ett smorjmedel i den fortsatta reformeringen
av den gemensamma jordbrukspolitiken.

Sjélvklart ska detta med energimix vara upp till varje land. Det ar
ocksa ett medskick. Aven om vi r dverens om det vill jag fortydliga det
hér.

En stor del har handlar om konkurrensutsittande och avreglering. Nu
ar det inte per automatik s& att en konkurrensutsatt marknad verkligen
har en konkurrens. Det krédvs ju att det finns aktdrer p4 denna marknad
som bade ar villiga och har forméga att konkurrera. Vi vet att jéttestora
affirer ir pa géng pa den europeiska energisidan. Aven om man inte ar
misstdnksam kan man vil séga att en del av de hdr som finns pa mark-
naden har som mal for konkurrensen att képa upp och bli ensamma kvar
med konsumenterna. Det &r inte ett speciellt onskvirt ldge.

Min fraga blir darfor: Har samhillet de instrument och de mojligheter
som krévs for att se till att det blir verklig konkurrens p& den europeiska
energimarknaden?

Anf. 10 ULF HOLM (mp):

Herr ordforande! Forst vill jag tacka statsministern sd mycket for fo-
redragningen. Jag ar naturligtvis vildigt glad dver att energifrdgorna sa
tydligt lyfts fram pa det hir motet. Jag har ménga ganger tidigare fram-
fort just asikten att miljofragorna tydligare maste lyftas fram pad EU-
toppmotena. Jag ar valdigt glad 6ver att statsministern har lyckats Gver-
tyga sina medarbetare i Europeiska radet om att faktiskt diskutera de hér
fragorna.

Jag tycker ocksé att det dr véldigt bra att statsministern mycket tydligt
betonar att EU-fragorna inte har en rittslig grund for nagon EU-politik.
Men precis som Sven-Erik frin Vénsterpartiet méste ocksa jag markera
att det finns skrivningar och forslag hir som kan tolkas som att EU for-
soker gora en energipolitik pA EU-nivd. P4 mdtet maste statsministern
vara vildigt tydlig och ta avstand fran de tendenserna.

Vidare tycker jag att det ar vildigt viktigt att den hir politiken ge-
nomsyrar alla omraden sé att den inte stannar bara hos energiministrarna,
utan minst lika mycket ska den finnas hos transportministrarna, finans-
ministrarna och dem inom forskning, miljé och sa vidare — detta alltsé for
att all politik ska genomsyras. Faktum ar att energipolitiken och klimat-
politiken méste hanteras i alla de hér sakutskotten.

Jag vill dven hora statsministerns kommentar till Tysklands social-
demokratiske miljoministers utspel forra veckan som var valdigt tydligt.
Han ansdg att det hér forslaget inte dr bra, att man satsar alldeles for
mycket pengar pad kérnkraftsforskning och alldeles for lite pengar pa
fornyelsebara energikéllor. Det var en ganska kraftig markering. Fragan
ar om statsministern kommer att hjélpa den tyske miljoministern med de
hir fragorna pd EU-toppmétet. Bland annat har han skrivit att mellan
ar 2002 och ér 2006 satsade EU 1,23 miljarder pa forskning om kérn-
kraftsutvecklingen, medan tva och en halv génger mindre gick till forsk-
ning om fornyelsebara energikéllor. Detta stimmer illa med den bild man
nu forsoker ge av att man ska satsa mycket mer. Dér kréivs det en ordent-
lig foréndring.



Slutligen, herr ordférande, ar jag ocksa glad Gver att statsministern
lyfter fram jdmstélldhetsfragorna pa EU-toppmdtet. Dér finns det nog
véldigt mycket kvar att géra pa EU-niva. Det dr kanske inte de mest
kontroversiella skrivningarna och forslagen som finns hér, men nagon
gang maste man bdrja. Om jag inte minns fel dr det vil s& att de flesta
tjanstemén inom EU tillhor det manliga konet — 87 % eller ndgot i den
stilen. Jag forutsétter darfor att EU som ett forsta steg ser till att man har
en mer jamstélld tjanstepolitik for sina egna anstéllda och att det blir mer
kvinnor i EU-kommissionen.

Anf. 11 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr ordforande! Jag tar det allra sista forst. Nér jag sitter hir i salen
tittar jag pd jamstdlldheten med varannan man och varannan kvinna pa
den ena sidan av bordet. Men nér later jag blicken svepa 6ver Ulf Holms
sida hér dr det “alfahannar” rakt igenom. Det ar naturligtvis for en jam-
stilldhetsivrare som Ulf Holm ett nadgot sméartsamt séllskap att befinna
sig i.

Men hir finns modellen, och detta ska vi introducera i Europa med
Ulf Holms stod — sent ska syndaren sig omvénda. Vilkommen i de fral-
stas skara, Ulf Holm!

Jamstilldheten ar en viktig fraga; det ar vi Overens om. Vad vi ser &r
illustrativt.

Ni kommer tillbaka till ndgra fragor som har varit uppe men lite spe-
cificerat i fragestéllningarna.

Jag borjar med Sjostrand. Det finns mycket fossilgaskramande. Ja,
det gor det, och det &r inte sa konstigt. Det hér har varit och ar basfor-
sOrjningen av energi i manga europeiska lander. Dessutom &r det mycket
smidiga system med hog driftsdkerhet och med en teknisk kultur i de har
landerna. Om jag inte missminner mig har Tyskland 50 % av sin energi-
balans i form av gas. Hélften av den gasen i sin tur importeras fran Ryss-
land. Det séger vad det pd manga sitt handlar om. Hos véra vénner i
Baltikum dr det ocksd vildigt mycket gas. Sérskilt nir man s& sma-
ningom har stingt Ignalina ir detta naturligtvis &nnu mer understruket.

Det dr helt naturligt att man gér mot naturgas. Hellre ser jag naturgas
an kol och hellre naturgas &n olja men naturligtvis &nnu hellre nagonting
annat som inte dr fossilt — det &r sjélvklart — samtidigt som vi inte stiller
om de hér systemen pa kort tid. Lander som fortfarande har — detta
glomde jag att sdga i mitt forsta inldgg — en véldigt slosaktig attityd har
naturligtvis som framsta fornybar energikilla sparandet. Sa ar det. Det ar
en enorm mojlighet som ligger i detta. Inte séllan &r energin fel prissatt i
manga lander.

Jag har ingen anledning att moralisera dver de lander som traditionellt
har forsorjts med gas och sitter fast i det systemet och som nu kénner att
deras forsorjningstrygghet hotas. Det ar naturligtvis inte alldeles kul att
vara regeringschef eller ansvarig politiker i ett land som en vinter kanske
ar beroende av att importera gas och gasen plotsligt inte finns dar. Det &r
klart att d& &r forsorjningstryggheten nagonting som ar oerhort viktigt.
Da gar det inte att ga ut pa gator och torg och prata om att i stéllet ut-
veckla bioenergi. Folk sdger: Det kan vi vél gora nér vi har fatt tillbaka
varmvattnet. Det dr faktiskt verkligheten pa manga stéllen; det maéste vi
se.
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Jag dr alltsd ingen gaskramare men fOrstar att gasen betyder véldigt
mycket i manga lander.

Vad kommissionen forsdker gora, Sven-Erik, &r naturligtvis ndgot
som kommissionen alltid forsdker gora. Det &r, holl jag pé att sidga, deras
skyldighet att forsoka flytta fram sina positioner. P4 samma sétt som de
g0or det och regelmassigt far mothugg av raden sker det ocksa nu. Energi-
radet har ju avvisat det allra mesta av det har. Men nagot &r det vil dnda
vért att betdnka att kommissionen sa att sdga kan hjdlpa till i den héar
europeiska utvecklingen; annars blir det meningslost. Ett totalt status quo
ar det ingen som vill ha, men en energimix och nationella politiska beslut
ar sddant som hor ihop. Det ska inte ligga pa europeisk niva. Att jamfora
med handelspolitiken ar fel darfor att handelspolitiken naturligtvis ar en
kompetens som ligger pa europeisk niva och som ska ligga déar. Energi-
politiken hor inte hemma dér, sé det &r liksom tva helt skilda cases.

Jan Andersson dr inne pa en véldigt viktig frdga som jag inte tycker
att vi har négra bra svar pa. Det har varit vildigt mycket av avreglering
och marknadstinkande i energisektorn. Vad du nu pekar pd ar vad som
hinder. Det pagér en koncentration av antalet producenter som dessutom
sysslar med, kan vi sdga, en vertikal integration. Man blir ocksa i prakti-
ken detaljdistributor och storproducent — man édger hela kedjan.

Jag rekommenderar er — vart land har ju pa ménga satt gatt fore — att
ringa runt och fraga elleverantorerna vad det kostar att kopa el. Ni kom-
mer att se att konkurrensen inte dr beddvande. Det dr svart att fa dessa
marknader att fungera och att f4 dem att fungera pa ett sddant sitt att
konsumenten gynnas. Samtidigt skapas det nya kraftiga vinster i indu-
strin, inte sdllan pa grund av, eller tack vare, politiska beslut. Ta exem-
pelvis elcertifikaten i vért fall som ju &r nadgonting som vi alla vill ha. Det
ar klart att det skapar vinster i industrin. P4 ndgot séitt maste de foras
tillbaka till konsumenterna. Finns det da inte ett vettigt konkurrenstryck
ar det svart att se hur det dir gér till.

Koncentrationstendenserna i europeisk energiproduktion &r péatagliga.
De konkurrensfunktioner som finns p&4 marknaden &r mycket svaga. Det
ar klart att det hdr ar ett problem som vi bor uppméirksamma inom EU
men ocksa i Sverige. Det var fa som forutsdg den hér utvecklingen nér
den vil sattes i gang 1 vart land, men nagra insag vad som skulle kunna
komma att handa. Det har tyvérr inte blivit som vi hoppades. Det &r inte
en vibrerande marknad med stenhard konkurrens — for att uttrycka det sa.
Detta dr definitivt ett problem. Instrumenten hér &r svaga; de borde ut-
vecklas mer.

Ulf Holm, energiradet har varit ganska bryskt nir man tittat pd vad
kommissionen sagt. I slutsatserna nu finns det inte, tycker jag, nigra
problem som inte hanterats tidigare. Vi kan vél leva med slutsatserna.

Sedan finns det andra som har andra utgangspunkter. Det &r klart att
karnkraftsindustrin dr miktig i Europa. Den é&r stark och en enkel 10sning
for vildigt manga. Den é&r frestande — visst dr det sa. Jag utesluter inte att
det kommer att byggas en hel del kdrnkraft i Europa. Som i s& méanga
andra sammanhang har vi redan gjort det andra tédnker gbra. Vi har ju
varit fore och sa att sdga natt var 6vre grians for detta. Andra saker bor
utvecklas i vart land.

Aterigen: En storskalig utveckling nu av kirnkraften och det sedan
sker ndgonting nagonstans pd jordklotet och vi alla ar pa plats nér det



hinder, dd kommer den verksamhetens sarbarhet 6vertydligt att demon-
streras. Inte for méanga 4gg av samma slag i en korg 4r nog den visdom
man ldrt sig genom aren. Det &r latt att siga och forbaskat svart att ge-
nomfora, lite slarvigt uttryckt. Men det 4r en intressant diskussion. Jag
tycker att det kéinns som att vi i denna forsamling star varandra ganska
néra. Det dr val ett bra uttryck for att vi har haft en ratt lang och folk-
bildande energipolitisk debatt i Sverige. Det &r bra. Det finns inte sa
manga kérnkraftskramare i detta rum. Den siste av sitt slag ...

Anf. 12 CARL B HAMILTON (fp):
De forsta skola vara de sista och tvirtom.

Anf. 13 ORDFORANDEN:
Vi gar in pa nya partirundor.

Anf. 14 KENNETH G FORSLUND (s):

Mycket handlar i dag om energipolitiken. Men statsministern inledde
ocksa med att flagga for att tjanstedirektivet kommer att komma upp. Det
finns ett kort stycke i forslaget till beslut pa det hir toppmotet som hand-
lar om tjanstedirektivet — egentligen bara en arbetsinstruktion for fortsatt
arbete. Om det hér utvecklas vil kan det forhoppningsvis bli det stora
dmnet pa ett framtida toppmdte. Det dr viktigt med ett bra tjanstedirektiv.
Ett sddant vore vilkommet.

Utmaningen ligger i att vi har sd olika ekonomisk utvecklingsniva
mellan de olika landerna. Samtidigt ar det sannolikt sé att ett mycket gott
sitt att overkomma de stora skillnaderna och att minska dem och oka
tillvaxten och vélstandet i hela EU ar just tjanstehandeln. Samtidigt som
det finns en inbyggd konflikt i detta ar det alltsa en viktig vdg att ga.

Men ér det politiskt mojligt att hitta en 16sning som alla kan kédnna sig
bekvdma med? Det dr jag lite intresserad av att hora statsministerns be-
démning av.

Kommissionens stdndpunkt i dag har ju forflyttats ganska radikalt
jamfort med deras ursprungliga stdndpunkt. Den &r betydligt mycket mer
pa den svenska linjen i dag. Men har kommissionen kraften att driva
detta i mal och légga fram ett forslag som alla kan enas om kring tjénste-
direktivet? Ar det politiskt mé&jligt? Nér skulle det — méjligen — kunna
vara klart?

Sedan har jag en liten fraga till. Statsministern sade hér att det inte
blir nagra utrikespolitiska slutsatser pa det hir toppmétet. Innebér det
ocksa att det inte heller blir ndgon diskussion om Vitryssland och valet
dar?

Anf. 15 LARS LINDBLAD (m):

Jag kan inte 14ta bli att kommentera en sak. Jag &r lite tveksam till om
jag ska se det som smickrande att bli utpekad som alfahanne. Méjligen &r
det sa.

Anf. 16 Statsminister GORAN PERSSON (s):
Det ska du absolut!
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Anf. 17 LARS LINDBLAD (m):

Men for att gé in pa kapitlet sjélvrannsakan lite grann tror jag ocksa
att vi maste se att den hiar matematiken inte alltid &r det som styr. Nér det
vél giller de avgorande besluten kan jag notera att det dven pa den andra
sidan sitter tvd méin pa de hdgsta positionerna. Vi har vél alla en hemlixa
att gora dar.

Det ir vl lite grann det som ocksé kan kopplas till Lissabonstrategin.
Aven om det ska finnas en viss forndjsamhet i detta om man jimfér med
andra europeiska ldnder, d4ven om de ju inte dr hela omvérlden, dr det
klart att vi borde fokusera lite mer pd vért hoga prisldge och de 14ga inve-
steringarna inom néringslivet. Det &r ju det som vi verkligen behdver
arbeta med.

Jag skulle ocksé vilja kommentera den diskussion som har varit om
energisektorn, energifragan. Jag tror liksom statsministern och flera
andra att bioenergin rétt skott dr en bra framtida tillvéxtbransch inom
energimarknaden. Jag tror inte att vi hér hittar den nya 16sning som ska
ersitta kirnkraften, vattenkraften, biogasen och s vidare. Vi star ju infor
vixande behov av energi. Jag tror att detta kan fa en vildigt positiv ut-
veckling vid sidan av de andra energislagen. Véldigt snabba kast tror jag
bara leder till att vi importerar mycket frén bland annat Sydamerika, som
ar redo att gora detta.

Jag kan ocksa konstatera nar det géller jordbrukspolitiken att jag har
mott véldigt framsynta foretagare som till exempel anvinder rapsolja till
oljepannor, vilket dr véldigt spinnande. Men de har klagat pa den sned-
vridna konkurrensen inom EU:s jordbrukspolitik och gentemot livsme-
delssektorn. Men man kan vil dnda konstatera att det som vi nu har gjort
i halvtidsoversynen av jordbrukspolitiken faktiskt leder till att de frikopp-
lade stoden gar att anvédnda fullt ut till energiproduktion. Den styrnings-
effekten finns alltsa inte l&ngre. Det som jag tror att vi ska fokusera pa nu
ar att vi inte ska grusa den utveckling som sker i detta genom att hitta pa
nya snedvridande stdd i jordbrukspolitiken som kan leda fel.

I friga om Lissabonstrategin dr konkretion det jag kénner det storsta
behovet av. Det finns ménga véllovliga mél, men det &r véldigt svart nér
vi sedan ska koka ned detta till ndgot reellt. Det finns mycket fokus pa,
och pratas valdigt mycket om, sma och medelstora foretag. Men det finns
fortfarande véldigt mycket annat fokus. Man kan bara titta pd den hir
globaliseringsfonden, som vi alla i det hdr rummet tycker vildigt illa om.
Dir har man véldigt mycket fokus pa att det ska vara tusen anstédllda som
ska ségas upp for att man ska fa tillgang till detta. Vildig mycket av
drivkrafterna i den europeiska politiken sker gentemot de stora foretagen.

Jag noterade en sak som var véldigt intressant. Det var Carl-Henric
Svanbergs, Ericssons vd, kritik av Sverige och Europa. Det faller kanske
i och for sig inte s& vildigt vil ut inom socialdemokratin, men det intres-
santa i det han séger &r att han inte sjilv tror, &ven om han foretrader ett
valdigt stort foretag, att det dr dér tillvaxten sker. Han pekar ut behoven i
de smé och medelstora foretagen. Det skulle vara intressant, for vi pratar
mycket om bittre regler och en massa olika saker, att hora statsmi-
nisterns funderingar. Vilka dr de tre mest konkreta atgérderna pa EU-niva
respektive pa nationell niva som ska till for att vi verkligen ska fa tillvéaxt
for de sméa och medelstora foretagen?



Anf. 18 LENNART FREMLING (fp):

Herr ordférande! Jag vill atervdnda till gronboken om energi. I all-
ménna ordalag diskuteras ju dir vad EU bor gora for att paverka energi-
mixen. Jag erinrar mig att for ndgra ar sedan uttrycktes en oro hér i Sve-
rige for att EU skulle kunna tvinga Sverige att ha en viss utbyggnad av
vattenkraften. Det fanns vissa procentsatser satta i ndgon tabell nagon-
stans. Min fraga till statsministern blir dirfor: Ar du beredd att tydligt
markera att epoken med vattenkraftsutbyggnad i Sverige ar slut och att
man darfor kan rdkna med att det bara blir friga om smérre effektivise-
ringar av befintliga vattenkraftverk i framtiden? Varje lands mix har
naturligtvis konsekvenser for andra ldnders energipolitik. D& undrar jag
ocksa: Ska Sverige ta sddan hansyn till vara grannlénder nér vi 6verviger
véar mix?

A andra sidan &r ju fragan: Att dverviga var mix, hur gor vi det? Vi
vill naturligtvis att man ska paverka det hir med ekonomiska styrmedel,
bland annat utslappsrétter. Da ar jag tillbaka i gronboken. Man skriver i
gronboken att man vill géra en fullstindig 6versyn av EU:s system for
handel med utslippsritter. Det ger en mojlighet att ytterligare forbattra
systemet. Dér finns det en punkt som jag tycker &r grundlaggande och
mycket viisentlig. Dérfor vill jag fraga: Ar du beredd att driva pa for att
utsldppsritterna auktioneras ut i stéllet for att som nu delas ut gratis? Jag
menar att det ar en grundldggande funktion for det systemet.

Avslutningsvis vill jag ocksé bara gora en liten kommentar. Du var
inne pa elcertifikaten for en stund sedan och sade att alla ville ha dem. Sa
ar det kanske dnda inte. Vi har varit ganska avvisande till de hér grona
elcertifikaten och dessa dubbla styrmedel nédr vi nu har utslédppsritter.
Och vi &r skeptiska till att man i EU-sammanhang borjar tala om vita
elcertifikat. Det kan ju bero pé vad de ska innehélla, men en stor skepsis
tror jag som sagt dndé att man ska ha till den typen av extra certifikatsy-
stem som styrmedel nér vi kan anvénda utsléppsratter.

Anf. 19 MATS ODELL (kd):

Jag tycker att vi har haft ett véldigt intressant och trivsamt energipoli-
tiskt seminarium med Goran Persson. Han har delgivit oss sina tankar om
smatt och stort, hogt och lagt, om attraktiviteten i rysk gas och sé vidare.
Det for mig tillbaka till ett par fragor som jag stdllde som statsministern
inte svarade pa. Lennart Fremling var ocksé inne pa detta. Nu tréffas
Europeiska radet. Det ska inte vara bindande lagstiftning. Det ska anges
strategiska prioriteringar. Da stéllde jag fragan: Vilka styrmedel har
Europeiska radet? Vilka styrmedel har EU 6ver huvud taget? Vilka styr-
medel anser Du att EU ska ha nir det giller energipolitiken? Ar det lag-
stiftning? Det har vi uppenbarligen tagit bort. Ar det budgetmedel som
ska anslas? Eller dr det s& att Europeiska radets uttalanden har nagot
slags magisk kraft som likt Adam Smiths osynliga hand styr allt till ratta?

Min andra fraga handlade om kopplingen till EU:s jordbrukspolitik.
Redan i dag &r det vil sa att ett kilo spannmal i livsmedelssektorn i Sve-
rige dr vért ungefar en krona medan motsvarande i energisektorn &r vért
fyra kronor. Hér behdvs det kanske inte s& mycket stéd om man skulle
kunna dndra pé jordbrukspolitiken. Du svarade inte heller pa den fragan.

Slutligen tar jag naturligtvis ocksé den hér klacksparken om balansen
mellan kvinnor och min. Jag forstar att det kdnns frestande for Goran
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Persson att ta fram det hér efter att han har kommit fran en presskonfe-
rens dér en av de tyngsta kvinnorna vid hans sida har gett upp.

Anf. 20 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr ordférande! Mats Odell &r s& ohyggligt partipolitisk. Vi har ju en
seminariedvning hir, och forsoker forstd var samtid lite béttre. Men 14t
mig dnda uttrycka gladje dver att vi tycks vara pé vég att bli 6verens hér i
EU-ndmnden om att stddja regeringens forslag om en jamstilldhetspakt i
Europa. Det &r bra, for vi har just haft en votering i Europaparlamentet
dér de borgerliga partiernas representanter har rostat emot. Da &r det bra
om atminstone Mats Odell kan vara med hér. Det gldder mig.

Sé gick det ddr. Ni fragar vilka styrmedel vi har. EU ska ju inte ha sa
mycket styrmedel pa det hiar omradet. Det ar vi 6verens om. Vad EU
sysslar med &r vil att pa marginalen stotta viss forskning och pa margina-
len ha lite pilotprojekt. Och sa &r det peer pressure, alltsé att man jamfor
best practice, de basta praktikerna for hur man gor det hér i verkligheten
och hur man lyckas. Finns det ndgot land som till exempel har lyckats bli
av med fossilberoendet vid uppvarmning av fastigheter? Finns det négot
sadant land i Europa? Ja, det gor det. Sverige ar néstan dér. Hur har ni
gjort? Jo, sa héar ser var mix ut... Det 4r den typen av signaler det handlar
om. Jag vill inte ha ett EU som bestimmer over detta. De ska inte ha
kompetens for det.

Sedan ska man inte glomma bort att valdigt mycket av energidiskuss-
ionen styrs av nationella forutsdttningar, alltsa vilket utgangslage man
har. Om vi inte satt med vara jéttelika tillgdngar i arealer, i de areella
nédringarna, kanske vi inte skulle vara s oerhort engagerade i bioenergin.
Det dr klart, det &r inte svart att se. Jag tror att det mer &r den typen av
saker, vad man har fatt med sig som naturlig forutsittning, som styr hur
man resonerar energipolitiskt &n nagot annat.

Det ir alltsd snarare, Mats Odell, Lapp-Lisa &n Adam Smith. Adam
Smiths osynliga hand tror jag inte ett dugg pa. Daremot tror jag pa Lapp-
Lisas mycket enkla konstaterade att man byter ej bort den skatt man fatt.
Har har vi faktiskt fatt en skatt i Sverige, och det r vara grona niringar.
De bor vi kunna anvanda. Sa vi haller oss till Lapp-Lisa och skjuter ivag
Adam Smith. Jag tror att det dr klokt, och de som kombinerar det dér tror
jag far problem.

Lennart Fremling &r ju oerhdrt intressant att lyssna till. Jag har stor
respekt for Lennart och hans kompetens pa bade milj6- och energiomra-
det. Vi kommer inte att sdga ndgot om vattenkraft i den meningen att jag
ska deklarera och i slutsatserna fé intaget ndgot om att nu &r vattenkrafts-
epoken slut. Det ska inte EU ldgga sig i. Vi kan ju tycka det i Sverige. Vi
kan effektivisera och gora den vattenkraftsutbyggnad som redan ar gjord
mer energirik, om man séger si. Det dr vil ingen hir i rummet som
drommer om négra stora projekt pa det omradet.

Men det &r & andra sidan ocksa svensk energipolitisk 14sning i ett not-
skal. Vad talar vi om? Vi ar skeptiska till kdrnkraften, for att inte séga
starka motstdndare. Vi &r skeptiska till vattenkraftsutbyggnaden, for att
inte sdga starka motstdndare. Vi vill inte ha olja, vi vill inte ha kol och vi
vill inte ha naturgas. D4 aterstar inte s& mycket annat an att forsoka fa tag
i solen pa nagot annat sdtt. Da ar det just nu biobrénsle som ar en idé. Vi



kommer att & vara lite mindre dogmatiska, tror jag, pa marginalen. Dock
ser jag ingen vattenkraftsutbyggnad framfor mig. Det gor jag inte.

Sedan var det mixen, var mix. Ska vi ta hénsyn till grannarna? Det &r
ocksa en vildigt svér diskussion. I ett avseende gor vi ju det. Det dr de
avreglerade, 0ppna, nordiska elniten. Dér kan man ju sdga att vi pa nigot
sdtt tar hinsyn till vara grannar. Vi producerar i Sverige och exporterar
till andra. Nér vi har toppar som vi inte klarar importerar vi dérifrén.
Sedan vet vi inte exakt hur den kilowattimme som sa smaningom tickar
ut som energiforbrukning ar producerad. Men var mix stdr med valdigt
mycket vatten och vildigt mycket kirnkraft. Vi kanske moéter en dansk
mix som rentav har oljekondens pa toppen, vad vet jag.

I den meningen finns det en sddan optimering i ndten. Men gar du
over pa andra sektorer, som hushallsuppvarmning, och en annan sektor
som vi inte ens har talat om i dag, transportsektorn, ser det naturligtvis
véldigt svart ut att ta hénsyn till grannarna ndr man gor det hér. Det &r
ocksd en tanke, att vi ju vildigt lite diskuterar transportsektorn. Det
kénns som om uppgiften ar for stor for ménga for att man ens ska véga ta
sig an den. Jag ar 6vertygad om att det ocksa dér for var del finns véldigt
stora mojligheter med biobrénslet.

Jag dr mycket tveksam till auktion pé utsldppsritter — for att inte sdga
motstdndare. Det blir ofta véldigt snedvridna prisbilder och ofta vildigt
felaktiga marknadssignaler. Vi har ju en stor erfarenhet av auktion exem-
pelvis nér vi delade ut de hir 3 G-rattigheterna. Det var ingen kul erfa-
renhet, om man ska uttrycka sig forsiktigt, med facit i hand. A andra
sidan: Ger man sig i kast med de kapitalistiska principerna och styrin-
strumenten hamnar man ibland i prisséttningens eldnde. Och som pris-
sdttningsmekanism ar auktion ibland inte sa tokigt. Jag tror dock inte pa
det.

Lars Lindblad sade en sak som ocksé &r viktig att papeka, som &r
energipolitiskt central. Du talar om att det &r bra om vi producerar mer
energi, och det behdver inte ersitta ndgot annat for behovet vixer hela
tiden. Det dir &r ett av de bekymmer vi har, att kunna &stadkomma en
decoupling, alltsd att koppla ifran ekonomisk tillvaxt till motsvarande
tillvéxt i energiférbrukning. Det &r en uppgift vi har. Det gér inte att se, i
ett storre perspektiv, en vettig 16sning pa energifragan om vi inte &stad-
kommer detta. Jag tror att det astadkoms med modern teknik, med vél-
digt sofistikerade styrinstrument dér framfor allt var informationstek-
nologi tas till vara fullt ut. Det finns sddana mojligheter. Lyckas vi inte
koppla loss tillviaxt fran energiférbrukning sitter vi illa till. Vi vill fort-
sitta ha kraftig tillvixt, men inte fortsitta ha samma kraftiga tillvaxt i
energiforbrukningen. Det &r det svara.

Konkretion i EU:s resonemang — ja du vet, tanken med den hér Lis-
sabonstrategin ar ju att det ska ldggas upp pa sa sitt att utifran strategins
overgripande resonemang och jamforelser linderna emellan, peer press-
sure, ska det tas fram handlingsplaner i varje land. Det dr dar konkretion-
en ska utvecklas. Det har nu skett, och det sker. Jag tycker att det ser
ganska bra ut, rimligt. Men det far inte ga langre &n sé. Jag vill inte ha ett
europeiskt rad som sitter och diskuterar exakt hur vi ska utveckla exem-
pelvis den svenska arbetsmarknadspolitiken. Det vill vi gora sjélva. Det
har de i och for sig anledning att diskutera och vérdera. Det kan de gora.
Men det ar vi som fattar besluten. Konkretionen ligger i handlingsplanen.
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Vilka tre atgérder skulle jag vilja se for att fi maximal tillvaxteffekt?
Jag tror att jag pa den punkten &r ritt forutsdgbar. Vi har ingen anledning
att dndra var grundldggande ekonomisk-politiska mix. Den bestar ju av
en tilltro till ménniskors kunskap och kompetens, alltsd forskning och
utbildning méste vara en sddan basal historia.

En annan sak dr ménniskors trygghet. Vi kommer aldrig ndgonsin att
kunna driva en ekonomi enbart baserad pd export. Det dr ohyggligt
centralt att inse. Ménga av de stora ekonomierna i Europa har problem
med att man inte har inhemsk efterfrigan. Vad man har ir en extremt
konkurrenskraftig exportindustri som vraker ut varor och skapar stora
bytesbalansoverskott.

Det ér en del av ekonomin. Men det tredje ben som maste finnas &r
inhemsk efterfragan. Och vad ska man fa tyska konsumenter att efter-
fraga? Rimligen dr det att tyskar borjar tro pa framtiden, att man kadnner
sig trygg, att man inte sitter med, som i Harzkommissionens forslag, ett
a-kassesystem som innebér att efter ett 4r &r du utan forsorjning. I ett
saddant land smyger sig osdkerheten in, dar osdkerheten smyger sig in
stortdyker inhemsk efterfrigan och dar inhemsk efterfrigan forsvinner
finns det inga smaforetag. Smaforetag lever ju vildigt ofta pd inhemsk
efterfrdgan. Det ar, sd att sdga, den stora drivkraften. Sysselséttningen
vixer naturligtvis genom inhemsk efterfragan, och inhemsk efterfrdgan
drivs, som jag tror, av méinniskors tro pa framtiden och ménniskors upp-
levelse av trygghet.

Var modell med tro pa forskning och utbildning, var modell med in-
sikt om att ménniskors allménna livsbetingelser ocksa avgor deras for-
maga att efterfraga och var modell med tilltro till att samhallet har en roll
att spela ocksa i det hdr sammanhanget genom vettig infrastruktur och
allt sadant, det ar dér det ligger.

Det idr inte sdrskilt upphetsande. Det dr langsiktigt, det dr tdlmodigt
och det ar framgéngsrikt. Men det kan sjilvklart bli béattre. Om man tror
att det 4r ndgon enstaka skatt som fixar till det hér, eller nagot skattetryck
pa en viss procent, dr man fel ute. Om det vore sa enkelt skulle naturligt-
vis alla lander ha gjort det redan. Det &r inte dér det ligger. Det ligger i
det hér stora greppet. Dar fungerar vi just nu i Sverige lite béttre — inte sa
lite heller, utan mycket béttre — just for att vi har bada sidor, bdde en
konkurrenskraftig exportindustri och en inhemsk efterfrigan som vixer
valdigt kraftigt.

Han har ritt, Svanberg. Det kommer inte att vara hans Ericsson som
skapar de hér stora, nya sysselséttningseffekterna. Déremot ar hans Er-
icsson viktigt for den svenska bytesbalansen och dirmed en del av var
ekonomiska ryggrad. Detta bidrar i sin tur till att vi har en makroekonomi
som ger lag réantor, 1&g inflation och bra realloner och som darmed skapar
den positiva spiralen i inhemsk ekonomi.

Sa hénger det ihop. Och jobben kommer att komma. Det &r mer tro-
ligt att de kommer i Bengts Transport och Service an i Ericssons tillverk-
ning av smarta telefoner. Men utan Ericssons telefoner finns det heller
inga kunder hos Bengts Transport och Service. S& hianger det ihop.

Det blev ju riktigt bra, far man séga, om man tanker efter sjilv! Inte
sa tokigt. Det dr kul att det gar lite battre for Sverige.

Sedan var det ocksd Kenneth Forslund, som hade stora fragor. Forst
var det tjanstedirektivet. Ja, vi behdver ha ett tjanstedirektiv. Jag vill inte



att de hér fragorna ska avgoras av domstolen. Det vill jag inte. Jag tror att
vi fore arets slut far ett fungerande forslag. Sedan ska det troskas hem
ocksa, men jag tror det.

Kommissionen har backat ned vésentligt. Det dr parlamentets kom-
promiss som utgdr grunden for det framtida tjénstedirektivet. Dar har vi
ocksa fatt en kompromiss mellan hoger och vénster i Europa, och skulle
det har fungera tycker jag att det kénns hoppfullt. Jag kommer att vildigt
hart forsvara parlamentets kompromiss. Den &r ndgot som vi inte bara
kan leva med utan tycker &r en bra utgangspunkt.

Jag utesluter inte att vi kommer att anta ett uttalande om Vitryssland.
Men det &r inget uttalande som kommer att splittra unionen. Vi har vél-
digt likartad uppfattning om hur valet gick till och om att vi ocksa kan se
framfor oss att atgirder vidtas mot den vitryska regimen. Det dr Europas
sista diktatur. Den finns pa en timmes flygavstand fran Stockholm. Dar
bor tio miljoner ménniskor, lika ménga som i Sverige.

Jag tog upp det hiar med min polske kollega nir vi tréffades i forra
veckan, att vi tillsammans, Sverige och Polen, borde géra samma insatser
i Vitryssland som vi gjorde i Ukraina for att stotta en framvéxande de-
mokratisk struktur. Det ar sikert ndgot som vi ocksé kan ta hjélp fran
europeiska krafter i 6vrigt for att gora.

Jag tror att det var de frdgor som du tog upp: tjénstedirektivet, en po-
litisk 16sning, Vitryssland, utrikespolitik. Darmed tror jag att jag har
svarat pa de fragorna ocksa.

Anf. 21 KARIN THORBORG (v):

Herr ordforande! Jag tédnkte ocksa ta upp det hdr med jamstalldhet.
Naturligtvis ser jag véldigt positivt pa att jimstélldhetsfragorna kommer
upp pad EU-niva. Jag ar vildigt glad i dag, och jag tycker faktiskt att jag
har bidragit en del till det hdr. Om statsministern kommer ihédg tipsade
jag om det hér vid utfrdgningen efter det toppméte dér ungdomspakten
diskuterades. Jag beromde d& statsministern for det och foreslog att
statsministern skulle ta ett liknande initiativ men byta ut ordet "ungdom”
mot “kvinnor”. Statsministern lovade da att tdnka pa saken. Det har han
tydligen gjort nu, och det &r jag tacksam for.

Jag hoppas att de hér fina orden i jamstélldhetspakten ocksa ska bli en
realitet. Jag kan inte lata bli att stdlla den i relation till vad som hander i
verkligheten. I pakten star det bland annat att man ska bekdmpa kdnsste-
reotypa monster, sirskilt det som dr relaterat till den kdnsuppdelade ar-
betsmarknaden. Men i verkligheten planeras ju just nu i ett av de stora
EU-lénderna nagot som verkligen stér i strid mot de hér orden. Det &r latt
att skriva en sak, men det ska efterlevas ocksé. Det finns en tydlig mot-
sdttning mellan det som skrivs och verkligheten nér det géller de hir
bordellerna i Berlin under fotbolls-VM. Dérfoér undrar jag om statsmi-
nistern ténker ta tillféllet i akt att pdpeka detta.

Sedan vill jag fortsédtta med det hdr med tjanstedirektivet. Det ryktas
att flera regeringar vill fora in den hér ursprungslandsprincipen igen,
mojligen genom att kalla den négot annat, dmsesidigt erkédnnande eller
négot liknande. Da vill jag bara fraga om regeringen kommer att motsétta
sig att den hér ursprungslandsprincipen eller ndgot med liknande inne-
bord fors in i direktivet.
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Anf. 22 JAN ANDERSSON (c):

Jag vill ta upp ytterligare en fraga pa energiomradet. Vi har ju i Sve-
rige historiskt haft véldigt laga energipriser. Inte minst nér jag traffar
foretrddare for industrin finns det de som tror, och lever i, férhoppningen
att vi bara far en reaktor till far vi tillbaka véra konkurrensmaéssigt goda,
laga, energipriser. Hur ser statsministern pa det har? Vi kommer ju med
sékerhet inte att fi tillbaka de hér ensidigt l14ga energipriserna for svensk
del. Hur 4r medvetenheten bland konsumenter och i industrin pé elprissi-
dan?

Anf. 23 ULF HOLM (mp):

Herr ordférande! Jag vill forst kommentera det statsministern sade i
ett tidigare inldgg. Jag tycker kanske att det var lite osmidigt att nedvéar-
dera jamstdlldhetsfragorna pa det sétt som han gjorde. Jag tycker att de &dr
viktigare dn sa. Statsministern vet mycket vél att vi som enda parti har
tva stycken sprakror. Det dr svart, med en ledamot i den hér nimnden, att
vara fler dn en. I det hér fallet blev det en man, men vi har en kvinna
ocksa. Jag kan inte riktigt bli transsexuell — nej, det kan jag inte, Mats
Odell.

Jag tycker alltsa att jamstélldhetsfrdgorna &r betydligt viktigare &n sa.
Jag tycker ocksé, precis som Karin Thorborg tog upp, att det finns vil-
digt mycket att gora. Det ar véldigt allménna skrivningar, men jag ar
faktiskt valdigt positiv till att vi lyfter upp detta. Jag forsdker vara véldigt
positiv, sa jag dr lite ledsen att statsministern forsokte trycka ned mig pa
det sittet. Det finns mycket att gora.

Nér vi sedan géar vidare pa energipolitiken dr det dven dar véldigt
manga vackra ord, men som jag férde fram i det tidigare inldgget ar ju
verkligheten den att man i dag ger mycket mer pengar till forskning om
kirnkraft 4n man ger till det som statsministern och mitt parti vill lyfta
fram, ndmligen fornyelsebara energikéllor. Det 4r ju den verkligheten
som finns i EU.

Jag tycker inte att EU-politiken ska ta dver energifrdgorna. Samtidigt
ar det sé att mycket av den EU-politik som finns i dag ocksé handlar om
energipolitik. Det handlar till exempel om: Var gar resurserna i forsk-
ningspolitiken? Var ldgger man pengar nir det géller de transeuropeiska
nitverken? Det handlar om stora motorvégsbyggen, flygplatsbyggen och
sa vidare. Det &r just de omraddena som vi kanske vill ldgga lite mindre
pengar pé for att i stillet satsa pa jarnvagspolitik och sa vidare. Det maste
nu ordentligt ga frén ord till handling for att vi ska f& en mer hallbar
utveckling, en ekologisk utveckling som liknar det som vara partier har
samarbetat om under den hir mandatperioden; att na stdrre framgangar
inom miljoteknik och gora den fordndring som &r nddvéndig for framti-
den. Jag hoppas att statsministern lyfter upp detta ordentligt pa EU-
toppmotet. I de frdgorna har han mitt fulla stod.

Anf. 24 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Herr ordforande! Jag ér ledsen om Ulf Holm tog illa vid sig. Jag for-
sokte vara lite skamtsam. Ulf Holm skulle naturligtvis ha suttit pd den
andra sidan av salen. Det hade blivit perfekt, 4—4. Da hade det varit l4t-
tare att angripa det géng som ockséd rostade emot i Europaparlamentet.



Ibland blir placeringen i lokalen lite missvisande. Jag ar ledsen att Ulf
Holm blev ledsen.

Det finns en dimension i Ulf Holms resonemang som jag vill peka pa.
EU ska inte bli gigant i forskningsfragor. Det &r ocksé nagonting som vi
faktiskt driver i nationell politik. Den europeiska forskningspolitiken &r
inte stor och ska heller inte bli stor. Den &r marginell. Men det &r klart att
ser man pé det marginella som sker finner man att det &r en felaktig for-
delning. Det kan man hélla med om. Tittar man sedan pa vara mojlighet-
er att vrida detta ritt igen ser vi att de naturligtvis ar odndligt mycket
storre pa nationell niva och ska sa vara. Sa ér det.

Jan Andersson tog upp ladga energipriser. Vi har fortfarande laga el-
priser i Sverige. Inte minst har den svenska industrin mycket konkur-
renskraftiga elpriser. Det gar att jamfora med Europa i 6vrigt. Sé ér det.

Om priserna ar fel satta dr de alltid snedvridande, och det ar klart att
en energi som betalas med ett hogt pris blir man valdigt forsiktig med hur
man anvander. Man hushéllar pa ett klokare sitt naturligtvis. Vi kommer
i framtiden att se stigande energipriser, skulle jag gissa. Och det kommer
att betyda att vi kommer att vara dn mer forsiktiga med hur vi anvénder
den energi vi producerar. Det tycker jag ocksé ar véldigt klokt.

Jag kan bara ta en sddan enkel sak som nér oljan storskaligt introdu-
cerades. Jag &r sd pass gammal att jag kommer ihdg nir de svenska vil-
lorna gick fran att virmas upp med ved och koks till att basera sin upp-
varmning pa oljeeldning. Da kostade oljan 75 kr kubikmetern.

Det var en frojd att fa slinga ut den gamla vedpannan, och det var en
enorm arbetsbefrielse for vildigt manga att slippa halla pa med denna
elandiga ved. Eftersom jag sjdlv dr uppvuxen med att ha rensat bygg-
skrép for att elda i pannan tyckte jag inte att olja var sé tokigt nér den
kom. Men dé kostade den 75 kr kubikmetern. I dag betalar vi gott och vil
10 000 kr for samma kubikmeter, och det &r sidkert inte slut med detta.
Det ér i ett notskal 40 ars utveckling.

Energipriserna dr en funktion av tillgdng och efterfragan. Tillgangen
pa olja kommer att minska, efterfrigan kommer att 6ka och varan kom-
mer att stiga i pris. S& blir det. Att tro att vi ska komma tillbaka till dessa
laga priser &r naivt, felaktigt och farligt. Sa blir det inte.

Vi ér dndock konkurrenskraftiga, och ingen i det har rummet har ett
intresse av att driva en svensk energipolitik som straffar ut svensk basin-
dustri. Det vore dumt. Det ténker vi inte gbra ndgon av oss.

Déiremot kan man ju stimulera basindustrin till att bli allt klokare nér
det géller hur man anvénder sin energi. Dir ser vi vildiga framgangar,
inte minst i pappers- och massaindustrin i dag. Ta S6dra Skogsidgarnas
produktion som exempel. De ir ju i dag nettoproducenter av energi pé ett
mycket betydande sdtt. Det har hdnt nidgonting hér som ar dramatiskt.
Och det hade naturligtvis inte intrédffat om vi hade hallit nere energipri-
serna. Det ska man ocksé komma ihég.

Till Karin Thorborg vill jag sdga att det &r sant, vi har varit ihop om
det hér. Vi har kort det ihop. Det ar kul, tycker jag. Jag tackar for den
insatsen. Sa det kan ga till nir man sitter och resonerar pa det hir viset.
Vi ska inte ha de hdr ndmnderna och samréden for att dunka varandra i
huvudet. Det finns ett och annat som sédgs av politiska motstandare eller
meningsfrinder som man bor passa pa att norpa till sig och omsitta i
praktisk handling. Det hér var ett sddant initiativ. Nér du pdminner mig
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nu kommer jag ihdg det. Det tycker jag dr kul. Tack ska du ha! Annars
har man ju en tendens att tro att det som blir bra har man kommit pa
sjdlv. Det &r inte alltid sant, om jag séger sa.

Det som pagar i Berlin infor fotbolls-VM ér svart att egentligen rik-
tigt ta till sig. Det &r rétt markligt hur olika man kan se pé de hér fragorna
i tvd ldnder som dr grannar och som i dvrigt pd ménga sitt har en véldigt
likartad samhaéllsstruktur. Vi har helt olika utgdngspunkt ideologiskt i
synen pa jamstélldhet. Det &r dér det startar. Det paverkar det tyska sam-
hillsbygget och det har péverkat det svenska.

Vi har all anledning att forsoka driva vér linje. Thomas Bodstrom gor
det mycket kraftfullt i olika sammanhang. Jag kommer ocksa att gora det,
vid de tillfallen da det ar lampligt att ta upp det naturligtvis.

Ursprungslandsprincipen dr borta och den bor fortsétta att vara borta.
Det dr en framgang i tjanstedirektivsresonemanget. Vi dr emot den idén.
Den kan naturligtvis ateruppfinnas av ndgon djuping som tycker att det &dr
bra att f& in. Da ska vi vara pé var vakt. Man far vil forsoka luta sig mot
Karin Thorborg da ocksa och forsoka halla ihop om den saken. Men den
hir géngen ar det ingen fara, det ar det inte.

Det dr vil, herr ordforande, i stort sett vad det handlar om. Det &r ett
trevligt toppmote vi har framfor oss, dir jag gérna ser att ndmnden &r
samlad for att kunna f6lja hindelserna och konsulteras.

Anf. 25 ORDFORANDEN:

Det kommer vi att gora. Vi tackar statsministern och hans medarbe-
tare och konstaterar sammanfattningsvis att det finns ett stod for rege-
ringens hér redovisade standpunkter infér toppmétet.
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