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Delegationens sammanfattning

Rapporten innehdller en metaanalys av svensk forskning om skola
och jimstilldhet dren 1969-2009 (kapitel 3). Rapporten innehiller
dven en metaanalys av forskningsbaserade metoder for att arbeta
med jimstilldhet 1 skolan, baserad pd forskning under samma
tidsperiod (kapitel 4). Dirutdver f6rs vissa analytiska resonemang,
som 1 strikt mening inte ingdr i metanalyserna (kapitel 5). Avslut-
ningsvis redovisas forfattarens egna forslag till dtgirder for att 6ka
jamstilldheten i skolan (kapitel 6).

Delegationens sammanfattning omfattar inte varje enskilt
delavsnitt i rapporten. I kapitel 4 redovisas en omfattande tabell,
dir skilda antaganden och anvinda begrepp for jimstilldhet
kopplas samman med olika forférstdelser samt fér- och nackdelar
med dessa. Denna {6r rapporten viktiga tabell kommenteras endast
oversiktligt nedan. En hel del av nyanserna och resonemangen 1
rapporten 1 6vrigt liter sig heller inte fingas 1 denna sammanfatt-
ning. Det bér understrykas att det inte dr Delegationens upp-
fattningar 1 de sakfrigor som avhandlas som redovisas hir, utan
endast delegationens sammanfattning av rapporten.

Uppdraget bakgrund och karaktar (kapitel 2)
Syfte och avgrinsning

Syftet med rapporten ir att analysera de forskningsbaserade
antaganden f6ér kunskaper och de ansprdk som &beropas till grund
for forslag om forbittringar och foérindringar f6r barnens bista
gillande jimstilldheten 1 skolan. Ett annat syfte dr att analysera
f6r- och nackdelar med samt konsekvenser av olika typer av forsk-
ningsbaserade metoder f6r att arbeta med jimstilldhet 1 skolan.
Analysen har omfattat 1505 publikationer som publicerats
inom ramen for ett vetenskapligt sammanhang, under perioden
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1969-2009. En forhillandevis vid definition har anvints vid av-
grinsningen av imnesomridet jimstilldhet.

Metaanalys forskning (kapitel 3)
Forskningens subjekt

Nira hilften av publikationerna frn de senaste 40 dren har flickor
och/eller pojkar som subjekt. Direfter ir det i tur och ordning
lirare, elever (utan angivande av kén) rektor/skolledare, lirarstude-
rande samt 6vriga subjekt som behandlas i forskningen.

I bérjan av den undersékta perioden handlar merparten av
forskningspublikationerna om flickor. Frin 1980-talet kom 1 stillet
forskning om flickor och pojkar successivt att 6ka i omfattning.
Under 1990-talet 6kar forskningen om pojkar, fér att 1 dag utgora
en nistan lika stor andel som forskningen om flickor och pojkar.
Till stor del handlar denna forskning om pojkar med skolsvérig-
heter av olika slag. Det bor dock nimnas att en betydande del av
publikationerna om pojkar i skolan frin senare ir handlar om
pojkar i den bemirkelsen att de utgér en kritik av ett dverdrivet
fokus pd pojkar i skolan. Forskning om enbart flickor har minskat
frdn 1990-talets mitt, och 1 dag ir det endast enstaka publikationer
per &r som har enbart flickor som subjekt.

Forskningen handlar nistan uteslutande om skillnader mellan
flickor och pojkar. Ytterst {8 exempel stdr att finna inom forsk-
ningsfiltet dir likheter mellan kénen ir 1 fokus.

Forskningsfiltets intresse fér min som viktiga forebilder i
liraryrket skjuter fart under 2000-talet, iven om det i publikationer
frin hela den undersékta perioden gir att utlisa ambitionen att {3
fler min till liraryrket.

Begreppsanvindningen

Over tid har olika begrepp anvints mer eller mindre frekvent i de
undersokta forskningspublikationerna, fér att 1 vid bemirkelse
diskutera jimstilldhet. Sett 6ver hela tidsperioden ir begreppet
jimstilldhet det klart dominerande begreppet, f6ljt av genus, kons-
roll och koénsskillnad.

Anvindningen av begreppen jimstilldhet och genus har dock
gradvis minskat under 2000-talet. Dessa bida begrepp anvinds i
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endast drygt hilften av de publikationer som publicerades under
2009, att jimfoéras med en i det nirmaste fullstindig dominans tio
&r tidigare. Konsrolls- och konsskillnadsbegreppen ir centrala
under 1970-talet, men 6verges si smdningom. Likasd har begreppet
feminism sin frimsta férekomst under 1970-talet. Frin 1990-talets
mitt utvecklas nya teorier inom forskningsfiltet, och begrepp som
heteronormativitet, queer, intersektionalitet och maskulinitet
introduceras.

Fysiska rum

Det fysiska rum som forskningen berdr ir till dvervigande del
skolans klassrum. Forskningen om det som utspelas pd skolgirden,
skolvigen, korridoren, fritidshemmet, skolmatsalen och andra
fysiska rum dr pdtagligt begrinsad.

Metaanalys metoder (kapitel 4)
Forskningsbaserade metoder for att arbeta med jimstilldbet i skolan

Aktions- och interventionsforskning utgér en viktig del av de
direkta forskningsbaserade metoderna fér jimstilldhet 1 skolan,
dven om det ir ett begrinsat antal forskningspublikationer som
berér denna forskning. Aktions- och interventionsforskning gir i
korthet ut pd att arbeta med konsskillnad och maktférhillanden i
klassrummet, f6r att bryta ojimstillda maktrelationer.

Det finns dven forskningsbaserade indirekta metoder for att 6ka
jamstilldheten 1 skolan, exempelvis kritiska granskningar av liro-
medel ur ett jimstilldhetsperspektiv. Granskningar av liromedel
har gjorts dterkommande frin 1960-talet pd initiativ av ansvariga
myndigheter. De normer som granskningarna tagit utgdngspunkt i
har dock skiftat dver tid. Under 1960-talet framhélls exempelvis i
en granskning av liromedel som foredomligt att skildra en familj
dir mannen och kvinnan bida arbetar heltid. I en granskning under
2000-talet problematiseras 1 stillet att normer kring tvdsamhet och
heterosexualitet ofta tas som sjilvklara. Exemplet illustrerar att de
antaganden som vid en given tidpunkt ligger till grund for forslag
om jimstilldhet sillan problematiseras i sig. Det ir svirt att
”dekonstruera sin samtids normer”.
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For- och nackdelar med olika forforstdelser av jimstdilldbet

Begreppet jimstilldhet forutsitter for att vara betydelsebirande tva
dtskilda kategorier: flickor/kvinnor respektive pojkar/min. Att
definiera ett jimstilldhetsproblem innebir per definition att ta fasta
pd skillnader som innebir att kvinnor och min inte har samma
rittigheter, skyldigheter och méjligheter. Det finns dirfér en risk
for att forskningen om jimstilldhet och jimstilldhetsarbetet 7 sig
fterskapar de problem som man vill 16sa. A andra sidan leder en
hillning som inte problematiserar kén ofelbart till en konsblindhet,
som konserverar en ojimstilld ordning. Det ir alltsd trots de risker
for dterskapande som arbetet medfor viktigt att arbeta for okad
jimstilldhet.

Frigor om jimstilldhet och jimstilldhetsproblem kan forstds pa
olika sitt 1 forskningsfiltet. Konen kan exempelvis 1 olika avseen-
den forstds som lika alternativt olika p& biologisk eller social grund.
Olika forforstdelser medfor olika for- och nackdelar 1 det praktiska
jimstilldhetsarbetet.

Analytiska spar (kapitel 5)
Begreppet jimstilldbet

Begreppet jimstilldhet dr sprunget ur kvinnorérelsens kamp for att
forbittra kvinnors stillning. Begreppet myntades i slutet av 1960-
talet, och jimstilldhet handlade fr&n bérjan om att ge kvinnor
ekonomisk sjilvstindighet, ritten till sin egen kropp och sexualitet,
ritten till kontroll 6ver reproduktionen med mera. Over tid har
begreppet fitt ett vidare tillimpningsomride. I den politiska
debatten om begreppet i Sverige i dag gir det att urskilja tre
infallsvinklar p& jimstilldhet, som alla utgdr frdn kvinnans
underordnade stillning: Kvinnor bér ha samma rdttigheter som min
nir det giller representation, kvinnor besitter resurser som 1 jim-
stilldhetens namn miste 3 komma sambhillet tillgodo samt kvinnor
har andra intressen att bevaka dn min, och kan dirfér inte represen-
teras av min som grupp.

Begreppet jimstilldhet har under senare decennier kommit att
kritiseras bland annat fér att betydelsen av andra méjliga skillnader
reduceras, exempelvis skillnader som foljer av klass, etnicitet,
sexualitet, dlder, funktionshinder, geografisk hemvist etcetera. I
dag finns dven ansatser i diskussionen om jimstilldhet som ir
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kénsneutrala eller mer individorienterade 1 sin utgingspunkt, dvs.
som inte utgdr frin kvinnans underordnade stillning.

Den vetenskapliga diskursen om skola och jimstilldhet baseras
delvis pd andra antaganden och en annan férforstielse in den som
ligger till grund for det praktiska jimstilldhetsarbetet i landets
skolor.

Metoder i perspektiv

Det gar att urskilja fyra olika typer av inriktningar av det praktiska
arbetet med jimstilldhet i skolan.

Begreppet de(n) Andre anvinds fér att beteckna grupper av
elever som 1 nigot avseende ir underordnade, dvs. grupper som inte
tillhér den dominerande kategorin ”vi” utan i stillet den marginali-
serade kategorin "dom”. Det kan beroende pd sammanhanget réra
sig om exempelvis flickor eller homosexuella.

o Med uthbildning for de(n) Andra avses insatser f6r att hoja de(n)
Andras medvetenhet om sin egen situation. Utbildningen gir ut
pa att blottligga hur férutsittningar och sirskilda handlingar
utesluter, marginaliserar trakasserar eller stigmatiserar sirskilda
grupper eller hur olika normer, virderingar, férdomar och andra
subtila férestillningar inverkar negativt pd en sirskild kategori
minniskor.

o Uthildning om de(n) Andra vinder sig inte till sirskilda kate-
gorier eller enskilda elever frdn underordnade grupper, utan ser

virdet 1 att samtliga elever blir delaktiga i kunskaper om de(n)
Andre.

e Undervisning som undersiker de sociala, ekonomiska och ideo-
logiska betingelserna for olika former av marginalisering, diskri-
minering och fértryck dr en annan typ av inriktning.

e Lirande genom kris handlar om att utveckla kunskaper om hur
vi 1 vardagen stindigt dterskapar myter, idéer och olika former
av fortryck, och om att anvinda “krisen infér skillnadens
utmaningar som drivkraft till att uppnd férindring”.

Ett arbete for jimstilldhet som bedrivs 1 enlighet med de ovan

nimnda inriktningarna, kommer att baseras pd en analytisk upp-
delning 1 kategorierna flickor respektive pojkar. Dirmed finns
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risken for ett dterskapande av de maktskillnader som skulle &tgir-
das. En "motrérelse” som vill hantera detta grundliggande problem
representeras av de olika normkritiska arbetssitt, som behandlar
exempelvis maskulinitet, intersektionalitet, heteronormalitet och
queer. Gemensamt for dessa dr att de utmanar jimstilldhets-
diskursen, for dess ansprak pd tvd &tskilda konskategorier.

En kommentar till lirarutbildningar

Forfattaren framhiller att frigor om jimstilldhet inte behandlas
sirskilt utforligt, varken i den utredning som legat till grund for
forslaget till ny lirarutbildning eller 1 den &tféljande propositionen.
Den aspekt av jimstilldhet som behandlas dr frimst vikten av att £3
fler min att soka sig till lirarutbildningen. Ambitionen att {3 fler
min att bli lirare fanns dven i det forslag till ny grundskollirar-
utbildning som presenterades for 25 dr sedan. Den ldsning som
foreslds 1 utredningen ir ocksi densamma nu som di: Hogre status
ska locka fler min till utbildningen. Utredningen redovisar dock
inget empiriskt stod for att hogre status skulle locka fler min till
lirarutbildningen. Tvirtom redovisas vissa data rérande mins
intride 1 lirarutbildningen under senare ir som motsiger denna
uppfattning: andelen min 6kar frdn 2001 och framit pd samtliga
inriktningar av 4-9 lirarutbildningen och pd gymnasielirarutbild-
ningen.

I forarbetena till grund fér den nya lirarutbildningen kan lisas
in en berittelse om feminisering som ett problem i sig, och en ned-
och undervirdering av kvinnors konkreta omsorgsarbete 1 lirar-
yrket, menar forfattaren. En indirekt skuldbeliggning av kvinnor
sker ocksd, 1 och med att den hoga andelen kvinnor inom lirar-
utbildningen anses skrimma bort minnen.

Rekommendationer (kapitel 6)

Forfattaren menar att forskningen och kunskapsutvecklingen om
jamstilldhet och skola behover utvecklas i specifika avseenden.
Vidare foreslds att ett nationellt kunskapscentrum for skillnad, makt
och utbildning inrittas. Ett annat forslag dr att det inférs ett syste-
matiskt och integrerat arbete med genus i lirarutbildningen. Ytter-
ligare nigra forslag limnas.

12



Forord

Efter en 6verenskommelse med vir delegation har fil.dr. Fredrik
Bondestam genomfort en metaanalys av svensk forskning om skola
och jimstilldhet &ren 1969-2009. Metaanalysen syftar till att med
utgdngspunkt frin olika forskningsperspektiv férdjupa insikterna
om problemkomplexet jimstilldhet 1 skolan. Fredrik Bondestam ir
sociolog, och verksam vid Centrum f6r genusvetenskap, Uppsala
universitet.

Jimstilldhet rdder nir min och kvinnor har samma rittigheter,
skyldigheter och méjligheter. Definitionen verkar vid foérsta pdseen-
de enkel, men nir den 1 olika situationer ska tillimpas och omsittas
till praktiskt jimstilldhetsarbete, s inrymmer den i sjilva verket en
mingd olika tolkningsmojligheter. I denna rapport behandlas
frdgan om hur jimstilldhet kan f6rstds och vilka problem och méj-
ligheter olika positioneringar och metoder medfoér. Forfattaren
understryker att det dr viktigt att arbeta for jimstilldhet i skolan,
men att alla sdtt att f6rstd jimstilldhetsproblemen och alla metoder
for att komma till ritta med dem har sina nackdelar och begrins-
ningar. Rapporten ir dock inte nigon handbok f6r hur jimstilld-
hetsarbetet 1 skolan bor bedrivas.

I rapporten redovisas dven vilka 6vergripande frigor som forsk-
ningen om skola och jimstilldhet har handlat om under olika
perioder frin 1969 och framdt. Det konstateras exempelvis att
forskningen tidigare mestadels handlade om flickor och olika
jamstilldhetsproblem. Numera har en storre del av forskningen 1
stillet ett fokus pd jimstilldhet och pojkar eller pd bade flickor och
pojkar. Fredrik Bondestam har valt att avsluta sin rapport med ett
antal egna dtgirdsforslag rorande jimstilldhet och skola. De forslag
som presenteras ir siledes forfattarens egna som inte har
behandlats 1 sak i delegationen. Samtidigt med denna rapport
publiceras dven bibliografin Svensk forskning om jimstilldbet och
skola 1969-2009 (SOU 2010:36).



Denna rapport dr den tredje 1 serien av forskarrapporter frin
DEJA. Rapporterna kommer alla att publiceras under 2010, och
foregdr Delegationens slutbetinkande, som 6éverlimnas till regering-
en senast den 30 november 2010.

Syftet med rapporterna ir att bidra med ny kunskap samt sam-
manstilla och sprida kunskap och dirigenom stimulera diskus-
sionen om jimstilldhet och genus 1 skolan. Forfattarna stdr sjilva
for innehillet i rapporterna.

Ytterligare information om vér delegation finns pd webbplatsen
www.jamstalldhetiskolan.se.

DEJA — Delegationen f6r jamstilldhet 1 skolan (U 2008:08)

Anna Ekstrom

Ordférande

I DEJA:s rapportserie har tidigare publicerats:

Rapport Titel

I Kvinnor, méin och jamstilldbet i liromedel i historia
(SOU 2010:10)
II Kvinnor, mdn och jamstilldbet i liromedel i sambdills-

kunskap (SOU 2010:33)
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1 Inledning och disposition

Erfarenheter av en ojimstilld skola, och arbete for att skapa en
jamstilld skola, har varit féremal f6r svensk forskning under nir-
mare ett halvt sekel. Det hir forskningsfiltet spinner 6ver snart
sagt samtliga discipliner och imnesomrdden, anvinder en bred
repertoar av begrepp och metoder, samt involverar en i det
nirmaste odverblickbar mingd aktérer 1 och utanfér skolans virld.
Svar pd frigor om flickors och pojkars villkor, prestationer, resultat
och erfarenheter har foreslagits och férkastats, omformulerats och
overskridits. Lirares undervisning har analyserats ur snart sagt varje
synvinkel, skolledares situationer och prestationer likasd. Ibland
har forskning bidragit till ny forstielse och strategier for for-
indring, men exempel finns dven p4 hur forskningsbaserad kunskap
utgjort det frimsta hindret for att skapa en jimstilld skola. Vidare
ir det mirkbart hur forskningsfiltet ofta skapar till synes ny kun-
skap genom att formulera det redan bekanta pd ett f6r samtiden
nytt sitt. Formdgan att glémma ir pd sitt och vis en drivijider for
forskningsfiltets utdvare i sig. Forskning om jimstilldhet och
skola har flera gemensamma bestindsdelar, varav en sirskild ir
ambitionen att problematisera kén. Det dr ocksd den visentliga
aspekt som skiljer ansatsen frin forskning om skola 6verlag. Den
senare l6per per definition risken att alltid redan dterskapa problem
kopplade till kén genom att utgd frin kén som ovidkommande
eller frdn en oreflekterad kénsneutralitet.

I det foljande beskrivs en metaanalys av svensk forskning om
jaimstilldhet och skola 1969-2009, genomférd pd uppdrag av Dele-
gationen for jimstilldhet i skolan. Arbetet ir indelat 1 en rad olika
delar, vilka hir presenteras kortfattat.

Inledningsvis beskrivs uppdragets bakgrund och karaktir, med
avseende pd syften, inramning, material, avgrinsningar, och utsikter
for analysen i sig. Direfter foljer tvd redovisande avsnitt med
deskriptiva analyser av forskningspublikationer. Det férsta tar sig
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an en metaanalys av hela det studerade forskningsfiltet, medan det
andra avgrinsas till antaganden kring de forskningsbaserade metoder
som finns for att uppnd jimstilldhet 1 skolan. T de piféljande
avsnitten fors sedan teoretiskt férankrade diskussioner kring olika
delteman, med sirskilt intresse for de centrala tendenser som fram-
kommit i metaanalyserna. Dit hor bland annat frigor om hur jim-
stilldhet ska forstds, vem som ska jimstillas och varfor, vilka
problem och méjligheter olika positioneringar och metoder med-
for, med mera. Avslutningsvis utvecklas en rad olika idéer for det
framtida arbetet med jimstilldhet 1 skolan i form av férslag p3 rele-
vanta insatser och strategier.
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2 Uppdragets bakgrund och
karaktar

Forskning om jimstilldhet och skola har bedrivits under ldng tid,
spinner 6ver ett stort antal discipliner, ir allt frin rent teoretisk till
helt och hillet férindrings- och/eller interventionsinriktad, samt
gor 1 olika grad ansprdk pd att kunna férindra barn(s beteenden
och villkor), lirare(s arbete och villkor), skolan, det utbildnings-
politiska filtet, etc. I fokus under olika tider har framfér allt varit
sdrskilda grupper — flickor 1 allminhet, flickor som inte fir utbilda
sig, flickor som inte kan utbildas, flickor som inte forstir eller vill
ta till sig kunskap, flickor och teknik/matematik/fysik eller pojkar
som dominerar och normerar, pojkar och deras antipluggkultur,
pojkar som inte presterar och uppnir mél, etc. Begrepp for att for-
std gruppernas situationer skiftar likas3, frin individcentrerade per-
spektiv och inneboende eller biologiskt betingade egenskaper, 6ver
konsroller och kénsidentiteter, till hegemonisk maskulinitet,
kénsmaktordning och andra strukturella forklaringsmodeller.

En rad olika pedagogiska teorier och begrepp har formulerats
under tidsperioden — kritisk pedagogik, feministisk pedagogik,
jaimstilldhetspedagogik, konsmedveten pedagogik, genuspeda-
gogik, normkritisk pedagogik, postmodern pedagogik, queerpeda-
gogik, etc. — som svar pd identifierade problem eller som sitt att
overskrida tidigare tillkortakommanden. Generellt kan sigas att
ansprik pd att l6sa gruppernas situationer genom olika forsknings-
ansatser utmirks av tendensen att enbart férséka piverka den
identifierade gruppen/eleven, alternativt vara mer eller mindre utan
verklighetsforankring och dirfor verkningslos eller alltfor nedsidnkt
1 det vardagliga sd att varje forindring som féreslds endast ger upp-
hov till nya problem som maéste 18sas. Denna problemformulering
utgdr en kortfattad bakgrund till det uppdrag som presenteras
nedan.
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Uppdraget att gora en metaanalys av svensk forskning om jim-
stilldhet och skola 1969-2009 har vuxit fram genom diskussioner
med Delegationen f6r jimstilldhet i skolan och utférs pd direkt
uppdrag av denna. I forstone kan det hela te sig enkelt och timligen
vil formulerat — en metaanalys av svensk forskning om jimstilldhet
och skola 1969-2009. Arbetsprocessen har dock medfért bide en
rad avgrinsningsproblem och andra problem som krivt olika
avvigningar. I det féljande resoneras kort kring uppdragets karaktir i
mer detal] med fokus pd ingingsvirden, material, avgrinsningar,
tillvigagdngssitt, samt analysens utsikter. Men allra férst en mer
utférlig beskrivning av analysens syften.

2.1 Syften

Forslag om forbittringar och forindringar 1 jimstilldhetens tecken
maste skirskddas, vigas mot bdde avsiktliga och oavsiktliga kon-
sekvenser, prévas mot barnens, lirarnas, forildrarnas, skolans, och
samhillets bista. Den generella avsaknaden av kritiska analyser av
de ansprdk som gors pd att forindra skolans verksamheter nir det
giller jimstilldhet bér métas med en metaanalys av antaganden for
de kunskaper som 3beropas. Detta ir bakgrunden till studiens ena
syfte; att genomféra en metaanalys av forskningsfiltet som sidant.
Ambitionen ir att genom en kritisk analys undvika ett stindigt
dterskapande av den ojimstilldhet forskning siger sig vilja for-
indra.

Ett annat viktigt skil for metaanalysen ir att forsoka viga upp
den ensidighet forslag om forbittringar inom jimstilldhetens
omride ofta innebir, det vill siga som fond och motvikt till det
forenklande stills en problematiserande metaanalys. Nigra av de
frigestillningar en sidan metaanalys soker f6lja upp ir:

A. Vilka inne- och uteslutningar sker 1 filtet 6ver tid? Vilka kon-
sekvenser fir det for vad och vem forskning problematiserar?
Hur forstds begrepp som jimstilldhet, flickor och pojkar, for-
indring, med flera?

B. Vilka kunskaper tas for givna och anvinds som sunt férnuft?
Vilka utmanar det befintliga? Vilka anses inte relevanta att ta
hinsyn till eller dr helt frinvarande?

C. Hur konstrueras “barn”, ”lirare”, ”skolan” och andra kate-
gorier av forskningsfiltet dver tid?
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En av huvuduppgifterna fér Delegationen f6r jimstilldhet 1 skolan
ir att utvirdera metoder for att bryta traditionella kénsménster.
Det ir ocksd skilet till studiens andra delsyfte; att genomfora en
metaanalys av antaganden for forskningsbaserade metoder fér jim-
stilldhet 1 skolan. Utan en analys av denna del av forskningsfiltet
riskerar arbetet med att bryta traditionella konsmonster endast att
leda till en upprepning av det vi redan vet. Dirav att denna del av
studien soker svar pa frigor som:

A. Vilka fér- och nackdelar har olika metoder, f6r vem” ir en
sirskild metod for jimstilldhet bra, och vad menas med ”bra”?

B. Vilka oavsiktliga konsekvenser kan metoder som provas i
(hir ir kunskapen obefintlig i dag, allt fokus ligger 1 princip pd
mitbara och/eller 6nskade eller forvintade effekter)?

C. Grundfrigan bor vara hur kén gors, inte hur de kén som ”ir”
forindras. Samtidigt dr frigan idven, eller kanske frimst, hur
kén inte gors?

Det sistnimnda handlar 1 mingt och mycket om att det kanske ir
betydligt mer intressant och relevant att underséka vad som inte
gors dn vad som gors. Vad forindras nir vi inte férindrar aktive,
vad ir det som inte sigs nir vi talar, vad utesluts varje gdng vi inne-
sluter en friga, en aspekt, en kunskap? Hir efterstrivas siledes en
kritisk lisning av forskningsfiltets tystnader och frinvaron av
ambitioner att férindra aktivt. Detta 1 syfte att dtminstone viga
upp dels tendensen till ett dterskapande av strategier for férindring
som vi 1 en mening vet vildigt lite om, dels motsvarande tendens
till ett dterskapande av situationer som vi pdstdr oss férindra med
dessa strategier.

2.2 Ingangsvérden

Huvuddelen av all svensk forskning om skola genomférs utan att
aspekter kring jimstilldhet eller motsvarande berors, utan att den
méngfald teoretiska perspektiv som problematiserar kén inkorpo-
reras i analyser. I korthet innebir det att alla former av kénsneutra-
litet och konsblindhet, liksom férenklade och minga ginger kontra-
produktiva positioneringar kring konsskillnad (reduktionism, essen-
tialism, internalism, etc.), limnas utan vederhiftig problematisering.
Annorlunda och lite tillspetsat uttryckt utgoér generellt sett all
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forskning om skola som inte problematiserar kén ett viktigt skl
till att vi har en svensk ojimstilld skola i minga avseenden. Det ir i
sjilva verket en betydligt mer allvarlig situation 4n alla de aspekter
som framkommer genom den analys som presenteras nedan. Sam-
tidigt dr det naturligtvis inte uteslutet att just svensk forskning om
jamstilldhet och skola till viss del, eller i vissa avseenden frimst,
kan bidra till att férsvra och i nigon mening omdjliggora ett fram-
dtsiktande jimstilldhetsarbete. Det dr 1 sjilva verket en viktig
forskningsfriga att f6lja i analysen.

En annan viktig aspekt att uppmirksamma 1 det hir samman-
hanget ir den politiska. Det aktuella uppdraget har karaktiren av en
fri forskningsuppgift dir frigorna som stills dr 6ppna, kunskaps-
sokande och inriktade mot kritisk analys av fenomen som per defi-
nition ir timligen svirfingade. Samtidigt ir det naturligtvis si att
starka dnskemadl uttrycks om anvindbarhet och tydlighet nir det
giller resultat och férslag om 3tgirder. Men det politiska har i
sjilva verket fler innebérder och nivder dn si. Att skriva fram ana-
lyser av jimstilldhet ir 1 sig en politisk handling, vare sig den viljer
att framstilla sig s3 eller ej. Det giller iven oavsett om en sddan
handling férsoker gémma sig bakom en férment vetenskaplig
rationalitet eller annan skenbart icke-politisk positionering. Det
foljer av flera skil.

Till att borja med kan frigor om jimstilldhet aldrig vara strikt
vetenskapliga (ur ett konstruktivistiskt vetenskapssociologiskt per-
spektiv kan kanske inte ndgon friga vara det), utan de ir i stillet
alltid redan intimt forbundna med ideologiska, politiska, och
erfarenhetsmissiga aspekter. Att uttala kunskap om kon innebir att
samtidigt formulera en politisk idé om kon'. Vidare medfér den
maktposition en dylik text formuleras utifrén oundvikligen en poli-
tisk dimension i1 det att det aldrig gir att uttrycka ndgot om jim-
stilldhet utanfor all annan text om jimstilldhet, i termer av en ren,
fri, eller pd annat sitt objektiv eller opiverkad position. P§ s vis
utgdér en text om jimstilldhet ocksi alltid redan en text om
jimstilldhetens betydelser i det politiska rummets mojligheter och
begrinsningar. Milet med foreliggande text blir dirfor varken att
doélja eller undvika de politiska dimensioner som ryms inom
forskningsfiltet, ej heller att s6ka ge uttryck for en sirskild politisk
stdindpunkt till skillnad frdn andra mojliga. I stillet dr ambitionen
att undergriva mojligheten att frinkinna forskningsfiltet dess

! Se vidare 1 Bondestam, 2004, del 2.
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politiska funktion 1 sig, for att pd si vis blottligga konkreta
konsekvenser av valda (och ofta ideologiska) férhillningssitt bland
dess utdvare. I bista fall speglar det ocksd textens foérsok att vara
politisk utan att nédvindigtvis vara det pd ett dogmatiskt eller
entydigt vis.

Slutligen bér noteras att en 1 sammanhanget vil tilltagen tids-
period stilldes till férfogande fér genomférande av uppdraget,
nirmare bestimt sex manaders arbete om halvtid. Det méjliggjorde
utan tvivel ambitionen att ta ett helhetsgrepp om forskningsfiltet.
Samtidigt stod det klart relativt tidigt 1 processen att materialets
faktiska omfattning inte skulle vara huvudproblemet fér analysen,
snarare mojligheterna att alls samla in de relevanta publikationerna.
Forskningsfiltets tillginglighet vilar i stor utstrickning pi vilka
instrument som finns till férfogande for att ta del av det, och hir ir
bristerna flera och allvarliga. Amnesord i Libris ir ofta bristfilliga,
fataliga eller vilseledande, publikationer saknas fér vissa dr 1 sam-
lingar, publikationsformerna ir ibland av sddan karaktir att det ir
oklart om publikationen verkligen finns att tillgd 1 tryck, med mera.
Dirull dr svensk forskning om jimstilldhet och skola utan tvivel
osedvanligt méngdisciplinir (snart sagt samtliga vetenskapsom-
rdden och dmnen representeras), medan de interna referenssyst-
emen diremot ofta ir pifallande monodisciplinira (pedagoger
refererar 1 huvudsak andra pedagoger, psykologer psykologer, medi-
cinare medicinare, etc.). Det gor att indirekta s6kvigar via befintliga
publikationer inte dr en hillbar metod i sig, utan ett sidant angrepps-
sitt tenderar 1 stillet att ge upphov till en skenbar helhetsbild.

Det hir medfor bland annat att sirskilt viktiga killor f6r arbetet
med analyserna — de befintliga kunskapsoversikterna over filtet
som sidant — dr uppenbart bristfilliga 1 sig (och avspeglar just sam-
tida och/eller imnesmissiga forskningstraditioners kanon snarare
in hela forskningsfiltets vidd). Sammantaget kan konstateras att
arbetet med att sammanstilla och ta del av publikationerna har
utgjort en visentlig del av arbetet med uppdraget, och att
det tyvirr inneburit att flera planerade analyser uteblir. Fokus ir
dirfor de kirnfrdgor uppdraget formulerar och i detta avseende
frimst aggregerade bilder av forskningsfiltet 1 kombination med
analytiska resonemang kring olika tidslinjer och forskningsmissiga
tendenser liksom analytiska konsekvenser av de forskningsbaserade
metoder som presenteras.
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2.3 Materialet i korthet

Totalt analyseras 1 505 publikationer 1 forskningsfiltet, vilket nog
kan anses vara en s utforlig sammanstillning som gir att uppdaga
med tillgingliga resurser och inom satt tidsram. Dessa har selekte-
rats fram genom en ldng och intrikat process som omfattar mer in
3 000 publikationer. Litteratursékningar och -analyser har genom-
forts med boérjan 1 mars 2009 och sedan successivt i olika former
fram till slutet av november samma &r. En mer detaljerad och
utforlig beskrivning av kriterier 1 det hir avseendet ges i den sam-
tidigt publicerade bibliografin &ver forskningsfiltet.” Materialets
karaktir och sammansittning beskrivs 1 mer detalj 1 textens avsnitt
med metaanalyser. I korthet har processen att sammanstilla forsk-
ningsfiltets publikationer, vilken frimst genomférts av forsknings-
bibliotekarie Mia Carlberg vid Karin Boye-biblioteket, Uppsala
universitet, gitt till enligt nedan.

Initialt genomférdes sokningar i Libris pd mer eller mindre
sjilvklara ord som ”flicka”, ”pojke”, *jimstilldhet” och ”skola” i
kombination med varandra. Det resulterade 1 en férteckning 6ver
893 relevanta dmnesord. Dessa grupperades och anvindes sedan i
trunkerad form i kombinationssokningar 1 Libris (och i vis min
dven for kompletterande sokningar i bland annat ACADEMIC
SEARCH, ELITE, ERIC, m.fl.). Motsvarande sékinstrument har
sedan tillimpats i andra databaser (sirskilt Artikelsik) och har dir-
till kompletterats med utékade sékningar 1 svenska och internatio-
nella tidskrifter (bl.a. Nordisk pedagogik, Young, Gender and
Education, Scandinavian Journal of Educational Research, m.il.).
Slutligen har somliga uteblivna referenser i sékningarna himtats
manuellt frin existerande kunskapsoversikter och andra forsk-
ningspublikationer.

Trots detta omfattande arbete med att sammanstilla och kate-
gorisera forskningsfiltets alla publikationer ir det utan tvivel s& att
enskilda forskare alltjimt kommer att efterfriga egna bidrag som
inte upptas 1 forteckningen. Troligtvis saknas dven publikationer
inom specifika imnesomriden och inom vissa publiceringsformer.
Foérhoppningen dr dock att denna bibliografiska sammanstillning
blir det forsta steget i en process som 1 ritt form och 1 ritt forum
kan utvecklas till en levande och interaktiv bibliografi for sdvil
forskningsfiltets foretridare som andra intressenter.

2 Carlberg & Bondestam, 2010.
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2.4 Avgransningar

Uppdraget att gora en metaanalys av svensk forskning om jim-
stilldhet och skola 1969-2009 férutsitter flera viktiga avgrins-
ningar, vilka berdrs nedan. Det giller i princip samtliga ingdende
bestdndsdelar — svensk, forskning, jamstilldbet, skola, samt den valda
tidsperioden.

Begreppet svensk anvinds i det hir sammanhanget 1 avseendet
forskning som utférs om svensk skola. Det medfér till exempel att
internationell forskning om svensk skola inkluderas, men diremot
inte svensk forskning om internationell skola. Avgrinsningen inne-
bir dock inte att relevant forskning p4 andra sprdk in svenska ute-
sluts.

Med forskning menas 1 korthet all den verksamhet vilken publi-
ceras inom ramen for ett vetenskapligt sasmmanhang och ir katalo-
giserad. Denna vida definition inkluderar en stor mingd publika-
tioner som 1 andra fall inte klassificeras som vetenskaplig, bland
annat (enligt ovan diskuterade kriterier for sokvigar till tillgingliga
publikationer) C- och D-uppsatser, uppsatser pid masterniva,
examensarbeten frin lirarutbildningen, etc. I materialet inkluderas
ocksd publikationer utgivna i1 andra sammanhang som antingen har
ett klart urskiljbart forskningsinnehdll och/eller ir utférda av
forskare, som exempelvis artiklar i mer eller mindre populirveten-
skapliga tidskrifter, delar av offentliga utredningar, somliga kart-
liggningar och utvirderingar, med mera. Ambitionen har varit att
hellre inkludera in exkludera en publikation, bland annat 1 syfte att
inte g& miste om intressanta bidrag “underifrdn” (med reservation
for att det inte alltid ir sjilvklart vad som ska betraktas som “upp-
ifrin” respektive “underifrdn”)’ eller for att inte sjilv aktivt bidra
till en redan pdgdende hierarkisering av publicerad forskning inom
forskningstiltet.

Jémstilldbet ir det begrepp som utan tvekan ir svdrast att
avgrinsa och motivera avgrinsningen av, vilket ocks3 ir ett skil till
att begreppet behandlas betydligt mer utférligt under en sirskild
rubrik nedan (se vidare i avsnitt 5.1). Problemen med avgrins-
ningar i det hir avseendet ir flera. Olika definitioner av jimstilld-
het féorekommer inom och utanfér forskningsfiltet och éver tid,
definitioner vilka dessutom sammanblandas och o6vergdr 1 eller
ersitts av andra. Naturligtvis dr ambitionen att inkludera publika-
tioner som berdr samtliga definitioner, men var ska grinsen dras?

3 Jfr Wernersson, 2006, s. 11.
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Vissa frigor, rorelser eller idétraditioner konkurrerar och/eller
samverkar under olika tidsperioder med jimstilldhetsbegreppet
(feminism, kvinnosak, kvinnofrdga, jimlikhet, likabehandling, ming-
fald, m.m.) och dessutom paverkas jimstilldhetsbegreppets ”enkel-
het” av andra skillnadskategorier utéver konsskillnad (klass,
ras/etnicitet, sexualitet, funktion, religion, lder, etc.) och mer eller
mindre nirbeligna teoretiska begrepp (genus, maskulinitet, inter-
sektionalitet, queer, m.fL.).

Utgdngspunkten ir liksom for féregdende avgrinsning att hellre
inkludera in exkludera en publikation. Det innebir till exempel att
publikationer som p& ndgot sitt berdr exempelvis elever har be-
domts utifrdn ett flertal aspekter: gérs undersokningen i jim-
stilldhetssyfte, 1 syfte att oka forstdelsen for flickors och/eller
pojkars respektive situationer, eller av andra skil som gir att hin-
fora till den vida definition av jimstilldhet som hir diskuteras?
Avgrinsningen forhiller sig ocks3 till en vidare genusvetenskaplig
diskussion som ror dels relationen mellan genusforskning och
jamstilldhet 1 sig, dels jimstilldhetsbegreppets status visavi andra
skillnadskategorier. Det innebir till exempel att texter som ir
kritiska till jimstilldhet utifrdn andra skillnadsperspektiv inkluderas,
1 s& motto att dessa syftar till att pd ndgot sitt utveckla jimstilld-
hetsfrigorna 1 den riktning begreppet omfattar eller avser att
omfatta.

Nir det giller begreppet skola har Delegationens uppdrag 1 sig
givit ramarna. Med skola avses dirfor verksamheter och foreteelser
vilka berér sivil kommunala som fristdende skolor (inklusive gym-
nasieskolan) samt sameskolan och specialskolan. Till det har ocksi
inkluderats forskning om lirarutbildning, bland annat d& forskning
om ldrarutbildning och jimstilldhet ofta utfors rent konkret i
svenska skolmiljéer, men ocksd di frigan om lirarutbildning ir
hogaktuell i och med pigiende arbete med revision av densamma.*
Samtidigt har det varit ett médosamt arbete att sammanstilla publi-
kationerna inom forskningsfiltet ur just denna aspekt, eftersom
imnesord varierar stort dver tid och det finns uppenbara brister 1
systematiken 1 detta avseende i framfor alle Libris. Flera 6ver-
lappande dmnesord (uppfostran, fostran, undervisning, undervis-
ningsvisen, skola, skolsystem, etc.) gor det inte minst svirt foér
enskilda forskare sdvil som andra intressenter att faktiskt nd fram
till en bred kunskapsbas om jimstilldhet och skola éver tid.

*HSV, 2009; SOU, 2008:109.
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Den valda #tidsperioden 1969-2009 motiveras frimst av tvd skil.
Det forsta ror sjilva uppdragets karaktir vilket forutsitter att en
lingre tidsperiod skapas i syfte att kunna genomféra de tinkta
analyserna av forindring 6ver tid. Det andra ror dels avsikten att
gora en s nutidsnira analys som mojligt, dels att en ny liroplan for
sdvil grundskolan (Lgr 69) som gymnasieskolan (Lgy 70) antogs
vid periodens borjan, liroplaner vilka for férsta gdngen uttryck-
ligen inférde formuleringar om jimstilldhet, bland annat i termer
av att aktivt motverka traditionella konsroller.” Samtidigt ir det
naturligtvis s att frigan om kén och utbildning har en visentligen
lingre historia, nigot inte minst svensk forskning uppmirksammat
och diskuterat i detalj.® Avgrinsningen gérs dock vid denna tid-
punkt frimst av det skilet att jimstilldhetsbegreppet kommer 1
utforligt bruk i sdvil det politiska som det vetenskapliga filtet.

2.5 Tillvdgagangssatt i analysen

Materialets omfattning och svértillginglighet skapar sirskilda for-
utsittningar for analyserna. Tillvigagingssitten har ocksi modi-
fierats successivt under arbetsprocessen. Totalt har 91 procent av
de 1505 publikationerna bestillts, kategoriserats och lists i valda
delar utifrdn sdvil férutbestimda kriterier som kriterier vilka gene-
rerats efterhand. De resterande publikationerna (9 %) har av olika
skil inte varit mojliga att gora nirlisningar av. Det giller bland
annat texter som har férkommen status p8 biblioteken, inte gir att
bestilla via bokhandel och/eller samtidigt har varit utldnade, rap-
porter och utredningar som endast publicerats via webben men inte
ir tillgingliga av olika skil, somliga C- och D-uppsatser och
examensarbeten, samt ndgra texter vilka registrerats forst under
eller efter litteratursékningens slutskede. Dessa publikationer har
d3, 1 den mén det varit méjligt, kategoriserats utifrdn tillgingliga
bibliografiska data f6r relevanta kategorier.

Initialt var fokus frimst en kategorisering av teoretisk tradition
och anvinda begrepp,” metodologiskt angreppssitt, det beforskade
rummet, samt olika aspekter pd forskningsobjekt i sig. Efterhand

T konsekvensens namn bor pdpekas att skolans férsta liroplan, Lgr 62, har en generell
skrivning om “tolerans, samverkan och likaberittigande mellan kon, nationer och folk-
grupper” (Lgr 62, s. 18). Se dven vidare i Nilsson, 2008; Wernersson, 2007, s. 29-40.

®Se t.ex. Florin, 1987; Florin & Johansson, 1993; Nordstrém, 1987; Schinberg, 2001;
Tallberg Broman, 2002.

7 Se Bilaga 1 fér en lista &ver anvinda definitioner i detta avseende.
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utvecklades ocksd andra kategorier som exempelvis positionering
av subjekt (lirare, elev, rektor, forilder, etc.) 1 termer av status i
utbildningsorganisationen, skillnadsgrund, och delaktighet i forsk-
ningsprocessen. De senare kan i nigon mening kallas f6r generativa
kategorier som soker avspegla forindringar i forskningsfiltets sitt
att problematisera subjekt. P4 samma sitt har generativa kategori-
seringar gjorts av hur kon problematiseras i sig (lika, olika, kom-
plementira, (o)jimstillda, genusordnade, feminiserade, etc.)
liksom for hur teoretiska begrepp definieras och omsitts 1 forsk-
ningsfiltet dver tid. Den genomfdrda kategoriseringen har direfter
givit upphov till olika nirlisningar av sirskilda fenomen inom
respektive kategori med huvudsakligt fokus pd férindring 6ver tid
och konsekvenser fo6r metoder for jimstilldhet 1 skolan.

Det ovan beskrivna tillvigagingssittet kan sammanfattningsvis
karaktiriseras som ett férsok att i tre olika steg skapa goda ana-
lytiska forutsittningar, genom att:

1. initialt bringa ordning i ett 1 det nirmaste o6verskddligt material,

2. inom ramen for varje kategori spdra och beskriva férindringar
over tid, samt

3. utifrin olika analytiska positioneringar problematisera kate-
gorierna med fokus pd forutsittningar for metoder for jim-

stilldhet 1 skolan.

2.6 Utsikter for analysen

Hir ska s& kortfattat anges vilka utsikter analyserna har, det vill
siga vad kan forvintas med tanke pd ovan angivna ingdngsvirden
och avgrinsningar? Som nimndes tidigare ir ambitionen att gora
en oversiktlig metaanalys av tendenser i forskningsfiltet med avse-
ende pd begreppsutveckling, teoretiska traditioner, olika typer av
inkludering och exkludering nir det giller subjekt, etc. Samtidigt ir
en annan viktig ambition att belysa konsekvenser av olika forsk-
ningsbaserade metoder fér att bryta traditionella kénsménster i
skolan. Bida dessa intentioner fullféljs, om idn den senare dessvirre
lider brist pa helhetsperspektiv eftersom endast forskningsbaserade
metoder inventeras och analyseras (till skillnad frin enklare
utvirderingar, projektsammanfattningar, inspirationsskrifter och
annan viktig dokumentation av pdgdende jimstilldhetsarbete 1i
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skolan). Denna brist vigs dock upp av en annan delrapport till
Delegationens slutbetinkande.®

Viktigt att podngtera ir att metaanalysens avsikt inte ir att
bedéma enskilda forskningsinsatser, inte heller att gora konkreta
innehdllsliga sammanfattningar eller specifika genomgangar av olika
forskningstraditioner eller imnesomrdden. Det senare ir vil doku-
menterat i flera forskningséversikter frin senare r.” Hir ir ocksd
den valda redovisningsstrategin att inte l3ta exemplets makt definiera
forstdelsen av ett problem, utan i stillet att vilja en aggregerad bild
och utifrin den gora analytiska distinktioner pd metanivd. Milet ir
att ge en overgripande analys av strukturella tendenser 1 forsk-
ningsfiltet och att analytiskt resonera kring dessas konsekvenser
for bide forskningsfiltet som sddant och jimstilldhetssituationen
och -arbetet i skolan. Vidare kommer texten frimst belysa tids-
perioden efter 1980-talets slut eftersom det dr forst d3 den huvud-
sakliga delen av forskningsfiltets publikationer kommer till.
Viktigt blir forstds dven att diskutera hur tll synes ”nya” spdr 1
forskningen 1 sjilva verket har en lingre historia liksom att pro-
blematisera férestillningar om “hur det ir”, forskningsfiltets sam-
tida realitetsprinciper, vilka bidrar till att skapa sirskilda kunskaper
om och insatser for jimstilldhet.

¥Se Franberg, 2010. Dirtill finns dven andra publikationer som i delar uppfyller denna
aspekt, se Myndigheten for skolutveckling, 2003; Skolverket, 1995, 1996, 1997; Wernersson, 2007.
’Se t.ex. Nystrom, 2009; Reisby & Knudsen, 2005; Skolverket, 1994; Wernersson, 2006;
Ohrn, 2002a.
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3 Metaanalys forskning

I det hir avsnittet presenteras de aggregerade bilder analysen av det
totala forskningsfiltet genererat 1 linje med uppdragets forsta del-
syfte. I ndsta avsnitt — 4 Metaanalys metoder — fokuseras ett urval
som ror forskningsbaserade metoder for jimstilldhet 1 skolan.
Presentationen av analysen ir uppdelad under ett antal delrubriker
vilka berér olika sitt att kategorisera och beskriva materialet som
sddant. Tanken med presentationen ir att bérja 1 det oversiktliga
och 6vergripande, for att sedan bryta ner materialet i flera delar for
nirmare beskrivning. Ambitionen ir dven att ge uttryck for minga,
och ibland motstridiga, sitt att tolka materialets innebérder, 1 syfte
att ge en si bred och rik beskrivning som méjligt. Sirskilt angeliget
ir ocks3 att efterstriva ett utfrigande av det till synes sjilvklara, det
vill siga att utmana tendensen till sunt férnuft i forstdelsen av det
omedelbara.

3.1 Forskningsfaltet som helhet dver tid

En forsta sammanstillning av forskningsfiltet ger vid handen en
timligen férvintad situation, i den bemirkelsen att motsvarande
publiceringsfrekvens gir att skénja mer eller mindre likartat for
andra forskningsfilt som rér jimstilldhet. I figur 1 nedan skildras
fordelningen av samtliga publikationer inom forskningsfiltet dver

tid.
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Figur 1 Antal publikationer per ar (n=1505)
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Overlag sker en gradvis 6kning av antalet publikationer inom
forskningstiltet fram till 1996, varefter en mer otydlig utveckling ir
skonjbar. Det ir till och med s8 att publiceringsgraden planar ut in
pd 00-talet genomsnittligt sett trots en markant topp vid sekel-
skiftet. En rad olika faktorer férklarar publikationsfrekvensen inom
forskningsfiltet och hir ska endast ett fital omnimnas. Lgr 69 och
Lgr 70 1 samklang med Skoloverstyrelsens “konsrollsprojekt”
sjosatt 1972 utgor startskottet pd forskningsfiltets tillvixe 1 vidare
bemirkelse, ett forskningsfilt som sedan expanderar kraftigt under
mitten av 1980-talet och fram till 1990-talets mitt. Det senare sker
kanske frimst till f6ljd av sirskilda statliga anslag f6r forskning om
jimstilldhet 1  kombination med att en internationell
forskningsansats som siktar in sig p klassrumssituationer etableras
dven 1 Norden och Sverige.

Publikationsfrekvensens utveckling 4r synonym med hur
forskning om jimstilldhet och genus expanderar under samma
tidsperiod, men med den tydliga skillnaden att det senare kun-
skapsfiltet inte planar ut i publiceringsfrekvens utan snarare
fortsitter expandera kraftigt.' Ytterligare aspekter som férklarar
expansionen dr naturligtvis tillkomsten av en jimstilldhetslag 1980
och dess revidering 1990 med skirpta krav pd insatser inom bland

! Det baserar sig dels pd en dvergripande sékning gjord pd begreppet jimstilldhet och genus i
Libris uppdelat p3 olika tidsintervall, dels pi en motsvarande s6kning i databasen GENA.
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annat utbildningsomridet och motsvarande tydligare skrivningar 1
skollagen.

3.2 Publikationstyper

Analysen medfor goda mojligheter att kategorisera filtets publika-
tionsformer och en enkel férdelning under hela perioden, uppdelad
pd Aartionden, visas 1 tabell 1. I kategorin bok inriknas endast
monografier med tydligt forskningsinnehdll, medan kategorin
antologi rymmer antingen enskilda kapitel kategoriserade inom
forskningsfiltet dven om antologin som helhet inte uppfyller alla
kriterier eller antologier som helhet vars huvudsakliga inriktning
ror jimstilldhet och skola enligt avgrinsningarna. I kategorin
ovrigt ryms bland annat kurslitteratur som bir tydlig prigel av ett
forskningssammanhang.

Tabell 1 Publikationsformer 6ver tid (n=1505)

1969-79  1980-89  1990-99  2000-09 Totalt

Bok 19 33 49 36 137
Vetenskaplig tidskrift 14 28 53 46 141
Utvardering/motsv. 28 48 78 56 210
Konferensrapport/motsv. 8 22 42 46 118
Antologi 12 40 88 74 214
Avhandling 8 18 32 28 86
Examensarbete 5 12 78 94 189
C-/D-/masteruppsats 0 14 67 108 189
Ovrigt 52 37 70 62 221
Totalt 146 252 557 550 1505

Som tabellen visar ir det en bred spridning av publikationsformer
over hela tidsperioden, och dven det totala antalet publikationer for
respektive publikationstyp ir relativt jimnt férdelat med undantag
f6r avhandlingar. Med andra ord utmirks forskningsfiltet av bredd
snarare dn koncentration nir det giller publiceringsstrategier for
forskning. Andra generella tendenser i publikationssamman-
stillningen kan vara virda att kommentera nirmare. Det giller
exempelvis det relativt 1dga antalet publikationer i vetenskapliga
tidskrifter och monografier, liksom det pd motsvarande vis relativt
héga antalet publikationer i1 form av utvirderingar, antologier och
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ovriga publikationsformer. I kategorin 6vrigt ryms utdver nimnd
kurslitteratur dven populirvetenskapliga artiklar, kortare stenciler,
rapporter och smiskrifter frin enskilda institutioner, etc.

En pitaglig skevhet 1 materialet stdr att finna i termer av upp-
satser och examensarbeten, 1 och med att de tillgingliggors forst
mot mitten av 1990-talet. Det vill siga, tendensen till en utplaning
nir det giller antalet forskningspublikationer under 00-talet jim-
fort med foregdende decennium, utgor egentligen en tydlig minsk-
ning om materialet ses undantaget de uppsatser och examens-
arbeten som nu ingdr i kategoriseringen av forskningsfiltets
publikationer. De senare utgér tillsammans en fjirdedel (25,1 %)
av det totala antalet publikationer i det studerade forskningsfiltet,
att jimféra med de vetenskapliga artiklarna som utgor en knapp
tiondel (9,4 %).

En kort kommentar om refererings- och citeringspraktiker
inom forskningsfiltet kan ocksd vara pd sin plats hir. Materialets
omfattning omdjliggér en noggrannare analys av dessa praktiker,
men vissa tendenser framkommer 4nd3 relativt snart vid genom-
lisning av publikationerna. En majoritet av alla publikationer inom
filtet refererar till och citerar alla publikationstyper, utom just
nimnda uppsatser. Refereringspraktiken ir vidare, inom ramen fér
varje enskild publikation, tydligt knuten till ett sirskilt dmnes-
omride och ibland en viss disciplin, 1 den bemirkelsen att endast
cirka en tiondel av alla publikationer samtidigt har flera referenser
till andra dylika. Det dr ocksd sliende hur sniv refererings- och
citeringspraktiken ir nir det giller allminna kunskapsmissiga
hinvisningar om kén/jimstilldhet och skola, sirskilt under 1990-
talet. T princip centreras dessa praktiker till referenser till fyra
sirskilda forfattare (Berge, Weiner, Wernersson, Ohrn), om in en
tydlig diversifiering str att finna 1 forskningsfiltets publikationer
frdn 00-talets bérjan i och med introduktionen av nya metoder,
begrepp och teoretiska infallsvinklar. Den senare tendensen for-
stirks ocksd av att utomnordiska referenser anvinds mer frekvent
som empiriska och teoretiska utgdngspunkter frin och med denna
tidpunkt, 4ven om en anglosaxisk teoritradition i sig tydligt struk-
turerar forskningsfiltet under hela tidsperioden. Sammantaget ir
det patagligt hur monodisciplinir och 1 viss min hierarkiserad
kunskapsproduktionen ir nir det giller refererings- och citerings-
praktiker, om in denna uppenbart har diversifierats i och med
senare 3rs utveckling inom forskningsfiltet mer generellt.
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3.3 Subjekt

Ett helt annat sitt att beskriva forskningsfiltet dr att nirmare f6lja
vilka forskningssubjekt som omtalas och beforskas. En kategori-
sering av vilka subjekt forskningen berdr visar fram en intressant
fordelning som visas 1 figur 2. Kategorierna ir skapade utifrin
vilket subjekt en publikation studerar. I de fall flera olika subjekt
studeras gors en bedémning av vilket huvudsakligt subjekt publika-
tionen intresserar sig for. I kategorin ”Lirare” ingdr utover pedagoger
i grund- och gymnasieskolan dven fritidspedagoger, specialpedagoger
och lirare pd lirarutbildningen.

Figur 2 Subjekt i publikationer (n=1505)
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Den overvigande delen av forskningsfiltet roér kategorin
flickor/pojkar. Direfter dr det i tur och ordning lirare, elever (utan
specifik  kénskonnotering), rektor/skolledare, lirarstuderande,
samt 6vriga subjekt. I kategorin 6vriga ryms exempelvis annan led-
ningspersonal, delar av den administrativa personalen, konsulter,
med flera. En knapp femtedel av alla publikationer saknar ett
sirskilt forskningssubjekt, och dessa studier behandlar d& 1 stillet
policy- och organisationsfrigor, liromedel, teoretiska frigor, etc.
Intressant att konstatera ir vilka subjekt som helt eller nistan helt
saknas 1 det beskrivna forskningsfiltet; lokalvirdare, matbespis-
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ningspersonal, vaktmistare, vikarierande lirare och annan vikarie-
rande personal, majoriteten av olika kategorier administrativ per-
sonal, elever och lirare frin sameskolan, samt elever frin special-
skolor.

34 Subjekt — en detaljerad bild

Nir materialet bryts ner pd mer detaljerade subjektskategorier blir
det sirskilt intressant att folja utvecklingen 6ver tid fér huvud-
kategorin flickor/pojkar. I figur 3 beskrivs denna utveckling upp-
delat pd fyra olika delbegrepp. Delbegreppen har, i likhet med fére-
gdende figur, skapats genom att huvudsakligt forskningssubjekt
kategoriserats for de texter som avses.

Figur 3 Flickor och pojkar som subjekt i publikationer (n=678)
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Forskning om flickor, vilket initialt dominerar forskningsfiltet,
kommer under 1980-talet successivt att ersittas av kategorin
flickor och pojkar. Vad som sedan sker ir att kategorin pojkar
gradvis okar frin och med 1990-talets mitt och vid tidslinjens slut
utgor denna en 1 det nirmaste lika stor andel som kategorin flickor
och pojkar. Kategorin flickor uppvisar & sin sida en tydlig genom-
snittlig minskning frdn 1990-talets borjan fram till dagens situation
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med blott enstaka publikationer per ar. Forskningsfiltet har siledes
flyttat fokus fran flickor till att uteslutande och i nirapd lika grad
rora kategorierna flickor och pojkar respektive pojkar.

Virt att notera, dven om det pd sitt och vis kan uppfattas som
sjalvklart, dr att ytterst f8 exempel stir att finna inom forsknings-
filtet dir likheter mellan konen diskuteras. I stillet dr det ute-
slutande skillnader mellan flickor och pojkar som fokuseras, vilket
dven framkommer i de texter som enbart fokuserar den ena sidan
av begreppsparet. Med andra ord produceras konsskillnad kontinu-
erligt som utgdngspunkt av visentliga delar av forskningsfiltet, i
princip uteslutande i termer av tvd dikotoma kénskategorier dven
om konsskillnadens betydelser problematiseras 1 olika utstrickning
och med olika begrepp.

En annan intressant kategori att diskutera nirmare ir lirare.
Totalt sett, och utan att ange kon, gir det att spdra en tydlig for-
skjutning 1 materialet vad giller lirarens funktion fér savil det
pedagogiska arbetet som for jimstilldhet. Denna férskjutning gir
over tre mer eller mindre tydliga positioner i termer av liraren som
instrument f6r kunskapsférmedling (cirka 1969-1985), som préglad
av sin konstillborigher med dirtill hérande erfarenheter och under-
visningsférmiga (cirka 1980-1995), samt som delaktig i lirande
sjilv och som en aktiv del i fordndringsprocesser (cirka 1990-2009).
Det ir 1 huvudsak liraren som kvinna som har diskuterats och
problematiserats 1 forskningsfiltet, men under senare ar tilltar ett
fokus pd relationer mellan kén och liraryrket mer generellt.
Forskning om min och lirarprofessionen har en mer otydlig
tidslinje, bland annat till f6ljd av att frigan direkt eller indirekt har
varit en politisk ambition under hela den studerade tidsperioden
(och dven lingt dessférinnan), men klart dr att forskningsfiltets
intresse for lirare och maskulinitet, eller min som viktiga
forebilder 1 liraryrket 1 sig, skjuter fart under 00-talet.

De forskjutningar som beskrivs ovan har naturligtvis komplexa
och svirtydda skil, men nigra av dem ir otvivelaktigt den gradvisa
forskjutning av begreppet jimstilldhet 1 sig som sker under tids-
perioden, frin ett kvinnocentrerat och ur kvinnorérelsen formule-
rat perspektiv till 1990-talets byrdkratisering och individcentrerade
idéer. Likasi kan ett forskningsmissigt fokus pd pojkar som
subjekt internationellt sett skénjas 1 figuren, vilket dven gir i takt
med politiska foérskjutningar kring diskursen om pojkar i skolan
overlag. Faktum ir att en betydande del av publikationerna om
pojkar i skolan frin senare ar idr en kritik av just ett dverdrivet

33



Metaanalys forskning SOU 2010:35

fokus pd pojkar i skolan, medan motsvarande kritik av en frinvaro
av fokus pd kategorin flickor i skolan saknas under 00-talet.

Ytterligare en aspekt som kan nimnas ir att kategorin flickor
och pojkar pd intet sitt dr en neutral eller icke-hierarkisk subjekts-
kategori i forskningsfiltet. Snarare ir tendensen tydlig att pojkar
omtalas 1 termer av ett "och” i generell bemirkelse 1 flertalet texter
fram tll 1990-talets mitt (flickor dr huvudfokus, medan pojkar
nimns som viktiga eller bortglémda, det anges att kunskaperna om
jimstilldhet dven berér dem, etc.), varefter bade flickor respektive
pojkar blir mer relevanta som sirskilda och ofta jimférbara
forskningsobjekt i sig. Annorlunda uttrycke blir det under den hir
perioden normerande att alltid tala om b&da kategorierna oavsett
om forskningsansatsen egentligen fokuserar dem eller ej. Parallellt
sker ind3 ett vixande forskningsintresse foér pojkar som kategori i
sig och d& ofta med utgdngspunkt i en for givet tagen kunskap om
pojkars simre resultat i skolan, med fokus pd sivil sirskilda
imnesomrdden som lirstilar, "antipluggkultur”, och andra specifikt
pedagogiska frigestillningar. Det ir dessutom tydligt att det i
huvudsak ir icke-normativa pojkar som beforskas av forsk-
ningsfiltet, sett som helhet, och di ofta i bemirkelsen underord-
nade grupper, pojkar frdn arbetarklass, med annan etnicitet in
svensk, och si vidare.?

”For givet tagen” ir en viktig aspekt 1 sammanhanget, eftersom
det inte ir helt sjilvklart hur pojkars prestationer i skolan ska fér-
stds. Anvindningen av exempelvis begreppet "underprestation” nir
det giller forstdelsen av pojkar i det samtida forskningsfiltet bor i
sjilva verket vara en angeligen forskningsfriga i sig, snarare in att
utgora ett pd forhand givet antagande for forklaringsmodeller om
konsskillnader 1 skolan. Det ir dock ofta fallet 1 den forskning som
ryms inom det hir beskrivna forskningsfiltet, samtidigt som inter-
nationell forskning om forestillningar om pojkars underprestation
ir mycket vil utvecklad och har expanderat sedan bérjan av 1990-
talet.” Det gir ocksd att skdnja en begynnande, forskningsbaserad
diskussion 1 Norden och Sverige kring nimnda fenomen, dir sir-
skilt frigor om vinnare, forlorare, resultat, konkurrens och liknade
aspekter stdr i centrum for kritiska analyser.

2 Jfr Ohrn, 2002b, s. 42 ff.

>Jfr hir med diskussionen i Wernersson, 2009, s.249-252. For en mer internationellt
situerad diskussion, se t.ex. Epstein, 1998; Gorard, Rees & Salisbury, 1999; Lahelma, 2005;
Younger, Warrington & McLellan, 2005.
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3.5 Teoretiska begrepp

En av huvudaspekterna i metaanalysen ror den teoretiska utveck-
lingen av forskningsfiltet, med betoning di pi framfér allt de
begrepp som anvinds for att diskutera jimstilldhet 1 vid bemirk-
else. I figur 4 presenteras den totala férdelningen i publikationerna
nir det giller anvindningen av teoretiska begrepp 1 detta avseende.

Figur 4 Teoretiska begrepp i forskningsfaltet (n=1505)
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Kategoriseringen av begrepp foér denna presentation har skett
genom en lisning av framfér allt teoriavsnitten 1 publikationerna. I
mdnga publikationer har flera begrepp anvints, och foér analysens
rikning har di en bedémning av huvudsakligt begrepp gjorts. Den
teoretiska férankringen av anvinda begrepp idr ofta svag — det giller
faktiskt en majoritet av publikationerna — och i dessa fall har publi-
kationen Kkategoriserats utifrin en bedémning av vilket begrepp
som har storst relevans for forstdelsen av det skrivna. Denna
underteoretisering giller sirskilt texter dir begreppet jimstilldhet
brukas utan att hirledas, foérklaras eller pd annat sitt férankras. Ett
viktigt kriterium 1 kategoriseringen ir siledes anvindning, med
vilket menas att begreppet har betydelse {6r analyser, men dven att
dess historia, teoretiska ram eller annan kontext ir uttalad och/eller
motiverad. Kategorin kén och andra begrepp ir en sammanslagen
kategori av angreppssitt som utifrdn ett kons- eller genusteoretiskt
perspektiv iven inkluderar andra skillnadskategorier. Dessa sam-
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manslagningar sker 1 huvudsak 1 tv8 former 1 forskningsfiltet, dels
kén/genus, klass och/eller etnicitet, dels kén/genus och sexualitet.

Begreppet jimstilldhet ir, trots utebliven kategorisering 1 minga
fall i linje med ovanstdende resonemang om teoretisk férankring,
det klart dominerande begreppet f6ljt av genus, konsroll och kons-
skillnad. Genusbegreppet anvinds minga ginger i termer av ett
kénsbegrepp, men i1 denna sammanstillning har de sirskilts. Kons-
rolls- och kénsskillnadsbegreppen ir centrala under 1970-talet och
overges sd sminingom 1 takt med att teoriutvecklingen generellt
kommer att centreras kring genusbegreppet, men ldngt in pd 1990-
talet forekommer fortfarande en hel del publikationer som frimst
diskuterar konsroller. Det senare mirks tydligast 1 mer perifera
publikationer inom forskningsfiltet, det vill siga i forsknings-
rapporter 1 anslutning till offentliga utredningar, forskningsbaserad
dokumentation av lokala jimstilldhetsprojekt, med mera.

Likasd har begreppet feminism och dirtill hérande delbegrepp
sin frimsta forekomst under 1970-talet, samtidigt som det natur-
ligtvis dr viktigt att framhilla att begrepp som intersektionalitet
(och under nista rubrik queer, heteronormativitet och i viss mén
maskulinitet) ir en del av en tredje vigens feminism representerad i
humanistiska och samhillsvetenskapliga forskares terminologi
under 00-talet. I kategorin *Ovriga” ir sirskilt kvinnoperspektiv,
kénsmaktstruktur (och andra konsmaktprefix) och 1 viss mén
patriarkat framtridande begrepp, som hir sdledes sirskilts frin
begreppet feminism. I de texter som saknar begrepp ir det vanligt-
vis sd att ett jimstilldhets- eller enkelt konsskillnadsbegrepp fram-
trider om in utan att utgora ett begrepp i egentlig mening. Mirk-
bart dr ungefir var dttonde publikation saknar teoretiska begrepp i
linje med ovan givna forutsittningar for kategorisering, det vill siga
en uppenbar underteoretisering i forskningsfiltet kan konstateras.*
Samtidigt dr det sd att teoretiseringen av begrepp dkar under hela
tidsperioden och under 00-talet sker en teoretisk diskussion i
princip samtliga publikationer.

Fram tll slutet av 1990-talet dominerar anglosaxiska teoretiska
traditioner nistan helt och hillet, i form av framfér allt nord-
amerikansk och brittisk forskning sivil inom som utanfér det
strikt pedagogiska kunskapsomridet. Under 00-talet sker en viss
Oppning av de teoretiska positionerna i takt med att postkoloniala

* En handfull publikationer har dessutom kategoriserats som saknas, eftersom det inte gir att
utlisa vilket begrepp som anvinds (se vidare under avsnitt 2.5 och diskussionen om bortfall).
Ofta har dock en kombination av titel och zmnesord bildat underlag fér kategorisering.
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perspektiv, empiriska studier frin skolsystem utanfér vistvirlden,
och andra pedagogiska traditioner uppmirksammas 1 storre
utstrickning.’

3.6 Nagra teoretiska begrepp over tid

En delvis annorlunda bild framtrider nir forskningsfiltets teo-
retiska utveckling presenteras over tid 1 stillet. I figur 5 ges
exempel pd hur ndgra fér forskningsfiltet centrala begrepp har
anvints éver tid.

Figur 5 Nagra begrepp i publikationer 1995-2009 (n=609)
Jamstélldhet
35 1 Genus
Kon och andra kategorier
30 1 Heteronormativitet
Maskulinitet
25 Queer
Intersektionalitet

0 T T T T T T T T T T T T T T 1

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Hir 4r det perioden efter 1995 som fokuseras, eftersom det dr forst
di en betydande teorigenerering inom forskningsfiltet tar fart
utdver den ofta generaliserade anvindningen av begreppet jim-
stilldhet som nimndes 1 det féregiende. Kritik av heteronorma-
tivitet som begreppslig utgdngspunkt och en mer teoretisk inram-
ning av begreppet queer dverlappar ofta varandra, men i framstill-
ningen har dessa aspekter separerats utifrdn samma kriterium som
tidigare, det vill siga huvudsaklig férekomst och anvindning 1 text-
erna. Begreppet maskulinitet har kategoriserats som ett begrepp,

5 Jfr Nystrom, 2009; Weiner & Ohrn, 2009.
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trots att det finns timligen skilda syften med begreppet 1 forsk-
ningsfiltet. Det giller bland annat skillnader mellan maskulinitets-
forskning som utgdr frdn genusteori och/eller feministisk teori
kontra delar av den maskulinitetsforskning som snarare ir sprungen
ur ett mer traditionellt mansforskningsparadigm utan motsvarande
kritiska perspektiv, mansrérelsebaserad forskning, etc.

Inte alldeles ovintat dr det vanligast férekommande begreppet
jamstilldhet, titt f6ljt av genus, dven i denna sammanstillning. Men
vad som kanske framtrider tydligast ir bdda begreppens successiva
minskning, eller kanske ska det i stillet beskrivas som dessas
successiva utfasning ur forskningsfiltet. Det dr nimligen tydligt att
en teoretisk vindpunkt sker under 00-talet 1 och med att flera
konkurrerande begrepp fir fiste inom forskningsfiltet. Samman-
taget dr det vid 2009 &rs utging s att begreppen jimstilldhet och
genus endast utgdr drygt hilften av det totala antalet huvudsakliga
teoretiska begrepp inom forskningsfiltet — att jimfora med en i det
nirmaste fullstindig dominans endast tio r tidigare. Utan tvivel
star framfor allt jimstilldhetsbegreppet infor helt nya och stora
utmaningar med direkta konsekvenser for frigor om skola och
jimstilldhet 1 stort, utmaningar vilka diskuteras 1 mer detalj 1 p3-
fsljande avsnitt.®

3.7 Fysiska rum

En annan intressant aspekt av forskningsfiltet rér vilka fysiska rum
som beforskas. I figur 6 dterges férdelningen i forskningsfiltet som
helhet i olika relevanta kategorier. Kategoriseringen bygger hir pd
det fysiska rum som i huvudsak beforskas eller i vilket rum en
sirskild beforskad aktivitet eller foreteelse dger rum, samt 1 fore-
kommande fall 1 vilket rum olika aktions- eller interventionsprojekt
1 huvudsak forsiggar.

¢ figur 5 har begrepp som likabehandling, normkritik, antirasistisk, och motsvarande inte
inkluderats d3 de pifallande ofta saknar en tydlig férankring i forskningsbaserad litteratur.
Men givet dessa begrepp skulle nimnda utmaningar te sig in mer tydliga i sammanhanget.
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Figur 6 Fysiska rum i publikationer (n=944)
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En 6vervigande majoritet av alla forskningspublikationer beror
grundskolans klassrum p3 olika sitt. Det dr frimst observationer av
elever och lirare 1 klassrum som avses, snarare in forskning om
klassrummets fysiska disposition och organisering dven om exempel
pd dylika studier finns. Vidare mirks en klar 6vervikt av forskning 1
det imnesfokuserade klassrummet visavi andra klassrum (med lek,
pyssel, samling, sing, grupparbete, sjilvstindigt arbete och andra ¢j
lirarledda aktiviteter). Amnesmissigt sker ocksi en férskjutning
frdn 1970- och borjan av 1980-talet di fokus i huvudsak ir svenska,
andra sprdk och 1 viss mdn idrott, sl6jd och hemkunskap till senare
tids forskning om imnen som teknik, fysik, matematik och andra
naturvetenskapliga imnen.”

En anledning till skevheten i forskningsfiltet nir det giller
vilket rum som beforskas ror sjilvklart den pedagogiska forsk-
ningens dominans inom filtet 1 sig. Men det vicker en rad frigor
som ir angeligna att nirma sig 1 det hir arbetet. Klassrummets
overvigande dominans nir det giller fysiska rum 1 forskningsfiltet
har naturligtvis avgérande konsekvenser f6r var, vem och pd vilket
sitt sdvil forskningsbaserade som andra metoder f6r jimstilldhet

7 Teknikimnet utgdr dock ett sirfall eftersom dmnesomradet fick stort fokus i samband med
politiska initiativ under 1980-talet kring flickor och teknik, men fér &vriga naturvetenskap-
liga mnen giller generellt ett markant 6kat forskningsintresse frdn mitten av 1990-talet.
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kommer att utformas och iscensittas. Det blir ocksd direkt avgorande
for vem eller vilka som antas kunna representera och utféra jim-
stilldhetsarbete 1 olika avseenden. Intressant att fundera kring ir
ocksd hur elevers faktiska tidsdisposition 1 skolans fysiska rum
motsvaras av forskningsfiltets fokus. Det vill siga, den pitagligt
begrinsade forskningen om skolgird, skolvig, korridor, fritidshem,
skolmatsal, utflykter, studiebesék, och andra fysiska rum visar om
inte annat att en konkret hierarkisering av de fysiska rummen
skapas och dterskapas av forskningsfiltet 1 sig. Denna beskrivning
fir om inte annat starkt stdd av ovan beskrivna férdelning av vilka
subjekt som helt eller delvis saknas i forskningsfiltet. Det hir
innebir naturligtvis ocksa, generellt uttryckt, att en redan befintlig
maktordning mellan lirare—elev hela tiden forstirks och norma-
liseras av de antaganden forskningsfiltet utgdr frin, i den meningen
att de lirarledda rummen hela tiden sitts frimst 1 publikationerna.
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4 Metaanalys metoder

I det hir avsnittet riktas blicken mot de forskningsbaserade
metoder som presenteras, diskuteras och kritiseras 1 forsknings-
filtet jimstilldhet och skola, i linje med studiens andra delsyfte.
Det innebir dock att flera andra metoder och tillvigagingssitt
utelimnas, vilket nimndes tidigare, och di frimst de metoder som
inte har publicerats i enlighet med kategorierna for studiens
avgrinsningar (se avsnitt 2.6). Hir utesluts dven forskningsbaserade
kartliggningar och utvirderingar av genomférda jimstilldhetsprojekt
och dylike.

Vid en genomging av hela materialet 1 forskningsfiltet kan
konstateras att endast en brikdel av publikationerna rér forsk-
ningsbaserade, direkta metoder f6r jimstilldhet i skolan. En nigot
storre andel berdr indirekta dylika. Med de forra avses di frimst
olika varianter av interventions- och aktionsforskning, medan de
senare utgors av exempelvis forskning om liromedel och liro-
medelsanvindning, genusdidaktiska analyser och beskrivningar,
mer eller mindre férindringsinriktade studier kring lirar- och elev-
identiteter, med mera. I analysen stills dirfér tvd tydliga forsk-
ningsbaserade metoder i fokus. Dels metoder som (1) syftar till att
direkt indra den konkreta undervisningspraktiken eller andra prak-
tiknira foreteelser (aktions- och interventionsforskning), dels
metoder som (2) indirekt syftar till att skapa dmnesrelaterade och/eller
innehdllsmissiga forindringar 1 undervisningspraktiken (forsk-
ningsbaserade analyser av liromedel och jimstilldhet). De hir aspekt-
erna har valts ut eftersom de representerar det huvudsakliga, forsk-
ningsbaserade angreppssiittet for att arbeta metodiskt med jimstilldbet
i skolan och for att de tydligt representerar tvd olika uppsittningar
antaganden kring fragor om jamstilldbet och forindring i sig.

Avsnittet avslutas direfter med en sammanfattande diskussion
kring en 6versikt 6ver fordelar och nackdelar med olika antaganden
om jimstilldhet och skola vid utformandet av metoder {6r att bryta
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traditionella kénsmonster. I denna sammanstillning (se tabell 2
nedan) tas ett storre grepp om hela forskningsfiltets antaganden
kring skillnad och férindring, i syfte att mejsla ut de olika alternativ
som stdr till buds f6r att uppnd jimstilldhet 1 nigon bemirkelse 1
skolan.

4.1 Aktions- och interventionsforskning

Aktions- och interventionsforskning utgér en viktig del av de
forskningsbaserade metoderna for jimstilldhet i skolan, trots att
det finns relativt i publikationer att tillgd (totalt 31), och det av
flera skil. Forskningsinriktningen som sidan bryter medvetet av
mot traditionell pedagogisk forskning i metodologiska och
teoretiska avseenden. Den utgér vidare ett forsék att konkret
demokratisera kunskaper om och i skolan och representerar ett
perspektiv dir de subjekt som ingdr inte dr objekt som ska studeras
utan 1 stillet forstds som deltagare, medforskare, eller pd andra vis
som sjilva kirnan 1 forskningsprocessen. Nirhet premieras framfor
distans, liksom foérindringsprocesser sitts 1 férgrunden till skillnad
frdn en statisk mitning av fenomen vid en given tidpunkt. Slutligen
innebir aktionsforskning att sirskilt lirare erbjuds méjligheter att
sammanfora teori och praktik, forskning och erfarenhet, det wvill
siga 1 bemirkelsen den aktionsforskande liraren.

Overgripande sett kommer denna positionering ur ett flertal
olika forskningstraditioner. Aktionsforskning har utan tvivel sina
rotter 1 1940-talets amerikanska och brittiska socialpsykologi.'
Forskningsfiltet expanderade kraftigt under 1960- och 1970-talet
och kom di att etablera sig i fyra olika inriktningar.” T korthet ir

det:

1. en mer traditionell skola som intresserar sig fér gruppdynamik
och organisationer 1 vid mening utan ansprdk pd makt, kritik
eller forindring;

2. en inriktning 1 Trists fotspdr som utvecklar begrepp som
“aktionslirande” och “organisationsekologi”, vilken syftar till
att kritiskt analysera relationer inom och mellan organisationer
nationellt och internationellt;

! Lewin, 1946; Trist, 1981.
? Se dven Forsberg, 1998, s. 15-19, for en 6versikt som sammanfattar den strikt pedagogiska
aktionsforskningens olika positioneringar pd ett delvis annorlunda vis.
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3. en tredje inriktning med kopplingar till Deweys pragmatism
som implementerats 1 Norden i termer av olika aktionsforsk-
ningsprojekt, ofta med jimstilldhetsinslag, inom framfér allt
forskola och grundskola;® samt

4. en mer radikal stromning med rétter hos Marx och Gramsci
med fokus pd makt, skillnad och emancipation. Ur denna sist-
nimnda strémning har en utpriglat feministisk form av aktions-
forskning mynnat.*

Det dr i huvudsak en kombination av den tredje och fjirde
inriktningen som finns representerad i det studerade forsknings-
filtet, och 6vergripande utmirks praktiken av lokala, klassrums-
baserade interventioner.” Ambitionen ir att skapa kunskaper vilka
omsitts direkt i pedagogisk praktik och syftar till en konkret
férindring av ett problem eller en situation som formulerats genom
forskningsprocessen.

Vidare utmirks aktionsforskning i detta avseende av viljan att
problematisera etiska stillningstaganden 1 svil forskningspraktiken
som relationen lirare-elev. Frigor som stills ir exempelvis vem
som blir kunskapsbirare och pi vilka villkor. Aven relationer
mellan utbildningsorganisationen och lirar-elevpositioner problema-
tiseras vanligtvis. I det studerade forskningsfiltet ir det 1 princip
uteslutande liraren som kategoriseras som medforskare och for-
indringsagent 1 linje med de principer som stills upp for aktions-
forskningen, till skillnad fr8n en del internationella exempel dir
elever, skolledare, forildrar och andra subjekt ocksi deltar som
aktiva medforskare.® Forskarens roll ir ofta att vara en samordnare
av motesplatser, observationsledare, handledare eller processtod i
olika avseenden, samt 1 det specifika forskningsfiltet som analyseras
hir dven en kunskapsresurs och férmedlare av teoretiska perspektiv
och ingdngsvirden for forskningsprocessen som sidan.

Genom att 1 detalj beskriva de antaganden och strategier som
priglar en av de mest citerade och omtalade publikationerna kan en
rad olika intressanta férutsittningar f6r och kunskaper om metoder
for att bryta traditionella kénsménster 1 skolan utmejslas. Den text
som avses 1 sammanhanget dr en utférlig dokumentation frin ett

* Jfr Berge & Ve, 2000; Ve, 1992.

* Gatenby, 2000; Maguire, 1987, 2001; Naples, 2003.

> For en mer utférlig diskussion om relationer mellan aktionsforskning och utbildning, se
Nystrém, 2007.

¢ T.ex. Frith & Mahony, 1994; Griffiths & Davies, 1993.
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aktionsforskningsprojekt pd Storsjoskolan 1 Holmsund, iscensatt
av Britt-Marie Berge och Hildur Ve.”

Sjilva anslaget i projektet visar i sig pd vilka intressanta alternativ
till traditionell forskning som uppstr. Problemformuleringar gérs
gemensamt mellan forskare och lirare av olika kategorier, under-
soks vidare genom observationer och deltagande av fler grupper
(elever, forildrar), erfarenheter analyseras och leder till férind-
ringsarbete som visar fram nya problem, vilka underséks vidare,
etc. Arbetssittet 1 projektet illustrerar tydligt den demokratiserande
aspekt som ofta framhills i aktionsforskningsbaserade studier mer
generellt.® De medforskande lirarna stir ocksd sjilva fér huvud-
delen av publikationens text och dger dirmed direkt tillgingen till
forskningsresultaten och de kunskaper som omskrivs. Centralt 1
det aktuella projektet ir dven ett dppet och kritiskt samtal om hierarki-
sering mellan forskare-lirare—elev och mellan olika kén, dir forsk-
aren ofta fungerar som link mellan elever och lirare. Hela tiden
introduceras och utvecklas nya begrepp och strategier utifrin en
kontinuerlig problemformuleringsprocess. Sammantaget ir det just
en i nigon mening organisk och obestimbar process som efterstrivas,
snarare in en statisk och kontrollerad dylik.

Om forskarens funktion ir att vara introducerande, férmed-
lande och sammanlinkande, ir eleverna hela tiden “viktiga rikt-
ningsvisare for hur pedagogiken ska vidareutvecklas”. Lirarens
position ir uttalat processinriktad, eftersom hennes eller hans
“empati och forstdelse f6r vad eleverna vill férmedla” samt reflek-
tion 6ver sin “egen del 1 det pedagogiska sammanhanget ir av
central betydelse for pedagogisk utveckling”.” Britt-Marie Berge
sammanfattar hela processen p4 féljande vis:

Att arbeta med jimstilldhetspedagogik 1 klassrummen ir som att
balansera pd slak lina. Lirarna miste klara av att bryta ojimstillda
maktrelationer utan att kaos utbryter 1 klassrummet. Det finns alltid
en risk att lirare 1 sin iver att indra maktférhdllanden kan férstirka
polarisering och maktkamp mellan pojkar och flickor. P4 samma sitt
blir allt vid det gamla om lirare dr fér otydliga i sina ambitioner om
férindring. Att hantera denna balansging kriver lirarens kreativitet
och yrkeskompetens. '

7 Berge, 1996.

81 fokus stir bland annat den i det studerade forskningsfiltet stindigt dterkommande frigan
om vad som egentligen avses med demokrati i klassrummet. Ar det en Lirandesituation for
alla involverade i undervisning som avses, eller f6rst och frimst en hanterbar lirarsituation?
?Ibid., s. 115.

1 Ibid.
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Just denna stindiga pendelrorelse mellan att vilja férindra och
riskera att konservera maktférhillanden priglar hela projektets
reflexiva inramning. Likasd finns en kontinuerlig problematisering
av pd vilket sitt uppnddda strategier och kunskaper ir giltiga
utanfér det aktuella klassrummets dispositioner, samtidigt som
ansatsen tydligt podngterar arbetets oavslutade karaktir:

Som lirargruppen pd Storsjoskolan skriver, s& kan arbetet for jim-
stilldhet och medvetandegérande av maktstrukturer i samhillet aldrig
sigas vara avslutad. Invanda rutiner och tankeménster, grundade pi
ojamstillda konsrelationer, kan finnas kvar eller dyka upp igen dven
om forindringar ir gjorda for att oka jimstilldheten mellan konen.
[...] Det som passar elever och lirare i Storsjoskolan kanske inte alls

passar 1 andra skolor, [...] kanske inte ens passar kommande elev-
kullar."!

Arbetssittet som sidant, diremot, anses med férdel kunna anvin-
das 1 alla klassrum, 1 alla tider. Det aktuella aktionsforsknings-
projektet innehdller en rad olika ofta efterstrivansvirda
bestdndsdelar i ett framgingsrikt jimstilldhetsarbete,'* sirskilt sett
utifrdn kritik av jimstilldhetsinsatser som diskuteras 1 forsknings-
filtet generellt. Projektet lyckas sammantaget med att

1. kontinuerligt problematisera konsskillnad och maktférhdllan-
den,

2. skapa teoriintensiva och samtidigt praktiknira och relevanta
kunskaper och handlingsalternativ,

3. formulera och iscensitta ldngsiktiga och hillbara metoder fér att
bryta traditionella kénsmonster, inte 1 termer av enskilda in-
satser utan som reflekterade arbetssitt och levda erfarenheter
och kunskaper om hur dessa arbetssitt uppkommer och fun-
gerar,

4. utgd frdn och arbeta reflexivt med delaktighet, férankring och
hierarkiska relationer,

5. initiera och underhilla en problemformuleringsprocess som inte
pa forhand avgrinsar eller definierar mélet med verksamheten,
samt

1 Tbid., s. 114.
12 Se dven Berge & Ve, 2000.
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6. ir samtidigt inriktad pd f6érindring genom handling 1 det kon-
kreta, och samtidigt tillfilliga, klassrummets vardagliga verk-
samheter.

Dokumentationen av projektet, som stricker sig 6ver totalt sex &r,
ir sammanfattningsvis ndgot av en framgingssaga med idel positiva
utkomster f6r alla inblandade, dir delaktighet, férindring och
kritiska perspektiv stindigt féder varandra. Nyansrikedomen i
framstillningen och den stindigt dterkommande sjilvreflektionen i
texten speglar likasd onskvirda och framgingsrika férhdllningssitt
for sdvil lirare som forskare 1 projektet.

Samtidigt dr det naturligtvis s& att dven aktionsforskning i den
hir bemirkelsen fér med sig en uppsittning praktiska och teore-
tiska problem och dilemman. I korthet finns en uppsittning etiska
dilemman, frigor om vem som indd iger kunskapsprocessen i
termer av resultat och publikationer, samt svirigheter att avsitta tid
och resurser foér ett s omfattande arbetssitt. Vidare tenderar
maktfrigorna att hela tiden &tervinda in 1 aktionsforsknings-
projekt, trots ambitionen att kritiskt reflektera dem, bland annat
som en konsekvens av den akademiska kulturens méte med skolans
dito, etc. A andra sidan kan samtliga dessa aspekter sigas vara
bestindsdelar i vilken forskningsinsats som helst i skolan, om in
det i en aktionsforskningsprocess blir mojligt att faktiskt hantera
de problem som hir omnimns pa ett nigorlunda demokratiskt och
praktiskt vis.

4.2 Laromedel och jamstalldhet

Forskning om relationer mellan didaktiska frigestillningar, under-
visningsmaterial och kén/genus har en relativt vil utvecklad form
inom flera utbildningssammanhang, och kanske sirskilt di med
utgdngspunkt frin verksamheter 1 grundskola och universitet och
hogskola. T det studerade forskningsfiltet dr det sirskilt olika
former av analyser av liromedel och liromedelsanvindning som
dominerar, och 1 princip ticks majoriteten av grund- och gym-
nasieskolans olika dmnen, specialskolan och sameskolan om filtet
ses 1 sin helhet” Det gér det ocksd angeliget att nirmare analysera

13Se t.ex. Grahn, 2009; Johansson & Lidstrém, 2006; Karlsson, 2004; Nilsson, 1990;
Nordlund, 1998; SIL, 1987; von Wright, 1999. En majoritet av svensk forskning om jim-
stilldhet och liromedel ryms utan tvivel inom ramen {6r den diskurs som utvecklar sig under
1990-talet och ir i en mening fortfarande den dominerande dven fram till den studerade tids-
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vilka antaganden som gors och vilka konsekvenser de fir éver td,
for att kunna spdra forindringar i arbetet med att bryta tradi-
tionella konsmonster genom detta angreppssitt. Hir gors dirfor
analytiska nedslag i tvd texter frdn den studerade tidsperiodens
bérjan'* respektive slut' i syfte att belysa just detta. De texter som
nirlises 1 detta avsnitt dr valda utifrdn deras centrala betydelse for
diskussioner om liromedel och jimstilldhet; nir det giller den
tidiga publikationen pd grund av citerings- och refereringsfrekvenser
och f6r den senare 1 egenskap av officiellt sanktionerad, forsknings-
baserad och teoridriven analys.

Hir finns ocksd andra intressanta aspekter att resonera kring nir
det giller valet av texter. Statlig styrning och granskning av
liromedel har pdgitt sedan 1800-talets mitt och har dirtill alltid
varit en central uppgift i syfte att styra verksamheten i1 svenska
skolan. Men frin och med 1970-talets borjan inleds en gradvis
avreglering och mot 1980-talets slut sker en tydlig uppluckring av
den statliga styrningen och granskningen av liromedel. Vid 1990-
talets utgdng rdder si en 1 princip helt oberoende liromedels-
anvindning i svenska grundskolan i linje med fattade beslut, s nir
som krav pd tillgdng till liromedel i sig formulerade i grund-
skoleférordningen.'®

4.2.1 Mot reproduktionen av koénsroller

Precis vid den studerade tidsperiodens borjan publiceras en forsta
utvecklad analys av problemen med kénsroller och liromedel 1
svenska grundskolan."” Studien genomférs av Inger Fredriksson
och ir en utékad analys och uppféljning av en tidigare kartliggning
genomférd 1964." Syftet med analysen ir 1 korthet dels att granska
overensstimmelsen mellan divarande liroplan och liromedlens
innehill, dels att diskutera hur lirobocker bor utformas for att
fungera i1 enlighet med liroplanens intentioner. Grunden fér jim-
forelse var vid tillfillet Lgr 62 och sirskilt skrivningen tolerans,

periodens slut, se t.ex. Hansen & Jomaa, 2008; Lyngfelt, 2006. Samtidigt bér framhillas att
flera sentida publikationer ofta arbetar med olika former av intersektionella analyser i vilka
olika skillnadskategorier omsitts, se vidare 1 t.ex. Asplund Carlsson & Lunneblad, 2008;
Carlsson, 2007.

4 Fredriksson, 1969.

15 Skolverket, 2006.

16 SFS, 1997:599.

7 Fredriksson, 1969.

18 Fredriksson, 1964.

47



Metaanalys metoder SOU 2010:35

samverkan och likaberittigande mellan kén, nationer och folk-
» 19

grupper”.

Analysen granskar de mest anvinda lirobockerna 1 samhills-
kunskap lisdret 1967-1968 pa mellan- och hogstadiet 1 Sverige. Det
ir framfor allt ect relativt enkelt jimstilldhetsbegrepp, och ett mer
utvecklat kénsrollsbegrepp i linje med tidens diskussioner,” som
anvinds for att diskutera problem och méjligheter f6r skolans
arbete med liromedel. Intressant att notera i sammanhanget ir att
uppdraget inte bestills av ett statligt organ i syfte att granska och
fullfélja intentioner med styrning av liromedel, utan i stillet
finansieras det av Arbetsmarknadens Kvinnonimnd (ett samarbets-
organ mellan SAF, LO och TCO under 1960-talet). Den senare vill
frimst skapa ett kunskapsunderlag fér att komma tillritta med
problemet att ”en uppdelning pd olika arbetsuppgifter efter kon
betyder outnyttjade arbetskraftresurser”.”!

Fredriksson konstaterar gdng pid ging att det 1 princip saknas
text om konsrollsfrigan 1 olika avseenden i de granskade liro-
medlen, vilket ocksd foranleder synpunkten att det inte ir tillrick-
ligt att liromedel inte innehdller ndgra direkta konstérdomar, utan
litteraturen “m3ste aktivt motverka de konsférdomar som eleverna
moter” och ”ge faktaunderlag och debattuppslag som bidrar till att
eleverna kritiskt ifrigasitter ridande forhillanden”.? Overlag ir
analysens inriktning att séka rida bot pd strukturella problem, att
dstadkomma genomgripande attitydférindringar i samhillet, och
andra liknande ansatser. Men hir finns ocks3 férslag om att utprova
olika texter och undervisningsformer i syfte att nyansera innehill
och form.

Bide mélbeskrivningen kring liromedelsanvindning i stort, och
fortjinster med de exempel som beskrivs och analyseras, ir ett
ifrdgasittande av konventioner och sunt férnuft, med blicken
riktad mer mot den generella kénsrollsfrigan in enskilda kategorier
eller problemstillningar i sirskilda sektorer av samhillet. Fredriks-
son pekar ocksd pd en viktig tendens i jimférelse med sin tidigare
undersdkning, och det ir att flera lirobdcker har “tagit bort for-
muleringar som férutsitter traditionella roller eller ersatt dem med
konsneutrala uttryck”. Overlag finns siledes “3tskilligt i dessa

¥ Lgr 62, s. 18.

2 Texten tar sin huvudsakliga utgdngspunkt i de analyser och positioneringar som formule-
ras 1 Dahlstrém, 1962.

2! Fredriksson, 1969, s. 5.

22 1bid., s. 141.
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bocker” som kan “konservera traditionella konsrollsuppfattningar
men mycket lite som ifrigasitter dem”.”

Den lirobok som konstateras vara den bista “ur kénsrolls-
synpunkt” ir “den enda bok dir det ocksd finns en beskrivning av
en familj dir bdda forildrarna arbetar heltid”. Det finns ockss,
enligt Fredriksson, positiva drag i denna bok eftersom den
problematiserar konsbundna yrkesval, beskriver flickor och pojkar
som gor saker tillsammans pd fritiden, och en rad andra inslag vilka
“bryter med konventioner i dldre lirobocker”. Fredriksson exem-
plifierar det senare med ett textutdrag som beskriver ”en flicka som
ir tekniskt intresserad och en annan som inte passar for ett
virdyrke for att hon har ett ’hetsigt humér’”.* Férutom att dessa
beskrivningar ger en intressant bild av problemen med koén 1 1960-
talets Sverige, visar de kanske frimst pd en 6nskan om ett liro-
medelsinnehdll som 1 vdra dagar brukar benimnas normkritiskt (se
vidare 1 avsnitt 5.2.6).

De huvudsakliga skil Fredriksson anfér 1 syfte att motivera en
radikal forindring av innehdllet 1 liromedlen o6verlag, oavsett
imnestillhorighet dessutom, dr jimstilldhet mellan kénen, den d&
aktuella och 6vergripande frigan om jimlikhet, sjilva idén om
demokratiska grundvirderingar, samt betydelsen for ”vilka val elev-
erna i framtiden kommer att géra nir det giller familjesituation och
yrke”.” Skoloverstyrelsen bifaller minga av hennes analyser i en
bilaga, men varnar samtidigt for att inte bli alltfér orealistisk i
férvintningarna kring vad som kan dstadkommas:

Med tanke pd att de kritiserade konsrollsférvintningarna har en ling
historisk tradition och ir djupt férankrade — medvetet eller omedvetet
—1 de flesta minniskors sociala férestillningar, syns det emellertid vara
klokt att i kritiken och forslagsstillandet betriffande dessa frigor gd
fram med den mdtta, som torde krivas for att fa tillrickligt gensvar i
en verkligt bred opinion [...] Uppenbarligen kan de traditionella fére-
stillningarna och konsrollsférvintningarna i forevarande avseenden
inte genombrytas i ett enda slag eller ens med en enda generations-
vixling.?

Skoléverstyrelsens utldtande kan lisas som en konservativ reaktion
pa resta krav pd omedelbar férindring av den ridande situationen,
men det avspeglar ocksd en djupare insikt i problemets vidd och

2 Ibid., s. 145.

2 Ibid., s. 143.

% Ibid., s. 93.

% 1bid., bilaga 1, s. 1.
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betydelse. Dirtll kan utlitandet ocksd lisas som en vil represen-
terad byrdkratisk tradition, som frodas in i vdra dagar, att skynda
ldngsamt utifrdn konsensus, en bred opinion och utan férhastade
beslut. Sammantaget innebir Fredrikssons analyser utan tvivel ett
bryskt uppvaknande kring kunskaper om hur liromedel kan
dterskapa normer kring kén, men ocksd utgora den grund varpd
dessa normer kan blottliggas och problematiseras i syfte att uppnd
jimstilldhet.

4.2.2 | diskrimineringslagens hagn

Nirmare fyra decennier senare, 1 maj 2005, uppdras Skolverket av
regeringen att utfdéra en granskning av “ett urval av lirobdcker i
grund- och gymnasieskolans undervisning for att kunna ge en
uppfattning av hur lirobocker bidrar till undervisningen i frigor
som ror koén, etnisk tillhérighet, religion eller trosuppfattning,
sexuell liggning och funktionshinder”.”” Som konstaterades tidi-
gare finns vid det hir laget inga direkta statliga styrningsmedel for
liromedel i skolan, utan hir framkommer i stillet ett exempel pd en
indirekt styrning i termer av ett sirskilt uppdrag med férdefinie-
rade kategoriseringar och riktlinjer. Intressant i sammanhanget ir
just det sitt varpd uppdraget formuleras i sig. Viktiga grinser for
uppdraget blir “uppfattning” och ”undervisning i, det vill siga en
bestillning som inte efterfrigor konkreta forslag till forindring av
ridande ordning utan snarare en till intet férpliktigande beskriv-
ning av “uppfattningar”. Dessutom avgrinsas uppdraget till att gilla
inte hur lirobécker f6r undervisning 1 allminhet skapar skillnad och
normer fér skillnad, utan hur lirobécker bidrar till undervisning ¢
frdgor som rér en uppsittning fordefinierade skillnader.

2712005/4337/S, citerat i Skolverket, 2006, s. 6.
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Syftet med uppdraget formuleras i regeringens skrivelse som

att analysera lirobécker “med avseende p3 i vilken omfattning och pd
vilket sitt de avviker frin liroplanens virdegrund. Eventuella uttryck
foér diskriminering eller andra former av krinkningar pd grund av kon,

etnisk tillhorighet, religion eller trosuppfattning, sexuell liggning eller

funktionshinder skall sirskilt uppmirksammas”.*®

Tvd vigledande principer anges; dels virdegrund, dels diskrimi-
nering och krinkningar. Uppdraget tolkas av Skolverket som att
analysera ”den symboliska framstillningen av de fem aspekterna
[etnisk tillhorighet, funktionshinder, kén, religion och sexuell
ligening] och de virderingar och forestillningar som man kan finna
1 texterna”. Vidare anges som ett syfte att undersdoka hur liro-
medlen ”bidrar till att skapa och &terskapa vissa forestillningar,
férdomar, virderingar och attityder”. Som utgingspunkter fér
analysen anges dock frimst liroplanernas virdegrund och frigan
om diskriminering och krinkningar, 1 linje med det stillda upp-
draget.”

Analyserna, vilka genomfors av forskare for respektive skill-
nadsaspekt, baseras pd liromedel for elever i1 rskurs 7-9 respektive
gymnasieskolans A-kurser under perioden 2000-2005.° De fyra
imnen som omfattas ir biologi/naturvetenskap, historia, religions-
kunskap och sambhillskunskap, och hir anges att analysen “av de
utvalda lirobockerna har inte omfattat pd vilket sitt och 1 vilken
mén lirobéckerna bidrar till att eleverna lir sig [...] de amnen som
omfattas av granskningen”.’’ Totalt granskas ett urval av 24 liro-
bécker som anses representera olika kriterier for upplaga, liroboks-
forfattare och liromedelsforlag.

I analyserna av lirob6ckerna gdr forskarna lite olika tillviga och
fokus ligger, bland annat som en konsekvens av den skillnadsgrund
som diskuteras, pd delvis olika aspekter. Liksom i analysen som
genomfors av Fredriksson och som beskrivs i foregiende avsnitt,
lyfter dven forskarna 1 Skolverkets analys fram sirskilt goda
exempel och “bra” bécker. I huvudsak ror det beskrivningar och
avsnitt dir inte enbart en avvikelse produceras, utan dir en viss
skillnadsaspekt ses 1 sin helhet. Men exempel som dessa utgér
lysande undantag:

28 Tbid.

2 Skolverket, 2006, s. 14, 42.
0 Tbid., s. 16-17.

31 Ibid.
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Nyberg och Gustavsson pekar i sin analys av funktionshinder i synner-
het ut ett féredomligt exempel i en av de granskade lirobéckerna i
samhillskunskap. Det ir det enda exemplet de funnit dir en funktions-
hindrad person inte enbart far representera sitt funktionshinder, utan
dessutom fir gestalta andra egenskaper. Exemplet visar ocksd att
funktionshinder ir ndgot som man kan drabbas av men som man kan
lira sig att leva ett gott liv med. P4 si sitt dr det inte enbart det
problematiska som betonas utan dven mojligheterna.”

Sammantaget gir det att beskriva gemensamma drag 1 skolverks-
analysernas resultat och tillvigagingssitt. For det forsta dr det
uttryckligen s& att vad som huvudsakligen analyseras ir specifika
relationer mellan normer eller stereotyper och deras diskriminerande
effekter. Vidare ir det ett gemensamt drag 1 forskarnas analyser att
de pavisar liromedlens tendens att lyfta fram och producera
avvikelser till skillnad frin outtalade normer. Ett undantag i sam-
manhanget ror kategorin kén dir det framhalls att min och pojkar
ir overrepresenterade och sdledes genomsyras lirobdckerna dven av
en uttalad manlig norm. Ytterligare en aspekt som lyfts fram ir
olika typer av brister i liromedlen — frinvaron av definitioner,
historisk kontext, globala och etiska perspektiv, och en problema-
tisk tendens att framstilla vissa kunskaper som sanningar. Overlag
karaktiriseras framstillningen 1 rapporten av en bred konsensus
kring dessa problemformuleringar, och gemensamt ir dven att
samtliga forskare spirar en tydlig dissonans mellan skolans virde-
grund och liromedlens inneh&ll som de pitalar ir diskriminerande i
olika avseenden.

4.2.3 Diskursiva forskjutningar

Genomgingen av tvd texter om liromedel och jimstilldhet frin
tidsperiodens borjan respektive slut ger mojligheter till intressanta
reflektioner. Utan att dra alltfér stora vixlar pd en sd begrinsad
jimforelse, dr avsikten hir att via tvd exempel pd indirekta metoder
spara diskursiva forskjutningar nir det giller vilka antaganden och
forforstdelser som priglar forskningsfiltets publikationer 6ver tid.
Inledningsvis kan konstateras att den overgripande utgdngs-
punkten for bdda publikationerna, trots vissa variationer, dr att
forsoka vrida den analytiska blicken bort frin det avvikande,
enskilda, och ett exemplifierande av skillnad. T stillet efterstrivas

2 1bid., s. 48.
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en kritik av normuppsittningar, antingen uttryckt som konsrolls-
férvintningar eller som normer och stereotyper kring olika skill-
nader. Men hir finns ocks3 en pitaglig skillnad som rér sjilva skilet
att 6verhuvudtaget intressera sig for liromedelsgranskningar uti-
frén kritiska perspektiv. I den tidiga studien av liromedel ir det
frimst jimstilldhet som generell princip, en évergripande jimlik-
het, den demokratiska grundidén, samt frigan om elevers framtida
val 1 sdvil det offentliga som privata. I den senare studien ir det 1
stillet uteslutande ett diskrimineringsférbud 1 kombination med en
bedémning av huruvida utgdngspunkter for liroplanernas virde-
grund motsvaras av liromedlens innehall.

Med andra ord, den ena studien motiveras av 1 nigon mening
positiva och vidsynta element 1 termer av vad som ska komma och
hur det borde vara, den andra av negativa och starkt avgrinsade
aspekter 1 bemirkelsen vad som inte fir forekomma och vad som d&
sker. Hir stills frigan om hur metoder f6r jimstilldhet ska motive-
ras pd sin spets, och den frigan installerar sig konsekvent 1i
forskningsfiltet som helhet mot slutet av 1970-talet innanfor
jimstilldhetsdiskursens grinser 1 termer av motsatsparet aktiva
tgirder kontra diskrimineringsférbud (se vidare i avsnitt 5.1.3).%

I bdda granskningarna av liromedel gir det som sagt att pd olika
sitt spira ett normkritiskt forhdllningssitt. Poingen dr dock att
medan det tidiga perspektivet frimst syftar till forindring utanfor
de granskade liromedlen, syftar det senare frimst till férindring
innanfor liromedlen. Naturligtvis kan de sistnimnda analyserna 1
praktiken innebira att skillnadsnormer problematiseras med konse-
kvenser for en rad olika aspekter, men det viktiga att fundera kring
ir sjilva den forforstielse som strukturerar majligheten att tinka och
vilja forindring.

En nirbesliktad aspekt ror motivet till att underséka jimstilld-
het 1 sig, i de hir exemplen uttryckta i form av vem som efterfrigar
analyserna och varfér. Fredriksson utfor sin granskning pd uppdrag
av en aktdr som representerar flera samverkande intressen vilka har
identifierat ett konkret problem (traditionella konsroller innebir
outnyttjade arbetsresurser), medan Skolverket utfér sin granskning
1 syfte att kontrollera att pd férhand definierade utgingspunkter
upptylls (virdegrund och diskriminering). Utan att gd in pd det

» Begreppet jimstilldhetsdiskurs anvinds hir i vid och generell bemirkelse fér tal, text,
bilder och motsvarande om jimstilldhet och skola under den studerade tidsperioden. Se
vidare i Bondestam, 2001, s. 29, not 8, fér en nirmare precisering av diskursbegreppet i detta
avseende.
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rimliga med utgingspunkterna i detalj kan konstateras att denna
distinktion tydliggor frigan om vad som blir mgjligt att gora inom
ramarna for respektive uppdrag. Oversatt till frigan om metoder
for att bryta traditionella kénsménster 1 skolan 4r det mer konkret
tvd frigor som uppenbarar sig. Dels en friga om vad som kan
problematiseras och inte, dels frigan om vem som besitter makten att
fordndra utifrdn de kunskaper som produceras.

Exemplet med skolverksanalysen visar en hierarkisk dele-
geringsordning i flera led dir den enskilda forskarens inflytande
over det slutgiltiga resultatet av granskningen ir i det nirmaste
obefintlig. Den tidiga analysen bestilld av Arbetsmarknadens
Kvinnonimnd visar 1 stillet en mer horisontell delegeringsordning
dir inflytandet ir betydligt storre, vilket inte minst citatet frin
Skoldverstyrelsens bilaga férmedlar. Skillnaden 1 tillging till och
respekt f6r kunskap ir avgoérande for ett fungerande jimstilldhets-
arbete 6verlag. Med andra ord blir den springande punkten 1 varje
forslag om metoder for jimstilldhet en friga om delaktighet och
makten Gver genomforande och konsekvenser; vem definierar problemet
med jimstilldhet, vem definierar l6sningen, och vem kontrollerar
forindringsprocessen? En jimférelse med forskningsfiltets konsta-
terade hierarkisering av subjekt ir vil vird att uppmirksamma hir,
liksom den aktionsforskningsbaserade frigan om elevers obefint-
liga medverkan och inflytande i férindringsprocesser liksom lirares
obefintliga inflytande 6ver kunskapsproduktionen kring jimstilld-
het i skolan 6verlag.

Utover dessa skillnader mellan de bdda studerade publikation-
erna och de frigor de vicker i termer av metoder for jimstilldhet i
skolan, finns ocksd anledning att diskutera en sirskild likhet som
utmirker tidsperiodens bdda ytterligheter. Bida analyserna for-
soker 1 mojligaste min efterstriva att liromedlen pd ett sd korrekt
och tydligt sitt dterspeglar den samtida verklighetens faktiska och
onskvirda situation. Med andra ord riktas kritik mot forlegade
beskrivningar av familjestrukturer, arbetssituationer, och férestill-
ningar om flickor och pojkar i Fredrikssons rapport, medan Skol-
verkets analyser problematiserar beskrivningar av individer som
enbart funktionshindrade, homosexuella, eller med en viss religios
uppfattning.’ T bida fallen férordas kunskaper som kan bidra till
att “eleverna kritiskt ifrdgasitter ridande forhillanden™ i stillet

** Den senare kritiken ir samtidigt inte ny utan har kontinuerligt upprepats i olika gransk-
ningar, se t.ex. SIL, 1987, s. 27.
% Fredriksson, 1969, s. 141.
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for oreflekterade och kunskapsdrinerade beskrivningar som *fér-
svirar elevernas kritiska granskning” s att de, 1 virsta fall, limnas i
“total foérvirring”.”® Ambitionen ir onekligen god och upprepas
under hela den studerade tidsperioden, men det jimforelsen &ver
en sd lang tidsperiod pavisar dr problemet med att forsoka dekonstruera
sin egen samtids normer.

Ett fortydligande exempel kan hir vara pd sin plats. Fredriksson
efterfrigar beskrivningar av familjer med tvd l6nearbetande for-
ildrar av olika kén, 1 syfte att fringd normer kring den familje-
férsorjande mannen och férdomar om kvinnors férvirvsarbetande
(0)formiga. Hon uppmirksammar ocksd betydelsen av att skildra
otraditionella val, exemplifierat med flickor och kvinnor som
studerar och arbetar inom mansdominerade utbildningar och
yrken. I Skolverkets analys problematiseras och kritiseras normer
kring tvisamhet, heterosexualitet och framstillningar av individer
som avvikande och normbrytare, det vill siga just de efterstrivans-
virda normer Fredriksson saknar i liromedlen nirmare 40 3r tidigare.
Uttryckt mer tillspetsat, och i relation till uppdragets karaktir,
innebdr jimstilldbetsarbete och metoder for att bryta traditionella
konsménster i skolan inte bara en risk att dven oonskade normer pro-
duceras; det dr alltid redan en oavsiktlig, oundviklig och ddirfor djupt
problematisk konsekvens av jimstilldbetsdiskursen som sidan. Att
forskningsfiltets kunskaper automatiskt leder till befrielse, till for-
indring i en mer grundliggande bemirkelse, ir med andra ord lingt
ifrdn sjilvklart. Det blir tydligt nir forskningsfiltets publikationer,
i samklang med andra dylika om jimstilldhet och skola, diskuteras
mer utférligt under nista rubrik med fokus pd fordelar och nack-
delar med olika begrepp och metoder.

4.3 Férforstaelser, fordelar och nackdelar

Arbetet med forskningsfiltets publikationer har inneburit att tvd
sirskilda kunskaper utvecklats. Det giller dels en nirmare for-
stielse for kritiken av olika beprévade metoder for jimstilldhet
(som 1 huvudsak inte ir forskningsbaserade), dels en mojlighet att
ta del av en rad olika utvirderingar och granskningar av genom-
forda jimstilldhetsprojekt i skolor. Det sistnimnda som en oav-
siktlig och indirekt effekt av metaanalysens utgingspunkter. Det ir
angeliget att sammanstilla och reflektera kring de antaganden som

36 Skolverket, 2006, s. 46.
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strukturerar forslag om och faktiskt genomférda exempel pd jim-
stilldhetsarbete 1 skolan. Dirtill 4r det viktigt att analytiskt beskriva
antaganden for sivil de forskningsbaserade metoderna som for for-
stdelser kring skillnad och férindring i forskningsfiltet som helhet.
Denna sammanstillning redovisas 1 tabell 2 och bestar av tva nivéer.
Den ena nivin behandlar antaganden om jimstilldhet och anvinda
begrepp for att uppnd jimstilldhet (lodrit) och den andra de
forforstdelser dessa positioneringar innebir samt vilka férdelar och
nackdelar som skapas bide i praktiken och rent teoretiskt (vigrit).

56



SOU 2010:35 Metaanalys metoder

57



Metaanalys metoder SOU 2010:35

58



SOU 2010:35 Metaanalys metoder

59



Metaanalys metoder SOU 2010:35

60



SOU 2010:35 Metaanalys metoder

61



Metaanalys metoder SOU 2010:35

62



SOU 2010:35 Metaanalys metoder

Sammanstillningen ir inte tinkt att lisas som en fullstindig bild av
vare sig forskningsfiltet eller de positioner som representeras. Den
ir 1 stillet avsedd att fungera som en 6versiktlig mall fér diskus-
sioner och reflektioner kring skillnad och jimstilldhet som praktik,
med utgdngspunkt i de dominerande diskurser som forsknings-
filtet producerar. Om inte annat bér framstillningen kunna gene-
rera viktiga reflektionsytor infér valet av ett visst perspektiv och en
sirskild metod, exempelvis nir olika idéer ska omsittas 1 lokal
praktik eller d8 mer strategiska beslut ska tas for jimstilld-
hetsarbete pi lokal eller nationell nivd. Négra korta kommentarer
till tabellen fortjanar att framhéllas 1 syfte att forklara och for-
tydliga ordval och de olika inne- respektive uteslutanden som gérs
didrmed.

Overgripande sett, och det ir férmodligen den viktigaste
aspekten sammanstillningen gor tydlig, innebdr i princip varje posi-
tionering for jamstélldbet att tvd dikotoma kénskategorier alltid redan
fOrutsdtts och att risken déirfor dr dverhingande att uppdelningen dter-
skapar de problem som jimstilldbetsarbete syftar till att lsa. Denna
analytiskt genererade beskrivning diskuteras betydligt mer utférligt
i avsnitt 5.1 och 5.2 nedan. Men viktigt att framhilla redan hir ir
att en stark tendens i forskningsfiltet som helhet ir en pitaglig
avsaknad av en problematisering kring just denna aspekt. Risken ir
med andra ord stor, och analytiskt sett ir det alltid redan s, att
forskningsbaserade och andra metoder for jimstilldber aktivt mot-
verkar sina egna syften att uppnd jimstilldbet, sdrskilt i bemdrkelsen
réittvisa, lika villkor och lika virde for, respektive likabehandling av,
tvd konskategorier.

Begreppet likabehandling i tabell 2 bér forstds pd flera olika
nivder. I konkret undervisning innebir likabehandling alltid redan
olikabehandling eftersom exempelvis en elev kommer att lira sig
mer, p andra vis och andra innehdllsmissiga aspekter in en annan
elev, beroende pi de skillnader som priglar deras erfarenheter,
skilda upplevelser av klassrummet, liraren och skolan, olika for-
kunskaper imnesmissigt och diversifierade forforstdelser sprikligt,
socialt, kulturellt, och s3 vidare. Som begrepp for policyformulerat
férindringsarbete syftar det snarare till att skapa en gemensam ram
for hur skolan bor fungera. Mirkbart ir att likabehandlings-
begreppet, som ir relativt nytt inom skolans omréde, ofta 6versitts
till eller anses betyda lika villkor just i syfte att avligsna det frén de
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konnotationer som beskrivs ovan.” Men frigan bér stillas om den
avsikten frinkinner likabehandlingsbegreppet dess férdelar och
nackdelar i sig, sirskilt efter tillkomsten av kravet om upprittande
av likabehandlingsplaner i nya diskrimineringslagen. Tendensen pd
lokal nivd 1 enskilda skolor 1 dagsliget tycks vara att likabehand-
lingsbegreppet anvinds som ett sjilvklart och relativt oproblema-
tisk begrepp.

Nir det giller biologiskt essentiell likhet eller olikhet dr det
teoretiskt sett inte alls givet att en sddan positionering ir synonym
med oférinderlighet. Tvirtom ir det i dag relativt vil beforskat att
biologiska likheter och skillnader ir foérinderliga, och det ir en
utgdngspunkt som bdde evolutionsbiologer och genusforskare
forhdller sig till aktivt.”® Men i det studerade forskningsfiltet om
jimstilldhet och skola ir det uppenbart si att essentialistiska
ansprak pd framfér allt olikhet avser oférinderlighet och statiska
skillnader, bland annat uttryckt som koénens olika kognitiva for-
mdgor, motoriska firdigheter och antaganden om kénsskillnader i
utveckling. Det sistnimnda brukar ofta anféras for att forklara
pojkars brist pd ”skolmognad”, simre prestationer och resultat,
samt svarigheter att fungera i1 skolmiljon 6verlag.

Utan att fordjupa diskussionen alltfér 13ngt hir, kan konstateras
att mojligheterna att férindra en sddan diskurs om pojkar omojlig-
gors var gang en essentialistisk forforstielse anammas 1 bemirkelsen
statiska formagor och oférinderlighet. Problemet med att férindra
den som a priori beskrivs som statisk ir timligen uppenbart. For-
indrade undervisningsformer och liromedel eller radikalt nya
pedagogiska utgdngspunkter hjilper ju féga om det subjekt som
avses alltid redan anses ”lida” brist pd foérmigor som ir ofor-
inderliga och statiska. Hir berérs ocks en annan sida av problemet
med essentialism. Det inbegriper inte sillan en internalism, det vill
siga problemen med jimstilldhet och pojkars prestationer placeras
inuti den individuelle pojken och hans biologiska och statiska egen-
skaper. Risken ir uppenbar att pojkar dirigenom blir problemet
som ska losas. En dylik individualiserande och internaliserande
tradition, vanligtvis med liberala fértecken, undgir att problemati-
sera sivil denna vetenskapsteoretiska positionering 1 sig som de

7 Begreppet likabehandling ir i sjilva verket en eftergift fér en uppsittning EG-direktiv
(2000/48, 2000/78, 2002/73) som ocksd ligger bakom utformandet av sirskild lagstiftning 1
Sverige inom skolan (SFS, 2006:67) och hégskolan (SFS, 2001:1286). Se vidare i regeringens
proposition, 2005/06:38.

*% Se Birke, 1999; Blomqvist, 2005; Holmberg, 2008.
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ovriga normer och strukturer vilka goér det mojligt att forstd
pojkars situationer p4 andra vis.

Utgingspunkten frinvaro av orittvisa ir ett sirfall eftersom det
i egentlig mening saknas exempel pd férindringsstrategier med
denna position som grund i det studerade forskningsfiltet. Men det
ir angeliget att framhdlla idén om fr@nvaro av orittvisa inds,
eftersom den utgér en dn sd linge oprévad och samtidigt vil
utvecklad positionering 1 den vidare genusteoretiska och
feministiska teoribildningen.” Tankarna kring férindring genom
kris och mojligheterna att arbeta normkritiskt 1 denna bemirkelse
beskrivs mer utférligt 1 avsnitt 5.2.4 och 5.2.6.

4.4 Sammanfattning av antaganden fér metoder

Med metaanalysen av hela forskningsfiltet som bakgrund, i sam-
klang med de fordelar och nackdelar som diskuteras i tabell 2, gar
det slutligen att konstatera en rad olika aspekter infér valet av sir-
skilda metoder 1 syfte att bryta traditionella kénsmonster 1 skolan.
Tanken med sammanstillningen nedan ir dels att utgdra en
koncentrerad sammanfattning av bida metaanalysernas resultat,
dels att inte foresprika en sirskild metod framfér en annan utan i
stillet att belysa de aspekter som ir avgdrande att foérhélla sig till
vid utformandet av konkreta férslag for jimstilldhet i skolan.*

1. All svensk forskning om skolan som inte problematiserar kén
eller skillnad utgoér, med fi undantag, ett visentligen storre
problem in alla de invindningar som framférs mot sirskilda
antaganden inom forskningsfiltet jimstilldhet och skola i fére-
liggande arbete. Alla forslag inom forskningsfiltet jimstilldhet
och skola ir — med reservation for de forslag som 1 jimstilld-
hetens namn 1 sjilva verket bygger pd fordomar, forake for
kvinnor, antifeminism eller motsvarande — dirfér att foredra
framfor foregdende alternativ. Det senare giller dock med for-
behill f6r nedanstiende aspekter.

¥ Denna etiska rittvisepositionering utgdr en central moralfilosofisk diskurs i framfér allt
feministisk teoribildning, kanske mest intensivt profilerad av Iris Marion Young (1997) och
hennes identitetspolitiska férforstielse som betonar erkinnande av identitetskategorier som
kontrast till Nancy Frasers (1997) socialistiska positionering med krav pd en redistribution
av materiella resurser. Se vidare i Bondestam, 2003, s. 117ff fér en utférligare diskussion 1
anslutning till det utbildningssociologiska sammanhanget.

* Just denna avgrinsning motiveras av de dverviganden kring forskning och politik som
gors 1avsnitt 2.2.
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. Varje forslag som efterstrivar likhet forutsitter olikhet och

kommer per definition att iterskapa den olikhet som utgér
skilet till att efterstriva likhet. Denna paradoxala cirkelrorelse
berdr alla forslag for jimstilldhet, men pdverkar férslag som
efterstrivar forindring mer in de som soker korrigera,
kompensera eller forbittra.

. Varje forslag som efterstrivar olikhet férutsitter en normerande

likhet, kommer per definition att oméjliggora likhet, och dirtill
terskapa forestillningar om olikhet som pd ett vildsamt, diskri-
minerande eller annat negativt vis inkluderar/exkluderar subjekt.
Beror sirskilt forslag som problematiserar flickor eller pojkar
eller som utgdr frin en statisk konsskillnad dem emellan.

Forslag som utgdr frin essentialism och/eller internalism som
grund for likhet eller olikhet kommer per definition 3terskapa
den utgdngspunkt som motiverar forslag i sig. Beror sirskilt for-
slag som formulerar likhet/olikhet som statiskt och ofor-
inderligt.

. Samtliga metoder fér att bryta traditionella kénsménster som

formuleras inom ramen fér en svensk jimstilldhetsdiskurs 16per
en visentlig risk, eller kommer per definition, att dterskapa tva
dikotoma konskategorier vilka alltid redan ger upphov till nya
problem. Berdr inte mer dn marginellt de férslag som férsoker
korrigera, kompensera eller férbittra, men paverkar alla forslag
som forsoker forindra.

Varje forslag for forbittring/forindring som inte samman-
kopplar kénskategorin med andra skillnadskategorier osynliggér
och riskerar att dterskapa alla de problem som ir intersektionella
snarare in endimensionella. Beror alla forslag inom ramen fér
jimstilldhetsdiskursen.

Varje forslag som baseras pd skillnad 1 termer av ett sirskilt
avvikande subjekt riskerar att osynliggéra de normer som gér
det mojligt att forstd subjekt som avvikande. Beror alla forslag
som utgdr frin en forforstielse kring en sirskild avvikelse eller
som efterstrivar tolerans for skillnader.
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Sammanstillningen ovan ir frimst tinkt att tydliggéra problem och
risker, inte att omdjliggora forslag for jaimstilldhet 1 sig. Podngen ir
att pd detta vis fortydliga bdde avsiktliga och oavsiktliga konse-
kvenser med forskningsfiltets antaganden, i linje med uppdragets
syfte, for att dirigenom skapa ett nyanserat underlag som forsoker
viga in de otaliga komplexiteter frigan om jimstilldhet innebir.

67



5  Analytiska spar

Under denna rubrik diskuteras nigra av de delteman som meta-
analyserna uppehéller sig vid, i syfte att nyansera framstillningen
och férdjupa resonemangen kring olika positioneringar. Viktigt att
framhilla ir att hir utvecklas metaanalyserna utifrdn sirskilda
teoretiska perspektiv som syftar till att omtolka de innebérder
analyserna visat fram. Med andra ord overges hir de deskriptiva
metaanalyserna till f6rmin for en reflekterande ansats vilken pd
olika vis forsoker belysa forskningsfiltets begrepp, tillkortakom-
manden och mojligheter.

Inledningsvis utvecklas en kritisk forstdelse av jimstilldhet,
eftersom det ir ett helt centralt begrepp i det studerade forsk-
ningsfiltet. Syftet ir att beskriva begreppets bide teoretiska och
politiska grinser for att pd s3 vis kunna uttala sig om relevans, rick-
vidd och konsekvenser mer utforligt. Denna genomging ir dess-
utom sammankopplad med metaanalysernas resultat som bland annat
pdvisar en pigdende utfasning av jimstilldhetsbegreppet 1 forsk-
ningsfiltet. Direfter diskuteras konsekvenser av olika metoder mer
overgripande, genom att placera dem 1 ett teoretiskt ramverk.
Genom denna analys framtrider frigor om skillnad anvinds som
grund for férindring 1 ett delvis annat ljus, vilket féranleder en
pafoljande diskussion om de begrepp och arbetssitt som fér nir-
varande utmanar jimstilldhet som fenomen. Avsnittet avslutas
sedan med en kortare diskussion kring lirarutbildningar och deras
forutsittningar att bidra till frigan om skillnad, makt och férindring.

5.1 Jamstalldhetsbegreppets framtid

Nir ett sirskilt problem ska avhandlas ir det uppenbart avgérande
att de begrepp som anvinds diskuteras och tydliggors 1 den mén
det ir mojligt. Det ir kanske sirskilt angeliget f6r begrepp som
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forekommer pd flera olika arenor och brukas éver en lingre period,
eftersom de di (re)konstitueras i si skilda tidrum. Ar begreppet
dessutom laddat med sdvil teoretiska som politiska innebérder blir
frigan in mer aktuell eftersom var och en som intresserar sig for
dmnet 1 friga di tenderar att vara (sjilvutnimnda) experter. Jim-
stilldhet 4r ett bra exempel pi ett sddant begrepp. Foér analysens
rikning fordjupas dirfor diskussionerna om jimstilldhet 1 syfte att
placera begreppet 1 en nyanserad och vederhiftig kontext.

Det finns i dagsliget utférliga diskussioner om jimstilldhet,
liksom mer o6versiktliga introduktioner. Motsvarande giller ocksd
for det ofta ssmmanblandade begreppet genus."' I det hir samman-
hanget kretsar diskussionerna kring begreppet jimstilldhet, snarare
in naglar fast och preciserar det, f6r att pa s vis efterstriva ett analy-
tiskt nirmande. Detta for att inte l3sa fast begreppet frin bérjan,
utan att for den skull forfalla till otydlighet. Samtidigt ir det viktigt
att poingtera att varje forsok att dterge ett begrepps formering och
anvindning ir domt att misslyckas i den meningen att framstill-
ningen per definition kommer att reducera och foérenkla de teore-
tiska traditioner, operationaliseringar och évriga komplexiteter som
alltid vidldder det. En rimlig ambition ir kanske att bringa en for
flertalet godtagbar ordning i det hela.

5.1.1 Jamstélldhetens tre linjer

Jimstilldhetsbegreppet ir sprunget ur det politiska filtet och
kvinnororelsen och ir initialt nira kopplat till sirskilda kvinno-
frigor (ekonomisk sjilvstindighet, ritten till sin egen kropp och
sexualitet, ritten till kontroll éver reproduktion, m.m.) liksom
frdgor om jimlikhet 6verlag under 1960-talet. Under 1970-talet
sker en inledande byrikratisering, med lagfistandet av definitioner
och krav, vilken under senare tid accentuerats kraftigt med en rad
olika konsekvenser fér begreppets rickvidd och betydelser. Jim-
stilldhet som begrepp tematiseras 1 samtida forskning ofta i termer
av dess begrinsningar, vilka bland annat har att géra med ett
ensidigt fokus pd arbetsmarknaden, kvinnors villkor, samarbete,
frivillighet, konsensus 1 vid bemirkelse, samt en pitaglig tendens
till att omsluta och oversitta radikala ansprdk pd forindring till
modesta korrektionstérslag som knappt syftar till f6rbittring inom
ramarna for rdidande samhillsstrukeur.

! Eduards, 1995; Gothlin, 2001; Hirdman, 2001; Mark, 2000; Thurén, 2003.
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Under senare &r har flera forskare framgidngsrikt problematiserat
begreppet jimstilldhet ur en rad olika infallsvinklar. T den politiska
diskursen 1 Sverige 1 dag gir det till exempel att urskilja tre linjer i
argumentationen kring jimstilldhet: rdttighet, resurs och intresse.’
Dessa dr mer specifikt foljande: Kvinnor utgér mer dn halva befolk-
ningen och boér dirfér (3tminstone) ha samma rdttigheter som
ovriga befolkningen nir det giller representation (liksom mot-
svarande lagstadgade skyldigheter). Alternativt ir jimstilldhet
viktigt eftersom kvinnor utgér en férsummad arbetskraft, bidrar
med ndgot som tidigare saknats, dr annorlunda, férordar sirskilda
perspektiv, eller stiller andra frigor in min. Kvinnor, som klart
dtskilda frin min, utgor dirfor en resurs som 1 jimstilldhetens
namn maste f8 komma sambhillet till godo. Den tredje linjen rér
idéer om att kvinnor har andra intressen att bevaka. Kvinnor som
grupp, utan att f6r den skull med nédvindighet vara essentiellt lika
varandra, kan inte representeras av min som grupp (som inte heller
de behover vara lika varandra 1 en mer grundliggande bemirkelse).

5.1.2 En alternativ blick

Sammantagna har dessa idéer kanske mer gemensamt in vad som 1
forstone verkar vara fallet. En kritisk blick visar enkelt att samtliga
argumentationslinjer utgdr frn att jimstilldhet ir en friga om tvd
vil avgrinsade konskategorier, vilket reducerar betydelsen av alla
andra mojliga skillnader (klass, ras/etnicitet, sexualitet, religion,
dlder, funktion, geografisk hemvist, arbetsférhdllanden, etc., men
dven frigor om identitet, sprik, kultur, genetisk predisposition, for
att nu ange ndgra andra populira, skillnadsskapande fenomen).
Vidare formuleras de huvudsakligen utifrdin det ena konets
positioner — kvinnors erfarenheter, forutsittningar eller krav ir en
nodalpunkt fér diskursen’ — med mins motsvarande erfarenheter
och forutsittningar som outtalad norm. Retoriken utesluter dirfor
mer eller mindre effektivt en rad andra méjliga sitt att tala om och
tinka kring jimstilldhet. Kvinnor uppfattas allgjimt som “grus 1

maskineriet” och inte till exempel som ”navet i hjulet”.*

* Kortfattat efter Rénnblom, 1997. Jfr. med Eduards, 1986. Se dven Ds, 1997:56, s. 33-34,
dir JAST-gruppen (Arbetsgruppen for jimstilldhet 1 hogre utbildning och forskning) i sin
slutredovisning gér en snarlik indelning. Mirk vil att Harriet Ryds bilaga i samma rapport ir
betydligt mer utférlig i det hir avseendet.

? Se vidare i Bondestam, 2001, kap. 4.

*Se Elgqvist-Saltzman, 1994.
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Slutligen bor redan hir pdpekas att frigor om makt utesluts dven
de effektivt ur jimstilldhetsdiskursen genom den beskrivna retoriken.
Jimstilldhet blir en friga om konsensus, samarbete, vinst, l6nsam-
het, kompletterande ansprdk, vilket sammantaget méilar upp en
strukturbefriad och lyckligt gestaltat virld dir problemen ir avvikande
enskildheter som endast ror avvikande individer (av 1 huvudsak ett
kén av tvd mojliga).

P34 en mer detaljerad, alltjimt uttalat politisk, nivd gir det att ur-
skilja betydligt mer polyfona réster. Hir finns ansatser som:

— ir konsneutrala och konsensusinriktade (alla minniskor ska fa
vara fria, sjilvbestimmande individer, tvinga aldrig nigon till
ndgot 6verhuvudtaget),

— ir demokratiforesprikande (jimstilldhet 4r inte en kvinnofriga,
det dr en demokratisk friga, egentligen en friga f6r alla som alla
ocks3 bryr sig om),

— dr individorienterade (alla har ett eget ansvar, det ir en attityd-
frdga som var och en méste ta i efter eget intresse och behov),

— vilar pd argument om mer eller mindre fasta konsskillnader (f6r-
neka inte att det faktiskt dr skillnad dind3, kvinnor kan nog bidra
med ndgot alldeles sirskilt och min kan vil inte amma),

— utgdr enbart frdn mins perspektiv (min tjinar pd jimstilldhet,
min kan hjilpa kvinnor bli jimstillda, min méste ta ansvar f6r
andra mins handlande och attityder, min begir flest sjilvmord
och utsitts for mest vald),

— utgdr enbart frén kvinnors perspektiv (jimstilldhet 4r en kvinno-
frdga och dirfor deras ansvar/angeligenhet),

— nidrmar sig grinserna fér vad jimstilldhet fir vara (tystnaden
kring vild och 6vergrepp ir éronbedévande nir jimstilldhet
kommer pi tal, det kan bara vara en sirskild sorts kvinno-

(frids)friga).

Hir 6ppnar diskursen for fler och alternativa férstdelser kring
jimstilldhet. Snart sagt varje sammanhang, varje person, kommer
att framstilla diskursen ur en sirskild vinkel, med en sirskild reto-
rik, m& vara att de alla gdr att sammanféra i en eller annan
kategorisering som reducerar komplexiteter och motsigelser till

® Fritt efter Magnusson, 1999.
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férman for klarhet och ordning. Som om det inte var nog med det
sammanblandas ofta olika uppfattningar om jimstilldhet med
varandra, trots att de ir inkompatibla sdvil logiskt som faktiskt.
Vanligt ir till exempel att tala om att kvinnor (eller min) behévs 1
den ena eller andra verksamheten for att de tillfér ndgot, samtidigt
som det papekas att det viktiga ir att alla har ritt att vara med. Men
alltjimt dr det inom de tidigare angivna grinserna och tystnaderna
diskursen ror sig — rittviseansatsen ir central, den polira kons-
konstruktionen ir intakt, och frinvaron av makt, vild och struktur
som alternativa tolkningsramar ir pataglig.®

5.1.3  Det formellas paradox

Intressant att notera 1 sammanhanget kan kanske vara hur
jimstilldhetslagens (JamL) 1§ var uppbyggd (lagen upphérde att
gilla 1 januari 2009 med anledning av inférandet av en ny diskri-
mineringslag). Forsta stycket 1 denna paragraf stipulerar lika rittig-
heter, mojligheter och skyldigheter oavsett kén, medan andra
stycket pdpekar att lagen frimst syftar till att frimja kvinnors
villkor i arbetslivet. En &tgird for jimstilldhet fir inte innebira att
nigon diskrimineras, och det oavsett kén, samtidigt som lagen
syftar till att frimja villkoren fér ett sirskilt kén. Med andra ord
stdr vi hir infér en pdtaglig ambivalens, for att inte siga en outldst
och fundamental konflikt.” Denna ofta oreflekterade pendelrorelse
mellan likhet och olikhet priglar utan tvivel den svenska
jimstilldhetsdiskursen 1 stort.

Aven om pipekandet varken ir nytt, eller ens sirskilt hipnads-
vickande enligt somliga, dr det indd avgorande att fundera kring
hur varje férsok att 1 praktiken genomfora en dtgird som syftar till
forbittring eller férindring nir det giller jimstilldhet kommer att

¢ Det finns naturligtvis mingder av tystnader och uteslutanden att nimna (t. ex. kan resone-
mangen om att vi stdr infér, eller redan med, ett kvinnoproletariat bestiende av hégutbildade
kvinnor med l3g inkomst, arbetsuppgifter under sin kompetensnivé, och med dilig avkast-
ning pa sin utbildning, vara virdefulla att beakta i det hir sammanhanget, se Le Grand o.a.,
2004; SOU, 2004:43), men syftet hir 4r blott att upprepa det tidigare skrivna {6r att visa pd
dilemmat med begreppsanvindning. Vi fyller begrepp med innebérder och tror oss dirmed
undvika deras drinering p3 inneh8ll, nir det egentligen ir det motsatta som sker. Alla de
uteslutanden som foljer av begreppsanvindning ir alltid fler 4n de inneslutanden texten och
lisarna f6rmdr.

7 Formuleringen i andra stycket tillkom i sjilva verket nir JamL reviderades 1991, som ett
sitt att tydligt markera lagens intentioner. For en utférligare diskussion kring vad konflikten
mellan dessa stycken 1 JimL:s 1§ medfor, eller egentligen mellan JimL:s diskriminerings-
férbud och kraven pd aktiva dtgirder som varit med dnda sedan forsta jimstilldhetslagen
antogs 1980, se Bondestam, 2003, kap. 2.
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landa 1 just denna motsigelsefulla situation, ofta genom en omvig
via EU:s likabehandlingsdirektiv, Lagridet, utslag i enskilda mal 1
domstolar, eller andra motsvarande instanser. Varje f6rsok att mer
in forsiktigt tinja lagens rdmirken, om det nu sker i form av
sirundervisning, kvotering, positiv sirbehandling, undantagsregler,
eller diverse listiga utredningsférslag, har hittills varit om inte
resultatlsa sd tminstone fruktldsa.

Sammanfattningsvis, och i den hir presentationens forlingning,
gdr det att rent analytiskt konstatera foljande:

1. att jaimstilldhet inte liter sig definieras en gdng for alla och inte
heller kan begreppet skinkas en betydelse som kan vara gemen-
sam for en grupp eller ett sammanhang (samtidigt som det
naturligtvis sker var gdng ett ansprdk pd jimstilldhet gors, dels
till f6ljd av alla skillnader som innesluts och/eller utesluts, dels
som en konsekvens av hur jimstilldhetsdiskursen vilar pd en
fundamental ambivalens mellan likhet och olikhet),

2. att de olika forforstielser som investeras 1 begreppet jimstilld-
het ofta dr motsigelsefulla i sig och vanligtvis inkompatibla,
samt

3. att begreppet jimstilldhet till f6ljd av de féregdende punkterna
visserligen kan vara bide politiskt och teoretiskt vilsmakande,
men fundamentalt obestimbart i vardagens komplexa liv.

Reflektionen ror sig hastigt allt nirmare en punkt dir varje forsok
att uttala sig om jimstilldhet undergrivs effektivt av att diskursen
kring begreppet 6vertagit dess férmaga att fungera som verktyg for
forindring.® Annorlunda uttryckt ir risken &verhingande att den
hugade alltid redan kommer att misslyckas med ambitionen att for-
mulera konkreta forslag pd hur jimstilldhet kan frimjas i skolan.
Jamstilldhetsdiskursen miste kanske dirfér upprepas pd ett annat
sitt och reflektionen striva mot en annan mojlighet. En noggrann
undersokning av grinserna for jimstélldhet kan vara en vig att ga.

8 Jfr Bondestam, 2001, kap. 4. Motsvarande teoretiska rérelse kan dven beskrivas i termer av
omdjligheten att undervisa inom ramen fér en relativiserande postmodern pedagogik, se
vidare 1 Bondestam, 2007.
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5.1.4  Begreppets granser

Jaimstilldhetsdiskursen har i senare tids forskning konstaterats vila
pd fem begrinsande principer: “essentiell biologisk olikhet mellan
konen, antal och komplettering, forminskning, frivillighet och sam-
arbete samt att dessa principer placerar frigor om jimstilldhet
inom den etablerade politiska arenan arbetsmarknad”.” Genom att
se nirmare pd dessa principer och att dréja vid dem lingre in
brukligt, dstadkommer texten dtminstone nigot utan att egentligen
veta vad den gor och kanske uppticker det den annars inte skulle
kunna forestilla sig."

Den férsta av dessa principer ir dominerande, eftersom en
isirhdllande och essentiell biologisk olikhet konstrueras som en
fakticitet 1 jimstilldhetsdiskursen. Flickor dr flickor genom att de
direkt och indirekt antas vara enbart flickor, trots alla samtidiga
invindningar om att det inte ir rimligt att behandla gruppen flickor
som grupp eftersom variationen inom gruppen ir sd stor, eller fér
den delen trots forsok att dekonstruera kategorin medelst andra
skillnadskategorier. Olikheten knyts dessutom, vilket nimndes
tidigare, 1 princip uteslutande till kvinnors erfarenheter. Kvinnor
blir “beroende av sitt kén, eller rittare sagt gors till kon”."" Min i
sin tur fortfar vara sjilvklara individer utanfér, eller som en osynlig
spegel till, diskursen. Samtidigt blir kvinnors situationer ofta
motstridiga 1 praktiken, sirskilt nir de forvintas axla olika och ofta
motstridiga dimensioner av olikheten: som politiker, till exempel,
ska de ”bide ta plats i det politiska livet och samtidigt visa att kén
ir ovisentligt och att kén gor skillnad”."?

Den andra principen, den om antal och komplettering, handlar 1
korthet om att jimstilldhet reduceras till frigor om representation,
om majoriteter och minoriteter, dir férindringsarbete blir liktydigt
med utjimning 1 nigon mening, vanligtvis i konkurrens- och
prestationstermer. Som antyddes ovan har denna princip varit
central 1 utbildningssammanhang under 1990-talet (med ett aktivt
forstadium till svulsten under 1980-talet), vilket inte minst de
stora, politiskt sanktionerade jimstilldhetsitgirderna 1 hogskolan
under denna tid visar,” och utgér dn i dag en av de viktigare grins-

 Rénnblom, 2005, s. 380, kurs i orig.

19 Jfr Bourdieu, 1996, s. 391f.

1 Rénnblom, 2005, s. 380.

12 Tbid.

Y Thamtjinster, kvoteringsférslag, jimstilldhetsaspekten, positiv sirbehandling, rekryte-
ringsmal {6r professurer, och utredningar om tjinstetillsittningssystemet &verlag, vittnar vil
om detta 1 hdgskolan. Se vidare i Bondestam, 2003, {6r en utférligare analys.
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stationerna for diskursen. Inom skolan utgoér senare ars diskus-
sioner om prestationer, mitbara resultat, PISA-jimforelser, och
andra kvantifierande kunskapssyner ett utmirkt exempel pd vad
som avses hir. Skillnader i prestationer och resultat har kommit att
bli den allt annat overskuggande jamstélldhetsfragan.

Den tredje principen ror fenomenet forminskning, vilket ska
forstds som oviljan, eller den fundamentala oférmégan, att koppla
samman frigor om jimstilldhet med koén/genus 1 kritisk
bemirkelse. Jimstilldhet diskuteras istillet 1 anslutning till en sir-
skild grupp som har, kan komma att ha, eller har haft anknytning
till arbete och offentlighet (elever, ungdomar, vardbitriden, fackligt
anslutna, regissorer, chefer — jimstilldhet rér inte det privata, dir
”ska” vi helst inte lagstifta alls, gir resonemangen ofta), eller sd
sker samtalet om jimstilldhet utan att grunden for det talade
undersoks alls. Det senare ir kanske mest intressant — en “tyst-
nadens diskursiva praktik” — eftersom det blir ett birande funda-
ment fér vad jimstilldhet ir eller tilldts vara." Det som inte behover
sigas for att legitimera ett pistdende ir pdstiendets kirna eller
birande mening, det sunda férnuftet, den allminna opinionen, fér
att siga saken pd ett par andra vis. Grinsfenomenet hir ir sdledes
dubbelt, dels tendensen att inte nimna att jimstilldhet dr (eller
dtminstone kan vara) en friga om hur kon ska forstds, dels alla de
tystnader begreppet bir med sig som existensberittigande sjilv-
klarheter.

Frivilligheten ir en utpriglad aspekt av talet om jimstilldhet pd
s& vis att dess motsats tving bannlyses. ”Vigen mot jimstilldhet far
inte gi via tving utan ska vara ett resultat av mins frivilliga hand-
lingar (nigot som paradoxalt nog ofta handlar om avsaknad av
handling)”." Frigan om forildraledighet ir ett bra exempel pa det,
tills foraldraledlghet framstills som vinstgivande fér mannen i
nigon mening, iven om ett sddant pistiende kanske endast
kommer att uppfattas som en politisk brasklapp till férfing f6r den
djupare innebérd som avses. Detsamma kan sigas gilla den stindigt
dterkommande diskussionen om feminiseringen av lirarutbild-
ningen och liraryrket och det repetitiva uppropet for fler min som
lirare, en aspekt som diskuteras nirmare 1 avsnitt 5.3. Vad som str
pd spel dr nimligen frigan om vem jimstilldhet ir dll fér, inte
minst d& JimL:s ambivalens mojliggor flera tolkningar, och den
frigan dras till sin spets var gdng frivilligheten stdr 1 fokus. Dirtill

* Rénnblom, 2005, s. 382.
5 Ibid., s. 384.
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kommer att tvinget alltid berdr fler 4n de som avses, eftersom
ingen ir den andra helt och hillet lik och kommer att kategoriseras
utefter ett fital skillnader vid hindelse av en &tgird. Frivillighet och
tvidng bildar en dikotomi som inte tilldter andra reflektionsformer,
varfoér det som stdr pd spel kanske inte ir ett val mellan de bida
entiteterna 1 dikotomin utan frigan om huruvida dikotomin som
sddan bor overges eller e till f6rmdn for andra sitt att rama in
jaimstilldhet (t. ex. sjilvklarhet, vildsam frénvaro, oméjlighet, etc.).

Den sista av de fem begrinsande principerna, samarbete, ir
central f6r hur jimstilldhet kopplas till framfér allt idéer om
forindring. Jimstilldhet dr endast mojligt om bdde kvinnor och
min arbetar for det, det kan bara vara en gemensam angeligenhet
och ir siledes inte en kvinnofriga (3terigen). Alla oavsett kon har
lika stora mojligheter att driva frigor om jimstilldhet. Samarbete
och frivillighet gir hir hand 1 hand nir det giller att dolja frigor om
genus och makt, vem som ska ha inflytande och tolkningsféretride,
fér vem det dr angeliget, och varfor.

5.1.5  Utblick

Grinserna for jimstilldhetsdiskursen ir flera, som synes. I
ovanstiende analys dr de samtliga situerade innanfor arbetets och
arbetsmarknadens ramar, och det ir medvetet framstillt s for att
visa hur det skir sig mot skolans vardag dir en kategori ir arbets-
tagare (lirare, rektorer, majoriteten av alla férildrar/vuxna) och en
annan grupp ir helt utanfér samma kategorisering (elever/barn).
Problemet hirvid ir att jimstilldhet konstrueras som ett fenomen
vilket mestadels upptrider dagtid, under det att avlonat arbete
utfors, vanligtvis pd en geografiskt bestimd plats dir annan arbets-
miljolagstiftning vakar éver oss, samt dir alla vistas pd (skenbart)
lika eller jimforbara villkor. Det privata och omyndiga ir
frinvarande som politiska objekt. Anstringningarna att stilla
kénen jimte varandra i det offentliga har tagit orimligt stora
proportioner, till del som ett sitt att délja frinvaron av jimstilldhet
i de privata och omyndiga livens horn.

Hir gir det tydligt att dterkoppla till analysen av liromedels-
granskningarna ovan och vad jimférelser dem emellan visar.
Ansvaret for, liksom makten att definiera och tolkningsforetridet
kring, jimstilldhet placeras automatiskt pd ena sidan av subjekts-
ordningen; hos vuxna, lirare, rektor, det offentliga. Nigot som
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ocksd sitter direkta avtryck pd hur ett konkret jimstilldhetsarbete i
skolorna motiveras och genomférs; vem som ska ”géra” det och
vem som kan "utsittas” fér det. Om inte annat forsvdrar en sddan
ordning en konstruktiv foérindringsprocess 1 grunden eftersom en
vanmiktig majoritet bestiende av elever 1 skolan ska férindras av
en minoritet vuxna med sjilvpitagen eller utifrdn paférd makt.

Aterigen ir lagstiftningens inverkan p3 jimstilldhetsdiskursen
viktig att notera, men mer betydelsefull ir kanske den byrikratiska
process som féranleder en arbetsrelaterad pseudodtgird i jimstilld-
hetens tecken. I korthet, och som en avslutning p8 avsnittet, gir
det relativt enkelt att se hur flertalet radikala f6rslag for forindring
nir det giller jimstilldhet och skola transformeras via olika texter
till utsagor om forbittringar 1 termer av korrektiv eller sirskilda
satsningar (projektet som alltings 16sning), vilka s sm&ningom
konkretiseras 1 termer av drgirder som kan komma att implemen-
teras. Forst ska de dock formuleras i en lokal plan {or arbetet,
vilken kan diarieféras, arkiveras, glommas bort, eller helt enkelt
ignoreras (tills den lagenligt ska uppdateras) och dirfor alltd
limnar obetydliga spir efter sig i form av uppféljning, utvirdering,
mitbara resultat, etc. Det vill siga, kopplingen mellan tanke och
handling ir s& svag (och frinvaron av strategisk ledning, resurser,
tid, kunskaper, vilja, med mera s& pifallande) att frigan ir om det
finns en relation dem emellan 6verhuvudtaget? Annorlunda
uttryckt dr denna jimstilldhetsarbetets smatt fantastiska resa inget
mindre in en teckenhistoria med syfte att uppta vir tid och
samtidigt upphora att betyda nigot éverhuvudtaget.'®

Slutligen bor en mer konkret problematik kommenteras 1 sam-
manhanget. Ett uppenbart problem med att utforma férslag pd hur
jamstilldhet 1 skolan kan uppnds ir dven att det underlag som ligger
till grund f6r analysen och verkligheten ute 1 landets skolor ir tv3
vitt skilda ting. Det finns alltid en mer eller mindre djup avgrund
mellan retorik inom ett forskningsfilt och praktik i de faktiska
verksamheter som berérs, ndgot som ocksd har kommenterats fort-
l6pande pd olika vis. Det dr i en mening inget mirkvirdigt 1 sig,
men 1 det hir sammanhanget ir det utan att 6verdriva svért att se
hur dessa bida verksamheter alls delar samma sprik, verklighets-
beskrivning eller metoder. Min erfarenhet av utbildningsinsatser i

' Se Bondestam, 2001. I Ds, 1994:130, ges motsvarande bild nir det giller graden av upp-
f6ljning, utvirdering och mitbara mal for jimstilldhetsitgirder i hogskolan. Endast en
mycket optimistiskt lagd person kan f§ f6r sig att saker och ting har blivit bittre 1 just det
hir avseendet, dven om det ibland hurtigt pastds att "Det har ind4 hint fantastiskt mycket”
(Hemlin, 1997).
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en ling rad olika grund- och gymnasieskolor landet runt under
00-talet siger mig att forskningsfiltets frigor och begrepp ligger
ungefir tjugo till tjugofem &r fére den faktiska diskussionen om
jimstilldhet och jimstilldhetsarbete 1 skolorna, om dn en betydan-
de variation naturligtvis férekommer. Den senare handlar bland
annat om forekomsten av enstaka projekt eller ett lingre mal-
inriktat arbete, enskilda eldsjilars engagemang kontra ett struktu-
rerat och av ledningen initierat, finansierat och méalfokuserat arbete,
skillnader mellan stad och landsbygd, skillnader som gir att
hinfora till sirskilt klass, etnicitet, resurser, skolform, med mera.

Som ett konkret exempel kan nimnas att i en stor utbildnings-
satsning mot en kommuns samtliga grundskolor under féregdende
och innevarande dr som jag medverkade i var de deltagande lirarnas
huvudsakliga fysiska problemrum nir det giller jimstilldhet, i
fallande ordning, skolgirden, slojdsalen, de specialpedagogiska
rummen och lirarrummen. Nigot som str 1 bjirt kontrast till
forskningstiltets fokus p& grundskolans klassrum. I vissa avseen-
den ir det ocksd sd att den komplexitet som reflektioner inifrn
skolans virld ofta ger 1 dylika utbildningar vida évertriffar de
timligen ensidiga och ibland férdomsfulla antaganden som gérs
inom forskningsfiltet om exempelvis vem och vad som ir proble-
met med jimstilldhet i skolan.

Samtidigt dr det viktigt att pipeka att de senaste drens forskning
inneburit en till vissa delar radikal omformulering av mélet med
jamstilldhet, betydelser av skillnad, och dirtill hérande arbetssitt
for att komma tillritta med orittvisor i skolan. Sammantaget ir det
dirfor viktigt att avvigningar som gors vid forslag om ett fram-
gingsrikt jimstilldhetsarbete i skolor tar diskrepansen 1 férfor-
stdelser pd allvar, samtidigt som det ir avgdérande att de nyvunna
kunskaperna om problem i skolan och arbetssitt f6r att férindra
inte bara inforlivas 1 f6rslag om jimstilldhet utan dven prévas som
nya utgingspunkter for att tinka och gora jimstilldhet 1 sig."”

7 Ett exempel pa det senare ir forslaget om att 1ita ”fora in det normkritiska perspektivet i
lirarutbildningarnas examensmal” (Skolverket, 2009, s. 14), dven om sjilva skrivningen i sig
ir vil blek och otydlig.
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5.2 Metoder i perspektiv

Ett annat kanske mer fruktbart sitt att sammanfatta, eller rittare
sagt utvidga och nyansera, forskningsfiltet uppstir om det relateras
till fyra olika men ofta sammanvivda inriktningar nir det giller hur
utbildning som tar fasta pd skillnad och makt utformas. Detta f6r
att sitta fokus pd de utmaningar skolan stdr infor 1 dag utan att
frigan reduceras till en sirskild skillnadskategori eller en sirskild
metod. Men ocksd for att overféra ovan forda diskussion om
jimstilldhetens grinser till tidigare beskrivna begrepp och dirtill
horande forforstdelser. Inriktningarna dr 1 tur och ordning
(1) Utbildning for de(n) Andra, (2) Uthildning om de(n) Andra,
(3) Kritik mot strukturellt fortryck och Andrafiering, samt (4) Léiran-
de genom kris. Med dessa perspektiv foljer en rad férdelar och nack-
delar 1 konkret undervisningspraktik, vilka diskuteras 1 korthet i det
foljande. '

5.2.1  Utbildning for de(n) Andra

Milet med utbildning i detta avseende ir att héja de(n) Andras
medvetenhet om sin egen situation, att utveckla kunskaper for
flickor, homosexuella, och andra p8 férhand definierade grupper av
underordnade elever. Lirare, elever, liroplaner och andra policys
fokuserar antingen hur férutsittningar och sirskilda handlingar
utesluter, marginaliserar, trakasserar eller stigmatiserar sirskilda
grupper eller hur olika normer, virderingar, férdomar och andra
subtila férestillningar inverkar negativt pd en sirskild kategori
minniskor. Denna strategi ir dominerande 1 det studerade forsk-
ningsfiltet, och kommer tydligast till uttryck i forslag om sir-
undervisning, sirskilda insatser mot flickor och teknik, matematik
och andra naturvetenskapliga imnen, metoder for att stirka olika
elevgrupper, majoriteten av alla insatser mot krinkningar och
mobbning fram till bérjan av 1990-talet, med mera. Fordelen med
dylika strategier ir att de (itminstone indirekt) pdvisar hur diversi-
fierad en elevgrupp dr och hur alla som inte tillhér en sirskild
normativ grupp marginaliseras och diskrimineras. Enskilda personer
kan ocksd uppleva att strategin skapar en tillginglig identitet som
tidigare enbart varit kopplad till utsatthet, férakt, underordning,
etc.

'8 Efter Kumashiro, 2000, 2002 kap 2.
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A andra sidan dr problemen flera: lirare som arbetar enligt
denna logik tenderar att betona olikheten hos en sirskild grupp,
placera problemet med olikheten just dir, och undgdr dirmed att
problematisera den normativa gruppen. Vidare medfor inriktningen
att de(n) Andra ska definieras, vilket i sig blir problematiskt
eftersom varje definition innebir en inne- och/eller uteslutning av
andra skillnader. Kvotering av etniska minoriteter till ett utbild-
ningsprogram kan uppfattas som uppmuntrande av somliga, men
nedldtande av andra inom den definierade kategorin, medan ytter-
ligare andra kiinner sig uteslutna eller diskriminerade. Slutligen blir
det ett patagligt problem for lirare att “veta” vem som ir “vad” i
floran av potentiella skillnader. Varje forsok att hjilpa en elev
skapar och férlorar sig 1 avgrunden mellan vad liraren tror sig veta
("arbetarklass med diligt sjilvfértroende”) och vad som verkligen
ir fallet (t.ex. dyslektiker eller bara morgontrétt). Men som en
forsta problematisering av normativitet ir inriktningen betydelse-
full och kan i bista fall leda till att diskriminerande praktiker
begrinsas 1 vardagen for marginaliserade grupper.

5.2.2 Utbildning om de(n) Andra

Denna strategi riktar inte fokus mot sirskilda kategorier eller
enskilda elever frdn underordnade grupper, utan ser virdet av att
samtliga involverade i utbildning blir delaktiga 1 kunskaper om
de(n) Andra. Milet ir att efterstriva icke-fortryckande kunskaper
som ett sitt att skapa utbildning och medvetande utan diskrimi-
nerande praktiker. Vigen dit bygger pd ett ifrigasittande av
normalitet genom att alla tillsammans undersoker de(n) Andras
historia, erfarenheter och villkor. Visentliga delar av den aktions-
forskning som diskuteras tidigare ir verksam inom ramen for
denna inriktning. Likasi dr forsok att utbilda eller informera om
icke-heterosexualitet, funktionsférméga, rasism, etc. och 1 viss mén
sirskilda jimstilldhetsfrigor tydligt utformade kring de(n) Andras
berittelser och erfarenheter. I bista fall skapar det en vidgad
normalitet, ett inkluderande och tillitande klassrum och en mer
nyanserad kunskap, men flera problem finns ocks3 att anmirka p3 i
sammanhanget.

Risken ir stor att férenklingar sker s3 att enskilda erfarenheter
oversitts till 6verenskommelser om en sirskild kategori, exempel-
vis att en enskild lesbisk gymnasieelevs forstdelse av adoptioner blir
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det sitt varpd alla flickor tinker och agerar eller s& blir det den
lesbiska positionen. Det medfér siledes att enskilda elever eller
lirare riskerar att bli féretridare — s& kallade “native informants” —
for en sirskild kategori, med krav pd att motsvara den
overenskomna forstdelsen av kategorin och dirmed férvintas veta
hur det “egentligen” ir (att sitta 1 rullstol) eller erkinna en
normativ overenskommelse om olikhet (att bira sléja ir allud
kvinnofértryckande). Slutligen 4r det inte nédvindigtvis si att mer
undervisning om de(n) Andra leder till storre kunskap, forstielse,
eller solidaritet sd linge som grinserna for ett ”vi” och de(n) Andra
inte problematiseras. Dirtill kommer ocksi problemet med att
inkludera kunskaper om alla kategorier och alla kunskaper om varje
kategori, vilket 1 praktiken ofta blir en friga om att utesluta en
majoritet av erfarenheter. Siledes finns potentialen i denna inrikt-
ning kanske frimst i ambitionen att férskjuta anspriken pd sanning
och objektivitet och att via kunskaper om de(n) Andra utveckla en
mer elastisk och solidarisk idé om normalitet.

5.2.3  Kritik mot strukturellt fortryck och Andrafiering

Kunskaper om de(n) Andra ir ett viktig steg mot en mer nyanserad
forstdelse av fortryck och orittvisor, men det innebir ocksd att de
processer och strukturer som legitimerar normalitet och avvikelse 1
ett samhille faller utanfér analysen. Med andra ord efterfrigas
undervisning som undersoker de sociala, ekonomiska och ideo-
logiska betingelserna f6r olika former av marginalisering, diskrimi-
nering och fértryck. Det inkluderar dven att undervisning madste
efterstriva att utveckla en kritisk forstdelse av hur de(n) Andra
uppstdr, de strukturella processer genom vilka olikhet blir till
(andrafiering).

Exempelvis dr det inte tillrickligt att generera kunskaper om
situationer och erfarenheter hos arbetarklasstjejer frin lands-
bygden. Vad som krivs for att undgd andrafieringens baksidor ir
dven kunskaper om  strukturella villkor  (klassfortryck,
heteronormativitet, normerande etnicitet, etc.) och hur privilegier
och normalitet skapas och vidmakthdlls i en dialektisk process
mellan villkor och erfarenhet. Det inbegriper ocksd behovet av att
undersdka utbildning som en av flera institutioner som organiserar
reproduktionen av ideologier och hegemonier kring normalitet och
avvikelse.
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Ett dylikt strukturellt och i grunden normkritiskt angreppssitt
ir 1 stort sett frinvarande i forskningsfiltet som helhet, med undantag
for senare ars utveckling kring begrepp som heteronormativitet
och queer, vilket kommenteras vidare nedan under en sirskild
rubrik. Metoder for att bryta traditionella kénsmonster 1 skolan
brister dessutom framfor allt 1 denna avgérande aspekt, genom att
hela tiden undgd att problematisera sjilva det sitt varpd ett problem
formuleras och hur det i sin tur ger sirskilda villkor for att formulera
losningar. Nir arbetet med att férindra f6r jimstilldhet fokuserar
en sirskild grupp, eller grupperna flickor och pojkar generellt, eller
for den delen ett sirskilt problem som en grupp antas representera
tydligare dn en annan, misskinns de processer och strukturer som
gor det mojligt att forstd problemet sd. Det vill siga, risken ir
uppenbar att enskilda eller grupper av elever 6versitts till proble-
met med jimstilldhet.

Samtidigt som denna inriktning strivar efter att utmana for-
tryckande strukturer, och dven kan innebira att utveckla kritiska
strategier mot strukturellt fortryck, dras den med flera problem.
Ett sirskilt hinder f6r den hir inriktningen ir att dversitta kritisk
kunskap till konstruktiv forstielse och 1 férlingningen méjligheter
att agera for forindring — att faktiskt lyckas med undervisning om
strukturellt fortryck utan att elever och lirare blir paralyserade eller
hamnar 1 vanmakt som en effekt av att kinna sig utpekade som
antingen birare av fortryck eller utsatta f6r underordning. Alter-
nativt sker en ny form av andrafiering genom att de som inte
kinner igen sig eller féormir ta till sig beskrivningar av margi-
nalisering och strukturellt fortryck hamnar i ytterligare en kategori
av de(n) Andra.

Med andra ord ir risken stor att de enskilda situerade erfaren-
heterna hos sivil underordnade som privilegierade elever hamnar
vid sidan av diskursen om strukturellt fortryck, vilket pekar mot att
strategin inte 1 tillricklig utstrickning f6rmér 6verskrida sina egna
begrinsningar (vilka bland annat ir kopplade till en &vertro pd
rationell kunskap for social férindring). Samtidigt ir det ofta just
avsaknaden av ett strukturellt perspektiv som utgoér det frimsta
problemet med att konstruktivt nirma sig en forstdelse fér hur
skillnad fungerar, varfér inriktningen pa sd vis ger ett betydelsefullt
bidrag till det pedagogiska filtets forsdk att skapa undervisning fri
fran fortryck.
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5.2.4  Larande genom kris

Kirnan 1 de tre foregiende inriktningarna rér siledes sitten varpd
skillnad, erfarenhet och fortryck férstds. Frin skillnad som kun-
skaper om och fér en sirskild grupp, 6ver skillnad som en
kunskapsgrund for solidaritet for alla, till kunskaper om struk-
turella férutsittningar som skapande av skillnad och normalitet i
sig. I denna fjirde och sista inriktning foresprikas istillet utveck-
landet av kritiska kunskaper om hur vi gor skillnad 1 sig, det vill
siga hur vi genom att interagera stindigt dterskapar myter, idéer
och olika former av fortryck i termer av en upprepad normalitet
med skillnad som grund. Centralt ir en idé om skillnad som nigot
vi behover lira oss mer om, men framfér allt att skillnad dr ndgot vi
helst 6nskar undvika att veta nigot om alls, eftersom skillnad p4 ett
fundamentalt vis utmanar vir forstielse av oss sjilva, av andra och
av virlden. Skillnad férstds hir bdde som en drivkraft tor uppritt-
hillandet av status quo genom andrafiering, men ocksd som killan
till f6rindring 1 termer av en konstruktiv kris som goér det mojligt
for oss att omférhandla relationen mellan oss sjilva och dikotomin
mellan normalitet och de(n) Andra.

I praktiken innebir det att 1 undervisning efterstriva en rorelse
mellan att aktivt lira lirare och elever av med ett normativt vetande
om virlden for att de samtidigt ska kunna lira sig tll med ett kritiskt
vetande, med syftet att anvinda krisen infor skillnadens utmaningar
som drivkraft till att uppnd férindring individuellt och kollektivt,
lokalt och globalt.” Lirande genom kris ir en etablerad pedagogisk
princip dven 1 andra teorier och sammanhang, men det specifika hir
ror relationen till skillnad, vilket ocks3 foranleder en hel del hinder
och problem. Ett ir att lirande genom kris, vilket minga femi-
nistiska lirare kan vittna om, sillan fungerar som en stimulerande
kraft, utan istillet blir en repressiv mekanism och leder till ett
dtertagande och forstirkande av tidigare utmanade positioner.*

Med andra ord ir lirande genom kris inte en pedagogisk strategi
som pd ett sjilvklart sitt rymmer enbart méjligheter, utan den
riskerar att bli ytterligare en 1 raden av principer f6r undervisning
som etablerar vissa normaliteter pd bekostnad av andra. Samtidigt
ir det bide inspirerande och utmanande att tillgodogora sig det
paradoxala i att forindring endast ir méjlig genom ett stindigt

¥ Ett pedagogiskt férhdllningssitt framfér alle utvecklat av feministiska pedagoger, och di
sirskilt 1 bell hooks, 1994, 2003, texter.
2 Jfr Bondestam, 2010.
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forskjutande av sig sjilv och relationen till normalitet och de(n)
Andra, samtidigt som det ir det vi minst av allt bide medvetet och
omedvetet vill géra som lirare eller utsittas for som elever.

5.2.5 Konsekvenser for jamstélldhet i skolan

Sammantaget dr det starka, och i ndgon mening orealistiska, for-
vintningar pd elever och lirare som framstills hir. Sirskilt liraren
méste ha teoretiska kunskaper om skillnad och makt, men ocksd
avancerade pedagogiska kunskaper, f6r att skapa undervisning som
aktivt forhdller sig till normer och olika skillnadspositioner.
Liraren behover dven en grundliggande medvetenhet om det
undervisande rummets struktur, om sin egen och elevernas olika
positioner, samt en uppsj6 konkreta strategier for undervisning om
makt och skillnad. Vidare ir liraren i akut behov av en nyanserad
forstdelse for att undervisning per definition dr en paradoxal och
alltid redan omojlig verksamhet 1 den meningen att risken att
dterskapa de problem undervisning vill goéra upp med ir stor. Hir
ir det en nodvindig borjan att problemen med undervisning och
makt och skillnad uppfattas som problem 6éverhuvudtaget.

Det ir uppenbart s att de tvd férstnimnda inriktningarna vil
sammanfattar de ansatser forskningsfiltet 1 huvudsak beror.
Gemensamt fér dem bida ir ett alltfor ensidigt fokus pd de(n)
Andra som bide en grupp eller kategori for att formulera ett problem i
sig och som den grupp eller kategori som ska forindras. Denna
ensidighet mojliggor onekligen att problemet med jimstilldhet kan
formuleras 1 sig, att det blir méjligt att identifiera orittvisor och att
skapa forstdelse for utsatthet, otrygghet, trakasserier och krink-
ningar, med mera. Det kanske ocksd ir den huvudsakliga funk-
tionen och som sidan ir den viktig att betona, inte minst d&
majoriteten av all forskning om skolan 6verlag, vilket pipekas i
inledningen, undgir att géra motsvarande problematiserande fram-
stillning utan istillet fungerar konsneutraliserande 1 negativ be-
mirkelse.

Samtidigt ir det just mojligheten att definiera situationen s som
omdjliggdér en forindring av de strukturer och processer som
tvingar fram problemdefinitionen i sig. De normer kring kén, makt
och privilegier som hela tiden legitimerar att skillnad exploateras 1
skolan limnas mer eller mindre intakta 1 det jimstilldhetsfrimjande
arbetets namn. Och det giller ju dessvirre oavsett om det huvud-
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sakliga sittet att tematisera jimstilldhet utgdr frin flickors situa-
tioner, pojkars situationer, eller pojkars och flickors situationer
som pd nigot sitt lika eller olika.”’ De normativa ”vi” som dialek-
tiskt skapar ”dom” blir sillan eller aldrig foremal f6r problema-
tisering, analys, strategier och intervention. Det ir en olikhetens
paradox som ging efter annan 4terskapar och legitimerar férut-
sittningar for att arbeta for jimstilldhet, och samtidigt utgor ett av
flera betydelsefulla skil till varfér jamstilldhet inte uppnis.”

5.2.6 Normkritiska arbetsséatt

Motrorelser inom forskningsfiltet till denna teoretiska och prak-
tiska 18sning” stdr 1 dag bland annat att finna 1 de strémningar som
problematiserar maskuliniteter,” intersektionalitet,** heteronorma-
tivitet,” och queer.”® Nir det giller skolans arbetsomride ir det
kanske framfér allt normkritiska arbetssitt som tydligast “for-
kroppsligar” dessa motrérelser och utgér en samlande beteckning
for bland annat ambitionen att utmana jimstilldhetsdiskursens
ansprak pd tvd dikotoma konskategorier. De normkritiska arbets-
sitten 1 skolan har 1 huvudsak vuxit fram utanfér den forsknings-
baserade pedagogiken och utgdr i varierande grad frin ovan nimnda
stromningar. Framfér allt anvinds normkritiska arbetssitt for att
hantera skolans vardag i termer av sirskilda metoder och &vningar
for att forebygga trakasserier, krinkningar och diskriminering,®
men exempel finns ocksd pd hur ett mer strukturerat likabehand-
lingsarbete 1 skolan kan vila pd en uttalad normkritisk grund.” I
korthet formuleras grunderna foér ett normkritiskt arbetssitt

! Jfr hir med en bide betydelsefull och inflytelserik artikel av Astrid Sinnes, 2006, om natur-
vetenskaplig undervisning och kén, och sirskilt d4 hennes sammanfattning av olika férhéll-
ningssitt till skillnad i det hir avseendet pd s. 80-81.

2 Se vidare i Bondestam, 2004, del 1, f6r en utférligare diskussion om denna paradox kring
utbildning och jimstilldhet. En liknande diskussion férs dven om jimstilldhets- och genus-
integrering i relation till intersektionella utmaningar i dag, se t.ex. Yuval-Davies, 2005.

» Nordberg, 2005, 2008.

2 Filard, 2008; Lundgren, 2009.

2 Ambjérnsson, 2005; Martinsson & Reimers, 2008.

2 Bromseth & Wildow, 2007; Edemo & Rind3, 2004. Jfr. dven den tidiga diskussionen om
queer och pedagogik i Bryson & De Castell, 1993. I Norden utgér Kevin Kumashiros, 2000,
2002 och 2009, texter viktiga grunder fér sivil de queerpedagogiska ansatserna som de
normkritiska arbetssitten.

27 Brade o.a., 2008.

2 e vidare i Bromseth & Dor, 2010; Gruber, 2008; Nordenmark & Rosén, 2008. Aven frin
offentligt hill férordas i dag ett normkritiskt perspektiv, se Skolverket, 2009, sirsk. s. 99ff.
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utifrn foljande positioneringar, hir uttryckt i termer av hete-
ronormkritik:

Det som sirskilt skiljer heteronormkritiska strategier frin dem som
inte ir det, ir kritiken mot ett toleranspedagogiskt férhdllningssitt.
Att lyfta ut homosexualitet som nigot avvikande som ”vi hetero-
sexuella” ska lira oss férstd och tolerera, ir nigot som pedagoger med
ett heteronormkritiskt perspektiv explicit férsoker undvika. Istillet
for att upprepa problematiserande bilder for att skapa empati, erbjuder
pedagogerna en annan diskurs som utmanar toleranstinkandets
hierarkiska produktion av hetero och homo. Det sker dels genom att
uttalat undervisa om normer, dels genom att dndra p8 undervisningens
kunskapsunderlag och dels genom att kritiskt granska det egna
forhillningssittet mot eleverna i och utanfér klassrummet.”’

Annorlunda uttryckt, och med risk att alltfér lingt férenkla, kan
utgdngspunkterna for ett normkritiskt arbetssitt sammanfattas
med att (1) tolerans forutsitter ett negativt skillnadsskapande,
(2) inkludering forutsitter normativa ansprdk pd negativ likhet,
samt (3) att ambitionen dirfor blir att fringd skillnad som grund
for forindring, motverka likhet som normativt mél, fér att genom
normkritik uppnd en frihet frin orittvisor och en skola dir alla kan
komma till sin ritt.

Det ligger utanfér den hir analysens ramar att utforligt virdera
och diskutera fortjinster och problem med normkritiska arbetssitt,
men utan tvivel utgdér de en visentlig omdefiniering av sjilva
objektet for forindringsarbete i och med férskjutningen frin
tolerans for avvikelser till utbildning om normer. Delvis berdrs
dessa aspekter 1 tabell 2 ovan kring utgdngspunkten frinvaro av
orittvisa, och det som bér tilliggas ir kanske tre saker.

Det ena rér den generella kunskapsnivin bland skolledare och
lirare nir det giller forindringsarbete, vilken pAminner om ansatser
1 forskningsfiltet om jimstilldhet och skola under mitten av 1980-
talet. Det vill siga, majoriteten av Sveriges grundskolor har inte pd
ett strukturerat och fordjupat sitt arbetat med jimstilldhet 1 linje
med de erfarenheter som forskningsfiltet diskuterar och
problematiserar frin 1990-talets borjan fram till idag. Att1en sidan
situation helt sonika dverga till ett normkritiskt arbetssitt riskerar
att medféra att grundliggande kunskapsprocesser om jimstilldhet
och makt 1 skolans vardag forbigds.

» Bromseth & Wildow, 2007, s. 107. Jfr. iven med en konkret analys av norsk skola i
Rothing, 2009.
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Det andra ror frigan om relationen mellan tolerans och nor-
mativitet, som utgdr en central skiljelinje 1 de normkritiska
arbetssitten. De senare tar tydligt avstamp frin ett otillrickligt
toleransbegrepp — det i sig ir timligen vilmotiverat eftersom kon-
sekvenserna av toleranspedagogiken blir ett avvikelseperspektiv pd
strukturella problem i skolan — i syfte att motivera ett fokus pd
kunskaper om normer. Samtidigt innebir det ett misskidnnande av
hur en kunskaps- och lirandeprocess kring skillnad och makt ofta
utvecklar sig, det vill siga férdelen med att utbilda om de(n) Andra
som diskuteras ovan reduceras till enbart ett problematiskt
sirskiljande av ”vi” och ”dom”. Med andra ord finns det anledning
att problematisera sjilva den pedagogiska kunskapsprocess som ett
normkritiskt arbetssitt innebir, inte for att avfirda det som sidant
utan for att utveckla arbetssitten i sig. Ett problematiserande for-
hillningssitt bor ocksd anliggas kring den diskuterade skiljelinjen
som sidan, eftersom den dialektik som férutsitts inte pd nigot sitt
innebir att avvikelser upphor att finnas eller skapas. Tvirtom inne-
bir en normkritisk positionering for att kunna f6rstds oundvikligen
ett vidmakthillande av ett avvikelseperspektiv, trots den motsatta
avsikten, precis som jimstilldhetsbegreppet fér att vara menings-
birande forutsitter tvd dikotoma kénskategorier.

Den tredje och sista aspekten handlar om méjligheter att folja
upp och utvirdera normkritiska insatser i skolan. Det ir forvisso
ett problem som inte enbart rér normkritiken utan majoriteten av
alla féréindringsinsatser 1 skolan inom likabehandlingsomrﬁdet
Dels ir det inte friga om en pedagogik i egentlig menmg utan just
ett arbetssitt, dels har det en relativt kort historia 1 en svensk
skolkontext och det vore mycket énskvirt med mer strukturerad
uppfoljning och dokumentation av avsiktliga och oavsiktliga
konsekvenser, betydelser pa ling sikt for olika involverade subjekt
och verksamheter, samt hela frigan om arbetssittets méjligheter att
skapa héllbara kunskaper och praktiker i skolan 1 sig.

Med detta sagt dr det viktigt att rekapitulera de mojligheter
normkritiska arbetssitt indd erbjuder, till skillnad frén de mojlig-
heter jimstilldhetsarbetets grinser skapar. Forst och frimst undgir
normkritiken den problematik samtliga 1 tabell 2 listade metoder
och perspektiv riskerar att dra pd sig, nimligen den direkta,
indirekta eller sannolika risken att 4terskapa begrinsande
forestillningar om tvd dikotoma konskategorier. Vidare ir det
uppenbart si att normkritiken férmir &verskrida toleranspeda-
gogikens begrinsningar, dven om det teoretiskt sett sker ett dialek-
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tiskt terupprittande av avvikelser. Slutligen finns arbetssittets
kanske frimst fortjianst i att det dn sd linge inte ir en forsknings-
baserad eller kraftigt teorityngd eller pd annat sitt akademisk
foreteelse. Istillet dr det uppenbart s8 att normkritik kanske har sin
frimsta forginst som dels en “underifrdn” sprungen kritik av
skolans nuvarande situation och arbetssitt, dels dess samtidiga
forslag till konstruktiva strategier f6r férindring som aktivt och
framgingsrikt utmanar senare tids dilemman kring makt, skillnad
och normer inom forskningsfiltet jimstilldhet och skola.

5.3 En kommentar om lararutbildningar

Av samtliga publikationer 1 forskningsfiltet jimstilldhet och skola
1969-2009 ir det 5,9 procent som pa ett eller annat sitt berdr lirar-
utbildning. Majoriteten av publikationerna ir examensarbeten frin
just lirarutbildningen. En nirmare blick pi denna del av forsk-
ningsfiltet visar att det i huvudsak dr publikationer vilka under-
soker starkt avgrinsade och lokala foreteelser inom lirarutbild-
ningen och endast ett fital diskuterar lirarutbildningen som helhet
i olika avseenden. Samtidigt blir det uppenbart vid en genomlisning
av de senare publikationerna att krav pd jimstilldhets- och genus-
kunskaper fors fram ging efter annan under hela tidsperioden, utan
att det sitter ndgra egentliga avtryck pd politiska reformer eller de
faktiska arbetssitten.

I stort sett samtliga publikationer som undersoker grundskol-
lirarutbildningen inom forskningsfiltet bdde visar konsekvenser av
en frinvaro av jimstilldhet och genus och efterfrigar dessa kun-
skaper pd olika sitt. Detsamma giller otvivelaktigt f6r gymnasie-
lirarutbildning, férskollirarutbildning och andra lirarutbildningar.”
Likasd efterfrigas tydligare, mer omfattande och integrerade
kunskaper om genus och jimstilldhet pd studie- och yrkesvig-
ledarutbildningar, 1 syfte att motverka &terskapandet av tradi-
tionella kénsménster 1 skolan och vidare i arbetslivet. I detta
avseende anges ocksd att det ir sirskilt angeliget att kunskaperna
anvinds s& att de tar diskussionen forbi ett férenklat kompen-
satoriskt synsitt.’’ Aven undersékningar av lirarstuderandes egna

%% Se t.ex. Boman, 2000; Erixon Arreman, 2005; Erixon Arreman & Weiner, 2007; Frinberg,
2006; Havung, 2006; Hjilmeskog, 1996; Jakobsson, 1989, 1990; Morsing Berglund, Karlsudd
& Tallberg Broman, 1998; Rabo, 2007; Tallberg Broman, 1998; SOU 2004:115; SOU 2006:75.
! Berggren & Keynemo, 2008; Sandell, 2007; SOU, 2004:43, s. 128{f. Jfr. med tabell 2 ovan,
och komplementaritet som begrepp 1 jimstilldhetsarbete.
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erfarenheter av utbildningen visar att de upplever att de frimst
saknar yrkeskunnande nir det giller att hantera inflytande, ming-
fald och jamstilldhet.*

Nir s& ett forslag till en ny lirarutbildning™ presenteras och
diskuteras — vars birande idé ir att skapa en l&ngsiktigt hillbar
utbildning fér att undvika framtida splittrande och resurskrivande
omorganiseringar — ir det naturligtvis mycket angeliget att frigor
om jimstilldhet och andra aspekter kopplade till skillnad och makt
diskuteras utférligt. Men si ir tyvirr inte fallet. I betinkandet om
en ny hillbar lirarutbildning nimns ordet jimstilldhet p& sam-
manlagt 14 av totalt 497 sidor. Begreppet nimns dessutom som 1i
forbigdende, utom 1 ett avseende — frigor om rekrytering och
jamstilldhet. Hir handlar det dock i princip endast om vikten av att
skapa jimstilldhet 1 termer av att f3 fler min att séka sig till
lirarutbildningar och till liraryrket.

I sammanhanget bor konstateras att det verkligen inte saknas
kunskaper om vare sig lirarutbildningen eller skolan nir det giller
just jamstilldhet, vilket om inte annat analysen 1 avsnitt 4 och hela
forskningsfiltets 1505 publikationer visar. Det dr 6verlag bade
férvinande och nedsliende att just lirarutbildningen 1 si liten
utstrickning lyckats omsitta de systematiska kunskaper om jim-
stilldhet och skola som funnits till férfogande 1 éver 30 &rs tid.>
Ar det nigonstans mojligheter finns att strukturerat och hillbart
forindra situationen i skolan, ir det via utbildningen av morgon-
dagens lirare.

Intressant att notera ir dven att andra liknande begrepp ir minst
lika frdnvarande i betinkandet om en hillbar lirarutbildning —
genus (4), maskulinitet (0), virdegrund (12), diskriminering (4),
likabehandling (0), lika villkor (1), makt (2), normkritik (0), etc.
Betinkandet rekommenderar visserligen “varmt att man inom
lirarutbildningen arbetar for att integrera ett genusperspektiv i
undervisningen”,” men betinkandet som sidant ir i 6vrigt helt
renons pa ett dylikt synsitt och inga konkreta férslag éverhuvud-
taget for att uppnd det som pitalas stdr att finna.

Betinkandet om en ny lirarutbildning baserar sina argument om
jimstilldhet och rekrytering pd en utredning genomférd av Hog-

32 Tallberg Broman & Holmberg, 2008.

3 SOU 2008:109.

** Om det med den tidsperiodens bérjan menas Wernerssons, 1977, inflytelserika och om-
fattande analys av kén och skola.

% SOU 2008:109, s. 56.
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skoleverket,”® som i sin tur har en sirskild, sampublicerad forskar-
rapport som grund.”” Diskussionen om min och lirarutbildning
sammankopplas 1 dessa publikationer tydligt med frigor om lirar-
utbildningens och liraryrkets status. Bland annat konstateras vid
flera olika tillfillen 1 dessa publikationer, liksom 1 féljande citat
dven 1 sjilva betinkandet i sig, att

problematiken kring jimstilldhet vid rekrytering till lirarutbildning ir
stor. Den kan knappast sigas vara helt ny. Om man hiller sig till de
senaste tvd decennierna har utvecklingen emellertid varit nedsliende ur
jimstilldhetssynpunkt. Kvinnodominansen bland lirarstuderande och
lirare kan antas ha betydelse bland annat i friga om status och 16n.*®

I betinkandet om en héllbar lirarutbildning ges som pipekats inga
konkreta férslag som ror jimstilldhetsomridet. Istillet gors en
tydlig markering kring hur tanken ir att status och jimstilldhet ska
forstds:

Understrykas bor att de forslag och rekommendationer som utred-
ningen ger fér en ny lirarutbildning sammantaget férvintas leda till en
forbittrad rekryteringssituation generellt sett. Samtidigt finns inslag
som kan antas vara sirskilt lockande fér manliga sékande.”

Foérdelen med att analysera ett forskningsfilt 6ver en lingre tid ir
att det blir méjligt att jimfora strategier for att skapa forindring.
Bakgrunden till hela frigan om kén och lirarutbildning ir intres-
sant 1 sig naturligtvis, dir det bland annat kan konstateras att
pojkar hade ligre krav fér intagning till liroverket fram till 1949
och att forsgk att pd olika sitt kvotera, lotta, byta antagnings-
forfarande, med mera for att f3 fler min pd lirarutbildningar har
avlost varandra &tminstone sedan 1960-talets slut. I bérjan av
februari 1985 gavs en konferens i regi av Hogskolan {6r lirarutbild-
ning 1 Stockholm om jimstilldhetsfrigor i lirarutbildningen. I kon-
ferensrapporten formulerar divarande statsrddet Lena Hjelm-
Wallén en pd det hela taget identisk utsaga som den i det ovan
citerade frin betinkandet om en héllbar lirarutbildning:

¢ HSV, 2009. Vid tillfillet f6r betinkandet var denna skrift inte publicerad, men betinkandet
refererar till den opublicerade forskarrapport som omtalas i nista not.

%7 Bertilsson, Bérjesson & Broady, 2009.

3 SOU 2008:109, s. 426.

¥ Ibid., s. 427.
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Jag vill hir passa pd att nimna att forslaget till ny grundskollirar-
utbildning, som regeringen presenterar f6r riksdagen den forsta mars i
&r, med storsta sannolikhet kommer att innebir att eleverna i grund-
skolan fir méta fler manliga lirare p 18g- och mellanstadiet, vilket
medfor fler manliga forebilder.*

Med andra ord stdr vi i dag infér en situation dir exakt samma
strategier foreslds nir det giller jimstilldhet som fér tjugofem ar
sedan — att hoja statusen for att intressera min fér utbildningen.
Det lyckades inte d&, och inte mycket talar for att det ska lyckas nu
heller. Naturligtvis finns det minga goda skil till att forsoka hoja
statusen pd lirarutbildningen, men det som diskuteras hir ir
framfor allt avsikten i termer av jimstilldhet. Utdver en trotthet
infér den troghet och forsiktighet som detta visar nir det giller
jamstilldhet 1 lirarutbildningen, infinner sig dven frigan varfér det
inte har varit angeliget att hoja statusen pa lirarutbildningen for de
kvinnor som soker och fullféljer utbildningen i sig? Varfér inte
héja statusen for de kvinnor som undervisar pd utbildningen och
for alla de kvinnor som utfér sitt liraryrke i skolorna? Varfor
denna stindigt iterkommande och starka vilja att rekrytera just
min till yrket?

I det refererade underlaget till betinkandet om en hillbar
lirarutbildning konstateras bland annat att ”yrken med lig status
och l3ga 16ner tenderar att vara mindre intressanta fér mian” och att
minnen uppvisar en “flykt fr&n lirarutbildningarna”.* Den
“centrala frigan” blir d3, enligt férfattarna, varfér “kvinnor finner
sig 1 ligre lonenivder och ligre yrkesstatus i storre utstrickning dn
min?”.* Den frigan ges 6verhuvudtaget inget svar, utan omgirdas
endast av mer eller mindre ogrundade spekulationer. Kanske ir det
heller inte svaret som ir intressant, utan sittet frigan formuleras
pa. Kvinnor som “finner sig 1.

Med en kritisk genusblick pd sittet att formulera sig hir blir det
tydligt att ett subtilt och 1 vissa avseenden oavsiktligt forake for
kvinnor och kvinnors yrkesutévande ir sjilva grundproblematiken.
P3 ytan anfors ofta jimstilldhetsargumentet i sdvil representations-
som foérebilds- och identifikationsavseende nir frigan om min,
status och lirarutbildningar dryftas. Men bakom retoriken gir det

* Rehnberg, 1985, s. 9. En huvudaspekt med den reformen var just vikten av att hdja lirar-
yrkets status.

I Bertilsson, Bérjesson & Broady, 2009, s. 46.

“21bid., s. 30. En frdga som ocksi upprepas i HSV, 2009, s. 30.
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ocksd att lyssna till en annan berittelse; den om feminisering och
deklassering som ett problem i sig.* Aterkommande gérs en
problematisering av férestillningar om det kvinnliga och av en
icke-normativ klasspositionering. P4 liknande vis dr det méjligt att
konstatera en sedan linge vil dokumenterad ned- och undervir-
dering av kvinnors konkreta omsorgsarbete i liraryrket.* Skuld-
beliggandet 1 sammanhanget dr ocksd en given komponent, helt 1
linje med ovanstdende analyser av hur olikhet fungerar i jim-
stilldhetsdiskursen. Det vill siga, de som gor en problematik synlig
blir ocksd birare av problematiken i sig:

Ytterligare en faktor som spir pi den kvinnliga dominansen, ir just
den kvinnliga dominansen i sig sjilv. I och med att utbildningen domi-
neras av kvinnliga ldrare och kvinnliga studenter har sannolikt minnen
svart att kinna sig hemma i utbildningen.”

Minnen kinner sig inte hemma, det dr synd om dem till och med,
till skillnad frdn kvinnorna som genom sjilva sin dominerande
existens pd lirarutbildningarna och i liraryrket utgér ett problem.
Problemet antas siledes vara den feminisering som pligar landets
lirarutbildningar och som anses ”stéta bort minnen”.* Samtidigt
konstaterar den citerade undersékningen, som ir vil genomférd
statistiskt men helt saknar varje tillstymmelse till jimstilldhets-
eller genusperspektiv, att 16sningen pd problemet med mins ligre
sokandel till lirarutbildningen inte pd ett entydigt vis kan kopplas
till lirarutbildningens status:

Samtliga inriktningar av 4-9-lirarutbildningen och gymnasielirar-
utbildningen 6kar andelar min frin 2001 och framét. Samtidigt ligger
andelarna min pd de kortare lirarutbildningarna konstant och okar i
vissa fall ndgot. Denna {érindring motsiger den spridda forestill-
ningen att en tydligt definierad utbildning ger hégre status och dirmed
skulle attrahera fler min."

Men Hogskoleverket gor andd en entydig koppling mellan status
och mins intresse fér lirarutbildning utifrin nimnda underlag,*
samma entydiga koppling goér en majoritet av de lirositen som

# Bertilsson, Bérjesson & Broady, 2009.

* Gannerud, 1999, 2001. Se dven t. ex. Gunnarson & Szebehely, 2009.

* Bertilsson, Bérjesson & Broady, 2009, s. 49. Se dven Myndigheten for skolutv§ck1ing,
2005, s. 41, dir motsvarande antagande om feminisering f6rs fram p4 16sa grunder. A andra
sidan problematiseras vedertagna férestillningar om behovet av min 1 skola och férskola
(s. 61-62) i samma rapport p3 ett for sammanhanget f6rtjanstfullt vis.

* Bertilsson, Bérjesson & Broady, 2009, s. 49.

47 1bid., s. 48.

¥ HSV, 2009, s. 29 ff, hir med forbehillet att den endast ”delvis” férklarar situationen.
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uppmanats att yttra sig i frigan,” och si gors alltsd iven i
betinkandet om en hillbar lirarutbildning.

I regeringens proposition som foljer i spiren av ovan beskrivna
process avfirdas remissinstansernas skarpa kritik om frinvaron av
insatser for jimstilldhet p& lirarutbildningar med att dylika
aspekter bor kunna “rymmas inom den utbildningsvetenskapliga
kirnan”.*® Frigan om fler min i liraryrket ses som sjilvklar i
samma proposition, om in inga konkreta forslag ges foér att uppnd
det milet. Istillet konstateras kort ”att det ir viktigt att universitet
och hogskolor och skolor arbetar aktivt med att 6ka rekryteringen
av min till lirar- och férskollirarutbildningen”.”® Med andra ord
forliggs ansvaret for att 8stadkomma jimstilldhet pd hogskolor
och universitet utan att sirskilda resurser, krav, eller andra incita-
ment foreslds. Frinvaron av en forstdelse for jaimstilldhet 1 pro-
positionen ir pdtaglig, men helt i linje med den forevarande
processen.

Sammanfattningsvis ir det uppenbart si att det huvudsakliga
problemet ndr det giller lirarutbildningarna ér franvaron av ett
genusperspektiv i sdvdl utbildningarna som i utredningar om lirar-
utbildningar i sig. Konsekvenserna blir otvetydigt att (1) férdomar
och férestillningar om kvinnor (och min) &terskapas utan att
problematiseras, (2) att hierarkiseringen av kénen inom lirarutbild-
ningen och 1 liraryrket som sidant bibehills, (3) att foraktet for
kvinnors omsorgsarbete och den generellt nedldtande instillningen
till kvinnodominerade utbildningar och yrken férmeras, samt
(4) att normer kring maskuliniteter och min foérblir outtalade till
formdn for analyser och perspektiv som beklagar de orittvisor
min utsitts {or, orittvisor som retoriskt forkroppsligas av kvinnor
vilka stéter bort minnen och tvingar dem att fly. Vikten av ett
tydligt genusperspektiv i och om lirarutbildningar kan nog inte
formuleras tydligare dn si. Under nista rubrik preciseras bland
annat hur en konkret férindring av innehillet i lirarutbildningarna
bér utformas.

“1Ibid., s. 34 ff.
% Regeringens proposition 2009/10:89, s. 37.
3 Tbid., s. 41.
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Det kinns en smula fértvivlat att nu férséka sammanstilla det
skrivna 1 vedertagen punktform med gingbara forslag. Dirfor
tilliter jag mig att utveckla denna genre ndgot, utan att fér den
skull 6verskrida det rimligas grinser. Fortvivlan foljer av att tankar
dirigenom reduceras och slitas ut, men kanske frimst av att
forslagssjukan alltid varit en problematisk del i jimstilldhets-
diskursen. Som det var for UHA p3 sin tid. Sprikvetenskapliga
sektionsnimnden vid Uppsala universitet dristade sig till att kom-
mentera denna sjuka i ett remissvar till en av imbetets utredningar
pi foljande vis: ”Sjilvfallet ir UHA medvetet om att det ir
omdjligt att komma &t problematikens kirna genom &tgirder som
kan listas pd detta sitt”." Just denna kirna har dock kretsats kring i
avsevird lingd i den hir analysen, och min férhoppning ir natur-
ligtvis att just den reflektionsprocessen kan bidra till att pdverka
sjukdomstorloppet 1 positiv riktning. En stark rekommendation ir
att varje forslag om metoder for att motverka traditionella kons-
monster 1 skolan tar resonemangen och sammanstillningarna i
avsnitt 4.3 som utgdngspunkt.

Férslag 1
Forskning och kunskapsutveckling om jimstilldhet och skola

Metaanalysen av forskningsfiltet jimstilldhet och skola 1969-2009
visar med all 6nskvird tydlighet vilken forskning och vilket forsk-
ningsinnehdll som f6r nirvarande saknas och ir angeligen av olika
skil. Detta kunskapsunderskott i vid bemirkelse kan delas in 1 fyra
mer eller mindre skilda omrdden: subjekt, fysiska rum, nya begrepp,
samt teori i allméinbet. Forslag vilka beror vikten av att utveckla

' UHA 1978:16, 5. 19. Se iven SOU 1995:110, s. 11, dir det pipekas att den kunskap utred-
ningen lyfter fram "fir begrinsade punktinsatser att te sig dverspelade”.
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forskningsfiltets struktur, organisation och funktion, liksom for-
slag som angr lirarutbildningen och dess elever specifikt, diskuteras
separat under sirskilda rubriker nedan.

Subjekt

For nirvarande underordnas och/eller utesluts en stor del av de
subjekt som befolkar skolor frin forskningsfiltet, och dessa ir som
konstaterats lokalvirdare, matbespisningspersonal, vaktmistare,
vikarierande lirare och annan vikarierande personal, majoriteten av
olika kategorier administrativ personal, elever och lirare frin
sameskolan, samt elever frin specialskolor. Kunskaper om hur
dessa subjekt skapar, dterskapar och utmanar traditionella kons-
monster och andra skillnadsnormer, liksom hur deras respektive
situationer ter sig ur ett jimstilldhetsperspektiv 1 sig, ir obefintliga
och bor dirfor efterfrigas.

Vidare ir det uppenbart s att kategorin flickor i1 allminhet, och
deras individspecifika erfarenheter och villkor i synnerhet, f6r nir-
varande utesluts ur det aktuella forskningsfiltet. Det sker till f6rman
for jimfoérande analyser mellan pojkar och flickor som grupper
respektive ett starkt vixande och i flera avseenden problematiskt
fokus pa (hela gruppen eller nigra) pojkar som det allt annat éver-
skuggande problemet med jimstilldhet. Utdver att detta skeva
forskningsfokus limnar flickor utan en egen rést 1 sammanhanget,
innebir det blott en upprepning och negativ férskjutning av forsk-
ningsfokus 1 sig frdn ett problemsubjekt till ett annat.

Malet for en progressiv forskningspolitik bor istillet vara att
prioritera och efterfrdga forskning om forutsittningar for och konse-
kvenser av relationer inom och mellan grupper av flickor och pojkar
och relationer mellan lirare-elever och elever-elever respektive lirare-
ldrare utifrin senare tids begreppsutveckling inom filtet. Hirmed
avses sirskilt de kunskapsfilt som intresserar sig for maskulini-
teter, (hetero)sexualiteter, queer, intersektionalitet, och andra
traditioner vilka pd olika sitt utmanar sdvil diskurser kring
eleven/liraren som problemen med 3terskapandet av tvd dikotoma
konskategorier.
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Fysiska rum

Metaanalysens resultat fungerar som ett konkret underlag for att
motivera ett skifte 1 fokus pa vilka fysiska rum som bér prioriteras 1
framtida forskning inom det aktuella forskningsfiltet. Naturligtvis
bor klassrumsforskning prioriteras dven framdeles, men som
analysen visar sker en oavsiktlig hierarkisering av de fysiska rum-
mens mojligheter att motverka traditionella kénsménster 1 skolan.
Konkret och lite tillspetsat innebir nuvarande slagsida att det gir
att motverka ojimstilldheter 1 klassrummet, medan samma och
andra ojimstilldheter kontinuerligt skapas och dterskapas i skolans
6vriga rum.

Sirskilt utmirkande i sammanhanget ir behovet av forskning
som analyserar jimstilldhetsfenomen och utvecklar metoder for att
bryta traditionella konsmonster pd skolgirden, i1 relation till skol-
vigen, 1 korridorer, fritidshem och skolmatsalar, under utflykter
och pa studiebesdk, och i alla 6vriga fysiska rum som inte utgors av
det traditionella klassrummet. Det senare bér ocksd fokuseras i
betydligt stérre utstrickning nir det giller icke-lirarledda aktivi-
teter liksom undervisning som inte ir direkt imnesrelaterad. Onsk-
virt dr ocksd att forskningsbaserade ansatser vilka foljer och
teoretiserar olika forsok att iscensitta sirskilda pedagogiker for att
bryta traditionella konsménster 1 skolans klassrum prioriteras.

Nya begrepp

Jimstilldhetsbegreppet liksom hela frigan om konsskillnad som
problem i skolan stdr infor stindiga utmaningar. Metaanalysen visar
med all 6nskvird tydlighet att forskningsfiltet fér nirvarande
iscensitter en begreppslig utfasning av jimstilldhet till f6rmén for
nya begrepp. Det ir inte detsamma som att de nationella, jimstilld-
hetspolitiska mélsittningarna frin mitten av 1990-talet utfasas. Inte
heller innebir det att problem som enbart rér jimstilldhet 1 sniv
bemirkelse upphér att existera i skolan. Vidare ir det inte heller s3
att kunskaperna om jimstilldhet eller den mer évergripande jim-
stilldhetsdiskursen i skolan och sambhillet 6verlag ir under generell
omforhandling. Men analysen av forskningsfiltet, och sirskilt d&
nir det giller antaganden kring dess begrepp och metoder, leder
oundvikligen till iterkommande frigor om effekterna av jimstilld-
hetsarbete 1 flera avseenden. I princip samtliga analyserade tillviga-
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gingssitt tenderar att dterskapa sjilva grunden f6r de problem som
ska 16sas, idéer om vad och vem som ska forindras visar sig vara
patagligt samtida och normerande, samt sjilva angreppssittet som
sddant har visat sig skapa situationer dir den eller det som avviker
utgor problemet och l6sningarna foljer direfter och skapar en otill-
ricklig tolerans som dessutom osynliggéor och bibehdller normer
for andra skillnader.

Négra av de begrepp och metoder som har presenterats hir visar
sig arbeta aktivt med att undgd dessa problem, och sirskilt de
normkritiska arbetssitten har lyfts fram som exempel pd vad som
avses 1 sammanhanget. Ett annat forginstfullt sitt att med forsk-
ningsbaserade metoder ¢verskrida nimnda begrinsningar represen-
teras 1 viss mén av aktionsforskningsfiltet, vars konkreta betydelser
preciseras nirmare nedan i férslaget om lirarutbildningar. Siledes
ir det angeliget att forskning om jimstilldhet och skola prioriteras
vilken utvecklar teoretiska och metodologiska kunskaper om dessa
arbetssitt. Vidare ir det avgdrande att en diversifierad kunskapsbas
efterstrivas dir en maingfald skillnadsteorier och begrepp ges
mojligheter att utvecklas.

Konkret innebir det forslag om utlysningar av forskningsmedel
vilka sirskilt inriktas mot dessa aspekter. Det innebir ocksd att
utbildningsinsatser for aktuella forskningsrdd behdver genomforas.
Slutligen medfér denna situation att en mer &vergripande och
systematisk kunskaps- och informationstunktion bér inrittas som
kan sammanstilla och kommunicera dessa kunskaper. Det
sistnimnda utgor 1 sjilva verket ett sirskilt angeliget forslag 1 fler
avseenden, vilket utvecklas vidare nedan.

Teori i allmdnbet

Forskning om skola och jimstilldhet ir mangdisciplinir, har en
pataglig bredd i sitt fokus pd olika objekt, och konstituerar 1 6vrigt
ett pd flera sitt diversifierat och dmnesmissigt levande forsknings-
filt. Metaanalysen ger dock vid handen att forskningsfiltet lider av
en generell underteoretisering av centrala begrepp och kategorier.
Dirtill bedrivs forskning huvudsakligen inom en sniv anglosaxisk
teoritradition och en &évervikt av strikt pedagogiska utgdngspunkter
skapar en motsvarande sniv och begrinsande kunskap om jim-
stilldhet och skola. Dirfor efterfrigas sirskilt tvirvetenskapliga
ansatser, teoretisk problematisering och utveckling av fér forsk-
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ningsfiltet centrala begrepp, samt ett sirskilt fokus pd en for-
djupad, och sirskilt utifrdn sociologiska, genusteoretiska och etno-
logiska kunskapstraditioner, teoriutveckling kring olika identiteter
och relationer i skola och utbildning generellt.

Hir bor dven olika ”postperspektiv” (postkolonlala teorier,
postfeminism, poststrukturahsm, m.m.) prioriteras i syfte att pi ett
tydligare sitt positionera forskning om skola och jimstilldhet 1 de
humanistiska och samhillsvetenskapliga imnenas nuvarande teore-
tiska utveckling. P4 liknande vis bér forskningsfiltet injiceras med
olika postperspektiv pd biologi, fysik, matematik och andra
naturvetenskaper, och foretridesvis inom ramen fér de senares egen
teoriutveckling, vilken under senare r varit synnerligen expansiv
dven inom svensk genusforskning.

Forslag 2

Ett nationellt kunskapscentrum {6r skillnad, makt och
utbildning

Skolverket har i dag ett 6vergripande ansvar for att samla, kartligga
och informera om kunskaper om jimstilldhet och skola. Men det
ir uppenbart s§, vilket om inte annat arbetet med att insamla material
till metaanalysen av forskningsfiltet visar, att det 1 dag inte sker
vare sig uttémmande, systematiskt, eller ens med ambitionen att
bidra till kunskapsfiltet i sig mer dn 1 termer av mer eller mindre
bristfilliga, om in nog s& viktiga, kunskapséversikter. FEMDOK,
GENA och GREDA ir pd motsvarande vis sentida exempel pd
kunskapssammanstillningar 6ver forskning inom genus- och jim-
stilldhetsfiltet, men liksom sina foregdngare har dessa satsningar
trots goda intentioner och ambitidst arbete dessvirre problem med
oversikt och delaktighet, och 1 vissa fall saknas ekonomiskt rimliga
betingelser, varfor innehdllet 1 dem successivt blir alltmer in-
aktuellt.?

2 Trots den hdga ambitionen fallerar dessa kartliggningar inte minst pd att det dr nist intill
omdjligt att ge en rittvisande bild av ett pigdende nu. Det var visserligen mojligt en ging i
tiden att vara i princip helt uttdmmande kring kvinnoforskning med relativt enkla medel,
som Hallenrud o. a., 1982, och deras monumentala enkitsammanstillning (med f6regingare
frdn 1967), men i dag ir filtet s enormt stort och diversifierat att det krivs helt andra, och
framf6r allt mer lingsiktiga och barkraftiga, tillvigagingssitt for att ens nirma sig en sddan

helhet.
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I sin simsta form ir dylika kunskapssammanstillningar brist-
filliga kartliggningar av ett nulige som publiceras och sedan arkiveras
och fértrings. I bista fall ir de webbaserade, interaktiva, allom-
fattande, vil utférda och underhéllna av kompetenta personer med
goda anstillningsvillkor, inom ramen fér en lngsiktigt planerad
och finansierad verksamhet med fler uppgifter in si, samt vil
forsinkt 1 en stabil och sjilvstindig organisation som férmér for-
valta det hela. Finansieringen av en dylik verksamhet 4r i grunden
en forskningspolitisk friga, dir kvinnohistoriska samlingarna vid
Goteborgs universitet dr en viktig férlaga och kunskapskilla,
sekretariatet fér genusforskning i Goéteborg kan bli en tinkbar
bundsférvant, Skolverket bér rimligtvis kunna bistd med sina infor-
mationssamlande och -spridande kunskaper, etc. Men det dr ind3
inte tillrickligt for att uppnd vad som verkligen behévs 1 samman-
hanget.

Istillet forordas starkt att inrittandet av ett nytt och frin
universitet och andra myndigheter fristdende Nationellt kunskaps-
centrum for fragor om utbildning, skillnad och makt 6vervigs (eller
eventuellt det mer politiskt gdngbara for utbildning och likabehand-
ling). Fordelarna med och behoven av ett dylikt kunskapscentrum
ir, som konstaterats i bland annat denna utredning, flera och rela-
tivt uppenbara. Malet bor vara att skapa en organisationséver-
gripande kunskapsbas 1 syfte att 6verbrygga utbildningskulturer och
underlitta elevers och kunskapers 6vergingar mellan befintliga
skolsystem. I dagsliget utfors vissa former av likabehandlings-
arbete pid forskolor, ett helt annat pd skolor, ytterligare andra
aspekter forekommer pd gymnasieskolor, och si slutligen har
universitet och hdgskolor en alldeles egen agenda och kunskapsbas
for sitt arbete. Det dr utan tvivel ett uppenbart sloseri med tid,
resurser, processer och kunskaper och gor framfor allt elever och
studenter liksom lirare och utbildningsledare en stor otjinst.
Dirtill skapar det en inneboende tréghet i respektive skolsystems
forindringsarbete nir kunskapsprocesser tvingas bérja frdn borjan
hela tiden.

Ett nationellt kunskapscentrum bér {3 tminstone fyra tydliga
uppgifter.

1. Att bedriva egen, sjilvstindig forskning som ir sdvil teori-
genererad som behovsmotiverad, att bedriva konkret metod-
och begreppsutveckling, samt bistd med utvirderingar, kartligg-
ningar och olika jimférande analyser.
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2. Utgora en samordningsfunktion fér hela kunskapsfiltet lika-
behandling och utbildning, genom att erbjuda vederhiftiga och
tillgingliga kunskapssammanstillningar (for forskare, lirare och
annan personal, elever och studenter, beslutsfattare och allminhet)
och virna om helhet och opartiskhet 1 presentationen av kun-
skapsstoffet.

3. Ansvara for och aktivt driva pd utvecklandet av konkreta verk-
tyg och metoder for jimstilldhet, iscensitta kartliggningar och
inventeringar, och arbeta for férankring av ny kunskap 1 utbild-
ningsmiljoer.

4. Bistd med allminna och riktade informationsinsatser, etablera
tvirvetenskapliga och tvirsektoriella nitverk, ansvara fér kom-
munikation av resultat frin forskning och utveckling; allt
sammantaget for att pd lingre sikt linka samman hela utbild-
ningsfiltets olika aktdrer och avnimare.

Forslag 3
Systematiskt och integrerat arbete med genus i lirarutbildningar

Som konstateras 1 avsnitt 5.3 ir frinvaron av jimstilldhets- och
genusperspektiv pd, men framfér allt i, lirarutbildningarna fér-
ddande, inte enbart f6r de kunskaper som férmedlas 1 dessa utan
naturligtvis frimst for elever och lirare 1 skolan och de kunskaper
som dir omsitts. Det studerade forskningsfiltets publikationer om
lirarutbildning lider allvarlig brist pa teori- och metodkunskaper
nir det giller hur lirarutbildningen kan utformas annorlunda i
termer av makt och skillnad. Det ir ett angeliget problem 1 sig, det
vill siga att stimulera forskning om lirarutbildning och di fore-
tridesvis forskning i lirarutbildningen liksom med och av lirar-
utbildare och lirarstuderande pd olika vis.

I huvudsak tre olika aspekter efterfrigas samtidigt 1 olika sprak-
drikt kontinuerligt under hela tidsperioden nir det giller kun-
skapsbehoven om jimstilldhet och genus 1 lirarutbildningar. Dessa
ir 1 korthet:

1. Genusvetenskapligt baserade kunskaper om dmnesundervisning
(genusdidaktiska kunskaper), om det aktuella imnet for lirar-
utbildningen 1 sig, samt om det pedagogiska filtets olika tradi-
tioner, begrepp och metoder.
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2. Genusvetenskapligt baserade kunskaper om identiteter, grupp-
processer, sirskilda undervisningsmetoder, lirarprofessionen,
utbildningssystemet, och andra liknande aspekter.

3. Omfattande erfarenheter av genusmedveten eller pd annat sitt
genusintegrerad undervisning, frimst i bemirkelsen systema-
tiska mojligheter att skapa situerad kunskap om hur skillnad och
makt fungerar i konkret undervisning och 1 skolans olika verk-
samheter i dvrigt.’

De tvd inledande punkterna kriver strukturerade &tgirder pd flera
nivder. Till att bérja med skirpta kunskapskrav i termer av genus-
integrerade examinationsmdl for lirarutbildningar. Dessa mail bor
specificera de kunskaper som ska ingd diri, och utover de aspekter
som berdrs ovan bor sirskilt normkritiska arbetssitt prioriteras.
Vidare ir det angeliget att ett systematiskt arbete inleds med att
genusintegrera utbildningsplaner, kursplaner, kurslitteratur, under-
visningsformer och -metoder, handledning, examinationer och
kursvirderingar, samt att eventuellt genuscertifiera lirarutbild-
ningarna i linje med flera lirositens sitt att arbeta systematiskt med
frigan.* Slutligen krivs kontinuerlig tillsyn och granskning av
berérda myndigheter 1 syfte att stimulera utvecklandet av arbetssitt
och tillgodose en god kvalité i innehillet pd utbildningarna.

Den tredje aspekten ovan ir pd sitt och vis indd den mest ange-
ligna, om in den naturligtvis kommer till sin fulla ritt forst nir de
tvd forstnimnda iscensitts. Nuvarande inriktning med praktik-
perioder och motsvarande av varierande lingd och kvalité pi
svenska lirarutbildningar ir naturligtvis utmirkta tillfillen att soka
integrera frigor som dessa. Samtidigt efterfrigas dven ett mer
systematiskt arbetssitt som lirare kan bira med sig vidare i sin
profession och som kan fungera som redskap 1 ett successivt
utvecklande av praktisk kunskap om jimstilldhet i olika avseenden.
Genomgingen av forskningsfiltet om jimstilldhet och skola, och
sirskilt de forskningsbaserade metoderna, visar entydigt att ett
aktionsforskningsbaserat arbetssitt lever upp till dylika férvint-
ningar med rige. Med andra ord kan en ambition fér lirarutbild-
ningen vara — utdver att pd allvar systematisera integreringen av de

> Med begreppet genus avses i det hir specifika sammanhanget en bred definition som fram-
for allt inkluderar senare &rs teoriutveckling och begreppsanvindning dir frigor om iden-
titet, kropp, sprik, intersektionalitet och motsvarande problematiseras.

*Se t.ex. Rosenberg, 2008; Samuelsson & Gustafsson, 2008.
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tvd forstnimnda punkterna — att 1 mojligaste mén efterstriva den
aktionsforskande liraren.

En aktionsforskande lirare har som frimsta fortjinst att hon
eller han kontinuerligt sammanfér teori och praktik, arbetar
problemorienterat och problemutvecklande, efterstrivar elevernas
delaktighet, eget lirande och en avhierarkisering av sivil kunskaper
som relationer i skolan, samt hela tiden iscensitter ett handlings-
och foérindringsinriktat arbetssitt. Utan att gd in i nirmare detaljer
1 det hir sammanhanget kan konstateras att kunskaper om den
aktionsforskande lirarens mojligheter och problem ir vil utveck-
lade, en bred erfarenhet finns dokumenterad frin arbetet med
aktionsforskande lirare pd lirarutbildningar av olika slag inter-
nationellt, och likasi finns utférliga forskningsbaserade utvir-
deringar av skolors verksamheter i detta avseende.’

Forslag 4
Ovriga synpunkter om jimstilldhet och skola i korthet

A. Liromedel

Liromedelsanvindning, liksom liromedel i sig, har inda sedan
1800-talets mitt och fram till slutet av 1990-talet granskats och
styrts utifrin olika ideologiska, politiska och ekonomiska incita-
ment 1 statlig regi. I dagsliget saknas dock en sjilvklar tillsynsfunk-
tion, utdver sirskilda, oregelbundna och avgrinsade uppdrag
formulerade utifrin normativa idéer och problemstillningar. I syfte
att systematisera underlaget f6r en flora av analyser och gransk-
ningar av liromedel och liromedelsanvindning bor det stillas krav
pd lirarutbildningar och skolor att i drsredovisningar 6vergripande
dterrapportera 1 vilken utstrickning kunskaper om genus, jim-
stilldhet och motsvarande ryms i anvinda liromedel och omsitts i
faktisk liromedelsanvindning.

B. Lagstiftning

Sévil Skollagen som andra for skolan aktuella lagrum bor ses over 1
syfte att skirpa och utveckla skrivningar kring jimstilldhet och
genus. Viktigt blir att tydligt formulera sivil krav om relevant

> Se vidare i Brydon-Miller & Maguire, 2009, fér en uppdaterad dversikt.
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kunskapsinnebdll 1 termer av jimstilldhet och/eller motsvarande (i
allminhet, for specifika imnen, samt fér program och sirskilda
inriktningar i synnerhet) som krav om inférande av systematiska
arbetssitr f6r att motverka traditionella kénsménster. Detsamma
giller 1 hog grad nuvarande liroplaner for samtliga utbildnings-
funktioner.

C. Skolinspektioner

Vid genomférande av skolinspektioner bor inte endast en enskild
friga stillas om likabehandling, utan istillet en bred uppsittning
kunskapsbaserade och detaljerade frigor om genomfért och plane-
rat likabehandlingsarbete 1 enlighet med lagstiftning och &vriga
regelverk. Sirskilt relevant dr att viga in i vilken utstrickning det
forebyggande arbetet nir det giller diskriminering, trakasserier och
krinkningar dr systematiskt och pd vilket sitt det hanterar alla
relevanta skillnadsaspekter. For det forra krivs sirskild sakkun-
skap, for det senare krivs dessutom en gedigen genusteoretisk
kunskapsgrund.

D. Kinsbundna yrkes- och utbildningsval

Instruktioner bér inféras som stimulerar och/eller kriver att skolor
och lirarutbildningar foér studie- och yrkesvigledare genomfor ett
systematiskt, normkritiskt arbete med elever, lirare och lirar-
studerande om kénsbundna utbildnings- och yrkesval. Sirskilt rele-
vant ir att dven gora en dversyn dver nuvarande system for praktisk
arbetslivsorientering i skolan 1 tvd avseenden. Dels férekomsten av
krinkningar, trakasserier och diskriminering under dessa perioder
och konstruktiva férslag for ett forebyggande arbete, dels
utvecklandet av systematiska och normkritiska arbetssitt i syfte att
overskrida elevers, lirares och arbetsgivares normerande
virderingssystem kring kénsbundna utbildningar och yrken.
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Bilaga — Definitioner

Nedanstiende definitioner har utgjort riktmirken for kategorise-
ringar av forskningsfiltets publikationer, sirskilt nir det giller
anvindningen av teoretiska begrepp. Som alla definitioner ir de
provisoriska och tidsbundna, och i analysen har ambitionen varit
att inkludera snarare in exkludera inneborder av begreppen vilka i
strikt mening hamnar utanfér dessa definitioner.

Jéamstilldbet definieras frimst som lika villkor, mgjligheter och
skyldigheter 6r kvinnor och min. Jamlikhet anvinds vanligen som
en term for likstilldhet mellan alla skillnader, eller mer specifikt,
mellan olika samhillsklasser. Jamstilldbetsarbete syftar till att uppnd
jamstilldhet och jimstilldbetsforskning kan innebira att belysa
likheter eller skillnader mellan kvinnor och min, men betydligt
vanligare ir att termen betecknar forskning vilken genomférs for
att uppnd jimstilldhet.

Kvinnoforskning utgdr frin, belyser och analyserar framfor allt
kvinnors sirskilda erfarenheter, villkor, historia, litteratur, teknik,
biologi, identitet, sexualitet, och s& vidare. Forskningen ir nira
knuten till kvinnorérelsen.

Mansforskning belyser och analyserar frimst mins erfarenheter
och villkor. Forskningen ir av ett betydligt senare datum in
kvinnoforskningen och séker alltjimt sin form och legitimitet.
Maskulinitetsforskning ir en del av genusforskningsfiltet som be-
tonar maskuliniteter som huvudsakligt begrepp for att férstd kons-
relationer och konsidentiteter.

Feminism bottnar 1 en medvetenhet, rorelse, eller kunskap om
makt och kén 1 nigon form och en strivan efter att férindra.
Feministisk teori, forskning och aktivism utgér, tillsammans med
kvinnoforskning och kvinnorérelsen i stort, den teoretiska, histo-
riska och praktiska grunden f6r kén och genus.
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SOU 2010:35

Konsroll var det huvudsakliga begrepp som, frimst under
perioden cirka 1960 till slutet av 1980-talet, anvindes fér att
beskriva socialt och strukturellt betingad konsskillnad 1 olika
avseenden.

Kon och kinsskillnad anvinds i huvudsak for att beskriva bio-
logiska kvinnor och min eller som ett sitt att ge forenklade
beskrivningar av skillnader mellan grupperna kvinnor och min utan
teoretisk férankring. Se, dock, dven nedan.

Genus ir ett begrepp som i genusteori och genusforskning brukas
for att fokusera konstruktioner av, och relationer mellan, kvinnor
och min, och vanligtvis hur dessa relaterar till makt 1 nigon
mening. Begreppet, som myntades i bérjan av 1980-talet och kom 1
allmint bruk under 1990-talet, anvinds ofta som samlingsbeteck-
ning for all forskning om koén. Analyser gors av de mest skilda ting,
sdsom vetenskap, teknik, medicin, historia, sprik, arbete, familj,
media, politik, litteratur, sexualitet, med mera. Ibland férdras
kon/genus tor att (1) poingtera begreppets omdiskuterade status,
eller (2) f6r att accentuera bida ”sidorna” av genusbegreppet — den
sociala/kulturella/férvirvade (genus) och den biologiska/gene-
tiska/bestindiga (kén) — samt, (3) for att problematisera punkt 2 i
olika avseenden.

Konsforskning och konsteori har etablerats som begrepp vilka
ibland brukas fér att ta avstdnd frin betydelser som ¢vriga nimnda
begrepp bir p4, ibland f6r att betona likheterna. Ofta dr begreppen
mer eller mindre synonyma med genusforskning resp. genusteori,
om in kon foredras av olika teoretiska skil.

Queer ir en beteckning pd personer, relationer och forskning
som utgdr frin en kritik av, och lever/undersdker alternativ till,
heteronormativitet, en idé om att en outtalad norm {6r minniskor ir
att de ir heterosexuella och att den normen skapar en naturalisering
av forestillningar som aktivt osynliggér och underordnar icke-
heterosexualitet 1 olika avseenden. HBT(I), dvs. homo-, bi-, trans-
och ickesexualitet, ir en av flera mojliga férkortningar f6r personer,
relationer och forskning som wutgdr frdn en kritik av, och
lever/undersoker alternativ till, en normativ heterosexualitet.

Intersektionalitet ir ett forskningsbaserat begrepp for att be-
skriva de axlar av maktskillnader (kén, klass, ras/etnicitet, alder,
funktion, sexualitet, m.m.) som strukturerar ett samhille och hur
de korsar varandra, férhandlas fram och omférhandlas pa nytt.
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Kronologisk forteckning

10.

11.

12.

13

14.

15

16.

17.
18.
19.

20.

. Litt att gora ritt

—om férmedling av brottsskadestind. Ju.

. Ett samlat insolvensférfarande — forslag

till ny lag. Ju.

. Metria - férutsittningar for att ombilda

division Metria vid Lantmiteriet till ett
statligt dgt aktiebolag. M.

. Allminna handlingar i elektronisk form

- offentlighet och integritet. Ju.

. Skolgang fér alla barn. U.
. Kunskapsligesrapport pa kirnavfalls-

omridet 2010
—utmaningar {or slutférvarsprogrammet.

M.

. Aktiva dtgirder for att frimja lika rittig-

heter och mojligheter — ett systematiskt
maélinriktat arbete pd tre samhills-
omriden. IJ.

. En myndighet fér havs- och vatten-

miljo. M.

. Den framtida organisationen for vissa

fiskefrigor. Jo.

Kvinnor, min och jimstilldhet i liromedel
i historia. En granskning pd uppdrag av
Delegationen fér jimstilldhet 1 skolan. U.
Spela samman — en ny modell f6r statens
stdd till regional kulturverksamhet. Ku.

I samspel med musiklivet — en ny nationell
plattform £6r musiken. Ku.

Upphandling p4 férsvars- och
sikerhetsomridet. Fi.

Partsinsyn enligt rittegdngsbalken. Ju.

. Kriminella grupperingar — motverka

rekrytering och underlitta avhopp. Ju.
Sverige fér nyanlinda. Virden, vilfirds-
stat, vardagsliv. IJ.

Prissatt vatten? M.

En reformerad budgetlag. Fi.

Lirling — en bro mellan skola och arbetsliv.
U.

S& enkelt som méjligt f6r s& manga som
méjligt — frén strategi till handling for
e-forvaltning. Fi.

21.
22.

23.

24.
25.

26.
27.

28

29.
30.

31.
32.

33.

34.

35.

Bittre marknad fér tjinstehundar. Jo.
Krigets Lagar — centrala dokument om
folkritten under vipnad konflikt,
neutralitet, ockupation och fredsinsatser.
Fo.

Tredje sjosikerhetspaketet.
Klassdirektivet, Klassférordningen,
Olycksutredningsdirektivet, IMO:s
olycksutredningskod. N.

Avtalad upphovsritt. Ju.

Viss 6versyn av verksamhet och organisa-
tion pd informationssikerhetsomrddet.
Fo.

Flyttningsbidrag och unionsritten. A.
Gemensamt ansvar och grinsdverstigande
samarbete inom transportforskningen. N.

. Vindpunkt Sverige — ett &kat intresse for

matematik, naturvetenskap, teknik och
IKT. U.

En ny f6rvaltningslag. Ju.

Tredje inre marknadspaketet f6r el och
naturgas. Fortsatt europeisk harmoni-
sering. N.

Forsta hjilpen i psykisk hilsa. S.
Utrikesférvaltning i virldsklass. En mer
flexibel utrikesrepresentation. UD.
Kvinnor, min och jimstilldhet i liro-
medel i samhillskunskap. En granskning
pa uppdrag av Delegationen f6r jimstilld-
hetiskolan. U.

P23 vig mot en ny roll — évervidganden och
forslag om Riksutstillningar. Ku.
Kunskap som befrielse? En metanalys av
svensk forskning om jimstilldhet och
skola 1969-2009. U.
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Systematisk forteckning

Justitiedepartementet

Litt att gora ritt
—om férmedling av brottsskadestind. [1]
Ett samlat insolvensférfarande — férslag till ny
lag. [2]
Allminna handlingar i elektronisk form
—offentlighet och integritet. [4]
Partsinsyn enligt rittegdngsbalken. [14]
Kriminella grupperingar — motverka
rekrytering och underlitta avhopp. [15]
Avtalad upphovsritt. [24]
En ny férvaltningslag. [29]

Utrikespartementet

Utrikesférvaltning i virldsklass. En mer
flexibel utrikesrepresentation. [32]

Forsvarsdepartementet

Krigets Lagar — centrala dokument om folk-
ritten under vipnad konflikt, neutralitet,
ockupation och fredsinsatser. [22]

Viss dversyn av verksamhet och organisation
pd informationssikerhetsomridet. [25]

Socialdepartementet

Forsta hjilpen i psykisk hilsa. [31]

Finansdepartementet

Upphandling pd férsvars- och sikerhets-
omridet. [13]
En reformerad budgetlag. [18]

S enkelt som méjligt f6r s& minga som
mojligt — frén strategi till handling for
e-forvaltning. [20]

Utbildningsdepartementet

Skolgdng fér alla barn. [5]

Kvinnor, min och jimstilldhet i liromedel
i historia. En granskning p4 uppdrag av
Delegationen {6r jimstilldhet 1 skolan. [10]

Lirling — en bro mellan skola och arbetsliv.
(19]

Vindpunkt Sverige — ett 8kat intresse for
matematik, naturvetenskap, teknik och
IKT. [28]

Kvinnor, min och jimstilldhet i liromedel i
samhillskunskap. En granskning p& upp-
drag av Delegationen for jimstilldhet i
skolan. [33]

Kunskap som befrielse? En metaanalys av
svensk forskning om jimstilldhet och
skola 1969-2009. [35]

Jordbruksdepartementet

Den framtida organisationen {6r vissa fiske-
frigor. [9]
Bittre marknad fér tjinstehundar. [21]

Miljodepartementet

Metria - férutsittningar fér att ombilda
division Metria vid Lantmiteriet till ett
statligt dgt aktiebolag. [3]

Kunskapsligesrapport pd kirnavfallsom-
ridet 2010 — utmaningar for slutférvars-
programmet. [6]

En myndighet fér havs- och vattenmiljé. [8]

Prissatt vatten? [17]

Naringsdepartementet

Tredje sjosikerhetspaketet. Klassdirektivet,
Klassférordningen, Olycksutrednings-
direktivet, IMO:s olycksutredningskod.
(23]

Gemensamt ansvar och grinsdverstigande
samarbete inom transportforskningen. [27]

Tredje inre marknadspaketet for el och natur-
gas. Fortsatt europeisk harmonisering. [30]

Integrations- och jamstalldhetsdepartementet

Aktiva dtgirder f6r att frimja lika rittigheter
och méjligheter — ett systematiskt mal-
inriktat arbete p4 tre samhillsomriden. [7]

Sverige f6r nyanlinda. Virden, vilfirdsstat,
vardagsliv. [16]



Kulturdepartementet

Spela samman — en ny modell {6r statens stod
till regional kulturverksamhet. [11]

I samspel med musiklivet — en ny nationell
plattform fér musiken. [12]

P4 vig mot en ny roll — éverviganden och
forslag om Riksutstillningar. [34]

Arbetsmarknadsdepartementet

Flyttningsbidrag och unionsritten. [26]
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