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Motion till riksdagen
2010/11:K236

av Gunnar Andrén (FP)

Den personliga integriteten och
trangselskatten

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att viarna den personliga integriteten i samband med uttag av tring-
selskatt.

Motivering

Det foreligger en konflikt mellan bevarande av personlig integritet och kost-
nadsmiéssigt effektiv indrivning av tringselskatt. Denna konflikt aktualiseras i
denna motion som utmynnar i att riksdagen bor ge regeringen till kdnna att ett
kontantbetalningsalternativ behdvs for att 16sa denna konflikt.

Riksdagen har 2004, 2006 och 2010 vid olika tillfdllen beslutat att infora
tringselskatt 1 forst Stockholm och sedan Géteborg.

Det handlar om en omradesbeskattning, motiverad av forst miljoskil men
fran 2006, da fragan ocksa géllde Forbifart Stockholm och 2010 da det gllt
stora trafikinvesteringar i Goteborg,s med rent finansiella Gverviaganden.

Rikdagen beslutade 2004 att infora tringselskatten i Stockholm pa forsok
medan 2006 ars beslut innebar att den infordes permanent i Stockholm. Be-
slutet om infoérande av trangselskatt i Goteborg innebér att skatten kommer att
tas ut permanent fran 2013.

Den 9 april 2008 aktualiserade jag i riksdagen frdgan om den personliga
integriteten vid betalning av trangselskatt. Det har skett tidigare, 2004.

Bakgrunden ar den olustkénsla som kan infinna sig, hos mig och andra,
over att den personliga integriteten trids forndr da beslut for debitering av
tringselskatt bygger pa total registrering av registreringsnummer av alla bilar
som passerar en vagtull, skattepliktiga eller inte.

Jag anser att ett kontantalternativ, utan varje form av registrering, maste
foreligga.



Fel! Okint namn pa

Fragan blev under 2008 dven publikt aktuell sedan en tidning genom att
begira ut skattebeslut — en offentlig handling — kartlagt en pa sin ort vilkdnd
persons, en kommunstyrelseordforande, resemonster. Vederborande ar efter
valet den 19 september 2010 ocksd ledamot av denna kammare. Eftersom
samma regler torde gélla for skattebeslut for en kommunal fortroendevald
som for en riksdagsledamot, ligger det i dessa skattebeslut en uppenbar moj-
lighet att kartldgga dven riksdagsledamoters resebeteenden. Den omedelbara
nyttan med detta kan sdkert ifrdgaséttas, men snart nog kan man tdnka sig
systematiska undersdkningar om hur och nir statsrddsfordon och andra pub-
lika fordon ror sig, till men for bland annat personsikerheten.

Undersokningen 2008 gav stor lokal publicitet. Den aktuella tidningen dis-
kuterade pa ledarplats ingdende den uppenbara motsittningen mellan kravet
pa vidstrickt personlig integritet, som dr nagot som skall omfatta alla med-
borgare, och den viktiga journalistiska uppgiften att ingdende bevaka folkval-
das arbete och i forldngningen deras vandel i utévandet av sina uppdrag.

Fragan dr om kartlaggning av resor till och fran arbetet ingér i detta. Yrkar
man avdrag enligt inkomstskattelagen for kostnader for intdkternas forvér-
vande dr det en offentlig uppgift, i kostnaden kan tringselskatt inga. Fragan
om andra trangselskattebeslut ocksé skall bli tillgdngliga publikt 4r méhénda
inte aktuell, men redan registreringen inbjuder till mdjligheten att nyttja sad-
ana registreringar till systematiska kartlaggningar av enskildas resemonster.

Jag ogillar denna frihetsinskridnkning. Man skall kunna dka bét, bil, cykel,
buss, tag eller flyg i detta land utan att annan &n mojligen det foretag som
utfor transporten, och som behdver veta vem passageraren ir, skall kénna till
detta.

Man skulle kunna ténka sig — d&ven osannolika tankar dr ju mojliga att
tédnka, fa ting &r ju uttryckligen forbjudna i lag d&ven om de &r olampliga — att
tringselskattebeslut i framtiden korskors med avdragskrav fran deklaranter
for resa med bil till och fran arbetet och med ytterligare andra register. Tan-
ken &r inte tilltalande.

Den 1 september 2004 stillde jag mot denna bakgrund en enligt min me-
ning viktig integritetsfrdga i denna sak till ddvarande finansministern Pér
Nuder om tringselskattebesluts mojliga integritetspaverkan:

Enligt riksdagens beslut den 16 juni 2004 i samband med godkdnnandet
av regeringens forslag till lag om trangselskatt &ndrades ocksa 1980 ars
sekretesslag — 9 kap. 10 § — enligt foljande (dndringar av mer praktisk ka-
raktdr infordes dven i 14 kap.):

”3. Trangselskatt. I beslut, varigenom tringselskatt bestdms eller un-
derlag for bestimmande av sddan skatt faststills, giller sekretessen dock
endast for uppgift om vilken betalstation bilen har passerat och tidpunk-
ten for denna passage.”

I samband med behandlingen av propositionen, vilken ju — det tillhor
inte statshemligheterna — jag och ménga andra onskade avsla fran forsta
till sista ordet, framforde Moderata samlingspartiet, Folkpartiet, Kristde-
mokraterna och Centerpartiet i yttrandet fran justitieutskottet, d&ven ut-
vecklat i kammardebatten, oro for just integritetskrankningar genom den
omfattande trafikregistreringen.

Jag vill nu fraga finansministern vars foretrddare kontrasignerat rege-
ringsforslaget (prop. 2003/04:145): Vilka atgdrder — om ndgra — avser
ministern att vidta for att forsidkra medborgarna om att lagen om trang-
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selskatt inte i ndgot avseende kommer att kunna utnyttjas sa att den en-
skildes integritet i rorelsehinseende péverkas eller kréinks, av enskilda el-
ler av myndigheter?

Svaret frén regeringen via davarande chefen for finansdepartementet Pér
Nuder tecknades den 13 september 2004, ett svar som dven omfattande en
liknande fraga fran Helena Bargholtz (fp):

Helena Bargholtz har fragat justitieministern vilka &tgérder han ar beredd
att vidta for att skydda den personliga integriteten nér tringselavgifterna
infors 1 Stockholmsregionen. Gunnar Andrén har frigat mig vilka atgir-
der regeringen avser att vidta for att forsdkra medborgarna om att lagen
om trangselskatt inte i nagot avseende kommer att kunna utnyttjas sa att
den enskildes integritet i rorelsehdnseende paverkas eller krinks, av en-
skilda eller av myndigheter.

Arbetet inom regeringen &r sé fordelat att det dr jag som ska svara pa
bada fragorna.

I propositionen Triangselskatt (prop. 2003/04:145) tas fragan om
tringselskatt och integritet upp. Det anges bland annat att integriteten
maste beaktas ndr man konstruerar ett system med triangselskatt och att
det dr angelédget att den enskildes integritet varnas sé langt som maojligt.

For att skydda den personliga integriteten ska déarfor sekretess gélla i
bade beslut om trangselskatt och i underlaget for bestimmande av sddan
skatt, for uppgift om savél vilken betalstation bilen har passerat som tid-
punkten for denna passage.

Som en del i Stockholmsforsoket ingdr en grundlig utvérdering av for-
soket med trangselskatt i Stockholms kommun.

Jag dr mot bakgrund av detta for ndrvarande inte beredd att vidta
ndgra ytterligare atgérder i frigan som foregriper utvirderingen av forso-
ket.

Sedan detta svar pa integritetsfragan kom fran regeringen har tid gatt och den
aberopade utvidrderingen dr genomford men synes inte omfatta integritetsa-
spekten.

Jag anser emellertid att i den konflikt som finns mellan att uppbéra tring-
selskatt effektivt kostnadsméssigt och att bevara den personliga integriteten
ingalunda é&r 16st, tviartom har den forvérrats efter vad som intréffade 2008.

Det finns emellertid en annan 16sning — ingen utredning kan komma forbi
huvudfrigan: att infora ett kontantalternativ utan varje form av registrering.

Det ér enda séttet att 16sa konflikten mellan allmén registrering och enskil-
das rdttighet att slippa bli registrerade. Det maste gé i Sverige eftersom det
gér 1 andra lander, som USA, Tyskland, Frankrike och éskilliga andra.

Mot den ovan tecknade bakgrunden bor enligt min mening 2010/2011 ars
riksmote ge regeringen sin syn i denna integritetsfraga till kdnna i enlighet
med vad som skissas om obligatoriskt kontantalternativ till forekommande av
ytterligare integritetskrankning ity 4ven smé sadana dro dylika.

Stockholm den 19 oktober 2010
Gunnar Andrén (FP)
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