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Konstitutionsutskottets yttrande
1981/82:11y

over proposition 1981/82:100 savitt giller forslag om
medelsanvisning till rittshjilpskostnader

Till justitieutskottet

Justitieutskottet har den Il mars 1982 beslutat inhdmta yttrande frin
konstitutionsutskottet i frigan huruvida férslaget om medelsanvisning till
rittshjdlpskostnader sdvitt géller det i propositionen redovisade besluts-
underlaget dr grundlagsenligt.

1 arets budgetproposition 1981/82:100, bil. 5 punkten F Rirtshjalp
m. m. foreslar regeringen for budgetaret 1982/83 ett forslagsanslag av 170
milj. kr. till réttshjdlpskostnader. For budgetaret 198]/87 uppgick motsva-
rande anslag till 210 milj. kr.

Foredragande departementschefen anfor att den nu aktuella medelsbe-
rdkningen gjorts med hénsyn till de besparingar som blir féljden av prop.
(1981/82:28) om &ndringar i rittshjdlpslagen (1972:429), m. m. Ytterligare
besparingar kommer enligt féredraganden att foreslas i en sdrproposition
under varen 1982 pid grundval av forslag i en departementspromemoria
som dnnu inte remissbehandlats. Vid medelsberdkningen har beaktats att
besparingar med anledning av denna sidrproposition kan f4 effekt den 1
januari 1983. '

Enligt vad utskottet erfarit kommer den aviserade sdrpropositionen
sannolikt inte att kunna behandlas av riksdagen under innevarande riks-
mote.

I motion 1981/82:664 av Lisa Mattson m. fl. (s) kritiseras handldggning-
en av drendet. Genom att effekten av de tilltinkta besparingarna redan
beaktats reduceras enligt motionen remissférfarandet till en formalitet och
leder till att riksdagen far ett otillfredsstillande beslutsunderlag.

Enligt utskottet kan det patalade forfaringsséttet inte anses std i strid
mot grundlagen. Utskottet har i §vrigt inte funnit anledning att géra annat
uttalande i frAgan dn att utskottet utgdr ifrAn att regeringen vid den
fortsatta handldggningen av rittshjilpsfrdgorna pé sedvanligt sitt kom-
mer att préva vad som framkommer under remissbehandlingen av den
aktuella departe;nentspromemorian.

Stockholm den 25 mars 1982

P& konstitutionsutskottets vignar
BERTIL FISKESIO
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Ndrvarande: Bertil Fiskesjo (c), Hilding Johansson (s), Torkel Lindahl
(fp). Olle Svensson (s), Per Unckel (m), Yngve Nyquist (s), Wivi-Anne
Cederqvist (s), Gunnar Biorck i Virmddé (m), Kurt Ove Johansson (s),
Bengt Kindbom (c), Daniel Tarschys (fp), Kerstin Nilsson (s), Britta Ham-
marbacken (¢)*, Sture Thun (s) och Jan Prytz (m).

* Ej ndrvarande vid justeringen.

Avvikande mening

av Hilding Johansson, Olle Svensson, Yngve Nyquist, Wivi-Anne Ceder-
qvist, Kurt Ove Johansson, Kerstin Nilsson och Sture Thun (alla s), som
anser att sista stycket 1 utskottets yttrande bort ha foljande lydelse:

Enligt utskottet far det patalade forfaringssittet anses klart oldmpligt. I
likhet med vad som anfrs i motion 1981/82:664 av Lisa Mattson m. fl. (s)
anser utskottet att remissférfarandet av den aktuella departementsprome-
morian framstir som en ren formalitet, eftersom effekten av de tilltdinkta
besparingsitgirderna pa ifrdgavarande omréde redan berdknats utan att
remissinstanserna hunnit yttra sig. Tillvdgagangssattet forsvdrar enligt
utskottet 1 hog grad dven riksdagens arbete genom att beslutsunderlaget
sdlunda ar bristfalligt. ‘

LiberTryck Stockholm 1982




