Riksdagens protokoll SVRIEE'SC]')E:GWWW

2020/21:144
Fredagen den 18 juni

Kl. 09.00-15.40

§ 1 Fornyad bordlaggning

Féljande dokument bordlades for andra gangen:
Yrkandet om misstroendeférklaring mot statsminister Stefan Lofven (S)

Andre vice talmannen meddelade att prévningen av yrkandet skulle
aga rum mandagen den 21 juni kl. 10.00.

§ 2 Justering av protokoll

Protokollet for den 28 maj justerades.

§ 3 Avsagelse

Andre vice talmannen meddelade att Abir Al-Sahlani (C) avsagt sig
uppdraget som erséttare i riksdagen.

Kammaren bifoll denna avsagelse.

8 4 Anmalan om ersattare

Andre vice talmannen anmélde

att Paula Orn (S) skulle tjanstgora som ersattare for Aylin Fazelian (S)
under tiden for hennes ledighet den 29 juli-1 december samt

att Axel Hallberg (MP) skulle tjanstgéra som erséttare for Emma
Berginger (MP) under tiden for hennes ledighet den 20 september 2021-
13 februari 2022.
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§ 5 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2020/21:795

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:795 Andelen manlig personal i férskolan
av Michael Rubbestad (SD)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 28 juni 2021.
Skalet till dréjsmalet ar tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 16 juni 2021
Utbildningsdepartementet
Anna Ekstrém

Interpellation 2020/21:813

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:813 Felaktigheter i samband med Pisa 2018
av Christian Carlsson (KD)
Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 28 juni 2021.
Skalet till dréjsmalet ar tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 16 juni 2021
Utbildningsdepartementet
Anna Ekstrém

Interpellation 2020/21:819

Till riksdagen
Interpellation 2020/21:819 Vattenfalls kdp av ryskt k&rnbrénsle
av Helena Antoni (M)
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 30 september
2021.
Skalet till dréjsmalet ar resor.
Stockholm den 16 juni 2021
Utrikesdepartementet
Ann Linde (S)
Enligt uppdrag
Anna Hammargren
Expeditionschef

Interpellation 2020/21:828

Till riksdagen

Interpellation 2020/21:828 Rattssakerhet vid klargdrande av identitet
och atgarder for faststallande av identitet
av Ann-Sofie Alm (M)

Interpellationen kommer inte hinna besvaras inom tidsfristen.



Skalet till dréjsmalet ar andra sedan tidigare inbokade arrangemang. Prot. 2020/21:144
Interpellationen kommer att besvaras den 16 september 2021. 18 juni
Stockholm den 16 juni 2021
Justitiedepartementet
Morgan Johansson (S)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

8 6 Anmélan om granskningsrapport

Andre vice talmannen anmélde att féljande granskningsrapport hade
kommit in fran Riksrevisionen och dverlamnats till civilutskottet:
RiR 2021:21 Systemet med energideklarationer — tydligt syfte men oklart
mal

§ 7 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:

EU-dokument

COM(2021) 189 till civilutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
13 september.

COM(2021) 202 till ndringsutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
13 september.

§ 8 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Skatteutskottets betdnkanden

2020/21:SkU27 Nya EU-bestdammelser om tullkontroller av kontanta me-
del

2020/21:SkU29 Redovisning av skatteutgifter 2021

Civilutskottets betdnkanden

2020/21:CU16 Modernare regler for bekréftelse av foréldraskap, fader-
skapsundersékningar och for att astadkomma konsneutral foraldra-
skapspresumtion

2020/21:CU21 Ldneutmatning och digitala ansdkningar i utsékningsfor-
farandet

2020/21:CU22 Privat initiativratt — planintressentens medverkan vid de-
taljplanelaggning

2020/21:CU23 Klimatdeklaration for byggnader

2020/21:CU24 Genomfdrandet av MKB-direktivet i plan- och bygglagen
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Trafikutskottets betankande
2020/21:TU16 Framtidens infrastruktur

Milj6- och jordbruksutskottets betdnkanden

2020/21:MJU22 Utfodring av vilt

2020/21:MJU23 Reduktionsplikt for bensin och diesel — kontrollstation
2019

Utbildningsutskottets betdnkande
2020/21:UbU14 Hogskolan

§ 9 Svar pa interpellation 2020/21:697 om ett reformerat strand-
skydd

Anf. 1 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Eric Palmquvist har fragat mig hur arbetet med att ta fram
ett slutgiltigt forslag till ett reformerat strandskydd fortléper. Eric Palm-
qvist har dven fragat hur regeringen ser pa att foresla lattnader i strand-
skyddet i syfte att 6ka landsbygdskommunernas attraktionskraft for saval
boende som foretagande.

Som Eric Palmqvist ndmner i sin interpellation redovisade Utredning-
en om 6versyn av strandskyddet sitt betdnkande till regeringen i december
2020. Beténkandet har darefter remitterats, och remisstiden pégick till och
med den 3 maj i ar. For narvarande pagar den fortsatta beredningen inom
Regeringskansliet av utredningens forslag.

Jag kan inte forega denna beredning. Men jag kan — i likhet med Eric
Palmqvist — konstatera att det av direktiven till utredningen bland annat
framgar att det i omraden med Iagt exploateringstryck ska vara enklare att
fa bygga strandnara. | sddana omraden ska det ocksa skapas béttre forut-
sattningar for bostader och naringsverksamhet, framst for smaforetagare,
besbksnaring och grdna naringar.

Anf. 2 ERIC PALMQVIST (SD):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret pd min interpellation d&ven om
det, kanske av givna skal, inte &r s& uttémmande.

Att som jag i det lage den har fragan nu befinner sig inkomma med en
interpellation &r alltid vanskligt. Antingen har regeringen hunnit peka ut
en riktning och kan ge nagorlunda konkreta svar, eller s ar det, som i det
har fallet, svart for statsradet att svara 6ver huvud taget, da nagon fardig
proposition inte lurar bakom hérnet.

Statsradet kan inte lastas for det, men det ar i alla fall skalet till att
denna interpellationsdebatt kanske inte kommer att bli s& spanstig som in-
terpellationsdebatter annars kan bli. Talmannen och eventuella &horare far
helt enkelt ha 6verseende med det.

Néval — jag bor i Géllivare, en av alla de kommuner dar man lange
efterlyst lattnader i strandskyddsreglerna. Det ar nagot vi har gemensamt
med 6vriga 13 kommuner i min valkrets, Norrbotten.

| flera av vara norrbottniska kommuner kampar vi for att begransa den
tilltagande utflyttningen, samtidigt som nagra kommuner faktiskt tror och



hoppas pa att kunna vanda trenden och fa till en inflyttning. For att detta
ska vara majligt maste naturligtvis en rad pusselbitar falla pa plats for de
manniskor som vager mellan att 1amna sin kommun eller stanna i den och
kanske &n mer for de méanniskor som vi vill locka till inflyttning. En del
av dessa pusselbitar ar sadant vi sjalva kan paverka ute i kommunerna,
medan andra pusselbitar ar kopplade till de beslut som fattas i den har
kammaren eller p& andra sidan vattnet, i Regeringskansliet.

Fru talman! Jag &r inte bara riksdagsledamot utan dven fullméktige-
ledamot i min hemkommun Gallivare. Vi befinner oss nu i budgettider,
och alla som sysslat med kommunal budget i en mindre svensk kommun
vet hur hart ett vikande skatteunderlag kan sla. For manga mindre kom-
muner &r nivan och kvaliteten pa den kommunala servicen direkt avhangig
av huruvida folk flyttar ut — eller in.

En pusselbit som ofta pekats ut som viktig i sammanhanget &r en av
dem som ligger pa regeringens bord — strandskyddet. Det &r en fraga som
skulle kunna vara sjalva nyckeln till att skapa ratt forutsattningar for
attraktiva boenden eller foretagsetableringar pa riktigt naturskona platser.

Manga ar vi norrbottningar som med avund ser hur det ser ut pa den
norska sidan om riksgransen. Fardas man langs E10:an fran Kiruna till
Narvik ser man pa den svenska sidan néistan ingenting mer an fjall, Torne
trask, Malmbanan och nagra enstaka hus ldngs de 13 milen. Men sa fort
man har kommit 6ver pa den norska sidan &r det hytter lite varstans i den
fantastiska naturen. Norrmannen har gjort naturen tillgénglig for folket.
Varfor gar inte det har?

Dérfor mottogs beskedet om att strandskyddsreglerna skulle utredas
med gladje och forhoppningar pa manga hall, inte minst i mitt lan. Men
utredningen resulterade i ett betdnkande som fick gladjeropen att komma
av sig och 6verga till kritik och skepsis — en kritik som i alla fall samtliga
kommuner i min valkrets star bakom. Det &r en kritik som handlar om att
lansstyrelsernas makt skulle starkas och det efterfragade kommunala sjélv-
bestammandet skulle forsvagas. Hur blev det s&, och var det verkligen re-
geringens avsikt?

Darfor, fru talman, dristar jag mig till att friga statsradet foljande, aven
om statsradet uppgett att han inte 6nskar foregripa regeringens beredning
av drendet: Kan statsradet hér i dag ge nagra lugnande besked till kom-
munpolitikerna i min valkrets, Norrbotten?

Anf. 3 Miljoé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Att vi vill ha en positiv utveckling i Norrbotten ar bortom
all tvekan.

Jag ar glad och stolt 6ver den politik som regeringen har fort. Det galler
inte minst de hoga klimatambitionerna, som nu genererar enorma klimat-
drivna investeringar i industrin. Det handlar om hundratals miljarder kro-
nor, och man pratar om i storleksordningen 100 000 nya arbetstillfallen
som skulle kunna komma norra Sverige till del. Det &r ndgonting som ar
fantastiskt positivt, och jag &r véldigt glad for att den gréna politik som vi
har drivit nu ger upphov till detta. Det géller bland annat Géllivare men
ocksd manga andra stéllen.
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Det &r en enormt spadnnande utveckling som sker nu, och den gor att
det ocksa finns behov av att bygga manga nya bostader for att kunna ta
emot alla de nya arbetstagare som kommer att kunna fa arbete inom och
kring de nya klimatdrivna industrierna.

Det &r tydligt att omstéllning ger mojligheter i hela landet. Det ar
nagonting som vi har pratat om valdigt lange fran regeringen och mitt
parti. Nu ser vi det handa, vilket &r otroligt stimulerande och gladjande.

Utredningen om strandskyddet ar tillsatt med direktiv, och man kan
genom direktiven dra en del slutsatser om vad vi vill astadkomma. Det
viktigaste budskapet ar att utredaren ska se 6ver hur man kan géra det be-
tydligt enklare att bygga i landsbygdsomraden. Det handlar om att bygga
bostader, vilket det som sagt finns behov av, inte minst i norra Sverige i
och med den utveckling vi ser. Men det handlar ocksa om exempelvis né-
ringsverksamhet och andra verksamheter.

Samtidigt dr det viktigt i politiken — och det tror jag att Eric Palmqvist
héller med om — att man kan halla tva bollar i luften samtidigt. Det finns
utmaningar nar det géller strandskyddet och nar det géller mdjligheten att
varna vardefull natur och att géra precis det som Eric Palmqvist efterlyser
— gora naturen tillganglig for folket.

Vi vet att stranderna &r otroligt viktiga miljoer for vaxter och djurliv.
Man brukar kalla dem for ekologiska hotspots, dar véldigt mycket av art-
rikedomen finns. Darmed &r det ocksa viktigt att det finns strander som ar
tillgéngliga for djur och natur.

Men det handlar ocksa, och inte minst, om att vi alla som svenska med-
borgare ska kunna anvénda den allemansrétt som vi har inskriven i lagen.
Vi ska ha mojlighet att njuta av den svenska naturen oavsett om vi har de
ekonomiska resurserna att kopa ett eget hus eller om vi vill ga pa vand-
ringsfard eller upptacka naturen med véra barn. Det &r en princip som jag
tycker ar valdigt viktig.

Vi har nu under pandemin sett hur enormt mycket miljé- och klimat-
engagemanget och inte minst engagemanget for naturen har vuxit och hur
svenska folket i det narmaste har gatt man ur huse for att besoka natur-
omraden i narheten och kunna fa den kraft och energi som naturen ger. D&
tycker jag att vi har ett stort ansvar att se till att denna méjlighet finns
tillgdnglig i hela landet.

Dér ar det anda otvetydigt sa att strander har bebyggts i ganska hog
takt dven i Sverige. Det ar verkligen inte s3, som en del debattorer far det
att lata, att det har legat nagot slags dod hand 6ver utvecklingen. Tittar
man pé hur stor del av Sveriges kustlinje som ar bebyggd ser man att det
redan i dag dr 28 procent av den totala havsstrandlinjen som ar paverkad
av bebyggelse — detta var 2018; det har kanske utvecklats sedan dess. Bara
mellan 2015 och 2018, under ett par ars tid, 6kade det med knappt 3 pro-
cent. Med en s&dan utveckling ar det l4tt att se att man pa nagra artiondens
sikt inte kommer att ha sé stor tillgang till strander.

Detta &r ndgonting som vi maste ta pa allvar. Darfor ar det viktigt att
kunna ha det har dubbla perspektivet: att kunna gora det lattare att bygga
i omraden dar det &r ganska Iagt befolkningstryck och inte s& mycket ex-
ploateringstryck men samtidigt ocksa kunna se till att strandskyddet fun-
gerar i omraden i Sverige dér det ar valdigt hogt exploateringstryck.



Anf. 4 ERIC PALMQVIST (SD):

Fru talman! Att det ar skillnad pa exploateringstrycket langs strander i
Sverige &r vi alldeles 6verens om. | min egen valkrets, och framfor allt i
min egen kommun, &r ju exploateringstrycket exceptionellt lagt. Det &r en
enormt stor kommun med valdigt liten befolkning, s det finns definitivt
utrymme att slappa pa reglerna dar.

Statsradet framhaller ocksa de satsningar som gors i Norrbotten. Det ar
satsningar som jag inte sallan framhéller i den har talarstolen. Nar jag flyt-
tade till Gallivare for 13 &r sedan sag det lite ut som Tjernobyl, och det ar
lite vérre i dag i och med att man avvecklar Malmberget. Jag har fér mig
att statsradet sjalv har varit uppe och sett hur det ser ut. Om han inte har
varit det skulle jag rekommendera statsradet att géra en resa upp till Galli-
vare och se hur gruvbrytningen paverkar var stad, positivt och negativt.

De investeringar som gors ar fantastiska, men det maste ocksa till bo-
stader. Dock ska man inte ha en 6vertro pa folks vilja till inflyttning om
det inte byggs attraktiva bostader. Jag har sjélv jobbat i gruvbranschen och
sett hur mycket fly in och fly out man har. Folk &r inte benédgna att flytta
till Gallivare, dd man ser det som en arbetskoloni.

Strandskyddsreglernas vara eller icke vara, eller snarare deras utform-
ning, ar ingen ny fraga. Detta ar fragor som har behandlats i den har kam-
maren manga ganger. Jag sokte pa riksdagens hemsida i gar och fick da
1 600 traffar pa ’strandskydd”. Att det ar en frdga som engagerar &r alltsa
ingen dverdrift.

En genomlysning och modernisering av strandskyddsreglerna har varit
efterfragad lange, och forvantningarna har varit valdigt htga. En Gversyn
av strandskyddsreglerna utgjorde ocksa en del i den sa kallade januari-
dverenskommelsen.

Statsradet konstaterar i sitt svar till mig att det i direktiven till Strand-
skyddsutredningen bland annat framgar att det i omraden med Iagt exploa-
teringstryck ska vara enklare att f& bygga strandnara. Vidare sager han att
det i sddana omraden ocksa ska skapas battre forutsattningar for bostader
och naringsverksamhet framst for smaforetagare, besoksnaring och gréna
naringar.

Fru talman! Jag tror att det & manga kommunpolitiker som har tagit
fasta pa detta och har hoga forvantningar pa att regeringen nu levererar en
proposition som infriar de hogt stéllda forvantningarna.

Jag vet att det ar att foregripa regeringens beredning, men samtidigt &r
det i detta lage, da ndgon proposition annu inte finns att ta stallning till,
som det annu finns utrymme for politiska inspel och tid for eftertanke hos
dem som arbetar med frdgan. Om statsradet tillater uppmanar jag honom
alltsé att betrakta en del av det jag anfor i den har debatten som medskick
i det fortsatta arbetet med fragan.

Eftersom det som statsradet anger i sitt svar tycks ga stick i stav med
hur utredarnas forslag uppfattas av beslutsfattarna i manga av de berorda
kommunerna kvarstar fragan: Kan statsradet har i dag lova att verka for att
regeringens slutgiltiga forslag inte kommer att besanna de farhagor om
minskat kommunalt inflytande éver strandskyddet som kommunpolitiker-
na i Norrbotten hyser?
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Anf. 5 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag kan forsékra Eric Palmgqvist att jag kommer att ta med
mig de synpunkter som kommer fram i den hér debatten, precis som vi
ocksa tar med oss de synpunkter som kom in i den remissomgang som
avslutades i maj.

Samtidigt kan jag inte lata bli att konstatera att om man ar angelagen
om att det ska komma fram en proposition som tar steg framat ar det ju en
fordel om det finns en regering som kan lagga fram en sadan proposition.
Med tanke pa att vi har ett misstroendevotum som vantar pa mandag far vi
val se hur det gér i den fragan. Det finns ju en risk att den processen ocksa
lagger en del hinder i végen for processen att komma fram med en proposi-
tion i det har fallet. Men det ar inte den fragan vi ska debattera har och nu.

Jag tycker ocksa att det r spannande att se hur vi nu har en helt annan
landsbygdsutveckling &n vad vi haft pA manga ar i Sverige. Det &r inte utan
stolthet jag konstaterar att det &r under en rédgron regering som det hénder.
Vi har manga ganger blivit beskyllda for att ha en politik som pa olika satt
skulle hamma utvecklingen i glesbefolkade delar av vart land. Det ar latt
att nu konstatera att sa inte ar fallet, tvartom.

Vi genomfor nu en gron omstallning med hoga klimatmal men ocksa
med méjlighet till stdd till de stora klimatinvesteringar som behéver géras
for att byta ut stalproduktionen med kol, som ger upphov till ungefar
10 procent av de svenska utslappen, till att i stéllet producera kol med vat-
gas utan nagra som helst koldioxidutslapp. Detta genererar faktiskt nu en
enorm utveckling i Sverige. Aven de investeringar som gors i utbyggnad
av fornybar energi runt om i vart land ar nagonting som verkligen genere-
rar tillvaxt och kraft langt ifran Stureplan, ute pa de platser dar det har
funnits stora behov av satsningar och investeringar tidigare.

D& &r ocksa installningen fran januariavtalspartierna att vi vill gora det
lattare att bygga i omraden som haft ett 1agt exploateringstryck. Det ar
ocksa det som utredningen har tittat pa. Jag skulle énska att jag kunde ge
Eric Palmqvist tydliga svar, men eftersom vi fortfarande héller pa att be-
reda propositionen och inte ar fardiga med hur den kommer att se ut gar
det inte att ge ndgra detaljerade svar. Det ar dock tydligt i utredningen att
ambitionen &r att ge kommunerna mer och inte mindre inflytande. Det &r
nagonting som ocksa vagleder vart arbete med att ta utredningsforslagen
vidare.

Samtidigt vill jag understryka det jag var inne pa i ett tidigare anfor-
ande: Det finns ocksa stora varden i den fantastiska natur som Sverige har.
Aven dar ser vi glddjande nog en utveckling nér det galler naringslivet som
ocksa genererar vildigt manga jobb runt om i landet. Det man brukar kalla
naturturism &r en véldigt starkt vaxande naringsgren i Sverige och ger vél-
digt ménga arbetstillfallen, som ocksé &r langsiktiga. De kommer ju att
vara kvar. En gruva finns dar sé lange som mineralerna ar tillgangliga, men
darefter kommer jobben inte att finnas kvar. Daremot ger naturturism, som
bygger pa natur som vi kan vérna och se till att den finns kvar, jobb som
ar bestandiga. Den ger ocksa valdigt mycket kringaktiviteter i hotellbran-
schen och restaurangbranschen. Den ger helt enkelt positiva effekter for
naringslivet i hela omradet.

Dér ar det ocksa lika sjalvklart att det ar svart att bedriva naturturism
om man inte har en vardefull och tillganglig natur att bedriva den i. Ater-
igen finns det alltsé starka skl att ha blicken at tva hall samtidigt, att ocksa



se hur viktigt det ar att ha en natur som &r tillganglig for svenska folket
och dven besokare fran andra lander.

Jag ar otroligt stolt dver den svenska allemansrétten, men jag ser ocksa
att den inte kan bevaras och vara for evigt om man inte ocksa vidtar atgar-
der for att se till att den kan efterlevas i praktiken. For att allemansratten
ska kunna efterlevas ar det ocksd viktigt att det finns tillgang till mark-
omraden dar man faktiskt kan vara ute i naturen. Det vill vi ocksa varna.

Anf. 6 ERIC PALMQVIST (SD):

Fru talman! Tack, statsradet, for det svaret! Mycket av det miljé- och
klimatministern sager om strandskyddet har i dag later valdigt bra. Det kan
val i sammanhanget papekas att det inte ar signifikant for vad jag brukar
anse om de asikter och argument som Miljopartiets statsrad och ledamoter
anfor i sina debatter.

Jag vill egentligen tro och hoppas pa att statsradet i just den har fragan
har de bésta av intentioner for de berdrda svenska landsbygdskommu-
nerna. Trots detta ar det ndgot som skaver, och det ar vetskapen om att
manga kommunpolitiker runt om i vart land oroas av och uttrycker besvi-
kelse 6ver det som foreslas i utredningens betankande.

Jag hoppas att vi nar vi vl ser regeringens proposition kan konstatera
att oron var obefogad och att regeringen har hérsammat kritiken och landat
i valavvagda stallningstaganden. Om inte far vi sakert anledning att debat-
tera de nya strandskyddsreglerna hér i denna kammare under nésta riks-
mote, givet att regeringen inte entledigas efter de begivenheter som dger
rum har i kammaren pa mandag.

Med det sagt, fru talman, ser jag fram emot regeringens kommande
forslag till strandskyddsregler. Jag, och manga med mig, hoppas trots allt
pa att det kommer att leva upp till forvantningarna. Hur det blir med den
saken far vi se.

Jag har ingen avslutande fraga i denna interpellationsdebatt, men efter-
som det hdr med stor sannolikhet &r min sista debatt med miljo- och kli-
matministern fore riksdagens sommaruppehall passar jag pé att redan nu
onska honom en behaglig och coronasiker sommar, dven om jag utgar
ifran att han dnnu har mycket arbete framfor sig innan han gar pa sin som-
marledighet.

Anf. 7 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Den oro som Eric Palmqvist ger uttryck for tar vi saklart
pa storsta allvar. Samtidigt ar det viktigt att poangtera att nar man till ex-
empel tittar pa remissutfallet ar det tydligt att oron gar at tva olika hall. Det
finns ocksé en oro Gver vad som kommer att kunna hénda just med vér-
nandet av strandskyddets syften.

Vi har haft ett strandskydd &nda sedan mitten av 70-talet som har varit
viktigt for att se till att det i Sverige finns strander som ér tillgangliga bade
for friluftslivet, som vi ju som folk uppskattar valdigt mycket, och fér na-
turlivet som vi ocksa har ett uppdrag att varna. Vi har ju i den har riksdagen
stallt oss bakom mal om att vi ska ha ett levande djur- och véxtliv, och det
ar nagonting som vi tar pa storsta allvar.

Ibland har man en kénsla av att debatten i politiken blir mer och mer
polariserad och att lagren inte formar att métas. Det oroas jag 6ver. Dar
ser jag som min och regeringens uppgift att tillsammans med véra sam-
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arbetspartier faktiskt visa att det gar att hitta vagar for att férena olika in-
tressen och att det gar att ha tva syften och uppna dem samtidigt.

Det bor ga att gora det enklare att bygga i glesa delar av landet dar det
finns f& méanniskor och manga sjoar som man ocksa har behov av att ha
tillgang till och samtidigt skarpa strandskyddsreglerna dar vi vet att ex-
ploateringstrycket har varit stort och stora delar av strandomradena redan
har bebyggts. Médnniskor som inte har en ekonomi som gor att de kan képa
en strandtomt ska ocksa ha mojlighet och ratt att kunna njuta av det fantas-
tiska som svenska strander ger. Det ar var ambition att kunna visa att detta
gar att forena.

Med detta vill jag ocksa 6nska Eric Palmqvist en valdigt trevlig, vilsam
och coronasaker sommar.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2020/21:731 om statligt stod till klimat-
skadlig verksamhet

Anf. 8 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Lorena Delgado Varas har fragat energi- och digitalise-
ringsministern vilka &tgarder statsradet kommer att vidta for att sikra att
statliga stod inte riskerar att ga till klimatskadlig verksamhet. Arbetet inom
regeringen ar sa fordelat att det 4r jag som ska svara pa interpellationen.

Jag haller helt med Lorena Delgado Varas om att statliga stod inte ska
ga till klimatskadlig verksamhet. Tvértom lagger klimatlagen, som antogs
2018, ett ansvar pa nuvarande och framtida regeringar att fora en politik
som utgdr fran klimatmalen.

Det stod som Lorena Delgado Varas har syftar pa avser bidrag som
Energimyndigheten betalar ut genom Industriklivet med syfte att paskynda
projekt for att hitta och utveckla fossilfria I6sningar.

For att nd Sveriges mal att senast 2045 inte ha nagra nettoutslapp av
vaxthusgaser till atmosfaren och att darefter uppna negativa utslapp &r in-
dustrins omstallning helt central. For att industrin ska kunna stélla om
kravs omfattande investeringar i ny teknik som ofta inte &r kommersialise-
rad. Darfor lanserade regeringen 2017 Industriklivet. Det &r en langsiktig
satsning for att stétta foretag att utveckla Iosningar for att minska de pro-
cessrelaterade utslappen inom industrin som ofta ar svara att komma at.

Sedan dess har Industriklivet breddats tva ganger och kan nu aven ge
stod till tekniker for sa kallade negativa utslapp samt sedan i ar till andra
industriprojekt som pa ett vasentligt satt kan bidra till att nd klimatmalen,
sdsom produktion av biodrivmedel, plastreturraffinaderier, vitgasproduk-
tion och batteriproduktion. Dessutom ska stod kunna ges till atgarder som
bidrar till att minska sadana utslapp av véxthusgaser som indirekt ar kopp-
lade till industrins processer.

Finansieringen genom Industriklivet &r direkt riktad till de specifika
projekt som genomfdrs i Sverige for industrins klimatomstallning. Det
stdd som Lorena Delgado Varas tar upp ar riktat specifikt till Preems olika
projekt for klimatomstallning. Stod betalas alltsa inte ut for foretagets fos-
sila verksamhet och inte heller till fossilverksamhet i andra bolag inom
samma koncern. Stoden fran Industriklivet foljs upp noga av Energimyn-



digheten genom krav pa redovisningar av hur projektmedel anvands samt
maluppfyllelse for projektet. Energimyndigheten gor aven stickprov med
revisioner.

Att tung industri och, som i detta fall, drivmedelsforetag star for en
betydande del av Sveriges klimatutslapp ar ett faktum. Att stotta projekt
och innovationer som underlattar och paskyndar deras utveckling fran fos-
silt till fornybart ar darfor helt centralt om vi inte vill riskera att Sveriges
ekonomi forlorar samtidigt som de globala klimatutslédppen bara fortsatter
att 0ka. Potentialen i industrins omstéllning ar enorm.

Detta galler naturligtvis ocksd i andra lander an Sverige. Sverige driver
pa for att de internationella och europeiska regelverken foér bland annat
exportkrediter och annan offentlig handelsfinansiering ska bidra till hall-
barhet och uppfyllandet av Parisavtalet. Exempelvis ska svenska export-
krediter inte ga till prospektering och utvinning av fossila branslen fran
2022. Vi bygger ocksa en koalition, Export Finance for Future, med lika-
sinnade lander som tillsammans vill gé i taten for en gronare klimatfinan-
siering.

Vi driver ocksa fragan om industrins omstallning globalt, exempelvis
genom ledarskapsgruppen for industrins omstéllning, Leadit, och lyfter
upp Industriklivet och svenska foretags omstéllning i internationella sam-
manhang och genom vara ambassader vérlden éver. Sverige arbetar ocksa
for att EU:s handels- och samarbetsavtal med tredjeland ska bidra till kli-
matomstélliningen och uppfyllandet av Parisavtalet.

Anf. 9 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Tack for svaret, minister Bolund!

Jag kanner val till att ambitionen finns att statliga investeringar, bidrag,
garantier och sa vidare inte ska ga till att framja fossilproduktion eller
energi genom fossila medel. Men vi &r inte riktigt dar &nnu. Det har &r
riktigt stora foretag med stora investeringar som saklart i forsta hand drivs
av vinstbehovet. Vi skulle 6nska att fossiltiden var forbi, men de héar fore-
tagen ser anda att det finns en vinst som de inte vill missa och &ven ar
villiga att fortsatta investera for att na.

Jag vill bara pAminna om att statliga myndigheter inte alltid har varit
sa tydliga med hur de investerar eller bidrar. Men det &r faktiskt inte det
som ar fragan har. Eftersom foretag hela tiden soker efter att maximera
vinsten kan vi anta att vi kommer att se fler och fler sadana har losningar
som Preem har, det vill sga att man skapar dotterbolag for att skdta den
fossila verksamheten och pa s sitt inte missar mojligheten att skapa vinst
at bada hallen.

Nu far Preem miljoner i klimatbidrag for sina projekt med det fossil-
fria. Men med andra handen startar de oljeutvinning i Elfenbenskusten.
| dag géar Preem back, och man har raddat verksamheten tack vare andra
statliga bidrag sdsom till korttidspermitteringar. Jag menar inte att man ska
lagga ned allt frn en dag till en annan, men vi kan inte heller forlanga
processen med Idsningar som gor att féretagen hittar végar att hela tiden
maximera vinsten utan att ta klimatfragan pa allvar.

Borde det inte finnas andra krav, till exempel att man, for att kunna ta
del av stdd till projekt som bidrar till omstéllningen, inte kan uttka den
fossila verksamheten i alla bolag under moderbolaget?
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| dag har foretagen extremt snariga dgarskap och komplicerade inter-
nationella organisationer. Det finns anledningar till att det gors pa det har
sattet: dels att man vill kringga ansvar inom bade miljé och manskliga rat-
tigheter, dels saklart att man vill kunna flytta vinster. | den har kontexten
undrar jag hur val implementerat det & inom myndigheter, till exempel
Energimyndigheten, att syna nér foretag forsoker ”greenwasha”?

Foretag som inte bryr sig om klimatet far det ju svéarare har hemma,
men hur blir det om dessa foretag genom dessa komplicerade organisa-
tioner anda uppratthaller en image har for att sedan fortsatta med klimat-
fientlig verksamhet i tredjelander och kringga klimatlagstiftningar genom
komplicerade féretagsstrukturer? Experter pa sadana upplagg finns inom
olje-, gas- och gruvnéringen, som &r de mest klimatskadliga néringarna.

Anf. 10 Miljoé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Tack, Lorena Delgado Varas, for en otroligt viktig fraga!

Jag kan forséakra dig om att regeringens ambition inte &r att géra sma
férandringar och néja sig med att foretag ska géra lite gréna investeringar
vid sidan av och sedan fortsétta med sin verksamhet som vanligt. D& tror
jag att man har missat hela den debatt som har pagatt nar det géller den
svenska klimatlagen och hela klimatramverket, som ju entydigt syftar till
att ga dver fran ett fossilt samhalle, dar vi tyvérr fortfarande ar, till ett for-
nybart, hallbart och fossilfritt samhalle. Den riktningen och végen finns
det ingen som helst tvekan om. Det &r dit vi ska.

Daremot maste vi fundera dver vilken som &r den bésta, effektivaste
och snabbaste vagen for att ocksa na dit. Det kan man se pa olika satt. Ett
sétt, som jag tolkar det som att Lorena Delgado Varas menar, ar att inga
foretag som i dag haller pa med fossil verksamhet ska kunna fa nagra stod
for att utveckla hallbara produktionsanlaggningar. Det tror jag ar en farlig
vag. Jag tror att det &r en vag som skulle leda till en valdigt ldngsam om-
stallning. Det innebar ju att nya foretag maste véaxa upp som fran borjan ar
helt och hallet inriktade pa bara fornybar produktion och hallbar elproduk-
tion och att de skulle ersatta de gamla, fossila bolagen.

Min forhoppning ar att vi i framtiden inte ska ha nagra fossila bolag
dver huvud taget och att de bolag som i dag bedriver fossil verksamhet
faktiskt ska stdlla om till att bli hallbara. Det ar ocksa exakt detta som vi
stéller krav pa. Vi stéller i klimatlagen krav pa att Sverige inte ska ha nagra
nettoutslapp av vaxthusgaser om bara 24 ar. Det ar en snabb omstallnings-
takt.

Jag hoppas sa klart att det gar &nnu snabbare, och vi ser nu en utveck-
ling som ar fantastisk nar det géller hur nya tekniker utvecklas som faktiskt
ger oss losningar p& sadant som vi inte har haft svar pa forut. Hur ska vi
kunna producera det vi behdver i form av stal, cement eller for den delen
energi utan de fossila brénslena, som ju tyvéarr har varit kdrnan i det fram-
véxande industrisamhallet?

Vi ska minnas att 80 procent av varldens energi — det ar ndgonstans i
den storleksordningen — fortfarande &r fossil. Att bortse fran att den histo-
rien finns och séga att vi ska bygga nagot helt nytt dar inga av de tidigare
aktorerna ar aktiva tror jag skulle leda till att vi inte har en chans att na de
globala miljomalen. Tvartom ar min forhoppning att de som har varit fos-
sila ska ta steget att i stéllet bli hallbara och férnybara.



Men vi har inte bara klimatlagen pa svenskt omrade utan ocksa Paris-
avtalet pa global niva, som trycker pa i samma riktning. Déar &r ju Sveriges
rost valdigt stark internationellt for att 6ka takten och géra mer, inom EU
men ocksa internationellt.

Nu ska landerna ta fram planer fér hur de ska minska sina utslapp och
komma med sina nationella bidrag for att minska klimatpaverkan. Vi kom-
mer att vara padrivande for att ha en sa hog ambitionsniva som 6ver huvud
taget ar mojlig.

En sanning som jag tror att vi maste kunna enas om &r ocksa att om det
inte finns pusselbitar att l4gga pusslet for det hallbara samhallet med, om
det inte finns tekniker som faktiskt kan ta dver efter de fossila, kommer vi
inte att ha en chans att komma framat. Det &r just genom att ge statligt stod
till att utveckla de hallbara nya teknikerna som det finns en majlighet att
gdra omstéllningen.

Om vi skulle sitta passiva och sdga att vi ndjer oss med lagstiftning och
att ni sedan far hantera detta bast ni vill — ja, da ar jag radd for att vi aldrig
skulle ha fatt se den utveckling som vi ser nu, dar vi ju borjar hitta 16sning-
arna.

Vi ser ocksa hur foretag inte haller fast vid det gamla. De sager inte att
de vill fortsatta att vara fossilbaserade, utan tvartom sager de att de ser att
utvecklingen ar att de maste bli hallbara.

Volvo, som &r Sveriges storsta biltillverkare, har ju sagt att man helt
och hallet ska ga over till elbilar. Det hade inte varit mojligt om inte
svenska staten ocksa hade sett till att det fanns en marknad for elbilar och
laddhybrider som mgjliggor att man kan ta det steget. Vi ser nu hur foretag
gar over till fossilfritt stal och minskar sina utslapp. Det &r en utveckling
som jag valkomnar.

Anf. 11 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Sjélvklart vill jag inte hdmma omstallningen, men jag
oroas av att man mer och mer flyttar ut verksamheter.

Jag ar sédker pa att ministern haller med om att det i dag kravs mycket
mer for att folja upp, granska och proaktivt arbeta for att fa foretagen att
ta ansvar, oavsett storlek och organisation.

Tyvarr tror jag att man helst av allt inte vill g& in i snaret med interna-
tionella strukturer och vad det gor med vart ansvar i klimatfragan. | detta
kan man inte ge stuprdrssvar. Det récker inte att svara att stdet till pro-
jekten leder till minskade utslapp nédr Preem samtidigt utdkar utsldppen i
andra delar av varlden. Har maste man avkréva ett reellt ansvar genom att
se till att kraven stracker sig genom hela foretagsstrukturen.

Sjalvklart finns det valdigt manga foretag som tar sitt ansvar och staller
om, men det finns ocksa foretag som inte borde gagnas av dessa bidrag nar
de skapar strukturer for att driva klimatskadlig verksamhet vidare.

Anf. 12 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Om Lorena Delgado Varas har ltit sig missledas till att
tro att jag skulle vara néjd med att bara ge stdd och sedan se foretagen
fortsétta med sin verksamhet som forut har jag inte varit tillrackligt tydlig.
Sjalvklart &r det inte detta som &r regeringens ambition.

Stdden dr amnade att just skapa forutsattningar for den omstallning
som vi ser som helt nddvéandig och som vi ocksa ser innebar en enorm
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mojlighet for nya arbeten for en ny hallbar ekonomi i Sverige. Det &r ju
genom dessa stod och genom den tydliga riktning som regeringen har nar
det géller att vi faktiskt ska ha nollutsl&pp i Sverige som vi nu ser en enorm
vag av investeringar svepa over hela vart land.

Inte minst i norra Sverige talar man nu om 100 000 nya arbetstillfallen
pa grund av ett antal projekt for fossilfritt stal, elbilsbatterifabriker, bio-
raffinaderier och elbilstillverkare. P punkt efter punkt ser vi hur vi bygger
upp den nya hallbarheten i ekonomin, och det &r just pa grund av reger-
ingens engagemang. Vi visar att vi menar allvar. Vi lyckas samla brett stod
i riksdagen kring ett nollutslappsmal om bara 24 &r. Men vi ar ocksé en
majliggérande kraft. Vi gor det ocksa majligt for foretagare att gora de
investeringar som Kravs.

Sammantaget har detta en enorm utvecklingspotential som jag ar val-
digt stolt dver. Sedan jobbar vi verkligen med att ocksa stalla krav i andra
andan. Det kan jag garantera. Till exempel har vi nu beslutat att inga fore-
tag som exporterar frdn Sverige ska kunna f& exportkrediter for fossila
verksamheter. Valjer man att halla fast vid gamla principer och st kvar i
det fossila samhéllet och de fossila teknikerna kan man inte rdkna med
statens stod for det.

| det har sammanhanget &r det ocksa viktigt att padminna om att vi har
ett stort ansvar for att avveckla fossila subventioner. Det 4r ndgonting som
regeringen ocksa har agnat sig at med stor kraft. Det gor att ekonomin for
att fortsétta i gamla hjulspar hela tiden forsamras.

Vi har till exempel slopat nedsattningen for diesel i gruvindustriell
verksamhet, vilket gor att det nu pagar en elektrifieringsvag ocksa i gruv-
naringen i Sverige. Vi har slopat nedséttningen for uppvarmningsbranslen
inom industrin och jord-, skogs- och vattenbruk, vilket gor att man till ex-
empel gar fran gamla oljepannor till exempelvis pelletspannor i vaxthus-
och jordbruksverksamhet.

Vi har hojt skatten pa fossila branslen i kraftvarmeverk, vilket har gjort
att vi antligen har kunnat stdnga de sista kolkraftverken i Sverige. Mode-
raterna kdmpade emot och ville att vi inte skulle ta det steget, men jag ar
glad att vi tog det. Darmed har vi ocksa kraftigt minskat utslappen fran
energiproduktionen i Sverige.

Vi har gjort justeringar nar det géller formansvardet for personbilar,
vilket ocksa har foranlett valdigt mycket kritik fran dem som vill ha skatte-
subventioner for att kdpa bilar. Vi tycker att det &r battre att man betalar
for det pa egen hand samtidigt som vi har en styrning for att man ska kopa
de allra miljobasta bilarna. Aven dar ligger Sverige i framkant. Vi ar vél
pa plats 3 i vérlden nar det galler forsaljningen av el- och laddhybridbilar.
Det &r en valdigt snabb omstallning som sker dar ocksa.

Vi har ocksa infort en skatt p& avfallsforbranning som styr mot en mer
cirkular ekonomi. Vi har infort en skatt pa flygande for att aven flyget ska
betala for sin klimatpaverkan.

P& punkt efter punkt hojer vi trycket pa dem som i dag har en starkt
fossilberoende verksamhet att ga over till att bli fornybara. Men en viktig
pusselbit som behover finnas med &r att stotta det hallbara, det som ar en
del av framtidens I6sningar. D4r &r jag lite bekymrad 6ver att Lorena Del-
gado Varas tycks hélla fast vid att man maste ha en perfekt verksamhet
fran borjan for att kunna fa stod.



Detta forstar jag inte riktigt. Stoden &r ju till for omstallning. De &r ju
till for att man ska ga fran att vara en utslappare som bidrar till klimatpro-
blemen till att bli en del av I6shingen. Genom dessa stdd ser vi nu hur de
nya utvecklingslsningarna kommer pa plats. Det &r jag valdigt stolt Gver.

Anf. 13 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag tror att ministern har missforstatt mig. Jag menar inte
att foretagen ska vara perfekta innan de kan soka de olika klimatbidragen.
Daremot skulle jag vilja se att foretagen atminstone tar ansvaret att inte
utoka den klimatfarliga verksamheten, det vill saga att man inte hér jobbar
for att utveckla foretaget framat samtidigt som man Gppnar nya oljeraffi-
naderier i andra delar av vérlden.

Exemplen som ministern tog upp &r nationella. Egentligen hittar vi de
stora klimatfientliga verksamheterna utanfor vara granser. Jag menar abso-
lut inte att forandringarna behover ske pa en dag. Men klimatavtrycken ska
definitivt inte forsamras at ett annat hall. Jag befarar att vi missar det om
vi har stuprorstank. Det var det som foranledde fragan, eftersom vi anda
har gett flera miljoner till Preem samtidigt som de éppnar ny oljeverksam-
het.

Slutligen undrar jag om ministern har haft samtal med Preem angaende
miljonbidragen nar det uppdagades i medier att de samtidigt 6ppnade olje-
verksamhet i Elfenbenskusten.

Anf. 14 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det &r som tur inte sa regeringsarbete forsiggar, att jag har
en stor pase pengar som jag sedan delar ut till foretag efter att ha diskuterat
med dem. Vi lagger fram en budget och satter ramarna, och vi ger uppdrag
till myndigheterna att férdela anslagen med tydliga syften.

Det tydliga syftet kan ingen tveka om. Det tydliga syftet ar att minska
utslappen och minska klimatpéaverkan. Det ar ocksa den effekt som det far.
Nu ser vi en utveckling dar vi for forsta gangen kan losa nagra av de allra
svaraste problemen nar det galler att n ett hallbart fossilfritt samhalle.

Vi vet att de tunga industrierna lange har betraktats som ndrmast omoj-
liga att g6ra omstallningen i. P& grund av regeringens valdigt starka driv
for att stalla krav men ocksa regeringens stod borjar vi nu se ldsningarna.
Det &r fantastiskt.

Vi ser ocksa att Sverige gar forst i den utvecklingen. Vi ser att manga
andra lander tittar med avund pa Sverige. Delegationer kommer hit for att
titta pa hur vi hittar de 18sningarna.

Jag tror att det inte hade varit méjligt om vi forst hade stéllt krav pa att
man maste ha en fossilfri verksamhet. Det ar just genom att visa pa att
teknikerna kommer som vi ger forutsattningar for foretagen att ta klivet
over till att bli fossilfria.

Kan vi lyckas med det i Sverige kan vi lyckas med det ocksa interna-
tionellt. D& kan vi se till att vi ndr Parisavtalets mél. Dar ser jag att vi i
Sverige har var viktigaste uppgift i att vara en foregangare som visar att
det ar mojligt.

Jag ar valdigt glad och stolt dver att det &r dar vi &r just nu. Ursula von
der Leyen lyfte upp ett projekt inom industrin i sitt State of the European
Union-tal, och det var det svenska projektet med stal utan kol. Det gor att
vérldens dgon riktas mot Sverige.
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Det ar manga som vill folja i vara fotspar. Vi kan gora véldigt stor
nytta, inte bara genom att ta vart klimatansvar har utan ocksa med att
hjalpa vérlden att 16sa sina klimatproblem.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellation 2020/21:745 om entreprenadberg och
tunnelbanans utbyggnad

Anf. 15 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Camilla Brodin har fragat mig om jag avser att vidta ndgra
atgarder for att i nartid sakerstalla att entreprenadberg klassas som en bi-
produkt som ingar i en cirkulationsprocess for det pagaende tunnelbane-
bygget.

Jag vill inledningsvis konstatera att nyttjandet av restprodukter, oavsett
var de uppstar eller hur de klassificeras, ar en viktig del i omstéllningen
till en cirkul&r ekonomi. Det &r en omstéllning som har stor potential att
minska resursanvandningen och antalet transporter och darmed Kli-
mat- och miljopaverkan.

Vidare ar jag och regeringen val medvetna om situationen nér det gél-
ler entreprenadberg och de konsekvenser for utbyggnaden av tunnelbanan
och annan infrastruktur som lagstiftningen innebdr. Det ar en viktig anled-
ning till att regeringen har tagit flera initiativ till att skapa béattre forutsatt-
ningar for hanteringen av bland annat entreprenadberg.

Bland annat har Naturvardsverket fatt i uppdrag att géra en bred dver-
syn av hanteringen av schaktmassor och andra naturliga material som till
exempel entreprenadberg. | uppdraget ingar bland annat att analysera om
resursanvéndningen kan effektiviseras, om det finns kostnader som inte &r
miljémassigt motiverade och om det finns en miljopaverkan som kan und-
vikas. Naturvéardsverket ska aven undersoka hur man gor i andra lander.
Med detta som underlag ska Naturvardsverket foresla atgarder for att
astadkomma en forbattrad och kostnadseffektiv hantering av schakt-
massorna.

Naturvardsverket har ocksa fatt i uppdrag att beddma om det skulle
kunna vara aktuellt att ta fram nationella kriterier for nar avfall inte langre
ar avfall, det vill saga vad som kravs for att nagot som ar avfall inte langre
ska betraktas som det.

| promemorian Ordning och reda pa avfallet, som nyligen varit ute pa
remiss, har Miljédepartementet foreslagit regelandringar for att forebygga
att avfallet hanteras bristfalligt och att kostnaderna hamnar pd kommunen
eller den enskilde. Reglerna fortydligas ocksa, vilket underlattar for till-
synsmyndigheterna. Det ar ocksa viktigt att seriosa verksamhetsutdvare
kan bedriva sin verksamhet pa ett effektivt satt. Darfor har undantag fran
anmalnings- och tillstandsplikt foreslagits for nar avfall som schaktats ur,
som till exempel entreprenadberg, anvands igen i anslutning till samma
plats.

Syftet med avfallsbegreppet och tillhérande lagstiftning &r att reglera
hanteringen av det som nagon har for avsikt att gora sig av med sé att mil-
jon och manniskors hélsa kan skyddas. Vad som &r avfall regleras i av-
fallsdirektivet, och vi kan inte tilldmpa en annan definition i Sverige. Det



ar domstolarnas och inte regeringens sak att préva om det ar fraga om av-
fall utifran de forutsattningar som rader i varje enskilt fall.

Camilla Brodin har aven fragat mig hur jag avser att hantera fordyring-
ar som riskerar att uppstd i samband med tunnelbanans utbyggnad mot
bakgrund av nuvarande omklassificering av entreprenadberg. Den praxis
om entreprenadbergs klassificering som utvecklas ar domstolarnas tolk-
ning av EU-ratten. Regeringen kan inte kompensera enskilda parter for
okade kostnader som uppstar pa grund av domstolspraxis.

Auvslutningsvis, regeringen har alltsa vidtagit en rad atgarder i syfte att
forbattra och effektivisera hanteringen av bland annat entreprenadberg. De
uppdrag som Naturvardsverket har fatt & omfattande och kraver tid och
noggranna 6vervaganden. Det aterstar att se vilken betydelse som resulta-
tet av uppdragen far for entreprenadberg. Men jag ar 6vertygad om att vi
med dessa som grund kan ta ytterligare steg i vart arbete for en cirkular
ekonomi.

Anf. 16 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! Forst vill jag tacka Per Bolund for svaret som han har gett
pé min interpellation om entreprenadberg.

Vi kan snabbt bocka av nagra mycket viktiga punkter dar jag tror mig
veta att vi ar ganska hyfsat éverens och inte spilla tid pa dem. Vi &r positiva
till utbyggnaden av tunnelbanan i Stockholm. Vi omfamnar cirkular eko-
nomi som en god mdjlighet att minska klimatbelastningen. Vi &r lojala mot
Sveriges atagande att EU-direktiv lagger grunden for var lagstiftning. Vi
vill heller inte ha ett samhalle dar politiker styr domstolar. Har finns det
inga skavsar mellan kristdemokrater och miljopartister.

Varfor har jag da interpellerat? Sedan nagra ar har Naturvardsverket
valt att géra en omtolkning av avfallsdirektivet med innebdrden att entre-
prenadberg inte ska kunna klassas som en biprodukt i en produktionspro-
cess utan ska anses vara avfall. Det som vid forsta anblick bara ses som en
administrativ teknikalitet ger en dramatisk paverkan péa verkligheten nar
det géller villkoren for att till exempel bygga ut tunnelbanan i Stockholm.

En berékning visar att projektet kan fordyras med drygt 20 miljarder
kronor som en konsekvens av att bergmassorna beldggs med avfallsskatt.
Man maste betala deponiavgift, och av praktiska skal tvingas man till [anga
transporter. Férutom att det orsakar koldioxidutsl&pp motsvarande det
svenska inrikesflyget under ett ar blir det ocksa stora ekonomiska fordy-
ringar.

Far da inte miljon kosta ndgonting? Det ar klart att den far. Men da ska
vi ocksé fa nagonting for de pengarna, namligen en battre miljo. Det far vi
inte har. Tvértom riskerar vi att forsamra vart lands majligheter till en cir-
kular ekonomi genom den tolkning som Naturvardsverket har gjort nar det
géller avfallsdirektivet.

Vi fér flera signaler fran naringslivet som séager att de vill vara med och
bidra till ett hallbart samhélle. Jag tror pa att vi i grunden har valdigt serio-
sa aktdrer som menar vad de séger. De lever inte i ett vakuum utan inser
att de i stallet maste agera med forvaltarskap som en ledstjarna.

Jag blir lite bekymrad nér jag samtidigt far signaler fran naringslivet
om att det har blivit svarare att vara cirkular och att tolkningen av lagar
och direktiv sétter kdppar i hjulet.
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Ndr vi tittar pd hur Naturvardsverket sedan nagra ar har valt att driva
dessa fragor kan jag inte frigéra mig fran tanken att vi har ser en juridisk
vattenplaning. Det saknas en 6vertygande legal grund for att klassa entre-
prenadberg som avfall pa det satt som Naturvardsverket har gjort de sen-
aste aren. De svenska domstolarna landar rimligtvis i domslut utifran de
riktlinjer som utgar fran Naturvérdsverkets tolkning av avfallsdirektivet.
Men vi ser nu mer och mer vilka orimliga effekter det faktiskt blir for mil-
jon, for den cirkuldra ekonomin och for tunnelbanans kostnadsutveckling.

Det ar bra att regeringen har gett i uppdrag till Naturvéardsverket att
titta pd andra lander. Jag ar Gvertygad om att vi kommer att lara oss en hel
del av det. Ett pastaende fran mig &r att Finland kan ge oss vardefulla er-
farenheter. Jag tror att &ven Tyskland och Nederl&nderna dr ett par exem-
pel som vi kan lara oss av. Det intressanta ar ju hur andra EU-l&nder, som
ocksa maste félja avfallsdirektivet, lyckas battre an vad vi gor med den
nuvarande tolkningen av direktivet som Naturvardsverket gjort.

Lat mig vara tydlig: Vi har inga problem med avfallsdirektivet pa
denna punkt. Forandringsdirektivet som kom for ett par ar sedan var dess-
utom en forbattring som bottnar i en bra ambition att underlatta mojlighet-
erna till cirkular ekonomi. Men nar man gar vilse trots att man har en karta
kan man liksom inte slanga kartan, utan d& maste man bli duktigare pa att
lasa och tolka den.

Anf. 17 Miljoé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag vill tacka Camilla Brodin for en valdigt viktig fraga
som ocksa engagerar regeringen. Det r inte varje dag vi ger den har typen
av uppdrag till en myndighet, utan det ar for att vi ser med allvar pa den
hér fragan. Vi har ocksa stora investeringar som behdver goras i vart land,
och darfor ska vi pa alla satt mojliggora dem och inte lagga hinder i vagen.

Samtidigt har vi, som Camilla Brodin ocksa sager i sitt inlagg, en ge-
mensam EU-lagstiftning som lagger grunden for vad vi far och inte far
gora, vilket ocksa galler alla andra EU-lander. Det kan vi inte bortse fran,
utan det &r den grund vi maste sta pa. Avfallsdirektivet har ganska nyligen
reviderats. Man sdg dé ingen anledning att gora ndgra stora forandringar i
det, sa det kommer inte att forandras i nartid.

Déremot har vi som sagt gett Naturvardsverket i uppdrag att titta pa
vilka rérelsemajligheter och vilken man man faktiskt har for att géra en
annan bedomning. | det arbetet ska man ocksa titta just pa hur fragan han-
teras i andra lander. Skulle det vara sa att andra lander har hittat andra satt
an Sverige att hantera till exempel bergmassor pa &r det en viktig lardom.
Om det &r ndgonting som fungerar inom EU-réttens ramar skulle Sverige
kunna g6ra pa motsvarande satt.

Ambitionen delar vi absolut. Vi ska ha en avfallslagstiftning som verk-
ligen gor nytta nér det galler att skydda miljon och ménniskors hélsa. Det
ar ocksa viktigt att podngtera att detta inte ar sjalvklart. Vi har sett en hel
del avfallsskandaler i Sverige under de senaste aren som vi ocksa maste ta
pa allra storsta allvar. Att generellt gora stora lattnader i avfallslagstift-
ningen ser jag darfor inte som aktuellt. Tvartom behover vi skérpa avfalls-
lagstiftningen pa viktiga punkter for att se till att gangstermetoder inte kan
forekomma i en sadan viktig bransch. Det kan med stor tydlighet paverka
miljon och ocksa kringboendes halsa valdigt negativt, vilket inte ar accep-
tabelt.



Med det sagt tror och hoppas jag att vi med det ganska gedigna uppdrag
som vi har gett till Naturvardsverket kommer att hitta Iosningar pa den har
utmaningen och att vi da ocksa kommer att kunna méjliggora for cirkular
anvandning av till exempel schakt- och bergmassor som inte &r férorenade.
Det &r ju viktigt att poangtera att ar det fororenade massor maste de ocksa
hanteras pa ett miljo- och halsomassigt acceptabelt satt. Vid till exempel
bergssprangningar for tunnelbana och liknande ar det daremot rena ma-
terial som vi pratar om. Skulle vi kunna hitta en vag for att se till att det
materialet inte behdver hanteras som avfall skulle det vara alldeles utmarkt
i mina égon.

Grunden ar anda att vi har ett avfallsdirektiv att forhalla oss till, och
det ar ocksa det som svenska domstolar tolkar. Det &r viktigt att poangtera
att myndigheter inte kan andra praxis pa egen hand. Aven lansstyrelsens
beslut kan ju 6verklagas, och det ar i 6verklagandet som man sedan slar
fast en domstolspraxis. Ska den dndras maste man gora det med ett gediget
underlag och med den kunskap som kravs, och det ar precis det som Natur-
vardsverket haller pa att ta fram.

Anf. 18 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! Tack, Per Bolund, for ditt svar!

Jag sa i mitt forra inlagg att jag ar glad 6ver att Naturvéardsverket ska
titta pa andra landers erfarenheter. Jag ar ocksa glad over att regeringen
har gett Naturvardsverket i uppdrag att borra i fragan om entreprenadberg
utifran en bred Gversyn.

Jag ar ocksa lite kritisk till att man har Iatit situationen ga sa pass langt
att vi har fatt dessa uppenbara problem. Det borde inte ha behovt handa.
Det ar bra att regeringen ar pa bollen, men jag skulle 6nska att man hade
lite mer tempo i arbetet.

Tyvarr kan jag inte bara vara glad. Jag blir riktigt bekymrad nér jag far
ta del av den forsta delen av utredningen, som nu ar ute pa remiss. Det ar
den forsta av fyra delar, och den handlar om att definiera centrala begrepp.
Det visar sig att Naturvéardsverket i sitt forslag redan har satt ned foten och
i frdgan huruvida entreprenadberg kan anses utgéra biprodukt enligt Miljo-
balken bestamt sig for att de inte kan det. Jag h&pnar 6ver detta.

Jag hoppas verkligen att Naturvardsverket lyssnar pa remissinstanser-
na nar de an en gang forsoker lyfta fram relevanta fakta. Jag ger garna
miljominister Bolund tipset att ta del av Stockholmsregionens remissvar,
som skickades in den 25 maj i ar, och jag vill ge ytterligare ett lastips infor
sommarens hangmatta, namligen lansstyrelsens remissvar pa promemo-
rian Ordning och reda pa avfallet, som sandes in till Miljodepartementet
den 5 maj. Det 4r ett klokt och valdokumenterat dokument dér man kan
lasa hur lansstyrelsen nu inser hur fel hela processen har landat. De skickar
in mycket viktiga och lasvarda synpunkter som jag hoppas att Per Bolund
tar intryck av.

Vi har inte ministerstyre i det hédr landet, och det vill heller ingen av
oss ha. Men i slutet av dagen styrs staten anda av regeringen, och det finns
i botten en politisk vilja bakom alla beslut. Regeringen utévar sin ledning
dver myndigheterna genom regleringsbrev, utredningsdirektiv och inte
minst en standigt pagdende myndighetsdialog. Jag rdknar darfér med att
Per Bolund inte forsitter ndgon chans att utifran sin position sékra att av-
fallsdirektivet landar i Sverige pa ett satt som uppfyller malsattningen med
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detsamma och att vi snart kan fa se ett tillrattalaggande av den juridiska
misstolkning som har tillatits lagga en vat filt dver entreprenadberg under
ganska lang tid.

Anf. 19 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det ar val 4nda i sin ordning att pdminna om varfér vi har
de hir forslagen pa bordet och darmed kan ha den hér diskussionen. Vi
hade inte fatt svar pa frdgan om ordning och reda pa avfallet om inte rege-
ringen hade lagt fram forslagen och skickat ut dem pé remiss. Da far vi
igang den har vardefulla processen och far ocksa in synpunkter.

Vi hade inte heller haft forslag fran Naturvardsverket om inte rege-
ringen hade gett ett uppdrag till Naturvardsverket att ta fram forslag som
gor att vi kan ha de har viktiga diskussionerna och ocksa ta in inspel och
idéer fran naringslivet, regionerna och andra som har erfarenheter.

Vi har inte heller lagt uppdragen och skickat ut forslagen av en slump,
utan vi gor det for att vi har en ambition att fa en avfallslagstiftning som
verkligen fungerar och levererar pa basta méjliga satt. Har har vi inte vilat
pa hanen; tvartom har vi agerat nar vi sett att det finns utmaningar och
problem, till exempel i form av att man inte har hanterat avfall i Sverige
pa ett sakert satt. Det har tyvarr varit for manga situationer dar oansvariga
bolag har tjanat stora pengar och sedan inte hanterat avfallet pa ett sitt som
ar rimligt utan pa ett satt som leder till skador pa bade miljon och méanni-
skors hdlsa.

Det kan vi inte acceptera, och darfor foreslar vi ocksa tydliga férand-
ringar. Vi skickar dven ett uppdrag till Naturvardsverket att utvardera av-
fallslagstiftningen just for att se om det gar att hitta sétt att gora lattnader
for till exempel stora infrastrukturprojekt.

Regeringen har alltsa tagit bollen, och vi har ocksa gett den vidare till
vara myndigheter. Vi maste dock ha respekt for att det ar sa Sverige styrs.
Vi styr inte genom att en minister sitter pa sin kammare och kommer pa
en briljant idé och genomfor den, utan vi gor det genom att lata vara myn-
digheter och experter ta fram det underlag som behévs och som &r sé ge-
diget att det haller dver tid.

Jag tror inte att ndgon skulle tjdna pa att vi gjorde en snabb forandring
som sedan inte visar sig vara juridisk hallbar utan som i domstol skulle
revideras dn en gang. Da skulle vi hamna i samma problematik en gang
till. N&r vi gor forandringar behdver vi faktiskt veta vad vi gor, och vi
behover veta att vi har pa fotterna for att gora de forandringarna.

Det &r det som dr regeringens ambition: att vi ska kunna géra forand-
ringar men att det ocksa ska vara en gedigen process med IGsningar som
ar héllbara dver tid.

Anf. 20 CAMILLA BRODIN (KD):

Fru talman! Tack for svaret dven denna gang! | mina éron later det som
om vi ar hyfsat dverens om att ndgonting maste goras for att vanda ut-
vecklingen sa att den gér at ratt hall.

Jag vill anda skicka med tipset om lansstyrelsens svar. Man har anda
andrat uppfattning i detta. Naturvardsverket har i sin enfald Iatit satta en
praxis som inte kommer Sverige till nytta éver huvud taget.

Det finns inga rattsfall inom EU som styrker Naturvardsverkets tolk-
ning av direktivet — utan tvartom. De réttsfall i Sverige dér det har démts



till entreprenadbergets nackdel bottnar i Naturvardsverkets tveksamma
tolkning av direktivet. Ingen svensk domstol har heller latit fragan provas
av EU-domstolen, men om Region Stockholm later EU-domstolen préva
fragan skulle Sverige fa svart att fa igenom sin tolkning.

Har behover regeringen satta fragan under lupp och vara effektiv sa att
vi inte forsatter oss i en alldeles for dyr situation dér vi inte tar till vara
maéjligheterna att klara klimatomstallningen pé grund av alldeles for langa
transporter eller for att kappar satts i hjulen sé att foretagare inte kan arbeta
sa effektivt som mojligt. Ingen vill att tunnelbanans utbyggnad ska dra ut
pé tiden langre &n vad den gor.

Med de tipsen hoppas jag att vi snart far se en andrad praxis i Sverige
och att vi gar at ratt hall.

Anf. 21 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Att utnyttja entreprenadberg som erséttning for annat
material dr en viktig del i arbetet for att nd en cirkular ekonomi. Dar fram-
gar regeringens mal tydligt i den handlingsplan och strategi som vi har
antagit.

Regeringen har ocksé tagit flera initiativ som har betydelse for hur
entreprenadberg kan hanteras. Jag har varit inne pa att bland annat Natur-
vardsverket gor en bred 6versyn av hur schaktmassor kan hanteras.

Det ar ocksa viktigt att poangtera att det faktum att entreprenadberg
klassificeras som avfall inte innebar nagot forbud mot att anvéanda det for
till exempel vagbyggnad. Tvértom &r ett av syftena med avfallslagstift-
ningen pa EU-niva att avfall ska kunna atervinnas utan risk for miljé och
manniskors halsa.

Vad som &r avfall eller en biprodukt avgors av EU-rétten. Vad som &r
avfall behover ocksa avgoras i det enskilda fallet och bedémas av den
myndighet som provar arendet vid varje tillfalle. Regeringen kan inte i
vare sig det enskilda fallet eller genom generella beslut fatta beslut om vad
som ar avfall, utan det &r just i prévningen som det gors.

Med detta sagt har vi gett flera viktiga uppdrag som syftar till att fa en
battre fungerande avfallslagstiftning ur flera synvinklar, det vill sdga
stanga dorren for oseridsa aktdrer som forsoker tjana snabba pengar pa att
hantera avfall pa ett farligt satt for manniskor och miljo. Det ska inte fore-
komma i vart land. Vidare ska vi se hur vi kan ta viktiga steg for att verk-
ligen na malet om en cirkular ekonomi. Det galler dven for entreprenad-
berg.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 12 Svar pa interpellation 2020/21:772 om Sveriges ansvar for gif-
tigt avfall i Chile

Anf. 22 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Lorena Delgado Varas har fragat mig om jag kommer att
agera for att avhjalpa miljo- och halsohoten i Arica, arbeta for att Sverige
ska aterta det giftiga avfallet sa att det kan slutforvaras pa ett betydligt
sakrare satt an i Chile samt undersoka mojligheten att bista Chile med stod
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for att atgarda de befintliga halso- och miljoskadorna i Arica till foljd av
gruvavfallet.

Regeringen har tagit emot ett brev fran atta av FN:s specialrapportorer
dér de beskriver situationen for méanskliga rattigheter i Arica i Chile och
Boliden Mineral AB:s hantering av vatverksslam 1984-1985. Specialrap-
portorerna har uppmanat regeringen att vidta omedelbara atgarder for att
stoppa pastadda pagadende 6vergrepp mot minskliga rattigheter samt se till
att ansvar utkravs av personer som pastas ha orsakat Gvergreppen. Reger-
ingen har svarat pa brevet. | svaret har regeringen framhallit att den ser
med oro pa den situation i Arica, Chile, som FN:s specialrapportorer be-
skriver. Situationen &r djupt beklaglig.

Sverige har en drivande och ambitids linje i det internationella kemi-
kalie- och avfallsarbetet, liksom for att utveckla arbetet med hallbart fore-
tagande, inte minst for att 6ka kunskapen om risker men ocksa for att ut-
veckla innovativa l6sningar som bidrar till mindre miljopaverkan. Alla
manniskor ska kunna leva under sakra, hialsosamma och hallbara férhal-
landen.

Regeringen konstaterar i svaret att det vid tidpunkten for exporten av
vatverksslammet inte uppstalldes krav pa exportlicens fran svenska myn-
digheter eftersom material med metallinnehall liknande vétverksslammet
inte klassificerades som farligt avfall. Nar exporten genomfordes fanns det
inte heller nagra specifika rekommendationer fran OECD angéende export
av avfall som inte klassificerats som farligt avfall. Darfor har regeringen
inte anledning att vidta de atgarder som ror vatverksslammet som kravs i
brevet.

Det har gatt lang tid sedan det intraffade, och fragan har varit foremal
for domstolsprovning i bade Sverige och Chile. Regeringen har ocksa i
svaret till specialrapportorerna pekat pa att det skett en utveckling av re-
gelsystemet sedan 1980-talet. Sedan 2006 &r det inom EU forbjudet att
exportera farligt avfall utanfér OECD.

Regeringen for en aktiv dialog och samarbetar i miljéfragor med Chile.
Sverige undertecknade bland annat 2016 ett bilateralt avtal med Chile om
hallbar gruvnaring och uppdaterade ett annat om hallbart foretagande. Sve-
riges ambassador i Chile besokte Arica 2019 och tréffade representanter
for boende som drabbats. Férhandlingar pagar ocksa mellan EU och Chile
om ett moderniserat associeringsavtal som ska innehalla ett sarskilt hall-
barhetskapitel med skrivningar om miljo, ménskliga rattigheter, sociala
villkor och jamstalldhet. Avtalet kommer att ytterligare starka EU:s och
Sveriges dialog med Chile i dessa fragor. | svaret till FN:s specialrappor-
torer har regeringen framhallit det aktiva arbete som bedrivs for att imple-
mentera FN:s vagledande principer for foretag och manskliga rattigheter.

Regeringen lagger stor vikt vid arbetet med foretagande och manskliga
rattigheter och for en aktiv dialog med foretag, fackforeningar, civilsam-
héllet och néringslivsorganisationer. | december 2019 lanserades regering-
ens plattform for internationellt hallbart foretagande, i vilken det uttrycks
en tydlig forvantan pa svenska foretag. Oavsett var i varlden foretag verkar
ska de agera hallbart och ansvarsfullt genom att arbeta for manskliga rat-
tigheter, jamstélldhet, goda arbetsvillkor, miljo, klimat och korruptionsbe-
kampning.



Anf. 23 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag tackar for svaret.

Jag uppskattar att minister Bolund réknar upp det arbete som genom-
fors i dag i fraga om hallbart foretagande. Det ar positivt, men inte tillrack-
ligt.

Egentligen handlar interpellationen inte om vad regeringen kraver eller
den dialog regeringen har med féretagen i dag, utan interpellationen hand-
lar om reparation och uppréttelse kring en miljéorattvisa som Boliden,
med svenska statens goda minne, anda utforde och som fortfarande i dag
ar hogst relevant i vardagen for invanarna i Arica.

Ministern sa att nar exporten genomfordes fanns inte heller nagra spe-
cifika rekommendationer fran OECD angaende export av avfall som inte
klassificerats som farligt avfall. Men sanningen &r att Sverige inte levde
upp till de internationella krav som géllde nér Boliden fraktade avfallet
fran Sverige till Chile. Har duckar minister Bolund och regeringen fran
Sveriges ansvar genom nagra ohéllbara argument.

Vid tiden for utforseln av avfallet hade OECD i februari 1984 beslutat
om riktlinjer for transporter av farligt avfall. Dessa gallde dven for Sverige.
Enligt OECD:s beslut definierade man farligt avfall enligt féljande: Varje
avfall som anses som farligt eller som ar rattsligt definierat som farligt i
det land det befinner sig i pa grund av den potentiella risken fér manniskor
eller miljé som sannolikt uppkommer vid en olycka, felaktig transport eller
slutforvar.

OECD:s beslut galler alltsa varje avfall som ansags vara farligt vid den
aktuella tiden, inte bara det som &r réttsligt definierat som farligt. Har gor
man en juridisk misstolkning av OECD:s beslut.

Jag undrar om ministern verkligen menar att avfall som innehaller mer
&n 17 procent arsenik och dartill hoga halter av bly, kvicksilver, kadmium
och andra giftiga dmnen inte skulle ha ansetts farligt i mitten av 1980-talet.
Kunskapen om de dmnenas giftighet har vi haft i mer &n ett sekel.

Det &r just darfor att avfallet var sd enormt farligt som Boliden och
Naturvérdsverket vid den tiden hade héllit samrdd om andra héllbara 16s-
ningar for slutforvar. Men Boliden valde anda 1984 att meddela staten att
man tankte skicka avfallet till Chile i stéllet. Svenska staten gjorde ingen-
ting for att stoppa eller kontrollera utférseln och ingenting for att félja upp,
i strid med internationella forpliktelser och med katastrofala foljder for
manniskors halsa i Arica.

Anf. 24 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag vill bérja med att konstatera att jag tycker att det vi har
kunnat se i Arica dr oerhort olyckligt,. Jag dr glad dver att det &r ndgot som
vi aldrig skulle acceptera i dag.

Samtidigt ar det s att myndigheter vid varje givet tillfalle foljer den
lagstiftning som galler just da. Vatverksslammet som exporterades betrak-
tades inte som farligt avfall vid det tillfallet, och darfor var myndigheterna
tvungna att agera pa det séttet.

Sedan kan man tycka vad man vill om den lagstiftningen. Dér kan jag
séga att Miljopartiet bildades ungefar samtidigt som den har exporten
skedde, och vi bildades just for att kunna bemdta den hér typen av héndel-
ser. Det &r ju tyvarr inte bara i Chile som vi har sett exempel pa att manni-
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skor har skadats av hantering av olika former av avfall, i det har fallet vat-
verksslam. | andra fall &r det elavfall, plastavfall eller liknande.

Min och regeringens instélining &r att detta aldrig ska vara acceptabelt
utan att manniskor och miljo ska skyddas fran den har typen av utveckling.
Det dr ocksa darfor vi har drivit pa med s& enormt stor kraft for att andra
lagstiftningen sa att nagot sadant har aldrig ska kunna handa igen.

Det &r samtidigt viktigt att poangtera att det ar langt ifran bara i Chile
vi haft problem med farliga amnen som foérgiftar méanniskor och miljo.
Aven i Sverige har vi tusentals platser runt om som sitter pd gamla gift-
synder, dar gifterna riskerar att lacka ut och paverka miljén och méanni-
skors hélsa.

Ett valdigt k&nt exempel i Sverige & BT Kemi i Teckomatorp, dér det
ocksa var manniskor som drabbades av hélsoeffekter pa grund av att man
hade dalig hantering. Dar har saneringen fortsatt anda fram till nu for att
hantera den typen av problem.

Det har visar val pa att den stora bristen har varit att vi inte haft till-
rackligt lagligt skydd fér miljé och hélsa. Det har vi haft all anledning att
kampa hart for att forandra, och jag &r valdigt glad 6ver att vi har lyckats
forandra det sé att vi nu har en helt annan lagstiftning pa plats. | dag skulle
en liknande hantering inte vara tillaten.

Vi har som sagt manga egna saneringsarbeten att géra. Det 4r ocksa
nagot som vi lagger mycket resurser pa, och det gor att vi utvecklar tekni-
ker och lgsningar. Dér ar vi saklart beredda att bista Chile om man skulle
begara sadan hjalp. Vi har inte fatt nagon formell begaran fran Chile om
insatser fran svensk sida. Daremot vill jag vara tydlig med att vi inte pa
nagot satt lagger hinder i vagen for Boliden om Boliden skulle vilja gora
insatser for att hantera den hér situationen.

Jag &r den forste att beklaga att manniskor bade i Chile och i Sverige
har drabbats av forstord miljoé och forstord halsa pa grund av agerande i
historien. Vi har allt ansvar att se till att det inte kan upprepas.

Anf. 25 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag vill bara sa att vi har med oss det lyfta fram att det har
ar ett svenskt foretag och att svenska myndigheter gjorde en feltolkning,
dessutom da Chile var en diktatur.

Jag kan inte lata bli att bli bade arg och upprord. Folk utsétts for avfallet
an i dag, sa det hér ar inte pd nagot satt ett avslutat kapitel. De forsta barnen
som vaxte upp med detta ser nu sina egna barn paverkas av det.

Jag laste till exempel om Patricia Aguirre och hennes familj, som flyt-
tade till en av de kontaminerade stadsdelarna 1995. Hennes yngsta var da
ett &r gammal och hade héftproblem. Han fick ofta leka pé& framsidan av
huset, som técktes av damm. Ibland kunde han till och med svélja damm,
s& som barn gor nar de leker till exempel i sand. Hela familjen testades ar
2000, och de hade Klart forhdjda véarden av arsenik och bly. Patricias son
har i dag mist synen och har en funktionsnedséttning. Hennes aldsta dotter
har fatt missfall. Folk i Arica beskriver livet som en pilgrimsfard mellan
sjukhus och vardcentraler.

I sin slutreplik i Svenska Dagbladet i gar, den 17 juni, skriver Marcos
Orellana, en av FN:s rapportdrer, féljande om den invdndning som minis-
tern tog upp tidigare: ~’Detta pastdende, att svensk ratt inte betraktade av-
fall med sa hoga koncentrationer av arsenik, kvicksilver, bly och kadmium



som farligt, &r i bésta fall helt enkelt fel, i vérsta fall avsiktligt missledande.
Vi maste komma ihag att dessa &mnen ar bland de giftigaste som manni-
skan kanner till. Arsenik har exempelvis varit typexemplet pa gift i ar-
hundraden. De katastrofala halso- och miljoeffekterna som drabbat lokal-
samhallet i Arica undanrdjer varije tvivel pa att Bolidens avfall var farligt.”

Kan ministern och regeringen pa fullt allvar pasta att Bolidens giftiga
avfall inte anségs farligt under 80-talet? Ar detta verkligen regeringens
linje? Véljer regeringen att glida undan sitt ansvar och ducka bakom ett
juridiskt ohallbart argument?

En sadan linje forsvagar Sveriges internationella trovardighet pa miljo-
omradet. Det &r latt att prata om att Sverige ska vara drivande och ambi-
tiost i klimatfragorna. Jag ar den forsta att uppskatta det. Men vi maste
ocksa ta hand om det som hant i historien. Vi maste ga fran ord till hand-
ling och visa att det har betyder nagonting.

Ar det den hér bilden som manniskorna i Arica och omvérlden ska ha
av Sverige, nu infor forberedelserna av 50-arsfirandet av Stockholmskon-
ferensen och den miljédeklaration som Sverige antog 1972?

Jag tanker att ministern dnda maste forsta att uppmarksamheten som
den har fragan skulle kunna f& under FN-konferensen &r valdigt negativ.

Anf. 26 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det &r ju en fruktansvard beskrivning av ett valdigt tragiskt
fall som Lorena Delgado Varas ger. Det gér inte att inte beréras av den.

Jag kan sdga att mycket av min mission, anledningen till att jag gick in
i politiken, &r att se till att man inte ska kunna skada ménniskor och miljo
pa ett sa har allvarligt satt. Det ar ocksa det jag dgnar hela min arbetstid at.

Sedan finns det manga sétt att skada manniskor och miljo. Giftiga am-
nen &r ett. Klimatférandringarna ar ett annat som riskerar att skada manni-
skor och milj6 valdigt allvarligt i framtiden. Det &r precis dar vi behdver
lagga var kraft och vart arbete for att motverka att det hander.

Det ar ocksa viktigt, tycker jag, att halla fast vid principer nar vi forso-
ker bek&mpa h&ndelser som skadar manniskor och miljé. En princip som
jag tycker ar viktig att halla fast vid ar att det &r fororenaren som ska betala,
det vill séga att det &r den som ger upphov till &mnen som riskerar att skada
manniskor och miljo som ocksa ska sta for kostnaden.

Det &r den principen som vi arbetar efter i Sverige ndr vi sanerar farliga
omraden. Det kan ibland vara ett frustrerande arbete. Det &r ju inte alltid
sjalvklart vem som &r ekonomiskt ansvarig — i slutdndan &r det ofta dom-
stolar som far avgora vilken aktor det ar som har gett upphov till risker
eller skador i miljon. Men det &r &nda en viktig princip att hélla fast vid.

Jag tror inte att Lorena Delgado Varas vill se en situation dar svenska
staten alltid kliver in nar foretag, oavsett om de &r svenska eller interna-
tionella, har begatt olika former av fel eller orsakat miljé- eller halso-
skador. Det &r en viktig princip att det &r den som har orsakat problemen
som i slutandan ska sta for kostnaderna.

Fran regeringens sida &r linjen valdigt tydlig: Féretag som har aktivi-
teter i andra l&nder har ett oerhort stort ansvar, var de an &r. Man kan inte
bara dumpa sina problem pa de landerna eller pa andra aktorer, utan man
har ett ansvar att agera pa ett hallbart sétt nar det galler miljé men ocksé
nar det galler till exempel sociala rattigheter. Det ar ndgot som vi varit
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starkt padrivande for i relation till svenska foretag som har aktiviteter in-
ternationellt och ndgot som det ar viktigt att halla fast vid.

Det ar valdigt beklagligt, tycker jag och dven regeringen, att fragan om
sanering inte har kunnat 16sas. Som jag sa tidigare kommer regeringen inte
att std i vagen om Boliden vill agera i det har fallet.

Den har fragan har ocksa provats i domstol bade i Sverige och i Chile,
och regeringen kan inte dverpréva beslut som en domstol har fattat. S&
fungerar inte det svenska politiska och réttsliga systemet. Men regeringen
ar som tidigare Gppen for att ha en dialog och ett samarbete i miljéfragor
med Chile och dven med andra lander. Det har vi ocksa varit tydliga med.

Bade regeringen och ambassaden i Chile har under manga ar féljt Bo-
lidenarendet, och vi har kunnat konstatera att den har fragan skulle ha han-
terats inom ramen for rattsvasendet. Staten kan inte uttala sig i det hér fallet
—inte i andra fall heller — om de juridiska 6vervéganden som ligger bakom
de domslut som har kommit.

Samtidigt visar detta fall ocksa pa vikten av att Sverige och Chile, for
den delen, och &ven exporterande foretag arbetar aktivt med hallbart fore-
tagande och inte minst 6kar kunskaperna om risker samt pa behovet av att
gora det man kallar for vasentlighetsanalyser, eller due diligence, nar man
for dver avfall eller &mnen mellan lander.

Vi for ocksa en aktiv dialog och samarbetar med Chile i miljofragor.
Bland annat utvecklade vi 2016 bilateralt ett avtal med Chile om hallbar
gruvnaring och uppdaterade ett avtal om hallbart foretagande. Regeringen
for alltsa en fortsatt aktiv dialog med Chile i dessa fragor.

Anf. 27 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! FN har &nda bett Sverige att agera i denna fraga. Reger-
ingen har nu en chans att bli ett internationellt féreddme genom att tillsam-
mans med Boliden och Chile hitta en lésning som ar hallbar fér méanni-
skorna i Arica. Avfallet bor fraktas tillbaka till Sverige for slutfoérvar i Bo-
lidens moderna anlaggning pa Ronnskarsverken.

Forutom nér det géller Arica behdver Boliden &ven ta sitt historiska
ansvar for dammbkatastrofen i Andalusien i Spanien, d&r 7 miljoner kubik-
meter giftig massa vallde ut Gver dkermark och naturskyddsomraden. Sen-
ast for tva veckor sedan fragade spanska miljéorganisationer varfor Boli-
den fortfarande inte betalat skadestandet fullt ut.

Ansvar bor man ta, precis som man valt att gora med avfallet fran Fors-
mark. Jag blir stalld over skillnaderna i hanteringen. Angaende tunnorna
fran Forsmark valde ministern att uttala sig pa féljande sétt:

Det har ar ett exempel pa hur otroligt allvarligt det kan bli nar man inte
tar hand om livsfarligt avfall pé ett bra satt. Har har man historiskt avfall
som uppenbart hanterats ansvarslost. Darfér ger vi myndigheten i uppdrag
att under det har aret gora en rejal analys av det historiska avfallet och
foresla hur vi kan hantera det, bade finansiellt och med ansvar for miljon.

Jag kan bara dra slutsatsen att ansvaret for att sékerstélla att varken
manniskor eller miljo kommer till skada pa grund av historiskt avfall en-
dast stracker sig till Sveriges grénser.

Anf. 28 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):
Fru talman! Dér delar jag inte Lorena Delgado Varas slutsats. Vi tycker
tvértom att principen ar densamma: Fororenaren ska betala, oavsett var



denna typ av skador uppstar. Det ar ocksa precis den processen vi har satt
igang med stralsakerhetsavfallet. Vem har ansvaret for att det har hanterats
pa det sattet, och vem har ansvaret for att sta for kostnaden for det?

Daremot kan vi tydligt enas om att den lagstiftning som fanns pa plats
pé 70- och 80-talen kring miljo och halsa inte var tillracklig. Den var allde-
les for bristfallig. Detta ar ocksa ndgot som inte minst mitt parti, Miljépar-
tiet, har dgnat enormt mycket kraft at att forandra — att faktiskt se till sa att
vi har en lagstiftning pa plats som kan stoppa olika aktiviteter som riskerar
att forstora manniskors halsa eller miljon, for den delen. Dar har vi ocksa
som land varit starkt padrivande i arbetet for att skarpa Baselkonventionen,
till exempel, for att forhindra att handelser som denna intraffar igen. Detta
&r en otroligt viktig uppgift som vi har i framtiden.

Men det innebdr inte att den svenska regeringen eller svenska skatte-
betalare kan ta ansvar i varje enskilt fall dar svenska foretag har varit in-
blandade. Det vore ocksa en dalig princip att etablera. Var syn &r att det &r
den som star for en fororening som ocksa ska sta for kostnaden for och
arbetet med att hantera den.

Jag vill terigen poangtera att Sverige ar en foregangare nar det galler
en miljomassigt hallbar hantering av farliga &mnen, men ocksé nar det gal-
ler gruvniring och avfallshantering generellt. | dag har vi ocksa verkligen
forandrat vara verksamheter och inte minst forandrat lagstiftningen pa ett
sétt som &r oerhort viktigt.

Dérmed inte sagt att arbetet ar fardigt. Vi kommer dven i fortsattningen
att behova skarpa lagar och regler sa att vi ser till att alla foretag, oavsett
var i varlden de ar verksamma, tar sitt fulla ansvar.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 13 Svar pa interpellation 2020/21:771 om Sveriges relationer med
Belarus

Anf. 29 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Hakan Svenneling har fragat mig vad jag gor for att Sve-
rige ska stodja Belarus demokratiska opposition, vilka initiativ jag tar for
att Sverige ska agera for att diktatorn Lukasjenko ska tvingas avga, vad
jag anser om att Sveriges ambassad i Minsk varit inblandad i Exportkre-
ditnamndens forhandlingar och avtal med tva statliga energibolag i Bela-
rus samt vad jag anser om den statsledda flygplanskapningen och vad jag
anser att omvérldens respons bor vara.

Nér det galler Sveriges stdd till demokratirdrelsen i Belarus har vi se-
dan ménga ar genom vart bistdnd stéttat det belarusiska folkets stravan
efter en demokratisk utveckling i landet. Vi har ett aktivt demokratibistand
med fokus pa att starka civilsamhéllet och fria och oberoende medier. Se-
dan valet i augusti 2020 har Sverige ytterligare intensifierat stédet. Det har
aven EU gjort, ndgot som Sverige aktivt drivit pa for att fa igenom, till-
sammans med flera andra medlemsstater. Jag kan forsidkra Hakan Sven-
neling om att vi standigt tittar pa nya maojligheter att stodja civilsamhallet
och bidra till en demokratisk utveckling i Belarus, inte minst genom bi-
standet.
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Det omfattande valfusk som foérekom i samband med presidentvalet i
augusti i fjol och regimens brutala 6vergrepp ar oacceptabla. Vi behover
anvénda alla tillgngliga medel, &ven inom ramen for EU, OSSE, FN och
Europaradet, for att paverka utvecklingen i ratt riktning och verka for att
Belarus respekterar sina ataganden om manskliga rattigheter, demokrati
och rattsstatens principer.

Sverige och EU erkanner inte valresultatet i presidentvalet, som varken
var fritt eller rattvist. Vi anser att Belarus folk har en lika sjalvklar ratt som
alla andra att vélja sina ledare i fria, demokratiska val. Hur den politiska
dvergangen ska se ut ar en fraga for det belarusiska folket att ta stallning
till.

Nar det galler Exportkreditndmndens tillbakadragna offerter har Sve-
riges ambassad i Minsk inte deltagit i nagra forhandlingar. Ambassaden
har inte heller varit involverad i forhandlingen av ndgot annat avtal rérande
affaren. Sveriges ambassador deltog i ett studiebesck pa det svenska ex-
portforetaget 2019 och narvarade samma ar vid underskriften av tva far-
digforhandlade kontrakt mellan det svenska exportforetaget och de bela-
rusiska energibolagen. Ambassaddren har agerat inom ramen for en am-
bassaddrs uppdrag att framja Sveriges ekonomiska intressen utomlands.
Detta skedde alltsd 2019, langt innan protesterna och valdet mot proteste-
rande i samband med det forfuskade presidentvalet inleddes.

Betraffande det civila passagerarplanets tvangslandning i Minsk har
Sverige och EU samt évriga omvarlden kraftigt fordomt Belarus agerande.
Den belarusiska ambassadoren kallades upp till UD den 25 maj for att
motta vara protester mot det intraffade. EU har reagerat snabbt och be-
stamt, och Europeiska radet har enats om att sa snart som mgjligt anta yt-
terligare sanktioner mot Belarus inom den befintliga sanktionsramen samt
att anta ytterligare ekonomiska sanktioner. Stats- och regeringscheferna
enades aven om att forbjuda belarusiska flygbolag att flyga i EU:s luftrum
och att landa pé och starta fran flygplatser i EU samtidigt som europeiska
flygbolag uppmanas att undvika flygningar dver Belarus.

Anf. 30 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Diktatorn Lukasjenko har nu haft makten i Belarus i 26 ar.
Sedan han tilltrddde genom demokratiska val har alla val varit riggade.
Efter valet den 9 augusti forra aret rann talamodet 6ver for det belarusiska
folket. Darefter har det varit stora och omfattande folkliga, fredliga pro-
tester. De som har protesterat har varit fredliga och vénliga och endast
kravt sin rétt till riktig demokrati. Anda har de métts av ett omfattande vald
fran polis och militar samtidigt som underréattelsetjansten, som fortfarande
heter KGB, systematiskt har gripit dem som organiserat protesterna. Inget
har dock stoppat det hart provade belarusiska folket. Deras kamp fortgar
alltjamt.

Fru talman! Jag vill tacka utrikesministern for svaret. | grunden rader
stor enighet i svensk politik om att diktatorn Lukasjenko maste avga och
att Belarus maste bli en demokrati. Utrikesministern har sjalv vid flera till-
fallen varit véldigt tydlig med Sveriges politik i detta avseende.

Men, fru talman, samtidigt maste man konstatera att utrikesministerns
agerande vittnar om en omsvangning i regeringens politik. Sa sent som i
november 2019 besokte utrikesminister Ann Linde Belarus som forsta ut-
rikesminister pa 27 ar. Hon var da ocksa den forsta utrikesminister som



traffade diktatorn Lukasjenko. Bestket skedde vid en mycket oldmplig tid.
Bara en vecka innan hade regimen hallit ett riggat parlamentsval som
OSSE:s observatorer konstaterade inte gick ratt till.

Att Ann Linde valde en olamplig tidpunkt for sitt besok var ocksa na-
got som diktatorn Lukasjenko noterade. Pa presidentens hemsida skrev
man: “The head of state praised the fact that the meeting is held right after
the parliamentary elections in Belarus.”

Under varen har regeringen skakats av den sé kallade EKN-afféren.
I den har det blivit tydligt att regeringen inte har varit konsekvent i sin
politik gentemot Belarus, men ocksé att det for utrikesministern finns en
tydlig skillnad mellan det som skedde fore respektive efter det forfuskade
presidentvalet den 9 augusti forra aret, trots att Belarus har varit en diktatur
i mer &n tva decennier.

Myndigheten Exportkreditnamnden, EKN, erbjod tva statliga energi-
bolag i Belarus lanegarantier pa nara 2 miljarder, samtidigt som demon-
stranter brutalt slogs ned av den belarusiska regimen. Regimens energibo-
lag gjorde da ocksa nedslag mot protesterande anstillda och avskedade ett
flertal av dem.

Under férhandlingarna av dessa avtal deltog Sveriges ambassad i
Minsk vid minst tre tillfallen da Siemens och energibolagen skulle skriva
kontrakt. Det var inte sa att man deltog i sjélva forhandlingarna, men man
narvarade som ett sétt att ge forhandlingarna viktig legitimitet. Nu har Ex-
portkredithdmnden beslutat att dra sig ur de har avtalen om kreditgarantier,
ett beslut som borde ha kommit mycket tidigare &n vad som blev fallet i
en affar som aldrig borde ha inletts.

Utrikesministern har lange fornekat inblandning i denna affér, trots att
affaren omnamns i Lukasjenkos kommunikation pa hans hemsida efter
motet. Detta gor att utrikesministern varit en del av Sveriges dubbelspel i
sina relationer med Belarus. Enligt Lukasjenkos beskrivning av motet med
Ann Linde &r det definitivt sa att svenska foretag och deras méjligheter att
gora affarer varit en fraga pa dagordningen. Man namner ett flertal svenska
foretag, och man namner specifikt gasturbinerna som man vill ska séljas
fran Sverige.

Det har gor att jag, fru talman, undrar varfor utrikesministern inte anser
att Belarus var en diktatur fore den 9 augusti forra aret och varfor den
svenska ambassaddren i Belarus hade ett handelsfrdmjande uppdrag.

Anf. 31 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Jag forstar att Hakan Svenneling inte kommer fran ett parti
som ar vant att jobba hart for att fa ett land som r en diktatur att vanda sig
till demokratier. Det &r ju hela Vénsterpartiets historia ett exempel pa. Men
om man &r en ansvarsfull utrikesminister och en ansvarsfull regering vet
man att man maste gora allt for att f& en diktatur att forsoka bli mer demo-
kratisk och vénda sig till demokratiska lander i stallet for att som i Belarus
fall vanda sig till Ryssland. Det kallar Hakan Svenneling fér omsvangning,
fru talman. Det &r bara for att han inte forstar hur sadant har gar till.

Nér jag besokte Belarus var det en mycket lamplig tid. Det var namli-
gen sa att ett av mina forsta beslut som utrikesminister var att bejaka nagot
som det belarusiska folket, den belarusiska oppositionen och belarusier i
Sverige ville: att vi skulle byta namn fran det missvisande Vitryssland till
Belarus. Det gjorde att jag och den finlandske utrikesministern akte dit
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efter att det hade varit ett omstritt val, dock inte ett val som foljdes av
repression, vald och tortyr pa ett sadant satt som valet i augusti.

Jag fick oerhort mycket positiva reaktioner fran oppositionen. Jag vet
inte hur ofta Hakan Svenneling sjalv, fru talman, genom aren gjort besok
och talat med oppositionen. Jag gor det hela tiden. De sa: Tack sd mycket
for att ni kom hit — att ni kommer hit gor att vi kan framfora vara syn-
punkter pa ett battre satt! Jag kunde ocksé framfora det till journalister pa
presskonferenser. Det ar alltsa ingen omsvangning, och det var ett mycket
lampligt bestk vid en mycket lamplig tidpunkt.

Ndr det galler fragan om EKN ar det naturligtvis sa att mitt besok i
Belarus hade en bred agenda, med starkt fokus pa situationen for mansk-
liga rattigheter. Jag kommenterade inte Siemensaffaren for ndgon motpart
under mitt besok. Tyvérr kan man inte bestdmma vad de man besoker skri-
ver. Det har jag varit med om gang pa gang. Det &r inget konstigt med det.

Jag maste ocksd invanda mot att ambassadens inblandning pa nagot
satt skulle vara problematisk. L&t mig ta tillfallet i akt att uttrycka mitt fulla
stdd och fortroende for ambassadér Christina Johannesson och hennes pro-
fessionella agerande som regeringens representant i Belarus. Jag har i pro-
fessionella sammanhang traffat Christina Johannesson i artionden. Det
finns fa som jobbat s& mycket for att starka frivilligorganisationer, demo-
kratisk opposition och journalister som Christina Johannesson. Hon bedri-
ver ett aktivt och langsiktigt arbete for att framja respekten for manskliga
réttigheter, demokrati och réttsstatens principer. Det &r ingen enkel upp-
gift. Ambassaddr Johannesson har under sin tid i Minsk uppvisat stort prov
pa mod, utmarkt omdéme och initiativkraft nar hon i en svar miljo statt
upp for var politik, inklusive det belarusiska folkets och civilsamhallets
rétt att verka.

Anf. 32 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Det ar en ful retorik vi hor fran utrikesministern. Hon gar
sa langt att hon antyder att jag inte skulle vara demokrat eller vilja ha de-
mokrati. Det tycker jag pekar pé och visar hur bitter den regering som styr
det har landet &r just nu. Jag tror att jag vet orsakerna till att man ar s
bitter. Men jag tycker inte att detta ar vérdigt en utrikesminister. Jag far
val dock acceptera den fula retoriken och fokusera pa sakfragan.

Jag tycker i grunden att det ar bra att utrikesministern bytte namn fran
Vitryssland till Belarus i Sveriges officiella kontakter med landet och i var
kommunikation om landet. Jag tycker dock att man kan byta namn utan att
resa till diktaturens Minsk.

Jag tycker att det ar jattebra att utrikesministern talar med oppositionen
och har tat kontakt med oppositionen. Det behdver vi ha for att visa att det
bara ar oppositionen som kan bli legitim i omvarldens 6gon. Det &r bara
oppositionen som kan halla fria, demokratiska och rattvisa val dar man
sjalv far utse sina ledare. Vi far fran och med i dag och framat aldrig tum-
ma pa de principerna och pa nagot sitt ge Lukasjenko legitimitet. S& hop-
pas jag att utrikesministern fortsatt kommer att agera. Jag har stort fortro-
ende for att hon kommer att gora det.

For mig ar Belarus en langvarig diktatur. Jag hade ett mote med en ung
belarusisk aktivist i min egen alder nar jag var nybliven kommunpolitiker
i borjan av 2000-talet. Han beréttade om hur han hade blivit misshandlad
och hur hans kompisar hade blivit gripna. Anda kimpade de pé. Det &r sa



hér regimen i Minsk har jobbat under lang tid. Man har haft perioder av
stort fortryck mot oppositionella, med tortyr och forfoljelse, vilket &r vid-
rigt. Sedan har man haft perioder da man lattat upp och bara gett botesstraff
eller inte slagit ned lika hart pa oppositionen. Men detta har hela tiden
handlat om ett spel gentemot EU, Sverige och omvérlden; man har da fatt
det lattare och fatt ett andrum, sa att man kunnat mobilisera for att sla ned
pé oppositionen an hardare dagen efter. Den har gangen ska vi inte ga pa
denna taktik frén diktatorn Lukasjenko. Den har gangen ska vi halla i med
de sanktioner vi har mot regimen sa lange det behovs.

Jag tycker att vi anda ser en omsvangning i Sveriges utrikespolitik mot
Belarus sommaren 2020. Innan dess hade ambassad6ren i Minsk ett han-
delsfrdmjande uppdrag. Det har hon inte i dag. Jag har fullt fértroende for
ambassaddren i Minsk. Jag tycker att hon gor ett utmérkt jobb. Problemet
&r ju vem det &r som &r uppdragsgivare. | det hér fallet &r det utrikesmi-
nistern och Utrikesdepartementet, som ger ambassaddren ett handelsfram-
jande uppdrag som hon inte borde ha.

Vad kan man dé gora at detta? En sak som skulle kunna goras, nu nar
det pratas om ut6kade sanktioner mot den belarusiska regimen, ar att visa
att de har tva energibolagen, som man var pa vag att géra affar med, kan
komma upp pa EU:s sanktionslista. Det skulle vara ett sitt att tydligt mar-
kera att statliga bolag som bidrar till regimens grepp och bidrar till att fi-
nansiera regimen straffas. Det hoppas jag att EU Klarar av att fatta beslut
om ndsta vecka.

Historien med EKN &r en sorglig historia som aldrig borde ha intréffat.
Det ar sa tydligt att den affar som EKN gav en lanegaranti varken ar miljo-
massigt hallbar eller socialt hallbar. Den ar inte ens ekonomiskt héllbar,
for mejl som EKN har skickat till mig visar att man till och med klassade
ned Belarus till den lagsta nivan av ekonomisk héllbarhet och att riskerna
med projektet var jattestora. Anda gick EKN in i denna affar.

Aven om EKN ér en fristdende myndighet borde man ha kunnat stoppa
denna affar mycket tidigare &n vad man gjorde.

Anf. 33 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Det &r bra att det finns en enighet i Sveriges riksdag om att
stodja civilsamhéllet i Belarus. Det svenska bistandet ar inriktat pa det och
har fokus pa tre sektorer: demokrati och méanskliga rattigheter, marknads-
ekonomisk utveckling samt miljo och klimat.

Samtidigt ar det valdigt svart att stodja civilsamhallet just nu. Regim-
ens repression mot enskilda organisationer medfér stora risker for dem vill
vi stodja, och vi behover hela tiden titta pa deras situation. Vi maste virna
demokratiforesprékarnas halsa och sikerhet; det méste gé forst.

UD for en dialog med méanniskorétts- och civilsamhallesorganisationer
for att se hur Sverige i detta lage pa ett kreativt satt kan se till att de far
stdd och hur vi kan hjalpa till att utveckla civilsamhéllet i landet.

Det 4r ocksa positivt att EU, efter att bland annat Sverige och flera
andra lander har tryckt pa, kommit med ett 16fte till Belarus pa éver 30 mil-
jarder om landet gar i demokratisk riktning. Nar det galler civilsamhallet
har ett sérskilt stdd redan betalats ut.

Vi bibehaller kontakterna med oppositionen och stéder deras legitima
krav pa manskliga rattigheter, frislappande av alla fangar samt fria och
rattvisa val. Jag har valkomnat flera oppositionsledare till Stockholm,
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bland andra Svetlana Tichanovskaja, Olga Kovalkova, VVeronica Tsepkalo
och Valerij Tsepkalo.

Vi kommer att fortsdtta att vara tydliga med att de som har tvingats i
exil, vilket flera av dem jag nyss namnde har gjort, ska fa atervanda.

Vi forsoker ocksa att stodja utbildning for belarusiska studenter. Euro-
pean Humanities University grundades 1992 i Minsk men fick flytta till
Vilnius 2004. Tanken &r att belarusiska studenter ska kunna ga dar och
sedan vara ett viktigt bidrag till det belarusiska civilsamhallet. Vi har bi-
dragit till den Emergency Fund som Humanities University har uppréttat
for att bekosta uthildningen for studenter som har drabbats av regimens
repression for att de har ett politiskt engagemang.

Utvecklingen i Belarus & mycket negativ. Dér skiljer sig inte min och
Hakan Svennelings uppfattningar at. Deras internationella agerande blir
alltmer produktivt, men vi maste gora vad vi kan for att fa en forandring i
demokratisk riktning.

Anf. 34 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Det glader mig att utrikesministern pa detta tydliga satt
lyfter fram civilsamhaéllet, for jag tror att det &r otroligt viktigt att diskutera
hur vi pé basta sétt kan stodja det belarusiska folket.

Hur kan vi motverka den isolering som riskerar att drabba belarusiska
medborgare? Den oroar mig mycket. Det handlar om svara avvagningar
eftersom vi maste agera mot flygholag och det belarusiska nedtvingandet
av flygplan och samtidigt méjliggéra for belarusier som vill [amna Belarus
att komma till EU och Sverige.

Som Ann Linde &r inne pa handlar det om att bygga ett demokratiskt
civilsamhille av exilbelarusier utanfor Belarus sa att vi kan stddja obero-
ende medier och bildandet av viktiga organisationer och underlétta demo-
kratisering och organisering for oppositionen. N&r Belarus en dag blir en
demokrati kan da det som exilbelarusierna for tillbaka till Belarus bli grun-
den for ett demokratiskt Belarus.

Darfor ar det viktigt att Sverige, EU och hela omvirlden ar langsiktiga
i sitt stod till den belarusiska oppositionen.

Fru talman! Det &r ocksa uppenbart att sa fort vi i debatten gar bakat i
tiden och tittar pa vad som har hant blir jag och utrikesministern djupt
oense i var beskrivning av vad som var rétt och fel. Men nar vi tittar framat
ar enigheten storre. P& mandag kommer utrikesministern att mota sina kol-
legor i EU, och dd kommer de att diskutera Belarus och ta kliv framat.
Vansterpartiet har ingen avvikande asikt om Sveriges stAndpunkt i detta
fall, utan vi stoder helhjartat regeringens arbete framat.

Det enda sattet for att komma framat ar att ha en levande och frisk
debatt om hur Sverige pa basta sétt kan stodja det belarusiska folket.

Anf. 35 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Lat mig bérja med den skilda synen pa vad som har skett.
Belarus har hela tiden haft en politik dar man & ena sidan har vént sig t
EU och vast, & andra sidan &t Ryssland. Det hade varit helt kontraproduk-
tivt att inte forsoka utnyttja det till att fa mer demokrati och storre mojlig-
het for civilsamhélle, opposition och medier att verka.

Darfor var det ratt att infora harda sanktioner efter valen i mitten av
2000-talet och att ta bort dem nar den belarusiska regimen gick med pa att



slappa nastan alla politiska fangar. De skulle inféras igen om det gick at
fel hall, och det gor det ju nu. Darfor utdkar vi nu den sanktionsregim som
finns med ekonomiska sanktioner. De ar annu inte pa plats, for det kravs
enhallighet for att fa igenom en ny sanktionsregim, vilket inte alltid &r sa
latt att fa till.

Vi har i alla skeenden av den pdgéaende krisen och tidigare gjort an-
strangningar for att uppmarksamma situationen i Belarus, for att forddma
vald och fortryck, for att varna om manskliga rattigheter, for att uppmana
till genuin dialog och for att fa en fredlig l6sning pa konflikten och krisen.
Vi har gjort det bilateralt, och vi har gjort det med OSSE, med EU, med
FN och med Europaradet. Vi har hela tiden haft som mal att Belarus ska
bli en demokrati, att folket ska fa valja sina ledare, att det inte ska vara
nagra politiska fangar och att det maste finnas frihet och méanskliga réttig-
heter.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 14 Svar pa interpellation 2020/21:776 om villkorade stod i FN-
systemet for att varna kvinnors och flickors rattigheter

Anf. 36 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Amineh Kakabaveh har fragat mig om regeringen avser att
framfora kritik mot UNFPA:s senaste SWOP-rapport. Kakabaveh har
ocksa fragat om regeringen avser att villkora finansiering till UNFPA och
UN Women och hur regeringen kommer att sékerstélla kvinnors och flick-
ors rattigheter nér organisationerna i hgst antar nya strategiska planer.

Prostitution och manniskohandel for sexuella andamal &r ett hansyns-
I6st och cyniskt utnyttjande av andra manniskor. Det &r en allvarlig krank-
ning av den enskilda individens manniskovarde och ratt att fa bestamma
over sitt liv och sin kropp. Det utgér ocksé stora hinder for social jamlik-
het, jamstalldhet och méjlighet att atnjuta méanskliga rattigheter och for att
uppna malen i Agenda 2030.

Arbetet mot prostitution och manniskohandel &r darfér en mycket hogt
prioriterad fraga for regeringen. Att kvinnor, flickor, hbtgi-personer, poj-
kar och mén utnyttjas i prostitution kan aldrig accepteras.

Regeringen motverkar anvéndning av begrepp som sexarbetare och
sexarbete. Det ar képaren liksom den sa kallade sexindustrin som bar skul-
den, och sprakbruket far inte bidra till att normalisera prostitution.

Den svenska positionen &r glasklar och framfors tydligt och konse-
kvent. Vi for en aktiv dialog, tillsammans med likasinnade, for att f& med
andra lander och organisationer pa var linje.

Sveriges feministiska utrikespolitik innebér att utrikesforvaltningen
genomgaende arbetar med att driva och framja kvinnors och flickors fulla
atnjutande av alla manskliga rattigheter, inte minst deras sexuella och re-
produktiva halsa och rattigheter, saval politiskt och normativt som inom
utvecklingssamarbetet.

Det svenska utvecklingssamarbetet ska utifran ett fattigdoms- och rét-
tighetsperspektiv skapa forutsattningar for méanniskor att forbattra sina
levnadsvillkor. UNFPA och UN Women &r viktiga samarbetspartners nér
det galler det internationella arbetet for SRHR och jamstalldhet. Att vill-
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kora och dra in ké&rnstdd till organisationer som UNFPA och UN Women
skulle riskera att sla mot det bredare arbetet for jamstalldhet, halsa och
SRHR, inklusive viktiga och ofta livraddande verksamheter.

Som en av de storsta givarna till bade UNFPA och UN Women &r det
av hogsta prioritet for Sverige att rattighetsperspektivet tas till vara nar
organisationernas nya strategiska planer utformas och antas.

Sverige kommer fortsatt att st upp for multilaterala 6verenskommel-
ser om flickors och kvinnors rattigheter och vara en stark rést for SRHR
och en néra och strategisk partner till UNFPA och UN Women, samtidigt
som vi tillsammans med likasinnade driver pa for att &ndra normer och
attityder i syfte att motverka utnyttjandet av ménniskor genom prostitution
och manniskohandel. Sverige &r, och ska fortsatta att vara, ett foregangs-
land for alla flickors och kvinnors rattigheter, bade har hemma och genom
vart internationella arbete.

Anf. 37 AMINEH KAKABAVEH (-):

Fru talman! Tack, utrikesministern, for svaret!

Vi ar helt Gverens om var vi star och ska sta i dessa fragor nar det galler
kvinnors och flickors rattigheter. Jag tror inte att det finns nagon skiljelinje
har, men vilken roll har Sverige ute i varlden?

Flera stora kvinnoorganisationer i Sverige har, bade under 2020 och
for ndgon vecka sedan, da vi skickade ett brev till utrikesministern och
Utrikesdepartementet, uppmarksammat regeringen pa att vi ar véldigt oro-
liga pa grund av den senaste rapport som UNFPA har skrivit. Dar férordas
saval sexkop — som kallas for sexarbete — som surrogatmoderskap och
barnéktenskap.

Man ska vara forsiktig med att kritisera lander som lagstiftar mot barn-
aktenskap. Konservativa krafter i FN sitter alltsa och kritiserar Sverige och
andra lander som har kommit langt i jamstalldhetsarbetet. Detta ar allvar-
ligt. Det & samma synsatt och strategi som organisationerna i FN har. Man
valjer kdnsapartheidregimer som Saudiarabien och Iran, och det ar klart
att de kommer med en konservativ, forlegad och patriarkal kvinnosyn i
sina skriftliga rapporter och strategier.

Min fraga ar: Varfor ar det sa svart for regeringen och utrikesministern
att villkora just jamstélldhetspengar och pengar till just kvinnors sexuella
och reproduktiva halsa? Varfor ar det sa svart att gora det nar det galler
barnéktenskap och exploatering av kvinnors rattigheter och kroppar?

Vi i Sverige har ett arbete pa gang, men vi har inte kommit sa langt.
Senast i morse horde jag att kvinnor fran andra lander, migrantarbetare har
i vart eget land, utnyttjas av sexkopare. Det innebar att vi aldrig far backa
pa vara grundlaggande idéer eller FN:s egna grundlaggande kirnkonven-
tioner, dar man haller fast vid alla manniskors lika varde och flickors och
kvinnors rattigheter. Men nu backar man, och det gor oss véldigt oroliga.

Min fraga ar darfor: Varfor kan dessa fragor inte villkoras? Sverige
skulle aldrig ge bistand till organisationer inom FN eller andra som arbetar
mot abort, till exempel. Vi skulle aldrig backa dér. Varfor skulle vi gora
det nér det géller sexhandel? Varfor skulle vi inte kunna villkora nér det
galler barnaktenskap och tvangsaktenskap? Varfor skulle vi inte kunna
markera mot Saudiarabien, Iran och liknande? Det &r ju de som har tagit
sig in i FN:s olika organisationer och som i dag helt enkelt satter olika



granser for hur ett demokratiskt land som Sverige och andra lander ska
agera. Detta oroar 0ss.

Min fraga ar darfor: Varfor ar det sa svart att villkora, utrikesministern?
Skulle man backa nar det galler till exempel abortfragan? Nar det ror sig
om kvinnohandel méste man fa fria tyglar att gora vad man vill.

Anf. 38 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Jag delar helt Amineh Kakabavehs oro for detta, men vi
ser olika p& hur man ska komma till ratta med det. Lat mig forklara.

Den feministiska utrikespolitiken har gjort det mojligt att hoja profilen
nar det galler manskliga rattigheter och jamstalldhet, driva pé arbetet och
bygga allianser. Det handlar om att flickor och kvinnor ska kunna fa sina
manskliga rattigheter. Det géller ocksa sexuell och reproduktiv halsa och
rattigheter, alltsd SRHR. Detta forsoker vi driva pa for, trots starkt mot-
stand.

Det ar viktigt att notera att den mobilisering som vi jobbar for och vart
gemensamma arbete ger resultat. Trots att det finns ett 6kat motstand och
en okad polarisering har SRHR-gruppen av likasinnade vuxit. Arets
kvinnokommission forsvarade det dverenskomna spraket om SRHR. Och
under arets befolkningskommission lyckades vi anta en resolution med
sprak om SRHR, efter fint samspel mellan den afrikanska gruppen, EU
och USA. Det &r forsta gngen detta har skett sedan 2016.

Det svenska utvecklingssamarbetet utgar fran fattigdoms- och rattig-
hetsperspektivet och att manniskor ska kunna fa battre levnadsvillkor.
I ménga lander ar flickor, kvinnor, man och pojkar som &r i prostitution
allra mest utsatta. Det géller bade ekonomiskt och socialt. Denna grupps
hélsostatus ar ofta mycket sdémre &n den évriga befolkningens, de utsatts
for vald och de far lattare hiv.

For att det svenska bistdndet ska né de grupper som utsatts for detta ar
vi beroende av samarbetspartner i landerna, inom bade FN-systemet, na-
tionella myndigheter och civilsamhallet. Om vi skulle villkora stdden eller
dra in kérnstodet till organisationer som UNFPA och UN Women skulle
det riskera att sl& mot dessa individer och det bredare arbetet for jamstalld-
het, hélsa och SRHR.

Vi behdver arbeta for att forandra landers och FN-organisationers po-
sitioner i stallet for att villkora och dra tillbaka stodet. Sa agerar USA, och
jag vill inte att vi ska agera sa. Dar hade man installningen att inte ge nagot
stdd 6ver huvud taget till organisationer som jobbar for abort eller preven-
tivmedelsradgivning.

Under Trumps alla ar, och for den delen Bushs ar, gjorde USA precis
som Amineh Kakabaveh nu foreslar. Man villkorade bistndet, och man
drog tillbaka det. Vilka drabbades? Jo, kvinnor och flickor, inte minst de
som &r i prostitution och de som inte har sin sexuella och reproduktiva
halsa. Darfor &r detta inte ett effektivt eller bra sétt. Tvartom ska man fort-
satta att stodja organisationerna men ing allianser for att forandra attity-
der och aktiviteter fran bade lander och organisationer.

Anf. 39 AMINEH KAKABAVEH (-):
Fru talman! Det &r att ga lite langt att jamfdra de krav som vi har med
kraven fran konservativa Trumpanhéngare, dar det handlade om abort-
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fragor och SRHR-fragor. Vi pratar om barnaktenskap och tvangsakten-
skap, och vi pratar om sexhandel.

Det blir kontraproduktivt om man & ena sidan ger pengar och & andra
sidan inte villkorar dem. Det gar att villkora dem. Jag har inte sagt att man
ska stoppa medel, utan jag har sagt att man ska villkora medel. Det gar.
Det finns massor med demokratiska I&nder och massor med demokratiska
roster. | s& fall kan man paverka dem. Ar man en majoritet kan inte nagra
konservativa krafter vinna i FN:s eget organ, som har varit dverens sedan
Beijingkonferensen 1995 om att sakerstalla kvinnors och flickors rattighe-
ter ute i varlden.

Dérfor undrar jag vad Sverige gor, forutom att skapa allianser? Det &r
for mig orovéckande att man skapar allianser med Saudiarabien, Iran och
andra. Jag vill att vi skapar allianser med demokratiska rorelser och med
demokratiska lander for att paverka dessa konservativa lander och rorelser.
Nu ser vi ocksa att Iran, Isisstaten, kommer att fortsatta. | dag ar det val i
Iran. D& far vi veta vad som kommer att handa nar det galler kvinnors
rattigheter.

D& undrar jag hur Sverige vill stoppa konsstympning, barnaktenskap,
sexhandel och surrogatmoderskap foérutom att ge pengar. Det vill jag verk-
ligen veta. Jag tror ocksa att véldigt manga 4r engagerade och lyssnar pa
den har debatten for att fa veta vilket stallningstagande som regeringen och
utrikesministern gor. Vi har inte sagt att man ska stoppa pengarna, vi har
sagt att de ska villkoras. Bara for att Trump har varit konservativ nar det
galler aborter och en religios fanatiker handlar det ocksa om ett ansvar. Vi
har inte bara ett politiskt utan ocksa ett moraliskt ansvar gentemot skatte-
betalarna. Vi &r det storsta givarlandet och paverkar, vilket jag &r stolt
dver. Men jag 4r inte stolt ndr jag ser att miljoner flickor och kvinnor &r
foremal for barnaktenskap, konsstympning, tvangséktenskap, sexhandel
och barnarbete och &r en del av det som kallas sexarbete. Man sk&ms fak-
tiskt over UNFPA:s rapport dar dessa skrivningar finns. Den finns i den
senaste State of World Population report, dar man forordar sexarbete,
surrogatmoderskap och barndktenskap. Det ar en relativisering av dessa
fragor.

Vi i Sverige med en feministisk regering maste markera starkt for dessa
organisationer och for FN att vi inte tolererar detta. Det &r faktiskt valdigt
enkelt att sdga det. Det finns ingen som skulle sdga: Oj, vad séger Sverige.
Det skulle bara gynna kvinnorna och gynna det jamstélldhetsarbete som
dessa kvinnor och organisationer gér men som inte far gehor i sina hem-
lander. Man maste helt enkelt fa gehor fran ett land som Sverige. Det ar
det som vi vill, utrikesministern.

Anf. 40 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Prostitution och manniskohandel for sexuella andamal ar
en av de vérsta formerna for mans vald mot kvinnor, och det har negativa
konsekvenser for jamstalldheten och samhallet i stort. Man ar de domine-
rande koparna nar det kommer till prostitution och manniskohandel for
sexuella &ndamal. De som utnyttjas och séljs ar kvinnor och flickor, hbtqi-
personer, man eller pojkar. De flesta &r dock kvinnor och dessvérre ocksa
barn.

Men Sverige har varit banbrytande i kampen mot sexhandel och for en
modern syn pa relationer mellan kvinnor och man. Som forsta land i varl-



den forbjod vi 1999 kdp av sexuella tjanster. Vi gor just det som Amineh
Kakabaveh efterfragar. Vi &r ett foredéme, och andra lander foljer efter.
| detta fall &r det Norge, Island, Irland, Nordirland, Kanada, Israel och
Frankrike som vi mérker har ett véldigt stort intresse.

Det som forst kallades den svenska modellen blev sedan den nordiska
modellen, och nu kallas den alltmer for jamstalldhetsmodellen. Det &r en
utveckling som vi verkligen valkomnar.

Som ni vet togs inte den svenska lagstiftningen fram i ett vakuum, utan
den utvecklades under artionden. Den harror fran kvinnororelsen och med
en stravan att 6ka jamstélldheten i hela samhallet. Man maste konstatera
att det tar tid att forandra normer. Utgangspunkten for vart internationella
arbete ar langsiktig, och det ar att vi ska ga mot en internationell jamstalld-
hetspolitik, ett MR-utvecklingsperspektiv och fa ett arbete mot méannisko-
handel och prostitution. Vi arbetar med att fortsétta informera om och ar-
gumentera for den svenska sexkdpslagstiftningen, sérskilt skélen till att
inte kriminalisera sédljaren — den som utnyttjas i prostitution och i manni-
skohandel for sexuella andamal — utan koparen, alltsd den som utnyttjar.
Det &r viktigt att formedla ett fattigdomsperspektiv och ett rattighetsfokus,
béde nar det galler vikten av att ge stod till dem som befinner sig i prosti-
tution och for halsotjanster och férsérjningsmojligheter.

Regeringen har ocksa varit valdigt tydlig med att vi i alla forum, ocksa
i forum som FN, maste motverka och ifrdgasatta anvandningen av begrepp
som sexarbetare och sexarbete. Vi har ingen annan syn &n Amineh Kaka-
baveh dér. Ett sprakbruk kan bidra till att normalisera prostitutionen.

Med anledning av detta har regeringen ocksa utsett en sarskild ambas-
saddr mot méanniskohandel som ett viktigt instrument i det internationella
samarbetet mot trafficking.

Men FN-arbetet &r grundlaggande i vart globala SRHR- och jamstalld-
hetsarbete, och Sverige &r inte bara en av de starkaste rosterna utan ocksé
en av de storsta givarna till det globala SRHR-arbetet, inklusive till FN.
Bade UNFPA och UN Women &r nyckelpartner nar det galler Sveriges
internationella arbete med dessa fragor. Vi ar valdigt tydliga dar. Vi jobbar
valdigt malinriktat nar det galler den svenska synen pa prostitution och
vikten av att bekampa efterfragan.

Anf. 41 AMINEH KAKABAVEH (-):

Fru talman! Jag tackar utrikesministern for detta. Jag vet att vi inte har
olika syn nér det galler dessa fragor, nér det galler Sveriges rost och nar
det géller Sveriges ambition att verkligen kunna forandra manniskors liv.
Men problemet &r att det &r har hemma vi ar sékra. Vi vet inte hur detta
arbete gar i FN:s andra medlemslander. Det &r detta som &r problemet, att
de paverkar oss men att vi inte paverkar dem. Till och med FN:s egna
karnkonventioner kommer i skymundan pa grund av konservatism och pa
grund av de synsatt som finns.

Utrikesministern talade mycket om sexhandel. Men vad séger vi om
barnéktenskap? Lénder kritiserar oss for att vi lagstiftar mot barnakten-
skap. Detta ar forfarligt. Detta innebar helt enkelt att man foresprakar sex
med barn och valdtakter av barn. Det kan man inte tolka p& nagot annat
satt.

Min fraga ar: Hur skulle regeringen och utrikesministern gjort om det
hade handlat om abortfragor? Skulle man inte ha villkorat vart bistand?
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Skulle man inte ha drivit stenhart att vi inte vill bidra till detta? Varfor
backar vi helt enkelt sa fort det handlar om hedersfortryck och annat och
vill vara tillmétesgaende?

Jag vill att Sveriges rost ska vara starkare. Jag vill att Sverige bidrar
med mer stdd men villkorar det. Jag vill inte att apartheidregimer ska pa-
verka oss. Var rost ska gélla i FN:s samtliga organ nér det galler kvinnors,
barns och flickors rattigheter. Vi ska stenhart driva pd mot kénsstympning
och barnéaktenskap.

Anf. 42 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Fru talman! Jag uppskattar verkligen att Amineh Kakabaveh tar upp de
har fragorna, men jag maste protestera starkt nar ledamoten pastér att de
paverkar oss men att vi inte paverkar dem, fru talman. Det &r helt fel — helt
fel! Det &r faktiskt att ga alldeles for langt, tycker jag.

Nar det galler hedersrelaterat vald och fortryck innebér det en krénk-
ning av ménskliga réttigheter, och de som utsétts for detta upplever ett stort
lidande. Vi kan aldrig acceptera att individer utsatts for den har typen av
vald, och regeringen har gjort — och fortsatter att géra — valdigt stora in-
satser pd omréadet. Sverige ar valdigt tydligt: | det internationella arbetet
star vi upp mot hedersrelaterat véald, mot barniktenskap och mot kons-
stympning hela tiden.

Sverige ar exempelvis som ett forsta vagvisarland engagerat i arbetet
inom Globala partnerskapet mot vald mot barn, som lanserades i juli 2016.
Initiativet &r kopplat till Agenda 2030, och vi deltar sarskilt i partnerskapet
som handlar om att uppna delmalet att eliminera alla former av vald mot
barn. Dessutom jobbar vi naturligtvis mot vald mot kvinnor och vald i
hemmet i den si kallade Istanbulkonventionen, som nu &r utsatt fran
manga hall.

Sveriges feministiska utrikespolitik innebér att utrikesforvaltningen
genomgaende arbetar med att driva och framja kvinnors och flickors fulla
atnjutande av manskliga rattigheter, inte minst SRHR. Det gors béade poli-
tiskt och nar det géller den svenska synen pé prostitution med dess kopp-
ling till manniskohandel och vikten av att bekampa efterfragan. Jag ar sar-
skilt glad dver den diplomatiska éverenskommelse vi nu har med Frank-
rike om att frimja detta arbete tillsammans.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 15 Svar pa interpellation 2020/21:749 om elbilar pa farja

Anf. 43 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Thomas Morell har fragat statsradet Mikael Damberg om
regeringen har en handlingsplan for hur effektiva raddningsinsatser ute till
havs ska kunna slécka brander i elektriska fordon och om handlingsplanen
i sa fall ocks& omfattar raddningsinsatser for manniskor som befinner sig
ombord pé fartyg med brinnande elfordon.

Arbetet inom regeringen ar s fordelat att det 4r jag som ska svara pa
interpellationen.



Det finns omfattande bestdmmelser i lag, forordning och myndighets-
foreskrift om hur en brand ombord pa ett fartyg ska forhindras eller slack-
as. Regelverket syftar till att sékerstélla sékerheten for ménniskoliv till
sj0ss.

Bestammelserna om brandbekampning ombord pa fartyg baserar sig i
mycket stor utstrackning pa internationella regler. Det pagar nu en revide-
ring av dessa regler, och Sverige driver aktivt pa i forhandlingarna for ett
forbattrat skydd vid handelse av brander ombord pa fartyg.

Anf. 44 THOMAS MORELL (SD):

Fru talman! Tack for svaret, statsradet! Men det var egentligen inte
mycket till svar. Det kom en ganska allmén formulering: ”Sverige driver
aktivt pa i forhandlingarna for ett forbattrat skydd vid handelse av brander
ombord pa fartyg.”

Brander ar nagot av det varsta man kan raka ut for, speciellt om man
ar i ett slutet utrymme och har svart att ta sig darifran. En brand kan aven
leda till dodsfall utan att den som avlider har traffats av sjalva elden; da ar
det rokgaserna som é&r ett problem.

Vi ar ett av de ledande landerna nér det galler att elektrifiera fordons-
parken. Det registreras elbilar i ganska stor omfattning, vilket betyder att
vi far ut allt fler eldrivna fordon pa vagarna. Av erfarenhet vet vi ocksa att
genomfdrande av service och underhall varierar fran individ till individ
bland fordonsagarna, och det gor att en del fordon far den service de ska
ha medan andra inte far det. En del fordon kors ganska omsorgsfullt, andra
inte.

Erfarenheten visar att elbilar kan fatta eld flera veckor efter en skada
pa batteripacket. Det var en trafikolycka dar bilen togs i beslag, och den
borjade brinna tre veckor efter olyckan — tre veckor! Man har alltsa egent-
ligen ingen kontroll Gver vad som sker i batteriet, och det beror pa att det
ar mycket energi lagrad pa liten yta.

Jag ar av den uppfattningen att det ar béattre att forekomma &n att fore-
kommas. Det kommer ut allt fler elbilar, och det finns allt fler elbilar om-
bord pa fartyg. Fartyg ar av naturen slutna utrymmen — annars flyter de
inte, vilket ar allmént bekant — och det gor ju att det blir valdigt svart att
slacka en brand som uppstar exempelvis pa bildéck.

Nu ar det s att elbilar har en lagre andel brander an vad vanliga bilar
har, men det spelar ju ingen roll nér sjélva slackningen av en elbil &r bra
mycket svarare. Man vittnar om att det gar att kyla ned en brand i en elbil
och tro att laget &r under kontroll — och sedan flammar elden upp igen med
full styrka. Det ar det som gor det véldigt svart att sldcka en brand ombord
pa ett fartyg.

Vi kan ta en av farjorna som gar 6ver till Finland som exempel. Det
kan finnas upp till ett par tusen individer ombord. Vad gér man om det
uppstar en brand i en elbil pa bildack och man har s& mycket ménniskor i
ett slutet utrymme, utan méjlighet att ta sig darifran, om vi inte har utarbe-
tat regelverk och system for att slacka sadana brander? Nar en elbil star pa
ett bildack kan den ju std intill en lastbil. Lastbilen behdver inte ha en last
som bestar av brandfarliga &mnen, utan den kan lika garna innehalla sagat
virke eller nagonting sadant. Nar branden sprider sig Gver dit far man ett
brandforlopp som &r ratt dramatiskt.
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Jag tycker att det &r lite synd att svara sa kort som man gor fran rege-
ringens sida. Man sdger att man driver detta, men vada? Man kan ju saga
det, men finns det en plan for hur man ska hantera detta? Det ska ju inte
behdva ga sa langt att det intraffar en olycka med dodsfall innan det kom-
mer en I6sning pa hur brander ombord pa fartyg ska hanteras.

Anf. 45 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD):

Fru talman! Jag tankte inte gora den hér debatten onddigt lang, utan jag
tankte bara forsoka fa in mitt perspektiv som ledamot av forsvarsutskottet.
Vi har ju till exempel Kustbevakningen i vér portfol;.

Vi hade Kustbevakningens generaldirektor Therese Mattsson pa besok
i utskottet for nagra manader sedan. Vi fick reda pa att de resurser som
regeringen tilldelat myndigheten inte récker till for att den ska kunna upp-
ratthalla den raddningstjanst till havs som den ar skyldig att ha. Sa ar det.
Man har svart med bemanningen, och man har inte tillrackligt mycket far-
tyg eller resurser for att klara sitt raddningstjanstsuppdrag till havs. For-
utom detta fick generaldirektoren en rak fraga: Kan ni slacka en elbil som
borjar brinna pa en farja? Hon svarade: Nej, det kan vi inte.

Detta dr ganska anmérkningsvart, fér precis som min kollega just redo-
visade &r det oerhort svart att slacka en elbil dven pa land — men inte nog
med det, det ar dessutom giftigt. Nar jag kollade pa matchen mellan Tur-
kiet och Wales haromdagen kom det ett VMA-larm som jag tror att valdigt
manga svenskar sag. Det handlade om en elbil som brann i Eskilstuna —en
enda bil. Det var inte ett stort dacklager, en kemisk fabrik eller en industri-
lokal, utan det var en elbil. Boende i omradet uppmanades att ga inomhus
och stanga fonster, dorrar och ventiler pa grund av giftig rok i omradet.
Den kom fran en enda elbil. Tank dig da detta pa en farja, fru talman! Det
ar just detta det géller.

Det kanske gar nu att sitta och siga att man forsoker andra regelverket,
att vi lever under internationella sjofartslagar och att vi maste I6sa detta
tillsammans. Men 2020 var det 1,1 procent av fordonsflottan i Sverige som
var rena elbilar. Om man réaknar med laddhybriderna var det 3,6 procent.
Samtidigt utgjordes en tredjedel av nybilsforséljningen av laddbara bilar.
Det innebar att andelen elbilar i var fordonsflotta kommer att cka snabbt.

Det innebar dven att vi kommer att fa fler och fler elbilar pa vara farjor.
Fragan ar inte om det kommer att intraffa en olycka till havs, utan fragan
ar nar.

Har vi da fatt en lagstiftning pa plats? Har vi da utvecklat metoder s&
att vi kan sl&cka bréander i elbilar till havs?

Detta ar inte bara en fraga for Kustbevakningen, fru talman. Det ar inte
heller bara en fraga om slackningskapaciteten hos raddningstjansten till
havs, utan det ar ocksa en fraga for fartygsbesattningarna. De &r normalt
sett utbildade i att slacka brander pa fartyg och klarar normalt sett en brand
i en konventionell dieselbil eller bensinbil pa en farja, men de klarar inte
att slacka en brand i en elbil.

Det &r hér problemet kommer. Elbilsbrander dr inga vanliga brander.
Det bildas giftig rok, och det kan bli direkt farligt. Vi vill inte ha ett nytt
Scandinavian Star eller ett nytt Estonia, framfor allt eftersom Kustbevak-
ningen inte har kapacitet att slacka eller att flytta ménniskor.

Fru talman! Min fraga till infrastrukturministern ar helt enkelt: Vad gor
regeringen for att satta press inte bara internationellt utan &ven pa fordons-



industrin och batteritillverkarna? De har ju ett ansvar har. Ingen annan del
av den internationella fordonsindustrin skulle kunna lagga ut en produkt
pa marknaden som man inte kan slacka, som ar livsfarlig for manniskor
och som riskerar att asamka sadana skador. Vad gor ni?

Anf. 46 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Detta ar intressanta fragestallningar, och jag uppskattar
engagemanget for sékerhet till sjoss. Dar ar Sverige varldsledande.

Precis som sas tidigare ar vi i Sverige ledande nar det géller antalet
laddbara fordon; vi har flest laddbara fordon inom EU. Jag tycker att den
teknikutveckling vi har ar positiv. Den minskar koldioxidavtrycken och
innebar att vi kan stalla om transportflottan pa ett bra satt. Har gor fordons-
industrin fantastiska insatser med den omstallning som sker, inte minst har
i Sverige.

Vi ar ocksa varldsledande nar det galler sjosakerhet. Vi ar kanda for att
lange ha drivit detta framgangsrikt, inte minst inom ramen for IMO, Inter-
national Maritime Organization. Det ar véra erfarenheter av till exempel
Scandinavian Star och Estonia som gor att vi i Sverige har en sérskild
kompetens pa just sjosakerhetsomradet.

Jag tycker att det ar olyckligt och orovackande att ledande foretradare
i riksdagen sprider en valdigt stor oro och radsla for elbilar, som om det
aldrig gér att slacka dessa. Det ar ju inte riktigt sant. Daremot &r det natur-
ligtvis andra slackningsmetoder som tas till ndr det galler elfordon som
brinner. Att skapa radsla hos manniskor s att de inte vagar aka med farjor
bara for att en elbil kommer ombord tycker jag inte &r riktigt lampligt for
riksdagens ledamater att 4gna sig at.

Det finns tydliga bestammelser nér det géller brandbekdmpning om-
bord som befalhavaren har att forhalla sig till. Det finns tydliga internatio-
nella regler for detta. Det finns till och med sérskilda regler just nér det
géller transporter med batterier ombord, inte minst inom ramen for farligt
gods-klassning. Transportstyrelsen har utfardat ett antal foreskrifter och
allmanna rad som berdr lastsakring och transporter av farligt gods.

Naturligtvis ligger ett stort ansvar pa fartygets befalhavare for att sa-
kerstélla att det &r sdkert innan fartyget lamnar hamn och under fard. Det
finns ocksa ett val fungerande internationellt samarbete mellan Sverige
och andra lander for att sakerstalla att raddningskapacitet finns pa plats.

Det pagar standigt ett arbete med att uppdatera och fornya dessa regel-
verk. | Sverige har vi, som jag tror att ledamoten i forsvarsutskottet k&nner
till, gett MSB i uppdrag att titta pa slackningsmetoder. Pa grund av digita-
liseringen och elektrifieringen av transportflottan pagar ett sddant arbete
ocksé internationellt.

Har &r det naturligtvis s& att man fortsatt far titta bade pé fartygskon-
struktioner och pa instruktioner for evakuering och raddning. Det pagar ett
kontinuerligt arbete, och jag kédnner mig trygg med det ansvarstagande
som sker inom ramen for de myndigheter som finns.

Det finns ingen sarskild plan for enskilda typer av fordon. Daremot
finns det sérskilda rad och anvisningar for vilken typ av slackningsinsatser
som ska goras. Det ar sa det fungerar. Det var ocksa sa det fungerade en
gang i tiden nar etanolbilar kom, nar bensindrivna bilar kom och nér die-
seldrivna bilar kom. Véldigt manga manniskor tyckte att det var orovack-
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ande att bilar med sa pass brandfarliga amnen skulle slappas ombord pa
fartyg — hur skulle detta hanteras?

Vi har faktiskt en ganska bra férmaga — inte bara i Sverige utan ocksa
i varlden — att bygga sékra system. Men det &r viktigt att detta uppmark-
sammas, och jag uppskattar interpellationen. Jag tycker att det &r bra att
det fors en samhallsdebatt om det har, s att alla blir medvetna om det. Det
ar naturligtvis viktigt att vara myndigheter fortsatter att arbeta bade natio-
nellt och internationellt med att sékerstalla att det finns adekvata radd-
ningsregler och insatser samt att befalhavarna har kapacitet att félja dessa.

Anf. 47 THOMAS MORELL (SD):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret!

Det maste val anda vara lite unikt att landets infrastrukturminister sager
at riksdagens ledamoter att de inte ska engagera sig i sakerheten till sjoss?
Det &r ju hdpnadsvéackande.

Vi vet att elbilar brinner i mindre omfattning &n bilar som drivs av kon-
ventionella branslen, men vi vet ocksa att elbilsbrander &r svarare att
slacka. Brander ombord pé fartyg ar dramatiska. Hur branden uppstar ar
egentligen inte sd intressant — fragan ar om vi har formaga att slacka bran-
den, sd att inte manniskoliv gar till spillo. Scandinavian Star var ju ett tyd-
ligt exempel pa hur dramatiskt det blir. Det var 159 personer som miste
livet ombord pa det fartyget.

Man ar ju fangad i en félla om det uppstar en brand. Nar generaldirek-
toren for Kustbevakningen séger att det inte finns metoder for att slacka
brander pa fartyg ute till sjéss och att man inte har kapacitet maste val anda
infrastrukturministern inse att vi maste lagga lite resurser pa detta?

Nar jag var instruktdr inom forsvaret hade vi ofta branddvningar i bus-
sar. D4 anvande vi rokgranater inne i bussen — ofarliga rékgranater, natur-
ligtvis — for att 6va pa att evakuera och f& ut manniskor ur fordonet i tid.
Tumregeln var att det tar ungefar tvd minuter innan roken har paverkat
manniskor i sddan omfattning att de blir medvetslosa och blir liggande
kvar inne i fordonet.

Tva minuter tar det att evakuera en buss, och den rymmer 50 personer.
Ett fartyg har kanske upp till 2 000 passagerare. Da inser man omfatt-
ningen av de insatser som behdvs for att rédda ménniskor i héndelse av en
brand.

Eftersom vi &r ett av de ledande l&nderna nér det géller registrering av
elbilar maste vi ocksa vara snabba och ta initiativ i friga om hur vi hanterar
en brand som uppstar ombord pa ett fartyg. Vi vet ju om att gaserna &r
giftiga.

Precis som min kollega tog upp gick det ut ett VMA-meddelande i
Eskilstuna dar det varnades for en brand i en bil som stod utomhus — folk
skulle gé in i sina hus och stanga fonstren. Men vad gér man om man be-
finner sig pa en bt och samma situation uppstar? Vart ska man ta vagen?
Ska man hoppa rétt ut i havet, eller hur ar det tankt?

Svaret pa interpellationen var i kortaste laget. Jag hade 6nskat att fa ett
tydligare svar pa vad regeringen gor. Eftersom vi ar ett framstdende land
nér det galler elektrifiering maste vi ocksa vara ett framstaende land nar
det géller raddningsinsatser for att kunna ta hand om en situation dar det
brinner, exempelvis pa ett fartyg. Det kan dock lika gérna vara i ett bo-



stadshus, i ett parkeringshus eller nagot liknande — alltsa i ett slutet ut-
rymme.

Vi maste kunna hantera detta. Det maste finnas en strategi, en tanke
och en idé om hur vi l6ser den situationen.

Jag ogillar att statsradet tillrattavisar oss riksdagsledamaéter som enga-
gerar oss i manniskors sikerhet. Jag forbehéller mig ratten att fortsatta med
det.

Anf. 48 SVEN-OLOF SALLSTROM (SD):

Fru talman! Har har vi alltsa ett ansvarigt statsrad for en regering och
frén ett politiskt parti som gang efter gang har misslyckats i de kriser som
landet har statt infor som tillrattavisar ledaméter av denna riksdag for att
de vill 6ka sékerheten for folk som transporterar sig till sjoss. Det &r hap-
nadsvackande.

Det som ministern star har och sager om transport av batterier och far-
ligt gods galler inte elbilar. Detta handlar om personbilar som rullar in pa
samma bildack och som raddningstjansten till sjoss — Kustbevakningen —
inte kan slacka brander i. Detta ar ett faktum, fru talman. Hapnadsvéck-
ande var ordet.

Det &r klart att vi ska st& har och skrika. Det ar klart att vi ska lyfta upp
fordonsindustrins fortjanster och att man har tagit fram alternativa drivme-
del som minskar koldioxidutslappen, men pa samma satt som man kan fosa
fordonsindustrin och batteriindustrin framfor sig genom skérpta regler
maste man kunna géra det i detta fall.

Man maste ta fram metoder for att slacka dessa batterier nar de borjar
brinna och slacka elbilarna. Vi maste ta fram metoder som inte ar giftiga.
Fru talman, jag ska tillrattavisa mig sjélv. Det finns metoder for att slacka
vissa av de hér branderna. Men de &r néstan giftigare &n batteriet i sig sjélvt
sd man far inte anvanda dem, for att anvanda Kustbevakningens general-
direktors egna ord.

Det har ar ett problem. Det maste tas fram metoder och regelverk, och
man maste tanka pa sakerheten och satta press pa fordonsindustrin och
batteriindustrin. Detta ar inget motsatsforhallande till att vi ska 6ka antalet
och andelen miljovénliga fordon i den svenska fordonsflottan. Men vi
maste ha 6kad sékerhet, for jag tror faktiskt inte att statsradet om fem sex
ar vill att den har debatten ska rulla i nyhetssandningarna i svenska medier
i samband med en stor olycka.

Anf. 49 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag vill pAminna ledaméterna om att jag berémde engage-
manget i sakerhet. Jag uppskattar att ni engagerar er i sékerheten till sjoss,
vilken &r viktig.

Det som jag kritiserade var spridandet av bilden att elfordon ar farliga,
att ett elfordon pa en farja kan leda till véldigt stora risker for passagerare
och att det gor att folk inte vagar dka med farjor langre.

Det ar viktigt att komma ihég att det finns fungerande regler for saker-
het till sjoss. Men precis som nér det galler all ny teknik har MSB och
andra myndigheter i uppdrag att sékerstélla att de tar till sig ny kunskap
om hur brander slécks.

Det finns naturligtvis alla mojligheter att stalla fragor till ansvarig
myndighet, MSB, till andra som arbetar med raddningstjansten eller till
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ansvarigt statsrad for de har fragorna och formulera dem sa att de landar
hos ansvarigt statsrad.

Det som jag ansvarar for ar sakerheten till sjoss, och det innebér att det
finns tydliga regler och rutiner nér det géller befélhavarens ansvar. Vi &r i
Sverige vérldsledande nér det galler just sjosékerhetsregler, bland annat
utifrdn vara erfarenheter, som jag sa tidigare, av Estonia eller for den delen
Scandinavian Star. Regelverket har fungerat och tjanar oss val.

Men det kommer alltid att vara viktigt att vi med ny teknik och nya
fordon som kommer uppdaterar regelverken och att det gérs internationellt
inom EU. Inte minst viktigt ar det att befalhavarna, rederierna och kon-
struktdrerna har kunskap om nya skepp.

Det &r intressant nu, for vi star i ett lage dar vi kommer att fortsatta
satsa an mer pa sjofarten. Dar ar min forhoppning att vi kommer att ha mer
bade gods- och passagerartrafik med sjofart, for det ar klimatsmart.

En del i detta — jag leder ju Elektrifieringskommissionens arbete — &r
att utdka elektrifieringen, inte bara av fordonen som aker ombord pa farjan
utan ocksa av farjorna som sadana. Det ar val ganska sjalvklart att bade
rederier och andra i det laget vet vilka forutsattningar for slackning av
brander som finns och att de anvander de sjosakerhetsforeskrifter som
finns.

Jag vill ocksa paminna om att det inte &r regeringen som tar fram hand-
lingsplaner for enskilda fordon. Vi ger instruktioner till vara myndigheter
att uppréatthalla den kunskap som behévs och ta fram de planer som behovs
for att kunna gora ordentliga réddnings- och slackningsinsatser.

Vi for ocksa genom vara myndigheter den internationella dialogen och
tar ansvar for att regelverket uppgraderas sa att ansvarskedjan fortydligas
for inte minst befalhavarna och rederierna. Det &r sa det ska vara, och detta
ansvar tar regeringen.

Jag vill aterigen sdga att jag uppskattar engagemanget, for det ar viktigt
att Sverige uppratthaller traditionen av en hog ambitionsniva nér det galler
sjosékerhet.

Om jag ska vara personlig har, och det far man ju tillata sig att vara i
kammaren ibland, tilltrddde jag riksdagen 1994, precis efter Estoniakata-
strofen. Jag har burit med mig att personer som skulle ha blivit ledaméter
i Sveriges riksdag inte blev det pa grund av Estoniakatastrofen

For mig har sjosakerhetsfragorna varit otroligt viktiga. Det handlar om
ny teknik men &ven om vanliga olyckor vid handelse av daligt vader. Dar-
for har uppféljningen av Estoniakatastrofen varit otroligt viktig for att sa-
kerstalla bra konstruktioner, bra instruktioner och bra raddningskapacitet
inom svensk men ocksa internationell sjofart.

Anf. 50 THOMAS MORELL (SD):

Fru talman! Tack for svaret, statsradet!

Det har med sékerhet ar oerhort viktigt — om man sedan flyger, aker
bét, bil eller tag ar fullstandigt ointressant. Sakerheten maste alltid vara
den ledande stjarnan i arbetet.

Jag &r en stor anhdngare av Haverikommissionen, som handlar om ut-
redningar av flygolyckor. Det arbete som gors i samband med varje olycka
har lett till att det inte finns nagot sakrare transportmedel &n just flyget.
Det ar oerhort lite skador och fa dodsfall i flygtrafiken, med tanke pa den



mangd manniskor som transporteras. Och den ledstjarnan maste man ju ha
alldeles oavsett vilken typ av transportmedel man arbetar med.

Nar det finns ett problem med att slacka brander i elfordon maste man
vara lite pa taspetsarna och se vilka slackmetoder som ska anvandas och
hur en brand ombord pa ett fartyg ute till havs ska slackas. Vi hor general-
direktdren séga att de inte har resurser for att klara det. Det &r en varnings-
signal, i alla fall i min vérld.

Det &r inte sd att ett elfordon &r farligare an nagot annat fordon. Det &r
branden i batteriet som &r det farliga. Enligt MSB forekommer det gaser
som vateklorid, vatecyanid och vétefluorid vid brand i litiumjonbatterier.
Det &r gaser som i varsta fall &r dodliga. Det &r det som vi har att handskas
med. Man maste ha en plan for att 16sa detta nar det uppstar en brand i ett
slutet utrymme.

Svaret som jag fick pa interpellationen var inte tillrackligt tydligt, sa
det finns anledning att aterkomma.

Med detta vill jag 6nska statsradet och aven talmannen och presidiet i
dvrigt en trevlig sommar.

Anf. 51 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag kan atergalda 6nskningen och tacka Thomas Morell
for manga debatter under det hér riksdagséret. Det kommer sakert att bli
fler debatter framdver. Det ser jag fram emot.

Aterigen: Vi har ett stort kunnande i Sverige nar det galler sjésikerhet,
och det &r ndgot som vi ska vara stolta 6ver och som svensk expertis spri-
der i landet.

Pa tal om de rent allmanna fragorna som rér oss som arbetar med trans-
port- och infrastrukturfragor ar en viktig del ocksa att 6ka inflaggningen,
sd att det ar svenskbyggda och garna svenskdrivna fartyg som finns pa vara
vatten och for att sakerstélla att vi har bra kompetens ombord. Men, och
det &r viktigt att poangtera for dem som féljer den hér debatten, sédkerhets-
reglerna géller &ven annan personal och andra befélhavare.

Det finns ett internationellt regelverk inom IMO i Sverige. Just nu be-
driver vi ocksé en kampanj for att fa komma in i IMO:s styrelse for att
kunna gdra &n mer avtryck i det internationella sékerhetsarbetet.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 16 Svar pa interpellationerna 2020/21:782 och 790 om prioritering
av dubbelspéarig ostkustbana

Anf. 52 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jérgen Berglund och Viktor Warnick har fréagat mig om
jag kommer att verka for att regeringen i det kommande planbeslutet prio-
riterar en utbyggnad av dubbelspér langs Ostkustbanan. Jag valjer att be-
svara interpellationerna i ett sammanhang.

Nar den har regeringen tilltradde var situationen sadan att det under
manga ar hade underinvesterats i svensk transportinfrastruktur. Regering-
en presenterade 2018 en nationell plan dar resurserna 6kade kraftigt. Nu
genomfdrs ocksd omfattande satsningar pa transportinfrastrukturen i norra
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Sverige. | den géllande infrastrukturplanen ingar bland annat utbyggnad
av tva etapper av Ostkusthanan till dubbelspar: Sundsvall-Dingersjoé och
Gavle—Kringlan. For Gavle—Kringlan innebar regeringens faststéllelse
2018 av den nationella planen en utdkad satsning jamfort med Trafikver-
kets forslag. | januariavtalet anges bland annat att den beslutade nationella
planen for infrastruktur ska fullféljas. Dessutom anges att det ska ske en
fortsatt utbyggnad av jarnvégen i norra Sverige och att planeringen for att
bygga Norrbotniabanan i sin helhet ska intensifieras.

Regeringen har nyligen lagt fram en proposition till riksdagen med den
storsta ekonomiska ramen nagonsin for transportinfrastruktur. Samman-
lagt uppgar ramen till 876 miljarder kronor for perioden 2022—-2033. Detta
gor vi for att bade ta hand om och utveckla befintlig infrastruktur men
ocksa for att genomfara nya investeringar i hela landet. Ett val fungerande
transportsystem &r en viktig del i samhallsbygget. Regeringen kommer
fortsatt att satsa pa att bygga Sverige starkt och hallbart med infrastruktur-
satsningar, inte minst i norra Sverige. Det ar vélbehovligt fér att méta de
stora behov som finns efter manga ar av uteblivna investeringar och efter-
satt underhall.

Anf. 53 JORGEN BERGLUND (M):

Fru talman! Tack till statsradet for att han kommer hit i dag och debat-
terar denna viktiga fraga!

Jag har inte pa langa végar suttit i riksdagen sa lange som infrastruktur-
ministern. Han kom in 1994, fick jag lara mig i dag, och jag kom in 2018.
Jag kommer ihdg att mitt absolut forsta anférande handlade just om en
dubbelsparsutbyggnad mellan Gavle, Sundsvall och Harngsand och vikten
av det. Sedan dess har jag skrivit motioner och skriftliga fragor, deltagit i
seminarier och skrivit debattartiklar. Jag har ocksa engagerat mig kommu-
nalt i fragan.

Om man vill vara lite elak kan man fundera p& om jag &r enkelsparig i
mitt uppdrag. Nej, det 4r jag inte. Men det hér ar en frdga som &r s pass
viktig for mig att jag tycker att den &r val vérd att fortsétta att upprepa, och
det kommer jag ocksa att gora tills det ar klart med ett beslut om att bygga
ut jarnvagen till ett dubbelspar.

Det hér handlar naturligtvis inte om att detta skulle vara bra fér mig
personligen. Det &r inte darfor jag engagerar mig, dven om jag skulle tjéna
restid nar jag aker till Stockholm. Men det &r bra for manniskor, miljé och
foretag.

Fru talman! De narmaste aren kommer det att investeras Gver
1 000 miljarder i norra Sverige. Man kan prata om en reindustrialisering.
Det kommer att skapas tusentals nya jobb, och norra Sverige kommer att
bli attraktivt att bo i. Det kommer att behtvas en stor inflyttning for att
klara det hér, och det kommer att bli nédvéndigt att ha en jarnvagskapacitet
som kan svara mot de behov som de nya féretagen kommer att ha.

I min hemstad Sundsvall, till exempel, etablerar sig ett féretag som he-
ter Renewcell. Det &r otroligt spannande. De atervinner textilier — ett om-
rade som det finns mycket att gora pa internationellt. De kommer att ha
stora behov av att transportera bade pa jarnvag och till sj6ss.

En sak som &r gemensam for alla de hér investeringarna i norra Sverige
ar att de har hallbarhet som ledstjarna. Det handlar om att gora stal utan
kol, batterier till elektrifieringen av fordonsflottan och sa vidare.



Bade manniskor och varor kommer att behova forflytta sig, framfor allt
varorna eller godset. Det som kommer att tillverkas i norra Sverige gors
till stor del for exportmarknaden, och har spelar jarnvagen en avgorande
roll. Men som det &r i dag finns det varken kapacitet eller ens jarnvag pa
plats for att kunna I6sa det har och méta utmaningarna. Har anser jag att
ett dubbelspér mellan Gavle, Sundsvall och Harngsand &r en nyckel.

Fru talman! Jag sa en nyckel. Den andra nyckeln &r Norrbotniabanan,
som jag helhjartat stoder och som jag uppfattar att ocksé regeringen stoder,
i alla fall retoriskt. Vi far val se nar den blir klar.

Det ar det har, fru talman, som jag inte riktigt forstar. Regeringen nam-
ner i olika sammanhang — infrastrukturministern gjorde det senast nu i sitt
svar — att hela Norrbotniabanan ska fullféljas. Men jag har faktiskt aldrig
hort infrastrukturministern saga att hela nya Ostkustbanan ska fullféljas.
Om vi bara bygger Norrbotniabanan kommer ju problemet att vara kvar
och bara flytta sig nar tdgen kommer fran lat oss sdga Lulea ned till Vaster-
aspby norr om Harndsand, for dar tar ett enkelspér vid ned till Gavle. D&
blir inte investeringen fullt ut utnyttjad, och det tycker jag vore synd.

Min arliga fraga till infrastrukturministern ar: Vad &r logiken i en ut-
byggnad av Norrbotniabanan ndr man inte séger att nya Ostkustbanan
ocksa ska byggas?

Det forvantar jag mig — och skulle garna vilja hora — ett svar pa.

Anf. 54 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Jag far inleda med att tacka infrastrukturministern for sva-
ret pa Jorgen Berglunds och min respektive interpellation.

Fragan om dubbelsparsutbyggnad av Ostkustbanan &r av mycket stor
vikt for alla som bor och verkar i mitt hemlan Gévleborg. Hela Halsingland
och Gastrikland skulle dra stor nytta av forstarkt kapacitet pa jarnvagen,
och det bradskar med beslut.

Jarnvagsbanan langs ostkusten ar bland de mest trafikerade enkelspa-
riga jarnvagarna i landet, och den ar i skriande behov av kapacitetsutbygg-
nad. Jarnvagen mellan Sundsvall och Stockholm forser hela Sverige med
viktigt gods och kompetenta individer som dagligdags pendlar och trans-
porteras l&ngs aktuell stracka. En utbyggnad skulle inte bara ge en avse-
vard tidsvinning for resendren och pendlaren utan ocksa majlighet till stor
avlastning for trafiken pa vagarna, dar gods i alltfor stor utstrackning i dag
i stallet transporteras.

Fru talman! Jag menar att det kravs ett skifte i synen pa det Sverige
som ligger norr om Dalélven. L&nen norr om denna &lv &r centrala for att
hela Sverige ska fungera. Det handlar om att industrierna, de entreprend-
riella krafterna, naturtillgdngarna och alla idoga manniskor som varje mor-
gon har stallt klockan for att g till jobbet behovs for hela Sveriges skull.

Eller for att uttrycka sig mer konkret: Utan varuleveranser och produk-
tion som kommer fran eller sker i andra delar av landet &n storstaderna
skulle det mesta stanna av. Transporterna fran de norra lanen till Stock-
holm och vidare ut till resten av Sverige och Europa maste prioriteras. En
utbyggnad av Ostkustbanan till dubbelsparig jarnvag ar darfor central for
att hela Sverige ska fungera.

Infor det planbeslut som regeringen har att fatta om lite drygt ett ar
finns alltsé en stor forvantan pa att man prioriterar en dubbelspérig ostkust-
bana. Farska berdkningar som har gjorts av Nya Ostkustbanan, ett bolag
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som dgs av Region Gavleborg och Region Vasternorrland ihop med manga
av de berdrda kommunerna, visar att den samhdllsekonomiska nyttan &r
god.

Det region- och kommunégda bolaget har anvént sig av Trafikverkets
berakningsmodeller, men i stallet for att dela upp strackan har man utgatt
frén att det, som sig bor, ska vara en sammanhallen investering for hela
strackan. Anledningen till att det har ar en nyhet ar att Trafikverket fran
borjan valde att dela upp strackan i 17 delstrackor. Man har dock gatt i ratt
riktning till att det nu ar 5 funktionella etapper. Men det récker inte; Ost-
kustbanan behdver ses som den helhet den faktiskt &r.

Da skulle en dubbelsparig ostkustbana mellan Gavle, Séderhamn, Hu-
diksvall, Sundsvall och Harndsand innebéra en samhallsekonomisk nytta
pa 45 miljarder kronor. Netto, efter avdrag for byggkostnader, rantekost-
nader och drifts- och underhallskostnader, &r det &nda 13 miljarder kronor.
Detta framkommer efter forsiktiga berékningar, vilket troligen innebér en
hdgre samhallsnytta i realiteten.

Fru talman! Lénsamheten ar god for hela Sverige av att bygga ut Ost-
kustbanan. Med anledning av detta vill jag fraga infrastrukturministern:
Kommer ocksa regeringen att vilja se hela Ostkustbanan som en samman-
héllen investering? Och &r det da inte en klok atgard att i kommande plan-
beslut prioritera en utbyggnad av Ostkustbanan till dubbelspér?

Anf. 55 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack till interpellanterna! Jag uppskattar verkligen enga-
gemanget, och jag maste saga att jag ocksa tycker om argumentationen.
Vad hérligt att héra moderata riksdagsledaméter diskutera och engagerat
prata om industripolitik! Det hander inte ofta.

Jag satt har i kammaren nédr Fredrik Reinfeldt som statsminister sa: The
industry sector in Sweden is basically gone. Det var ord fran landets stats-
minister, som sa att industrin ar pa dekis och pad vag bort. Vi satsar pa
tjanstesamhallet! Och sa subventionerades i stéllet sangbaddning, och rut-
tjanster infordes.

Jag och var nuvarande statsminister, som da var IF Metalls ordférande,
Stefan Lofven, arbetade intensivt med det vi da borjade kalla en nyindust-
rialiseringsstrategi. FOr Sverige maste, om vi ska kunna bibehalla var val-
fard, ta vara pa de industriella kapaciteter och kunskaper vi har vare sig
det &r fordonsindustrin, skogsindustrin, gruvindustrin eller lakemedels-
industrin.

Vi ser nu resultatet med 1 000-1 500 miljarder i investeringar i norra
Sverige. Hybrit, Green Steel och Northvolt — det &r en framgangsrik sats-
ning pa nyindustrialisering i Sverige. Detta hade inte varit mojligt med en
moderatledd regering.

Redan pa den tiden foreslog vi att vi skulle bygga Norrbotniabanan for
att kunna fullfélja bra godstransporter langs Norrlandskusten. Det forsta
som gjordes da var att lyfta bort Norrbotniabanan ur nationell plan och
minska planen.

Jag tvekar inte en sekund nér det géller engagemanget hos ledaméterna
fran regionen, och jag uppskattar det. Men faktum &r att man anda kan
konstatera att riksdagen alldeles strax ska rosta om pengar till infrastruk-
tur, och d& kommer ni att rosta fér 30 miljarder kronor mindre pa utveck-
lingsanslaget. Det blir mindre pengar till satsning pa infrastruktur.



Jag noterar att Moderaternas talesperson i infrastrukturfragor finns i
salen. Var valkomna att i pausen sedan diskutera dessa fragor med henne.
Konsekvensen av Moderaternas egna forslag &r minskade resurser. For om
det inte ar Goteborg—Boras, Lund—Hassleholm, Ostkustbanan eller Norr-
botniabanan, vad &r det som ska bort?

Vi har i infrastrukturpropositionen féreslagit 876 miljarder kronor, nar-
mare 900 miljarder, den storsta satsningen nagonsin, inte minst nar det
géller ny infrastruktur. Redan i dag gors stora satsningar. Jag namnde
Dingersj6. Jag namnde Gavle—Kringlan. Jag har inga bekymmer med att
tycka att det ar valdigt utmarkt om Sverige kan fa ett fungerande transport-
system med jarnvég, vare sig det ar fyrspar Stockholm-Uppsala, via Gav-
le, via Sundsvall eller via Norrbotniabanan. Det darfor vi genomfor den
stdrsta jarnvéagssatsningen i modern tid.

Vi gor det efter ar av underinvesteringar, nar andra regeringar valde att
nedprioritera satsningar pa jarnvagen. Darfor var det en viktig signal nar
vi 2018 kunde ta spadtaget och pabdrja bygget av Norrbotniabanan. Darfor
var det en viktig signal nar vi utékade satsningen p& Ostkustbanan. Det ar
under socialdemokratiskt ledda regeringar som vi ser till att satsa pa Ost-
kustbanan, pa Norrbotniabanan och for den delen ocksé p& Malmbanan.

Vi har i den omrostning som ledaméterna i den har interpellationsde-
batten ska delta i ett lage dar regeringen foreslar 30 miljarder kronor mer
till utbyggnad av jarnvégssystemet &n vad Moderaterna gor i sitt motsva-
rande forslag. Grundfragan tillbaka till de bada interpellanterna, fru tal-
man, far darfor bli: Var ska de pengarna tas? Om det inte ar pa Ostkustba-
nan, vilka projekt tycker ni ska strykas i nuvarande nationell plan?

Anf. 56 JORGEN BERGLUND (M):

Fru talman! Jag hade ténkt att det har skulle vara en diskussion med
argument om varfor detta ar viktigt. Infrastrukturministern anvander dock
hela sitt andra anforande till att angripa den tidigare alliansregeringen. Det
ar ett kant knep, bade frdn honom och fran andra statsrad. Sedan vill han
ha svar pa fragor av oss. Da fér jag val paminna statsradet om att det &r
statsradet som svarar pa fragor infor riksdagen, inte tvartom.

Jag vill anda kommentera tva saker till Tomas Eneroth. For det forsta
var det under alliansregeringen, som han sa gérna ville prata om, som be-
sluten om Géavle—Kringlan och Sundsvall-Dingersjo faktiskt kom. For det
andra &r svaret pa fragan om de 30 miljarderna tamligen enkelt: Vi tanker
inte bygga ut hoghastighetstag i Sverige for hundratals miljarder. Jag tror
att det &r statsradet som ska svara pa var han ska fa de dar hundratals mil-
jarderna ifran.

Fru talman! Jag tog tidigare upp vikten av att ha ett dubbelspar i ett
nationellt perspektiv kopplat till industriinvesteringarna. Lat mig nu
zooma in och titta lite mer lokalt och regionalt pa vilka effekter ett dubbel-
spar skulle fa.

I morse akte jag taget fran Sundsvall till Stockholm. Det tog 3 timmar
och 35 minuter. Jag ska senare aka samma stracka tillbaka, 3 timmar och
35 minuter. Det ar inte precis ndgonting man vill gora varje dag. Jag note-
rar ocksa att for 15 &r sedan tog samma stracka 3 timmar. Restiden har
alltsa okat, vilket maste ses som ganska unikt. | en tid nar vi uppmanar
manniskor och foretag att tanka héllbarhet vill vi ju att man ska vélja taget
framfor flyg och bil, och da kan inte restiderna oka. De maste minska.
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Fru talman! For att dagspendla brukar man prata om en restid pa unge-
far 1 timme. Om jag sétter mig pa taget i Sundsvall i dag hinner jag dka
till Hudiksvall, en stracka pa ungefar 8 mil, pa 1 timme. Med ett dubbel-
spar skulle jag hinna &nda till Gavle, som ligger 21 mil séder om Sunds-
vall. Det skulle betyda att manniskors och foretags tillgang till arbete,
studier och kompetens skulle mangdubblas i vara tva lan, Vasternorrland
och Gavleborg. Till Arlanda skulle det till exempel ta 1 timme och
45 minuter fran Sundsvall. Jag skams inte for att saga att Sundsvall da for-
modligen inte skulle beh6va en flygplats, i alla fall inte av dagens storlek.
Dé skulle Arlanda kunna bli dven Vasternorrlands regionala flygplats som
tar oss ut i varlden. Jag tror att det skulle vara valdigt bra.

Fru talman! | en tid nér arbetsldsheten i VVasternorrland och Gavleborg
ar hog, hogre &n i Sverige i genomsnitt, och foretag ropar efter kompetens
ar det avgorande att manniskor kan réra sig inom stora omraden for att
hitta arbete. Med ett dubbelspar skulle det bildas en arbetsmarknadsregion
av det som i dag ar fyra, eller om det till och med &r fem. Det skulle bli en
arbetsmarknadsregion med dver 500 000 manniskor, den Klart stérsta norr
om Uppsala. D3 far jag val ocksa paminna om att det omradet &r tva tred-
jedelar av Sveriges yta.

Fru talman! Sverige har faktiskt inte rad att inte bygga ett dubbelspar
Héarndsand-Sundsvall-Gavle. Sverige, svenska foretag och miljén beho-
ver ett dubbelspar. EU, fru talman, har forstatt vikten och pekat ut strackan
som berattigad till medfinansiering med upp till 50 procent. S& viktig
tycker till och med Bryssel att den &r. Nar, Tomas Eneroth, ska regeringen
gora slag i saken och resonera pa samma satt som man gor i EU?

Anf. 57 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! Det rader fullstandig enighet bland Gavleborgs kommuner
om att det 4r helt nddvindigt med en dubbelsparig ostkustbana. Sa tycker
moderater, socialdemokrater och alla andra, ministerns partivanner och
mina, kommunalrad och regionrad, majoritet och opposition, inland och
kust, hela Gavleborgsbinken har i riksdagen. Det ar alltsé ingen partiskil-
jande fraga. Jag soker inte heller konflikt, om det nu ar vad infrastruktur-
ministern tror.

Det har handlar till syvende och sist om forutséttningar att leva, bo och
verka norr om Dalalven. Det kokar ned till en fraga om prioriteringar i den
nationella planen. Darfor &r det gladdjande att helhetsbaserade kalkyler i
enlighet med Trafikverkets metodik visar att nettonyttan av en dubbelspa-
rig ostkustbana &r positiv.

Strackan Gévle—Harnosand &r i dag en problematisk flaskhals for jarn-
vagstrafiken. Det hjalper darfor inte att bygga ut annan jarnvag i anslutning
till Ostkustbanan om Ostkustbanan fortsatt ska utgéra den svagaste lanken
med trangsel pé& enkelsparig rals. Exempelvis hindrar denna flaskhals ett
fullt utnyttjande av Botniabanans och Norrbotniabanans potential, trots
dessa banors utbyggnation, som ministern ndmner. Jag menar att vi beho-
ver bygga ihop svensk jarnvdg, inte fragmentera den.

Fru talman! Det &r mycket gladjande att stora investeringar i bland an-
nat industrierna nu gors i lanen norr om Daldlven, men for att fullt ut kunna
nyttja de tillvaxtfrdmjande insatserna krdvs forbdttrad infrastruktur som
kan fa ut produkterna pa marknaden i resten av Sverige och ocksa i Europa.
Dé behdvs en dubbelsparig ostkustbana. Annars riskerar Sveriges langsta



flaskhals, med 27 mil enkelsparig jarnvag, att kraftigt forsvara och forstéra
allt det goda som nu planeras och genomfors. Arbetsmarknadsregionerna
skulle stérkas, ménniskors restider forkortas och miljén skonas.

Fru talman! Jag skulle vilja att infrastrukturministern resonerade om
hur prioriteringarna i den kommande planen kommer att ga till, vilka kri-
terier som kommer att anvandas och i vilket scenario han kan tanka sig att
en ny, dubbelsparig ostkustbana inte kan tankas na upp till de krav pa nytta
som det gemensamma, kommun- och regiondgda Ostkustbanebolaget nu
anda formatt visa finns.

Anf. 58 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Aterigen: Jag uppskattar verkligen engagemanget. Jag
maste saga att det i det senaste inlagget inte fanns nagot jag invander mot.
Jag tycker att det fors en alldeles utmérkt argumentation om hur vi forsto-
rar arbetsmarknadsregionen och varfor det ar viktigt att satsa pa jarnvagen.

Det jag efterlyste hos ledamdterna, som anda ar invalda i Sveriges riks-
dag och snart kommer att résta om resurser till infrastruktur, ar lite konse-
kvens. Det récker inte att tala val om satsningar i sin egen hemmaregion.

Jag uppskattar verkligen att det finns en bred uppslutning. Min ambi-
tion som infrastrukturminister har varit att se till att regionerna pratar sig
samman om gemensamma prioriteringar. Men faktum kvarstar: Nar vi i
riksdagen ska rosta om resurser till infrastruktur kommer ledamdterna i
denna interpellationsdebatt med all sannolikhet, om de inte har anmélt
nagonting annat till sin gruppledare, att rosta for att 30 miljarder kronor
mindre ska ga till satsningar pa jarnvag.

Nu fick jag hora svaret: Dem tar vi fran hoghastighetstagen. | nationell
plan for de kommande tolv aren &r det tre objekt som ar stambanor for
hoghastighetstag. Det & Géteborg-Boras, det ar Lund—Héassleholm och
det & Linkoping—Jarna. Ar det ndgra av dessa objekt som ledaméterna d&
tycker ska bort?

Nu &r det lite av sanningens minut. Jag tycker att det ar alldeles utmarkt
att vi bygger ut ny jarnvég, och det ar darfér som vi nu har satsat 876
miljarder kronor och foreslar det i en proposition. Om man satter till mind-
re resurser maste man ta konsekvenserna av det.

Né&r det géller Ostkustbanan ar jag i allra hdgsta grad for en fortsatt
utbyggnad. Jag tycker att det ar otroligt viktigt for en forstoring av arbets-
marknadsregionen, for kapaciteten och for att minska pendlingstiderna.
Det finns starka regionala skal men ocksa nationella skal for att fortsatta
de stora satsningar som gars. Detta géller &ven pa godssidan med triangel-
satsningen i Sundsvall som har varit valdigt viktig. Jag tror att det ar nar-
mare 12 miljarder kronor totalt som satsas och som inkluderar den region-
ala medfinansieringen.

Det ar bra. Det behover ett industriland som Sverige. Vi behover det
béade for att klara kompetensforsorjningen och minska pendlingsavstanden
och for att avlasta vara véagar fran godstrafiken eftersom det ar fullt ibland
pa E4:an och E6:an. Vi kan gora det genom att satsa pa sjofarten eller for
den delen pa jarnvagstrafiken. Det ar darfor vi har det rekordstora beloppet
437 miljarder kronor i var satsning pa utvecklingsanslaget.

Det ar ocksa sant att det kostar att inte investera. Jag tycker att berat-
telsen om nér en moderatledd regering tog bort Norrbotniabanan &r en bra
beskrivning av detta. Tank om det inte hade gjorts? D& kanske vi hade
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invigt Norrbotniabanan nu. Det hade varit otroligt viktigt for Skelleftea,
Lule och hela Norrlandsregionen med Norrbotniabanan. Det hade sdkert
underldttat och forbattrat forutsattningarna for ytterligare investeringar i
norra Sverige.

Men pa den tiden var det viktigare att prioritera annat. Det ar darfor jag
lyfter fram den diskussionen nu. Det &r inte for att pAminna om ndgonting
som hande forr utan for att saga att det kan handa igen eftersom det 4nda
ar sa att Moderaterna sjalva har 30 miljarder mindre i utvecklingsanslaget
pa infrastruktur i sitt budgetforslag.

Aterigen vill jag sdga att jag verkligen uppskattar engagemanget och
inte minst uppslutningen med regionen nér det galler Ostkustbanan. Den
ar viktig och den visar, tillsammans med fyrspar pa strackan Stock-
holm—Uppsala och en satsning pa Norrbotniabanan, hur man kan gora re-
gionforstoringar och korta avstanden. Inte minst liknelsen med effekterna
for Sundsvalls flygplats tycker jag var intressant i det har sammanhanget,
aven om dven Sundsvall har en fantastiskt fin flygplats.

Anf. 59 JORGEN BERGLUND (M):

Fru talman! Infrastrukturministern vill ha svar om 30 miljarder fran
mig men vill inte sjalv svara pa var 300 miljarder ska komma fran. Den
som lyssnar far fundera pé storheterna.

Om man tycker att det har ar en viktig satsning, som statsradet anda
lyfter fram det som, blir det mérkligt att han hittills inte har svarat géllande
kopplingen mellan Norrbotniabanan som han talar sig varm om. Det kom-
mer att komma ned till enkelspar om man inte bygger ut detta.

Faktum &r att regeringen pa de har snart sju aren inte har fattat beslut
om nagra nya delstrackor. Man har finansierat upp de redan fattade beslu-
ten precis enligt vanlig ordning, som man gor. Jag har inte ens hért Tomas
Eneroth saga att han atminstone kan se till att man ser det har som ett pro-
jekt i stallet for de fem som det &r nu. Inte ens det vill han s&ga. Han tycker
att det ar bra men ar inte beredd att gora ndgonting mer.

Fru talman! Jag vill géra en kommentar om triangelspéren i Sundsvall
som namndes. Jag far val upplysa infrastrukturministern om att dven det
var det alliansregeringen som fattade beslut om.

Det &r alldeles for lite tid nar man interpellerar. Jag har lyft upp tva
perspektiv tidigare, och det handlade om de stora industrisatsningarna och
fragan ur ett regionalt perspektiv. En ytterligare viktig aspekt, fru talman,
ar miljofragan.

For att man ska forsta vad det hér innebar kan jag beratta att om man
ska transportera ett ton och bara sléppa ut ett kilo koldioxid kommer man
2 mil med lastbil men 900 mil med jarnvag. Bara det i sig ar skal att inve-
stera i det har dubbelspéret.

Fru talman! Vilka andra investeringar p& mellan 15 och 30 miljarder
kan matcha alla effekter som Nya Ostkustbanan har? Det skulle jag vilja
veta.

Anf. 60 VIKTOR WARNICK (M):

Fru talman! L4t oss forst klargora fragan om de 30 miljarderna som
infrastrukturministern har har upprepat.

Vi har alltsd samma ram som regeringen men lagger de har 30 miljar-
derna pa underhall. Det behdvs ju verkligen. Lat oss inte gbra en hona av



en fjader i det har laget, utan underhall ar det som vi lagger prioriteringarna
pa. Vi lagger alltsd 30 miljarder mer pa underhall &n vad regeringen gor.
Det skulle man ocksa kunna gora en stor sak av.

Lat oss nu aterga till Ostkustbanan. Trots infrastrukturministerns und-
vikande svar hoppas jag anda att regeringen kommer att prioritera utbygg-
nationen av Ostkustbanan, som binder ihop Norrlandskusten med sddra
Sverige och vidare uti Europa. Det handlar om kortare restider, precis som
min kollega Jorgen Berglund har redogjort for, for allt fran Hudiks-
vall-Stockholm, dar det blir restidsforkortningar fran tva timmar och
40 minuter till en timme och 50 minuter, till Gavle-Stockholm, dar det gar
fran en och en halv timme till en timme, for att ndmna tva talande exempel.

Det handlar ocksa om en férbattrad trafiksituation pa vagarna. Nar mer
gods kan transporteras pa rals minskas belastningen pa vagarna. Den be-
drévliga situationen pa tva-plus-ett-vagen mellan Séderhamn och Géavle
kan tjana som ett gott exempel pa varfor tyngre gods behéver ga med tag
i stallet for med lastbil.

Fru talman! Det handlar ocksd om miljonyttan. Det absolut mest miljo-
vanliga sattet att bade resa och transportera varor ar ju med tag. Med ett
dubbelspar langs Ostkustbanan skulle snabbare tag kunna trafikera strack-
an i upp till 250 kilometer i timmen.

Jag ar fast 6vertygad om att det ar battre att rusta och uppgradera nu-
varande stambanor &n att, som regeringen foreslar, bygga nya stambanor
for hoghastighetstag i sodra Sverige. Mellan 23 och 41 miljarder berdknas
en dubbelsparig ostkustbana kosta. Det &r mycket pengar men en véstan-
flakt jamfort med de 230 miljarder som Trafikverket beréknar att hoghas-
tighetshanorna kommer att kosta — om det ens racker. Det far vi se. Och
regeringen har ju sagt att man vill bygga.

Fru talman! Detta &r inte en partiskiljande fraga for alla oss som verkar
och bor har. Min férhoppning &r att detta blir en realitet.

Anf. 61 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack aterigen till ledaméterna for engagemanget!

Jag vill pAminna ledaméterna om att det var en S-ledd regering som
utdkade satsningarna pa just dubbelsparsutbyggnaden mellan Gavle och
Kringlan — det &r en satsning pa narmare 6 miljarder kronor —, for att tyd-
ligt markera. Nu vill vi naturligtvis kunna fullfélja den satsningen. Det &r
sa det fungerar.

Vi kommer, om riksdagen stéller sig bakom den historiskt stora ramen
pa 876 miljarder kronor, att ge i uppdrag till Trafikverket att paborja arbe-
tet med atgardsplanering. Sedan kommer Trafikverket tillbaka med forslag
nagon gang i november, om processen fungerar som det &r tankt. DA gar
det ut pa remiss, och sedan ska regeringen ta stallning och presentera en
satsning under varen.

Jag kommer, kan jag beratta for ledamoterna, att i s& fall under hosten
aka runt och traffa alla regioner och ha bra diskussioner med region- och
kommunalrad och andra. For det &r ju sé att hos region- och kommunalrad
i hela landet, oavsett partiférg, finns det, precis som jag mérker att det gor
i den har diskussionen, en stark uppslutning bakom satsningar oavsett om
det handlar om Ostkustbanan, Uppsala—Stockholm, Goteborg—Boras,
Lund—Hassleholm, Ostlanken, Norrbotniabanan eller Sydostlanken. Alla
de satsningar som vi nu rymmer i nationell plan och vill fortsétta att kunna
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finansiera och ta ansvar for finns det hos regionala politiker, néringsliv och
handelskammare en stor uppslutning bakom. Men hér i Sveriges riksdag
finns den lilla detaljen att det nationellt, inte minst hos Moderaterna, finns
en onskan att dra ned just satsningen pa ny jarnvag med 30 miljarder kro-
nor. Det kommer att fa effekt nar man sd smaningom ska finansiera de
objekt som nu ligger i den kommande nationella planen.

Dérav blir fragan lite obekvam for tva ledamoter, hos vilka jag anda
uppskattar engagemanget for Ostkustbanan, nar det géller att ni &nda
sannolikt kommer att rosta for ett forslag som, om det skulle gé igenom,
innebér besparingar pa en satsning pa ny jarnvag.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 17 Svar pa interpellation 2020/21:786 om utredningen om
Bromma flygplats

Anf. 62 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Maria Stockhaus har fragat mig vad jag avser att géra nar
det galler den utredning om Bromma flygplats som ér tillsatt.

Det har tillsatts en utredare som ska analysera och redovisa hur driften
och verksamheterna vid Bromma flygplats formellt kan avvecklas. Det
handlar bland annat om att beskriva de juridiska respektive ekonomiska
forutsattningarna och konsekvenserna av en avveckling av flygplatsen. Ut-
redaren har ocksa i uppdrag att beskriva och redovisa atgarder for att sakra
nddvéandig kapacitet vid Arlanda flygplats vid en avveckling av verksam-
heten. Uppdraget ska redovisas senast den 31 augusti 2021.

Tillkdnnagivandet i riksdagen minskar inte behovet av att belysa dessa
fragor.

Anf. 63 MARIA STOCKHAUS (M):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret. Nar jag skulle forbereda
mig for den har debatten roade jag mig med att soka pa riksdagens hemsida
pa namnet Bromma. Av resultatet att déma &r engagemanget for Bromma
valdigt starkt har i riksdagen. Jag tror ocksa att infrastrukturministern har
diskuterat den fragan ett antal ganger vid de hér talarstolarna. Det &r nog
inte ett vurmande for vare sig flyg eller flygplatsen i sig det har beror pa,
utan mer den betydelse Bromma flygplats har for tillgdngligheten till
Stockholm.

Regeringens agerande inger inget fortroende. Redan 2016 beslutade en
majoritet har i riksdagen att Bromma ska utvecklas, ett tillkdnnagivande
som regeringen helt har ignorerat. N&r det har tagits upp i debatter har in-
frastrukturministern hdvdat att omstandigheterna ar helt annorlunda nu.
Absolut — pandemin har paverkat flyget. Det tror jag att vi alla inser. Men
det innebér inte att regeringen kan bortse fran beslut har i kammaren. Oav-
sett det star regeringens agerande avseende Bromma nu i direkt strid med
det beslutet.

Fru talman! Fortroendet for regeringen nér det géller flyget skulle jag
sdga ar obefintligt. Den har regeringen agerar vardslost med viktig infra-
struktur. D& reagerar den majoritet har i riksdagen som ser att flyget



behdvs for att hela Sverige ska leva. Nu senast skedde det i form av ytter-
ligare ett tillkdnnagivande, som tydligt séger att regeringen bor stanna upp
och inte fatta forhastade beslut mitt i en pandemi.

Hur snabbt flyget aterhamtar sig finns det i dag inte nagra sakra pro-
gnoser for. Att i det laget tvinga fram en snabbutredning &r precis det som
beslutet har i riksdagen vill férhindra. Att regeringen helt struntar i det
beslut som riksdagen fattat och véljer att g& vidare med utredningen &r
anmarkningsvart. Beslutet ar tydligt: Beslut om Bromma ska vanta tills det
gar att gora sakra prognoser, och det kommer inte att vara mojligt till au-
gusti.

Fru talman! Den utredning som regeringen tillsatt offentliggjordes vid
en presstraff dér en triumferande Bolund var mycket tydlig med att Brom-
ma flygplats skulle 1&ggas ned och det snabbt. Infrastrukturministern har i
flera skriftliga svar och interpellationssvar om Bromma aterkommit till det
osdkra laget for flygets aterhamtning. Varfor véljer da regeringen att fort-
satta pa den inslagna banan med en fortida nedlaggning av en viktig del av
svensk infrastruktur i stallet for att félja riksdagens beslut? Det minsta man
kan begéra ar att utredningstiden forlangs.

Anf. 64 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Jag tackar statsradet for svaret och tackar Maria Stockhaus
for en valdigt viktig interpellation om Bromma flygplats och dess bety-
delse som livsnerv for hela landet och de regionala flygplatserna.

Det &r verkligen ingen hemlighet att Bromma flygplats har den hér be-
tydelsen, som har framkommit i debatten, nér det géller tillgdngligheten
till Stockholm. Jag har under pandemin haft méjlighet att resa fran Angel-
holms flygplats till Stockholm. Man ser hur aterhdamtningen kommer val-
digt véal. Haromveckan debatterade néringsutskottet regional tillvéxt
2021-2030. Flyget behovs i hela landet.

Fredagen den 28 maj stod det for forsta gdngen sedan pandemin bor-
jade tre plan pé plattan i Angelholm. Tva av dem skulle till Bromma. Det
&r gladjande ur olika aspekter. Bland annat handlar det om landslaget, som
tranade i Bastad infor fotbolls-EM. Det r harligt att se. Det ar fantastiskt
att idrottare kan ta sig 6ver landet med snabba och korta vagar for att kunna
vara med i matcher och utdva idrott. Det ar ocksa ett tecken pa att pande-
min verkligen ar pa vag nedat och att vi borjar narma oss det normala efter
den hér tiden.

Besoksndringen dr en annan del som har blétt under pandemin med
restriktionerna. Flyget star for en del av de kontaktpunkter som behévs for
att man ska kunna ta sig runt i vart land, sé att vi kan ha en besoksnaring
framdver.

Hallbarhet, omstallning och drivmedel star ocksa i fokus nar det hand-
lar om flyg. Flygbranschens malsattning ar att inrikesflyget ska vara till
100 procent fossilfritt 2030. Lokalt pa flygplatsen Angelholm Helsingborg
Airport finns biojetbransle pa vagen fram mot det nya som ska komma
dérefter. Man gor vad man kan. Man stéller om for att vara det moderna
transportmedlet i den nya vérlden. Statsrddet Tomas Eneroth har efter en
langre tids debatter om flyget ocksa borjat tala om elflyg och framtiden.

Fru talman! Regionala flygplatser &r viktiga noder i ett land som vart,
med stora avstand. Det &r bra for utbildning, jobb och besoksnaring till-
sammans med familjeaterférening och idrottsutévande. Vi tror pa omstall-
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ning och teknikutveckling, inte avstallning. | detta perspektiv finns Brom-
ma flygplats med som en viktig nod.

Nu har majoriteten av partierna i riksdagen stéllt sig bakom ett tillk&n-
nagivande, vilket har tagits upp hér av Maria Stockhaus. Regeringen har
krav pd sig att dra tillbaka de planerade tankarna kring den tillsatta utred-
ningen. Fragan vad statsradet avser att gora ar befogad. De svar som har
givits i dag racker inte till. Bromma bor langsiktigt fa en mojlighet genom
att man tittar framat pa vad det finns for mojligheter med flyget.

Det som ocksa gor det har s& markligt ar att regeringen tar upp vikten
av omstallning nar det galler andra sektorer i samhallet. Jag kan ta exempel
fran tidigare interpellationsdebatter i dag dar Per Bolund svarade pa fragor.
Det som vi felaktigt kallar for fossilfritt stal &r en omstéllning av industrin
till nagonting som ska vara det nya i framtiden och dar man ska ha mindre
CO>. Den andra omstallning som man tog upp handlar om Volvo och el-
bilar.

Det ar markligt att alla de har delarna och sektorerna runt om i vart
land finns med pé kartan infor framtiden, medan man nar det kommer till
flyget &r noga med att ga pa linjen att det har &r nagot som inte behovs.
Har ska det inte ske ndgon omstallning, och det hér transportslaget verkar
inte ens kunna finnas. Darmed ar ocksa Bromma en av de noder som stats-
radet inte ser som en del av jobb, utveckling och tillvaxt i vart land. Det ar
tragiskt. Jag tycker att det &r déligt att man struntar i riksdagens beslut.

Anf. 65 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Forst och frdmst vill jag intyga att det absolut inte struntas
i ndgra riksdagsbeslut. Jag tar ytterst allvarligt pa de tillkdnnagivanden
som gors och pa att folja dessa och redovisa for riksdagen hur man arbetar.
Det var ocksa darfor det var viktigt for mig att saga att jag utifran de beslut
riksdagen har fattat tror att det ar till nytta for riksdagen att man gor en
ordentlig utredning och klargdr hur en avveckling av Bromma flygplats
skulle se ut. Vad géller for saneringskostnaderna? Vilket &r ansvaret? Vil-
ken kapacitet finns det pa Arlanda?

Fru talman! Jag tror att bada ledamoterna blandar ihop infrastrukturens
utformning med synen pa flyget. Lat mig vara tydlig med att vi satsar pa
flyget. Vi har gett omfattande stod till flyget, inte minst under pandemin,
med allt fran kapitaltillskott till forutsattningar for béttre kreditgarantier
for flyget, inte minst for SAS. Vi har gett omfattande stdd till Swedavia
och till Sveriges regionala flygplatser. Vi har inrattat en allmén trafikplikt.
Eftersom det kommersiella flyget inte klarade sig fick vi med statliga me-
del upphandla flyg frén Gotland till fastlandet och inte minst fran Norrland
till ovriga landet. Vi har alltsé verkligen satsat pa flyg.

Dessutom ger vi statliga resurser till satsningar pa elflyg. Vi har utrett
forutsattningarna for biodrivmedel i flyg och foreslar ocksa hur vi succes-
sivt ska 6ka andelen biodrivmedel. P4 internationell niva har vi drivit fra-
gan om flyget och de drivkrafter som finns for att se till att flyget blir hall-
bart. Jag ser en tydlig signal fran inte minst svenska folket. Vi har haft en
flygskamsdebatt, och flyget minskade langt fére pandemin. Ska vi flyga —
och det vill vi, for vi tycker om att resa — ska det vara hallbart.

Darfor har Sverige drivit fragan inte minst i ICAO om att kunna be-
skatta fossilt flygbransle for att pa det sattet andra de internationella regel-
verken sa att flyget kan stdlla om. Har ar svensk flygindustri med. Har ar



svensk bransch med. Vi har gemensamt programmet Fossilfritt Sverige
och ser hur flyget i Sverige vill stalla om. Heart Aerospace satsar pa elflyg;
&ven om det ar for ett litet segment &r det en viktig industriell utveckling.

Att blanda ihop det med frdgan om Bromma tycker jag &r ytterst olyck-
ligt. Det finns valdigt manga foretradare, aven sddana som &r starkt enga-
gerade i flygets utveckling, som ser fordelar med att samla flyget pa Ar-
landa.

Skalen ar uppenbara. Arlanda har uppenbara problem att konkurrera
om internationellt direktflyg. Sverige som &r ett litet exportberoende land
maste ha forutsattningar att kunna ha direktflyg ut i varlden.

Nu star vi med tva mer &n halvtomma flygplatser i Stockholmsregio-
nen. Jag tror inte att det okar forutsdttningarna att rekrytera och locka inter-
nationellt direktflyg till Arlanda om det &r en tom flygplats och om man
med inrikesflyget forst ska ta sig till Bromma for att sedan aka taxi dver
till Arlanda for att komma vidare.

Det finns en ganska bra rationell tanke med att samla inrikesflyget pa
Arlanda. Nar jag aker fran Vaxjo och vill vidare upp i landet, eller for den
delen ut i varlden, behdver jag inte ta en taxi fran Bromma ut till Arlanda
for att dka vidare. Det vore dessutom bra om vi nu ska stalla om flyget att
kunna samla omstallningsinsatserna pa Arlanda, oavsett om det &r ladd-
infrastruktur eller biobrénsle.

Problemet ar Moderaternas oférmaga att sldppa fragan om Bromma.
Det gor att man darmed riskerar nagonting som ar viktigt for Sverige men
ocksa for Stockholmsregionen. Det handlar om Arlandas attraktivitet och
drivkraft.

Naturligtvis kommer utredningen att kunna vara ett bra underlag for
fortsatta stallningstaganden fran riksdagen. Jag uppskattar ocksa det som
Maria Stockhaus lyfte fram i avslutningen av sitt anférande om att det kan-
ske finns skal att forlanga utredningen. Lt oss se om det skulle vara an-
geléget nér utredaren lagger fram sitt betdnkande den 31 augusti.

Anf. 66 MARIA STOCKHAUS (M):

Fru talman! Det &r intressant att infrastrukturministern sager att han tar
beslut har i kammaren pa storsta allvar. Vi hade for inte s lange sedan i
utskottet uppe den sa kallade skrivelse 75 dar vi foljer upp tillkannagivan-
den fran riksdagen.

Om man tittar pd den sammanstallningen och hur regeringen har han-
terat tillkannagivanden fran riksdagen nar det galler trafikomradet tyder
inte det pa nagon storre respekt for de beslut som fattas hér i riksdagen.
Nar det galler beslutet om Bromma fran 2016 har mig veterligen ingenting
gjorts for att tillgodose det tillkdnnagivandet om att utveckla Bromma
flygplats.

Fru talman! | det senaste tillkdnnagivandet star det valdigt tydligt att vi
vill se en utveckling av Arlanda. | direktivet till den utredning som rege-
ringen har tillsatt finns bara fokus pa att sakerstalla nodvindig kapacitet
pa Arlanda for att kunna ta 6ver Brommas flyg.

Fragan &r vem som egentligen definierar vad som ar nédvandigt flyg.
Den definition som Per Bolund gor och den definition som méanniskor som
bor ute i landet som flyger till och fran Bromma gor ser nog valdigt an-
norlunda ut skulle jag tro.
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I tillkdnnagivandet uppmanar riksdagen regeringen att aterkomma med
en plan for utvecklingen av Arlanda inklusive de beslut som krdvs om mil-
jotillstand, och det senast i december i ar. Aven i det fallet &r det svart att
forsta att regeringen i det laget nar man har tillsatt en utredning inte valjer
att ge tillaggsdirektiv for att kunna tillmotesga det tillkannagivande som
vi har beslutat om har i riksdagen.

Fru talman! Som jag har sagt tidigare ar regeringens agerande i flyg-
fragan allt annat an fortroendeingivande. En anledning till tillkannagivan-
det om Arlanda &r hur regeringen valde att hantera Arlandaradet.

Det var en grupp insatta och seriésa manniskor som jobbade fram ett
antal forslag for att utveckla Arlanda till en attraktiv flygplats, faktiskt
bade for framtiden och for att kunna hantera flyget fran Bromma efter
2038. Men det handlade ocksa om det som jag tror att vi har ett gemensamt
intresse av nér det géller flyget. Det &r att Arlanda ska kunna véxa som
internationell flygplats s att vi inte forlorar alla direktlinjer till Kopen-
hamn.

Efter riksdagens beslut ar det dags att plocka fram Arlandaradets slut-
rapport, en rapport som innehaller manga bra forslag nér det galler sjalva
flygplatsen men aven transporter till och fran sé att de kan ske pa ett kli-
matsmart satt och inte som i dag i alldeles for hdg utstrackning med bil.

Fru talman! Min fraga till infrastrukturministern dr: Vad avser reger-
ingen att gora for att tillgodose tillkdnnagivandet om en plan for Arlandas
utveckling? Det ligger knappast i utredningens direktiv.

Anf. 67 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret!

Nér det galler hur det har hénger ihop med flyget och flygplatserna
finns det inget konstigt i att man har den diskussionen utifran olika per-
spektiv.

Arlanda var uppe pa tapeten i det senaste inlagget fran Maria Stock-
haus. | dag p& morgonen har vi kunnat hora att de internationella flygbok-
ningarna till Arlanda skjutit i héjden for juli och augusti. Man talar om en
6kning med néstan 2 000 procent, enligt bokningsdata hos IATA:s sam-
ordnade bokningssystem.

Matningen ar gjord i ar under april och maj manad och jamfoér med
2020. Man kan forstd att siffrorna ar hoga jamfort med under den pandemi
vi var i. Det kanske inte &r tillrdckligt. Men det far upp med en hdg och
brant 6kning. Resandet 2020 var 6 535 000 jamfort med 25 642 623 rese-
nérer 2019. Nu 6kar det under tva manader med 1 993 procent, for att vara
exakt.

Det &r just vad det handlar om. Vart tar Arlanda vagen? Vad kommer
att handa nu framét efter pandemin? Det &r en internationell flygplats.
Statsradet talar om direktflyg. Precis som Maria Stockhaus tog upp tidi-
gare har vi haft direktlinjer som vi inte ville ha som gick till Képenhamn i
stallet. Regeringen far bestamma sig. Vill man ha flyg med direktlinjer,
eller ska man inte ha det? VVad hénder med det internationella flyget? Det
maste ocksa in i perspektivet nar man diskuterar Bromma som en inrikes-
flygplats.

Fran mitt perspektiv har det varit viktigt att radda flygplatsen under
den tid som det har varit pandemi. Angelholms flygplats har tagits dver av
kommuner for att sdkra jobb, utveckling och tillvaxt i regionen. Det ar



oerhort viktigt for regionerna. Det &r alldeles for tidigt att sdga nagonting
om Bromma. Det maste fa lov att ha en utveckling tillsammans med vad
som hander pa Arlanda.

Anf. 68 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, Ann-Charlotte Hammar Johnsson! Jag uppskattar
ocksa att man kommunaliserar flygplatsen och att det offentliga trader in
nar marknaden inte vill eller kan driva flygplatsen vidare. Det &r ett starkt
engagemang som finns i kommunerna kring Helsingborg och Angelholm.
Det uppskattar jag verkligen. Jag tror att det ar viktigt for att sdkra redun-
dansen.

Jag tror ocksa att det finns ett bekymmer har med argumentationen. Vi
kan konstatera att direktflyget anda etableras i Kdpenhamn i allt storre ut-
strackning. Det ar en region med 4,5 miljoner invanare och med en starkt
vixande Oresundsregion. Det ar &nda ett bekymmer om underlaget pa Ar-
landa &r for litet for att konkurrera.

Fru talman! Fragan till Maria Stockhaus far bli: Forbéattras forutsatt-
ningarna att fa internationellt direktflyg till Arlanda av att man delar upp
inrikesflyget pa tva flygplatser i Stockholm?

Arlandaréadets arbete, som jag ledde, handlade bland annat om att sé-
kerstalla att vi anda kan ha en positiv utveckling for det som inte bara for
Stockholmsregionen utan for landet &r en viktig internationell flygplats.
Jag hor till dem som tror att flyget har goda forutsattningar att stalla om.
En omstallning kanske underlattas av att flyget skulle kunna samlas pa
Arlanda. Lat oss utreda forutsattningarna.

Har far Moderaterna bestamma sig. Man vill & ena sidan ha fram en
plan for Arlandas utbyggnad. Samtidigt sager man att regeringen inte far
utreda fragan. Det finns nagonting som heter beredningskrav, och det ska
finnas underlag innan regeringen foreslar nagonting. Jag tror anda att det
ar ganska viktigt att vi i s fall utreder.

Fru talman! Det &r darfor jag i interpellationssvaret var valdigt tydlig
med att séga att det ocksa gagnar inte minst riksdagen att belysa de fragor
som ar nodvandiga for att till exempel sakra kapaciteten pa Arlanda.

Avslutningsvis: Vi ska inte blanda ihop de infrastrukturella utmaning-
arna med var syn pa flyget. Flyget behdvs i ett industriland som Sverige,
men flyget behover stalla om. Flyget i Sverige vill numera stalla om. S&
var det inte tidigare. Jag har noterat att foretradare for flygindustrin nog &r
mer progressiva an vad kanske foretrédare for Moderaterna och Sverige-
demokraterna ibland &r.

Nu hérs inte langre kraven pa att ta bort flygskatten eller en del andra
forslag. Nu &r det snarare: Oka nu stodet for var omstéllning. Se till att vi
far forutsattningar for reduktionsplikten sa att vi kan ha mer biobransle i
flyget. Titta p& laddkapaciteten och forutsattningarna for laddinfrastruktur
for elflyg pa landets flygplatser. Fran véldigt manga flygplatser runt om-
kring i Sverige vill man nu vara en forsoks- och demonstrationsarena for
inte minst elflyg. Jag tycker att det &r en positiv utveckling

Den utvecklingen att stilla om transportsektorn ska vi fortsatta med i
Sverige, for vi har ambitionen att bli varldens forsta fossilfria valfardsland.
Vi ska bli ett land dér vi ser till att transportsektorn tar sitt ansvar och
minskar utsl&ppen med 70 procent till 2030 och till nettonoll 2045. Inom
fordonsindustrin och fordonssektorn ligger det inom rackhall. Jag ar rela-
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tivt optimistisk dven nar det gdller sj6farten, d&ven om det finns utmaningar.
Inom flyget &r kanske utmaningen stérst, men dar pagar nu en stark om-
stallning. Kan vi ocksa internationellt fa pa plats regelverk som EU ETS,
utslappshandelssystemet, eller ICAO:s regler kring beskattning av fossilt
flygbransle far vi tydliga drivkrafter och incitament.

Omstallningen &r jag alltsa optimistisk och positiv till. Nar det galler
Bromma kan jag bara konstatera att det ar en frédga som har diskuterats
under valdigt, véldigt lang tid. Jag tror att det skulle gagna Sverige val att
komma till beslut och sakerstalla att vi far en forstarkt och sakrad kapacitet
pé Arlanda.

Anf. 69 MARIA STOCKHAUS (M):

Fru talman! Jag tror att beslutet hér i riksdagen med det senaste tillkén-
nagivandet om Bromma mycket handlar om att regeringen i en osaker tid
nar det galler hur utvecklingen kommer att se ut efter pandemin utnyttjar
det tillfallet och anvander Bromma som en bricka i ett politiskt spel. Man
kan ju undra vad det var Miljopartiet fick ge med sig pé for att de skulle fa
mojligheten att 4ta tarta och fira att Bromma nu minsann skulle ldggas ned.

Kapaciteten och hur man hanterar den framéver ar en oerhért viktig
frga, och jag tror att det &r det som gor att reaktionerna dr sa skarpa. Man
kan till exempel titta pA BRA:s agerande. | det forsta laget sager de att de
kanske &r beredda att flytta 6ver trots allt. Sedan bérjar férhandlingarna
om slottider, och da inser de att de inte kommer att ha ndgon verksamhet.
De har inga forutsattningar pa Arlanda, och da gar de tillbaka och séager att
de vill fortsétta pa Bromma.

Det finns mycket i den hér hanteringen som &r mérkligt, inte minst
Swedavias rapport som ingen far se. Men i den rapporten sager de ocksa
att en utbyggnad ar nédvandig om inrikesflyget ska kunna flytta 6ver och
om man dessutom ska kunna utveckla inrikesflyget.

Jag delar infrastrukturministerns asikt om att det &r viktigt att vi tittar
pa att utveckla Arlanda. Dér har dock Miljopartiet, infrastrukturministerns
regeringspartner, varit valdigt tydligt med att det inte kommer pa fraga.
Den utredning som nu ar tillsatt handlar heller inte om att utveckla Arlan-
da, utan den handlar bara om att sakerstélla att det finns kapacitet for att ta
dver Brommas flyg — ingenting annat. Det finns ingenting om att utveckla
Arlanda flygplats.

Jag tankte avsluta med att fraga vad det &r som krévs for att regeringen
ska respektera riksdagens majoritet. Hela agerandet kring Bromma flyg-
plats, gallande béade tillkannagivandet fran 2016 och det senaste tillkanna-
givandet, ar ju totalt respektlost mot en majoritet i riksdagen.

Anf. 70 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Tack, Maria Stockhaus!

Lat mig borja i riksdagen. Jag har, som jag har namnt tidigare under
dagens interpellationsdebatter, varit i riksdagen lange. Jag kom in 1994
och har den allra storsta respekt for diskussionerna, férslagen och besluten
som tas hér. Darfor har det varit valdigt viktigt for mig som infrastruktur-
minister att ockséa vara noggrann med att folja riksdagens beslut.

Det som har hant nar det géller tillkdnnagivandena, inte minst 2016, ar
att vi fick en diskussion om flygskam, vilket gjorde att flyget minskade
kraftigt. Vi har sedan dess ocksa haft en pandemi som innebér att i princip



allt reguljart flyg mellan lander har upphort. Vi star med tom kapacitet pa
Bromma, pa Arlanda och pa manga flygplatser runt omkring i vérlden. Jag
vet inte om det &r en god idé fran vare sig Moderaterna eller nagon annan
att driva tom verksamhet vidare till valdigt dyra pengar. Vi ska vara akt-
samma om skattebetalarnas pengar.

Swedavia har till regeringen lamnat in en redovisning som visar att det
inte finns marknadsmaéssiga forutsattningar att driva Bromma vidare. Vi
vet fran internationella flygorganisationer att det kommer att ta ganska
Iang tid innan flyget &terhamtar sig — till 2025, 2026 eller 2027.

Det ar Klart att det da kanske finns forutsattningar att andéa utreda hur
en nedlaggning och avveckling av verksamheten vid Bromma kan se ut
och om det finns forutsattningar att sakra kapaciteten pa Arlanda. Jag tror
att ett sadant utredningsforfarande skulle vara nog sa viktigt oavsett vilken
slutsats man sedan drar. Jag ser inte att detta pa nagot satt skulle vara en
obstruktion mot riksdagsbeslutet. Det vore tvértom ett satt att faktiskt sé-
kerstélla att vi har bra beslutsunderlag for att kunna fatta beslut framover.
Jag tror att det &r viktigt.

Jag forstar och har all respekt for att ett oppositionsparti vill misstank-
liggora och driva pa. Sa ska det vara, och sa skulle det sdkert vara om
platserna var ombytta ocksa. Men jag tror faktiskt att vi i det har laget
maste lyssna inte minst pa naringslivets olika foretradare, som handels-
kammaren i Stockholm och andra som ndr en oro for vad det innebé&r om
vi inte kan fa en kapacitet pa Arlanda.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 18 Svar pa interpellation 2020/21:792 om biogasbilars status som
miljobilar

Anf. 71 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jens Holm har stallt tre fragor till mig om regler for bio-
gasbilar och den statliga miljobilsdefinitionen.

Lat mig inleda med att understryka att regeringen gor stora satsningar
pa att stalla om transportsektorn och var fordonsflotta. En viktig del i det
arbetet &r forbattrade forutséttningar inte minst for biogasen. Vi har bland
annat infort stod for utveckling av biogasbussar och vid privata inkdp av
biogasbilar. Vi har gett Transportstyrelsen i uppdrag att se 6ver merkost-
naderna for gasbilar vid besiktning. Vi har breddat stodet till produktion
av biogas. Det ar viktiga insatser for att Sverige ska kunna klara av mal-
séttningarna i Parisavtalet.

Nu har Sverige, precis som andra EU-lander, i uppdrag att infora ett
EU-direktiv for att starka marknadsintroduktionen av el- och vétgasbilar.
Nar det géller den offentliga upphandlingen kraver EU-direktivet att 38,5
procent ar en ren latt bil. Forslaget innebér alltsé inget férbud mot att of-
fentlig sektor ska fa upphandla gasbilar. Cirka tva av tre bilar som upp-
handlas i offentlig sektor kommer fortsatt att kunna vara gasbilar.

Forslaget om hur EU-direktivet bor genomforas i Sverige, inklusive
andringen i den statliga miljobilsdefinitionen, dr nu ute pa remiss till den
28 juni, och regeringen ar beredd att lyssna pa remissinstansernas syn-
punkter.
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For mig ar det sjalvklart att vi behover kraftfulla atgarder inom flera
omraden for att stalla om transportsektorn till fossilfrihet. Biogasens nytta
som resurs maste tas till vara pa basta satt.

Anf. 72 JENS HOLM (V):

Fru talman! En biogasbil ska inte langre definieras som en miljébil.
Det ar konsekvensen av det forslag som regeringen nu har skickat ut pé
remiss.

| dag definieras biogasbilar som miljobilar. De ingar i bonus—malus-
systemet som bonusbilar. Man far alltsd 10 000 kronor i rabatt om man
koper en biogasbil. Det ar fullt befogat. Vi i Vansterpartiet kimpade verk-
ligen for att biogasbilarna skulle finnas med i bonus—malus-systemet nar
det inférdes i Sverige.

Sa blev det ocksa. Varfor? Jo, for att biogas &r en fantastisk energikalla
som minskar utsldppen av vaxthusgaser med ungefar 80 procent. Biogas
ar ocksa i ordets ratta mening cirkulért, da det kommer fran bondgardar i
Sverige eller fran vart matavfall p& hemmaplan. Det kan ocksa vara av-
loppsslam som vi inte vill anvanda till ndgot annat. Det kan vi réta och
gora biogas av sa att vi kan kora bussar, bilar och annat pa det.

Precis som ministern sa har regeringen framjat biogas pa méanga olika
satt. Det finns investeringsbidrag fér att producera biogas. Som jag
ndmnde tidigare ar biogasbilar, i alla fram till nu, bonusbilar inom bonus—
malus-systemet. Biogasen &ar ocksa skattebefriad, och regeringen har nu
foredomligt kampat till oss ytterligare tio ars skattebefrielse inom EU for
biogasen — jattebra! Det senaste forslaget fran regeringen var att merkost-
naden nar man besiktar en biogasbil ska tas bort. Det ar jattebra och nagon-
ting som vi i Vénsterpartiet har kampat for.

Det blir darfor valdigt markligt att regeringen & ena sidan framjar bio-
gas men att biogasen & andra sidan ska straffas nar biogasbilar inte ska
klassas som miljébilar!

Fru talman! Forslaget fran regeringen har fatt massiv kritik fran miljo-
rorelsen, biogasproducenter och Sveby. Har i min hand har jag ett upprop
frén en stor andel av Sveriges biogasproducenter. De stora — Gasum, Scan-
dinavian Biogas och Fordonsgas Sverige — har skrivit under uppropet. Alla
védjar till regeringen att géra om och gora rétt. Se till att varna biogasbilar
som miljobilar!

Det kom en ny miljobilsdefinition for bara ett ar sedan, den 1 juli 2020.
Dér &r biogasbilar klassade som miljchilar. Varfor, Tomas Eneroth, slar
man nu undan fétterna pa den definitionen och tar bort biogashilarna fran
definitionen? Det &r inte sa att EU-direktivet kraver att vi andrar var miljo-
bilsdefinition. Det & mycket riktigt som ministern sa i sitt anférande,
namligen att EU-direktivet kréver att minst 38,5 procent av de fordon som
upphandlas ska vara rena och latta fordon. Det &r inte biogasfordon. Da
finns ett stort utrymme for biogasfordon. Men om miljébilsdefinitionen
andras sander det signaler om att regeringen inte langre anser att biogas-
bilen &r en miljobil. Det kan fa mycket negativa konsekvenser.

Jag stéllde en fraga i min interpellation om regeringen har gjort en kon-
sekvensanalys av att ta bort biogasbilarna fran miljébilsdefinitionen. Hur
kommer det att paverka biogasmarknaden och framjandet av biogas?



Anf. 73 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Jag tycker att det har & en marklig debatt. Jens Holm be-
vittnar sjélv och till och med berémmer regeringens alla insatser for inte
minst biogasbilar. Det &r premier, investeringar, forbattrade forutséttning-
ar och nu senast besiktning.

Att vi sedan i den statliga miljobilsdefinitionen, dar staten har med un-
gefar 30 biogashilar, sager att staten ska ga fore och upphandla rena bilar
ar inte nagot som paverkar hela biogasmarknaden. Det har handlar om de
30 bilmodeller som staten har att upphandla som biogasfordon. 38,5-pro-
centsregeln galler for kommuner och regioner. Med det regelverk som
finns nu kan man till och med ¢ka andelen biogasfordon hos kommuner
och regioner. Det ror dver huvud taget inte privatpersoner.

Det var inte sa lange sedan vi hade en diskussion i kammaren dér Jens
Holm pratade sig varm for utbyggnad av elbussar i kollektivtrafiken. Nu
ar det uppenbarligen helt andra tongangar. Jag tror att det ar bra att vi fram-
jar elfordon och att staten gar fore.

Sedan kan man i dessa tider tycka att det &r markligt att Jens Holm for
en stor diskussion om detta nér Jens Holm nu, inte bara i utskottet, allt
oftare gor 6verenskommelser med Sverigedemokraterna, Moderaterna och
Kristdemokraterna for att fora en politik som motverkar en sadan utveck-
ling. Det sker framfor allt nu i ett lage nar vi riskerar att fa en parlamenta-
risk situation med en regering som inte kommer att framja klimatet fram-
over. Det ar ocksa konsekvensen av det agerande som Jens Holm och hans
parti just nu bedriver.

Anf. 74 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag noterar att ministern inte svarar pa mina fragor, utan
ministern forsoker dribbla bort korten och vill debattera nagot annat, till
exempel styret av Sverige. Det ar en viktig fraga, och det ar en fraga som
kommer att komma upp pd méandag. For alla som foljer debatten vill jag
beratta att vi i Vansterpartiet alltid soker majoritet for de basta forslagen,
sjalvklart dven pa milj6- och klimatomrédet.

Nagra av de omraden som vi nu far igenom &r en okad satsning pa
elektrifiering i Sverige. Det kommer vi att rosta om i nésta vecka. Vi kom-
mer att se till att Trafikverket far en hojd anslagskredit sa att de kan bedriva
ett battre underhallsarbete s att pengarna inte tar slut i november — och
sedan far projekten dras igang i januari igen. Vi kommer att se till att det
finns lotsar som arbetar pa ett modernt satt och fungerar i hela Sverige.
Det ar nagra av de fragor som vi i Vénsterpartiet har vackt motioner om.
Vi glads at att till exempel moderater och kristdemokrater valjer att stalla
sig bakom forslagen.

Fru talman! Det handlar i den har debatten ytterst om vilken miljébils-
definition vi ska ha. | dag ar biogasbilar definierade som miljobilar. Vi fick
en ny miljobilsdefinition sa sent som for ett ar sedan. | forslaget fran rege-
ringen ska allts biogasbilar tas bort fran den definitionen.

Anser infrastrukturministern att vi maste fa en miljobilsdefinition for
att EU-direktivet ska kunna implementeras i Sverige? Ar det skalet till att
biogasbilarna ska tas bort fran miljobilsdefinitionen?

Det 4r inte sa att miljobilsdefinitionen bara styr hur myndigheter upp-
handlar. Jag kan instdmma i att det &r ursprunget till definitionen, men det
ar manga som tar rygg pa miljobilsdefinitionen, foljer den och tittar pa hur
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en miljobil definieras. Jo, den definieras pa det har sattet. Tar man bort
biogasbilar s&nder det en signal om att de &r fordon som regeringen inte
anser ar miljéfordon.
Ar en biogasbil, Tomas Eneroth, ett miljofordon?
Konsekvensanalysen for biogasmarknaden, for framjande av biogasbi-
lar, var finns den i forslaget?

Anf. 75 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Lat mig forst gora en lite mer allmanpolitisk reflektion.
Jag kan anda konstatera att det nu ar relativt ofta som Vénsterpartiet i tra-
fikutskottet gor upp med Sverigedemokraterna, Moderaterna och Kristde-
mokraterna. Nu ar det fraga om att fororsaka en konstitutionell kris nar
Vénsterpartiet har redovisat att man kommer att résta pa Sverigedemokra-
ternas forslag till misstroendevotum mot regeringen. Hur det ska bidra till
en mer konstruktiv och progressiv klimatpolitik &r for mig helt framman-
de, men det kanske Jens Holm kan redovisa i ndgot annat sammanhang.

Det har handlar om att vi framjar biogasbilar. Vi gor det pa en méangd
olika satt med produktionsstéd och nu senast med férslaget om ett stéd vid
besiktning av biogasbilar. Vi gér mycket for att framja biogasfordonen.

Vi tycker ocksa att det &r rimligt att staten gér fore. | den statliga miljo-
bilsdefinitionen som bara stipulerar vad statliga myndigheter ska géra
finns, enligt uppgift, ett trettiotal fordon. Déar ar det rimligt att staten gar
fore och visar att vi minsann ocksa kan framja helt rena bilar enligt EU:s
definition. D4 skulle det i sa fall innebéara laddhybrider eller for den delen
sékerligen rena elbilar i de fordon det handlar om. Det har kommer inte att
ha en stor paverkan. Tvartom innebar 38,5-procentsregeln att regioner och
kommuner i sin upphandling fortfarande kan 6ka andelen biogasfordon.
Privatbilar berérs inte av detta. Snarare dkar vi incitamenten for att kdpa
biogasfordon med den besiktningspremie eller diskussion som har lagts ut
som ett uppdrag for att titta pa besiktningskostnader.

Jag delar inte oron, men jag har ocksa varit noga med att skicka ut
forslaget pa remiss. Jag kommer att lyssna pa remissinstansernas syn-
punkter.

Jag tror ocksa att det ar en missuppfattning eller ett medvetet satt att
vécka uppmarksamhet — det har jag all respekt for — men om man léaser
forslaget noggrant framkommer det att vi har att implementera ett EU-
direktiv. Det gor Sverige. | samband med det skérper vi statens ambitions-
niva nar det galler att ha fler rena fordon. Att Jens Holm och Vansterpartiet
tycker att det ar ett bekymmer att staten vill ga fore och ha fler rena fordon
ar lite mérkligt. Varfor skulle det vara ett bekymmer?

Lat oss forst se pad remissinstansernas synpunkter pa den remiss som
finns, och lat oss sedan ta en diskussion om hur vi framéver ska reglera.
Det viktiga ar att alla har Klart for sig att det finns ett direktiv att imple-
mentera. Det gor Sverige.

Anf. 76 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag far aterigen inte svar fran ministern. Var ar konse-
kvensanalysen for hur detta paverkar framjandet av biogasbilar och bio-
gasen som en energikalla i Sverige?

Jod4, jag har last promemorian fran regeringen. Jag forstar verkligen
inte varfor biogasbilar maste strykas fran den definition som sa sent som



for ett ar sedan infordes i Sverige. Precis som ministern sager gar det all-
deles utmarkt att na upp till 38,5 procent rena latta fordon, det vill saga
elfordon och vétgasfordon. Men man behover inte stryka biogasen fran
miljobilsdefinitionen for den skull.

Eller maste man det, Tomas Eneroth? Det ar ju det jag har fragat hela
tiden. Varfor stryker ni biogasbilarna frén miljobilsdefinitionen? Och, To-
mas Eneroth, &r biogashilar miljobilar?

Anf. 77 Infrastrukturminister TOMAS ENEROTH (S):

Fru talman! Som jag séger tror jag att konsekvensen &r att det trettiotal
biogasfordon som staten har upphandlat kommer att bli elfordon pa sikt.
Det &r vél den ena konsekvensen i den statliga miljobilsdefinitionen.

| Ovrigt ar det inget tvivel om att det &r under den hdr regeringens led-
ning och under socialdemokratiska regeringars ledning som vi har fort en
progressiv klimat- och miljopolitik och framjat bade biogasproduktion och
biogasfordon. Vi har ocksa sett en dramatisk 6kning av antalet biogasfor-
don.

EU-direktivet ar vi skyldiga att implementera, och det innebar att vi
fortsatt till och med kan 6ka andelen biogasfordon i landet.

Jens Holm tillhor ett parti som nu dventyrar den har typen av satsningar
genom att pd mandag stélla sig bakom Sverigedemokraternas misstroende-
votum och i det laget kanske, om olyckan skulle vara framme, se till att vi
far en helt annan klimat- och miljopolitik i det har landet.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 19 Svar pa interpellation 2020/21:728 om salpopulationen

Anf. 78 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Magnus Oscarsson har fragat mig om jag avser att vidta
nagra atgarder for att framja saljakt. Han har aven fragat mig om jag tanker
verka for att underlitta jakt i skyddade omraden samt om jag i internatio-
nella sammanhang ténker arbeta for att utverka undantag for handel med
salprodukter fran djur som fallts under licensjakt.

Det finns i dag livskraftiga populationer av grésal och vikare i Oster-
sjon samt knubbsalar i Vasterhavet. Grasalspopulationen i Ostersjon har
haft en mycket stark tillvaxt de senaste aren och bedoms nu ha gynnsam
bevarandestatus enligt art- och habitatdirektivet. Grasélen &r var storsta
sélart och har ett relativt stort fodobehov. Det kan tillsammans med andra
paverkansfaktorer medfora negativa effekter pa flera olika fiskbestand. Jag
&r dven medveten om att sdlarna orsakar skada eftersom de kan ta fisk di-
rekt ur fiskenéten och forstora fiskeredskap.

Enligt Naturvardsverkets beslut om licensjakt pa grasal ar det tillatet
att falla 2 000 grasélar under perioden 20 april-31 december 2021. Natur-
vardsverket har aven beslutat att tillata skyddsjakt pa 900 knubbsalar och
420 vikare under 2021 och borjan av 2022. En vetenskaplig utvérdering
av licensjakten pa grasal ska redovisas senast i juni 2021.

Regeringen &r medveten om att séljakt ar tidskrévande och forenad
med kostnader for den enskilde j&garen. Det &r inte heller mojligt for en
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jagare att sélja till exempel sélskinn eller kétt pa grund av EU-forbudet
mot handel med sélprodukter. Regeringen bedémer att mdjligheterna att i
nulaget driva fragan om att hava EU-forbudet mot handel av salprodukter
ar mycket sma.

Infor 2021 har regeringen i Havs- och vattenmyndighetens reglerings-
brev beslutat att hogst 3 miljoner kronor far fordelas till lansstyrelserna for
att anvandas till ersattning for hanteringskostnader av gréasalar som skjutits
med stod av beslut frdn Naturvardsverket avseende skyddsjakt och licens-
jakt. Infér kommande havs-, fiskeri- och vattenbruksprogram har regering-
en aven for avsikt att foresla att en stodatgard inkluderas som ger majlighet
till ersattning for hanteringskostnader for fallda sélar vid skyddsjakt eller
licensjakt.

Nar det galler jakt i skyddade omraden ar det sedan lange majligt att
bedriva olika sorters aktiviteter som till exempel jakt och fiske om det inte
motverkar syftet med skyddsandamalet.

Sammantaget har jag och regeringen vidtagit flera atgarder i syfte att
underlatta forvaltningen av sélpopulationerna. Vi foljer den har fragan
mycket noga och kommer outtréttligt att fortsatta arbetet fér friska hav,
livskraftiga fiskbestand och levande kustsamhallen.

Anf. 79 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret!

Jag har efter samtal och diskussioner med boende i skargarden och ak-
tiva kustnara fiskare forstatt att den stora salpopulationen ar en stor och
viktig fraga.

| Ostersjon beréknas i dag antalet grasilar uppga till mellan 50 000 och
70 000 individer. Till det kan laggas en population pa cirka 20 000 vikare.
Bada arterna ar klassade som livskraftiga i Artdatabanken, och populatio-
nen 6kar enligt Naturvéardsverket med 8 procent om éret.

Erfarna jagare som jag har pratat med rapporterar att salpopulationer
pé grund av sin snabba tillvaxt nu hotas av Gverpopulation. Manga salar
pétraffas avmagrade och i ett tillstand av svalt.

En studie som Danmarks Tekniske Universitet gjorde 2019 pa grasal i
vistra Ostersjon fann att individerna dar at drygt 1 300 kilo torsk varje ar
samt 130 kilo plattfisk. Grasal &ter en bredare meny beroende pa tillgang
men foredrar torsk. Grasilens arliga potentiella “torskkvot” i Ostersjon ir
saledes 52 000 ton.

| 6stra Ostersjon rader under 2021 forbud mot yrkesfiske efter torsk.
| véstra Ostersjon rader fiskestopp gentemot lekande torsk. Nar det senast
fanns en torskfiskekvot i Ostersjon — det var 2019 — uppgick den till 7 000
ton.

Enligt Havs- och vattenmyndigheten ar de skador som grasalen orsakar
fisket betydande. | ett yttrande till Naturvardsverket uppger HaV att skador
orsakade av sal i princip forekommer utefter hela Sveriges kuststracka och
att skadorna ar omfattande. Inte minst det kustnéra yrkes- och husbehovs-
fisket med passiva redskap anges vara hart drabbat av skador fran sal.

Enligt en gammal uppgift fran 2014 uppgick de ekonomiska skadorna
da till 6ver 33 miljoner kronor. Enligt HaV finns det inget som talar for att
skadorna minskat. Tvéartom foreligger stora morkertal. Det &r hog tid for
en ny och farsk utredning sa att vi far veta omfattningen av skadorna som
sélen orsakar.



Jakt pa sél tillats i dag utifran EU-direktiv och Helcoms rekommenda-
tion om sélar. Enligt gallande nationell lagstiftning ar jakt pa grasal tillaten
i form av skyddsjakt och licensjakt. Naturvardsverket ar beslutande myn-
dighet efter hdrande av Havs- och vattenmyndigheten.

Under 2021 pagar licensjakten pa grasal fran den 20 april till den 31 de-
cember. Totalt fir 2 000 grasalar fallas i en gemensam kvot for de lan dar
licensjakten far bedrivas. Den 5 maj i ar var 126 silar fallda. Forra aret
misslyckades jakten totalt, kan man val saga, d& kvoten var pa 2 000 och
man skot endast 1 023.

Fru talman! Ministern sager i sitt svar att regeringen féljer den har fra-
gan mycket noga. Det tycker jag &r positivt. Men vad finns det for verktyg
i ministerns verktygslada sa att kvoten kan fyllas i ar och man kan ga fran
forra arets 1 023 till 2 000? Vilka verktyg har ministern att ta fram?

Anf. 80 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack sa mycket, Magnus Oscarsson, for fragan!

Jag instdammer i det som Magnus Oscarsson inledde med att sdga — att
det hér &r en stor och viktig frédga som berér manga, inte minst utifran att
det paverkar forutsattningarna att bedriva naringsverksamhet for fisket i
vissa delar.

Fragan ar ocksd stor och viktig darfor att 6verpopulation, som man
mdéjligen ser i de har stammarna just nu, inte heller dr nagot positivt. Det
blir konkurrens om féda, och man ser i dag avmagrade sélar for att det helt
enkelt finns for lite mat.

Samtidigt kan jag konstatera att det har &r en art som har varit skyddad
over tid. Det visar ju pa att atgarder som man vidtar, exempelvis forbud
mot jakt, pa ett positivt sétt faktiskt kan aterskapa populationer.

Nar detta hander ska man forvalta dem, och da ska man anvénda de
verktyg som finns, vilket i detta sammanhang i forsta hand &r licensjakt
och skyddsjakt. Regeringen jobbar numera med bada dessa verktyg. Vi
inforde for forsta gangen pa véldigt lange en mojlighet till licensjakt under
denna period.

Sedan ar det inte s enkelt som att problemet forsvinner med detta.
Magnus Oscarsson har ocksa pa ett valdigt tydligt och bra satt redogjort
for de problem vi ser nér det géller detta, inte minst kopplat till méngden
avskjutningar i forhallande till volymen mdéjliga avskjutningar enligt li-
censjaktbeslutet. Beslutet gallde 2 000 avskjutningar, och antalet féllda s&-
lar s& har langt under perioden var 1 023, om jag kommer ihag ratt. Detta
ar mindre &n det antal man tog genom skyddsjakt; det ar ju tva olika jakt-
former i detta sammanhang. Det &r givetvis inte bra.

Detta kan sékert bero pd manga saker. Nar man fragar ansvariga myn-
digheter séger de att de tror att bade coronapandemin, méjligen, och torsk-
fiskestoppet har paverkat detta. Magnus Oscarsson nimnde sjélv att det
kanske mest av allt &r torskfiskarna som har sett problemet, givet att det ar
deras torsk som ar primérfoda for salarna. De har ocksa haft ett stort in-
tresse av att skjuta av. Men att jaga sal ar svart. Man behdver kunna sin
sak, och det &r nddvéndigt att jobba med incitament for detta.

Det vi dock kan konstatera och som &r glddjande i sammanhanget &r
att fler rapporterar att man skjuter salar i dag an tidigare. Det ar alltsa fler
som nu finns i systemen och gor det mojligt med en effektiv forvaltning
pa sikt.
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Nér det sedan galler incitamenten ar de utmanande pd manga satt, inte
minst givet att det ar kostsamt och svart och att man inte far sélja kottet.
Detta regleras delvis genom ett férbud pa EU-niva men framfor allt genom
att Sverige, som tidigare hade ett undantag fran denna reglering i EU, blev
av med det ndr WTO beslutade att det inte var lampligt att vi hade det,
efter en 6verklagan frdn Norge och Kanada, om jag kommer ihag rtt.

Vi har alltsa bade WTO:s och EU:s regelverk att hantera i detta sam-
manhang. Sa har 1angt signalerar man inte fran nédgon av dessa organisa-
tioner att man ar 6ppen for eller intresserad av att andra de har besluten.
Men vi foljer givetvis detta noga for att se om det finns nagon 6ppning for
att lyfta dessa fragor och astadkomma konstruktiva forandringar i syfte att
uppna jaktetik, for det ar detta det ytterst handlar om i det har samman-
hanget. Jag tycker sjélvklart att det &r oetiskt att man skjuter djur och sedan
inte kan ta vara pa kottet och skinnet utan i stallet maste branna det.

Vi har i nuléget hanterat situationen genom att det finns en hanterings-
kostnad. Jag &terkommer garna till den och till vad vi gér mer pa omradet
i ndsta inlagg.

Anf. 81 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret! Precis som ministern var inne
pa ar detta en valdigt stor fraga for ménga som lever och verkar i kustnara
omraden och ar helt beroende av att kunna fa fisk i sina nat. Jag skulle
garna, som jag tog upp forut, vilja hora lite mer om verktygen fran reger-
ingens sida. Vad har man for konkreta atgarder och forslag i verktygsladan
som faktiskt kan forbattra sa att det falls fler sélar?

Under min diskussion med erfarna jagare rapporterar de just om hur
salpopulationen pa grund av sin snabba tillvaxt nu hotas av 6verpopula-
tion. Manga sélar som patraffas ar avmagrade och befinner sig i ett till-
stand av svalt.

P& en fraga fran min kollega Elin Lundgren, som uppméarksammade
den svaltsituation som flera jagare vittnar om pa Halsingekusten, hinvisar
ministern till Havs- och vattenmyndighetens okuléra besiktning i samband
med pélsbytet under maj och juni. Koncentrationen av salar i denna del har
emellertid uppmarksammats under en langre tid, vilket vacker fragan om
inte salforvaltningen regionalt maste fa en ny inriktning dér jaktens villkor
kan utdkas.

Jakten pa sél kraver en bra bat och framfor allt en jagare med stor kun-
skap. Men — nu kommer det vanliga — jagaren maste ocksa vara beredd pa
massor av byréakrati, for det kravs tat dialog med myndigheter kring rap-
portering, tillstdnd med mera. De skarpa avgransningarna av jakten gente-
mot Natura 2000-omraden och 6vriga skyddade omraden gor ocksa att sil-
stammarna far hog koncentration i dessa omraden, med Gverpopulation
och svalt som foljd.

En faktor som hojer troskeln for jagare att jaga sal &r att somliga lans-
styrelser tar ut en avgift for ansokan om jakt p& allmant vatten. Att en
handlaggning ska behdva utforas for varje jagare maste ses som onddigt
nér lansstyrelsen lika garna kunde utlysa en generell jakt pa allmant vatten
under de tider som &r avsedda.

Min fraga till ministern &r, fru talman: Kommer ministern att verka for
ett enklare och mindre regelverk for jagare for jakt pa sél s att kvoten kan
fyllas under 2021? Som vi pratade om forut har den alltsd inte fyllts mer



an till lite drygt halften. Forra aret falldes 1 023 salar av en kvot pa 2 000.
Och vi har en sélstam som ar sa stor som mellan 50 000 och 70 000.

Man far tanka pa vad det innebér. Den allmanna debatten i Sverige gar
ut pa att det ar gulligt med sal — och det ar absolut gulligt. Men det &r inte
gulligt nar de dor av svalt. Vi méste i debatten verkligen efterlysa att vi far
ned stammen s att det verkligen gor skillnad, for sélarna sjalva men fram-
for allt for att fiskarna ska marka skillnaden.

Anf. 82 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tror att jag och Magnus Oscarsson i grunden ar ganska
overens, bade om hur problembilden ser ut och om att det krévs langsiktiga
incitament for att vi ska fa en utveckling som innebér att man pa ett klokt
sétt forvaltar sdlstammen. Det dr detta det handlar om i det hér laget.

Det &r utmanande — det tror jag ocksa att vi ar Gverens om. Men rege-
ringen har vidtagit ett stort antal atgarder kopplade till detta i syfte att
astadkomma precis det som Magnus Oscarsson efterfragar, namligen att
gora det enklare, battre och smartare sd att detta kan hanteras pa ett bra
satt. Inte minst var inférandet av licensjakt en sadan atgard givet att licens-
jakten ar tankt att ske pé ett enklare sitt — man behdver inte soka anstand,
och man behover inte ha ett myndighetsbeslut fér varje fallning.

Samtidigt jobbar vi med att forsoka hitta kompensatoriska ersattningar
givet att vagen framat i alla fall ar kranglig nar det galler att fa tillstand att
sdlja produkterna, vilket givetvis fran ett jaktetiskt perspektiv hade varit
efterstravansvart i nulaget. Men nar det inte gar jobbar vi med andra verk-
tyg till dess att det forhoppningsvis ar méjligt. Det kan exempelvis vara att
sakerstalla fallavgifterna — att man far betalt for den merkostnad man far
for hanteringen av kottet. Det finns i nulaget sadana stod att soka. Vi tittar
ocksa pa att utoka den maéjligheten i det nya havs- och fiskeriprogrammet,
som vi nu arbetar med infér nasta programperiod — att lagga till det som
ett sokbart moment &ven dér for att &nnu béttre hantera den situation som
rader.

Samtidigt tittar vi pa helhetsbilden kopplat till detta. Vi vill ha ett friskt
Osterhav, livskraftiga fiskbestand och en sund och véalforvaltad silpopu-
lation. Dessa delar hanger givetvis delvis ihop, sa atgarder i en del paver-
kar forutsattningar i andra delar. Vi har jobbat véldigt mycket med att rikta
medel for att fa battre vattenmiljo och klimat i havet. Vi satsar 200 miljo-
ner arligen pa det. Sverige har varit aktivt i de diskussioner som har handlat
om torskfiskestoppet och den situationen. Vi har ocksa varit aktiva nar det
galler att fatta nationella beslut for att exempelvis kunna infora licensjakt.
Men det racker inte; det kan jag halla med Magnus Oscarsson om.

Utbver detta avsatter vi i sammanhanget pengar for viltskademedel.
Nar det galler detta har HaV 20 miljoner kronor arligen att fordela. Av
dem gar 5 miljoner till férebyggande atgarder, och 15 miljoner kronor gar
till ersattningar for skador orsakade av salen.

Det ar Klart att det hade varit mycket trevligare att anvanda framfor allt
de sista 15 miljonerna, som gar till skador, till ndgot som hade varit fram-
atsyftande i stallet for att bara hantera problem. Darfor behéver vi ha mer
atgarder pa plats som visar sig vara effektiva.

Nér det galler de forebyggande delarna av lansstyrelsernas arbete kan
det sékert se olika ut hur man jobbar. Har har vi ganska nyligen antagit en
nationell forvaltningsplan for sélen. Vi har ocksa gett regionerna — pa tal
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om det som Magnus Oscarsson fragade efter — ett uppdrag att revidera sina
regionala forvaltningsplaner utifran den nya nationella plan som nu finns.

En del l&nsstyrelser, framfor allt de som har mycket problem, till ex-
empel Lansstyrelsen i Stockholms lan, har varit duktiga och ligger langt
framme. De har jobbat med forebyggande atgarder som salstangsel och
ljudavstérning, som ar exempel pa verktyg i det har ssmmanhanget. Sadant
vill jag se mer av.

Anf. 83 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Fru talman! Tack, ministern, for svaret! Jag lyssnar pa vad ministern
sager och hor att det finns ndgra korn dar som jag tycker ar positiva.

Det jag vill lyfta fram som viktigt &r detta med att det finns l&nsstyrel-
ser som tar ut en speciell avgift. Det tycker jag att ministern nu ska ta med
sig och fundera pa. En annan sak ar det morkertal som vi talade om. Har
ar uppgifterna fran 2014. Det ar hur lange sedan som helst! Man maste se
vad det kostar i dag. Vi vet ju att sédlpopulationen fullkomligen har explo-
derat.

Det ar klart att om detta skulle ske pa land skulle man ha en helt annan
kansla for det. Ministern och jag har ju talat mycket om vildsvin. Men i
havet marker man det inte pa det sattet. Det &r bara de stackars fiskarna
som marker att salen ar framme gang pa gang. Darfor ar det sa viktigt att
det gors nagot.

Ministern namnde det stora bekymret med att vi inte far anvanda sél
till ndgonting. Forr anvandes sal i skargardsmiljcer till malarfarg. Den kan
anvandas i klader och till vaskor, mobler och konst. Men som ministern
var inne pa far man inte langre gora det.

Jag undrar: Nar tog ministern senast upp fragan om huruvida forbudet
skulle kunna havas och att Sverige skulle kunna fa gora ett undantag? Eller
har ministern for avsikt att gora detta i ett sammanhang dar hon kan for-
andra?

Anf. 84 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! L&t mig tacka for en bra debatt. Jag uppskattar alltid kon-
struktiva debatter. Jag skulle valdigt mycket uppskatta om vi i den fram-
tida debatten om just denna problematik gemensamt kunde fundera pa
vilka verktyg man skulle énska som inte finns.

Jag kan notera att vi ar valdigt dverens om problembilden. Ocksa Mag-
nus Oscarsson noterar att regeringen faktiskt gor ett antal saker pa detta
omrade som &r bra och efterfragas, men det ar svart och utmanande.

Den specifika fragan som kom nu pa slutet — exakt nar man ska lyfta
fragan pa internationell niva — far jag mojligen aterkomma till. Vi gor en
samlad bedémning av alla de fragor som &r i varje portfolj, om de ar aktu-
ella for samrad, kraver beslut eller acceptans pd EU-niva eller, som i det
hér fallet, p& WTO-niva. Det gor vi kontinuerligt hela tiden.

Den har fragan finns dver huvud taget inte pa dagordningen just nu. Ett
enskilt land kan givetvis ta upp den, men ska man fora upp en fraga pa
dagordningen maste man géra bedémningen att man atminstone kan for-
flytta den framat. Annars riskerar det att bli ett bakslag i hanteringen.

Vi gor just nu inte bedomningen att det skulle forflytta fragan framat
om vi tar upp den som enskilt land. Vi beddmer att vi bor avvakta och se



om det hander nagot ytterligare pa omradet, givet att den situation som vi
har pa omradet rimligen inte ar unik for Sverige.

Vi har haft en situation — hela debatten lider av det — da séalbestanden
inte hade gynnsam bevarandestatus. Over hela vérlden kablades det ut bil-
der av hur man klubbade ihjal salungar. Den bilden finns kvar i manga
medlemslander. Jag tror att den kommer att sitta dar tills man upplever att
salarna faktiskt &r manga och orsakar problem.

Vi véntar pa att nagra till ska vara beredda att kroka arm med Sverige.
| det laget ar det intressant och smart att lyfta upp frdgan pa internationell
niva igen.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 20 Svar pa interpellation 2020/21:737 om bensinmackarnas ver-
levnad i landet

Anf. 85 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Ann-Charlotte Hammar Johnsson har fragat inrikesmi-
nistern om han kommer att verka for att regeringen lamnar férslag som gor
att mackarna méktar med att stalla om och fortsatt vara en forutsattning
for en levande landsbygd. Interpellationen har dverlamnats till mig.

En god tillgang till sdval kommersiell som offentlig service ar grund-
laggande for att det ska vara attraktivt att bo, verka och leva i alla delar av
landet. Dagligvarubutiker och drivmedelsstationer har en sérskild betydel-
se eftersom de ofta fungerar som servicepunkter, det vill s&ga som ett nav
&ven for andra serviceslag, som ombud for exempelvis post- och paket-
tjénster, betaltjanster och apotek samt ibland &ven viss offentlig service.

Det & Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap som enligt lagen
om brandfarliga och explosiva varor meddelar foreskrifter nédr det galler
miljoregler for drivmedelsstationer. Enligt foreskriften om cisterner med
anslutna rorledningar for brandfarliga vatskor far befintliga varmforzinka-
de rorledningar i mark som inte &r fuktisolerade anvandas langst fram till
den 1 juli 2022 utan korrosionsskydd. Detta &r ett krav som har funnits
med i myndighetens foreskrift anda sedan 2014.

Foreskriftens syfte &r att halla risken for brand och explosion sé lag
som mojligt vid hantering av brandfarliga och explosiva varor samt att
framja en likvardig skydds- och sakerhetsniva for hanteringen i hela lan-
det. Det ska med andra ord vara lika sékert att tanka sin bil i alla delar av
landet och pa alla drivmedelsstationer.

Mellan aren 2015 och 2020 har riksdagen efter forslag fran regeringen
avsatt drygt 1 miljard kronor for insatser som syftar till att pa olika satt
stodja drivmedelsstationer och dagligvarubutiker i landsbygder. | denna
summa ingér saval nationella statliga medel som de medel som finansie-
rats via landsbygdsprogrammet.

Regeringen fortsatter arbetet med att underlatta for bland annat de sma
drivmedelsstationerna. Darfor har ytterligare medel tillforts landsbygds-
programmet for aren 2021-2022, och i den sa kallade programandring 7
fordelades bland annat ytterligare 160 miljoner kronor till investeringssto-
det for kommersiell service. Programéndring 7 godkéndes av kommissio-
nen i april 2021.
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Regeringen har &ven avsatt 50 miljoner kronor under 20202022 for
snabbladdning 1angs storre vagar samt forstarkt medel till Klimatklivet,
vilket dven mackéagare kan ta del av, for att oka tillgangen till framtidens
drivmedel i hela landet. Vidare har landets lansstyrelser pa uppdrag av re-
geringen tagit fram regionala planer for infrastruktur for elfordon och for-
nybara drivmedel.

God tillganglighet i hela Sverige, genom ett palitligt, robust och lang-
siktigt hallbart transportsystem, behdvs for att manniskor och naringsliv
ska kunna leva och verka i alla delar av landet och for att Sverige ska kunna
hélla ihop.

Anf. 86 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret pa min fraga om hur mackar
som drivs som familjeféretag eller av enskilda smaféretagare ska makta
med att stdlla om utan att ha mgjlighet att ta del av de medel som behdvs
for att gora de investeringar som kravs for miljo och for sakerhet. Pa ena
sidan finns medel fran regeringen, och pé andra sidan star mackagarna utan
att kunna soka dem.

Jag kan konstatera att statsradets svar inte ger svar pd hur detta ska
I6sas, i alla fall inte om man menar att malet 4r att mackagarna och mack-
arna ska finnas kvar och existera dven efter den 1 juli 2022, da rérledning-
arna ska vara bytta och inplastade cisterner ska finnas pa plats.

Ett alternativ &r att regeringen kommer att lata dessa mackar falla. Ett
annat alternativ ar att regeringen tar ett omtag for att de ska kunna existera
och for att inte servicen ska forsvinna. Jag tanker pa kommunal omsorg.
Det kan vara hemtjanst, och det kan vara réddningstjanst. Men vi talar
ocksa om bestksnaringen. | de norra delarna av landet ar det véldigt syn-
ligt att skotrar som anvénds just i besoksnéringen tankar.

Vi kan se pé& den norska sidan. Vi vet alla att vi har en pandemi och har
haft en pandemi som slagit till med full kraft mot beséksnéringen. Normalt
sett ar det karavaner av husbilar och husvagnar som forser inlandskommu-
ner, till exempel Vilhelmina, med inkomster. Dessa mackar ar ocksa turist-
punkter som erbjuder fiskekort, kartor och vagbeskrivningar for friluftsliv.
De gor att dessa orter kan fa en form av livsniva. Utan dem blir det valdigt
tomt.

Ortshefolkningen och de som redan bor pa glesbygden ska kunna ta sig
till och fran jobbet. Dér finns det stora avstand. Jag har last statsradets svar
till Sydsvenskan om att det &r enormt viktigt att det ar ett rimligt avstand
till en mack. Dér lyfts 20 minuter som olyckligt for att kunna ta sig till
nérmaste forsaljningsstélle. Det ar klart att det inte &r optimalt att behdva
ta sig dit pd de minuterna, for det blir éver tvad mil. Men verkligheten ser
betydligt annorlunda ut. Det & markanta skillnader. Vi kan tala om av-
stand som gor att det tar upp till en timme att kora ut med hemtjanst, och
da kan man inte tanka.

For tva ar sedan, efter ett mote i riksdagen angéende glesbygd och vik-
ten av servicepunkter pa landsbygden, bestimde jag mig for att félja en
ung tjej som har tagit dver ett familjeforetag uppe i Pajala, i Kitkidjarvi.
For henne var det inte mdjligt att ta dver familjeforetaget. Antingen ska
man sanera efter macken, vilket det inte finns medel till, eller s& maste
man investera med pengar som man inte har for att kunna stélla om, och
da far man stélla in.



Statsradet! Det ar mycket vag och mycket skog som ska passeras nar
man aker i den norra delen av Sverige. Mackar och lanthandlar r jattevik-
tiga servicepunkter. De har drivmedel och sddant som behovs for viktiga
elementdra vardagsbestyr for lokalbefolkningen.

Landsbygdsministern rdknade upp ett antal medel. Det &r 1 miljard i
statliga medel, pengar som lagts i landsbygdsprogram mellan 2015 och
2020. Det &r 160 miljoner i EU-medel, och det & 50 miljoner kronor
2020-2022 for snabbladdning. Men faktum kvarstar. Man kan skriva och
séga att dven mackagare kan ta del av detta, men det blir en ren pappers-
produkt. Dessutom kommer det som ett brev pa posten att mackégarna inte
har rad att stélla om. | stallet maste ndgon annan ta 6ver kostnaden om de
gar i konkurs och inte kan finnas langre. Detta framkommer av den infor-
mationsspridning som pagar i vart land.

Fru talman! Kommer ni att ta ett omtag under aterstaende tid for att
mackarna ska kunna finnas kvar efter den 1 juli, statsradet?

Anf. 87 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack, Ann-Charlotte Hammar Johnsson, for fragan! Jag
delar interpellantens syn att det ar jatteviktigt med bade mackar och dag-
ligvaruhandel pa landsbygden. Det &r en grundforutsattning for att man
ska kunna bo, verka och driva foretag i hela vart land. Darfor har regering-
en systematiskt och Iangsiktigt jobbat med att sakerstalla att det finns stod
som bade dagligvaruhandeln och mackagarna kan soka for drift och inve-
steringar. Det dr ganska betydande belopp som vi har avsatt for detta.

Man kan till exempel titta pa lanthandlarna. Vi kan konstatera att detta
sannolikt har inneburit att det blivit ett stopp i minskningen av antalet. Vi
ser till och med lite nyetablering, vilket &r forsta gangen pa valdigt lange.
Man ska inte underskatta betydelsen av detta.

Jag skulle vilja pésta att macken eller dagligvaruhandeln ar dagens nya
kyrka mitt i byn. Det ar det som ménga ganger gor en samling hus till mer
&n bara en samling hus. Det blir en knutpunkt som kan leverera service,
inte bara i form av en liter mjolk eller en liter bensin. Man &r faktiskt ofta
en knutpunkt som fungerar som ombud for till exempel apotek, post och
Systembolaget. Detta ar allts jatteviktigt och valdigt angelaget.

Sedan galler det frdgan om mackarna, kopplat till det krav och den f6-
reskrift som nu finns om att man ska sékerstélla att ledningar under jord
haller en standard sa att det inte finns risk for explosion eller brand. Det &r
en svar utmaning, framfor allt for enskilda mackégare. Dér ar jag helt Gver-
ens med Ann-Charlotte Hammar Johnsson.

Men jag maste konstatera att frégan i ndgon mening ar tvadelad. En del
handlar om vad man gor for att pa ett bra satt méta mackégarnas behov av
att kunna investera. Den andra delen handlar givetvis om hur man saker-
staller att det finns tillgang till drivmedel, oavsett vilket det &r, pa rimligt
avstand i hela landet, sd att man kan tanka sin bil. Det r inte nédvandigtvis
samma sak.

Nér det géller den senare delen kan jag konstatera att vi faktiskt ser att
antalet sma mackar, om man tar bort dem som ligger inom ramen for de
stora bolagen, i nulaget okar. Det later inte riktigt sa i debatten, men det &r
vad statistiken sager. Det &r dock i forsta hand mobila enheter, som &r obe-
mannade. Men de tillhandahéller givetvis drivmedel, som &r valdigt vik-
tiga for alla de omraden som Ann-Charlotte Hammar Johnsson raknade
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upp. Det handlar om att sékra att det finns en infrastruktur som gor att man
kan leva och bo i hela landet. Det kan uppnas med den delen.

Nér det géller den del som handlar om mack&garna och mackégarnas
behov och utmaningar kopplat till MSB:s foreskrifter finns det invester-
ingsstod att soka. De &r ganska generdsa. Jag tror att man kan fa 80-90
procent, beroende pa i vilket system som man soker.

Jag kan ocksa konstatera att drivmedelssektorn har plockat ut en val-
digt liten andel av den miljard som har funnits i de hér systemen. Och
lansstyrelsen rapporterar att det s& har langt inte &r nagot stort soktryck
frén drivmedelssidan pé den biten. Det kan sakert ha att géra med att man
mojligen inte har forutsattningar att hantera den lilla del som blir ver.

Jag ar beredd att diskutera konkreta forslag pa hur man ska uppna detta,
men jag har inte hort nagot sadant sa har langt i debatten fran oppositionen.

Anf. 88 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Tack, statsradet, for inlagget! Ja, det finns stora belopp.
Men mackagarna har inte medlen nar de ska soka. De ar valdigt sma och
har inte musklerna for att kunna ligga ute med de hér pengarna. Det ar
svart att bli dagens nya kyrka mitt i byn om man inte kan stalla om.

Jag ska ta ett exempel fran norra delen av landet. En mackégare i Ha-
rads skulle ligga ute med 2,1 miljoner kronor till dess att han kunde stka
och fa tillbaka pengarna. Den mackégaren och andra behéver ett s kallat
brygglan, det vill saga de behdver lana pengar under en kortare tid for att
de ska kunna lagga ror, plasta cisterner och géra om macken, s att den
blir i det grundldggande skick som MSB nu har begért nér det géller séker-
het och skydd.

Det gick alltsa inte att hitta ndgon som ville lagga ut dessa medel, trots
att regeringen talar om alla dessa pengar som finns att stka fér mack-
dgarna. Det kom ett tiotal nej fran dem som skulle kunna lamna pengar —
banker.

Hur slutade det da i Harads? Jo, kommunalradet fick traska in pa ban-
ken och évertala den om att man skulle f& kortfristiga 1an for att sedan fa
medel fran landsbygdsprogrammet. Det &r verkligen en extraordinir hand-
ling och en handling i kris om ett kommunalrad maste traska in pa banken.
Jag tanker mig att det inte ar den utveckling vi vill ha. Det var alltsa pa
haret att det loste sig.

Denna mackagare hade alltsa checkat ut nu i juni om detta inte hade
varit mojligt. Nar det géller den har platsen skulle hemtjansten fa kora sex
mil for att tanka utan den macken. Om dessa mackar forsvinner kommer
den levande landsbygden, dar man kan bo, leva och verka, inte att fungera.

Jag tycker inte att det &r konstigt. Jag tror att det &r precis som jag har
sagt och som statsradet ocksa sager. Om det inte finns nagra sékande kan
det bero pa att man inte har mojlighet att soka eftersom man inte har moj-
lighet att gora det som forvéntas av en.

Fru talman! Det &r inte s att mackégarna taljer guld med kniv i dessa
verksamheter. Det vet landsbygdsministern ocksd, med tanke pa hennes
bakgrund i en inlandskommun i Halland — &ven om avstanden i inlands-
kommuner i sodra Sverige skiljer sig frdn dem i norra delarna. Men det ar
tydligt att det finns en problematik.



Aven i den del av landet jag kommer frén, Skéne, ska manniskor kunna
ta sig fram, och manga platser ligger utanfor tatorterna. Om man jobbar
skift inom exempelvis sjukvarden maste man ju kunna ta sig dit och maste
da ha drivmedel till bilen pa rimligt avstand.

I Sydsvenskan skriver Sofia och Magnus Westin i Désjebro i Kéavlinge
kommun om sin kombinerade mack och handel: Om en av dessa delar sak-
nas far vi valdigt svart att klara oss.

Statsradet har ju ocksa tagit upp hur viktigt det &r med service sdsom
post, apotek med mera.

Jag tror att det blir problematiskt om servicepunkter stangs ned fram-
over. Jag far aterkomma till min I6sning pa problemet i mitt nasta inlagg.

Anf. 89 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tror att det finns flera skl till att soktrycket ar lagt.
Kanske kan man inte ta del av detta eftersom en egenfinansiering om
10—20 procent kan vara svar att klara. Men det viktigaste skalet har jag
tagit del av nar jag har rest runt i landet och métt mackagare och daglig-
varuhandlare som varit intresserade av att fa investeringsstod for att gora
investeringar i sin verksamhet men inte kunde ligga ute med pengarna:
Banken sa nej till ett kortfristigt 1an.

Jag tycker att vi politiker gemensamt ska vara tydliga med att det ar
oacceptabelt att bankerna inte tar sitt samhallsansvar pa ett battre satt. De
maste vara beredda att ge kortsiktiga lan nér de vet att lantagaren snart
kommer att fa pengar. P4 sa sétt bidrar de till tillvaxt pa landsbygden. Det
borde ligga i allas intresse, dven bankernas.

Med detta sagt har jag givetvis noterat problematiken och lyft in den i
diskussionen om den nya programperioden. Det gér inte att gora forskotts-
utbetalningar av de 1an som finns i EU-portfoljen, men vi tittar pa om det
&r mojligt att hitta ett system for det givet att den nya CAP:en &r tankt att
vara enklare och flexiblare.

Detta ar inte fardigforhandlat, och vi far se om det blir ndgra éppningar.
Men utifrdn det som I&g pa bordet nar radet hade férhandlat sin position
bedomer vi att det finns en mojlighet. Det skulle betyda mycket om vi kan
hitta en praktisk atgard for att se till att de pengar som faktiskt finns gar
till det vi vill att de ska ga till och till manniskor som vill investera for att
halla var landsbygd igang.

Alla ar kanske inte heller medvetna om vilka stéd som finns. Framfor
allt &r man kanske inte medveten om att det finns en kombination av stod
att soka. Jag noterade att Ann-Charlotte Hammar Johnsson fnos lite at Kli-
matklivet. Det borde hon inte gora, for det ar annu ett finansiellt verktyg
som skulle kunna bidra och toppa upp i dessa sammanhang.

Grundkravet for att fa medel fran Klimatklivet ar att man gor en inve-
stering som bidrar till 6kad klimatnytta pa landsbygden. Om man gor en
investering, hanterar de foreskrifter som finns och erbjuder till exempel
mer héllbara branslen &r detta en fullt mojlig finansieringskalla utover de
finansieringskéllor vi redan har ndmnt. Jag tycker inte att vi ska forakta
nagon finansieringskalla i detta lage.

Jag tycker att vi ska vara forsiktiga sa att vi inte far en debatt som hand-
lar om att man inte ska behdva ha samma sékerhetskrav pa landsbygden
som i staderna. Ibland andas mediedebatten lite av det, men det vore djupt
olyckligt.
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Man kan soka uppskov hos MSB for att fa langre tid pa sig att gora det
som kravs, och dven denna information behover vi hjalpas at att fa ut.

Anf. 90 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (M):

Fru talman! Bankerna tar inte sitt ansvar, sager statsradet. Nej, och det
ar ett ar kvar tills omstallningen ska vara klar. Om medel inte finns och om
man ser mojligheter i den nya CAP:en att leverera I6sningar kan val rege-
ringen se till att pengar betalas ut sa att mackagarna kommer i kapp och
kan fortsatta sin viktiga verksamhet for att hela landet ska leva.

Statsradet sager att jag fnyser at Klimatklivet. Nej, det gor jag inte. Jag
fnyser inte at ndgot utan konstaterar att det finns en hel del medel att soka
men att det inte funkar eftersom mackdgarna inte kan ligga ute med
pengar. Det &r det som &r det kluriga. Da kvittar det om medlen técker 85,
90 eller till och med 100 procent. Det hér &r den krassa verkligheten.

Angaende MSB och olika krav ar det viktigt fér mig att vi har en grund-
ldggande sékerhet. En annan sida av myntet &r ju vad de som inte har till-
gang till drivmedel gér om de har jattelanga avstand och mackarna for-
svinner. Da kanske de lagrar hemma, och da far vi ett nytt problem.

Folk ska inte behdva koéra sex mil i jobbet eller annars fér att kunna
tanka, s& mitt rad till regeringen ar att terkomma med ett forslag som gor
att mackagarna far hjalp att stalla s att vi kan fortsatta att bo, leva och
verka pé landsbygden.

Anf. 91 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tror att det finns en stor samsyn om att vi ska anvénda
alla verktyg som finns pa ett sa konstruktivt satt som majligt for att hjalpa
de mackdagare som befinner sig i en tuff situation.

Lat mig dock konstatera att det har &r ett resultat av en lag som antogs
2011 och en foreskrift fran 2014, alltsd under Ann-Charlotte Hammar
Johnssons regering. Jag tycker att det var bra beslut, s& jag kritiserar inte
dem.

Det finns uppenbart en samstammighet om att kraven &r rimliga. Man
har gett Iang tid for omstallning, vilket jag tycker ar bra. Man har ocksa
avsatt pengar. Trots det ser vi problem, och dem ska vi forstas inte blunda
for.

Vi har sakerstallt att det finns sd mycket pengar i systemen som efter-
fragas. Jag tror att vi beh6ver jobba gemensamt med att fa ut information
om att medlen finns. Vi behover nog ocksa upplysa vara regionpolitiker
om att de faktiskt sitter pa pengar. De sitter ocksa pa investeringslan, vilket
skulle kunna vara ett sitt att hantera att bankerna inte lanar ut kortfristigt.
Investeringslanen ar inte tankta for detta, men det skulle kunna funka som
en nodlosning. Vi behdver ocksa informera om att man faktiskt kan fa
uppskov om man har hamnat i trangmal.

Sammantaget har det stallts manga verktyg till forfogande, och jag ar
fortsatt dppen for en konstruktiv dialog om andra losningar &n dem vi har
hittat i verktygsladan sé& har langt eller om det finns sétt att skruva i dem
som vi inte har sett — givet de forutsattningar som finns i och med att vi
har ett EU-regelverk att hantera.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.



§ 21 Svar pa interpellationerna 2020/21:757 och 778 om jakten pa
ripa

Anf. 92 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Mattias Karlsson i Luled har fragat mig vilken analys som
ligger till grund for att jag gor en annan bedémning an Naturvardsverket i
fraga om slutdatum for ripjak.

Kjell-Arne Ottosson har fragat mig utifran vilka fakta, vilken empiri
och vilken forskning jag har baserat mitt stallningstagande att vinterjakten
pa ripa paverkar ripstammens biologiska forutsattningar negativt, om jag
gjort stallningstagandet att den gedigna forskning som pavisar att jaktens
inverkan pa stammarna inte anses negativ spelar mindre roll &n olika in-
tressegruppers onskemal och om jag gjort stillningstagandet att Natur-
vardsverkets bedémning spelar mindre roll n olika intressegruppers ons-
kemal.

Det var 6ver 20 ar sedan en systematisk genomgang gjordes av jakttid-
erna. Naturvardsverket har Iamnat ett gediget underlag till regeringen. Re-
geringen har darefter remitterat Naturvardsverkets forslag. Det ar en stor
oversyn, och i ett beslut som detta ar det manga olika och ibland vitt skilda
intressen som ska tillgodoses.

Nér det galler ripjakten kan jag konstatera att remissinstanserna tyckte
olika angéende jaktstart och jaktslut. Regeringen landade i ett beslut att
jakttiderna skulle harmoniseras, det vill siga bli desamma i alla omraden
dar jakt ar tilldten. Det innebar att jaktslutet skulle bli tidigare i Alvdalens
kommun, i Jamtlands Ian samt i Vésterbottens och Norrbottens 1an ovan
den sa kallade lappmarksgransen, men senare i resten av Dalarna och i
resten av Vasterbottens och Norrbottens I&n.

Regeringen har stravat efter en bra balans mellan de olika intressen
som maste vagas in. Overlag har processen med att ta fram nya jakttider
varit bra och rigoros.

Regeringen har tagit del av den kritik som riktats mot beslutet nar det
géller ripjakten och anser att det sammantaget finns skal for vissa juste-
ringar. Regeringen beslutade darfor i gar, den 17 juni 2021, om andrade
jakttider for ripa.

Regeringens nya beslut innebér att jaktslutet alltjamt kommer att vara
den 28 och den 29 februari i Alvdalens kommun och i Jamtlands 1an och
den 15 mars i Vasterbottens och i Norrbottens lan, ovan den sa kallade
lappmarksgrénsen. Jaktslutet i resten av Dalarna och i resten av Vésterbot-
tens och Norrbottens 1&n kommer att vara den 15 februari. Det nya beslutet
innebar dven att allman jakt pa ripa fortsatt kommer att vara tillaten i
Véarmlands, Gévleborgs och Vésternorrlands lan, med samma jakttid som
tidigare ar.

Anf. 93 MATTIAS KARLSSON i Luled (M):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret!

Regeringen beslutade den 6 maj i ar om nya tider for jakt som regleras
i jaktforordningen.

Bakgrunden till éversynen &r att regeringen genom jaktférordningen
har gett Naturvardsverket i uppdrag att vart sjatte ar se 6ver de jakttider
som regleras i forordningen och vid behov foresla forandringar.

Prot. 2020/21:144

18 juni

Svar pa
interpellationer

77



Prot. 2020/21:144
18 juni

Svar pa
interpellationer

78

Detta &r den forsta dversyn som har gjorts sedan uppdraget lamnades
2018, och i den utredningen stod inga tveksamheter kring nuvarande tids-
begransning av ripjakten att finna. Tvartom ansag Naturvardsverket att det
gick utmarkt att 6ka jakttiden, atminstone nedan lappmarksgréansen.

I remissrundan hade inte heller jagarnas olika intresseorganisationer,
lansstyrelsen i Norrbotten eller Sametinget nagra invandningar mot att jak-
ten skulle fortséatta till den 15 mars, som den brukar gora.

Vélrenommerade fagelforskare anser att ripstammen haller sig stadig
och definitivt inte hotas av jakt. Det ar dessutom mer sannolikt att naturliga
predatorer skulle kunna skapa populationsdippar.

Kvar att yttra sig var Birdlife Sverige samt Naturskyddsféreningen,
vars princip for all jakt ar att svenskt vilt ska vara fridlyst om jakt inte &r
absolut nédvandigt. De bada havdade att det bara skulle ga att jaga ripa
fram till den 15 februari.

Den 6 maj var det dags att ga till beslut i amnet. Féljde regeringen
majoritetens linje? Gjorde man som de lokala instanserna tyckte? Gjorde
man som samerna ville? Ratt svar ar nej, nej och nej. Gjorde man som
fagelskadarna pa Oland ville? Svar ja.

Statsradet anfor i sitt svar att regeringen har stravat efter en bra balans
mellan de olika intressen som maste vagas in. Statsradet sager vidare att
dverlag har processen med att ta fram nya jakttider varit bra och rigoros.
Jag vill nog hdvda att detta pastdende inte & med sanningen Gverensstam-
mande, fru talman. Det ar sannolikt ett av de mest verklighetsfranvanda
beslut som denna regering har tagit.

Trots detta &r det naturligtvis oerhért gladjande att regeringen sent om-
sider har valt att till vissa delar backa fran det markliga beslutet, men sam-
tidigt ar det viktigt att sakerstélla att vi i framtida processer inte hamnar i
detta ldge en gang till.

Mot denna bakgrund kvarstar min fraga: Vilken analys lag till grund
for att statsradet gjorde en annan bedémning 4n Naturvardsverket i fraga
om slutdatum for ripjakt?

Anf. 94 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret! Det hor till god ton att vi alltid
tackar for svaret, oavsett hur det ser ut. Men har menar jag det faktiskt. Jag
vill verkligen tacka statsradet for det svar som kom i gar i och med det
regeringsheslut som da togs. Det ar gladjande att statsradet och regeringen
har slappt prestigen, att man tog till sig av den kritik som kommit och att
man har &ndrat i beslutet.

Jag har tidigare lamnat in en skriftlig fréga till statsradet, som besvara-
des, men som jag uppfattade det gavs inget konkret svar. Det som jag efter-
fragade var just konkreta svar.

Dagen efter att jag fatt svaret pa den skriftliga fragan var det dags for
fragestund har i kammaren, och eftersom statsradet Jennie Nilsson var ett
av de statsrad som var hér och svarade passade jag pa att stalla fragan pa
nytt — vad som lag bakom beslutet. Det svar som kom da gav lite mer kott
pa benen. Statsradet sa att det var en balans mellan olika intressen och
biologiska skal.

Den ledande och samlade forskningen om detta ar entydig. Populatio-
nen av bade dalripa och fjéllripa paverkas inte av jakt, utan det ar andra
parametrar som spelar in i stéllet, till exempel predation eller hur védret &r



under klackningsperioden. Det finns alltsa inga biologiska skal att korta
ned ripjakten. Om detta &r forskarna helt eniga. Det blir darfor tydligt att
det &r andra intressen och organisationer, som tydligen har valdigt goda
ingangar till Regeringskansliet, som i stallet har varit med och format be-
slutet.

Statsradet Nilsson sa i sitt svar till mig pa frdgestunden att man inte
bara kan lyssna pa jégare och deras organisationer. Sjalvfallet ska man ha
en bred process for detta, men har handlar det om ett stort kulturarv. Det
handlar om livskvalitet for dem som bor pa landsbygden, och det handlar
faktiskt om mat.

Jag noterar att ministern har blivit vl medveten om hur stor denna
fraga faktiskt &r, inte minst genom de interna kontakter som skett inom det
socialdemokratiska partiet. Det & manga ledande socialdemokrater i norr
som har varit valdigt tydliga i kritiken, och jag noterar att manga fackfor-
bund har varit tydliga i kritiken mot beslutet.

Fru talman! Det besked som kom i gér ar darfor valdigt gladjande. Re-
geringen andrar sig, precis som statsradet Gppnade for pa fragestunden nar
jag frdgade om man kunde tanka sig att pudla och géra om och gora ratt.
Statsradet sa att det kunde de gora om beslutet visade sig vara fel. Det ar
véldigt gladjande.

Som vi horde tidigare i Mattias Karlssons inlagg har det varit lite olika
syn pa detta hos regeringen och dess expertmyndighet. Naturvardsverket
hade faktiskt en utvidgning av jakttiden i sitt forslag, med fyra olika datum
for avslut. Har var forslaget att ha ett gemensamt datum for avslut i landet.

Harmonisering har varit ett aterkommande ord fran statsradet. Men
tydligen géllde det inte i detta fall.

Jag noterar att nar det géller den for Varmland sa viktiga fragan om
vargen lyssnar regeringen valdigt garna pa Naturvardsverket som expert-
myndighet, men det gér man tydligen inte i den har fragan.

Statsradet har skrutit om processen, men den processen har inte varit
bra nog. Varfor tog regeringen ett sa felaktigt beslut ndr man andé hade ett
sa gediget underlag? Varfor gick man emot sin egen expertmyndighet?

Anf. 95 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tackar interpellanterna for fragorna.

Jag kan borja med att konstatera att nar man tar ett sa har stort beslut
foregas det av en gedigen process. | detta fall var det Naturvardsverket
som tog fram ett forslag i dialog med ett stort antal intressenter. Sedan har
denna fraga skickats pa remiss tva ganger. Over 100 remissvar har kommit
in. Om jag kommer ihag rétt gjorde vi 47 justeringar i det som var Natur-
vardsverkets ordinarie forslag. For mig ar det en sjalvklarhet att om man
skickar saker och ting p& remiss, som man gor nar man hanterar denna typ
av fragor, gor man det for att man pa riktigt vill lyssna in vad remissinstan-
serna har att sdga, och man véger deras synpunkter mot det som ar myndig-
heternas synpunkter for att fa till en val avvigd balans pa slutet. | 45 av
dessa 47 justeringar har jag noterat att exempelvis Svenska Jagareférbun-
det sager att de ar glada for att man har lyssnat pa dem nar det gller ett
flertal av dessa justeringar. Vi har sjalvklart lyssnat pa alla intressenter och
forsokt hitta en val avvagd balans hela vagen.

Jag fick en vildigt tydlig friga av Mattias Karlsson som handlade om
vilken analys man grundade forslaget pa. Givetvis har vi i det forsta be-
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slutet som vi tog tittat pa hur det sag ut och hur forslagen sag ut. Har fanns
yrkanden fran remissinstanserna, bade om att man skulle ha en senare jakt-
start och att man skulle ha tidigare jaktavslut. Man hanvisade exempelvis
till att tva tredjedelar av jakten bedrivs de forsta 1014 dagarna och att den
jakt som bedrivs efter vintern pa den population som har 6verlevt vintern
sannolikt har storre paverkan pa den biologiska forutsattningen for arten.
Samtidigt foreslog Naturvardsverket en harmoniserad tid men en langre
tid. Det var det samlade underlag som Iag till grund for det beslut som vi
fattade.

Som helhet vill jag sédga att detta beslut nar det galler jakttiderna, som
innefattar valdigt manga jakttider, togs emot véldigt val. Det finns syn-
punkter pa enskildheter i detta fran olika intresseorganisationer. Men det
togs emot battre &n vad man kanske hade kunnat forvénta sig — givet hur
starkt kanslodrivna dessa fragor &r fran manga intressenter i detta samman-
hang — med ett undantag. Och det géllde jakten pa ripa. Dar kom reaktio-
nen direkt.

Exempelvis den fragestund som Kjell-Arne Ottosson hanvisade till var
drygt en vecka efter att vi hade fattat beslutet. Redan da noterade vi att det
fanns nagonting i detta som vi kanske hade varderat fel, givet att det fak-
tiskt kom konstruktiv kritik. Det kom ocksa en del icke konstruktiv kritik.
Och tonen har bitvis varit r, och det maste jag markera mot. Men har fanns
ocksa konstruktiv kritik som visade att vi inte hade tagit tillracklig hansyn
till alla jaktintressen. Vi végde i huvudsak jaktintresset mot naturintresset,
och i jaktintresset har vi vérderat det kulturella och det sociala intresset for
lagt. Men vi har ocksa varderat naringsintresset for lagt. Detta stod klart
for mig nar vi borjade titta pa, titta om och vikta alla remissvar. | sadana
lagen har jag ingen prestige. Jag ar véldigt man om att vi ska ha en politik
pé alla omraden, dven pa detta omrade, som sa Iangt som det ar mojligt
grundar sig pa fakta och vetenskap och som har en rimlig balans. Det var
darfor inte konstigt for mig att dndra beslutet i gar, utan jag ar glad att vi
kunde gora det s& snabbt.

Anf. 96 MATTIAS KARLSSON i Lule& (M):

Fru talman! Jag vill tacka statsradet. Jag tror att bade jag och ledamoten
fran Kristdemokraterna verkligen uppskattar att man inte har Iatit prestige
g i denna fraga. Men trots att det &r gladjande att regeringen till slut lyss-
nade pa den oerhort starka opinionen och backade tillbaka nar det géllde
beslutet om ripjakten till vad som gallde tidigare har man inte fullt ut lyss-
nat pa Naturvardsverket och den samlade forskningen. Naturvardsverket
ville ha samma jakttid i hela omrédet, det vill saga en forlangning i bland
annat de sddra delarna av Norrland.

Statsradet anfor i sitt svar att det var viktigt att harmonisera jakttiden i
hela omradet. D& kvarstar naturligtvis fragan: Varfor foljer regeringen inte
Naturvardsverkets forslag? Regeringen anvander harmoniseringen som en
ursakt for att korta jakttiden. Men nu anvander man inte samma argument,
utan det faller helt och héllet bort nér ett mindre omréade eventuellt skulle
fa langre jakttid.

En annan fraga ar varfor jakten pa ejder plotsligt forsvann. Enligt ett
pressmeddelande forklarade statsradet det med att den kan aterkomma nar
en internationell forvaltningsplan ar pa plats. Men den hade lika garna



kunnat fortsatta galla fram till att forvaltningsplanen hade kommit pa plats.
Min fraga ar darfor: Varfor offrades ejderjakten i det nya beslutet?

Anf. 97 KJELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Sjélvfallet forstar jag att det ar en dialog med méanga parter
om detta och att det ar ute pa remiss av en anledning. Det &r sjalvklart.

Det ar dock en sak vad olika organisationer menar och en annan sak
vad forskningen och expertmyndigheterna sager.

Jag skulle vilja ratta statsradet nar det galler en sak som hon sa i sitt
tidigare inlagg vad galler jakten. Det ar ingen jakt som pagar efter vintern.
Den 15 mars &r i allra hogst grad vinter i dessa omréaden dar jakten pagar.
Det ar alltsa ingen jakt som pagar efter vintern.

Vem &r det som séger att jakten pa varvintern paverkar stammen, som
jag upplevde att statsradet sa tidigare? Det som ar tydligt ar att det i alla
fall inte &r forskarna som sager att det &r jakten pa varvintern som sarskilt
paverkar stammen. Om detta ar de entydigt eniga.

Det ar helt ratt att statsradet och regeringen varderat fel i denna fraga.
Och jag héller forstas med statsradet om den réa tonen. Om man har olika
asikter ska man dnda klara av att halla sig till saken. Dar stoder jag stats-
radet fullt och fast.

Jag vill stalla samma fraga till statsradet som Mattias Karlsson stéllde.
Jag noterade ocksa att det i gar kom ett pressmeddelande dar man foreslog
denna andring kring ripjakten. Men samtidigt drog man tillbaka ejder-
jakten. Var det for att ge ett ben till det andra regeringspartiet for att ha
dem med pa baten, eller varfor kunde jakten pa ejder inte fa fortsatta som
tidigare fram till dess att denna férvaltningsplan &r pa plats?

Anf. 98 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag ska borja med fragan fran Mattias Karlsson om varfor
man inte fullt ut lyssnat pd Naturvardsverket och varfor man inte fullt ut
foljer det underlag som I&g till grund for hela detta jaktbeslut, som &r ett
valdigt stort beslut med valdigt manga jakttider och dar vi inte bara gjorde
en justering utan drygt 47. D& maste jag fraga: Ar det Mattias Karlssons
och Moderaternas, och méjligen Kjell-Arne Ottossons och Kristdemokra-
ternas, asikt att vi till hundra procent borde ha gatt pd Naturvardsverkets
forslag i alla delar av detta jaktbeslut? | sa fall kan jag bara konstatera att
exempelvis Svenska Jagareforbundet hade tyckt att de férlorade 45 viktiga
poénger som de spelade in och som regeringen inte brydde sig om. Har
finns ett stort antal organisationer utéver det som ocksa har spelat in fragor
nar det galler detta och som har tyckt att regeringen ar tondév och inte
lyssnar.

Jag tror faktiskt inte att det ar detta ni menar, Kjell-Arne Ottosson och
Mattias Karlsson, utan ni plockar ut en del och anser att vi i just den delen
bor folja exakt vad myndigheterna har sagt. Sannolikt finns det dock, om
jag &r rimligt uppdaterad pa vilken politik ni normalt sett brukar féra och
sta for, ganska manga justeringar som ni tycker ar helt korrekta. Om vi inte
hade gjort dem hade ni stallt interpellationer om varfor vi inte lyssnade pa
organisationerna Y, X och Z. Det tycker jag d4nda att man ska ha med i den
hér debatten.

Jag tycker att man alltid ska lyssna pa konstruktiv kritik. Det har jag
gjort, och darfor har jag andrat. Att dndra ett beslut, sarskilt sa har snabbt
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efter att beslutet ar taget, ar dock véldigt ovanligt. Det som hénder &r att
man inte kan &ndra endast en del utan att man éppnar hela &rendet igen.

Givet att vi behdvde 6ppna drendet sa snart efter att vi fattat ett beslut
valde vi att i det sammanhanget ocksa hantera ejdern. Det fanns forslag,
inte minst fran Naturvardsverket och andra tunga organisationer, dar man
visade pa en dalig bestandssituation for arten. Man visade att detta ar fore-
mal for internationella organisationer som tittar pa situationen och kraver
att vi ska fa till en ordnad forvaltningsplan.

Ejderbestandet delas dock med andra lander, och i Sveriges fall delar
vi besténdet med i huvudsak Finland, Aland och Danmark. Darfér har
Aewa i uppdrag att ta fram en forvaltningsplan for ejdern i hela vart om-
rade. Det var aviserat att detta skulle redovisas i oktober, sa nar vi initialt
diskuterade fragan tankte vi 6ppna och justera nar vi hade forvaltningspla-
nen pa plats, i stallet for att fatta tva beslut.

Nu har vi de senaste veckorna fatt indikationer pa att man nog inte
kommer att vara fardig och att det beslutet mojligen kan droja ett &r. Givet
att vi &nda 6ppnade drendet nu — och for att slippa 6ppna det valdigt manga
ganger, for det hade inte heller varit speciellt bra for ndgon inblandad part
— valde vi att ta ett beslut nu: Givet att detta kanske drar ut pa tiden véljer
vi att pausa jakten fram till dess att det finns en forvaltningsplan pa plats.

Forhoppningsvis far vi signaler fran Aewa om att forvaltningsplanen
kommer att finnas pa plats inom en rimlig framtid och att man da kan borja
jaga i enlighet med den. Men om vi gér bedémningen att det kommer att
dra ut pa tiden har vi dven gett ett parallellt uppdrag till Naturvardsverket
att ta fram en nationell forvaltningsplan — eller férbereda sig for att kunna
anvanda det som &r Sveriges atagande i Aewa och gora en nationell for-
valtningsplan av den — s snart vi vet var fragan star.

Né&r vi har en nationell forvaltningsplan &r det min ambition att man
ska kunna jaga i enlighet med den.

Anf. 99 MATTIAS KARLSSON i Luled (M):

Fru talman! Jag anvander argumentet med Naturvardsverket eftersom
det &ven har varit regeringens argument. Det anvandes néar det gallde har-
moniseringen av jakttider — nér man forkortade jakttiden — men man an-
vénder inte samma argument nu ndr man eventuellt hade kunnat férlanga
jakttiden i vissa delar av Sverige.

Jag tror ocksa att det finns manga ejderjagare dar ute som kanner att
ejderjakten blev offrad i det hér beslutet. Man hade kunnat avvakta for-
valtningsplanen innan man fattade det har beslutet. Férhoppningsvis kom-
mer det sedan, och jag forstar ocksa problematiken med att éppna upp
arendet ett flertal génger. Jag vill dven séga att det ar oerhért uppskattat att
regeringen anda har lagt prestigen &t sidan och valt att fatta ett nytt beslut
vad galler ripjakten och ripjaktstiderna.

Jag vill aven paminna statsradet om att en interpellation enligt riks-
dagsordningen ska besvaras inom tva veckor. Min interpellation som vi
debatterar har i dag, bland andra, ldmnades in for en méanad sedan, den
21 maj. Den 26 maj fick jag besked fran Naringsdepartementet om att sva-
ret pa interpellationen skulle bli fordrajt och att debatten skulle ske i dag,
den 18 juni. Skalet till drojsmalet anfordes vara tidigare inbokade arrange-
mang.



Mot bakgrund av att regeringen i gar, dagen fore denna debatt, beslu-
tade att backa pa beslutet om ripjaktstider ar det latt att misstanka att orsa-
ken till fordrdjningen inte var kalenderkrockar utan snarare att regeringen
ville hinna andra detta verklighetsfranvanda beslut.

Anf. 100 KIELL-ARNE OTTOSSON (KD):

Fru talman! Det &r ju sa, statsradet Nilsson, att &ven andra beslut i detta
har kritiserats. Det géller inte bara beslut kring ripjakten och det som kom
i gar kring ejdern, utan aven andra beslut — eller delbeslut kanske vi ska
kalla det — i fragan om jakttider har kritiserats. Sedan ar det kanske s att
ripjakten ar den storsta och tyngsta delen och ddrmed den som har dragit
pa sig mest kritik, men jag noterar alltsa att det dven géaller andra delar —
bara s att det ar klart.

Jag noterar att statsradet inte nappade pa det jag kastade ut kring biolo-
gin och som statsradet presenterade under fragestunden. Det géllde balan-
sen mellan biologin och olika intressenter. Det &r valdigt tydligt att biolo-
gin inte spelar in.

Slutligen: Beslutet kring jakttiderna kom véldigt sent. Det hade egent-
ligen behovt komma betydligt tidigare. Nu &r det tolv dagar tills det nya
jaktéret borjar. Ett jaktar borjar ju den 1 juli, s det ar ddr man byter. Det
ska hinna tryckas jakttabeller, och information ska hinna ga ut sa att folk
har de nya jakttiderna. Darmed kommer beslutet i sig valdigt sent den har
gangen.

Hur kommer det sig att beslutet inte kunde komma tidigare? Statsradet
har manga ganger pratat om den gedigna processen, och vi noterar att den
gedigna processen inte holl i allt. Har man haft en s gedigen process borde
man ha ett bra beslutsunderlag och kunna ta ett beslut som kommer ut i
tid, men har var man véldigt sent ute. Vad var grunden till det?

Utover det vill jag 6nska statsradet en trevlig helg.

Anf. 101 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag kommer faktiskt forst att svara pa varfor interpella-
tionsdebatten halls i dag, givet vad som antyddes om forseningen. Jag
tycker att det var lite frackt, far jag saga.

Om man hade brytt sig om att titta i vara kalendrar, vilket man kan
gora, hade man vetat att jag den forsta veckan var i Bryssel och férhand-
lade CAP. Efter det féljde jag de restriktioner och rekommendationer fran
Folkhalsomyndigheten och Stockholms stad som fanns, vilket innebar att
jag satt i familjekarantdn hemma i sju dagar. Efter det fick vi besked om
att det inte fanns nagra interpellationstider i kammaren forran tidigast detta
datum. Det ar alltsé den exakta upprinnelsen till att interpellationsdebatten
hélls i dag.

Sedan kan man majligen bli lite smickrad Over att oppositionen tror att
man ar sa fingerfardig att man kan veta exakt nar man lyckas l6sa en fraga
som man har tragglat med — och dessutom till ett specifikt datum d& man
behdver det i kammaren. Jag énskar manga ganger att jag kunde gora s,
men jag har hittills aldrig lyckats med det konststycket.

Med det sagt vill jag ocksa vara tydlig mot Kjell-Arne Ottosson, som
sager att det fanns andra beslut som kritiserades. Det sa faktiskt jag ocksa.
Jag sa att det givetvis finns synpunkter pa enskildheter i forslagen och att
allt annat hade varit konstigt. Men inte minst givet sprangkraften i och
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kanslorna kring manga av de har besluten uppfattar jag det &nda som att
helheten har tagits emot val av i stort sett alla. Jag har s& har langt inte hort
nagon som kritiserar helheten och helhetshalansen i det har beslutet.

Sedan har man synpunkter pa enskildheter — pa enskilda jakttider, pa
enskilda regleringar eller pa att vi har lyssnat eller inte lyssnat pa en viss
intressent, dar vi har satt oss ned och gjort en avvagning. Jag uppfattar
dock att helheten &r vél emottagen, och det ar den for att vi har haft en
gedigen och bra process. Vi har dven remitterat frgan tva ganger, vilket
ar svaret pa varfor beslutet kom sa sent som den 6 maj. Vi var méana om
att forsoka lyssna in s& mycket som mojligt, och vi har ocksa gjort korri-
geringar i de fall dér det blev fel.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 22 Svar pa interpellation 2020/21:765 om svensk livsmedelsstrategi

Anf. 102 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Ann-Sofie Alm har fragat mig vilka atgarder jag avser att
vidta for att sakerstalla att satsningarna inom livsmedelsstrategin nar fram
till svenska gérdar och far effekt.

Livsmedelsstrategins 6vergripande mal ar en konkurrenskraftig livs-
medelskedja dar den totala livsmedelsproduktionen 6kar samtidigt som re-
levanta nationella miljomal nas i syfte att skapa tillvaxt och sysselsattning
och bidra till hallbar utveckling i hela landet.

Precis som Ann-Sofie Alm ndmner har stora satsningar inom ramen for
livsmedelsstrategin genomforts. Har kan till exempel ndmnas uppdragen
till Tillvéxtverket att identifiera regler som forsamrar konkurrenskraften,
tillvaxtmojligheterna eller innovationsférmagan for foretagen i livsme-
delskedjan och att identifiera eventuella brister i transparens och tillamp-
ning av regelverk. Tillvaxtverket har dven i uppdrag att forenkla myndig-
hetskontakter digitalt, bland annat genom att skapa tjanster for samman-
héllna guidade processer.

Det sistnamnda uppdraget till Tillvaxtverket utokades i &r genom ett
uppdrag att ta fram tjanster for att effektivisera och forenkla for foretag
inom livsmedelskedjan att anméla eller anséka om tillstand for miljopa-
verkande verksamhet. Detta gjordes for att ge forutséattningar for en effek-
tiv och snabb &rendehandl&ggning.

Jag ser att det har dr uppdrag som pa sikt kommer att underlétta admi-
nistrationen for foretag i livsmedelskedjan — inte minst for lantbrukare, da
de berors av ett stort antal komplexa regelverk. Statens jordbruksverk har
i sin utvardering och uppfoljning av livsmedelsstrategin for ar 2020 bland
annat kommit fram till att livsmedelskedjans foradlingsvéarde fortsatter att
Oka och att andelen innovativa foretag ar jamforelsevis hog i livsmedels-
industrin, handeln och restaurangledet. Men trots detta 6kar inte forad-
lingsgraden.

I Regeringskansliet arbetar vi nu for fullt med att ta fram en strategisk
plan for den gemensamma jordbrukspolitiken for aren 2023-2027. Planen
ska lamnas till EU-kommissionen for godk&nnande i december 2021.

Regeringen har under varen dverlamnat en proposition till riksdagen
som innehaller forslag till en ny lag om forbud mot otillborliga handels-



metoder vid kdp av jordbruks- och livsmedelsprodukter. Lagen genomfor
Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2019/633 av den 17 april
2019 om otillbérliga handelsmetoder mellan foretag i jordbruks- och livs-
medelskedjan. Lagstiftningen forvantas starka jordbrukets position och
forhandlingsstyrka i livsmedelskedjan och pa det viset oka primarprodu-
centernas lénsamhet. Den nya lagen foreslas trada i kraft den 1 november
2021.

Statens jordbruksverk har uppdraget att félja upp livsmedelskedjans
utveckling och utvardera livsmedelsstrategins resultat. Tillvaxtverket har
uppdraget att samordna livsmedelsstrategins arbete. Genom bland annat
dessa tva uppdrag tillsammans med livsmedelsstrategins langsiktiga sats-
ningar k&nner jag mig trygg med att vi kan folja livsmedelskedjans ut-
veckling och sakerstalla att livsmedelsstrategins satsningar far effekt.

Anf. 103 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Jag tackar ministern for att hon tar sig tid att vara hér i
kammaren och svara pa denna never-ending story.

Det finns ju ingen manniska som tror att man kan fa en flang ny Volvo
V90 till priset av en begagnad Renault Clio — férutom nér det handlar om
mat. DA verkar manniskor tro att man kan plocka upp en utlandsk kotthit
ur frysdisken och fa den dar harliga kanslan av att det smakar gudomligt
gott och att kroppen samtidigt fylls med ren urkraft fran jordar som genera-
tioner har vardat mt och lange. Det ar som att prislappen, som &r som ett
stort importerat fikonlév, plotsligt déljer klimathot, antibiotikaresistenshot
och behovet av en inhemsk matproduktion genom krig och kris.

En annan tankevurpa i samma klass &r att man kan livnara sig pa billig
importerad vegansk mat och samtidigt kan dka ut till landet fér rekreation
och tro att service och 6ppna landskap med biologisk mangfald bara ska
finnas dér att njuta av.

Det gar att bagatellisera sddana har tankevurpor, men det &r allvarligt
att vi inte vérderar vara matproducenters resurser, kunskap och talang
hogre. Om vi inte varderar dem hogre prioriterar vi bort vara bonders vil-
maende, halsa och lonsamhet, och vi kommer da att fortsatta forlora vara
priméarproducenter i stor skala. Det &r darfor, fru talman, jag har véckt den-
na debatt med ministern.

Jag vill tacka ministern for svaret, men mitt svar pa det svaret ar att det
inte duger. Fortfarande har inte foretagarna pa landsbygden sett nagonting
av var svenska livsmedelsstrategi pa gardsniva, utan tvartom okar regel-
bordan pa dem for varje ar. Att Tillvaxtverket fatt i uppdrag att minska
regelbordan — och pengar for att géra detta — hjalper ju inte sa lange bonden
inte ser nagra regelforenklingar.

Jag bor i den lite vackrare delen av Sverige, i narheten av Norge. Dér
har vi valdigt lange jobbat med granshinder i olika forum. Ett sddant forum
for regelforenklingar borde vi ha &ven for svenskt lantbruk. Vi borde inféra
en regelforenklingskommission — annars har vi snart inga bonder kvar i
vart land.

Fru talman! Jag har lovat att jobba for tryggheten i vart land. Att Sve-
rige kan producera mat for landets livsmedelsforsorjning &r en basal trygg-
het, men vi maste politiskt underlatta allt som vi kan underlatta i denna
kammare och pa regeringsniva for att detta ska kunna ske.
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Det ar ren och skar oréttvisa att svenska bonder producerar de mest
hogklassiga livsmedlen men bara har forutsattningar for ett ganska daligt
ekonomiskt resultat. Det ar lite som att producera en flang ny V90 men
bara fa betalt for en begagnad Renault Clio.

Fragan kvarstar: Nar ska svenska bonder pa gardsniva se att var svens-
ka livsmedelsstrategi ger effekt hos bénderna sa att de kan producera mer?

Anf. 104 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack, Ann-Sofie Alm, for fragan!

Fragan &r viktig pa véldigt manga satt. Jag skulle vilja saga att vi ge-
nom att satsa langsiktigt och strategiskt p& de grona naringarna inte bara
skapar forutsattningar for jobb och tillvaxt pa landsbygden utan att detta
ocksa &r helt ratt givet den klimatutmaning vi har. Det har &r branscher
som pa ett reellt satt kan vara med och bidra ocksa till andra branschers
mojligheter till omstéllning. Darfor k&nns det véldigt bra att vi for forsta
gangen nagonsin har en livsmedelsstrategi pa plats i Sverige.

En strategi ar i och for sig till sin karaktar langsiktig, och darfor &r
ocksa malsattningarna i strategin langsiktiga. Mycket av det som &r grun-
den for strategin handlar om att man ska éka I6nsamheten i jordbruket —
detta tror jag &r vad den svenska bonden dnskar sig mest av allt, inte minst
givet den beskrivning som Ann-Sofie Alm gav, som det ju ar latt att halla
med om. Det finns manga tankevurpor har, bade hos konsumenter och hos
andra.

Det kommer nu satsningar pa forskning och innovation. Vi mer &n for-
dubblar de medel som staten l&gger till forskning och innovation, just ndr
det galler de gréna néringarna, med den senaste FOI-propositionen.

De samverkansarenor som skapas i och med livsmedelsstrategin inne-
bér att stora och sma aktorer i olika delar av vardekedjan, som &r olika
langt komna, tillsammans kan bidra till att hitta innovativa losningar, inte
bara nar det géller produktutveckling utan ocksé nar det galler nya affars-
modeller och annat. Vi ser att detta bar frukt har och nu.

Det handlar ocksa om satsningar pa export. Att man har en bra I6nsam-
het och en hogre foradlingsgrad, vilket ar ett uttryckt 6nskemal i strategin,
samt att man inte behover producera kvalitet som en Volvo men fa betalt
som for en Clio bygger pa att man far avsattning pa en stor marknad som
ar beredd att betala for premiumprodukter, som Sverige faktiskt har och
som kan produceras i storre skala &n for bara inom Sveriges grénser. Den
strategiska satsningen for att hjalpa fler foretag, framfor allt sma och me-
delstora sadana, ut pa varldsmarknaden &r jatteviktig.

Jag skulle vilja sdga att detta syns for bonderna redan nu, d&ven om jag
forstar att man tycker att det ar frustrerande med regelkrangel och sadana
bitar. Vi har i nértid sjosatt ett antal projekt for att gora det lattare.

Oaktat detta ser vi att vi faktiskt har positiva siffror pa det mesta nar
det géaller lantbruket just nu. Man har trots pandemin 6kat exporten med
6 procent fran forra ret. Nastan samtliga produktionsslag har ékat sitt var-
de under denna period. Till och med mjdlkinvagningen var, for forsta
gangen pa hur lange som helst, storre under det forsta kvartalet i ar an vad
den har varit tidigare. Jag ska inte sdga att det ar ett trendbrott, for det gar
inte att siga efter en invigning, men detta var inte véntat. Aven dar ser vi
att det finns en efterfragan pa svenska produkter.



Trots manga tankefel, som jag tror att vi alla till mans gor oss lite skyl-
diga till ibland nér vi handlar, har vi medvetna konsumenter som faktiskt
bidrar och gér skillnad just nu.

Branschen sjalv tog initiativ till markningen Fran Sverige. Den har fatt
ett enormt genomslag, mycket storre och snabbare genomslag an nagot
som jag tror att vi politiskt hade kunnat lagstifta eller reglera fram.

Konsumenter som ska vélja i hyllan kan gora ett enkelt val. Nar man
direkt ser att en vara ar producerad i Sverige ser vi att man i hdg utstrack-
ning gor det valet. Den typen av incitament och forutséattningar att gora
mer av tror jag ar en outnyttjad potential i det fortsatta arbetet med att
utveckla strategin.

Anf. 105 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Tack s& mycket, ministern, for svaret!

Jag haller fullstandigt med om att makten hér ligger hos konsumen-
terna, men vi har ocksa en valdigt stor makt att paverka forutsattningarna.

Nér det galler Ibnsamhet ar bondepraktikan ganska enkel. Moder natur
och vadret bjuder pa de forutsattningar som finns. Och precis som minis-
tern sager far vi verkligen hoppas att det har ar en trend som &r startad och
inte bara en enstaka foreteelse.

Det &r inte alls ldnge sedan som vi hade 2018 ars torka och en 50-pro-
centig skordenedsattning. Darfor tror jag att det ar klokt att vi i livsmedels-
strategin satsar pa langsiktiga beslut och later vara matproducenter fa en
sadan I6nsamhet att de kan investera i framtiden, till exempel i vattenlag-
ring for ar med torka. Men svenska lantbruksforetagare &r forpliktade att
folja ett omfattande lagstiftnings- och regelverk géllande miljofragor, djur-
hélsa, djurskydd, livsmedelssékerhet, markanvandning, vattenskydd, ar-
betsmiljo och kemikalieanvandning — jag kan gora en ganska lang upprak-
ning. Miljohusesyn har visat att svenska bonders regelbérda har 6kat med
120 procent pa 20 ar.

Svenska bonder levererar en trygg, saker och néringsrik mat, vilket
svenska konsumenter forhoppningsvis nu har upptéckt sa att de anvander
sin makt. Men vi far inte kvava producenterna under regelbérdor. Darfor
skulle jag vilja veta, fru talman, hur ministern och regeringen stéller sig
till den regelforenklingskommission som Moderaterna har foreslagit.

En annan jatteviktig fraga for att den svenska livsmedelsstrategin ska
bli verklighet pa riktigt ar hur vi tacklar den valdshejakande djurrattsakt-
ivismen.

Fru talman! Jag skulle vilja fraga ministern vilka atgérder regeringen
tanker vidta for att nolltolerans ska rdda mot dessa aktivister. Hela reger-
ingen maste ju se allvaret med att matproducenter hotas till livet, skrams
till tystnad och terroriseras tills de inte langre orkar bedriva sin verksam-
het. Forsvarsministern skulle kunna befésta att svenskt lantbruk &r en
sjalvklar och skyddsvard del i var totalberedskap. Justitieministern borde
kunna lagga skarpa forslag pa riksdagens bord om hojda strafftider och
hardare straff for dem som &r direkt involverade i aktionen men &ven de
som har varit behjalpliga.

Fru talman! Nar tror ministern att vi kan klassa valdsbejakande djur-
rattsaktivism som ren och skar terrorism? Jag skulle ocksa garna vilja veta
hur ministern tanker agera framat for att vi ska fa nolltolerans mot valds-
bejakande djurréattsaktivism.
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Anf. 106 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack, Ann-Sofie Alm, for uppféljande fragor!

Om vi borjar med reglerna tror jag att vi alla politiskt &r valdigt besja-
lade av att kunna gora det enklare att vara foretagare, oavsett bransch.
Dock ar det lattare sagt &n gjort manga ganger, inte minst for den grupp
som jobbar inom de gréna ndringarna och da kanske framst de som jobbar
med matproduktion, alltsd Sveriges bonder. Det beror givetvis pa véldigt
manga saker, bland annat att man hanterar livsmedel. Livsmedlen ska vara
sakra, de ska kunna spéras, man jobbar med djur och vi har en djurskydds-
lagstiftning. Man jobbar i verksamheter som ar i ndara samklang med natu-
ren, vilket betyder att man behover sékerstélla att utsl&pp och annat &r re-
glerat. Det dér tror jag &r svart att komma ifran. Jag tror ocksa att konsu-
menter mer och mer forvéntar sig att det man koper ar producerat sakert
och av bra kvalitet.

Daremot tror jag att man kan géra mycket for att gora det enklare. Bara
for att man ska ha verksamheter som &r bra betyder det inte att man inte
kan jobba med standardiserade processer, att man behover séka hos manga
stallen och sa vidare. Allt det dér ar sddant som jag tror att Ann-Sofie Alm
menar att en regelférenklingskommission skulle jobba med. Jag har ingen-
ting emot det. Men jag kan tdnka mig att i princip alla uppdrag som en
sadan namnd eller kommitté skulle lagga ut ar lagda pa Tillvaxtverket, pa
Jordbruksverket specifikt kopplat till livsmedelsproducenterna och pa na-
ringsministern rent dvergripande for all néring.

Jag talar garna vidare om konkreta satt att gora det lattare, och jag tror
att vi har samma ambitionsniva.

Jag kan ocksa konstatera att vi har samma ambitionsniva nar det géller
att det ska rada nolltolerans mot djurrattsaktivism. Jag utgar fran att det &r
en sjalvklarhet for de flesta manniskor att sa ska vara fallet.

Den hér regeringen har varit tydlig med att detta inte &r acceptabelt och
att vi borde ha infort &tgarder for att komma till ratta med det. Nu kanner
jag inte till statusen, for det &r inte jag som hanterar detta, men jag tror att
vi har drenden pa vag fram har men som inte har passerat &nnu. Det handlar
om alltifran att man till exempel ska kunna tillata kameradvervakning pa
en gard for att uppticka, forebygga och kunna gripa individer. Men det
handlar ocksa om att se Gver brottsrubriceringar och straffskalor i det har
sammanhanget. Sedan ar justitieministerns omrade givetvis mycket storre
an bara den har fragan. Vi har gangkriminalitet och annat pa agendan som
gor att det &r valdigt manga lagstiftningsforslag som kommer nu, och det
har &r en del av dem.

Har kan vi konstatera att det ror sig om valdigt fa individer, men de
orsakar valdigt mycket skada. Och &t mig vara tydlig: Jag har ingen som
helst acceptans eller tolerans for att man kranker néringsidkare pa det satt
som ibland gérs. Opinionsyttringar ska sjalvklart tillatas, men de ska goras
pa ett helt annat sétt och inte s& har.

Jag vill stilla en fraga tillbaka till Ann-Sofie Alm. Jag uppfattar att
Ann-Sofie Alm delar min bild att en av de viktigaste sakerna i det har sam-
manhanget handlar om att skapa lénsamhet for primérproducenterna och
for de sma aktorerna i kedjan. Har har vi Livsmedelsstrategin, och jag har
redogjort lite grann for olika delar i den. Men ytterligare ett forslag, som
kanske ar det viktigaste utifran ett Ionsamhetsperspektiv, ar det om imple-
menteringen av UTP-direktivet. Dar lamnade regeringen ett forslag till



riksdagen som ju Moderaterna forst sa nej till, eftersom man inte lyssnade
pa vad vare sig LRF eller Livsmedelsforetagarna sa om vikten av detta.
Nu har jag noterat att man accepterar detta. Men jag skulle gérna vilja veta
hur Moderaterna tankte dér.

Anf. 107 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Tack, ministern, for svar och for fraga!

Vi moderater &r aldrig samre an att vi kan andra oss nar vi far reda pa
saker och ting som forandrar bilden och den grund man star pa. Har ar det
viktigt att man gor det. Jag skulle 6nska att ministern och regeringen ocksa
kunde vara lite mer foljsamma nar det géller att snabba pa hela Livsme-
delsstrategin sa att Ionsamheten hamnar pa gardsniva mycket snabbare, for
det borjar bli brattom.

Jag uppfattar att ministern tror sig forsta Moderaternas forslag gallande
regelférenklingskommissionen. Jag skulle bara vilja papeka att vi inte an-
ser att det ar Tillvaxtverket som ska gora regelforenklingarna. Har maste
man jobba med uppféljning och analys tillsammans med de parter som
finns inom néringarna, fér det &r de som berdrs och det ar de som kan
beratta vad det ar for fel. Gar man via Tillvaxtverket ar det nastan som en
ursakt, eftersom de inte dagligdags befinner sig i verksamheten.

Fru talman! Jag skulle garna vilja stilla en fraga gallande miljétillstand
ocksa. | dag tar det i genomsnitt tre ar att fa ett miljotillstand provat. Rena-
hav hemma i Sotenas kommun &r ett skolexempel pa hur det inte ska ga
till. Jag hoppas att ministern kan ta del av deras beréattelser vid ett senare
tillfalle.

Det har ar akut och brattom, for vara bonder far ju inte sluta att produ-
cera mat. Det &r en livsviktig fraga.

Anf. 108 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Nér frdgorna ar angeldgna och spannande racker tiden inte
till. Jag har stor respekt for det, men jag tanker att vi kanske kan tala vidare
om de hér fradgorna ocksa utanfoér kammaren.

Jag borjar med den sista fragan, for det dar ar givetvis en viktig del.
Det handlar om att skapa legitimitet for det arbete som vi gor och att vi
kan visa att vi tar de problembeskrivningar som kommer upp hér pa allvar
och forsoker hitta satt att 16sa dem.

Just nér det galler detta exempel sa jag i mitt forsta anférande att vi i
ar har gett ett uppdrag till Tillvaxtverket att titta pa hur man effektiviserar
och forenklar for foretag inom livsmedelskedjan att anméla eller ansoka
om tillstand for miljopaverkande verksamhet. Det &r specifikt utpekat gi-
vet den problematik som vi har sett. Det handlar om att ge forutsattningar
for en effektiv och snabb drendehantering. Jag forutsétter att myndigheten
gor det i dialog med dem som ar berorda, for det ar sattet att fa fram det
bésta beslutsunderlaget.

Jag kan konstatera att det &r jattebra att alla &r villiga att ta till sig av
konstruktiv kritik. Det &r bra att Moderaterna till syvende och sist accep-
terade UTP. Jag kan bara hoppas pa samma tema. Lonsamhet regleras av
manga saker. Vi har strategin och allt det vi har beskrivit i den. Mycket av
det ar Iangsiktigt, och en del ar kortsiktigt. Den kanske viktigaste fragan
for branschen var UTP. Nu far vi den pa plats. Den forandrar styrkefor-
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hallandena sa att man kan fa battre betalt for den kvalitet man producerar
— superviktigt.

Men vi har ocksa utfodringen och forslaget om att kunna reglera den
da skadorna pa jordbruket blir for stora om man inte klarar av att l6sa pro-
blematiken med samverkan. Dar sager Moderaterna ocksa nej.

Jag inser att jag inte kan stélla en fraga till Ann-Sofie Alm om detta,
men jag hade hoppats att vi skulle kunna ha en konstruktiv diskussion om
alla delar som péverkar lantbrukets forutsattningar. Det handlar bade om
att skapa lénsamhet och att vilja och orka goéra den vérdefulla insats som
lantbruket gor for att vi alla ska fa hogkvalitativ mat pa bordet varje dag.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 23 Svar pa interpellation 2020/21:767 om vildsvinsférvaltning

Anf. 109 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Ann-Sofie Alm har fragat mig vilka atgarder jag avser att
vidta for att den svenska vildsvinsforvaltningen ska kunna trygga svensk
livsmedelsforsorjning.

Vildsvinsfragan ar hogaktuell, och det &r oerhort angelaget att komma
till ratta med de problem som vildsvin orsakar. For att géra jakten efter
vildsvin enklare och mer effektiv har regeringen beslutat att tillata nattrikt-
medel och rérlig belysning vid jakt efter vildsvin. Regeringen har aven den
22 april 1amnat dver en proposition, 2020/21:183, till riksdagen rorande
utfodring av vilt, som ger l&nsstyrelserna mojlighet att i enskilda fall be-
sluta om forbud eller villkor for utfodring av vilt.

Det sa kallade vildsvinspaketet inom livsmedelsstrategin, som reger-
ingen beslutade om 2020, ska bidra till att mer vildsvinskott nar mark-
naden genom att underlatta kottets vég till konsumenter. Livsmedelsverket
redovisade nyligen ett uppdrag med férslag pa nationell lagstiftning for att
mojliggora for jagare att leverera vildsvinskott direkt till konsument.

D& manga viltstammar fortsatter att oka, eller kvarstar pa en hog niva,
ar det viktigt med en fortsatt adaptiv viltforvaltning. Forra jaktaret uppgick
avskjutningen till drygt 146 000 vildsvin, en 6kning med néarmare 34 000
skjutna vildsvin jamfort med aret innan. En nationell forvaltningsplan for
vildsvin ar viktig for malet om en kontrollerad vildsvinsstam dar skador
pa groda och mark samt antalet trafikolyckor med vildsvin inblandade
minskas.

Naturvardsverket, som har det 6vergripande ansvaret for viltforvalt-
ning, har pa regeringens uppdrag tagit fram en nationell forvaltningsplan
for vildsvin dar resultat och &tgardsmal framgar. Naturvardsverket ska
minst vart tredje ar, med start 2022, folja upp resultatmalen i forvaltnings-
planen. Jag ser det som oerhort angeléget att de skador som orsakas av vilt
minskar och har darfor gett lansstyrelserna i uppdrag att revidera sina for-
valtningsplaner efter Naturvardsverkets évergripande forvaltningsplan.

For mig ar fragan om svensk livsmedelsforsorjning mycket viktig lik-
som &ven att de skador som orsakas av vilt begrénsas.



Anf. 110 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! VVarmt tack, ministern, for svaret!

Vildsvinen orsakar nastan 700 000 trafikolyckor varje ar. De utgor en
betydande kapitalforstéring i form av sonderbokade grasmattor pa fot-
bollsplaner, pa golfbanor och i villatradgardar — for att inte tala om lant-
bruket.

Den svenska vildsvinsstammen maste minskas radikalt. Vildsvinen
kan inte langre marginaliseras som ett isolerat landsbygdsproblem eller
ens ett isolerat svenskt landsbygdsproblem. De har helt enkelt blivit fér
manga, och det &r nu helt uppenbart att lantbrukare och jagare inte ensam-
ma kan l6sa problemet.

Jag &r glad att vi i riksdagen &r 6verens med regeringen om de forbétt-
ringar som har gjorts pa jaktomradet géllande vildsvin, till exempel nér det
kommer till det som ministern ndmnde: nattriktmedel och rorlig belysning
vid jakt. Jag &r av den bestdmda uppfattningen, fru talman, att vildsvin
passar battre pa en kolbaddsgrill &n i grillen pa en bil.

Jag ar ocksa glad Gver att Moderaterna har drivit pa frdgan om att det
ska bli lattare for jagare att kunna leverera vildsvinskott direkt till konsu-
ment. Det &r ingen jagare som jagar djur utan att vilja ta hand om djuret,
och darfor kommer lattnader av bade kostnader och administration med
testning av kottet att gora att mer kott kommer pé tallriken och att vild-
svinsstammen kan minska nagot.

Fru talman! Vildsvinen bokar sénder stora kapital for vara lantbrukare.
SLU berdknade 2015 att det uppgick till cirka 1,1 miljard kronor. Sedan
dess har vildsvinsstammen och kostnaderna for sénderbdkningen ékat dra-
matiskt.

Jag har den stora lyckan att bo i den lilla vackra del av Sverige, i véastra
Sverige, som ligger mitt emellan tva kuster — vi har Vasterhavet, och vi
har Vanerhavet. Jag bor alltsa i granslandet till Norge. Norge rasar just nu
mot oss svenskar eftersom var dramatiskt 6kade vildsvinsstam valler Gver
gransen utan att de kan stoppa den. Det orsakar saklart stora skador dven
pé andra sidan gransen.

Norge har klassat vildsvin som en invasiv art. Jag undrar darfor, fru
talman: Vad tanker ministern om att géra som Norge och klassa vildsvin
som en invasiv art? Eller vilka svar tdnker ministern ge till norrméannen,
som just nu riktar ilska mot sitt grannland, mot 0ss?

Jag tanker att det kanske kan finnas fog for att uppmuntra mer jakt pa
vildsvin genom ekonomiska incitament till jagare och markégare i norra
Vaéstra Gotaland, i gréanslandet till Norge.

Anf. 111 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Tack, Ann-Sofie Alm, for fragan! Nu kanner jag bara att
jag maste kontra nar det galler vem som bor vackrast i landet. Jag bor i
Halland, som &r Sveriges framsida. Det vill jag aven ha sagt i samman-
hanget.

Nagon av oss har fel siffra i papperen, och jag tror att jag har ratt: 7 000
viltolyckor per ar orsakas av vildsvin. Det ar ganska stor skillnad, sa jag
kande att jag anda ville markera den.

Med det sagt: Detta ar givetvis ett jattestort problem. Det star for val-
digt stora kostnader bade inom ramen for trafikolyckor och inom ramen
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for de skador som vildsvinen astadkommer pa jordbruksmark. Det rader
ingen tvekan om det.

Darfor har vi ocksa vidtagit ett stort antal atgérder, och vi tickar egent-
ligen pa med nya atgarder sa fort vi har kvalitetssakrade sadana att lagga
pé bordet. Bland de forsta beslut jag fattade som minister var att lagga fram
forslagen om att man i princip skulle kunna jaga vildsvin dygnet runt, aret
runt med undantag av den period dé suggorna far ungar. Bortsett fran det
ar det egentligen helt méjligt nar som helst.

Till det behdver man koppla incitament att jaga vildsvin. Dar delar jag
Ann-Sofie Alms analys: Det bygger p&, sarskilt om man vill 6ka incita-
mentet, att det finns avsattning for kéttet. Darfor gav vi ganska snart efter
det ett antal uppdrag till Livsmedelsverket och andra att ta fram forslag pa
vilka atgarder som kravdes for att vi skulle kunna realisera mer vildsvins-
kott direkt till konsumenterna. Det handlar bade om att den enskilda jaga-
ren ska kunna sélja vissa volymer direkt och om att slussa det via vilt-
anlaggningar. Det handlar ocksd om vad som kravs for att den offentliga
sektorn skulle kunna driva en del av utvecklingen, exempelvis via skol-
maltider servera vilt for att tidigt lara vara barn att vilt ar ett klimatsmart
och gott alternativ att valja.

Jag tror att manga tanker att vildsvinskott inte ar s& gott. Jag tror ocksa
att manga kanske nagon gang — sa var det for mig — har fatt en bit och
forsokt tillaga den, och sa blev det inte alls gott. Vilt och vildsvin kréaver
ju precis som allting annat att man vet vad man gor nér man tillagar det.

Vi behdver alltsd bade uthilda for att skapa efterfrdgan och gora det
mojligt att slussa de har systemen. Min bild &r att vi har nu har de forslag
pa gang som kravs for detta.

Det kanske meckigaste i sammanhanget &r att sédkerstélla att vi har re-
gister. Det framsta skalet for register handlar om spérbarhet. Har kommer
vi till det sista forslaget som vi fattade beslut om s& sent som for nagon
eller nagra veckor sedan, namligen att vi fran statens sida nu subventio-
nerar trikin- och cesiumtester. Det ar en viktig del i detta, inte for att kost-
naden ar stor men for att man da verkligen visar hur viktigt det 4r att det
inte finns hinder, varken stora eller sma, for att ha en politik som innebéar
att vi far ned stammarna. Det &r centralt och angelaget.

Sedan har jag givetvis noterat Norges irritation dver den stora vild-
svinsstammen i Sverige. Jag kan absolut ha respekt for den. Men for att
borja med detta med invasiv art ar det sa att Sverige redan 1987 tog beslut
om att vi inte skulle se vildsvin som en invasiv art, givet att vi haft den i
var fauna historiskt. Invasiv art betyder att man inte har eller har haft en
art i sin fauna och bestammer sig for att den inte ska komma in. Nagon-
stans kanns det lite grann som att det taget har gatt.

Nér det sedan galler fragan om Norge och vad jag sager till Norge sager
jag sé har, och nu utdkar jag det lite grann fran att bara handla om vildsvin:
Jag ar djupt bekymrad over det nordiska samarbetet och dess forméga att
hantera en kris. Jag tycker att det &r ett storre bekymmer att man hindrar
pendling bade for arbete och handel 6ver grans sa som har skett under pan-
demin &n vad kanske vildsvinen i sig ar. Norrménnen &r dock valkomna
att komma hit och jaga dem.



Anf. 112 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Jag ar saker pa att norrmannen garna kommer hit och jagar
vildsvin.

Vi talade forut om utfodring. Den svenska livsmedelsstrategin har &n
sa lange varit lite som en atel men tyvarr bara gott myndigheterna i Sve-
rige. Vi har annu inte sett den 6kade lonsamheten pa gardsniva. Darfor ar
det naturligtvis viktigt att se till att skadedjur och rovdjur omfattas av lag-
stiftning som go6r det mojligt att bedriva jord- och lantbruk i Sverige med
god lénsamhet. Det som forsvarar en okad livsmedelsproduktion och en
battre I6nsamhet maste vi med gemensamma krafter, bade har inne och i
Regeringskansliet, verka for att det forsvinner.

Vargen &r en annan forsvarande faktor for att fa Ionsamhet i djurhall-
ning och trygghet vid l16shundsjakt och for att slippa vaka nétterna igenom
och vakta lamm och far. Vi moderater vill minska vargstammen till lagsta
majliga niva som &r beslutad, det vill sdga 170 djur. Det &r samma sak med
vildsvinen: Nar de blir for manga gor de stor skada, och darfor behéver
jakten underléattas. Det behdver bli enkelt att gora sig av med kéttet, precis
som ministern séger.

Nar det galler att utbilda for att oka efterfragan har vi alla hort att ett
apple om dagen gor gott for magen. Det budskapet fungerar. Att fa upp
intresset for mat fran naromréadet redan i unga ar ar valdigt viktigt, sa vi
kanske kan skapa en ny slogan: Det ska vara lugn och ro i skolan men vara
vilt pd menyn. Kan det vara nagonting, kanske?

Fru talman! | de vackra kustmarkerna — de vackraste, dar jag bor —
ligger Munkedals kommun. Den dr inte stor till ytan, men vi har en fjord
som gar rakt igenom kommunen och dartill nastan 500 sjoar. Runt dessa
sjoar véxer en ogenomtranglig vass. Den ar ganska svar for jagarna att
komma igenom, dven pa dagtid. Darfor skulle det underlatta oerhort myck-
et for jagare och markagare om de kunde anvénda dronare med kamera i
jakt efter vildsvin. Jag skulle darfor vilja fréga statsradet hur regeringen
ser pa att underlatta vildsvinsjakt med hjalp av drénare med kamera.

Fru talman! Det ar uppenbart att svenska bonder behéver battre kon-
kurrenskraft gentemot 6vriga landers bonder. Fran politiskt hall maste vi
kunna enas om detta och hjalpa i stéllet for att stjdlpa. Grunden ar att 16n-
samheten maste 6ka. Om bonderna maste pl6ja ned stora pengar som en
dalig viltforvaltning orsakar har vi misslyckats.

Vi moderater har foreslagit en regelférenklingskommission darfor att
det behovs. Vi har ocksa foreslagit, och fatt gehor for av en majoritet hér i
riksdagen, att flytta viltvardsfragorna fran Naturvardsverket till en ny vilt-
vardsmyndighet. Det har gatt ganska lang tid sedan det beslutet fattades
hér i riksdagen, sé jag vill fraga ministern hur planeringen infor inrattandet
av denna nya viltvardsmyndighet ser ut, hur langt man har kommit och nar
vi kan se denna viltvardsmyndighet pa plats.

Anf. 113 Statsrddet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Jag tanker att det inte finns mycket som &r sa enkelt i
svensk politik som att tycka att vi har for mycket vildsvin. Jag vet faktiskt
inte nagon — jag har i alla fall inte métt ndgon sa har langt — som inte delar
den bilden. Jag tycker ocksa att regeringen pa ett valdigt tydligt satt har
visat att man &r beredd att agera. Sjalvklart ser vi till att det ar kvalitets-
sékrade, rattssékra beslut som vi fattar, och det tar sin lilla tid. Vi ser till
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att det finns register och att man inte slarvar med nagonting som kan vara
hélsofarligt for konsumenterna. Daliga beslut skulle kunna &ventyra den
positiva utveckling som vi vill ha har, sa det &r lite viktigt. Vi jobbar pa
med de fragorna.

Jag ar ocksa valdigt 6ppen i alla debatter och dialoger jag har nar jag
méter intressenter med att jag garna tar in nya forslag. Jag har noterat att
LRF, tror jag, lyfter fram forslaget om drénare, och vi tittar pa det. Det &r
forenat med stora svarigheter men ar absolut vart att titta pa, kanske.

Det enda forslag jag har sagt blankt nej till ar faktiskt skottpengar, av
den enkla anledningen att all evidens fran andra lander dar detta har testats
pa andra djurslag visar att slutresultatet blir mer av det som man har skott-
pengar pa. Da far du helt motsatta incitament. Da vill du foda upp for att
kunna skjuta av och plocka in en peng. Det absolut tydligaste exemplet &r
nar man forsokte sig pa detta med skallerormar i Indien. Det blev en full-
komlig katastrof. Det &r ett verktyg som har provats och som inte funkar,
och darfor ska vi inte ha det.

L&t oss i 6vrigt diskutera vilka alternativ som finns. Ar de rimliga och
lampliga kommer vi att infora dem.

En av de fragor som &r viktiga i sammanhanget ar utfodringsdirektivet,
som jag namnde i var forra debatt. Jag kan vl plocka in det har ocksa.

LRF, som ar den organisation som foretrader de lantbrukare som upp-
ger att de har enorma skador pa sin egendom, menar att detta ar valdigt
kostsamt och att det har med utfodring inte alltid funkar. Regeringen skick-
ade darfor forst ett forslag till riksdagen, som rostades ned, om att man
skulle ha ett forbud mot utfodring som man sedan skulle kunna gora un-
dantag fran. Det sa riksdagen nej till. Bland annat Ann-Sofie Alms parti
gjorde det. Man sa: Vi forstar att detta ar ett problem, men vi vill ha en
omvand ordning. Vi vill att det ska vara tillatet, men man ska kunna infora
forbud. D& tog vi fram ett forslag enligt den principen, ett sadant forslag
som riksdagen hade bestallt, och skickade det till riksdagen. D& sager Mo-
deraterna fortfarande nej.

| den forra interpellationsdebatten kunde jag inte stilla en fraga till
Ann-Sofie Alm om detta, men da passar jag pa nu:

Vilka ar bevekelsegrunderna for att man inte lyssnar pa bénderna?
Sjalvklart ska man i forsta hand samverka — det sager ocksa den lag och
det forslag som ligger péa bordet — men i de fall dér det inte fungerar med
samverkan ska l&nsstyrelserna kunna saga att det under vissa férutséttning-
ar och i vissa omraden for vissa djurslag, givet de skador som finns pa
antingen trafik eller jordbruk, ar det forbjudet under den har perioden eller
under de hér betingelserna. Vad &r skalet till att Moderaterna inte stéller
upp pé det forslaget givet den hoga svansforing som jag noterar att Ann-
Sofie Alm har kring Moderaternas ambitioner och vilja pa det har omré-
det? Det &r antagligen en av de mer konkreta saker som skulle kunna spela
lite roll.

Nér det galler viltmyndigheten har vi debatterat den flera ganger tidi-
gare. Jag tanker att jag méjligen far tillfalle att sdga nagot mer om den i
min avslutande replik, men svaret pa fragan ar samma som forra gangen
vi diskuterade den att det pagar en beredning och att det mig veterligen
inte finns ndgon finansiering i nulaget. Det gor det inte heller i Moderater-
nas motioner, har jag noterat.



Anf. 114 ANN-SOFIE ALM (M):

Fru talman! Stort tack till ministern for svar!

Nar det galler fragan som ministern staller ar det forslag som kom till-
baka till riksdagen inte réttssékert, och det traffar fel. Det korta svaret &r
vél att vi skulle vilja se en stdrre utredning for att detta ska traffa ratt. Jag
tror att vi behéver jobba tillsammans med den fragan.

Nér det galler viltférvaltningen och att den inte skulle vara finansierad
kan man ocksa se den som en bestallning fran riksdagen eftersom det finns
ett beslut om detta. Det brukar ordna sig med finansieringen om en rege-
ring verkligen vill genomféra det som riksdagen har beslutat.

Fru talman! Jag tror faktiskt att statsradet Jennie Nilsson har véldigt
goda intentioner. Jag forstar ocksa att det ar oerhort svart att forsoka for-
battra och agera i ratt riktning nar man sitter fastlast och bakbunden i en
regering med Miljopartiet. Det &r kanske en férmildrande omsténdighet
nar det galler att vi inte kommer fram fortare med att fa till Ionsamhet pa
gardsniva, men det hjalper inte de svenska bonderna. Har behover vi jobba
mer langsiktigt och tillsammans i breda politiska 6verenskommelser som
ar hallbara dver tid dven inom vildsvinsférvaltningen.

Jag tanker att det har ar en alldeles for viktig fraga om svensk livsme-
delsproduktion for att man ska sta till svars och behova gora krumbukter i
forhéllande till ideologiska inspel i en regering som kanske vill &t ett annat
hall egentligen.

Svensk livsmedelsforsorjning &r otroligt viktig. Den &r livsviktig nu
och i framtiden.

Anf. 115 Statsradet JENNIE NILSSON (S):

Fru talman! Forst vill jag vara tydlig mot Ann-Sofie Alm med att hela
regeringen star bakom den livsmedelsstrategi som ar lagd pa bordet for att
starka svensk livsmedelsproduktion. Hela regeringen star ocksa bakom de
ovriga initiativ som &r tagna, ofta utifran lantbrukarnas upplevda problem
med lénsamhet eller annat kopplat till UTP-direktiv eller utfodringssystem
och som é&r skickade till riksdagen.

Jag kan ocksa konstatera att det ar bra att man funderar pa rattssaker-
heten i ett forslag, men nu &r det hér forslaget ett forslag som har passerat
Lagradet innan det har kommit hit. Jag noterar ocksa att Moderaterna inte
har nagra storre problem med att ta utskottsinitiativ och ibland foresla att
man ska besluta lag direkt i riksdagen.

For alla som liksom jag och, tror jag faktiskt, Ann-Sofie Alm, &r lite
av old school-politiker — vi ar politiker for att vi pa riktigt vill forandra
varlden till det battre och vara konstruktiva i alla delar — &r det politiska
klimat vi har rent allméant i nuléget besvérande. Jag upplever att spelteori
ar det som styr. Jag ar forvanad 6ver och besviken pad Moderaterna bade
nér det galler UTP:n och utfodringsdirektivet. Jag tycker att det har &r fra-
gor som vi har talat om, haft underhandsdiskussioner om och lyssnat in,
och sedan star man inte for det.

Om vi nu ska spekulera i vad som &r skélet till varfor andra partier gor
som de gor kan jag inte lata bli att tanka att ni har order uppifran att oavsett
vad regeringen skickar till riksdagen ska ni falla det om ni kan — oavsett
om det &r bra eller inte och oavsett om det drabbar ndringen eller inte. Det
&r inte ett klimat som gynnar Sveriges bonder.
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Jag hoppas att vi gemensamt kan hitta tillbaka till ett battre och mer
konstruktivt politiskt arbete som syftar till att pa sista raden absolut kunna
vara oense i sak men att framfor allt satta Sveriges bésta framst.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 24 Svar pa interpellation 2020/21:774 om patent och immaterial-
rattsskydd pa vaccin mot covid-19

Anf. 116 Statsradet ANNA HALLBERG (S):

Fru talman! Lorena Delgado Varas har fragat mig om jag kommer att
verka for att Sverige ska stotta forslaget som presenterats i Varldshandels-
organisationen, WTO, om ett undantag fran det immaterialrattsliga regel-
verket vad géller vaccin mot covid-19 samt om jag kommer att verka for
att Sverige i samarbete med till exempel andra nordiska lander ska ha en
gemensam vaccinproduktion och en gemensam vaccinforskning.

Jag delar Delgado Varas syn att det primara malet ar att bekampa pan-
demin. Det ar en frdga om internationell solidaritet, och ingen &r saker for-
ran alla ar sakra. Sverige har darfor varit padrivande i arbetet med att sa-
kerstalla global tillgéng till vaccin mot covid-19, saval politiskt som finan-
siellt. Det visar inte minst engagemanget inom det internationella vaccin-
samarbetet Covax, dar Sverige med ett bidrag pa 2,45 miljarder ar varldens
storsta finansiér per capita. Den 25 maj 2021 presenterade regeringen dess-
utom en plan om att 6ka antalet donerade doser till minst tre miljoner for
att bidra till EU:s donationsmal om 100 miljoner doser under 2021.

Regeringen kommer att fortsatta arbeta for att sakerstélla att vi far ut
sd mycket vaccin som méjligt till s& manga som mojligt sa snabbt som
mojligt. Det stérsta hindret i dag &r dock inte immaterialrétten utan snarare
den bristande produktionskapaciteten och de exportrestriktioner som flera
lander tillampar.

Immaterialratten medger redan i dag inom ramen for Tripsavtalet for
lander att under folkhalsokriser, likt en pandemi, anvanda sig av sé kallade
tvangslicenser for inhemsk produktion. Fa lander har dock utnyttjat denna
mojlighet. En forklaring till det ar att flera vacciner ar tekniskt kravande
och svéra att producera.

Aven under pandemin har immaterialratten varit en viktig drivkraft for
forskning. Med detta i beaktande ar EU i dag inte berett att helt &sidosétta
den roll som immaterialratten har spelat for att det pa rekordtid har tagits
fram vacciner som nu kan distribueras.

Att ta bort patentskyddet ger heller inte mer vaccin har och nu. EU har
nu inom WTO tagit fram ett eget initiativ for handel och hélsa och déarmed
foreslagit en vag framat for att 6ka produktionen av vacciner. Det handlar
bland annat om att minska exportrestriktionerna och att underlatta att
Tripsavtalets system for tvangslicenser anvands. Vi valkomnar dock EU:s
stats- och regeringschefers uttalande frdn maj om att EU bor vara oppet
for att diskutera vilken effekt en sa kallad waiver kan ha for den globala
vaccintillgangen.

For att sakerstalla en global tillgang pa vaccin behover vi handel som
fungerar. Vi i Sverige har under hela krisen motsatt oss exportrestriktioner
saval inom EU som globalt. Lander som haller inne pa vaccin maste dela



med sig. Vi har darfor lagt fram egna konstruktiva forslag inom EU om
hur vi kan undanréja handelshinder pa lakemedel och medicinska varor.

EU &r en av vérldens storsta vaccinproducenter, och enligt EU-kom-
missionen har éver 600 miljoner doser av vaccin mot covid-19 producerats
i EU. 50 procent av dessa, 300 miljoner doser, har exporterats till drygt 90
olika lander. Samtidigt kan man konstatera att andra stora producentlander
som USA och Storbritannien har olika typer av handelsbegransningar pa
vaccin.

WTO:s nya generaldirektdér Ngozi Okonjo-Iweala har tagit ett upp-
marksammat initiativ att samla vérldsledare och vaccinindustrin for att
soka hitta Iosningar pa fragan om tillracklig vaccintillgang och fordelning
genom exempelvis att utbilda och vidareférmedla kompetens.

Hennes sa kallade tredje vag har fatt allmant stod. Syftet ar enligt min
beddmning att vidareformedla kompetens och 6ka produktionskapacite-
ten, att stodja Sveriges och EU:s initiativ om handel och hélsa och fora ett
motstand mot exportrestriktioner. WTO:s generaldirektors forslag ligger
dérmed nara etablerad svensk position.

Medan vi vaccinerar 0ss ut ur pandemin behéver vi samtidigt rusta oss
for framtiden. Den globala kris som drabbat oss har tydliggjort att det
kravs internationellt samarbete for att snabbt kunna tackla kommande pan-
demier.

Regeringen ser mojligheter att forbattra pandemiberedskapen och sam-
tidigt starka Norden som globalt ledande life science-center och life
science-region genom ett fordjupat nordiskt samarbete. Darfor tog Sverige
initiativ till en nordisk ministerdialog den 9 juni, dér jag och néringsmi-
nister Baylan, tillsammans med nordiska kollegor, diskuterade méjlighet-
erna till nordisk samverkan for langsiktigt starkt innovations- och produk-
tionskapacitet for vaccin och biologiska lakemedel. Sverige forde infor
motet fram ett forslag om att landernas respektive innovationsmyndigheter
under 2021 tillsammans ska genomfoéra en pilotstudie. Ministermotet gav
i uppdrag att pa tjanstemannaniva tillsammans utveckla ett mer detaljerat
forslag.

Anf. 117 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag tackar handelsminister Hallberg for svaret. Jag tycker
att det &r positivt att man ser 6ver hur man skulle kunna samarbeta kring
vaccinproduktion i Norden. Det var faktiskt ocksa ett forslag vi lade fram
med Nordisk grén vanster i Nordiska radet.

Jag har tidigare skrivit en interpellation angaende patentrattigheter och
covid-19-vaccin. En anledning till att jag tar upp detta igen ar att jag vill
uppmarksamma att Covaxsystemet, dar de rika landerna solidariskt ska
dela med sig av sina vacciner, ar ett misslyckat system. Av de 2,5 miljarder
vaccindoser som hittills har administrerats éver hela vérlden har Covax
svarat for mindre &n 4 procent. Endast 0,8 procent av befolkningen i lagin-
komstlander har fatt sin forsta dos. De har siffrorna har uppdaterats i dag.

Ja, Sveriges bidrag &r viktigt. Men egentligen &r det hér ett strukturellt
problem. Det finns studier som visar att om man hade distribuerat till rétt
grupper globalt hade dédligheten pa grund av viruset halverats. Dessutom
ar det fortfarande sa att produktionen inte racker till och distributionen ar
bristfallig. Har spelar patentrattigheterna roll. Det &r inte meningen att
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enbart hdginkomstlander som har vaccinproduktion eller som har rad ska
vara de som till stor del blir vaccinerade.

Det vi ser nu &r att nya varianter av viruset sprider sig snabbt. Det finns
saklart risk for att fler varianter, mer dodliga sadana, uppstar. Darfor ar det
viktigt att 6ka produktionen. For det behdvs inte bara en Ifsning, utan
flera. Covax ar en vag, men den ar inte rattvis eller effektiv. Det som be-
hovs ar insatser ldngs hela produktionskedjan, sa att produktionen inte av-
stannar pa grund av restriktioner och sa vidare. Men vi méste ocksa un-
danrdja rattsliga och avtalsmassiga hinder som finns for att fler lander ska
kunna producera vaccin. Att ha en plan for detta infor nasta pandemi ar
nagot som maste genomforas. Vi kan inte lata den globala folkhalsan bero
pa om patentrattigheterna pausas eller inte.

Regeringen har fatt flera tillfallen att stélla sig bakom férslaget om att
pausa patentrattigheterna men gang pa gang valt att saga nej, samtidigt
som land efter land inser att det krdvs en breddning i produktion och dis-
tribution och darfor byter fot nar det géller patentrattigheterna, till exempel
USA, Frankrike och i dagarna dven EU-parlamentet. Trots att EU-parla-
mentet rostat for att pausa patentrattigheterna stéller sig EU-kommissio-
nen och den svenska regeringen mot detta.

Ministern ger samma argument som EU-kommissionen, det vill séga
att immateriella réattigheter inte leder till kad tillverkning av vacciner som
behdvs for att motarbeta covid-19. Men sanningen &r att det just nu finns
tillverkare med kapacitet att producera mer vacciner och andra lékemedel
vid fabriker i Bangladesh, Kanada, Danmark och Indien, for att ndmna
nagra lander. Men de kan inte bidra, eftersom de inte har ratt licenser. Pa-
tent ar alltsa ett hinder for dem har och nu. | stéllet for att forséka uppdatera
tvangslicenssystemet &r det enklare att ga pa Indiens och Sydafrikas for-
slag om att pausa patentrattigheterna.

Anf. 118 Statsradet ANNA HALLBERG (S):

Fru talman! Lorena Delgado Varas och jag ar helt 6verens om att vac-
cinet ar var vag ut ur pandemin och att vi maste vara fullt solidariska i
denna situation. Det &r naturligtvis forst ndr hela vérlden &r vaccinerad som
vi alla &r sakra. Att vi alla bidrar till pandemibekampningen ar en fraga om
internationell solidaritet.

Darfor har Sverige, som jag namnde tidigare, sedan pandemins utbrott
motsatt sig exportrestriktioner, som forsvarar distributionen. Det &r ocksa
en viktig fraga. Man kan vara stolt 6ver att EU har exporterat halften av
sin produktion till hela varlden. Men det finns ocksa starka roster i EU for
att forhindra detta — forst ska EU tillse att alla medborgare inom EU far
del av den produktion som sker dar, och sedan ska man kunna exportera.
Det ar helt fel vag att ga. Sverige och nagra fa andra lander i EU har senast
i dag rostat nej till att forlanga dessa exportrestriktioner. Det ar ocksa en
frdga om solidaritet.

Ndr det galler Covaxsamarbetet haller jag med Delgado Varas om att
det absolut finns majlighet till forbattring av systemet och att det ar brat-
tom. Det &r den dialogen som jag for med lakemedelsbolagen, fru talman.
Det handlar mycket om att tillsammans med lakemedelsbolagen, olika sta-
ter och regioner och WTO sétta press, s att Covaxsamarbetet fungerar
battre. Det ar inte fullindat i dag, men det &r det vi har. Vi maste ha ett



internationellt system for att kunna bidra och distribuera de bidrag som
finns. Sverige &r som sagt vérldens storsta bidragsgivare per capita.

Pandemin ar en nddsituation, fru talman. Vi hade inte statt har i dag
utan munskydd om vi inte hade haft vaccinet. Vi hade faktiskt inte haft
den har mojligheten att latta pa restriktioner utan vaccinet, som har tagits
fram i rekordfart. FOr ett ar sedan trodde vi att det sannolikt skulle ta tre,
fyra eller upp till fem ar att fa ett vaccin pé plats. Nu har vi haft stora starka
lakemedelshbolag som med den styrka man har byggt upp i féretagen klarat
att ta fram vaccin snabbt, faktiskt p& mindre &n ett &r. Det ar ju rekordartat.
Det handlar om komplicerade och nya produktionstekniker, framfor allt
nar det géller de i Sverige aktuella Pfizer- och Modernavaccinerna. Det
innebar att det ocksa ar komplicerat att producera dessa nya vacciner.

Da kommer jag till fragan om att slappa pa patentskyddet for lakeme-
delsholagen och ga for langt dar. Vi ska absolut diskutera om det immateri-
alréttsliga skyddet kan justeras i nuldget, for det &r inte absolut. Vi tror att
de farhdgor som har tagits upp i diskussionen om WTO kan hanteras ge-
nom flexibilitet. Vi behover se 6ver om tvangslicenserna och den typen av
mekanismer fungerar. Men hittills har mojligheten till tvangslicenser inte
utnyttjats i den utstrackning den borde.

Manga anser att processen ar for komplicerad och maste férenklas. Dar
&r jag helt ense med Lorena Delgado Varas. Detta ska inte vara ett hinder.
Men vi behdver ocksa se till att vi uthildar lander som har produktionska-
pacitet, sa att de klarar att distribuera men framfor allt producera det har
vaccinet, vilket & komplicerat. Det finns faktiskt lakemedelsbolag som
frivilligt har slappt pa sina patent. Men man har annu inte kunnat starta
produktionen av dessa, till exempel Modernas Idkemedel, eftersom det &r
en sa komplicerad process.

Det hir ar en svar fraga. Jag héller helt med om att vi ska vara solida-
riska, men det finns inga enkla svar. Sldpper vi for mycket pé patentskyd-
det ar vi i en mycket svérare situation i nista pandemi nér det galler att fa
lakemedelsbolagen att vaga riskera s& mycket som det handlar om finan-
siellt for att ta fram ett vaccin pa rekordtid.

Anf. 119 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Jag instdimmer delvis i ministerns beskrivning, men inte
helt. Sanningen &r att en pausning av patentréttigheterna inte bara skulle
leda till okad produktion, dar fler kan vara med och bidra, utan ocksa till
en dkning av teknikdverféringen och export utan oro for restriktioner.

Jag vill passa pa att sla hal pa en myt. Om man tillfalligt avstar fran
patentmonopolet kommer det att ge negativ paverkan pa all framtida inno-
vation for att utveckla vacciner och lakemedel, péstés det. Lakemedelsfo-
retag och deras lobbygrupper hévdar att det skulle skapa problem nér det
galler att framja innovation om man avstar fran sddana monopolrattigheter
under en forédande global pandemi och att det skulle &ventyra framtida
medicinsk innovation och géra oss mer utsatta for sjukdomar. Men det ar
inte sant att forskare inte skulle ha nagot intresse av att utveckla livrad-
dande vacciner och lakemedel utan 16fte om patentmonopol. Jag tycker att
den fragan maste utredas mer.

Jag kan inte lata bli att understryka att offentliga medel ar det som har
drivit fram utvecklingen av lakemedel, vacciner och teknik som behdvs
for att behandla covid-19. Offentliga pengar bor anvandas for allméanhe-
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tens bésta och inte for att i forsta hand underlétta och 6ka lakemedelsfore-
tagens vinster.

Europeiska kommissionen har heller inte kravt att lakemedelsforetagen
ska bli battre pa att avsta fran att anvanda offentliga medel eller pa nagot
satt ge tillbaka de investerade offentliga medlen till folket. Man maste lyfta
fram hur mycket staterna anda har investerat for utvecklingen av vacci-
nerna. Det ar inte sa att lakemedelsféretagen har statt for utvecklingen av
vaccinerna.

Déremot har man varit valdigt bra pa att tillampa forskningen och att
starta produktionen. Dar har véra foretag har i Sverige till exempel gjort
ett jattebra arbete. Men utvecklingen av vaccin och lakemedel &r oftast
offentligt finansierad. Det maste man ha med sig i diskussionen.

Anf. 120 Statsradet ANNA HALLBERG (S):

Fru talman! Det &r helt riktigt som Lorena Delgado Varas séger. Det
har varit en samverkan med offentliga medel och de privata medel som
finns i lakemedelsforetagen for att snabbt kunna finansiera vaccinframtag-
ningen som har gétt sa fort.

Just i det har laget ar det ett gemensamt risktagande som man gor fran
stater, EU:s sida och fran de europeiska lakemedelsbolagen. Det hade inte
funnits ndgon som hade kunnat utnyttja kompetensen fran tillampad forsk-
ning som Lorena Delgado Varas ndmner och ta fram de effektiva vaccinen
om inte lakemedelsféretagen hade funnits dér i botten.

Vi har varit med och finansierat det fran regeringars sida med offent-
liga medel. Men det bygger pa att vi har ett antal lakemedelsbolag som &r
livsdugliga och handlingskraftiga och som medfinansierar detta.

Det ar ett 6msesidigt beroende, som Delgado Varas ocksa beskriver.
Jag skulle vilja trycka pa att det ena forutsatter det andra. Offentliga medel
har varit viktiga i framtagandet.

Jag tror inte att vi ar sd oense egentligen i sjalva fragan. Det handlar
om att vi méste vara flexibla i det har laget. Vi maste se pa alla mojliga
I6sningar.

Jag understryker, som jag ofta har gjort i det hdr sammanhanget, att det
handlar om att ha en dialog med lakemedelsholagen, EU-kommissionen i
det har fallet och kanske ocksa med enskilda regeringar.

Det handlar om att forsoka att hitta en 16sning tillsammans. Det &r pre-
cis den l6sning som WTO:s nytilltradda generaldirektor driver. Hon for nu
diskussioner med industrin. Just nu sker ett samarbete och licensiering pa
global niva.

Det ar dar vi maste lagga det for att utbilda de produktionsenheter som
finns runt om i varlden och ocksa sitta upp nya produktionsenheter i Af-
rika och Asien dér det inte finns en narproduktion av vaccin.

De har dialogerna fors ocksa med foretag globalt om till exempel licen-
siering for Astra Zeneca och Johnson & Johnson i Indien, Sydafrika och
Ryssland.

Det har ar ett exempel pa nagonting som jag tror ar helt avgérande i
det har laget. Det ar brattom. WTO sitter kanske pa nyckeln till det som
WTO:s generaldirektor kallar for den tredje végen.



Man har till och med beslutat att man ska inleda textbaserade foérhand-
lingar dar Sydafrikas och Indiens sa kallade waiverforslag ingar. EU ar
beredd att diskutera alla forslag. Det maste EU vara i det har laget, och det
galler aven waiverforslaget. Det star den svenska regeringen bakom.

Det handlar om att se vilka konkreta effekter en sa kallad waiver, ett
tillfalligt borttagande av patentratten, kan fa pa den globala vaccintill-
gangen. Det ar viktigt att lyfta det till en global niva, en multilateral niva,
inom ramen for WTO.

Vad Sverige gor ar viktigt. Vad EU gor &r annu viktigare, for det ar
storre. Men det handlar framfor allt om vad vi gor globalt sett. Dar ar EU-
kommissionen valdigt inriktad pa att jobba inom ramen for WTO.

EU-kommissionen presenterade nyligen i maj ett konstruktivt forslag.
Det &r en bred ansats liksom WTO:s svar om coronakrisen. Det forslaget
ligger vél i linje med svenska intressen.

Fru talman! Sista ordet &r inte sagt har, utan vi maste vara flexibla. Jag
vill komma tillbaka till detta. Att tvinga fram ett borttagande av immateri-
alratten mot lakemedelsbolagens vilja tror jag kan skada pé lang sikt. Detta
kraver dialog inom ramen for det multilaterala samarbetet.

Anf. 121 LORENA DELGADO VARAS (V):

Fru talman! Dialoger har man haft valdigt lange. Jag tanker narmast pa
hiv-lakemedlen som behdvde produceras globalt. Dar var lakemedelsfore-
tagen inte villiga att slappa patenten.

Manga vardorganisationer, lakarorganisationer och lander lyfter fram
att detta anda &r ett av benen till en 6kad produktion och forberedelse for
framtida krisplaner. Den sa kallade tredje vagen innehaller bland annat ett
forslag om att férenkla anvandningen av tvangslicenser enligt Tripsavtalet
som tillater regeringen att agera under en folkhalsokris, vilket detta &r.

Det finns betydande hinder for att gora tvangslicenser till en praktisk
I6sning pé den allvarliga leveransbrist som finns just nu. Forskare i Stor-
britannien publicerade nyligen en omfattande juridisk analys om Tripsun-
dantagsforslaget. De konstaterade att befintliga Tripsflexibiliteter om
tvangslicensering inte dr kapabla att hantera den nuvarande pandemikon-
texten pa ett anvandbart satt.

Nar regeringarna anvander sig av tvangslicenser riskerar de anda langa
juridiska processer efter att ha blivit stdmda av lakemedelsféretagen. Det
hander just nu.

For att summera kréver den globala folkhédlsokrisen som orsakats av
covid-19 olika element — dar &r vi Gverens — for att paskynda processen,
minska lidandet och stoppa isoleringen och dess konsekvenser.

Jag upplever tyvarr att regeringen valjer att skydda lakemedelsforeta-
gens vinster i stallet for att skydda den globala folkhalsan.

Anf. 122 Statsrddet ANNA HALLBERG (S):

Fru talman! Jag maste bérja med att motsatta mig den sista kommen-
taren fran Lorena Delgado Varas.

Det handlar inte om att skydda ldkemedelsbolagens vinster pa kort eller
lang sikt. De &r naturligtvis viktiga for att lakemedelsbolagen ska vara
handlingskraftiga och kunna bygga en organisation sa att vi far vaccin for
framtida pandemier.
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Vad det handlar om &r att skydda vérldens befolkning. Det har vi ett
ansvar for i den svenska regeringen. Jag skulle vilja séga att Sverige ar ett
av de mest ansvarstagande och solidariska l&nderna.

Jag aterkommer till vara bidrag till Covaxsamarbetet och var konstruk-
tiva dialog for att standigt forbattra det. Men det handlar ocksa om att vi
hela tiden ser att vi ska ha en &ppen och fri handel. Vi ska se till att vaccinet
flodar fritt i vérlden.

Jag har sedan krisens borjan sagt att varje atgard som kan oka till-
gangen till vaccin &r vard att diskutera. Det viktigaste vi kan gora har och
nu ar att 6ka produktionskapaciteten.

Jag skulle vilja komma tillbaka till EU-kommissionens forslag i maj.
Det inkluderar bade handel och immaterialratten som en forutséttning for
framtagande av vaccin och ldkemedel.

Det grundar sig i tanken hos det svenska initiativet om handel och hélsa
som vi presenterade redan forra varen. Dar finns stod for 6kad produktion
och for att driva pa for frivilliga licenser for att se till att systemet for
tvangslicenser i Tripsavtalet verkligen anvands.

Om tvangslicensiering hittills inte har utnyttjats i den utstrackning det
borde ha gjorts ar processen alltfor komplicerad. Sannolikt ar det sd. Da
maste det rattas till. Men det kan ocksa handla om att man inte klarar att
producera vaccinet. DA maste vi utbilda i dialog med lakemedelsforetagen
sd att det finns en mangd produktionsenheter runt om i varlden.

Sverige kommer att fortsétta vara en konstruktiv och solidarisk kraft
for att hela varlden ska vaccineras. Ingen &r saker forrén alla &r sakra. Det
vet den svenska regeringen. Darfor &r vi en valdigt tydlig rost for att vacci-
net sa fort som majligt ska na till hela varlden.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 25 Svar pa interpellation 2020/21:801 om atgarder for att 6ka vil-
labyggandet

Anf. 123 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Larry Soder har fragat mig hur jag ser pa situationen med
ett villabyggande som &r det lagsta pa 100 ar och vilka atgarder jag avser
att vidta for att 6ka villaproduktionen i Sverige.

Larry Soder pastar i interpellationen att villabyggandet skulle vara pa
den lagsta nivan pa 100 ar, samtidigt som han framhaller att produktionen
av villor har 6kat med 2 procent de senaste tio aren. Jag kan inte se hur
dessa pastaenden gar att férena med varandra.

Det &r sant att smahusbyggandets andel av det totala antalet fardig-
stallda lagenheter har sjunkit de senaste aren, men det beror framfor allt pa
att antalet fardigstallda lagenheter i flerbostadshus har skjutit i hojden. Att
detta byggande okar ar naturligtvis gladjande, eftersom det innebér att vi
kan atgarda bostadsbristen. Aven antalet fardigstallda lagenheter i sméhus
har dock 6kat — fran cirka 8 000 per ar for tio ar sedan till mellan 10 000
och 12 000 under de senaste fyra aren. Det kan jamforas med att det bara
fardigstalldes runt 4 000 lagenheter i smahus per ar i mitten av 1990-talet.



Som jag har framhallit i mitt svar pa en tidigare skriftlig fraga fran
Larry Soder anser jag att det ar angel&get att kommunerna skapar forut-
sattningar for att konsumenternas efterfragan pa bostader ska kunna mota
ett utbud som svarar mot behoven, i linje med det mal fér bostadsmarkna-
den som riksdagen har faststéllt. Det ar darmed dnskvért om kommunerna
skapar forutsattningar for fler smahus.

Jag har tidigare informerat Larry Soder om att regeringen arbetar pa
flera fronter for att skapa battre férutsattningar for ett blandat bostadsbyg-
gande. Bland annat har regeringen lamnat en proposition om privat initia-
tivratt som syftar till att mojliggora snabbare detaljplaneprocesser.

Regeringen har ocksa uppdragit at flera myndigheter att géra en dver-
syn av sina ansprak pa omraden av riksintresse. Denna 6versyn syftar till
en kraftig minskning av saval antalet riksintresseansprak som den samlade
areella utbredningen av dessa omraden.

Jag kan dven konstatera att det nyligen har rapporterats i medierna att
flera smahustillverkare har svart att leverera smahus i den takt som kun-
derna efterfragar. Det ger anledning att tro att bilden av vad som begransar
smahusbyggandet ar mer komplex an vad Larry Séder vill gora géllande.

Anf. 124 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Jag far tacka ministern for svaret, som jag tycker kanske
mer ger uttryck for frustration Gver att behova diskutera smahusbebyg-
gelse 4n nagot som helst svar gallande sjalva problematiken.

Jag menar att det aldrig har varit svarare for en medborgare att kdpa en
egen villa &n vad det &r i dag. Enligt Svensk Maklarstatistik har prisupp-
gangen i landet varit 19 procent det senaste aret. | vissa omraden har pri-
serna rusat med néra 30 procent. Det kom dven ny statistik i dag som visar
att 6kningen fortséatter.

Detta menar jag ar en signal om att det finns ett stort underskott av
smaéhus i Sverige. Fran manga hall kommer signaler om att manniskor i
allt storre utstrdckning vardesatter stérre ytor och fler rum. Under pande-
min har manga behdvt anpassa sitt boende utifrdn kravet att jobba mer
hemifran. Men i ett langre perspektiv behover det inte betyda att manni-
skor har &ndrat sig nar det galler hur de helst vill bo. Undersékning efter
undersokning har lange visat att omkring sju av tio hushall helst vill bo i
villa eller radhus. Det &r snarare sa att coronakrisen har fort med sig att
manniskor tidigarelagt sin vilja och sitt behov av att bo i villa.

Byggtakten av villor &r enligt SCB pa den lagsta nivan pa 100 ar. Jag
har diagram med mig, direkt taget fran SCB, som pavisar det jag sager. Vi
ar anskramligt daliga i Sverige pa att bygga smahus. Artiondet 2011-2020
ar det samsta artiondet i den statistik jag har med mig, som allts& gar 100 ar
tillbaka. P& 1990-talet, som ministern hanvisar till, hade vi en betydligt
hogre takt 4n det senaste artiondet. Det 4r det SCB siger.

Smahus utgdr endast 20 procent av nyproduktionen i Sverige, medan
de utgor en dubbelt sé stor andel i 6vriga EU. Sa &r det trots att Sverige
varken saknar byggbar mark eller kompetens att industriellt bygga manga
fler smahus.

Faktum &r att mer mark i Sverige anvéands till golfbanor och skidpister
&n vad som skulle behdvas for att 1 miljon méanniskor skulle kunna rym-
mas i tradgardsstader, samhéallen med blandad, smaskalig bebyggelse, dar
alla eller de flesta bor i smahus och radhus men dven i flerfamiljshus.
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Om det ar sa som manga undersokningar pavisar, namligen att sju av
tio vill bo i smahus, om det for den enskilde &r ekonomiskt fordelaktigt att
bo i smahus, vilket manga undersokningar pavisar, och om det till och med
ar mer ekologiskt hallbart att bygga smahus och tradgardsstader, vilket nya
undersokningar pavisar — varfor kimpar da regeringen emot en byggnation
av smahus? Det 4r min framsta fraga.

Vad ar ministerns idealbostad? Vill ministern delge medborgarna vilka
bostader som é&r statligt accepterade och vilka bostader man kommer att
bekampa med alla medel som star till buds?

Retoriken om att det & kommunernas ansvar héller inte langre. Det
finns ménga delar inom statens budget som &r kommunernas eller region-
ernas ansvar som man faktiskt hanterar i en statlig budget. Man stottar eller
straffar kommunerna om de inte gor det som man nationellt sett anser vara
rimligt. Regeringen vill enligt Dagens industri och Karolina Skog i stéllet
ga den andra vagen och infora en fastighetsskatt.

Jag skulle vilja stélla tva fragor: Vad dr bostadsministerns idealbostad
som regeringens politik inriktar sig pa? Tar regeringen i sin politik pa na-
got sétt hansyn till medborgarens eget val och drom om ett eget gt bo-
ende?

Anf. 125 Statsradet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! D4 ska vi beta av lite saker. For det forsta finns det, vilket
ledamoten naturligtvis &r valdigt val medveten om, ingen som helst avise-
ring fran regeringen om att inféra ndgon fastighetsskatt. Detta vet natur-
ligtvis ledamoten, sa jag skulle uppskatta om vi haller debatten till det som
vi ska diskutera har. Det handlar om mitt uppdrag som statsrad och vad
regeringen gor, inte om vad enskilda partier ar ute och skriver om.

Vad som &r min idealbostad — ja, hur manniskor vill bo beror pa fas i
livet. Jag ifrgasatter inte pa ndgot satt den stora viljan att bo i smahus.
Tvértom, jag tycker att en blandad bostadsbebyggelse &r det absolut mest
efterstravansvarda eftersom jag ocksé vet att manniskor i olika tider i livet
har behov av olika typer av bostad. Det kan vara nar man skiljer sig, nar
man blir aldre och bostaden blir for stor eller for den delen nar man precis
haller pa att flytta hemifran, fran den bostad dar man kanske har vuxit upp
tillsammans med sina foréldrar.

For det andra maste vi nog ocksa reda lite i det har med andelar respek-
tive faktiskt byggande. Om vi byggde 4 000 villor per ar pa 90-talet och
nu bygger 12 000 villor per ar &r det tre ganger sd manga i dag. Andelen
har visserligen sjunkit, men det har den darfor att vi har gatt fran ett oerhort
lagt byggande av bostader i flerfamiljshus till ett faktiskt historiskt hogt
byggande nu, hogre &n pa decennier. Vi far alltsa skilja pa vad som &r det
faktiska tillforda antalet bostader pa bostadsmarknaden och vad som ar
andelen. Det blir ju ganska avgorande for hur vi sedan narmar oss de har
fragorna.

Ledamoten sdger ocksa att det han egentligen undrade 6ver var att det
var svarare an nagonsin pa grund av de hoga priserna, vilket ju &r ndgon-
ting annat &n det som &r fragan i interpellationen.

Det ar helt klart s& att vi har haft en valdig prisstegring och att vi be-
hover fler bostader in pa bostadsmarknaden. Har ar det ocksa sa att olika
bostadstyper paverkar varandra. Flyttkedjorna ar inte ovésentliga i detta,
eftersom vi har en stor generation som kopte villor och smahus med véldigt



formanliga regler for nagra decennier sedan. De ar i dag aldre, men tack
och lov friska, och bor kvar i dessa bostéader. Vi behover pa olika satt hitta
vagar for att stimulera flyttkedjor, och det &r ocksa nagonting som vi arbe-
tar med, inte minst genom en rad olika reformer.

Jag skulle faktiskt vilja stalla en fraga till ledamoten. Det finns mig
veterligen i Kristdemokraternas skuggbudget inga investeringsstod till na-
gon sarskilt typ av byggnation. Det &r ocksa sé att planmonopolet & kom-
munalt, vilket innebdr att medborgare som tycker att det byggs for lite har
all mojlighet att direkt paverka det i sin lokala demokrati i kommunen, till
kommunfullmaktige.

Dérfor, fru talman, skulle jag vilja veta vad ledamoten menar nér han
sdger att vi motverkar smahusbyggandet. Vilka reformer och beslut ar det
som ledamoten tycker att statsradet eller regeringen har tagit, som innebar
att vi aktivt skulle motverka smahusbyggande? Jag skulle nog vilja havda
att den hdr regeringen tvartom konsekvent har varit tydlig med vikten av
blandad och differentierad bebyggelse men att vi har ett stort behov av att
tillfora fler hyresratter till rimliga hyror pa bostadsmarknaden, eftersom
det finns ett oerhort stort behov av det.

Fru talman! Det skulle vara intressant att veta vad det &r vi gér och vad
Larry Soder i sa fall vill peka pa som innebar att vi skulle motverka sma-
husbyggande i kommunerna.

Anf. 126 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Lat oss titta pa antalet smahus som har byggts under vilket
artionde. Det ar fullt mgjligt att ga in pa SCB:s hemsida och sla upp de
olika artiondena.

Under artiondet 1991-2000 byggdes ungefar 100 000 smahus. Under
artiondet 2011-2020 byggdes ungefar 80 000. Ministern sager att det var
samre pa 90-talet, men det stammer inte. Inte enligt SCB, och jag tror pa
SCB.

Vi bygger alltsa till antalet farre smahus under &rtiondet 2011-2020 4n
vad vi har gjort de senaste 100 aren. Vad beror det pa?

Ministern tar upp diskussionen om att priserna pé villor har okat. Ja,
priserna har okat. Men vad &r orsaken till att villapriserna har dkat? Jo, det
&r marknadspriserna som bestammer, det vill séga att utbudet &r alldeles
for litet mot dem som vill kopa. D4 okar priserna.

Med andra ord bygger vi alldeles for fa smahus i Sverige. Varfor byg-
ger vi for fa smahus i Sverige? Jo, for att regeringen agerar ensidigt och
bara vill bygga hyresrétter och bygger bara for att fortata stdderna. Inve-
steringsstodet gar bara till hyresratter. Jag ser inte i regeringens budget att
det finns nagot incitament som syftar till att bygga fler smahus. Om jag
har fel far ministern garna tala om det fér mig, men det finns inget incita-
ment i krontal i regeringens budget som séger att man ska bygga smahus,
utan det ar hyresratter. Jag menar att vi maste angripa de problem som
finns.

Ministern har alldeles ratt i att det finns ett planmonopol, men vi kan
ocksa stimulera kommunerna till att planera mer. | de undersokningar som
har gjorts med olika kommuner framkommer att det inte ar sa att de inte
vill planldgga smahus, utan de prioriterar det som de kan fa investerings-
stdd for och det som &r enklast att planera, ndmligen hyresratter, mojligtvis
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ihop med bostadsratter, men inte smahusdelar. De tar langre tid, och de-
larna ar mindre — de kommer alltsa langre ned i prioriteringen.

Min enkla slutsats &r att vi maste stimulera kommunerna till att planera
mer och fardigstalla fler planer. Det betyder att vi ocksa kan planera for
smahus. Det ar enkel matematik, som innebar att fler planer blir gjorda i
Sverige. Fler smahus byggs. Om fler smahus byggs kommer ocksa villa-
priserna att planas ut. Det betyder att det blir rimliga priser.

En sak kan man gora, forutom alla andra atgarder som jag har tagit upp
med ministern i tidigare interpellationsdebatter. Jag menar att regeringens
politik gor att man ensidigt inriktar sig pa bara hyresratter. Det ar enkelt
att se att det finns ett behov av hyresrétter. Det finns kbande i varje kom-
mun som vill ha en hyreslagenhet. Kanske ska ministern inféra nagon typ
av kontroll av om man faktiskt vill ha ett smahus, sa att ministern ser att
det finns ett behov av att bygga smahus i Sverige.

Ministern sdger att hon vill ha en politik som efterstravar att bygga
utifran de behov som finns; att manniskor ska kunna efterstrava ett eget
boende.

Regeringens politik i dag maste forandras for att den ska kunna upp-
fylla behovet av smahus. Ministern sager faktiskt inte att jag har fel i den
delen, det vill sdga att det finns ett uppdamt behov av att bygga smahus i
Sverige.

Jag har fler forslag, om ministern vill hora.

Anf. 127 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! Vi ar dverens om att det finns behov av smahus, och det
finns ocksa en stor efterfragan. Det syns pa priserna, pa hushallens bela-
ningsgrad och trycket for att underlatta for forstagangskopare.

Jag vet ocksa att det finns ett stort behov av hyresrétter till rimliga hy-
ror. Det finns en grupp som 6ver huvud taget inte kommer i fraga for att
dvervaga att kopa smahus eller for den delen bostadsratt. Vi har behov av
bostader for flera delar av marknaden.

Jag ar ocksa medveten om att nar det finns fungerande flyttkedjor och
det blir en rorelse pa bostadsmarknaden kommer det ocksa att frigoras fler
hus. Det betyder inte att vi inte behGver bygga smahus, men det innebéar
att vi kan fa en battre balans i bostadsmarknaden om vi ocksa far en béttre
rorlighet.

Jag fick aldrig nagot svar pa vad ledamoten Larry Soder egentligen
menar att regeringen gor for att aktivt motverka byggandet av smahus. Hur
ser ledamoten pa att det faktiskt & kommunens medborgare, dar man ager
mark, som ar med och bestdmmer hur den marken ska anvéndas, att man
har den demokratiska mojligheten att paverka via kommunfullméktige?
Vill ledamoten inskranka detta och att staten ska styra det kommunala
planmonopolet hardare? Eller ar det sé att Kristdemokraterna driver — vil-
ket skulle vara intressant att f& veta — ett statligt investeringsstod for byg-
gande av smahus utan att det avspeglas i budgeten? Finns en tankt siffra
eller en tankt modell? Ténker man sig i sa fall att kombinera det med det
befintliga investeringsstodet, som ju Kristdemokraterna for nagra ar sedan
rostade bort i och med budgeten 2018 och dér det, mig veterligen, inte
fanns investeringsstod till smahus? Det skulle vara bra att veta vad denna
regering enligt ledamoten gor for att motverka byggandet av smahus. Dri-
ver Kristdemokraterna fragan om ett statligt investeringsstod for smahus?



Anf. 128 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Jag ska vara tydlig igen om det jag talade om i mitt forra
inldgg.

Statliga investeringsstodet for hyresratter bidrar till att man bara byg-
ger hyresrétter. Med andra ord driver man bara den typ av byggnation som
Sverige klarar av till hyresratt i stallet for att dela upp det i smahus och
hyresrétter.

Jag menar att man ska avskaffa existerande investeringsstod. Lat mark-
naden hantera detta, och Iat sedan kommunerna fa en stimulans for att
kunna planera fler smahus. Det hér har vi talat om i flera debatter, och jag
ar medveten om att ministern kanner till detta. Men hon vill pa nagot satt
havda att man gor nagot for smahusbyggnationen i Sverige. Men det gor
man inte.

Jag kan ge nagra exempel pa vilka forslag vi kristdemokrater har, sa
kan ministern ta med sig dem dver midsommar och fundera pa om de &r
bra idéer.

Vi tycker att det &r bra med en planeringsstimulans till kommunerna,
dar man planerar smahusomraden ocksa. Sedan ska man utreda hur kom-
munerna kan éverplanera och kompensera de delar som det blir for lite av.
Vi tycker att det ska byggas hyresratter, bostadsratter och sméhus, men det
ska vara i den formen som gor att sméahus byggs i den omfattning som
behdvs.

Vi tycker ocksa att lansstyrelserna ska fa peka ut lampliga omraden for
byggbar mark for att arbetet ska ga fortare. Vi tycker ocksa att man ska se
over kreditrestriktionerna s att fler ungdomar kan skaffa sig ett eget agt
boende.

Ministern har inte sagt nagot annat &n att jag har ratt i att det ar socialt,
ekonomiskt och ekologiskt bést att bo i smahus. Da forstar jag inte varfor
vi har en regering som jobbar for att det inte ska finnas sméhus i Sverige
utan bara hyreshus. Investeringsstodet ar ett klart exempel pa vad rege-
ringen gor. Det ldggs mycket pengar dar. Ta bort dem, och lat alla blom-
mor blomma.

Anf. 129 Statsrddet MARTA STENEVI (MP):

Fru talman! D4 ska jag bdrja i den dnden att ur min synpunkt och re-
geringens synpunkt &r det inte en kamp mellan olika boendeformer utan
en onskan om att det ska byggas blandat. Vi behover bade smahus och
flerbostadshus och béade 4dgda bostader och hyrda bostader — lokaler och
bostader.

Men jag konstaterar utifran ledamotens anférande att Kristdemokra-
terna vill slopa investeringsstodet for hyresratter och i stéllet lagga peng-
arna pa stimulans for byggande av sméhus. Det r en direkt omflyttning
av pengar fran hyresratter, fran de manniskor som behover bostad i hyres-
ratt, dver till smahusbyggandet. Sa uppfattar jag de forslagen. Det star jag
inte bakom. Det haller regeringen inte med om.

Vi har byggt fler hyresrétter under de senaste aren &n pa manga manga
ar. Om vi gar tillbaka och tittar pa alliansregeringens tva mandatperioder
ser vi att det byggdes minimalt med bostéder. Mig veterligen fanns det
inga investeringsstdd eller stimulansatgarder for smahus da heller men inte
heller for hyresratter eller flerbostadshus i kommunerna.
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Kommunerna har alla mojligheter att planera. VVad vi behdver arbeta
med &r att det ska ga fortare och bli enklare och att vi, precis som ledamo-
ten ar inne pa, ger mojlighet for den som star utanfor bostadsmarknaden
att enklare ta klivet in.

Ndr vi s smaningom forhoppningsvis kan presentera forslag om ett
startlan for forstagdngskopare kommer det att underlitta ocksa for dem
som vill bo i smahus.

Men att ta bort investeringsstodet for hyresrétterna i ett 1age dér vi pre-
cis har borjat bygga ikapp och precis har bérjat beta av bostadsskulden
som byggts upp — inte minst under atta ar av alliansregering men aven
under regeringarna innan dess — vore huvudlést, for om vi inte tillfor till-
rackligt manga bostader totalt pa bostadsmarknaden kommer vi att fort-
sdtta ha en situation dar priserna gar upp och det blir svarare for flyttked-
jorna att fungera optimalt.

Jag ser garna smahus, men jag vill absolut inte rora investeringsstodet
till hyresrétter.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 26 Anmélan om interpellation
Foljande interpellation hade framstallts:
den 17 juni

2020/21:839 Léxhjalpsbidrag till islamister och féreningar som inte
existerar

av Markus Wiechel (SD)

till utbildningsminister Anna Ekstrom (S)

§ 27 Anmaélan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 17 juni

2020/21:3262 Tidsbestamda beslut om kommunal assistans
av Pia Steensland (KD)

till socialminister Lena Hallengren (S)

2020/21:3263 Mojligheter for unga att flytta till egen bostad
av Lars Beckman (M)

till statsradet Marta Stenevi (MP)

2020/21:3264 Forsenade krisstdd till foretag

av Lars Mejern Larsson (S)

till néringsminister Ibrahim Baylan (S)

2020/21:3265 Regler for hemmakontoret

av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)



2020/21:3266 Vaccination mot TBE

av Sten Bergheden (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)
2020/21:3267 Reseavdraget for bil

av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2020/21:3268 En dversyn av flyttskatten

av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2020/21:3269 Lag miljopaverkan fran avliopp pa landsbygden
av Sten Bergheden (M)

till miljo- och klimatminister Per Bolund (MP)
2020/21:3270 Personalliggare

av Sten Bergheden (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)
2020/21:3271 Arlig konkurrenskraftsredovisning fér lantbruk
av Sten Bergheden (M)

till statsradet Jennie Nilsson (S)

2020/21:3272 Okad beredskap mot skogsbrander
av Sten Bergheden (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2020/21:3273 Utlandssvenskarna och den svenska utrikesrepresenta-
tionen

av Jonas Andersson i Skellefted (SD)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2020/21:3274 Vaccinering av barn

av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)
2020/21:3275 Femarslicenser och samlingsvapen
av Eric Palmgvist (SD)

till statsradet Mikael Damberg (S)

§ 28 Kammaren atskildes kl. 15.40.

Sammantradet leddes
av andre vice talmannen fran dess borjan till och med § 14 anf. 39 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter till och med § 19 anf. 80 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 24 anf. 118 (delvis) och
av tredje vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

THOMAS LARUE

/Olof Pilo
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