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Sven Munke (m)
Andring av miljoskyddslagen

Enskilda personer rdkar ofta ut for skador om de bor i grannskapet av
miljofarlig verksamhet. Det mest kinda fallet ar BT-Kemi i Teckomatorp.

Vid miljéskyddslagens tillkomst framforde statsradet att mojligheterna for
allmanheten att domstolsvagen fa ersattning for skador som uppstatt pa
grund av miljofarlig verksamhet borde inféras i miljoskyddslagen. Dessa
galler oavsett om verksamheten har provats eller inte. Statsrddet och dven
riksdagen ansdg att domstolsvagen maste “'std 6ppen ocksa for den som vill
fora talan om forbud mot eller om skyddsatgarder med anledning av sadan
verksamhet''. (Prop. 1969:28, s. 285.)

Denna 6ppning finns dock enbart fér den som drabbas av verksamhet som
inte har tillstdnd enligt miljoskyddslagen. Om verksamheten har tillstand ar
det endast naturvardsverket som kan begira omprévning av verksamheten.

I férarbetena till miljoskyddslagen betonas ging pa gang att den som har
tillstadnd ’bor kunna gé ut ifrdn att tillstAndet normalt sett kommer att besta i
oférandrad form for langre tid”. ""Tillstdndsbeslutet bor ge foretagaren en
tryggad stillning.’" "’Det innebir en stor réttsosdkerhet om tillstdindshavaren
riskerar’” domstol nar som helst. (Prop. 1969:28, s. 235-236.)

Det hiander dock som oftast att en viss typ av storningar forbises vid
tillstdndsprévning eller att problem uppstdr som inte kunde férutses eller
som missbedomts av myndigheterna. Milj6- och hélsoskyddsnamnderna kan
i sddana fall inte sjdlva med hjalp av halsoskyddslagen skydda den enskilde
fran stérningar som verksamhet med tillstdnd medfor. Det ar mycket viktigt
om rittssakerhet for narboende skall tryggas att dessa ges samma mojlighet
att fora sin talan som foretaget har som kan begara mildring av villkor som ar
strangare dn nodvandigt eller om omstandigheter uppstar som icke forutsags
nir tillstdindet meddelades (27 § ML).

Erfarenheterna visar att foretaget har mycket stor trygghet nar det fatt
tillstdnd. Samhallet och tekniken dndras daremot snabbt, varfér de motiv
som finns for de bestaimmelser i miljoskyddslagen som hindrar den enskilde
att pa rattslig vag skydda sig mot miljofarlig verksamhet maste anses
otidsenliga.

Foretagens trygghet kan sakras genom att den enskilde far fora sin talan
infor samma myndighet som gett tillstdndet. Det innebar att dven sakiagare
kan begara omprovning av verksamheter som har tillstdnd med stod av 26 §
ML om de kriterier som finns i 23-25 §§ ar uppfyllda. Nu kan endast
naturvardsverket begira sadan provning.



Hemstillan Mot. 1985/86

: o Jo718
Med st6d av det anforda hemstiller jag

att riksdagen beslutar att andra 26 § miljoskyddslagen (SFS
1981:420) s att den far foljande lydelse:

Fraga som avses i 23-25 §§ provas efter framstalining av statens naturvards-
verk eller sakégare.

Stockholm den 21 januari 1986

Sven Munke (m)



