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Fredagen den 24 oktober

§ 1 Klimat- och miljominister Asa Romson

Aterrapport frin méte i Europeiska unionens rad for miljé den 12
juni 2014

Aterrapport frin informellt ministerméte den 16—17 juli 2014
Information och samrad infér mote i Europeiska unionens rad for
miljo den 28 oktober 2014

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Jag vilkomnar alla till EU-nimnden. Innan vi gér dver till rddsmdtets
slutsatser och liknande undrar jag om det finns utestdende A-punkter. Det
finns det. D& ger jag ordet till statsradet for &terrapporter frdn motet i
rddet den 12 juni och fran det informella ministermdtet den 16—17 juli
samt for eventuella informationer infor nésta veckas mote.

Anf. 2 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Herr ordforande! Det ar trevligt att vara hér. Det ar forsta gangen jag
besoker er. Det var ocksa trevligt att fa lite fika innan. Jag har forstatt att
det inte hdnder varje gang, men det &r en speciell morgon. Ni borjar bli
riksdagens stdndiga utskott, stindigt redo. Det &r trevligt att vi fér talas
vid dven nu pa morgonen.

Rapporterna frén de tidigare ministerrdden finns utskickade. Av vél
kénda skil var det inte jag som var dér, varfor det inte &r s 1dmpligt med
en muntlig redogorelse vid det hér tillfallet. Men finns det fragor ska jag
naturligtvis férsoka svara pa dem tillsammans med mina medarbetare.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Da gar vi over till dagordningen for miljométet. Forst géller det lag-
stiftningsdverldggningar och punkt 3, Forslag till Europaparlamentets
och radets direktiv om avfall.

Anf. 4 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Ordforandeskapet avser att fora en orienteringsdebatt pa miljoradet
om kommissionens forslag till revidering av flera EU-direktiv om avfall.
Debatten ska foras mot bakgrund av tre frdgor som ledamdterna tagit del
av 1 den kommenterade dagordningen. Regeringen vilkomnar ambition-
en i kommissionens forslag och ser positivt pa flera delar, sdsom att de-
ponering av atervinningsbart avfall ska fasas ut och att biologiskt ned-
brytbart avfall ska samlas in separat. Regeringen vilkomnar ocksé malet
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om deponeringsférbud av atervinningsbart avfall, men anser att kravet
bor gilla redan fran 2021. Pé flera punkter tycker regeringen att ambit-
ionerna bor hdjas inom ramen for avfallspaketet.

Darfor vill vi se hdgre mal for forberedelser av ateranvandning och
atervinning av avfall, men vi anser att det ocksa beh6vs EU-mal for ater-
vinning av textilier och biologiskt nedbrytbart avfall, s& att energin och
néringen tas till vara. Att frimja och uppna giftfria och resurseffektiva
kretslopp ar en stark prioritet for regeringen, och for att sakerstilla att
atervunnet material haller god kvalitet och att det finns en marknad for
materialet méste sérskilt farliga &mnen fasas ut ur kretsloppet och risker-
na med dessa &mnen minimeras. For att nd mélen i det sjunde miljéhand-
lingsprogrammet om att frimja giftfria kretslopp anser regeringen att
oversynen av avfallslagstiftningen maste samordnas med produkt- och
kemikalielagstiftningen. Det dr en prioriterad fraga for regeringen.

Ett system for tidig varning, sé kallat early warning system, &r bra.
Regeringen ser dven positivt pd gemensamma krav pd producentansvar,
men forordar att sddana krav i stéllet stélls for specifika materialslag som
textilier och s& vidare. Regeringen foreslar darfor att EU-kommissionen
utreder mdjligheten till producentansvar for specifika produkter i stillet
for pd den 6vergripande nivd man har nu. Regeringen vélkomnar ett mal
for forebyggande av matavfall, men det bor vara bindande och ta hinsyn
till att flera medlemsstater redan arbetat forebyggande med matavfall i
nagra ar. Vi bor alltsa kunna flytta fram positionen.

Slutligen anser regeringen att EU-gemensamma indikatorer for av-
fallsforebyggande bor tas fram. Vi vill se krav pa att medlemsstaternas
avfallsplaner och avfallsforebyggande program ska innehélla mal och
atgirder samt indikatorer for att folja upp malen. Regeringen védlkomnar
ytterligare &tgirder for att minska den marina nedskriipningen. Aven den
sista punkten ir prioriterad for regeringen.

Anf. 5 EMMA WALLRUP (V):

Detta dr en intressant frdga. Vi maste komma till en cirkuldr ekonomi
om vi ska klara klimat- och resursmélen dver huvud taget, s& det kénns
valdigt positivt att det hdr &r pd dagordningen. Jag hoppas att vi kan
komma framat i fragan i EU.

Det vi ér lite oroliga for dr harmoniseringen — om det ska bli samma
nivaer for alla lander och om det kommer att géra att vi blir tvungna att
sénka vara mal. Hur ser regeringen pa det?

Anf. 6 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Vi anser inte att regeringen ska tvinga andra med-
lemsstater att dndra pé sina nationella system. Vi tycker att man kan ha
gemensamma mal, men det &r inte det som det hir direktivet egentligen
handlar om. Det &r bindande regler som ingen egentligen vet kostnaden
for. Dessutom finns det mojligheter till delegerande akter i det hir for-
slaget, vilket innebér att kommissionen kan f& vidare makt att ytterligare
pilla i forslaget. Jag tycker darfor att regeringen inte borde stélla sig
bakom forslaget utan i stdllet borde vdrna den nationella integriteten, sa
jag anmdler avvikande mening.



Anf. 7 NIKLAS WYKMAN (M):

Eftersom det &r forsta gangen ministern ar hir hoppas jag att herr ord-
foranden, precis som vid tidigare ministerbesok, tilldter en mer generell
fragestillning som &r viktig for ndmnden att ta del av, ndmligen hur man
ser pa sitt mandat och sin roll. Jag har framfort den fragestillningen till
tidigare ministrar som varit hér.

Man kallade den tidigare regeringen for en svag minoritetsregering.
Den hade drygt 49 procent. Nuvarande regering har 38 procent. Om den
forra minoritetsregeringen var svag kan man undra vad denna &r. Detta
aterspeglas vildigt tydligt i EU-ndmndens arbete, d& det &r harifran man-
datet kommer for den svenska positionen. Har man ett sd pass begrinsat
parlamentariskt underlag blir den héar férsamlingen viktig.

Det har utspelat sig ritt olustiga turer i frigor som dr miljoministern
nérstaende i de forhandlingar som avslutades i natt i EU. Miljoministern
sjdlv foredrog en linje i ett annat utskott, finansministern en annan.
Statsministern foredrog tva linjer nir han var hir. Efter foregdende EU-
nidmndsmdte var det mycket hogt tonldge fran rodgrona partier om att
Alliansens klimatmal var undermaliga, ett svek mot miljon och s vidare.
Sedermera dterkom trots allt regeringen i natt med ytterligare sénkta
ambitioner och far mandat for detta. Troligtvis har ingen svensk regering
gatt med pa ett s& svagt miljoresultat som nuvarande regering gjort i
dessa sammanhang.

Det leder mig till en fraga om hur formalia infér sddana har méten ser
ut i regeringen. Vem representerar ministern, och med vilket mandat?
Uppenbarligen var inte Socialdemokraterna och Miljopartiet eniga nér de
kom hit. Man kom hit med tva olika agendor forsta gangen. En del var
Socialdemokraternas politik, en annan Miljopartiets. Man fick ajournera
motet och sedermera komma tillbaka med en annan linje. I stéllet for att
ha en samordnad regeringssynpunkt dverldt man alltsa till EU-ndmnden
att 16sa interna problem i regeringen.

Jag skulle vilja att miljoministern redogor kort for hur samordningen i
Regeringskansliet ser ut infor att man kommer till EU-ndmnden.

Anf. 8 ORDFORANDEN:
Jag vill pAminna om att det finns uppteckningar av vad alla har sagt
har. Man kan alltsa ldsa sjdlv exakt vad folk sagt.

Anf. 9 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Herr ordforande! Jag ska svara pa de fragor ledamoéterna stéllt. Det
kom en fraga om kopplingen till de svenska malen, framfor allt till flexi-
biliteten. Lander ska kunna ga foére och ha hogre mal. Det 4r ocksa ambit-
ionen inom ramen for det hér lagstiftningspaketet. Det handlar inte om
att hindra de lander som vill ga fore, utan om att hoja nivan for det ge-
mensamma arbetet. Vi ser ocksé att det gemensamma arbetet pd en mal-,
strategi- och indikationsniva behdver vara gemensamt for att fi en battre
effekt for en resurseffektiv eller cirkuldr ekonomi. Jag haller helt med
ledamoten dar.

Nir vi tittar pa malen hotar detta inte att sdnka svenska mal. Tvirtom
ligger vi vil i linje. Vi kommer ddremot att behdva hdja mal nér vi tittar
pa en horisont 2025-2030, men det &dr vil ndgonting som jag tror att bade
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ledamoten och jag ser som en positiv utveckling. Kan vi fa till den ut-
vecklingen i hela Europa har vi mycket att vinna.

Vi ska padminna om att det dr en orienteringsdebatt som kommer att
héllas pa miljorddet. Nu &r jag hér just for att f4 era synpunkter pa vad
som ska tryckas pa extra frdn svensk sida. Jag har haft en god dialog fore
detta mdte med miljo— och jordbruksutskottet. Vi var 6verens om att
avfalls- och resurseffektivitetsfragorna ar viktiga for Sverige i EU. Jag
hoppas att ledamoterna i EU-ndmnden ger stdd for en offensiv och ambi-
tids svensk position som drivs inom ramen for en forhandling som i
hogsta grad &r pagédende men langt ifrén avslutad. Jag tror att alla leda-
moter hér dr vdl medvetna om de tidslinjer som finns for processerna i
EU. Mycket handlar om att folja tempot och vara en patryckare vid olika
tillféllen for att kunna paverka slutresultatet.

Jag uppfattade inte ndgon direkt fraga fran Sverigedemokraternas le-
damot, som bara anméilde en avvikande asikt.

Jag uppfattade inte heller ndgon fraga frdn Moderaterna. Det var en
kommentar om hur man ser pd samordningen i Regeringskansliet. Ni
som tidigare har varit i regeringspartier 4r mycket vil medvetna om att
samordnings- och beredningsstrukturerna naturligtvis ser exakt likadana
ut som forut. Det géller ocksa instruktionerna och kraven p& gemensam-
hetsberedning av alla positioner innan man kommer till utskotten. Men
sjdlvklart kan detta fordndras med tiden efter dialog och input.

Jag trodde att jag hér skulle fa mgjlighet att svara pa en del av de fra-
gor miljo— och jordbruksutskottet haft infor den hir avfallsdebatten. Vi
kan ha ménga andra debatter om vad man tycker om olika regeringskon-
stellationer, men da &r det parlamentariska debatter som ni i riksdagen far
ta.

Det &r viktigt for Sverige att ha en tydlig position i EU. Naturligtvis
ska vi ta fram den positionen i ett 6ppet demokratiskt klimat i riksdagen.
Men lat oss inte fa en debatt om osdmja mellan partierna och hur vi ska
tolka det parlamentariska liaget, om det nu &r det som ligger bakom de
frdgor som stills. Jag tyckte att den omrostning som gjordes om statsmi-
nister och regering i Sveriges riksdag for mindre @n nagra veckor sedan
var ganska tydlig. Men ska vi ha en tydlig position 1 EU i alla de fragor
dér vi dr véldigt 6verens om den riktning som vi vill att Sverige ska
driva, da tror jag att vi far fora debatterna hér i EU-ndmnden pa ett mer
konstruktivt sétt.

Anf. 10 MAGNUS OSCARSSON (KD):

Herr ordforande! Min fraga till ministern géller det papper om Sveri-
ges och EU:s avfallsreglering vi fick infor dagens méte. Vi var vildigt
tidigt ute i Europa, redan 1994, star det. Nar man laser blir man faktiskt
vildigt stolt 6ver vad Sverige har gjort till denna dag. Men i slutet star
det ocksa att branschen girna vill se att vi ska bli ett aktivt foredome i
Europa. Hur ser miljoministern pa detta? Hur kan vi bli det foredomet i
Europa? Hur ténker miljoministern agera for att vi ska bli det?

Anf. 11 MARIA PLASS (M):

Miljoministern ndimnde den maritima nedskrédpningen lite snabbt. Det
skulle vara intressant att fa hora om den fragan lite mer specificerat. Jag
tror att vi &r flera runt bordet som tycker att det 4r en viktig fraga. Det hir



far bara inte bli en massa tomma ord. Kommer miljoministern att lyfta
denna fraga?

Anf. 12 JOHAN HULTBERG (M):

Jag kan borja dir ledamoten Plass slutade. Precis som jag understrok i
overldggningarna i miljo- och jordbruksutskottet &r fragan om det marina
skrapet vildigt viktig. Jag forutsitter att miljoministern driver den pa ett
aktivt sitt, for det &r som Maria Plass séger en oerhort viktig fréga for
flertalet av vara kustkommuner. Det géller framfor allt Bohuskusten, som
i stor utstrackning far betala priset for britternas nedskrépning.

Sedan vélkomnar jag att ministern vill att man ska forsdka samordna
arbetet med det hér paketet med till exempel kemikalielagstiftningen. Det
tycker jag ar utmarkt.

Vidare har jag en fradga om kriterier for atervinningsstatistiken, for det
ar en sddan dér frdga som branschen har riktat en del kritik mot. Det &r
lite osdkert, helt enkelt, med de statistiska underlag vi har. Det géller i
viss mén Sverige men framfor allt vara dvriga vénner runt om i Europa.
Ar det nigonting ministern 4r beredd att lyfta fram i diskussionerna,
alltsa hur man kan fa till battre kriterier for insamlingen av statistik? Det
handlar helt enkelt om att sdkra att det finns bra beslutsunderlag for de
mal man stéller upp och inte minst, sedan, fér uppféljningsarbetet nir det
géller insamlingsmaélen.

Anf. 13 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Tack for alla goda synpunkter, som jag tror hjdlper till att fortsétta
driva pa det har arbetet. Som jag redogjorde for i miljo- och jordbruksut-
skottet dr det inte sa att vi har jattemanga padrivande vénner i Europa for
detta avfallspaket. Indikationerna frén ménga andra medlemsldnder é&r att
man inte alls stéller sig sérskilt positiv till ordforandeskapets forslag, och
det ska bli intressant att lyssna in mer sé att vi forstdr de andra medlems-
landernas position bittre. Jag tror att det &r viktigt for att hitta vigar
framét for att driva vér position sé starkt som mojligt.

Naér det géller hur vi kan bli ett foredome i avfallshanteringen handlar
det mycket om vad vi gor i Sverige. I detta kom det nagra beslut frdn den
forra regeringen alldeles fore valet som jag avser att utveckla och ga
vidare med. Jag tinker dock dven komplettera dem sa att vi kan stiarka
den svenska avfallshanteringen, inte minst for att gora det mojligt att ga
fran att vara ett land som i dag de facto bygger avfallsforbranningsan-
laggningar som kraver import av avfall till att exportera tekniken for
avfallsforbranning och annan sortering. Det handlar alltsd om att expor-
tera tekniken for avfallshantering till andra ldnder i stéllet for att impor-
tera soporna till Sverige, vilket en inriktning jag tror skulle vara vildigt
fortjanstfull att fa pa plats.

Sedan vill jag framfora ett jattetack for stodet nir det géller att verkli-
gen inskirpa en prioritet for att driva fragorna kring det marina skrépet.
Jag héller helt med ledaméterna fran Moderaterna som péapekar detta
mycket tydligt, och som jag redogjorde for ar det en prioriterad position
att driva. Det vi i den kontexten maste se dr delvis de punkter som finns
med, det vill sdga minskad deponering och béttre omhéndertagande. Det
ar ju situationer med omhéandertagande av avfall i andra ldnder som gene-
rellt bidrar till det marina skrépet.
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Vi har lyft fram denna fraga pa forhand ett antal gdnger. Det &r en
viktig signal att skicka, alltsa att man haller fast vid en sadan fraga och
inte glommer bort de prioriteringar man har gjort tidigt i sédana hér for-
handlingsprocesser. Det &r ocksa en fraga vi driver aktivt och avser att
driva aktivt inom andra forum. Det géller till exempel arbetet inom Ospar
och Helcom, som ju specifikt tittar pA de marina miljoerna. Jag hoppas
alltsa att vi kan aterkomma &ven i den kontexten. Jag &r dock glad att vi
nir jag kan aterrapportera fran det hir motet kan ta upp frdgorna om
marint skrép.

Anf. 14 ORDFORANDEN:

Jag har en kort och konkret fraga. I svaret pa fraga 3 framgér att man
hoppas kunna fa en forebyggande strategi nér det géller uppkomst av
matavfall, och kommissionen har ju redan presenterat en strategi for att
forebygga matavfall. Hur ar det ndr det géller Gvrigt avfall? Det hér ar
det oversta steget i avfallshierarkin, och det har hittills inte kvantifierats.
Hur bedomer ministern mdjligheten att {4 in kvantitativa mal for att fore-
bygga avfall?

Anf. 15 NIKLAS WYKMAN (M):

Jag tackar for svaret frdn miljoministern. Jag noterar dock att det inte
var ett riktigt tydligt svar och vill inskdrpa detta, just eftersom Sverige
traditionellt har en stark och manga ganger gemensam position i mil-
jofragor.

Nu fick vi ett olyckligt forhandlingsresultat som Alliansen trots allt
valde att sldppa fram genom att ldgga ned sina roster. Det &r inte otdnk-
bart att Sverige hade natt storre framgéng ifall det, i stéllet for divergenta
uppfattningar frén finansministern och utrikesministern och tva uppfatt-
ningar fran statsministern, hade funnits mojlighet att med storre kraft och
storre tydlighet samla sig bakom ett gemensamt beslut hér i nimnden —
pa ett tydligare sétt och med tydligare information.

I och med att miljoministern dr har for forsta gdngen och vi har ett
gemensamt engagemang i dessa frdgor vill jag tydliggéra hur denna
samordning ser ut och hur den typen av situationer med fordel inte ska
kunna uppkomma igen. Det skadar uppenbarligen Sveriges position, och
eventuellt var det ocksa det som ledde fram till ett sémre férhandlingsre-
sultat som troligtvis fa hér inne &r ndjda med.

Anf. 16 JAN-OLOF LARSSON (S):

Herr ordforande! Jag vill dterknyta till det har med marint skrédp. Det
finns en avsevird skillnad mellan det skrdp som finns pa landbacken och
det skridp som finns i havet, ndmligen att det som finns pa landbacken
brukar stanna inom landets grinser medan mycket av Europas marina
skrdp hamnar pa den svenska kusten.

Jag undrar om man driver frigan om ett gemensamt ekonomiskt an-
svar for det hir. Det &r ndmligen ocksa ett incitament for att komma &t
problematiken. Nu blir andra ldnders avfall till en kostnad i Sverige. Min
fraga &r alltsa: Drivs detta i ekonomiska termer?



Anf. 17 JOHAN HULTBERG (M):

Herr ordférande! Ministern sade att hon dmnar utveckla de beslut den
tidigare regeringen fattade pa avfallsomradet sa sent som i augusti. Det
vilkomnar jag i sa fall & det varmaste, for det innebar bland annat skdrpta
krav pa producenterna och fortydligat ansvar.

Det gér dock lite stick i stdv med det besked regeringen ldmnade i re-
geringsforklaringen, dér man aviserade att man dmnar flytta ansvaret for
insamling av det hushéllsnira avfallet till kommunerna. Det &r i sa fall en
nedmontering av producentansvaret, och det ar jag vildigt bekymrad
over. Jag tycker att det &r viktigt att producentansvaret utvecklas, och da
maste naturligtvis producenterna fortsatt ha ansvaret for insamlingen. Jag
skulle alltsé vilja fa en kommentar om detta.

Anf. 18 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Jag borjar med ordforandens fraga, som handlade om vad utsikterna
for att fa till de forebyggande indikatorerna och malen dr. Det far jag
naturligtvis aterkomma till nir jag har bildat mig en béttre uppfattning
om hur hart motstand det finns frdn andra medlemsstater.

Nér man diskuterar en avfallsstrategi méste man — utifrdn den posit-
ion vi verkar vildigt ense om hér i rummet, det vill siga resurseffektivitet
— ha med de forebyggande stegen. Samtidigt ska vi vara medvetna om att
de stegen dr svéra. Det dr bara att titta pd hur vi har utvecklat vart eget
system; med tanke pa att avfallsberget per capita ju véxer dven i Sverige
ar det inte det forebyggande arbetet som har varit mest framgéngsrikt
hittills. Det ar alltsd en liten reflektion Gver att det hér inte heller &r en
latt frdga, men det dr da desto viktigare att borja pa den gemensamma
nivan.

Precis som Socialdemokraternas ledamot sades i sin kommentar om
marint skrip finns det en grinsdverskridande problematik i detta, och
naturligtvis skulle vi kunna ha en diskussion om att ocksé dverfora det i
ekonomiska termer. Jag &r inte medveten om att det finns ndgon saddan
diskussion. Det finns inte inom ramen for det hir paketet, men det kan
naturligtvis vara en diskussion man vill fora i andra sammanhang — inte
minst inom ramen for Helcom och Ospar, till exempel.

Tittar vi historiskt har den hér typen av nedskrapning, till exempel de
brittiska luftféroreningar som bidrog till luftféroreningar i Sverige, varit
nagot man till slut har reglerat bort. Det var inget man sade att Storbri-
tannien skulle betala for. Det dr klart att man kan anvénda olika tekniker,
och just nu &r vi inne och diskuterar ett avfallspaket dar de ekonomiska
frdgorna inte &r uppe. Vi kan dock gérna aterkomma till frigan.

Sedan gillde det frigan om den svenska avfallshanteringen och hur
regeringen avser att gd vidare med det. Det fanns flera fragor i det av-
fallspaket den tidigare regeringen fattade beslut om precis fore valet, och
det jag nu uttryckte var bara att jag haller med om att flera av de beslut
som fattades var bra. Den hir regeringen har inget att invdnda utan
kommer att ga vidare och genomfora och utveckla det.

Nir det kommer till ansvaret for insamling av hushéllsavfall har vi
dock tydligt aviserat att vi i den delen tycker att det 4r en utveckling
utifrdn mojligheten att fa in en allt storre andel. Till slut ska materialflo-
dena @nda atervinnas i alla de delar dér det &r mdjligt, och da maste vi
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titta pa insamlingssidan och se att detta system &r uppdelat mellan van-
liga hushallssopor och sorterat material. Det méste vi komma bort ifran.

Det betyder inte att man monterar ned producentansvaret, enligt min
asikt. Producentansvaret handlar om att vara ansvarig for att saker och
ting omhéndertas och atervinns pa bésta sétt, och det ansvaret kan ligga
kvar medan man delar upp ansvaret for insamling och &tervinning. Detta
kommer vi dock att aterkomma till; det ar inte fokus for den Sverlagg-
ning vi har hér i dag. Vi kommer sékert att aterkomma till det i miljo-
och jordbruksutskottet.

Anf. 19 EMMA WALLRUP (V):

Cirkular ekonomi ar ett nytt sétt att tinka for ménga foretag, och det
finns ju l6nsamhet i det. Jag har till exempel hort Svenskt Naringsliv
stélla sig positiva till det, s det finns ingen konflikt hér.

Jag tycker dnda att det forebyggande arbetet &r intressant, for om man
skulle trycka pa delar som kunskapsutveckling, krav pa resurssnal design
och design for atervinning kanske man lattare skulle kunna arbeta fram
ett forebyggande arbete som ligger i linje med det har konceptet. Jag
stoder alltsd frdgan om man inte kan fA med det hir med forebyggande
arbete.

Anf. 20 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Jag kan bara halla med ledamoten frdn Vénsterpartiet om att cirkulira
ekonomier dr en viktig del av resurseffektiviseringsagendan. Man kan
ocksaé tydligt se att ett sétt att konkretisera hur vi driver fridgan om att titta
pa de forebyggande leden just &r att sammanlénka kemikalielagstiftning-
en och avfallslagstiftningen mer. Det &r ndmligen i det férebyggande
arbetet, alltsd ndr man designar for att en produkt och ett material ska
kunna floda i ett kretslopp, som man maste ténka till nar det géller for-
oreningar, kemikalier och sa vidare.

Man kan alltsd sdga att det kanske ar det mest konkreta steget for att
sedan kunna komma till ett riktigt forebyggande arbete. Det handlar dock
ocksa om att vara tydlig med att méalséttningarna behover finnas pa plats
for att man ska kunna folja det, och ekodesigndirektivet &r négonting
som 4r véldigt viktigt i den delen.

Som information till dem som pratade om att det ar viktigt for andra
aktorer kan jag sdga samma sak som jag sade till miljo- och jordbruksut-
skottet i gar ndr vi hade overldggning om detta, namligen att det hir
avfallspaketet dr ute pa remiss brett bland aktorerna i Sverige. Det hand-
lar om att fa in de synpunkterna ordentligt och fa en béttre bild av hur
aktorer som hanterar avfallsfragor i Sverige ser pa det. Vi kommer att
arbeta in det i positionen och aterkomma nér vi har kommit ldngre i fra-
gan ocksé pad EU-niva.

Anf. 21 ORDFORANDEN:

Sammanfattningsvis konstaterar jag att det finns stod for regeringens
inriktning i denna frdga men att Sverigedemokraterna har anmilt avvi-
kande mening.

Vi gar vidare pad dagordningen till icke lagstiftande verksamhet,
punkt 5, Forberedelser infor COP 20 i Lima om klimatforidndringar.



Anf. 22 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Ordférandeskapet har for avsikt att miljoradet ska anta radsslutsatser
om EU:s position infor klimatkommissionens tjugonde partsméote i Lima.
Det ar alltsa det toppmote som kommer att foregd nésta ars toppmote i
Paris.

Den utsldappsutveckling vi ser globalt gor att vi dr pd vdg mot en tem-
peraturhdjning pa fyra eller fem grader. Detta torde vara ként for svenska
riksdagsledamoter. Det ar naturligtvis farligt, helt oacceptabelt och med-
for ett stort ansvar for de politiker som i dag sitter i alla varldens parla-
ment. I Paris 2015 maste vi anta en klimatdverenskommelse som hindrar
den globala temperaturen fran att stiga mer &n tva grader. Detta har vi
varit politiskt verens om ganska ldnge, men det krévs att EU &r drivande
och utdvar ett verkligt ledarskap for att sékerstdlla en hog grad av réttslig
bindning och ambition i det nya avtalet.

Rédsslutsatserna skulle som regeringen ser det kunna vara tydligare,
men de utgdr dndé en bra grund for att EU ska kunna agera padrivande.
Regeringen foreslar att Sverige stdder huvuddelarna av radsslutsatserna.

Slutsatserna betonar vikten av de vetenskapliga rapporter som FN:s
klimatpanel IPCC har presenterat under de senaste &ren, och regeringen
vill se dnnu tydligare skrivningar om att utslippsminskningar ned till
under noll sannolikt behovs till ar 2100 for att nd tvagradersmalet och for
att spegla forskarnas tydliga scenarier i det hér fallet.

EU och andra utvecklade ldnder ska visa ledarskap genom ambitidsa
ataganden for utsldppsminskningar. Som ni vet anser regeringen att am-
bitionsnivan i EU:s klimat- och energiramverk till 2030 borde ha blivit
hogre &n vad den blev i natt. Vi kan diskutera ldnge om vad vi tycker om
processen innan dess, men nu kan vi konstatera att det blev ett beslut om
en dvergripande niva for ramverket som nu kan bdrja sjosittas. Jag kon-
staterar att det accepterades av en majoritet av partierna i Sveriges riks-
dag. Darmed blev det ett beslut i natt och stdd for min och regeringens
bedomning, att det var viktigare att fa ett beslut och ramverket pé plats,
trots att malen inte var sd hoga och ambitidsa som vi skulle behdva i EU.
Dessutom fanns det andra svarigheter i implementeringen, inte minst av
en energieffektiv och starkt fornybar energisektor.

For regeringen ar det centralt att vi pd miljoradet diskuterar den fort-
satta processen och omsitter Europeiska radets slutsatser till ett ambitidst
bidrag infor Parismdtet 2015. Detta blir huvudfokus for vara samtal och
forhandlingar. Regeringen verkar ocksa for att det i radslutsatserna ska
betonas att den ndédvéandiga klimatomstéllningen kan bidra till sévil att
skapa grona jobb och innovationer som att ha positiva effekter pd hélsa
och energisékerhet. Det har vetenskapen tydligt belagt under den senaste
tiden i IPCC, men ocksa i den rapport som Sverige har varit med att
finansiera och utveckla, New Climate Economy. Detta budskap ar nod-
vindigt att sprida om klimatomstéllningen ska ta fart.

I ljuset av diskussionerna i natt kan man vél sdga att vi inom EU-
kretsen dnnu inte riktigt har natt fram for att fa ett sddant synsétt pa plats.
Men det dr min overtygelse att den svenska regeringens héllning ska vara
att driva pa for att betona de positiva effekterna av en gron omstéllning i
ekonomin. Det dr en framgangsfaktor i klimatforhandlingarna.

Partsmotet i Warszawa blev en besvikelse for EU. Det nya avtalet
kommer att bygga pa forslag som de atagande parterna lagger pa bordet
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under nésta ar, i stéllet for en approach dir man forst faststéller ett glo-
balt tak. Dérfor méste EU tydligt betona vikten av att parterna i Lima
beslutar om ett tydligt informationskrav som ska medfdlja de foreslagna
bidragen, sa att man kan utvdrdera och sedan se vad detta sammantaget
fér for effekt.

Det dr ocksa nodvéndigt med ett beslut om en process infor Parismot-
et. Det ar vildigt viktigt att den processen och dagordningen kommer att
vara tydliga s& att motet i Paris kan forberedas pa bésta sitt, sdrskilt nér
det géller hur bidragen ska beddmas och analyseras utifrdn saval rattvi-
seperspektiv som ambitionsniva i relation till tvagradersmaélet.

Regeringen har verkat och fatt gehor for skrivningar som tydliggor att
bidrag som en part ldgger fram under forsta kvartalet 2015 maste utgora
en ambitionshdjning utifrdn nuvarande malséttningar, och det avser vi att
ytterligare betona i den processen.

Behovet av att hoja ambitionsnivan redan fore 2020 &r fortsatt mycket
stort. Det arbete som sker inom ramen for klimatkonventionen &r posi-
tivt, men det behdver kompletteras med agerande i andra forum utanfor
klimatkonventionen. Ett sddant forum ar naturligtvis EU sjélvt, som kan
peka pé mojligheterna att minska klimatutsléppen mer 4n vad man tidi-
gare har sagt.

I det sammanhanget vill jag ndmna forslaget fran den svenska rege-
ringen, som i samband med budgeten i gar foreslog att man ska annullera
det 6verskott av utslédppsritter som Sverige har fran den forsta atagande-
perioden i Kyotoavtalet. Det &r ju ett sitt att visa — atminstone i efterskott
— att vi nadde ett battre resultat. Lat oss ta fasta pa det och inte sldsa bort
det 1 det fortsatta arbetet. Det dr ocksa ett sétt att oka ambitionen i arbetet
successivt.

Avslutningsvis vill jag siiga att regeringen vilkomnar att jamstélldhet
och att vikten av att skapa en brett samhillsengagemang for klimatfra-
gorna lyfts fram i radslutsatserna. Det &r naturligtvis vildigt viktigt att fa
en bredare debatt i de hér frdgorna och sikra att det finns en forankring i
hela samhillet.

Anf. 23 ESKIL ERLANDSSON (C):

Tack, statsradet, for redovisningen. I det mandat som ndmnden gav
statsministern i onsdags inkluderades — utdver de 40 procenten — ocksa
10 procent internationella krediter. Det var ett mandat som statsministern
inte kunde fullfolja under forhandlingarna som avslutads i natt.

Min fraga &r: Avser miljoministern vid detta tillfélle att anyo vicka
den svenska positionen genom att ocksé lagga pa 10 procent i internat-
ionella krediter?

Anf. 24 ULRIKA KARLSSON (M):

Det &r tydligt att det mandat som vi frdn EU-ndmnden skickade med
statsministern infor gardagens forhandlingar innehdll en hdgre ambition
an det utfall som nu blev. Det blev en ldgre nivéa &n vad vi hade hoppats
pa. Vi tappade bland annat detta med 10 procent internationella krediter,
som Eskil Erlandsson tog upp. Det &r inte med i radslutsatserna efter vad
jag kan se. Vi hade nog forvintat oss atminstone att man skulle ater-
komma till fragan. Jag vill att miljoministern utvecklar hur hon avser att
driva den fragan, for det var ett tydligt medskick till regeringen.



Dessutom sade vi att vi tycker att det ar viktigt att man landar pé real-
istiska mal som é&r tuffa. Vi hade en hdgre ambition d4n kommissionen. Vi
ville att malen ska vara realiserbara. De ska inte vara tillvixthdmmande,
men de ska vara bra for miljon och klimatet.

Vi beklagar att det blev ett sémre resultat &n vad vi hade hoppats pa.
Vi beklagar att forhandlingarna inte gick sé& bra for Sveriges del, utan att
det blev ett simre resultat. Vi horde under hela onsdagen efter motet har
och dven under torsdagen att EU-nimnden hade skickat med regeringen
ett klimatfientligt mandat. Sedan kom regeringen tillbaka med ett mal
som var lagre dn det. S& vi kan konstatera att det blev ett klimatfientligt
resultat av den forhandling som regeringen drev.

Anf. 25 JOHAN HULTBERG (M):

Det vore intressant om klimatministern kunde utveckla sina reaktion-
er pa nattens overenskommelse och svara pé de fradgor som mina kolleger
stdllde hér.

Jag har en fraga om Limamdtet. Virdlandet har ju lite grann forsokt
att skruva ned forvantningarna infor det motet, och det gor vél néstan alla
for att inte ndgon ska bli besviken. Men risken ar att man skjuter upp
mycket av forhandlingarna till Parismétet. Darfor delar jag ministerns
uppfattning att det &r viktigt att fa till en tydlig process for hur avtalet ska
landa. Kanske jag kan fa ytterligare en kommentar om hur ministern ser
pd Limamdtet och mojligheterna att kunna ta substantiella steg framat
och nédrma sig ett avtal? Det dr min fraga.

Anf. 26 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Jag ska borja med att pdminna om att vi soker stod for paketet med
EU:s radslutsatser infor Limamotet, eftersom de kommer att antas i ett
sammanhang. Det &r alltsa dessa radslutsatser som vi soker mandat for.

Som jag har redogjort for ingar det i regeringens position att utnyttja
alla mojligheter inom ramen for den process som vi nu kan fora med stod
av Europeiska rédets beslut i gdr om minst 40 procent inhemska ut-
slappsminskningar till 2030. Vi vill nu att EU inom ramen for den inter-
nationella processen kan bidra ocksa till 6kade ambitionsnivder. Som jag
redogjorde for i miljo- och jordbruksutskottet i gar dr det min ambition
att den typen av Oppningar kan ske pad manga olika sitt. Man behover se
att lander 1 vérlden ska ha en mojlighet att 6ka sina bidrag under proces-
sens gang, och dessa bidrag kan 6kas pa olika sitt.

Jag ar medveten om att den position som EU-ndmnden senast har an-
gett som Sveriges mandat inom ramen for 2030-processen i EU med
koppling ocksa till den internationella klimatprocessen handlar om att vi
ser positivt pa att 6ka ambitionsnivdn genom internationella krediter. Det
ar ingenting som jag pa nagot sitt vill g emot eller har ndgonting emot,
dven om regeringens uppfattning var — som ni vet och som redogjordes
for inom ramen for utskottsbehandlingarna — att det ocksd skulle kunna
handla om att man 6kar den totala ambitionsnivéan, precis som vi vill att
andra ldnder ska kunna gora. Som jag ser det finns det ingen motséttning
i detta nir man jobbar for en process och ett internationellt avtal som ska
kunna uppfylla globala krav pa att ta sa stora kliv som mgjligt mot ett
avtal i Paris som ska klara av det hir svara med klimatforéndringar.
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Det beslut som fattades i gar &r ju borjan pa en process. Det ska jobb-
bas vidare pa den pa manga olika sétt nar det géller energipaketet i EU.
Det kommer att processas vidare. Nu har man en ram, en inriktning och
en del mal. Det 4&r manga runt bordet hér som ar besvikna ver de malen,
och det kan jag bara instimma i.

Fran svensk horisont ser vi att det just nu inte &r tid att i EU fa till
gemensamma beslut av alla medlemsstater som ér tillrackligt ambitiosa
och progressiva i miljo- och klimathidnseende, vilket vi i bred enighet i
Sveriges riksdag skulle vilja se, och det ar beklagligt.

Samtidigt var det viktigt i den process som vi nu befinner oss i med
ett beslut om ett ramverk, inte minst med tanke pd den internationella
processen.

Ledamoten fran Moderaterna tog upp fragan och ville ha synpunkter
nér det géller pessimismen infor Lima. Det har ju varit en stindigt ater-
kommande frustration. Ska man spela upp eller spela ned forvantningar-
na infor internationella toppméten? Man har forsokt med lite olika stra-
tegier, och ingen har egentligen varit riktigt bra.

Nér man spelar ned forvintningarna for mycket hinder inte s& myck-
et. Spelar man upp dem vildigt hogt ar risken for ett misslyckande stor,
och da blir det en negativ approach. Man behdver en stark och tydlig
indikation till de hela tiden processande och forhandlande klimatambas-
saddrerna som just nu gor jobbet till exempel nere i Bonn — detta for att
sdkerstdlla att man kan anvdnda varje mojlighet till att ta ett nytt steg
framéat. Men 1 Lima kommer det att behdvas en tydlighet nar det géller
processen.

Parismotet kan inte 16sa alla svéra fragor vid sittande bord. Det kom-
mer inte att ga, utan frdgorna behdver 16sas innan Paris sé att man even-
tuellt har nagra frdgor kvar, men inte sérskilt ménga. Dérfor driver vi
ocksa vildigt tydligt pa att Lima maéste bli ett avstamp for tydlig inform-
ation om de bidrag som lédnder och ldndergrupper ska ldimna i bérjan av
2015. I det ljuset ska vi nog dndé se det som positivt i den internationella
kontexten att EU minst kommer att kunna ldmna ett besked om att man
till 2030 har en inhemsk malséttning om utsldppsminskningar pa 40
procent. Jag hoppas att man kan hitta mekanismer som kan stérka detta
ytterligare pa olika sétt. Det har nimnts nagra sddana mojligheter.

I Jjuset av en nagot mer positiv atmosfar dn vad jag hade forvintat
mig av New York-métet — Ban Ki-moons hdgniva-méte — kidnns det som
att man inte heller ska vara alltfor pessimistisk till att vi i dag har en
global sikerhetsdiskussion dér man ser pa klimatférandringar som ett
reellt sdkerhetshot, inte bara som en glassig och snygg politik for dem
som inte har nagot béttre for sig. Det &r verkligen en politik for reellt
ansvarstagande for framtiden och ockséa for en ganska néra framtid. Det
finns en hel del klimatférandringar som innebér en kostnad for vara sam-
hillen redan i dag. Vi bor se att den agendan finns. Vi ska darfor inte
spela ned forvantningarna pa Lima alltfor mycket.

Men jag ar naturligtvis glad att fa aterkomma till den hiar ndimnden
och andra utskott i riksdagen och aterrapportera fran de internationella
samtal som jag och Sverige kommer att delta i under den ndrmaste tiden.



Anf. 27 ORDFORANDEN:

Innan jag fortsétter med talarlistan skulle jag vilja védja till nimndens
ledamoter om att titta pa de utskickade handlingarna som kom till ndmn-
den senast. Dér star det vilka kvarstdende fragor som finns. Det géller
sarskilt punkt 2, punkt 6, punkt 8 och punkt 11 som finns beskrivna pa
sidorna 3, 4 och 5 i forslaget till radets slutsatser. Da kan vi ge menings-
full input dér det fortfarande finns utestdende fragor. I de dvriga fradgorna
handlar det snarare om att séga ja eller nej. Men nér det géller de utesta-
ende frdgorna &ar det fortfarande pégdende forhandlingar. Om vi kan
fokusera pd dem skulle ndmnden kunna gdra maximal nytta med sitt
mandat.

Anf. 28 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Det ar precis den hér typen av fragor som EU ska
dgna sig at egentligen. EU ska diskutera gransdverskridande problem och
sedan komma 6verens i samforstand. Klimatfrdgan, i synnerhet utslapp,
berdr oss alla. Jag skulle vilja hévda att det inte bara 4r koldioxid som &r
ett problem nér det géller utsldppen i virlden. Eftersom det ar ett globalt
problem ér det viktigt att vi kommer 6verens med vérlden om hur vi ska
komma till rdtta med utsldppen. Den dverenskommelse som triaffades i
natt dr en ganska bra utgangspunkt. Vi behover inte gd vidare med den i
nulédget, forrdn vi far med resten av vérlden.

Det ar dnda ett faktum att utsldppen i varlden okar i takt med ett helt
EU pa inte mindre &n fyra till fem &r. Det &r en allvarlig utveckling som
ocksa visar att EU inte langre har sérskilt stor paverkan pa utsldppen i
vérlden.

Jag tycker inte att det &r oviktigt att vi aker till internationella méten
och beskriver var syn pa problematiken och visar att vi dr beredda att
gora nigonting. Men vi maste ocksa stélla krav pa andra lander att gora
nagonting. I just den hir debatten hor jag vildigt lite om den typen av
fragor. Det ar trakigt och beklagligt eftersom vi inte kan komma till ritta
med problemen om vi inte fir med oss resten av virlden. Vi maste viga
stilla krav pd dem i mycket storre utstrickning &n i dag och rikta mer
fokus pa det dn att hela tiden ldgga fokus pa vad vi sjdlva kan gora. Vi
kan ndmligen gora véldigt lite i de hér fragorna. Vi maste f4& med oss
resten av vérlden.

Jag vill ocksa understryka att det dr viktigt att vi satsar mer pengar pa
forskning och utveckling for att komma ifran de fossila energislagen. Hur
ska vi komma till rdtta med problemen om vi stindigt dr beroende av
kolkraft, gas och andra fossila energislag ute i Europa? Sverige sticker ut
mycket i ssmmanhanget eftersom vi har kidrnkraft och vattenkraft. Vi har
ocksa varit duktiga pé att energieffektivisera. Vi har lag utslappsniva per
capita i relation till den ekonomiska utvecklingen.

I ménga lander ute i Europa ser det dock inte alls ut pa det sittet. Det
kinner regeringen till, och det kdnner 6vriga i EU-nimnden till. Det &r
dérfor som man inte kommer sa langt som man vill i relation till de am-
bitioner man sétter upp.

Jag skulle vilja gora ett medskick eller till och med anmaéla en avvi-
kande mening i relation till regeringen forutsatt att de inte stiller upp pa
den &verenskommelse som nu har tréiffats. I den svenska standpunkten
star det att regeringen “vilkomnar att radsslutsatserna understryker vik-
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ten av att ge EU mandat att ha en ledande och padrivande roll i férhand-
lingsprocessen”. Jag vet vad det innebér. Det innebér att regeringen och
riksdagen tycker att vi ska g& mycket langre, att Sverige och EU ska vara
padrivande genom att vi sétter upp sa hoga mal att vi inte ens sjélva kan
na dem. Jag tror inte att det &r en gangbar vag. Vi maste rikta mer fokus
pa var omvdérld i stillet och véga stilla hardare krav.

Vi dr en stark ekonomi, atminstone en stor ekonomi, i Europa. Man
kan anvinda en rad olika verktyg for att utdva pétryckningar pa resten av
vérlden. Jag vill framfor allt lagga till att Kina i de hidr sammanhangen
ofta rdknas som ett u-land i stillet for ett utvecklat land. Jag hivdar inte
att Kina har uppnatt status som en utvecklad ekonomi, men de &r vildigt
néra. Det &r en stor ekonomi som véxer snabbt. Och det 4r inte bara Kina
som véxer snabbt. Védga stilla krav pa de ldnderna! Plocka inte in mer
diskussioner om internationella krediter eller att utka den totala ambit-
ionsnivan! Om ni ndjer er med den hdr ambitionsnivan &r vi med pa
noterna. Annars anmaler jag avvikande mening.

Anf. 29 EMMA WALLRUP (V):

Vi lamnade en avvikande mening pa motet i gér, och vi gor det dven i
dag eftersom vi hade velat se hogre mal. Vi hade ocksa velat se att man
utlovar tydligare additionella medel till klimatfinansieringen. Vi tycker
inte riktigt om skrivningen att man ska forlita sig pd marknadsmekan-
ismer som grund, utan det dr ett komplement man maste ha. Vi hade
velat ha en tydligare skrivning om att demokratiska medel ska styra och
inte marknadsmekanismer. Bristen pa konkreta forslag péa teknikoverfo-
ring till icke-annex I-lander ifrdgasétter vi ocksd. Vi hade dven velat se
en tydligare skrivning om utfasning av subventioner till miljoskadliga
verksambheter.

Framover skulle man behdva diskutera investeringar i fossilt kapital
mycket mer. Vi skulle behdva ha mycket starkare tryck pa att linder och
organisationer inte ska investera i fossilt kapital. Hur vi kan behélla kol
och olja i marken skulle ocksa behdva komma in tydligare i debatten. Nu
diskuterar vi manga andra avtal som gér att folja eller inte, men vi beho-
ver de skarpa besluten om att det som forskningen séger behdver stanna i
marken ska stanna i marken. Den diskussionen behéver komma in pa ett
tydligare sdtt. Jag vet att det inte ar pa agendan just nu, men jag vill anda
lyfta fram det bara for att ldgga in det i debatten eftersom det skulle be-
hovas.

Anf. 30 ORDFORANDEN:

For att fortydliga undrar jag om det finns nagra siffror pa dessa skar-
pare mal, eller betyder det att ni stoder att det ska vara O till ar 2100.
Eller vill ni &ndra nagra andra siffror?

Anf. 31 EMMA WALLRUP (V):

De maél som jag hédnvisade till var att vi vill ha 40 procent till 2020
och 60 procent till 2030, enligt den avvikande mening som vi anmaélde i
miljo- och jordbruksutskottet.



Anf. 32 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Jag vill tacka for inspelen dven om jag inte delar ledamot Skalins syn
pa hur framgangsrik klimatpolitik kan bedrivas. Att stélla krav pa andra
och inte gora nagot sjélv skulle i min mening vara en férodande strategi.
Inom ramen for all klimat- och miljopolitik som jag har erfarenhet av
internationellt fungerar det ndmligen inte att bara peka p& andra och inte
gora négot sjélv. Dérfor ar det inte heller regeringens position, snarare
tvartom. Vi maste vara ett foredome genom att visa vigen och vara en
inspiratdr, inte minst genom att ta fram losningar och visa och sprida
dessa. Och i kraft av att vara ett befolkningsmassigt litet land — d&ven om
véar ekonomi dr stark relativt vér storlek — maste vi bli mycket mer infly-
telserika.

Fragorna fran Vinsterpartiet fick jag dven i1 gar i miljo- och jord-
bruksutskottet. Jag dr medveten om att ni har en avvikande mening nir
det géller teknikoverforing, ocksé kopplat till IPR-reglerna i stort. Jag
kan konstatera att det inte dr inom ramen for de diskussioner som fors
just nu infér Lima. Men det finns en storre sddan diskussion. Den har,
mig veterligen — utan att ha hunnit griva ned mig i just den fragan de
senaste veckorna — inte flyttats sédrskilt mycket de senaste dren. Det kan
vara beklagligt i sig. Jag tror ndmligen att det finns mer att gora dir. Det
finns mycket att bygga vidare pa och utveckla som inte bara handlar om
de flexibla mekanismerna om man ska titta pa teknikdverforing i prakti-
ken och fa till det. Det handlar vildigt mycket om att bidra till klimatfi-
nansiering pa manga olika sitt.

Jag delar kanske inte asikten att det skulle vara 6nskvért att ta bort de
flexibla mekanismerna ur avtalen och att sitta stopp for dem. Jag tror inte
att det skulle vara en viktig vdg utan ser snarare att man kan anvidnda
bade flexibla mekanismer och titta pa att det dr av stor betydelse hur vi
genomfor klimatinvesteringarna.

Regeringen ir dock av den tydliga uppfattningen att nér vi sitter kli-
matmadl i EU, som vi gjorde nu, och i Sverige ska vi vara tydliga med att
de dr inhemska utsldppsmal. Men vi ska ocksé gora stora atgérder for att
stodja internationella klimatminskningar. Det dr ett ansvar som vi har,
inte minst enligt de radande besluten inom klimatkonventionen. Darfor
driver vi tillsammans med andra ldnder att man ska tydliggéra i § 8 att
det finns ett bidrag till klimatfinansiering som é&r viktigt. Mina rapporter
sdger att utsikterna att fa igenom ett sddant inte ar jattestora, men posit-
ionen 4r i alla fall att vi gérna tydliggor det i § 8.

Jag ska ocksé redogora for att regeringens ambition &r att jobba for att
stirka kopplingen till de vetenskapliga rdden i § 2 i slutsatserna. Det ar
hogst vésentligt. Vi tror att det &r en nyckel for de vidare klimatférhand-
lingarna diar EU ska sitta med resten av vérlden och diskutera. Vi ser
dock att den nuvarande formen dnda &r acceptabel.

Nu tror jag att ni aterigen hor en diskussion som vi kommer att ha
flera génger hiar i EU-ndmnden nir vi sdger vad vi driver och vad vi
aktivt kommer att forsoka fa in. Men vi kanske redan i det har skedet kan
se att skrivningarna i § 2 dr acceptabla d&ven om vi inte skulle lyckas i
slutédnden.

Jag har forstatt att det pagér en diskussion om hur EU-ndmnden vill
styra 6ver mandatet. Om ni vill ha fler nattméten ar det en bra process att
bara ge mandat for den ambition och den forstahandslinje som regering-
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en ska driva. Jag tror att vi vet att i alla forhandlingar kan man hamna
nagon annanstans.

Som forhandlande minister skulle det vara en hjélp i mitt arbete att fa
en indikation pa om det finns texter eller 6ppna paragrafer i radsslutsat-
serna som 4r fullstdndigt oacceptabla och att det dérfor ar battre att séga
nej till hela paketet. Det skulle vara en hjélp att i s& fall f4 den indikat-
ionen klart och tydligt i en avvikande mening fran ndmndens ledamdter.
Men jag respekterar att ni bestimmer 6ver hur ni utformar besluten om
mandaten.

Anf. 33 MARIA WEIMER (FP):

Innan jag gar till sakfragan skulle jag kort vilja fortsétta ddr Niklas
Wykman slutade. Han framférde en fraga som inte kan avfirdas som en
fraiga om det parlamentariska ldget, utan det handlar om hur EU-
ndmnden jobbar tillsammans med Regeringskansliet. Vi d&r mana om att
vi infor framtida ministerrdd men framfor allt Europeiska radet fér ett s&
tydligt besked som mdjligt om vilket mandat ni séker. Det dr absolut
ingen irrelevant fridga som kan avfardas pé det sattet.

Europeiska radet tréffas igen om mindre dn en och en halv ménad. Vi
tar gérna nattmoten om det dr nddvindigt. Men det ska vara klart och
tydligt vilken linje regeringen efterfragar och sdker mandat for.

Nu gér jag vidare till sakfrdgan. Vi star naturligtvis helt bakom den
ambitidsa linje som Sverige vill driva. Vi ska fortsdtta vara padrivande
inom EU. I sin tur &r EU pédrivande pa den globala nivan. Vi &r besvikna
Over resultatet i gér eftersom vi hade forvéntat oss att &tminstone kom-
missionens forslag skulle halla. Kommissionen gor rimligtvis sjdlva en
bedomning ndr de ldgger fram sina siffror 6ver vad som kan flyga i EU-
kretsen. Det dr synd att bedomningen av energieffektiviseringen inte holl
utan drogs ned till 27.

Vi ska vil dock se det dven ur ett globalt perspektiv. Aven om vi ir
besvikna 6ver EU:s mélséttningar dr det anda en ambitiés niva ndr man
tittar pd vad andra ldnder i vérlden och andra vérldsdelar astadkommer
och inte.

Jag vilkomnar ocksa det som ministern sade alldeles nyss om de ve-
tenskapliga slutsatserna i panelen. Strdva gérna mot mer ambitidsa skriv-
ningar ddr om det gér! Det ar intressant ocksé utifran den mer 6vergri-
pande politiska debatt som har funnits i varlden i klimatfragan, dar vissa
grupper till och med ifragasitter klimathotet. Det &r klart att ju mer ve-
tenskapliga slutsatser man kan fa in i texterna desto béttre dr det. Och det
blir léttare for oss att forklara fragan.

Jag skulle vilja aterkoppla till det mandat som vi gav statsministern i
onsdags. Precis som Eskil Erlandsson var inne pa &r det en del av det
mandatet som fortfarande hinger i luften, och det r frigan om de inter-
nationella krediterna pa 10 procent.

Jag skulle vilja ha lite tydligare besked om hur den fragan ska tas vi-
dare. Det mandatet gav vi ju i onsdags, och det finns kvar pé bordet. Fran
Alliansens sida vill vi alltsd gédrna ha tydligare besked om hur den fragan
ska tas vidare sa att vi dr garanterade att den inte forsvinner i processen
fram till Paris.



Anf. 34 ORDFORANDEN:

Jag vill fortydliga att det mandatet géllde EU:s interna 2030-strategi.
Vill ni ha ett sdédant mandat igen far ni nog foresla det har och nu, for det
mandatet géllde en annan fraga. Nu talar vi om de globala forhandlingar-
na, inte om EU:s interna mal.

Anf. 35 ESKIL ERLANDSSON (C):

Herr ordférande! Tack for mangordiga kommentarer till bland annat
min fragestéllning!

Jag tvingas konstatera att statsrddet vid det kommande minister-
rddsmotet inte dr beredd att vare sig spela in eller driva det mandat som
regeringen fick i onsdags av den hédr ndmnden. Detta star i kontrast till
statsministerns 16fte i natt att denna fraga ska hallas levande.

Min regering dr beredd att fortsitta att spela in och driva fragan om
internationella krediter. Enligt min uppfattning ar detta det forsta och
kanske bista tillféllet att spela in och driva den fragestéllningen eftersom
EU:s stéllningstagande faktiskt &r ett forspel till de internationella for-
handlingarna. Ska EU driva fragan méste den spelas in i EU-kontexten.

Av det skilet anmaéler jag hirmed den avvikande meningen att rege-
ringen ska driva det mandat som man fick fran den hér ndmnden i ons-
dags.

Anf. 36 ORDFORANDEN:

Jag vill dnda fortydliga att fragan betyder tva olika saker. Nar man ta-
lar om att ha internationella krediter for att EU ska uppnd sina interna
utsldppsminskningsmal innebér det att man hojer EU:s ambition genom
internationella krediter for att sénka EU:s mal.

Man kan givetvis gora det dven pa global niva, men det beslutet &r
inte direkt 6verforbart till FN-niva. Da far man séga att vi vill att FN ska
driva internationella krediter for att linder ska kunna uppné sina mal
dven pa global niv4, inte bara nar EU vill anta en hg ambitionsniva.

Jag hivdar att det ar tva olika saker. Man kan driva bada; de &r inte
oforenliga. Men jag bedomer att det d& behdvs ett nytt beslut, for det ar
inte samma sak nér vi pratar om hur EU ska uppné hdjda ambitioner och
hur véirlden ska uppna hojda ambitioner.

Aven om internationella krediter omfattar linder utanfor EU ir det
inte direkt overforbart. Ni far i s& fall formulera det tydligt. Att hanvisa
pa FN-niva till ett beslut som géller for EU bedomer jag som mycket
svart for regeringen att hantera som ett mandat.

Anf. 37 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Jag vill bara kommentera det som ministern tidigare
sade, hennes svar till mig eller vad det nu var. Jag begrep nimligen inte
vad hon talade om.

Det &r ett faktum att vi i natt gav stod till regeringen for dess linje i
EU att driva pa for att komma till ritta med klimatproblemen. Vi ska
lagga oss pé en niva som &r relativt ambitids och leder till en férdndring
vad géller utslappen.

Vi har aldrig sagt att vi inte ska gora nadgonting. Vi har sagt att vi ska
gbra nagonting, men vi ska gora nadgonting balanserat sa att vi kan uppna
det resultat vi vill uppna. D& méste vi komma till ratta med problemen
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med att vi i dag har energislag som vi inte har alternativ till. Vi maste
satsa mer pengar pa forskning och utveckling.

Jag kan bara konstatera att regeringen inte har samma ambition som
vi har att verkligen komma till ritta med de problemen. Framfor allt vill
man inte vidga sina vyer och titta pd sin omvérld. EU star i dag for en
relativt liten del av utsldppen i vérlden. Jag menar att vi maste lagga
resurser dven dir, men vi ska ocksé sjdlva gdra ndgonting.

Jag sdger det varenda gang jag sdger ndgonting om klimatpolitiken,
men man bemdter mig och mitt parti som om vi inte vill géra ndgonting.
Jag tycker att det dr en marklig argumentation. Jag vet inte ens om det
over huvud taget kan kallas argumentation.

Jag vill ocksa passa pé att friga ministern om hon anser att det finns
nagon kontinent i vérlden som gor mer dn vad EU gor i de hér fragorna.
Min syn pa det dr att EU ligger i framkant i vérlden i frdga om att driva
pa for att fa till en fordndring av utsldppen. Det &r en ambitionsniva som
vi som sagt redan har tillstyrkt. Men om jag har missuppfattat nadgonting
kanske ministern kan utveckla vilken kontinent som dr mycket béttre &n
var och pa vilket sitt vi sverigedemokrater inte alls vill gora ndgonting.

Jag kan ocksa konstatera att regeringen dr uppenbart ointresserad av
att anvénda de verktyg som faktiskt finns och som jag nimnde tidigare.
EU och Europa ir en stor ekonomi i omvérlden. Om vi séger nagonting,
om vi stéller krav pd var omvarld, maste omvérlden lyssna pa oss lite
mer.

Det ar dér jag tycker att vi ska lagga fokus i stillet for att 1dgga det pa
oss sjdlva och dstadkomma en liten ytterligare minskning pa 10 procent
eller nadgonting i den stilen, vilket béde regeringen och allianspartierna
forordar hér. Vi ska i stéllet 1dgga de pengarna pa forskning och utveckl-
ing och lagga mer kraft pé att andra ldnder ocksa ska vara med och bidra.

Jag kan bara konstatera att det var motiverat for oss att anmaéla en av-
vikande mening. Jag vill ocksd hévda att Sverigedemokraterna ar det
enda parti som ser pa de hér frigorna frén en lite nyktrare utgangspunkt.
Vi inser att vi inte ensamma kan gora allt. Vi kan gora lite, vi kan driva
pa andra ldnder, men vi kommer inte ensamma att 16sa de hir problemen.

Anf. 38 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Vi borjar med kérnfragan. Jag forsokte redogéra for den men blev
uppenbarligen delvis missuppfattad av vice ordféranden nér det géllde
min analys av Europeiska radets beslut i natt.

Med brasklappen att jag inte under morgontimmarna har hunnit ldsa
igenom exakt hela processmaterialet d4r det min uppfattning att Europe-
iska radet i natt satte en ram p& minst 40 procents utslappsminskningar
inhemskt till 2030 inom sitt eget ramverk. Utifrdn detta kommer kom-
missionen att ta fram forslag pad hur den fortsatta processen ska se ut,
dven kopplat till den internationella processen. Det &r delvis den fragan
som miljoradet kommer att diskutera i borjan av nista vecka.

Inom ramen for § 6 kommer man dé att formulera vad EU ska ha for
ambition i den internationella processen, som delvis &r en annan process.
Det maste tillstds att vad man gor pd hemmaplan, vad man har fér ambit-
ioner oavsett alla andra ldnder i vdrlden, och vad det &r for process man
ser att man maéste spegla inom ramen for de internationella férhandling-
arna &r tva delvis olika processer. Men de dr sammanlédnkade.



Har har jag varit tydlig, och regeringens position &r tydlig: Vi vill i
den fortsatta processen infor de internationella forhandlingarna se till att
det ska finnas mojligheter att 6ka ambitionsnivan. Det &r som jag forstar
det inte specificerat i Europeiska radets slutsatser.

Jag har inte heller ndgon ambition att vi ska specificera att detta, for
alla vérldens lander inklusive de i EU, méste specificeras till enbart in-
ternationella krediter. Men att kunna ha en ambitionshdjning inom ramen
for den internationella processen kan ju innebéra en anvandning dven av
internationella krediter. Om det finns en majoritet bland ndmndens leda-
moter som absolut vill precisera att det enda séttet att 6ka ambitionerna
inom ramen for den internationella processen ska vara internationella
krediter far de nog skriva ett nytt, specificerat mandat.

Jag skulle dock avrada fran det. Regeringens uppfattning ar att det &ar
tydligare och viktigare att vi har ett mandat att verkligen driva pa for att
ambitionshdjande insatser ska ske inom ramen for den internationella
processen och att vidja om att det ska ske pé olika sitt. Det giller inte
minst med tanke pé att vi har en stor virld med manga olika linder som
vill hantera sina interna och externa relationer i klimatfragor pa lite olika
sitt. Det sdger inte emot att Sverige kan vara positivt till att anvinda
internationella krediter eller att EU &r det.

Miljoradet kan ju inte dndra utfallet frén Europeiska radet. Det tyder
ocksa pa att det hér ar delvis olika men &nda sammanlidnkade fragor. Det
blir lite konstigt att aterigen ta upp en fraga som delvis har avslagits.

Inom ramen for § 11 ska jag tydliggdra for ndmnden att diskussionen
star mellan a ena sidan att EU i sina radsslutsatser ska peka pa att den
internationella processen sammanstéller och analyserar de nationella
grupperingar som anger sina bidrag infor Paris i1 borjan pa nésta ar och a
andra sidan att EU ska bedoma detta i forhallande till tvigradersmélet.

Har forordar och stoder vi tydlighet. Man maéste i den internationella
processen bedoma detta i forhallande till tvdgradersmalet. Det blir en
tydligare lank till det gemensamma &tagandet och de gemensamma mal-
virdena jamfort med att bara sammanstilla och analysera. Aven om vi
skulle fa ett beslut om det senare kan man saklart verka for att det ska
kopplas ihop, men det skulle vara en styrka i texten om man kunde se
tydligt att bedomningen ska goras i forhallande till tvagradersmaélet.

Det &r en ambition vi har, och det dr ocksa det som ligger pa bordet.
Men det finns alltsd de som vill vattna ur texten, vilket vi motsitter oss.

Jag kan séga till ledamoten for Sverigedemokraterna att det jag reage-
rade pa var taktiken eller strategin som jag uppfattade i hans inldgg: att
Sverige och EU borde stélla krav. Jag forstod det som krav i sina ekono-
miska forbindelser, det vill sdga att inte handla, eller andra ekonomiska
krav pa andra ldnder om de inte gar med péa hoga klimatitaganden. Det
har sévitt jag vet provats lite grann, men det har &n sa linge inte varit en
framgangsrik vig om man inte samtidigt ser vilken framgéng man har
med att visa och ta ansvar ocksd pad hemmaplan. Det var det jag ville
tydliggdéra med mitt inldgg.

Anf. 39 ORDFORANDEN:

Nér det géller punkt 6 i radsslutsatserna finns det en grupp delegat-
ioner som anser att det bor klargoras att EU och dess medlemsstaters
planerade nationella bidrag kommer att utgéras av atagandet for ut-

2014/15:6

24 oktober

25



2014/15:6

24 oktober

slappsminskningar fram till 2030. Det var det som EU-nimnden be-
staimde.

EU-ndgmnden bestimde dven att man med hjilp av andra inslag kan
né hogre mal. Det ar det uppdrag som EU-ndmnden har gett, och om jag
har forsttt regeringen rétt dr det ockséd det uppdrag som regeringen tin-
ker fortsétta driva dven hér, det vill sdga att man tillhér den grupp av
medlemsstater som vill att EU ska uppna sina 40 procent internt och att
man sedan, om man vill ha en mer ambitios politik, kan ta in de andra
inslag som nimnden beslutade om.

Det &r den position som ndmnden har bestdmt, och jag har inte upp-
fattat att det dr ndgon skillnad mellan det och vad regeringen har for
avsikt att driva. Har jag forstatt det rétt?

For att fortydliga: Om man tittar pa de kvarstdende fragorna ser man
att en grupp av delegationer vill att malen ska nas internt i EU till 2030.
Det &r punkt 6, de nationella bindande malen. Det 4r vad EU-ndmnden
har bestédmt, och det 4r den gruppen av medlemsstater som Sverige till-
hor.

EU-ndmnden har dock gett regeringen ett mandat att gd lingre med
hjalp av andra mekanismer. Om jag har forstatt allianspartierna som har
yttrat sig i fragan ratt vill man att den linjen ska fortsédtta. Men jag har
inte sett att det star i strid med regeringens standpunkt. Jag vill bara for-
tydliga. Har jag uppfattat det ratt?

Anf. 40 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Jag forsokte just forklara att jag inte heller ser att det finns en skillnad
sa lange det inte finns ett bundet mandat att man maéste driva att internat-
ionella krediter &r det enda sittet att géra en ambitionshdjning inom ra-
men for den internationella processen for alla som kan gora det. Det vore
olyckligt. Men som jag forstar det formulerades mandatet inte s& speci-
fikt i EU-ndmnden, och da tror jag inte heller att det finns ndgon asikts-
skillnad i detta.

Anf. 41 ULRIKA KARLSSON (M):

Ordforande! Statsministern lovade i natt att han skulle ta upp fragan
om internationella krediter, men han sade inte riktigt var. Som vi ser det
nu dr detta det forsta och bista tillfdllet att fortsiatta med den linjen. Nu
hor jag ocksa att miljoministern séger att det &r avsikten att fortsdtta att
driva detta.

Jag tror att miljoministern har uppfattat mandatet fran i onsdags till
regeringen och att hon hor vad vi sdger om att det ar vér tydliga ambition
att helt enkelt fortsétta att hoja ambitionsnivin med detta. Det &r vart
tydliga medskick till ministern att fortsitta att driva pa i den riktningen.
Jag hor att det &r sd ministern avser att gora, sd det dr gott nog. Vi far
aterkomma till detta i en annan fraga, och det kommer nog att finnas fler
tillfallen att diskutera detta med miljoministern framover.

Jag vill bara nimna ndgonting som ministern sade lite i forbigdende
om mandatet. Jag vill vara tydlig med att det & EU-ndmnden som ger
mandat. Det duger inte att komma med tva vitt skilda mandatforfrag-
ningar, utan man far nog landa pa en forfragan och fa ett mandat fran
EU-ndmnden infor férhandlingarna. Sedan fér det bli nattmanglingar och



nattmdten om det dr sd; det &r vi vana vid. Det &r véar uppgift, och det ar
dérfor vi ar har.

Ett mandat &r vi nog villiga att ge. Senast hir i onsdags blev det tva
vitt skilda mandat. Det ena mandatet 14g ldgre &n var ambition. Det andra
kanske 1&g lite hdgre, men det skulle sl& undan benen for svensk industri,
svensk basniring och svensk konkurrenskraft. Det var omdjligt att ge ett
sddant mandat stod. Ett enda mandat vill vi nog se framover; det far
ministern vara beredd pa.

Anf. 42 MARIE GRANLUND (S):

Vi hade klimatmote i gér, och da ar det klart att slutsatserna pa négot
sitt maste foljas upp. Men jag skulle vilja ge ett allmént rdd: Huvuddelen
av diskussionen maste foras i miljo- och jordbruksutskottet. Med tanke
pa att motet var i gar dr det naturligt att man lyfter frdgor med anledning
av det. Men vi kan inte ha exakt samma debatt en géng till, for da kom-
mer det hdr att bli ogorligt. Huvuddebatten och avvikande meningar
maste ldmnas i milj6- och jordbruksutskottet.

Nu kan man av forklarliga skél — eftersom vi har haft ett nattligt mote
— ta upp saker och ting. Det &r sjélvklart. Men vi kan inte ha en ordning
dér vi tar upp hela diskussionen en géng till utan att man har visat farg i
miljo- och jordbruksutskottet. Detta &r bara en allmén reflexion.

Anf. 43 ORDFORANDEN:
Jag delar en 6nskan om att man ar tydlig med sin position.

Anf. 44 JOHNNY SKALIN (SD):

Jag har bara en liten kort replik pd ministern. Jag menar inte att vi ska
sluta handla med andra ldander. Jag menar bara att vi kanske inte heller
behover subventionera vara relationer med andra lander. Vi kanske kan
uppvérdera till exempel Kinas ekonomi och likstdlla den med en utveck-
lad ekonomi i stillet for att bara hela tiden krypa for denna stora och
viaxande ekonomi. EU &r ocksé en vildigt stor ekonomi, och vi behover
inte gdra precis som de séger i varje avseende.

Om ministern vill ha lite uppslag om vad vi skulle kunna gora ber jag
henne kontakta mig vid ett senare tillfalle.

Anf. 45 JOHAN HULTBERG (M):

Herr ordférande! En liten kommentar till ledamoten Granlund &r att
nér vi hade dverldggningar just i frigan om radsslutsatserna var det inte
fardigforhandlat.

Punkt 6 handlar om detta. Var linje, som Eskil foredrog, var mer att
EU genom att anvinda internationella krediter kan ge ett erbjudande till
ovriga virlden om att nd langre. Diskussionen om det maste naturligtvis
foras har.

Det skulle forstds vara mdjligt att lagga in det beslut som fattades i
natt pd Europeiska rddet men ocksa att utveckla punkt 6 med just en
saddan punkt. Det &dr det vi har resonerat om, och det &r ndgonting som ar
viktigt att ha med sig.
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Anf. 46 ORDFORANDEN:

Jag uppfattar situationen som foljande: Sverigedemokraterna har an-
maélt en avvikande mening. Vinsterpartiet har anmilt en avvikande me-
ning. Allianspartierna har gjort ett kraftfullt medskick i1 den fraga som vi
har diskuterat mest. Jag konstaterar ddrmed att det finns stod for rege-
ringens stdndpunkt.

Vi gér vidare till punkt 6, Miljoanpassning av den europeiska plane-
ringsterminen och Europa 2020-strategin — halvtidsoversyn.

Anf. 47 Klimat- och miljominister ASA ROMSON (MP):

Herr ordférande! Miljoradet ska anta radsslutsatser om miljodimens-
ionen i Europa 2020-strategin och hur den kan stirkas. Regeringen vil-
komnar rédsslutsatserna pd detta omrade och att insatser gors for att
miljoanpassa EU:s strategi for tillvdxt och jobb samt den europeiska
terminen.

Som ni vet har EU sedan 2010 en strategi for att frimja jobb och till-
vixt. Den kallas for Europa 2020, och vi har nu néstan kommit halvvags
med den. Kommissionen har dérfor inlett en dversyn av strategin. I vint-
ras presenterade kommissionen en lagesrapport, och for ndgra manader
sedan lanserades ett offentligt samrdd. Tidigt nésta &r ska kommissionen
aterkomma med eventuella forslag till &ndringar av strategin. Nagra
konkreta beslut kan dérfor inte vintas forrdn nésta ar.

Som ett led 1 den pagéende Gversynen har det italienska ordforande-
skapet tagit initiativ till att organisera diskussioner inom ministerraden,
och nu har turen kommit till miljéministrarna. Forslaget till radsslutsatser
belyser fraimst innehallet i kommissionens meddelade om cirkular eko-
nomi och meddelandet om gréna jobb inom ramen for det sé kallade
grona paketet. Sarskilt lyfts de olika instrumenten for gron ekonomi upp.

Forslaget till radsslutsatser behandlar ocksd mal for resurseffektivitet
och behovet av indikatorer. Kommissionen har tidigare foreslagit att bnp
relativt rdvarukonsumtionen ska vara en 6vergripande indikator for re-
sursproduktivitet. Detta har kritiserats av medlemsstaterna, och i slutsat-
serna sdgs nu att en dvergripande indikator ska kompletteras med makro-
indikatorer for material, vatten, mark och kol och kopplas till ett set av
tematiska indikatorer. Det tycker regeringen ar bra.

Diskussionen i miljérddet kommer framst att behandla fragan om just
mal for resurseffektivitet. Dar ar regeringen positivt instélld till fortsatta
diskussioner. Men eftersom malformuleringen och uppf6ljningssystemet
behover utvecklas dr det i dag for tidigt att slé fast detta inom ramen for
den pagaende Europa 2020-6versynen.

Regeringen vill i sammanhanget ockséd paminna om radsslutsatserna
fran 2009 och uppmaningen till kommissionen att g& igenom EU-
budgeten sektor for sektor for att identifiera mdjliga miljoskadliga sub-
ventioner i syfte att fasa ut dem samt peka pa behovet av uppf6ljning av
hur mélet om att 20 procent av EU:s budget ska ga till klimatatgérder
nas.

Anf. 48 ORDFORANDEN:
Tack sa mycket! Jag noterar att miljé- och jordbruksutskottet behand-
lade denna fréga den 9 oktober. Dé fanns inga avvikande meningar. EU-



ndmnden behandlade fragan dven med statsradet Bucht den 10 oktober,
och inte heller da fanns négra avvikande meningar.

Anf. 49 JOHNNY SKALIN (SD):

Herr ordférande! Till skillnad frén regeringen och &vriga partier i
EU-ndmnden tycker inte vi att den europeiska planeringsterminen be-
hovs. Vi tycker att den ska avvecklas, och vi forespréakar i stéllet sjélvbe-
stimmande och att vi kan péverka vért eget land.

Detta ar ett verktyg som hela tiden leder till att EU far och tar mer
makt. Det var déarfor vi anméilde avvikande mening infér toppmdtet om
en ny EU-kommission. Aven den nya EU-kommissionen gir i samma
riktning som regeringen — makten ska flyttas fran Sverige till Europa.

Jag beklagar denna utveckling, men jag ar samtidigt glad att vi nu &r
fler ledamdter i ndmnden, atminstone fran vart parti, som motsétter oss
utvecklingen. Det finns ett folkligt motstind, och motstdndet vixer i
Sverige och Europa. Forr eller senare kommer vi att komma till ett lage
dir aven ni dvriga politiker kommer att inse att detta inte haller. Vi maste
borja ta dver kontrollen 6ver vart eget land. Jag anméler avvikande me-
ning.

Anf. 50 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns stod for regeringens standpunkt i denna
frdga och har tidigare noterat en avvikande mening fran Sverigedemokra-
terna.

Vi gér vidare till punkt 7, Ovriga fragor. Vill statsridet yttra sig i né-
gon av de Ovriga fragorna?

Anf. 51 Klimat- och miljdminister ASA ROMSON (MP):

Inte om det inte finns ndgon fraga fran ndmnden. Jag avser att ater-
komma med en rapport om CBD-métet till miljo- och jordbruksutskottet,
for jag ténker att det dr ett 1dmpligare forum.

Anf. 52 ORDFORANDEN:
Jag tackar alla ledamoéter och statsrddet med medarbetare for nirva-
ron.
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