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1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 12 november.

2 § Anmiélan om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2010/11:39

Till riksdagen

Interpellation 2010/11:39 Regeringens insatser for Vistsahara
av Jens Holm (V)

Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 22 december
2010.

Skalet till drojsmélet &r mote med EU-ndmnden samt utlandsresor.
Stockholm den 16 november 2010
Utrikesdepartementet
Carl Bildt

Interpellation 2010/11:46

Till riksdagen
Interpellation 2010/11:46 Samordning av fortida pensionsuttag och
arbetsloshetsersittning
av Josefin Brink (V)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 26 november
2010.
Skalet till drojsmalet &r tidigare inbokade engagemang som inte kan
andras.
Stockholm den 10 november 2010
Arbetsmarknadsdepartementet
Hillevi Engstrém (M)
Enligt uppdrag
Catharina Nordlander
Tf. expeditions- och réttschef
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Interpellation 2010/11:47

Till riksdagen

Interpellation 2010/11:47 Den tysta diplomatin som atervindsgrand
av Bodil Ceballos (MP)

Interpellationen kommer att besvaras onsdagen den 22 december
2010.

Skalet till drojsmalet &r méte med EU-ndmnden samt utlandsresor.
Stockholm den 16 november 2010
Utrikesdepartementet
Carl Bildt

3 § Svar pa interpellation 2010/11:34 om bemanning i demens-
varden

Anf. 1 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Eva Olofsson har fragat mig dels vilka initiativ jag avser
att ta for att sdkra bemanningen i demensvarden, dels om jag &r beredd
att verka for att de nationella riktlinjerna for vard och omsorg vid de-
menssjukdom kompletteras med riktlinjer for bemanning.

Socialstyrelsen tar fram nationella riktlinjer genom en kontrollerad
process dir kunskapsldget gés igenom mycket noggrant. Man har i de
nyligen framtagna riktlinjerna landat i att inte foresld bemanningsniva
med hénvisning till att det saknas tillrickligt underlag for att utfarda
saddana rekommendationer.

Fragan om hur mycket personal som behovs pa olika sérskilda boen-
den for personer med demenssjukdom ar komplicerad och péverkas av
flera faktorer. Det handlar om hur lokalerna ser ut och hur manga perso-
ner en grupp bestir av. Viktigast av allt 4r vilka behov och 6nskemal
varje individ har. Det handlar ocksd om vilka funktionsnedsittningar
eller sjukdomar de boende har utéver demenssjukdom och i vilken takt
deras tillstand och behov fordndras. Det handlar ocksd om i fall de an-
stdllda dr kunniga och skickliga i sitt arbete, om arbetsledningen &r er-
faren och kunnig och om det finns god tillgéng till handledning, fortbild-
ning och vidareutbildning. Av betydelse for bemanningen dr ocksé de
anstélldas behov av en riskfri och god arbetsmiljo. I vissa fall kan till
exempel arbetet medfora risk for att utséttas for vald fran vardtagare. Det
kan dven handla om risk for alltfér mycket stress och hard arbetsbelast-
ning, framfor allt nir det handlar om sérskilt vardkravande boende. Na-
turligtvis kan man inte vara for fa i olika verksamheter inom &ldreomsor-
gen.

Socialtjanstlagen (2001:453) ger som bekant inget exakt svar i fraga
om vad som é&r absolut nddvéndig, lamplig eller 6nskvird personalbe-
manning. Daremot ger den kommunen ett tydligt ansvar for att varje
individ genom rétten till bistdnd enligt 4 kap. 1 § och det stéd som er-
bjuds den enskilde faktiskt tillforsikras en skélig levnadsniva. For att var
och en ska uppna en skélig levnadsniva maste behoven bedémas indivi-
duellt och insatserna utformas individuellt.

I socialtjénstlagen stér i 3 kap. 3 § att insatser inom socialtjansten ska
vara av god kvalitet. Det stir ockséd att det for utforande av uppgifter



inom socialtjédnsten ska finnas personal med ldmplig utbildning och er-
farenhet. Kvaliteten i verksamheten ska systematiskt och fortlopande
utvecklas och sdkras.

Regler for de anstélldas arbetsmiljo finns i arbetsmiljolagen och i fo-
reskrifter frdn Arbetsmiljoverket, till exempel foreskrifterna om vald och
hot i arbetsmiljon (AFS 1993:02).

Det som saledes giller dr att kommunerna har givits ett omfattande
ansvar for att tillhandahalla verksambhet, till exempel for dem som har
behov av sérskilt boende pa grund av demenssjukdom.

Regeringen har genomfort en reform av den statliga tillsynen som
bland annat innebar att tillsynens samlats i en organisation, fatt utokade
befogenheter och utdkade resurser. Den statliga tillsynen har ocksé fatt
ett sarskilt uppdrag att bedriva forstérkt tillsyn inom édldreomsorgen. Vi
kan i dag se resultat av en aktiv tillsyn.

De exempel som Eva Olofsson tar upp visar i det ena fallet att den
nya statliga tillsynen har formaga att agera mycket kraftfullt. Socialsty-
relsen krévde att en hel rad atgérder skulle vidtas skyndsamt. Kommunen
behdver bade atgirda de akuta bristerna och stérka sin forméga att utifran
systematiska uppfoljningar av forhéllandena i verksamheterna utveckla
sin styrning. I det andra fallet visar exemplet att den rapport kommunen
bestillde resulterade i omedelbara och kraftfulla atgérder fran de ansva-
rigas sida. Resurserna for bemanning forstirktes. Det varje kommun
behover gora &r att regelbundet genomlysa verksamheterna for att fa
kunskap bland annat om resurserna star i proportion till de behov som
finns.

Den vérdighetsreform som tréder i kraft den 1 januari 2011 tar genom
en ny bestimmelse i socialtjinstlagen sirskilt sikte pd att kommunerna
ska beakta att dldre personer sé langt det &r mojligt ska kunna leva utifran
sin identitet och personlighet, att vardagen ska vara begriplig, hanterbar
och meningsfull. Den nationella virdegrunden handlar om att tydliggdra
etiska vdrden och att dldreomsorgen ska sékerstilla att dldre personer ska
kunna ha ett vérdigt liv och kidnna vélbefinnande. Regeringen menar att
en mer individuellt inriktad dldreomsorg bidrar till att den enskilda per-
sonen fér ett virdigt liv och har mojlighet att kénna vélbefinnande.

Anf. 2 EVA OLOFSSON (V):

Herr talman! Forst vill jag tacka statsradet for ett mycket utforligt
svar som jag dock inte ar sirskilt ndjd med. Jag valde att i min forsta
interpellation efter valet ta upp detta med bemanning pa demensboenden.
Jag ville inte att debatten efter Uppdrag gransknings avsléjande om
Ojagardens dldreboende i Pited skulle do ut. Jag hade den kinslan, och
visste egentligen, att det sdg ut s& hédr pa manga fler stéllen, och det visar
sig i dag nér Socialstyrelsens granskning publiceras.

Socialstyrelsen har slumpvis valt ut 94 demensboenden runt om i
Sverige och gjort ett oanmélt besok pa natten mellan den 8 och 9 novem-
ber. Vad har man da funnit? Jo, pa 61 procent, pad majoriteten, av dessa
demensboenden ar de dldre demenssjuka inlasta hela eller delar av natten
i sin lagenhet eller pa avdelningen. Det viérsta dr att de inte ar inlasta med
personalen, utan personalen befinner sig till stora delar pa andra hall, pa
andra enheter och till och med i andra byggnader och kan alltsé inte
komma med kort varsel om nagot intréffar.
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Jag tror att alla som kénner manniskor som &r demenssjuka och har
varit pa ett demensboende vet att dldre demenssjuka ofta blir oroliga pa
natten. Man gar upp och vankar. Man behdver tréffa nidgon som kan
lugna. Man kanske gar in pa fel rum och lagger sig i fel sédng. Det ar létt
att det uppstér ndgon kontrovers eller att man ramlar, och dé finns inte
personalen dar.

Sjukdomen goér ocksa att man ofta inte klarar de larm dér man sjilv
maste gora ndgot aktivt, och Socialstyrelsen sidger tydligt att de passiva
larmen aldrig kan ersitta personalen. Socialstyrelsen sdger ocksé att det
ar olaga frihetsberovande. Det far inte vara s& att man blir inlast pa sitt
rum och att det inte finns nadgon personal som kan 6ppna om man vill
komma ut.

40 procent av dem som sjdlva jobbade pa de hir enheterna tyckte att
man inte kunde bedriva en god och séker vard. Det tycker jag dr allvar-
ligt. Socialstyrelsen tyckte att de gjorde en for snéll bedomning, och de
sade att pd 58 procent av avdelningarna var bemanning for lag for att
vérden skulle kunna vara séker pa natten.

Jag vill gdrna vidarebefordra att Socialstyrelsen sdger att personalen
gor ett fantastiskt jobb. Det &r ocksd min erfarenhet, nér jag har besokt
maénga dldreboenden, att personalen vinder ut och in pa sig for att for-
soka récka till. Det vanligaste dnskemalet jag moter dr ockséd: Vi behdver
vara fler.

I Dagens Nyheter, som ju publicerade den hér rapporten i morse,
kommenterar statsrddet den hir fragan och séger att kommunerna maste
gora ndgot nu. Kommunerna kan hdja skatten, sdger statsrddet. Jag tycker
nog att statsrddet som ansvarig minister borde sdga att vi pa den nation-
ella nivdn ocksa vill ta vart ansvar och goéra nigot. Ett tips vore ju att
sluta sénka skatten och i stéllet satsa pad mer pengar till kommunerna.

Den andra fragan som statsradet tar upp &r att lokalpolitikerna saknar
kunskap om vad som é&r ldmplig bemanning. Ja, da vore det ju vildigt bra
att ha nationella riktlinjer som stéd och hjilp som visar vad det behdvs
for bemanning for en god och bra dldreomsorg i var demenssjukvérd.

Dirfor vill jag stdlla den fragan ordentligt till statsradet: Varfor vill
man inte ta ngra nationella initiativ och peka pa vad som ir en lamplig
bemanning for en god demensvérd?

Anf. 3 BARBRO WESTERHOLM (FP):

Herr talman! Det ar klart att vi alla upprordes nér vi fick veta vad som
hade hént i Pited, dir vi tidigare trodde att dldreboendena var sa bra, i
topp, och dir man hade parboende. Eva Olofssons interpellation hér &r ju
foranledd av det fallet och tar ocksé upp bemanningsfragan.

Det &r givet att det hér sextiotalet ytterligare dldreboenden dér situat-
ionen dr densamma som i Pited uppror allas vara sinnen. Men det &r ju
inte s& som det later pa Eva Olofsson, ndmligen att regeringen inte har
gjort ndgot. Vi har faktiskt gjort en rad saker under forra mandatperioden
som nu dr avgorande for att vi hittar problemet.

Socialstyrelsen fick ta dver tillsynsansvaret fran ldnsstyrelserna, och
hér ser vi nu vilket bra beslut det var. Man har alltsé gjort oanmaéld in-
spektion och hittat hur elédndigt det ser ut pé ytterligare dldreboenden. Nu
ska kommunerna fa svara pé varfor det blev s hir och vad man ska gora
at det. Det som har héint skulle jag vilja kalla for ren och skir diskrimine-



ring av dldre ménniskor, som om &ldre méanniskor inte dr lika mycket
virda som yngre manniskor.

Vilka redskap har vi nu? Ja, vi har starkt socialtjénstlagen med vér-
dighetsgarantin. Vi har nu en patientsékerhetslagstiftning som géller pa
det hir omradet. Det hir handlar om mycket sjuka ménniskor som dygnet
runt behdver vard, omsorg och ocksa socialt innehall i tillvaron. Nu har
véardgivarna fatt ett tydligare ansvar.

Den utveckling jag ser framfor mig &r att varje individ som kommer
till ett sddant hir dldreboende far en individuell beddmning av sina be-
hov, och sedan dr det ansvarig for boendet som har att ta stllning till
vilka personalresurser och andra resurser som behdvs for att tillgodose
den hir personens behov och regelbundet folja behoven eftersom de
dndras over tid. Demenssjukdomen ar ju en sjukdom som forvirras med
tiden, och omsorgsbehoven fordndras. Sedan bor da personalen anpassas
betrdffande kompetens och antal utifrdn behoven.

Att hér lagga fast ndgra siffror pd bemanningstéthet skulle vara att in-
vagga oss alla i falsk sdkerhet: Nar vi upp till x personer dagtid och y
personer nattetid ar allt gott och vdl. Men det kan vara helt fel dnda. Det
handlar om kompetens, behov och lokala forhallanden, och diar maste
man ge vardansvarig redskap att bedoma de hir behoven. Vi behdver
alltsd en kompetenshdjning hos personalen och de ansvariga dér men
ocksa hos landets politiker ute i kommunerna betriffande vad det hir
handlar om. D& kan man ta stdd i den lagstiftning som vi har.

Vi har en lagstiftning kvar, och det &r den som handlar om skydd och
tvang. Det aterkommer jag till, herr talman, i nésta inldgg.

Anf. 4 MARGARETA B KJELLIN (M):

Herr talman! Jag har 40 ars erfarenhet av vard och att arbeta inom
varden. Jag kan sdga att i borjan av 90-talet, nir vi genomforde kommu-
naliseringen av dldreomsorgen, kom de svarast demenssjuka fran sjuk-
hem som hade en bemanning pé 1,0 till 1,25 till kommunerna, som hade
en bemanning pa kanske 0,45 pa sina dldreboenden. I snitt lade man sig
vid den tiden pa 0,75 for bemanning ddr. Det kan man tycka dr ganska
hogt, for 1 dag ligger bemanningen mycket ldgre. Det har skett under de
mandatperioder som har varit frin kommunaliseringen 1994 fram till nu
2006, da vi verkligen har satsat pengar pé att oka kvaliteten inom aldre-
omsorgen. Det dr den trend som har varit, och jag tror tyvirr att det ser
valdigt likadant ut pd ménga stillen.

Men jag tror inte alls att det hjélper ett dugg med en miniminivd. Om
man kan det minsta om demenssjukdomar vet man att i en tidig demens,
dé patienten kanske dr utatagerande och vildigt krdvande och rorlig,
kanske det behovs helt annan kompetens hos personalen och en helt
annan insats &n i slutet av en demens, da hjarnan har fortvinat s mycket
att vildigt fa funktioner finns kvar i kroppen. D& behdver patienten en
god omvardnad, befriad fran tryckséar, med tillricklig néringstillforsel
och med en kvalitet utifrén de livsforutsittningarna.

Om man tar hénsyn till de sakerna kan vi inte sdga att vi ska ha en
miniminiva. D& skulle den forra regeringen ha gjort det under alla ar da
man satte trenderna till kvarboendehemmet. Jag undrar hur minga som
bor kvar hemma och 4dr dementa i dag med insatser frdn hemtjdnsten.
Dem tittar vi inte alls pa.
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Jag tror att det dr véldigt viktigt att vi ser att de demenssjuka behdver
insatser. Vi behover ha personal, och vi behdver ha kompetens. Det &r
precis darfor som den hér regeringen, alliansregeringen, har anslagit 4
miljarder under forra mandatperioden i kvalitetspengar for dldreomsor-
gen.

Men kommunen madste ta sitt ansvar och se hur det ser ut pa varje
stille. Hur ser det har boendet ut? Har vi blandade boenden, eller ar det
rena demensboenden? Det finns ett myller av olika typer av boenden, och
jag tror att vi inte kan ta av kommunerna det ansvaret. Vi maste ha den
kompetensen dir. Darfor har vi ocksa satsat pengar i den hér regeringen
pa béttre utbildning for cheferna inom adldreomsorgen, sé att man kan se
nér det behdvs andra insatser.

Om man slér ihop de hir delarna och ser framéat, med vérdighets-
garantin och mojligheterna att leva ett vérdigt liv &ven om man ar de-
menssjuk, tror jag att vi, ndr vi far fortsitta ytterligare hér, kommer att
Oka kvaliteten inom dldreomsorgen. Men vi ska inte ga over till att sétta
en statlig nivd for minimibemanning hér, for da har vi tagit bort hela
ansvaret fran kommunerna, och dd kommer besluten véldigt langt fran
den enskilde. Besluten ska fattas ndra, det ska vara hog kvalitet och vi
ska veta vad vi gor.

Anf. 5 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Jag reser mycket i landet och har besokt manga dldrebo-
enden. Jag har sett mycket god dldreomsorg. Men jag blir ocksa lika
fortvivlad och lika upprord varje gang jag far besked och kunskap om
missforhallanden.

Darfor ér det viktigt att det som tillsynsmyndigheten nu har gjort blir
gjort. Det dr av central betydelse att vi har fitt en helt ny, mycket mer
kraftfull tillsynsorganisation, som kan gora ett nedslag i Sverige vid ett
tillfalle oanmalt, nattetid, for att ge oss den nationella bilden.

Vi har aldrig haft den forut, och for mig &r det angeldget att missfor-
héllanden uppdagas. Vi har dntligen fatt en tillsynsorganisation pa plats
som har bade resurser att vara ute och gora den har typen av samlad
tillsyn och kraft att gora foreldgganden, ge vite och till med kunna stdnga
verksamheter om de héller en undermélig kvalitet. Det finns alltsd helt
nya resurser till att kunna ingripa om man uppticker missférhéllanden
och om saddana uppdagas.

Ocksa nattetid finns det mycket god dldreomsorg. Majoriteten av de
boenden som besoktes héller en tillrdckligt hog bemanning enligt Social-
styrelsen, men det dr de andra vi inriktar oss pa i denna debatt. Vad ar
hjélpen for att de ska komma upp i bemanningsniva niar man upptéckt att
personalen inte ricker till? Den som bor pa ett dldreboende, ett demens-
boende, bor dér for att han eller hon inte klarar livet pa egen hand, for att
han eller hon har behov av stdd och hjilp dygnets alla timmar, alltsd inte
bara pa dagen utan ocksa pé natten. Dé &r det centralt att personal finns i
néra anslutning for att kunna ge det stodet och den hjélpen. Det &r just
det som blivit identifierat som blottor, och dirfér maste de kommuner
dér det uppstéatt missforhillanden och det uppdagats att det finns otill-
rackligt med personal ta sitt ansvar.

Jag skulle vilja sdga att det i varje kommun i Sverige behdver goras
en inventering av bemanningsfragan. Det var min rekommendation redan



nir Pitedfallet uppmérksammades i medierna. Det ar dock alltfor enkelt
att som politisk 16sning séga att ja, vi ska ha en minimibemanning, och
sedan faststélla ett exakt antal siffror per boendeenhetsniva. Det 4r Eva
Olofssons 10sning, 4ven om hon aldrig foreslog den nér de satt i ett majo-
ritetsforhallande.

Det kan synas vara en bra 16sning, men skillnaden mellan Eva Olofs-
son och mig &r att Eva Olofsson betraktar detta pa enhetsnivd — sa har
g0r man och da blir det bra — medan det for mig dr ménniskorna som bor
pa dldreboendet, pa just den hir demensavdelningen, och deras behov
som dr avgdrande for vilken bemanning som maéste till. Fér mig handlar
det om att se individerna och deras behov, som kan véxla dver tid, precis
som vi horde Margareta B Kjellin beskriva det. Alla individer har inte
samma behov, och behoven kan dessutom variera over tid. Det finns
olika boenden under skilda tidpunkter, och kombinationen av boende, p&
ett demensboende, kan ocksa spela roll fér behovet av insatser.

Allt detta spelar roll, och da blir det ganska fyrkantigt att séiga att ex-
akt en viss summa ska finnas pa varje boende dagtid och nattetid och att
det 16ser problemet. Om vi tittar pa vad dppna jamforelser, som vi ocksé
infort som ett kvalitetsinstrument, ger oss for kunskap visar det sig att de
dldre inte dr mest ndjda dér det finns mest personal. Man kan alltsd titta
pa ndjdhetsgraden i forhallande till resurser, och det som kraver mest
resurser ar personal. Det finns séledes inte ett absolut samband. Darfor
anser jag att det dr en mycket battre 16sning att ha en tillsynsmyndighet
som faktiskt tittar pd hur det star till i verkligheten och alédgger kommu-
nerna att bttra sig.

Anf. 6 EVA OLOFSSON (V):

Herr talman! Jag borjade jobba med dldreomsorg 1976 och har i olika
former gjort det sedan dess.

Det vore bra om debatten handlade om det som jag tagit upp och inte
om alliansforetrddarnas tolkning av det. Jag har aldrig foreslagit minimi-
bemanning med ett fast antal personer som man sitter in centralt. Man
verkar inte ha tittat pa den rapport som jag hénvisar till i interpellationen.

Jag vill ge Stockholms stad en eloge som gav ett uppdrag att titta pa
bemanningen pa demensboendena i staden. Professor Mats Thorslund var
vetenskaplig ledare och man jobbade seriost med frgan. I sin rapport
lyfter man fram mycket viktiga saker. Dér sdgs att det funnits invind-
ningar mot att lagga miniminivaer och att det kan bli tak. Det vill vi inte
gora, sdger man, utan vi pratar om en ldmplig bemanning kopplad till
Socialstyrelsens nationella riktlinjer. Den bemanningen ska sedan anpas-
sas till lokala forhallanden dédr man tittar pa hur det fungerar. Det sdgs
ocksa att bemanningen maste variera. Jag har alltsd aldrig foreslagit na-
gon miniminiva. Det vore mig helt fjarran.

Det dr bra med en kraftfull tillsyn. Vi var 6verens om den. Det ar bra
att missforhédllandena lyfts upp. Samtidigt tycker jag att det &r mycket
béttre att jobba forebyggande och se till att det blir rétt i stillet for att lita
pa att tillsynen hittar det som é&r fel. Ett sétt vore att ha riktlinjer for be-
manning. Om man inte vill ha med dessa i de nationella riktlinjerna
kunde man vl ta till sig kunskapen frdn Stockholms stad och se hur den
kan anvindas nationellt och sedan sprida kunskapen runt om i kommu-
nerna.
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I Stockholm tittade man pd sex gruppboenden. Man hade enkiter,
konsensusgrupper och deltagandeobservation. Man sag vilken skillnad
det gjorde om det fanns tillrackligt med personal. Dar det fanns tillrdck-
ligt med personal fick de demenssjuka komma upp nér de ville, man ség
varje individ for sig, alla kunde &ta i lugn och ro och fa hjilp vid mal-
tiderna, de boende kunde ha bade individuella och gemensamma aktivite-
ter, de kunde komma ut och de fick ldgga sig nir de ville.

Sé fort man kom in pa boenden som inte hade en ldmplig bemanning
gick i vissa fall ndstan all tid till omvardnad. Man hann inte hjilpa alla
med maltiderna. De boende fick ga och lagga sig vid ett visst klockslag
for att det hela skulle fungera. Man hann inte med de individuella aktivi-
teterna.

Jag tror att det dr viktigt och logiskt att invinda mot att om man har
hogre kompetens kan man ha 14g bemanning. I rapporten sidgs mycket
tydligt, och jag héller med, att man inte kan det. Man kan hdja kvaliteten
med hogre kompetens, men alltfor f& méinniskor med hég kompetens
riacker inte till, vilket dr ganska enkelt att forstd. Man kan bara gora ett
toalettbesok at gangen, man kan bara hjdlpa upp en person at géngen,
man kan bara mata en at gangen. Det behover alltsa finnas tillrdckligt
maénga personer pd demensboendena for att vi ska fa den goda &ldre-
omsorg som vi vill ha.

Det &r dessutom viktigt att diskutera framtiden och vad vi ska gora
nu. Jag tror att det ser likadant ut pd ménga stillen. Jag tror att det dr fa
kommuner som kommer ut ur detta utan att nagot dldreboende, i alla fall
om de é&r lite storre, har dessa brister. Déarfor maste vi stirka redskapen.
Jag tycker att bemanningen har blivit sa 1ag att jag dndrat stdndpunkt och
kommit fram till att det behdvs en norm for lamplig bemanning. Den
behover vi nu, for det fir inte se ut som det gor.

Anf. 7 BARBRO WESTERHOLM (FP):

Herr talman! Jag blir lite konfunderad betréffande Stockholmsrappor-
ten, for i sammanfattande slutsatser skriver man: Lamplig bemanning
kan dock inte Gversittas till norm eftersom en anpassning bor ske till
lokala forhallanden. Precis som statsradet sédger handlar det inte om en
sifferexercis.

Eva Olofsson tog upp om framtiden, och da vill jag lyfta fram det ar-
bete som Maria Larsson ledde for att ta fram ett alliansprogram for
dldreomsorgen. Ett viktigt forslag dar dr den sammanhallna varden for
dessa minniskor som ju dr mycket sjuka. De behover bade sjukvérd,
omsorg och det sociala innehéllet i tillvaron. Om vi far den samman-
hallna varden far vi ocksé team med olika kompetenser som gor det moj-
ligt att bittre bedoma vilka behov den dementa personen har. Som Mar-
gareta B Kjellin sade yttrar sig demenssjukdomen vildigt olika hos
skilda individer och dr dven olika dver tid.

Det behovs alltsd medicinsk kompetens, sjukgymnaster, kanske logo-
peder, omsorgspersonal, det vill siga manga kompetenser, och det satsas
det pa nu. Det dr ganska mycket pengar avsatt till detta — 150 miljoner
forsta aret, sedan 1,3 miljarder per ar. Det &r resultatet av ett mycket
ingdende arbete som Maria Larsson ledde under forra mandatperioden
och som vi nu sjositter.



Anf. 8 MARGARETA B KJELLIN (M):

Herr talman! Jag tror aldrig att jag hort en béttre beskrivning av tuli-
panaros dn nir jag lyssnade p&d Eva Olofsson alldeles nyss. Det ska inte
vara minimibemanning, men det ska vara en norm. Den ska variera och
vara lokalt anpassad, men den ska vara statligt faststéilld. Hur man ska fa
ihop detta begriper jag inte. Det blir for mig en tulipanaros.

Det dr oerhort viktigt med det forebyggande arbetet, att hejda ut-
vecklingen av demensen och bevara vérdigheten under lang tid. Det &r
just de delarna som den hédr regeringen har satsat pa. Bittre demensvard
dr en av de viktigaste punkterna nér det géller kvalitetspengarna.

Man kan fundera 6ver fragan nér det ar tillrickligt med personal och
hur Sveriges riksdag ska kunna ta stéllning till nér det ar tillrackligt med
personal ute i kommunal verksamhet. Det dr en fullstindig omdjlighet!

Det som &r mdjligt har vi gjort. Vi har antagit en nationell virdig-
hetsgaranti — en véardegrundsmarkning dar vi ger i uppdrag att titta pa
lokala vérdighetsgarantier. Om man genomfor virdegrundsgarantin pé ett
riktigt och bra sétt ar det sjélvklart att det maste finnas personal.

Visserligen kan man mata bara en person &t gangen nir man arbetar,
men kompetensen har en jattestor betydelse. Ta exempelvis en person
som har demens och dr utatagerande. Att hantera den personen och fa
den lugn och trygg och att fa den att komma tillbaka i stillet for att
vandra runt eller att bli ilsken, spotta och frisa, eller vad som nu kan
hinda nér han eller hon kénner inre oro, krdver en kompetens som &r
valdigt stor. Om man inte har den kommer det att gé at dubbelt s& mycket
personal, for det blir vildigt pafrestande for de andra pensionédrerna och
for personalen i boendena.

Anf. 9 Statsrddet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Jag tror att det dr pa sin plats att ta upp ndgot om hur
riktlinjearbete gér till. Det 4r inte pa nagot sitt politiker som bestimmer
hur riktlinjerna for demensvarden ska se ut. De byggs upp av forskare
och av dem som &r kunnigast pa omradet utifran den kunskap som finns
tillgénglig bade nationellt och internationellt.

Riktlinjearbetet ligger pa var expertmyndighet Socialstyrelsen. Om
man inte litar p& forskare och experter nir de sdger att det 4r omojligt att
faststiilla en exakt niva tar man pa sig ett stort ansvar, och man bortser
fran individens behov. Nu kommer Eva Olofsson med overraskande
nyheter och siger att hon inte menade sd, men det ar faktiskt sd det har
1atit fran Eva Olofsson tidigare.

Det ar ocksa viktigt att klara ut ansvarsfrdgan. Jag tror att inte ens
Eva Olofsson tycker att staten ska ta 6ver dldreomsorgen. D4 maste man
ocksa ha fortroende for att man pa det lokala planet kan 16sa saker och
ting ndr missforhallanden uppdagas. Det jag kan se hdnder i kommunerna
dr att vi far en helt annan kvalitetsdiskussion om &ldreomsorgen. Det
beror pé att vi har borjat med négot som den tidigare regeringen, som
Eva Olofssons parti stodde, aldrig gjorde, ndmligen att méta kvaliteten.
Vi har infort 6ppna jamforelser, dir vi ocksa fragar de dldre sjdlva och
deras anhoriga vad de tycker.

I de nya, férska resultaten for 2010 kan vi se att kvaliteten har forbatt-
rats nér det giller 18 av 19 parametrar. Har har de anhoriga och de dldre
sjélva fatt tycka till. De pengar som vi har tillfort i form av stimulans och
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for att utveckla demensvarden har nog gjort lite nytta, men jag tror ocksa
att de 0ppna jamforelserna, som har medfort kvalitetsdiskussioner pé det
lokala planet, har spelat roll.

Att vi nu har en tillsynsorganisation som ser till att vi far fakta pa
bordet kommer att leda till en 6kad diskussion om kvalitet ute i kommu-
nerna, och det &r klart att de kommuner som fér foreldgganden eller viten
kommer att inse att de inte kan gdmma undan saker, vilket var mojligt pa
det gamla systemets tid, utan att det kommer att handla om mycket mer
Oppenhet.

For mig ar de individuella behoven det centrala. Man ska fa fortsétta
vara den person man har varit ocksa niar man blir gammal och hjélpbehd-
vande. Det dr ingéngen nér vi forsoker stimulera utvecklingen inom
dldreomsorgen. Det gér igen i allt vi gor: i den nya védrdegrunden for
dldreomsorgen och i utformandet av vardighetsgarantier. Det dr ménni-
skan, den enskilda &ldre, som maste avgora ocksd bemanningsfragan.

Anf. 10 EVA OLOFSSON (V):

Herr talman! Jag vill komma tillbaka till det jag bérjade med. Det vi-
sar sig nu att Ojagardens demensboende inte alls var unikt daligt. Nr
man nu har gatt ut till 94 demensboenden har man funnit att man vid en
majoritet av dem pa natten later demenssjuka &ldre bli inlésta pa sina rum
eller pa avdelningen utan att personalen ar dér. Jag tycker att detta &r sa
alarmerande att man behdver gora ndgot mer dn vi har gjort tidigare.

Det pratas hir om att jag skulle vilja sétta nationella nivaer for precis
vilken personal det ska vara pd varje dldreboende och om sifferexercis.
Det har jag bemétt. Jag har inte diskuterat det hir med Maria Larsson
forut. Det enda som hon kan veta att jag har sagt, forutom vad som stér i
interpellationen, dr vad som star i ett pressmeddelande med anledning av
det som uppdagades pa Ojagardens boende. Jag vet inte var Maria Lars-
son har fatt detta ifran.

Diremot dr jag dvertygad om att vi maste ta steg for att sdkra tillrack-
lig bemanning. Stockholms inledande arbete &r har véldigt intressant. En
av de ledande éldreforskarna, Mats Thorslund, som &r professor, har varit
vetenskapligt ansvarig. Man har provat ndgot och sagt att det inte var sa
krangligt. Dessutom séger man att man inte har ndgon miniminiva utan
pratar om en ldmplig nivd som man kopplar till de nationella riktlinjerna
for demens.

Vi séger inte att det ska se likadant ut hela tiden. Vi sidger att det ska
anpassas till lokala forhallanden. Det innebér att man inte pratar om en
niva som riksdagen beslutar utan om ett synsétt och en metod som man
ska jobba med och anpassa lokalt och som ar kopplad till de nationella
riktlinjerna. Jag tror att vi méste géra nagot at bemanningen.

Jag vill dnda fraga Maria Larsson: Ser du inget sétt hur vi nationellt
skulle kunna ta till vara det som man i Stockholm har gjort for att stirka
kommunerna i deras jobb for att fa en tillricklig bemanning i en bra
dldreomsorg?

Anf. 11 Statsrdidet MARIA LARSSON (KD):

Herr talman! Nér nu Eva Olofsson tar Stockholmsexemplet som det
goda exemplet och sdger att hon inte vill ndgot mer forstir jag faktiskt
ingenting, inte heller vad som &r anledningen till interpellationen, for



detta dr ju vad jag ocksa har sagt. Stockholmsexemplet, den inventering
som man hér har gjort, var precis vad jag framho6ll i mina kommentarer
efter att Pitedfallet hade avslojats.

Varje kommun maste gora sin egen inventering och sin egen behovs-
bedomning. Det dr dérfor jag inte vill ha centralt faststillda normer, for
det blir sa fel. Det slar tokigt ute i den kommunala myllan. Kommuner
har olika &dldreboenden och &r olika. Var och en av kommunerna maste
gora sin hemléxa. Det dr jag hogst angeldgen om, och den synen delar vi.

Dessutom har vi fran regeringens sida med hjilp av kvalitetsmedel
stimulerat en utveckling av demensvarden. Vi har infort 6ppna jamforel-
ser ddr vi kan bedéma och jaimféra kommuner och dldreboenden och se
vilka som héller en god kvalitet. Vi kan lata de goda exemplen lysa och
lata olika boenden ldra av varandra, ocksé nér det géller organisation. Det
handlar ju om hur man anvénder personalen sa klokt som mojligt, sé att
det kommer de éldre till del s& mycket som mdjligt. Det ar ocksé en vik-
tig del att vi fragar de &ldre sjélva.

Sedan har tillsynen en central roll. Kommunerna ska leva upp till det
som star i lagstiftningen, och de ska leverera, sa att de dldre kan kénna
sig trygga och sékra pa att fa en god dldreomsorg. Har finns brister. De
ska uppenbaras och atgérdas.

Overldggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2010/11:14 om Sveriges rost i klimatfor-
handlingarna

Anf. 12 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Matilda Ernkrans har frigat mig vilken min och rege-
ringens linje egentligen &r i de internationella klimatférhandlingarna.
Hon menar att Sveriges instéllning i friga om Kyotoprotokollet dndrats
och att vi ddrmed skulle ha sdnkt vira ambitioner att fa EU att ata sig
ytterligare utsldppsminskningar.

Lét mig inledningsvis gora klart att Sveriges och EU:s mél ligger fast.
Vi vill se ett globalt, réttsligt bindande ramverk som ger sddana utslapps-
minskningar av industri- och utvecklingsldnder som krdvs for att vi ska
né det sa kallade tvidgradersmalet. EU kommer inom ramen for ett sddant
avtal hoja sitt dtagande till 30 procent till 2020 — om detta rdder inga
tvivel.

Vi nadde inte sa langt som vi dnskade i Képenhamn. Orsaken ar tyd-
lig. De storsta utsldappslanderna USA och Kina saknade tillricklig poli-
tisk vilja att ingd tillrickliga dtaganden i det internationella samarbetet.
Ibland sprids en forenklad bild av att rika lander stod mot fattiga lander i
Kopenhamn. Det ér vilseledande. Forhandlingarna i Képenhamn var en
kraftmédtning mellan oss som vill att klimatutsldppen ska omfattas av ett
gemensamt, bindande, globalt system for utsldppsminskningar, och dem
som inte vill.

I grunden har situationen inte fordndrats sedan Kopenhamnsmétet.
Snarast framgar det nu dn mer tydligt att varken Kina eller USA vill se
ett brett och ambitiost réttsligt bindande avtal. Vi star darfor inte for
nagot omedelbart genombrott i klimatforhandlingarna.
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Samtidigt tror jag pa att det gér att stegvis och ofortrutet komma vi-
dare i klimatfrdgorna. Kopenhamnsmotet gav oss en politisk Gverens-
kommelse vars ambitionsnivé visserligen &r for 14g men som anda inne-
bér ett steg framat nar det géller att fa ett brett deltagande i insatserna for
att begriinsa klimatforindringarna. Over 140 linder har nu anslutit sig till
Képenhamnsoverenskommelsen. Dessa lander star for 6ver 86 procent av
de globala utsléppen.

Var strategi ar att stirka de krafter som vill framat i klimatfrdgan. Det
gdr vi genom att samarbeta med andra foregédngslander, genom att visa
pa att det gar att minska utslédppen och samtidigt ha ekonomisk tillvaxt
och genom att utveckla koldioxidmarknaderna. Vi gor det ocksa genom
att lyfta fram att alla l&nder behover vidta atgérder for anpassning och att
behoven kommer att 6ka om inte kraftfulla atgarder for minskade utslapp
genomfors, genom att bistd utvecklingsldnderna, pd béde kort och lite
langre sikt, med att battre skydda och anpassa sig mot de oundvikliga
klimatfordndringarna och genom att stodja landernas arbete med en kol-
dioxidsnél utveckling. Pa sa sétt kan vi stirka redan befintliga allianser
och bygga nya sadana med utvecklingsldnderna och skapa ett 6kande
stod for en global klimatregim.

Vi har inte bytt asikt om Kyotoprotokollet. I Képenhamn talade jag
om hur EU kdmpade for att rdidda Kyotoprotokollet, att vi kommer att
overtraffa vart Kyotomal och att vi vill se en Gverenskommelse som
bygger vidare pad Kyotoprotokollet. Samtidigt betonade jag da och gor
ocksa nu att protokollet &r otillrdckligt for att 16sa klimatproblematiken.
Lander med utsléppsataganden under protokollet ansvarar for mindre dn
en tredjedel av de globala utslippen. Kina och USA, som tillsammans
star for mer &n hélften av vérldens utsldpp, omfattas inte av ngra ata-
ganden genom protokollet. Det finns inte ndgon motsatsstillning mellan
att erkdnna det och samtidigt framhélla att protokollet innehaller ménga
av de byggstenar som dr nddviandiga i en framtida klimatregim. Eftersom
ett globalt rittsligt bindande avtal inte ser ut att vara mdjligt att na i nér-
tid dr det viktigt att vi 6ppnar for att behalla Kyotoprotokollet och dess
regelverk som en del i en bredare uppgorelse om klimatet. Det &r viktigt
att Sverige och EU ér tydliga med att vi &r beredda att ta véar del av an-
svaret och &r beredda att g fore. Det centrala ar att hela tiden sitta am-
bitionerna om globala utsldppsminskningar i fokus.

Anf. 13 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Jag har fragat miljominister Andreas Carlgren om Sve-
riges rost i klimatforhandlingarna. Du gor det inte helt enkelt for oss,
Andreas Carlgren. Infor det nu vilkdnda misslyckandet i Kopenhamn
deklarerade du stolt att en forlangning av Kyotoprotokollet var helt otill-
rackligt. Det var snarare sa att du lade in grus i maskineriet genom att fa
fattigare lander att tro att vi helt skulle skjuta Kyotoprotokollet i sank.

Nu infor klimattoppmotet i Mexiko deklarerar miljoministern lika
stolt att han vill ha en forlangning av Kyotoprotokollet och vill att vi ska
uppfatta det som en framgéing. Jag och miljoministern vet att det som
giller &r att forsoka fA uppvdrmningen vid tva grader och att det fort-
farande dr mdjligt. Men da maste koldioxidutsléppen minska nu. Det
handlar om att de rika l&inderna maste ta sitt ansvar inte bara i ord utan
ocksa i praktisk handling.



Vad det egentligen handlar om &r ménniskors framtid och beréttigade
oro. I dag frgar sig manga ménniskor hér i Sverige varfor det kiinns som
att det regnar mer och under lidngre perioder. Jordbrukare oroar sig for
varfor det blir allt torrare under den f6r dem viktiga manaden for skor-
den, juli minad. I andra delar av vérlden kdmpar ménniskor for sin over-
levnad i ett redan torrt klimat som har blivit torrare. Kvinnor och barn far
ga i timmar i stekhet sol for att leta efter vatten.

Det handlar om en dubbel ojamlikhet. Det &r de redan fattigaste som
drabbas en gang till ndr det giller klimatfordndringarna och for att de
rika landerna inte tar sitt ansvar. Det handlar om solidaritet i det lilla, att
vi uppmuntrar enskilda méanniskor hér i Sverige att ta cykeln en gang
extra, att ta en kottfri dag och att handla miljoméarkt. Men det handlar
ocksd om solidaritet i det stora mellan ldnder och att bygga broar och
fortroende mellan fattigare lander och rikare lénder.

Du forsoker hivda att de spénningarna inte finns och att det dr ndgon-
ting som vi delvis har missforstitt. Jag menar att du har fel. Jag tycker att
du hoppar fran det ena benet till det andra. Snart gér du krokben for dig
sjdlv, Andreas Carlgren. Faktum &r att en forlingning av Kyotoprotokol-
let var otillrackligt.

Vad som nu dn kommer ut av Canciinmétet ar det ett faktum att varl-
dens ldnder inte har tagit sitt ansvar och speciellt inte de rikare landerna.
Det &r snarare tvartom. Faktum é&r att du kan snubbla och resa dig igen.
Men méanga vérlden Over, inte minst barn, reser sig inte igen. Dérfor
kréver jag mer av dig, miljominister Andreas Carlgren, mer 4n bara ord.

Anf. 14 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr talman! Jag vill tacka for ert svar pa interpellationen, miljo-
ministern. Klimatproblematiken &r kanske den svéaraste och mest kom-
plexa utmaning vi star infor.

Ser man pa de vetenskapliga ron som nu kommer tyder de ganska
unisont pé att det dr varre dn vad vi trodde. Det géar tyvarr snabbare &n
vad vi trodde med klimatfordndringarna, jordens uppvérmning och hal-
terna av véxthusgaser i atmosfaren. Det gor att vi inte har nagon tid att
forlora. Aven om vi nu vinder politiken #r klimatfordndringarna ett fak-
tum. Fragan &r nir vi vinder och hur stora effekterna blir.

Inom Europeiska unionen gér ldnder fore. Storbritannien och Dan-
mark vill att EU redan nu ska utlova en reduktion av utslippen med 30
procent till ar 2020 pa EU-niva. Sverige ar i dag inte ett av de ldnderna.
Jag betvivlar inte din personliga vilja att Sverige ska vara ett av de l4n-
derna, men ndgonstans dr det ndgon som bromsar. I EU-ndmnden gor
statsministern klart att vi inte dr beredda att driva pa for att EU nu ska
sdga 30 procent. Jag beklagar det. Med det tappar Sverige mojligheten att
leda utvecklingen.

Nir Sverige ger klimatbistand tas det av den ordinarie bistdndsbudge-
ten. Jag menar att additionalitet bor vara grundprincipen. Nar Sverige ska
minska utsldppen — om man riaknar bort det som handlas i EU:s utslépps-
handel, andra édtgirder inom EU samt vad som tidigare beslutats under
tidigare regeringar — bestar i stort sett hela politiken CDM-étgirder och
handel med utsléppsrétter. Det ar inte att minska utsléppen i Sverige. Det
dr att ta den enkla végen ut.

Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

13



Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

14

Sveriges defensiva position inom Europeiska unionen, bristen pa ad-
ditionalitet i klimatbistandet och det totala beroendet av mycket tvivel-
aktiga CDM-4tgirder om man ser till de analyser som gors av deras verk-
liga paverkan pé klimatet skadar sammantaget Sveriges trovéirdighet som
padrivare i klimatfragan.

Hur man 4n vénder och vrider pa problematiken har vi ett grundlag-
gande problem. Det problemet ar att varje svensk i genomsnitt — det ser
lite olika ut for olika individer — sldpper ut dtminstone fyra gdnger mer
véxthusgaser dn vad jorden tél, om vi ska anpassa var utslappsniva till
vad som vore globalt hallbart. Det dr en utmaning. Vi maste komma
dithén att vi minskar vara utslépp till en fjardedel av dagens. Nagot annat
duger inte.

Det finns ett talesdtt som brukar anvéndas i amerikansk debatt: You
can talk the talk but you cannot walk the walk. S& ar det med den hir
regeringen, man pratar klimat men man gor véldigt lite.

Visst finns det de som ar vérre. En av de allra vérsta syndarna &r
USA, dven om det finns ndgon som &r vérre. Historiskt &r USA i sér-
klass. Kina har ocksa en mycket hog utslappsniva. Om de borjar sin resa
mot det héllbara efter oss har de en mycket langre resa att gora. Det gél-
ler inte minst amerikanerna. Om vi reser forst kan vi visa vigen och vara
de som tar fram modellerna for att det gér att bete sig ansvarsfullt och
kombinera det med att vara en vilfardsstat och en industrination. Det &r
den utmaningen vi star infor. Jag menar att det fanns en rédgron politik
for detta i form av jarnvégssatsningar, renovering av bostider, nddvan-
diga atgérder pa trafikomréddet med mera.

Mina fragor till Andreas Carlgren &r: Varfor inte 30 procent inom EU
redan nu? Om Danmark och Storbritannien kan, varfor inte Sverige? Det
ar tva lander med borgerliga regeringar, liksom Sverige. Borde inte ad-
ditionaliteten vara grundprincipen for klimatbistandet, att man inte ska ta
fran det vanliga bistandet? Om det visar sig att vi som dr kritiska har rétt,
om CDM-atgirderna inte ger nagra egentliga effekter, ar regeringen da
beredd att overge sitt néstan totala beroende av CDM-atgéirder i sin stra-
tegi for utslappsminskningar?

Anf. 15 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag vill tacka miljoministern for att han kommit till den
hér interpellationsdebatten. Jag borjar med att instimma i mycket av det
som Jonas Sjdstedt sade alldeles nyss.

Det som foranledde att jag gick upp i debatten var den diskussion vi
har hamnat i infér Cancun, ndmligen att det dr sa sjélvklart att Kyoto-
avtalet inte kommer att kunna &verleva i sin nuvarande form eftersom
EU:s krav att det ska omfatta sd méanga lander har svart att vinna gehor.
Anledningen till det kan man naturligtvis diskutera. Vi maste nog rekapi-
tulera historien och fundera 6ver vad det var som gjorde att EU-ldnderna
och Sverige och utvecklingslanderna kunde sluta det avtal man gjorde i
borjan pa 90-talet — det som blev Kyotoprotokollet. Vad var det som
gjorde att man da vigade sdga: Vi ér bredda att gd fore? Det fanns dven
da stora viktiga ldnder med stort ansvar for enorma utsliapp som inte var
beredda att gora det, och som vi frén europeiskt, svenskt och gront hall
har kritiserat och sagt att de borde ha gétt med. Det finns ocksa en stor
opinion i USA nér det géller detta.



Fragan dr vad som &r ens eget ansvar och vad som &r ens egen roll att
spela. Vi kan se att i borjan av 90-talet kunde EU och Sverige spela en
roll genom att séga att man skulle ga fore. Nu verkar det vara sa svart.
Nu végar inte EU och nu végar inte Sverige séga att man ocksa i prakti-
ken &r beredd att ga fore.

Jag tror att miljoministern bidrar till mycket konstruktiva diskussion-
er i klimatférhandlingarna. Man ska ocksa ha en bred agenda och forsoka
hitta olika 16sningar. Jag uppskattar det och ser att traditionen av en stark
svensk miljodiplomati fortsatt giller som en princip dven pé det hiar om-
radet. Men jag ser ocksd vad man gor i praktiken. Vilka signaler sidnder
Sverige och vilka signaler sénder EU-landerna till utvecklingsldnder i det
breda spektrumet nir det géiller vilken ambitionsniva man har? Jo, man
sdnder signalen att det hir &r ett spel om en svartepetter som ingen vill
sitta pa, ndmligen ansvaret for utsldppsminskningar. Det &r ndgot som &r
hemskt. Det 4r ndgot som &r svart. Det ar ndgot som é&r jobbigt. Det ar
ndgot som inte ens de regeringar som har de starkaste finansiella resur-
serna och det storsta ansvaret dr beredda att ta pa sig. Man vill spela dver
det till ndgon annan att ordna ndgon annan gang nagon annanstans. Vi
vill ha mer deltagande fran fattiga lander, sdrskilt om vi tittar pa per-
capita-utsldppen och fran ldnder som inte har det historiska ansvaret for
utslappen.

Jag ar inte alls 6vertygad om att den hér strategin goér att USA och de
lander som hela tiden har varit motstandare till Kyoto kommer nérmare.
Det &r vil snarare ett status quo. Vad betyder det for klimatpolitiken att
man inte ldngre ser det positiva i att ga fore? Sverige vill inte ga fore med
sina ambitionsméal. Regeringen séger att vi inte behdver gora ndgot mer
under den hiar mandatperioden. Det har man redan deklarerat. Vi behover
inte ta nagra ytterligare steg. Vi vill att det ska goras mer av andra ndgon
annanstans.

Det héller inte. Det &r en trakig utveckling. Jag hoppades att vi, nir vi
gick in i 2010, skulle f& en annan klimatdiplomati. Det som jorden beho-
ver &r snarare att lander kliver fram och sédger att man ser att det behovs
globalt och regionalt och att man ser att det behdvs hemma. Under den
hir mandatperioden dr det tyvérr du som ska ta det ansvaret hér i Sve-
rige, Andreas.

Anf. 16 JENS HOLM (V):

Herr talman! Jag vill tacka miljéministern som ar hir och debatterar
med oss i dag.

Med elva dagar kvar till det internationella klimattoppmétet i Cancun
blir frdgan om att 1dmna tydliga besked i klimatpolitiken allt viktigare.
Klimatférhandlingarna har alltmer utvecklats till en fraga mellan de rika
landerna i norr och de fattiga landerna i syd. Det kanske inte ar sa kons-
tigt. Vi i de rika landerna stér historiskt sett for ungefar 80 procent av alla
utsldpp av vixthusgaser. Klimatkonventionen slér fast att det dr den rika
véarlden som maste ta ledningen i klimatarbetet. Det dr ocksd den rika
virlden som har ansvar for att fora 6ver ny bra klimatteknik och nya
resurser till utvecklingsldnderna. Darfor ar det viktigt att var regering och
EU ldmnar tydliga besked fore métet i Cancun.

Jonas Sjdstedt tog tidigare upp att EU borde skala upp fran 20- till
30-procentiga minskningar i sin klimatambition. Flera EU-ldnder driver
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just det kravet. Jag vill veta, Andreas Carlgren: Varfor &r inte Sverige ett
av de ldnder som driver kravet att EU ska hdja sin klimatambition?

Om EU skalar upp och séger att man ska 6ka ambitionen och minska
utslappen dnnu mer sénder det naturligtvis en tydlig signal till omvarl-
den, och man beriéttar att man &r beredd att ta ansvar.

Min andra frdga handlar om pengar. I Képenhamn beslutades om
snabbstartspengar. 30 miljarder dollar skulle den rika vérlden ta fram i
form av klimatbistand till den fattiga delen. De pengarna skulle borja tas
fram redan fran 2010, alltsé i ar, och allt skulle vara fardigt till 2012. Nar
man tittar pa hur mycket pengar som har kommit fram ser man att det &r
véldigt lite. Det géller i synnerhet det som &r rena bidrag till utvecklings-
landerna. Ménga ldnder ldmnar pengar som lan. Ménga ldnder — dess
vérre dr Sverige med den borgerliga regeringen ett av dem — anvénder
pengar frén bistdndsbudgeten. Man tar alltsd pengar fr&n malaria-
bek@mpning och andra viktiga omréden och anvénder dem till klimatat-
gérder, trots att FN:s klimatkonvention slar fast att ndr man ger klimat-
bistand ska det handla om nya additionella pengar.

Jag vill fraga miljoministern: Kan du berétta exakt hur mycket pengar
EU kommer att ldgga upp pé bordet i Cancun? Kan du ocksa berétta om
den borgerliga regeringen dr beredd att ta nya pengar och inte pengar
fran bistandsbudgeten?

Jag ar ocksé intresserad av hur den borgerliga regeringen ser pa de
forslag som har kommit fram om att man ska hitta nya kreativa finansie-
ringskéllor. Man kan ha en avgift pa flyget. Man kan ta in pengar av
overskottet frdn handeln med utslédppsratter. Man kan infora en avgift pa
globala transaktioner av pengar, en sa kallad Tobinskatt. Kan den borger-
liga regeringen ge ndgot som helst besked i de fragorna?

Den norska regeringen har gett ett tydligt besked, att de stdr bakom
flera av de hir nya smarta finansieringsmekanismerna.

Jag har en sista fraga till Andreas Carlgren: Utslappskrediter, CDM-
projekt, i den fattiga vdrlden &r ju en av de barande delarna i den borger-
liga regeringens klimatpolitik. Pa vilket sétt dr du beredd att reformera
CDM-systemet? Om du ser att detta inte leder till direkta minskningar av
utsldppen édr du da beredd att overge strategin och gora alla minskningar
pa hemmaplan i stillet?

Anf. 17 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag &r glad dver engagemanget for klimatfrdgorna, och
jag vilkomnar ocksa alla fragor som stills. Men det kommer naturligtvis
att vara omojligt att besvara alla nu. Jag tror att ni hann sju- eller atta-
dubbla den fraga som Matilda Ernkrans ursprungligen stdllde. Men det
finns nya chanser med nya interpellationer.

Vi dr oerhort 6verens om ménga av de viktiga grunderna. Viarldens
rika linder maste g& fore. Vérldens ldnder har totalt sett inte tagit sitt
ansvar. Men allra allvarligast och mest smértsamt ar att se att de rika
landerna inte tar sitt ansvar. Jag héller med om, och vi &r 6verens om, att
det hir handlar om solidaritet i det stora och det handlar ocksa om egen
livsstil for var och en och for Sverige som land. Vi ska naturligtvis fort-
sdtta att delta i det stora arbetet. Jag héller ocksa med om det Jonas Sjo-
stedt nimnde, ndmligen att den stora risken &r att forskningen visar att



detta dr allvarligare &n vad som tidigare har sagts. Jag tror att den ut-
vecklingen, skrimmande nog, lér fortsétta.

Grundfragan dr den Matilda Ernkrans stdllde, ndmligen hur vi ska
stdlla oss i forhandlingarna. Matilda Ernkrans ndmnde en liknelse om att
hoppa frén ben till ben. Det begrep jag inte. Jag har statt och gatt stadigt
pa tva ben i frdgan hela tiden. Det blev oklart vad som var motsdgande.
Lédmna det. Jag tror inte att fragan ar hjilpt av att du skapar oklarhet om
det. I stéllet &r grundfragorna till dig: Tycker du att Kyotoprotokollet &r
tillrdckligt? Tycker du att det ar tillrdckligt att ha ett bindande avtal som
bara omfattar en knapp tredjedel av utsldppen och dar de tva storsta ut-
slappslanderna — USA och Kina, som tillsammans star for 6ver hélften av
utslappen — inte omfattas av nigra ataganden?

Det ar bara det enkla men helt avgérande som vi har sagt. Kyotopro-
tokollet ska med. Det dr sjédlvklart. Vi stiller upp pa det. Vi har sagt det
hela tiden. Vi har kédmpat for det. Det finns déir tack vare oss. Men riacker
det nér dessa lédnder star utanfor och nér bara en tredjedel av utsldppen —
inte ens det — omfattas?

Nej, Asa Romson, det #r inte s att det som hotar Kyotoprotokollet dr
EU:s krav — vi dr de som kdmpar for kraven tillsammans med den stora
gruppen u-lander — utan det dr darfor att USA végrar att ansluta sig. Da
foljer — tripp, trapp, trull — Japan, Kanada och Ryssland. Vilken ar din idé
for att fa med USA, som nu i 6ver ett artionde har vigrat? Ska vi bara
lagga oss och sdga att det dr okej? P4 USA foljer hela raddan av de andra
landerna jag raknade upp. Det handlar inte bara om USA utan det handlar
om fler rika lander som sviker. Vad &r idén for att fA med dem?

Hela uppléagget att den svenska regeringen dr sa passiv héller inte. Vi
ar helt Gverens om att Sverige ska ga fore. Vi ar helt 6verens om att EU
ska gé fore. Sverige gér till och med langt fore, inte minst de ldnder ni
sjdlva raknar upp, ndmligen Danmark och UK. Vi har hela tiden drivit pa
for mer ambitiosa mal inom EU, och vi fortsétter att gora det. Alla de
medel vi ger som stdd for klimatinsatser i u-lander &r additionella. De gér
utdver bindande dtaganden som vi har gjort. Dessutom tillfors senast nu i
budgeten for 2011 nya medel.

Nér det giller CDM driver vi kraftigt pa reformarbetet. Vi har inte
gjort oss beroende av CDM dirfor att de dr en minoritet av insatserna.
Det allra mesta gdrs pd hemmaplan for att vi ska nd de lagsta per capita-
utsldppen inte bara i Europa utan pa sikt bland industrilander 6ver huvud
taget. Det dr den ambitionen vi har. Vi gér fore.

Anf. 18 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Jag forstér inte, Andreas Carlgren. Du hade chansen hér
att berdtta om dina drommar och ambitioner, hur du vill vara med och
skapa en béttre varld. Men du tar den inte. Du véljer i stéllet att stilla en
motfraga tillbaka till mig.

Det var en enorm styrka att virldens lander kunde enas om Kyotopro-
tokollet. Var hade vi annars varit i dag? Vad miljoministern borde friga
sig dr hur det kom sig att man lyckades da att fa till protokollet men sa
kapitalt misslyckades i Kopenhamn under svenskt EU-ordforandeskap
och med miljominister Andreas Carlgren i spetsen. Det borde man dgna
lite mer tid &t.
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Du fortsdtter att hoppa pa ett ben at ena héllet och ett ben at det andra
hallet. Snart har du satt krokben for dig sjilv. Vi kan ta en annan lik-
nelse: Du flyger som en fladdrande fjiril fran blomma till blomma och
vet inte riktigt var du ska landa.

Jag har forstéelse for hur det gar till vid internationella forhandlingar,
och jag star upp for en tidigare god svensk tradition med svensk miljo-
diplomati. Det kdnns héir som att du forsoker fa det att lata som att du star
pa min sida, eller de godas sida, mot andra onda lénder i EU eller i varl-
den. Jag vill markera ett stort avstind mot det. Du pratar om att en for-
enklad bild av att rika ldnder star mot fattiga dr vilseledande. Den ér inte
alls vilseledande. Det hdr dr vad det handlar om i Kdpenhamn, det vill
séga de fattigas misstro gentemot den rika vérldens vilja att ta ansvar inte
bara i ord utan ocksé i handling for klimatférdndringen. Den misstron &r
vélgrundad. Titta bara pd Sverige. En genomsnittssvensk sldpper ut 6 ton
koldioxid per &r. En medméanniska soder om Sahara slédpper ut 0,83 ton
per ar. Anda tycker den svenska regeringen att atgirderna framfor allt
ska vidtas i de fattigare lénderna.

Ekonomen Nicholas Stern har stor prestige i klimatsammanhang och
kan knappast beskrivas som den som sprider vilseledande uppgifter. Han
forklarade sammanbrottet i Kopenhamn som att det berodde pa de rika
landernas arrogans. Jag vill hdvda att det snarare &r miljoministern som
sprider en forenklad bild av de komplicerade forhandlingarna genom att
skylla det mesta pa USA och Kina och l4tsas som att fattigare linder inte
riktigt tar till sig vad miljoministern hdvdar att den rikare delen av virl-
den forsoker gora.

Miljoministern kommer aldrig med den politik som den moderatledda
regeringen i praktiken for pd omradet, och den politik som regeringen
driver pd4 EU-niva och forsoker f4 med sig resten av virlden pa, att
hamna pé de godas sida.

Jag héller med Asa Romsons friga om hur det kommer sig att det har
blivit fult att g fore. Det &r positivt att gé fore, att visa att klimatomstall-
ningen skapar ocksd en konkurrenskraft. Manga nya jobb kan skapas
genom att vi vagar ga fore. Det dr nagot fint och bra. Ménga nya jobb
kan skapas, inte minst pad miljoteknikens omréde. Det borde miljomi-
nistern dgna sitt engagemang &t.

Anf. 19 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr talman! Tack, miljoministern! Vi vet alla att USA inte kommer
att skriva pé ett bindande avtal som det ser ut nu, framfor allt efter mel-
lanarsvalen. Vad ar dé det ansvarsfulla att géra? Det ansvarsfulla ar att de
som vill gar vidare i véntan pa att USA en dag kommer att inse att man
behover ett globalt avtal. Den dagen kommer pa grund av att klimatfor-
andringarna dr hdr och kanske med god hjilp av sd sméaningom hdjda
oljepriser. Det bor vara vér roll att i alla fall ga vidare och vara en av dem
som tar ansvar.

Sveriges roll kan ocksé vara att visa att en modern industrination med
hog levnadsstandard kan stdlla om. Det &r ett exempel som vérlden be-
hover, inte minst USA. Sverige har ibland anvénts i den amerikanska
debatten som ett exempel pa ett land med god ekonomisk utveckling som
samtidigt minskar sina utsldpp — men vi ir pa vég att tappa fart.



Jag vill dterkomma till mina frdgor, som jag tycker fick otillrdckliga
svar. Varfor ar inte Sverige med Danmark och Storbritannien och sdger
30 procent redan nu? Det hade vél kédnts bra, Andreas Carlgren, att
skicka det pressmeddelandet i eftermiddag och sedan é&ka till Canctin och
se hur man tar in det i omvérlden.

Om man réknar att bistdnd ska vara 0,7 procent av bni ar det kanske
additionellt. Men det dr inte s& vi rdknar i Sverige. Vi har ett enpro-
centsmal, och da &r inte klimatbistandet additionellt — savitt jag kan se i
alla fall.

CDM-étgérderna star i dag i motsatsstéllning till att stilla om i Sve-
rige. Det dr den enkla vdgen ut att sdga att det ska goras ndgon annan-
stans och sedan aldrig kontrollera att det gérs. Men med det missar vi en
mojlighet att utveckla vart eget land, stélla om Sverige, bygga om jirn-
vigar, renovera bostider och styra 6ver transporter med kilometerskatt.

Om det nu &r som allt fler siger, att CDM-atgarderna till stor del inte
ger nagra effekter, ar regeringen beredd att dverge detta sitt huvudspér i
klimatarbetet?

Anf. 20 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Aven Jonas Sjostedt sade att det finns en vig, och de
som vill visar det genom att g vidare och visar det i handling pa hem-
maplan. For EU:s del kan det handla om att besluta sig for 30 procent
oavsett vad som blir utgdngen i Canctiin — for sitt eget arbete, for den
europeiska konkurrenskraften — men ocksd att besluta att genomfora
dessa saker pd hemmaplan. Om man inte gor det sdger man i stort sett att
det inte dr en fordel att sitta hogre ambitiosa mal for sin egen industri
utan att det dr ndgon annan som ska gora det.

Jag tycker att det dr en dubbelhet i din attityd och i det du framfor in-
for klimatforhandlingarna just nu. Du séger att det vore bra om Sverige
visar att vi har ett exempel, att man kan stilla hardare krav och na léngre,
vilket dr bra for samhéllet — pa det séttet kan vi uppratthalla en god sam-
héllsvélfard.

Samtidigt sdger du att det &r ndgon annan som ska gora det. Stora de-
lar, ndstan en tredjedel, av de svenska atagandena ska goras i andra ldn-
der — bara en sddan sak. EU kan ocksa ga vidare och séga 30 procent, och
man kan gora det oavsett. Jag tror att det dr det som behovs, for bade du
och jag vet att de hér forhandlingarna kommer att fortsétta.

Anf. 21 JENS HOLM (V):

Herr talman! Det &r tre saker som jag skulle vilja ta upp som jag inte
tyckte att jag riktigt fick svar pa, kanske av forstieliga skél. Vi har
manga fragor. Det finns ett stort engagemang bland oss riksdagsledamo-
ter. Vi dr oroliga for vad som hiander med vér planet. Det dr darfor vi ar
sd engagerade.

Min forsta fraga ror CDM-projekten, klimatatgdrderna utomlands,
som gor att vi kan tillgodordkna oss utslappsminskningar hiar pa hemma-
plan — det som nu kritiseras av allt fler forskare, av miljérorelser och av
utvecklingsorganisationer.

Om man tittar i de borgerliga partiernas valmanifest infér valet ser
man att ni skrev att ni ska d6ka andelen kop av utsldppskrediter. Det var

Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

19



Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

20

det besked som ni gav till véljarna. Det ska alltsd bli mer av CDM-
projekt, som jag tolkar det, inte mindre.

Om man tittar pd den borgerliga regeringens klimatpolitik ser man att
Reinfeldt i sin regeringsdeklaration konstaterade att det inte kommer
ndgra nya atgirder pad klimatomrédet, utan dér ar det bara gamla atgérder
som géller. Det innebdr att merparten av de éatgirder som ar kvar nu
handlar om uppkop av billiga utslappskrediter.

Kan du beritta, Andreas Carlgren: Vad handlar den hér 6kningen av
utslédppskrediter om, néir det nu kritiseras s& mycket och du sjilv tillstar
att det finns en del problem?

Jag vill ocksé att du kommenterar de forslag som har kommit fran
bland annat FN:s klimatfinansieringsorgan, AGF. Dir foresldr man till
exempel auktionering av utsldppsritter, avgift pa flyget och en avgift pa
internationella transaktioner. Det kan vara ett sitt att i framtiden finansi-
era klimatarbetet. Kan den svenska regeringen kommentera det och siga
om det hér ar bra eller déliga saker?

Och sist: Nar lamnar EU besked om hur mycket pengar man har beta-
lat ut av snabbstartspengarna? Ar det 1an, eller 4r det rena bidrag? Nir
tanker man ge besked om det? Kommer alla pengar verkligen att betalas
ut, det som man har forbundit sig?

Anf. 22 Miljéominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag hor ju att idén i sjédlva debatten nu ar véldigt mycket
att séiga att vi dr enormt oense och att regeringen naturligtvis gor fel och
alldeles for lite. Men jag tycker att det dr viktigt att gé tillbaka till huvud-
fdran. Vi dr faktiskt 6verens om mycket mer dn vad ni just nu vill siga.

Vi ér 6verens om att de rika l&nderna har svikit. Vi delar gemensamt
oron. Och jag vill vara vildigt tydlig med att en gang till sdga: Vi &r helt
Overens om att Sverige ska ga fore.

Det ar att sla in helt 6ppna doérrar att utga fran nadgot annat. Jag tror att
jag pa den punkten kan skriva under pa allt det Matilda Ernkrans sade.

Sedan fragar Matilda: Vad ér dina drémmar om en béttre vérld? Jag
har sannerligen sddana drommar, men det var inte riktigt det fragan i
interpellationen handlade om. Den handlade om Kyotoprotokollet. Det adr
vl inte heller s att alla dina drommar fangas i Kyotoprotokollet. S& kom
igen! Och var inte sé fixerad vid mig, utan hoj blicken och diskutera just
det frigan handlade om: klimatférhandlingarna och hur vi ska kunna
lotsa vérlden vidare.

Da finns det trots allt ndgra dilemman att tackla — fransett alla fel som
den svenska regeringen gor enligt er.

Det &r bland annat att Kyotoprotokollet har en alldeles for 1ag ambit-
ionsniva om vi ska klara klimatet. Hur tycker ni att vi ska géra med det?

Det ar ett annat faktum att vérldens tva storsta utsldppslédnder, som
tillsammans star for mer dn halften av véirldens utslépp, inte vill gd med
och binda sig till dtaganden, vare sig sadana som ér tillrdckligt stora eller
sddana som dr bindande.

Jonas var inne lite grann pa att vi kanske skulle ga fore och ldmna
USA. Men det var precis det vi gjorde med Kyotoprotokollet, och det var
pa manga sétt tio forlorade ar.



Vad ér er idé om hur vi nu ska f& med USA och Kina pé annat sétt?
Det ér det som é&r hela kirnfragan i forhandlingarna.

Rika och fattiga, sdger Matilda Ernkrans. Min poédng var bara den att
hér star pad ménga sitt EU tillsammans med den stora gruppen u-linder, i
vara krav pa att man bade ska stélla upp pa Kyotoprotokollet och daruto-
ver komma Overens om mer, och péd finansiering. Men man sviks av
nagra stora, snabbt vixande u-ldnder, och man sviks av oljestaterna. Det
dr precis sé bilden ser ut. Hur ar er tanke kring att vi ska atgérda det? Det
ar det vi arbetar for fullt med i férhandlingarna.

EU:s extra 10 procentenheter: I sjdlva verket var Sverige ett av de ab-
solut forsta landerna att stodja 30-procentsmadlet. Vi har hela tiden velat
ha bara ett 30-procentsmal. Vi har ett eget nationellt mél som &r hogre &n
sd, 40 procent, som bekant, och det géller oavsett utgangen av klimatfor-
handlingarna. Aven en hojd EU-ambition skulle mer #n vil, vad det ver-
kar, tickas av den svenska ambitionen.

Men inte heller det dr egentligen knédckfrdgan. Det &r att om EU gor
en extra anstrdngning, som jag vill, med 10 procentenheter ytterligare,
kommer det att dtas upp av bara tva ars utsldppsokning i Kina. Hela den
extraanstrangning som ni nu talar vildigt vdl om, och som jag pa méanga
sdtt delar uppfattningen om, riskerar att vara forgdves, uppétet, om vi inte
ocksé lyckas sitta ett tak for de snabbt vixande kinesiska utsldppen. Det
dr det dilemma vi har, och vi vill inte gora anstrdngningar forgaves.

Till sist vill jag bara sdga att jag tycker att det 4r mycket intressanta
forslag som kommer fran FN-gruppen om finansiering, men jag ser ocksé
att de avfardas som orealistiska av en del u-landsférhandlare.

Jag kan bara ocksa konstatera att den breda vigen for Sverige ar inte
CDM, utan det ar atgirder pd hemmaplan. Men vi ska sjélvklart ocksé
reformera CDM.

Anf. 23 MATILDA ERNKRANS (S):

Herr talman! Jag tycker att det ar ganska fantastiskt att Sveriges mil-
jOminister, som i en borgerlig allians precis har vunnit ett val och tagit pa
sig ansvaret att leda detta land i en minoritetsregering darfor att man
tycker att det dr sa det ska vara, d4gnar en stor del av sitt anforande at att
stilla fragor till oppositionen. Vare sig du vill det eller inte, miljominister
Andreas Carlgren, ir det du som har ansvaret.

Vi hade agerat pa ett annat sétt, badde infér Kopenhamnsmotet och,
tror jag, nu ocksd infér Cancunmdotet.

For det forsta skulle vi ha kunnat fA med oss utvecklingsldnderna pa
ett helt annat sétt.

For det andra hade vi haft en helt annan ingang till och ett annat an-
slag i klimatarbetet, som vi har varit inne pa hir. Vi hade arbetat i en
positiv anda med goda exempel pd hur bra det ar for ekonomin att
minska utsldppen och hur mycket man kan tjana pé det. Sa har inte an-
slaget varit, inte fran svensk sida och inte inom EU, utan snarare tvértom
en mycket negativ anda, dar sjélva ordet bordefordelning uppfattas som
en ogynnsam plikt for staterna.

For det tredje hade vi naturligtvis forsokt bilda allianser med de
ménga linder som faktiskt har goda ambitioner att dstadkomma forand-
ring.
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Det ar klart att vi hade haft en annan ingéng, och vi har ocksé en né-
got annorlunda agenda for hur vi vill att vi ska driva klimatarbetet
framat.

Vi tycker att det dr viktigt med goda forebilder, att visa att vi kan gé
fore. Jag tycker att det ar forkastligt av miljdministern att ldgga Sver
ansvaret pa oppositionen.

Ta ditt ansvar, Andreas Carlgren! Man skapar fortroende med vad
man gor — inte med vad man sédger. Hir hemma kommer oron att kvarsta.
Sjélvfallet borde EU ha tagit beslutet att vi ska dka ambitionerna till 30
procent. Vi har ju redan natt 20 procent — 17 procent ar redan natt! Vad
ska vi gora i tio ar? Slappa?

Anf. 24 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag har, Matilda Ernkrans, inte lagt en gnutta ansvar pa
oppositionen, si tagga ned en aning — det dr mitt rdd, om du har tid att
lyssna pa svaret!

Nej, det ar verkligen inte sé att jag stiller fragor till oppositionen eller
kréver av er att ni ska 16sa problemen, utan jag sédger: Det ar de hér fra-
gorna vi brottas med nu i klimatférhandlingarna.

Da séger jag: Kan vi inte gemensamt diskutera hur vi ska hitta 16s-
ningar pa dem? Det &r ju det vi brottas med hela tiden. Vi tdnker inte
skjuta pa er ndgot ansvar men har naturligtvis en forvéntan pa att ocksé
oppositionen kan vara med och konstruktivt bidra i arbetet med att 16sa
de fragorna. Aterkom girna med nya tankar kring det och 14t oss se till
att fortsétta en engagerad diskussion!

Men bara for att vara lite noggrann: Matilda Ernkrans siger att ni
hade agerat helt annorlunda infor Képenhamnsmétet. Ar det verkligen
sant? Jag har for mig att det inte var nagra avvikande uppfattningar om
Sveriges klimatforhandlingsuppldgg infor Képenhamnsmétet. S& skriv
inte om historien efterat! Men det kan vi gérna diskutera vidare vid ett
annat tillfdlle.

Hela tanken att detta skulle vara ndgon helt annan ingéng tror jag inte
stimmer. Vi dr helt 6verens om att Sverige ska ga fore. I vartenda sam-
manhang dér jag har varit tror jag att jag har berdttat om just det svenska
exemplet, hur viktigt det ar. Vi ligger fore dvriga Europa och ska fort-
sétta att gora det.

Men det dr fortfarande inte det som 16ser knéckfrdgorna i forhand-
lingarna. Det dr inte det som hjélper vérlden att g framat. Ni sdger att vi
ar oerhdrt oense och att ni skulle vilja ta nagra tiondelar till av 2 promille
av virldens utslépp. Ursdkta, men det kommer inte att 16sa varldens kli-
matproblem, sérskilt inte som ni hittills inte har svarat pa fragan om hur
det ska ga till. Det skulle inte hjdlpa mig i forhandlingarna.

Lat oss nu i stéllet tillsammans se hur vi kan gé vidare och knicka de
verkliga problem som forhandlingarna stér infor.

Overldggningen var hirmed avslutad.



5§ Svar pa interpellation 2010/11:16 om léindernas sjilvbestim-
mande angiende GMO

Anf. 25 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jens Holm har fragat landsbygdsministern varfor rege-
ringen inte stdder EU-kommissionens forslag om att ge medlemslanderna
mer att bestimma om i GMO-frdgan, om det &r landsbygdsministerns
stdllningstagande att frihandel ar viktigare dn milj6 och folkhélsa och vad
landsbygdsministern avser att gora for att ta fram relevanta fakta om
genmodifierade mekanismer. Arbetet inom regeringen ir sa fordelat att
det ar jag som ska svara pa interpellationen.

Inom EU har arbetet pA GMO-omradet linge praglats av svarigheter
att uppné enighet samt att fatta beslut om att tillita GMO eller inte. Jag
har i miljoradet den 14 oktober fort fram att det &r viktigt att medlems-
landerna kan komma 6verens i frigan. Regeringen véilkomnar dérfor och
dr Oppen for initiativ som kan leda gemenskapen ut ur denna situation.
Regeringen avser att i det perspektivet se dver de mdjligheter och pro-
blem som é&r forknippade med det forslag kommissionen har lagt fram.

I radets slutsatser fran december 2008 fick kommissionen ett antal
uppdrag. Kommissionens forslag till nya regler kan ses som enbart en del
av dessa uppdrag. Vi behdver noggrant se 6ver och analysera hur EU-
kommissionens forslag ingar i den helhet som fanns i bestédllningen fran
december 2008 for att géra bedomningar om det fortsatta arbetet med
GMO. Kommissionen har &nnu inte fullgjort sina uppdrag, vilket behovs
for att kunna gé vidare.

Regeringen strdvar mot 16sningar som har en hog skyddsniva for
miljo och hilsa och samtidigt &r i dverensstimmelse med inre marknaden
och WTO:s regelverk. Den EU-gemensamma lagstiftningen pd GMO-
omrédet syftar till att sdkra miljé- och hélsohdnsyn.

Infér varje ansdkan om anvandning av GMO gors en omfattande
riskbeddmning. Lagstiftningen innebér att det &r den som ansdker om att
fa anvinda eller tillhandahalla en GMO som ska leverera en riskbedom-
ning. Vara myndigheter och EU:s myndigheter granskar riskbedémning-
en och har mgjlighet att begidra komplettering. Detta ar ett arbete under
stindig utveckling. Ett av uppdragen i radets slutsatser var just en upp-
datering av végledningen for riskbeddmningar. Nu under hosten kommer
kommissionen att presentera ett sddant forslag till en ny végledning for
riskbedomningar. For regeringen &dr det centralt att miljé och hélsa ar
sdkerstilld i riskbedomningar av GMO och att riskbedomningar vilar pa
vetenskaplig grund och gors fran fall till fall.

P& uppdrag av regeringen har Formas gjort en kunskapssammanstall-
ning avseende miljoeffekter av GMO. Naturvardsverket kommer under
hosten att redovisa ett uppdrag om naturvardshdnsyn vid miljorisk-
bedémning av GMO. Regeringen kommer dérefter att ta stédllning till om
nagra ytterligare atgarder behovs.

For de nya reglerna som kommissionen har foreslagit avseende od-
ling av GMO ér det andra hdnsyn dn miljé och hilsa som foreslas ligga
till grund for nationella begrinsningar och forbud. Forslaget omfattar
GMO som iar godkénda for odling inom EU och som dérfor har gétt ige-
nom en miljé- och hélsoriskbedomning. Begrinsningarna ska goras pa
andra grunder d4n miljo och hélsa. Dessa grunder &r inte specificerade i
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forslaget. Darmed maste kommissionen visa att forslaget &r i overens-
stimmelse med reglerna for den inre marknaden och WTO:s regelverk.
Kommissionens forslag kommer att behandlas vidare pa miljominis-
termoétet i december. Jag avser att presentera en svensk stdndpunkt som
bland annat tar hinsyn till de remissvar som kommit till departementet.

Anf. 26 JENS HOLM (V):

Herr talman! Tack, Andreas Carlgren, for det svaret!

Min fraga handlade alltsd om GMO, genmodifierade véxter och pro-
dukter, och hur Sverige forhaller sig till den tillstdndspréovning som finns
pa EU-niva. I ljuset av att det har kommit forslag fran EU-kommissionen
att enskilda medlemsldnder léttare ska kunna séga nej till GMO eller
infora zoner som ér fria frdn genmodifierade produkter.

Jag tycker i grunden att det &r en riktig héllning. Det 4r bra att med-
lemslénder ska kunna sdga nej till GMO. Som bekant finns det ett stort
motstdnd mot genmodifierade produkter. Det motstandet &r starkt i syn-
nerhet i Sverige. Jag delar det motstdndet. Vi vet ju fortfarande ytterst
lite om genmodifierade produkters langsiktiga konsekvenser for hélsan
for oss méanniskor, for djur och for miljon, for hela den biologiska méang-
falden.

Genmodifierade produkter handlar ocksa om att vi till stor del under-
kastar oss multinationella foretags makt 6ver var livsmedelsproduktion.
Det ar ju de stora jattarna, exempelvis Monsanto, Syngenta och BASF,
som driver pé for att ta patent pd genmodifierade produkter. De driver pa
for att de ska fa igenom de produkterna pd EU-niva. De har fitt igenom
atminstone tvd. En potatissort och en rissort har man fatt godkdnnande
for pd EU-niva. Det &r bra att det inte har blivit fler, men det ar illa nog
att det har gétt sa langt.

Andreas Carlgren séger att han avser att &terkomma med den svenska
staindpunkten. Men det som den svenska regeringen hittills har sagt om
EU-kommissionens forslag dr ju att man avvaktar, att man ser att det
finns problem med kommissionens forslag gentemot den inre mark-
nadens funktionssitt. Det prelimindra svaret frdn Andreas Carlgren &r att
regeringen inte direkt tar strid for de enskilda l&nderna, for att man ska fa
stoppa GMO-produkter.

Din kollega Eskil Erlandsson var dnnu tydligare. Han sade i Sveriges
radio den 27 augusti att man kan tolka det som negativism, tolka det som
ett hot mot den inre marknaden. Det tycker jag var ett ganska tydligt svar
fran vér landsbygdsminister.

Men det kanske &r ganska logiskt egentligen. Man kan se pa den
svenska regeringens héllning i ministerradet de ganger d& genmodifie-
rade produkter har varit uppe. Sverige har vid ett flertal tillfdllen rostat
for att man ska tvinga ldnder som har stopp for den genmodifierade
majssorten MON 810 — den kommer fran Monsanto — att infora den.

Sverige har rostat for att man ska tvinga Osterrike och Ungern, till
exempel, att infora den genmodifierade majssorten, trots att de pa nation-
ell niva i helt demokratisk ordning har fattat beslut om att de inte vill ha
den.



Mina fragor till Andreas Carlgren #r: Ar det korrekt nér din kollega
Eskil Erlandsson sédger att kommissionens forslag ér ett hot mot den inre
marknaden? Jag vill ocksa fraga varfor Sverige pd EU-niva rostar for att
man ska tvinga linder, som Osterrike och Ungern, att infora genmodifie-
rade produkter, trots att de, i demokratisk ordning, har sagt nej till dem.
Vad tycker Andreas Carlgren sjalv. om GMO? Jag har ganska tydligt
deklarerat vad jag tycker.

Anf. 27 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr talman! Miljoministern! Vem vill ha de genmodifierade gro-
dorna? Vem é&r det som vill ha och efterfragar de livsmedel som man
framstdller med genmodifierade grodor?

Nér man méter vad konsumenterna tycker runt om i EU kommer det
rungande: Nej, tack! Vi avstar hellre. Vi anvénder hellre andra typer av
grodor an just de genmodifierade.

Det ér i praktiken ett fital storbolag som driver pd utvecklingen. Nér
det giller merparten av de genmodifierade grodor som odlas globalt
handlar det om att de har blivit resistenta mot ett visst foretags bekdmp-
ningsmedel. Man far da kontroll &ver bade utsddet och bekdmpnings-
medlet ndr man odlar de hir grodorna.

Tyvérr har Sverige en ldng och trékig tradition av att inte bejaka att
EU:s medlemsldander har rétt att tacka nej till genmodifierade grodor.
Den traditionen, ska man i drlighetens namn séga, gar dven tillbaka till
tidigare regeringar dn den hir regeringen. Jag tycker att Sverige har
hamnat pé fel sida i den hér frégan.

Jag tycker att det &r positivt ndr medlemslédnder lyssnar pa sina med-
borgare, nir demokratin har sin gang, nir man har rétt att tacka nej av
forsiktighetsskil och att man inte dr beredd att chansa nir man vet att det
finns fullgoda alternativ.

Att vi nu har kommit till en punkt dér dven EU-kommissionen, trots
att den brukar vara lyhord for just de hér storforetagens intressen, faktiskt
har tvingats lyssna dr nagonting bra, som jag hoppas att Sverige kommer
att bejaka.

Sedan kan jag halla med miljoministern nir han séger att det finns en
paradox i att man ska gora det hér pa andra grunder 4n miljé och hilsa.
Det é&r just hansyn till biodiversitet som kanske ar det frimsta argumen-
tet, menar jag, for dem som é&r skeptiska, mer dn folkhilsan, till GMO-
tekniken.

Men det hela handlar i slutindan om vilken sorts EU vi ska ha. Drag-
kampen mellan miljo- och konsumenthénsyn pé ena sidan och foretagens
rétt att obehindrat sdlja sina varor pa den andra sidan dr en klassisk kon-
flikt i Europeiska unionen, och den ar i hogsta grad levande.

I andra sammanhang, till exempel nar man diskuterade EU:s fordrag,
har d&ven Centerpartiet, om jag inte missminner mig, hinvisat till det som
i fordraget kallas miljogarantin — det dr ndgot missvisande, far man sidga
— som innebédr en begrinsad mojlighet att under vissa forutsittningar
bibehélla strangare nationell lagstiftning pd miljdomradet.

Men sjélva miljogarantins grundprincip &r att ett enskilt medlemsland
ska kunna gé fore. Vi har inte rétt att ha sdémre miljolagar dn andra EU-
lander. Det tycker jag dr bra. S& ska internationellt miljosamarbete se ut.
Men vi har rdtten att ga fore och stédlla hardare krav.

Prot. 2010/11:17

18 november

Svar pa
interpellationer

25



Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

26

Nér nu inte Sverige stoder att man inom EU inréttar ett system som
ger medlemslénder ritt att tacka nej till genmodifierade grodor stéller sig
Sverige emot denna grundprincip, att man ska ha rétten att g fore. Jag
skulle dirfor vilja friga ministern: Ar det inte Anda ett sddant EU vi vill
ha? Dér dr ingen sdmre &n de regler som finns, men man har ritt att vara
bittre om man vill g& fore och visa att det gar att ha en bra politik for
miljo och folkhilsa.

Anf. 28 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Det &r en viktig friga som Jens Holm har tagit upp, och
det dr en viktig debatt som bade Jens Holm och Jonas Sjostedt for.

Léat mig forst konstatera att vi &r dverens om hur viktigt det ar att fa
fram mer kunskap. Vi dr ocksd overens om att det méste bli en bittre
provningsprocess inom EU. Det &r dérfor som jag siger: Ja, det &r intres-
sant att se pd kommissionens nuvarande forslag — vi ska komma tillbaka
till det — men det &r dnnu viktigare att kommissionen ocksa levererar i
frdga om det uppdrag som jag och andra miljoministrar gav till kommiss-
ionen 1 december 2008 for att man verkligen skulle komma fram med
kommissionens forslag till hur viagledningen for riskbedémningar ska se
ut. Det &r helt avgérande for trovirdigheten ndr det giller GMO-
fragorna.

Bara for att sdtta in det i ett sammanhang vill jag sdga: Det ar trots
allt s& att den hér fragan inte bara handlar om vad vi sjilva tycker om
GMO. Den handlar ocksd om vad vi dr bundna till av EU-regler men
ocksa de regler som géller internationellt.

Bakgrunden till det vi nu diskuterar &r trots allt att EU-l4nder ensidigt
har vidtagit atgirder som sedan har fatt konsekvenser i handelsrelationer
med omvérlden, som dé beror hela EU. Tidigare har Kanada och Argen-
tina varit inne i tvistedtgdrder med EU. Nu dras det tillbaka. Fortfarande
aterstar tvisteatgarder fran USA:s sida.

Det ar inte sé enkelt att vi bara sitter hir och tycker, utan det handlar
ocksa om att skydda EU-medborgare och svenska medborgare fran att
raka ut for oonskade konsekvenser nér andra lander vidtar handelséatgér-
der mot oss.

Jag tycker att det dr vardefullt att nu prova kommissionens forslag vi-
dare. Jag lagger mérke till att forslaget betyder att man kan forbjuda
anviandning av GMO inom eget omrade, det egna landet eller ett avgrin-
sat omrade. Men d& maste man anvinda andra skil &n miljé och hilsa.
Det ir dér jag stiller mig fragan: Ar det bra?

Jag mirker att flera tongivande EU-lénder &r helt emot kommission-
ens forslag. Ar det da mojligt att fa igenom det? Det dr den friga som jag
stdller mig sjélv. Flera ldnder tycks ocksa vara pa géng med att, om for-
slaget blir verklighet, krdva kompensation i EU:s jordbrukspolitik. Och
jag tanker: Det var vil inte det som var meningen.

Jag vill ocksa sdga att omrdéstningar om GMO egentligen inte handlar
bara om huruvida vi gillar GMO eller inte — det géller de omrostningar
som Jens Holm hénvisade till — utan det handlar i stillet om beddmning-
en av om man foljer gemensamma EU-regler. Det &r det som &r hela
kédrnan i det hér.



Ska man kunna avvika frdn majoriteten i EU och vidta &tgérder pa
hemmaplan maste man i dag ha tillrackligt vetenskapligt stod for det.
Annars drabbas vi av motatgérder fran linder som till exempel USA,
Argentina och Kanada. Det dr det som det handlar om att undvika. Det
handlar inte om nagot slags slavisk vilja att underkasta sig andras upp-
fattning. Vi maste agera klokt i ett sddant lage, och dd méaste de veten-
skapliga kraven foljas.

Jag tycker att bevisen inte &r tillrdckliga dar. Och det ar egentligen
det som ocksa Jens Holm sdger, for han siger: Vi vet i dag inte tillrdck-
ligt.

Du kan inte pésta att det &r bevisat att detta ar farligt. Da faller en del
av det avgorande testet nér fragan diskuteras i EU. For det ér precis detta,
att man kan styrka risker, som ar avgorande for detta.

Anf. 29 JENS HOLM (V):

Herr talman! Tack, Andreas Carlgren, for dina svar! Jag skulle vilja
borja med vad vi vet och inte vet om genmodifierade produkter. Det &r
precis som du sdger. Jag vet inte heller allt — eller jag vet vildigt lite, ska
jag erkdnna — om de langsiktiga konsekvenserna. Men det ar darfor det
finns nagonting som heter forsiktighetsprincipen, som &r fastslagen i
Riodeklarationen fran 1992, formulerad i Cartagenaprotokollet, som
Sverige och 140 andra lander har skrivit under.

Just med hédnvisning till forsiktighetsprincipen kan man séga: Nej, vi
vet inte riktigt vad det innebér att man har foridndrat genuppsittningen i
den hér majssorten. Vi vet inte hur det kommer att paverka andra grodor
i omgivningen. Vi vet inte hur det kommer att paverka de djur som é&ter
av den hir majsen, till exempel. Dérfor avvaktar vi. Vi vill inte ha det
hir.

Man kan ockséd hinvisa till det faktum att man blir underkastad de
multinationella foretagens makt valdigt mycket, eftersom det dr de som
har patenterat och har kontroll ver hela produktionskedjan nér det géller
de hér produkterna.

Det tycker jag dr en ganska sund hallning. Jag tycker att det ar bra att
vara forsiktig, i synnerhet nir det géller saker som ror livsmedel — det
som Vi dter.

Det finns exempel pa spanska ekoproducenter som nu far ligga ned
sin majsproduktion, eftersom den blir kontaminerad av genmodifierade
sorter som tringer sig in pd deras filt. De &r inte certifierade som
ekobonder langre. Jag fick for nagra veckor sedan besked om att kana-
densiska ekorapsodlare nu lagger av, for deras falt blir ocksa kontamine-
rade av genmodifierad raps. Det &r inte ddr vi vill hamna, och det &r just
darfor jag tycker att det dr bra om enskilda ldnder kan fa infoéra forbud
eller atminstone GMO-fria zoner om de 6nskar.

Jag haller med Andreas Carlgren om att det hade varit d&nnu béttre om
kommissionens forslag hade handlat om att man far hdnvisa just till miljo
och folkhilsa. Nu fir man i stdllet hinvisa till kanske specifika forhal-
landen i just den regionen, traditionen och lite luddiga saker. Men det hir
ar val ett skdl for miljoministern att driva pad kommissionens forslag si
att det blir battre sé att man just kan ta strid for miljon och folkhélsan.
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Det dr faktiskt lite det som hela min fraga kommer tillbaka till. Jag
blev nimligen sd besviken nir jag horde landsbygdsminister Eskil Er-
landsson prata om att det hér var ett hot mot den inre marknaden. Aven
nédr man léser regeringens stindpunkt, Andreas Carlgren, det vill sdga det
ni har skrivit hittills, sd pratar ni vildigt mycket om att det hér ar ett
problem for handeln, for marknaden. Om du skulle sédga att nej, jag gillar
inte kommissionens forslag, for det gar inte tillrackligt langt nar det gil-
ler att forsvara miljo och folkhélsa, da skulle jag kanske till och med vara
med dig lite grann, for jag tycker inte heller att kommissionens forslag ar
tillrackligt bra. Men jag tycker nog att tanken, initiativet, det forsta steget
ar ratt.

Sist vill jag ta upp de omrostningar dir Sverige har rostat for att vissa
lander ska tvingas infora genmodifierade produkter trots att de i demo-
kratisk ordning har beslutat att de inte vill ha det.

Omrostningarna har gett rostsiffrorna 4 mot totalt 25 medlemslédnder
och 4 mot totalt 27 medlemslander. Sverige har alltsé tillhort en minoritet
pa 4 linder som har rostat for att man ska tvinga Osterrike och Ungern
att infora det hdr. Majoriteten i ministerradet har haft en fornuftig hall-
ning, tycker jag.

Anf. 30 JONAS SJOSTEDT (V):

Herr talman! Tack, miljoministern! Det finns ett argument som stén-
digt aterkommer i den hir debatten, och det &r risken for tvist i Varlds-
handelsorganisationen och till och med att man fér utslag av deras pane-
ler som gér emot oss i det hér fallet.

Men ibland kan det vara ritt att ta en tvist i en principiellt viktig
fraga, d&ven om man, som det heter, ska vélja sina strider. Att ta en tvist
med USA i det hér fallet tycker jag ar rimligt sd att man klarar ut det hér.
Det handlar i grunden om att hivda det som Jens Holm tog upp, det vill
sdga forsiktighetsprincipen, som ar en av miljopolitikens grundstommar
och att hdvda var rdtt att inte gora det som vi inte kan dverblicka konse-
kvenserna av.

Miljoministern sade, om jag citerar honom rétt, att det ar vart att
prova kommissionens forslag vidare. Det tycker jag ar ett véldigt positivt
uttalande. Jag tolkar det som att regeringen &r forsiktigt positiv till denna
mdjlighet for medlemslénder att ga fore pa det hir omradet. Jag tycker att
det vore en vilkommen omprovning av Sveriges traditionella hallning i
fragan.

Jag skulle géirna se att man, precis som miljoministern antyder, utdkar
mdjligheten till undantag till att ocksd omfatta miljo och folkhilsa, for
det dr den enda rimliga formuleringen av de egentliga bevekelsegrunder-
na for att infora begransningar for odling av genmodifierade organismer.
Om miljéministern tar detta vidare till miljoministerradet pa det séttet
tror jag till och med att jag kan utlova mitt och Jens Holms entusiastiska
stod for den saken.

Anf. 31 Miljéminister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Forst vill jag konstatera att vi 4r dverens om att sjdlva
utgadngspunkten for diskussionen &r att vi maste sidkra miljo och hilsa nér
det géller odling, anvindning och forséljning av GMO-produkter. Fragan



géller alltsa inte om vi ska sdkra miljo och hélsa utan hur vi ska sdkra
miljo och hélsa.

Vigen har hittills varit att for att upprétthalla de dtaganden EU har
gjort med omvérlden for att undvika handelstvister med andra lénder som
diarmed skulle kunna drabba konsumenter negativt pd andra sétt sa ska vi
ha en provningsform eller en provning av GMO-grédorna som sakrar just
miljo och hélsa.

Dir sdger jag att manga fragor har stéllts om och mycket kritik har
riktats mot den processen hittills. Jag vill ha en ordentlig genomlysning,
och det ar darfor jag vill att kommissionen ska komma med forslag. Jag
tanker ocksa prova den delen mycket noga, for jag vill i grunden ha en
battre ordning &n i dag.

Den andra delen ér att i kommissionens nuvarande forslag tinker jag
verkligen se till, som jag sdger, att vi provar bdde mdjligheter och pro-
blem med det forslaget. Det betyder att vi gar in och gor den provningen
med en Oppen hallning. Jag uppfattar det som Eskil Erlandsson har sagt
helt enkelt som ett sétt att sdga att vi vill vara sékra pé att inte den inre
marknaden eller vara dtaganden gentemot omvérlden blir krossade ge-
nom det hdr forslaget. Det hdvdar en del av juristerna i medlemsstaterna
medan kommissionen samtidigt har skrynklat sina frimsta experthjérnor
for att verkligen forsoka hitta en form som skulle std i dverensstimmelse
med béade inre marknad och yttre omvirldsataganden.

Lat oss folja detta. Lat oss gora den provningen, men l&t oss vara
nogal

Till sist vill jag séga tva principiella saker. Den ena &r att det ar ju
inte s& att vi bara uppréitthaller den marknaden p& grund av ndgot slags
enkel marknadsprincip. Jag har uppfattningen att marknaden ar enormt
viktig for att kunna astadkomma fordndringar. Den gor det vildigt
snabbt, men marknaden har ju i sig inte ndgon vetenskaplig eller mora-
lisk kompass.

Dirfor ska den vara tjdnare och inte herre, men i det hér fallet handlar
det om att en inre marknad som fungerar vil ockséd hjélper oss att upp-
ratthalla miljokrav. Vi tvingar ndmligen andra linder som skulle kunna
vilja ha lagre miljokrav att uppfylla de normer som det stills krav pa
inom EU, och darfor ar det i grunden gott for miljon att virna en inre
marknad.

Den andra fragan géller om de fall dar Sverige har rostat emot det
som Jens Holm kallar en folkmajoritet som hade velat stoppa de hir
grodorna dr odemokratiska. Men vad omrostningen har handlat om var
inte om man gillade eller ogillade GMO, vilket var min poédng, utan det
dr en omrostning om huruvida man har f6ljt reglerna.

Det blir min motfrdga: Anser Jens Holm att det &r demokratiskt att
bara for att en majoritet sdger att det &r rétt att bryta mot reglerna sa ska
de inte f6ljas? Det far en rad konsekvenser ocksd for hur man ser till
exempel pa minoriteters rétt att skydda sig mot lagar.

Poidngen &r just att man inte med en majoritet kan upphéva regler som
giller. Jag kan hélla med om att det i grunden ar en rétt underlig ordning
att i ett omrostningsforfarande kontrollera och virdera om reglerna foljs.
Det &r dock regelverket, och dé far jag medverka i det. Men det ir hela
tiden omrostningar som inte séger om jag gillar eller ogillar GMO.
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Naér det giller den sista frigan som Jens Holm stéllde till mig &r sva-
ret att jag som konsument inte véljer GMO-produkter, men det ar ju
tyvérr helt ointressant for hur jag ska agera som miljominister. Dar ska
jag nidmligen se till att uppritthélla stérre miljovirden én sa, och det ar
det jag forsoker gora.

Anf. 32 JENS HOLM (V):

Herr talman! Tack for svaren, miljoministern! Vad géller den inre
marknaden &r det &r miljo och folkhélsa pa den ena sidan och marknaden
pa den andra sidan. Det gar inte alltid att séga att det finns helt glasklara
regler for vad det 4r som géller. Ibland maste man sédga att vi tycker att
miljon dr viktigare. Vi tycker med hédnvisning till Cartagenaprotokollet
och forsiktighetsprincipen att det &r rimligt och rétt att enskilda lander
inte vill infoéra en genmodifierad majssort frin Monsanto.

Savitt jag vet var det i den senaste omrostningen, dir man rostade om
Ungern och Osterrike, 23 som rostade emot att man skulle tvinga Oster-
rike och Ungern att inféra Monsantos genmodifierade majssort eller
avstod fran att rosta. Andreas Carlgren och tre andra lander rostade for
att ni skulle tvinga dem. Uppenbarligen gjorde alltsé dvriga 23 en annan
beddmning 4n vad ni gjorde i alla fall.

Jag tycker absolut att man ska f6lja regler, men forsiktighetsprincipen
ar ju en annan regel som vi ska forhélla oss till.

Andreas Carlgren, du sdger att marknaden ska vara var tjdnare, inte
var herre. Det kan jag skriva under pd. Men om det ska fungera i prakti-
ken maste det finnas tydliga regler; det maste vara glasklart vad som
giéller. Det kan darfor vara helt rétt att siga att man hér tycker att miljon
och folkhélsan &r viktigare 4n marknadskrafterna — och da far det vara sa.

Anf. 33 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag sdtter virde pd en intressant debatt om en viktig
fraga. Jag ser fram emot fortsatta debatter. Jag star sjédlvklart bakom
forsiktighetsprincipen. Jag star sjélvklart ocksa bakom att man ska ta
vara pé alla de mojligheter regelverket ger att hela tiden sla vakt om
miljo och hélsa. Det &r precis detta jag forsoker gora. Darfor tror jag att
vi kommer att ha fortsatta intressanta debatter om detta.

Vi kommer ocksa att ha en viktig process inom EU vad géller det for-
slag kommissionen har lagt fram, och jag sitter viarde pa de positiva
tongdngarna frin Véinsterpartiets sida. Samtidigt kommer det att vara
viktigt att krdva ytterligare forslag fran kommissionen. Det &ar forst da
man pa allvar kan beddma helheten nér det giller hur GMO-fragan ska
hanteras inom EU och ddrmed fi fram béttre regler och béttre sitt att
agera, inte bara i Sverige utan i EU som helhet. Detta kommer att fa en
global betydelse eftersom det dr en del av de storsta marknaderna i vérl-
den.

Det hér ska ske med mycket bestimda EU-steg. Dé kan vi ocksa gora
skillnad for manga fler médnniskor. Det &r det jag vill astadkomma.

Overliggningen var hirmed avslutad.



Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.51 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kl. 14.00 dé fragestunden skulle borja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.00.

6 § Fragestund

Anf. 34 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag hilsar statsraden vdlkomna. Socialminister Géran Hagglund be-
svarar savél allméanpolitiska fragor som fragor inom sitt ansvarsomrade.

Tillgéinglighet till vard

Anf. 35 LENA HALLENGREN (S):

Herr talman! Att man sjilv eller en néra anhorig ska bli sjuk ar vél det
man stindigt fasar allra mest for. For mig som socialdemokrat &r det helt
otinkbart att betalningsformaga eller vassa armbagar da skulle avgora
eller spela roll for om man far vard. Vi ska strdva efter en vard som ar
jémlik och tillgdnglig.

Om man har detta mal maste man appladera alla forsok som gors att
minska kder. Det gor jag oavsett om det dr Goran Hégglund eller jag som
kommer péa dem. I réttvisans namn ska man vl ocksa kalla misslyckan-
den for misslyckanden oavsett vem som kommer pa dem.

Jag tror att vi 4r ense om att ett matt pad bristande tillginglighet &r
koer. Jag forutsitter att samtliga landsting har minskandet av kder hogt
pa sin dagordning.

2008 beslutade regeringen sig for en komiljard till dem som fixade
koerna. Det dr en bra ambition. Det later lovvirt, och det ger en hint om
att man faktiskt vill minska kéerna. Men det ger ocksd en hint om att
man tror att det dr en quick fix.

Nu har vi fatt svart pa vitt att det inte blev ndgra minskade kéer. Om
vi jamfor med 2008 efter sjukskdterskestrejken har egentligen ingenting
hént.

Jag vill fraga Goran Higglund om han har tagit del av SKL-
statistiken och om han har nagra nya planer for hur vi ska ta oss an den
hir gemensamma utmaningen.

Anf. 36 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Gliddjande nog finns det en bred samstimmighet i kam-
maren om principerna for vrden — de grundliggande principerna som
handlar om att vi finansierar varden gemensamt och att vard ges efter
behov.

Generellt sett har vi en hog kvalitet pa varden i Sverige. Men det
finns vissa brister. En av bristerna i det svenska hélso- och sjukvérds-
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systemet handlar just om tillgéingligheten, det vill sdga att méanniskor
alltfor ofta tvingas vénta alltfor lange pd den vard som de ar berittigade
till.

Under 2000-talet har tidigare regeringar satsat i storleksordningen 45
miljarder kronor pé att oka tillgdngligheten utan resultat. Vi har infort
den sé kallade komiljarden, som har fordndrat situationen ganska snabbt
och med stora resultat. Men det finns mycket ytterligare att gora innan vi
kan sédga att vi dr ndjda. Jag ska komma tillbaka i mitt nésta svar och
precisera ytterligare nagot pa detta omrade.

Anf. 37 LENA HALLENGREN (S):

Herr talman! Det ser jag fram emot eftersom SKL:s siffror knappast
visar pa ndgon framgéng, utan tvirtom. Det har skapats frivilliga koer vid
sidan om, och det har inte hdnt ndgonting om man jaimfor med laget
ndgra ar tillbaka.

Goran Hégglund nickade instimmande nir jag inledningsvis beskrev
den socialdemokratiska visionen om en jamlik och tillgénglig vard for
alla. Motsatsen for mig heter privata forsékringslosningar, dir den som
har rad och ér tillrdckligt frisk ges mojlighet att forsdkra sig. Den som
redan &r sjuk, har en sjukdomshistoria eller en sjukdom i slékten far be-
tala dyrt — om man nu 6ver huvud taget kan forsékra sig och sitt barn.

Jag undrar hur Goéran Hégglund ser pa de forsdkringslosningar som
nu under borgerligt styre vixer fram. Privata barnsjukhus erbjuder vard
endast till barn vars forédldrar givits mojlighet och haft rad att teckna en
privat forsékring.

Jag hoppas att statsradet tar sig tid att svara pa den sista fragan.

Anf. 38 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Jag har tidigare inte hort ndgot parti hiar i kammaren
som vill forbjuda privata forsdkringslosningar. Jag tror inte heller att
Socialdemokraterna vill det nu. De ér tillatna.

Men min uppgift som forvaltare pa den statliga nivan av sjukvards-
fragorna &r att undanrdja skélen till att betala for varden en gang till. Vi
finansierar varden gemensamt, som vi sade tidigare. Det ska vi fortsétta
att gora. Tillgdnglighetsarbetet dr nyckeln i sammanhanget for att manni-
skor inte ska kdnna sig tvingade att kdpa extra forsdkringar.

Komiljarden har gett tydliga resultat pd koerna. Om man jamfor situ-
ationen nu med 2006 ser man kraftiga forbéttringar. Det som Lena Hal-
lengren siger om koer vid sidan om, som hon uttrycker det, och som har
kallats for patientvald véntan ingar nu i underlaget. Det 4r bland annat
det som har fordndrat statistiken i forhallande till hur det sag ut forra aret.

Vi kommer éterigen att diskutera med Sveriges Kommuner och
Landsting for att hitta ytterligare skdrpningar av kdmiljarden. De som
astadkommer verkliga forbattringar for patienterna ar ocksa de som ska
fa del av erséttningen, herr talman.



Sjukforsdkringen

Anf. 39 GUNVOR G ERICSON (MP):

Herr talman! Min fraga gar till Ulf Kristersson. De senaste veckorna
har det visats upp en dndrad attityd angdende sjukforsékringen fran flera
av regeringspartierna. Aven ministern sjilv har sagt sig vara beredd att
lyssna for att kunna gora fordndringar i det system och det regelverk som
beslutades om 2008.

Maénga méanniskor hamnar fortfarande i klim i systemet. Om man har
varit sjuk linge men kommer tillbaka igen krdvs det att man jobbar minst
tre manader for att ha rétt till erséttning. Men om man bryter benet efter
tvd manader — ska man d& inte ha rétt till ersittning 4&ven om det kanske
bara handlar om sex veckors rehabilitering och sjukskrivning? Det &r
likadant om man har studerat och blir allvarligt sjuk innan man har hun-
nit fa ett jobb efter avslutade studier.

Miljopartiet 4r berett att gdra justeringar. Ar ministern beredd att
skyndsamt rétta till bristerna i systemet? Och vilken tidplan ser ministern
for jobbet?

Anf. 40 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag har den senaste manaden forsokt understryka vart
forhéllningssdtt 1 fragan. Vi har gjort en historiskt nddvandig reform pa
sjukforsakringsomradet, men det krdvs ocksd bade 6dmjukhet, nog-
grannhet och bestimdhet nar man gor stora sociala reformer.

Vi ser goda resultat i huvudsak, och vi ser flera problematiska omra-
den. Under en manads tid har jag arbetat med detta, och tycker inte att
jag i dagsliget kan sdga exakt vilka justeringar i regelverket man bor
gora for att forbéttra utan att riskera de goda resultaten i sjdlva grund-
reformen. Jag kidnner mig inte heller helt siker pa exakt nir vi kommer
att vara klara med detta. Jag tdnkte ta nigra manader pa mig for arbetet.

Jag noterar ocksa ett tonldge som jag tycker &r viktigt; det 4r ménga
nu som stiller upp pa grunden men vill se forbattringar.

Anf. 41 GUNVOR G ERICSON (MP):

Herr talman! Jag tackar for svaret. Man kan ocksé notera att det finns
maénga problem med den sa kallade 180-dagarsregeln eftersom arbets-
marknaden inte vilkomnar méinniskor som inte har full arbetsformaga.

Jag tror att det behover goras fordndringar, och jag skulle vilkomna
en debatt om vad man menar med arbetsforméaga. Vi borde helt enkelt
gbra en omprovning av hur man ser pé arbetsformagebegreppet.

Om man har en sjukdom som gor att man sékerligen inte kan komma
tillbaka till sitt arbete kanske det hela ska inledas fran dag ett, och inte
véntas med i sex ménader. Men det &r vl inte meningen att de individer
som har lagt ned tid pé en lang utbildning, dér ocksa staten har investerat
i en hogskoleutbildning, direkt bara ska kunna soka till en helt annan
arbetsmarknad dérfor att de kanske skulle kunna jobba heltid inom en
bransch dar. De skulle i stillet kunna bidra till exempel pa 75 procent
inom det yrke de har utbildat sig till.

Hur ser ministern pé detta?
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Anf. 42 Statsradet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag tror att det finns skél att medverka till att utveckla
arbetsmarknaden ocksé for ménniskor som har problem pa den tradition-
ella arbetsmarknaden. De har arbetsforméga och kan goéra insatser men
de kan inte ge 100 procent av sig sjdlva 100 procent av tiden. Det tror jag
ar en viktig fragestillning som politiken delvis dger, men som ocksa
handlar om méanga andra saker. Jag tycker att vi ser intressanta tecken i
tiden pé ett nytt intresse av att se till att manniskor kan medverka efter
forméga. Det ar viktigt.

Det andra &r att tidsgranserna ar avgorande. De ér helt avgorande for
att fa reformen att fungera. Utan tidsgrénser tror jag att vi dr tillbaka i en
vénta-och-se-mentalitet som har varit en av de daliga egenskaperna i
svensk socialpolitik. Men tidsgranserna kréver naturligtvis ocksé att man
har vettiga svar pa vad som hinder p& den andra sidan tidsgrinserna. De
problematiska avvédgningar som gors maste ocksd fi bra svar i varje en-
skilt fall. Dér &r jag fortsatt 6vertygad om att tidsgrinserna ar viktiga. Vi
stdller i dag fragor som vi inte stillde oss tidigare. Nu véntar vi svar pa
néagra av dessa fragor.

Férdndring av sjukforsdikringen

Anf. 43 SOLVEIG ZANDER (C):

Herr talman! Ocksa jag tinkte stélla min fraga till socialforsikrings-
ministern om i princip samma sak. For mig och Centerpartiet ar det vik-
tigt att man &ndrar och réttar till sjukforsdkringssystemet snabbt. Det ar
s& manga minniskor som kommer i klim, och det ir inte réttvist.

Om nu Forsdkringskassans handldggare har problem med hanteringen
och tolkningen av lagen maste man rtta till det.

Vi centerpartister tycker att det dr oréttvist att sjuka mianniskor kom-
mer i klim av denna anledning.

Om tolkningen av arbetsformégebegreppet ar olika hos Forsakrings-
kassan och Arbetsformedlingen maste man rétta till det ocksa.

Min fraga till ministern dr néstan densamma som Gunvor G Ericsons:
Niér tanker ministern komma med forbattringsforslagen?

Anf. 44 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag tinkte inte pigga upp stdmningen genom att ge ett
helt annat svar pa denna fradga &n pa den forra fragan. Jag har i grund och
botten samma svar pa i grund och botten samma fraga.

Jag tar det pa stort allvar att vi har gjort en reform som ska vardas,
och jag tdnker inte medverka till en atergang till det gamla. Men jag tar
ocksa de fragor som stélls om exakt vilka konsekvenser detta har fatt pa
allvar. Det tar mig mer dn en manad att kinna mig 6vertygad om exakt
vad vi ska gora. Darfor tinker jag i dagslaget inte lagga ut en tidtabell for
detta arbete. Men jag kan intyga att detta gérs med betydande skyndsam-
het och betydande noggrannhet. Att det blir rétt dr viktigare 4n att det gar
fort.



Anf. 45 SOLVEIG ZANDER (C):

Herr talman! Om jag har forstatt ministern rétt dr det alltsa ndgonting
pa gang. Da dr det bra om ministern 4ndd kan siga att det ar det. Jag
undrar om ministern mdjligen ocksa skulle kunna sdga att det ar efter
arsskiftet som man skulle kunna komma med forslag. Om detta besked
inte ges kommer oron att 6ka dnnu mer. Det blir oro nédr nagon blir om-
forsdkrad och overford till Arbetsformedlingen. Det &r inte meningen for
detta dr den bésta reformen som vi beslutade om under den forra man-
datperioden. Det tycker bade jag och Centerpartiet. Men vi ska ratta till
bristerna, och vi behdver ha besked om att detta sker skyndsamt.

Anf. 46 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag tror att regeringsforklaringens exakta formulering
ar: i ndrtid. Jag delar helt Solveig Zanders uppfattning om att detta ar
viktigt och att det ska ske skyndsamt. Jag kan garantera att det pagéar ett
interdepartementalt arbete, som det heter pa vackert sprak, med stor
intensitet i denna fraga. Jag kan bara bekrifta att detta kommer att ske
efter arsskiftet och fore ndstkommande éarsskifte.

Sjukvdrd for personer utan uppehdallstillstind

Anf. 47 WILLIAM PETZALL (SD):

Herr talman! Min fréga riktar sig till integrationsminister Erik Ullen-
hag och giller hans ambition att infora skattesubventionerad sjukvérd for
illegala invandrare.

Jag vill borja med att fortydliga att vi Sverigedemokrater ocksé tycker
att illegala invandrare ska ha rétt till akutsjukvérd men att de givetvis ska
betala fullpris for den.

Att kalla illegala invandrare for gomda flyktingar dr en ren och skér
l6gn eftersom flyktingar alltid far uppehallstillstdnd. Det ror sig séledes
om méinniskor som trots vérldens kanske mest liberala asyllagar inte
beddms ha skél nog att stanna i landet. Dessa manniskor som bryter mot
svensk lag och som undanhéller sig fran polis vill du, Erik Ullenhag,
privilegiera genom att ge dem skattesubventionerad sjukvérd och sedan
skicka notan till Sveriges skattebetalare, samtidigt som véra dldre som
har bidragit till din och min vélfiard ska fa betala fullpris for sin egen
sjukvérd. Jag kan bara finna ett enda ord for detta forslag, och det ar att
det ar skamligt.

Min fraga ar: Vilka kostnader och vilken belastning pd svensk sjuk-
vard riknar du med att ditt forslag kommer att innebéra for sjukvéarden
och for Sveriges skattebetalare?

Anf. 48 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det dr mycket riktigt sa att detta dr en fraga som bereds
pa Socialdepartementet, och dérfor dr det jag som svarar.

Den fraga som tas upp &r betydelsefull. Det finns méanniskor i vart
land som é&r asylsdokande, som dr papperslosa eller som dr gomda. Rege-
ringen har bestdmt sig for att genomfora en utredning som ska klargéra
vilka réttigheter som dessa personer har nir det géller att fa vard.
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Det dr i dag sa att vildigt ménga svara avgoranden lamnas dver till
sjukvérdspersonal som méter personer som kommer under svara omstéin-
digheter, och sjukvardspersonal behdver ha klara regler som vilar pa
sunda och etiska principer for sitt arbete.

Situationen dr ocksa sddan att skillnaderna mellan olika landsting &r
tydliga. En del landsting har beslutat om kloka regelverk. Andra lands-
ting har ldmnat 6ver till personalen att fatta dessa beslut.

Regeringen avser att dterkomma med ett forslag som sikerstéller att
fler personer fér trygg och god vard som vérnar deras hilsa.

Anf. 49 WILLIAM PETZALL (SD):

Herr talman! Men ser inte Goran Hégglund &nda ett moraliskt di-
lemma i att ménniskor som faktiskt bryter mot lagar som har fattats av
partierna gemensamt i denna kammare dnda pa négot sétt ska privilegie-
ras med skattesubventionerad och kanske till och med gratis sjukvard? I
Region Skéne har man ocksé infort gratis tandvéard. Detta handlar om
ménniskor som har fatt sina drenden provade och som inte har ansetts ha
skdl nog att stanna i landet.

Nu vill ni — det finns i alla fall en uttalad ambition fran flera tunga
personer inom Alliansen — genomfora detta och sedan aterigen, i sedvan-
lig ordning, skicka notan till Sveriges skattebetalare. Jag far inte detta att
gé ihop. Ni uppmanar personer att bryta mot de lagar som ni sjdlva har
varit med och fattat i denna kammare. Jag tycker att det dr sa oerhort
paradoxalt. Ser du inte ett moraliskt dilemma i detta?

Anf. 50 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det ar sillan som politiska beslut &r svarta eller vita el-
ler alldeles enkla, utan det méaste goras avvdgningar mellan motstridiga
intressen.

Hir kan det i vissa fall handla om en situation ddr man har fatt ett ut-
visningsbeslut. Dar anser vi alla rimligen att médnniskor som har fétt ett
sadant beslut ska folja det regelverk som finns. Men vi har ocksa situat-
ionen att det finns personer i vart land som inte har sina papper i ordning
och som drabbas av sjukdom. Fragan &r da: Vad ska sjukvarden gora?
Ska man med armarna i kors lata midnniskor do, eller kdnner vi att vi har
ett ansvar for vira medméinniskor oavsett om de har papperen i ordning
eller inte? Regeringen har bestdmt sig for att tillsdtta en utredning for att
klara ut ett sjyst regelverk pa detta omrade. Det handlar inte om om vi
ska sdkerstilla ratten for vissa personer att fa vard, utan det handlar om
hur det ska ske. Jag tror inte att detta dr en kostnadsfraga. I ménga fall
kommer detta att kunna innebdra besparingar eftersom minniskor far
vard i tid i stéllet for nédr de absolut maste och ldget ar riktigt akut.

Tidsgrdnsen i sjukforsckringen

Anf. 51 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till statsradet Ulf Kristers-
son. Jag vill borja med att sdga att allting inte var battre forr. Det fanns
sikert forandringar som behdvde goras i socialforsdkringssystemet. Jag
har bade lést och hort att Ulf Kristersson har tagit fram forstoringsglaset



for att kolla var de vérsta felstegen &r gjorda i denna forédndring som jag
har hort att han sjilv kallar for en historisk fordndring. Det &r tyvérr
ménga som héller med om denna historiska forandring. De som haller
med om att det dr en historisk fordndring heter Annika Holmkvist, Mar-
gareta Johansson, Camilla Nykvist med flera. Det &r madnniskor av kott
och blod som fér std vid den dttestupa som denna regering faktiskt har
skapat i och med att det finns en tidsbegransning nér det géller hur linge
man far vara sjuk. Det finns alltsé en byrékratisk och administrativ gréns
for hur lang tid en sjukdom far ta.

D4 undrar jag om Ulf Kristersson vill fordndra den, eller om den
gransen &r helig for statistikens skull.

Anf. 52 Statsradet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag tror att man ska vara érlig och séga att det dr svart
att gora stora sociala reformer. Men man ska ocksé vara drlig och séga:
Byt inte uppfattning bara for att det dr enkelt att st p& barrikaden och
peka pé brister som man ndgra ar tidigare sjélv ansag var fundamentala.

Att 1 dagsldget sdga att det dr de barande delarna i sjukforsdkrings-
reformen som dr problematiska dr djupt ohistoriskt. Det har skrivits
hyllmeter med god litteratur om varfor vi hade riktigt allvarliga problem
med svensk sjukforsékring. Sjélva rehabiliteringskedjan och tidsgrénser-
na dr helt avgérande delar om man ska f& ménniskor att agera i tid och
om man ska fa olika myndigheter att agera i tid.

Niér jag talar om forstoringsglas nér det géller de brister som jag letar
efter menar jag inte att de ska vara si svéra att hitta utan att jag ar sa
noggrann med att vi verkligen ska titta pa exakt vilka regler som kan ha
fatt konsekvenser som vi inte avsdg fran borjan. Jag dr beredd att lyssna
pa alla som vill medverka i den processen men inte pd dem som sédger att
det var béttre som det var fore reformen.

Anf. 53 WIWI-ANNE JOHANSSON (V):

Herr talman! D4 vill jag bara sédga att jag borjade med att séga att det
inte var béttre forr utan att det behdvdes fordndringar. De som fér sté pa
barrikaderna nu &r inte de sjuka som bara blir fattigare. De orkar inte det.
De far vara glada om de har anhdriga som kan fora deras kamp.

D4 undrar jag vad socialforsdkringsminister Ulf Kristersson tycker att
det dr for mening med att till exempel Annika Holmkvist, som nu ar
utforsikrad, gar till Arbetsformedlingen en géng varannan vecka — det &r
vad hon orkar med — och skriver sitt namn pé ett papper.

Vad ir det for mening for hennes rehabilitering? Hon kommer aldrig
att bli frisk. Hon har s ont att hon hela tiden gér pd morfin. Alla vet om
detta. Hon &r bara en i raden i statistiken som visar att det inte var en god
idé. Téanker Ulf Kristersson gora nadgonting at den hér attestupan?

Anf. 54 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! For ett parti som inte ens ville se att det fanns ett be-
kymmer fran borjan forstar jag att man i dag inte heller ser att det finns
en vég framat ddar man behaller allt det goda som har hént och rittar till
misstagen, absolut inte.

Om man i grund och botten tycker att det ar bittre att se ménniskor
som ar efter ar har varit sjukskrivna och gora allt man kan for att hjélpa
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dem tillbaka i arbete kommer man ocksé att hamna i svira avvagningar
och stilla sig sjélv svara fragor.

Jag ar den forste att inse att Forsakringskassan ofta hamnar i situat-
ioner som dr mycket komplicerade. Tidigare gjorde vi det enkelt for oss.
D4 fortidspensionerade vi 70 000 personer om éret. D& slapp vi de svara
fragorna. Det dr inte ritt vig att ga framat.

Likviditeten pd finansmarknaden

Anf. 55 JORGEN ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag vill stilla en fraga till statsradet Peter Norman med
anledning av de regleringar som diskuteras pa finansmarknaden. Jag
skulle vilja veta hur statsradet bedomer risken for forsdmrad likviditet pa
finansmarknaden och vad det i sé fall skulle innebéra for aterhdmtningen
i ekonomin i stort.

Den stora och djupa kris vi erfarit har givit en krismedvetenhet som
fort med sig en stark vilja och enighet om att forsoka motverka framtida
liknande kriser, och det ar bra. Krisens ursprung hérleds ofta till finans-
marknaderna och en dir okontrollerad och ensidig spekulation varfor
ambitionen finns att forsoka fa en béttre Gvervakning av den finansiella
marknaden.

Finansmarknaderna har dock en viktig samhillsfunktion i att bista
med riskkapital och likviditet. Det &r detta som ligger till grund for min
fraga. Hur ser statsrddet pa risken for en forsamrad likviditet, och vad
betyder det i s fall for aterhdmtningen i ekonomin i stort?

Anf. 56 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Finanskriser &r tyvirr ofta aterkommande. Ett annat
problem med dem é&r att de &dndrar skepnad. Lappar och lagar man de hal
som man upptécker i dagens finanskris &r man ofta inte rustad for mor-
gondagens. Det dr som att generaler forsoker kimpa gardagens krig.

Det finns tre végar att ga hér. Den forsta &r regleringar, den andra ar
tillsyn och den tredje ar eventuell lagstiftning. P& EU-niva haller man nu
pa med alla typer av végar. Vi far en reglering som innebér mer kapital i
bankerna och bittre kapital. Vi far ocksd en reglering som i viss man
reglerar icke-banker. Vi har en tillsyn som numera blir mer global.

Jag tror att de atgirder som det nu fattas beslut om pa EU-niva kom-
binerat med de svenska atgédrderna stirker finansmarknaderna och dven
starker likviditetsforsorjningen.

Anf. 57 JORGEN ANDERSSON (M):

Herr talman! Jag tackar statsrddet for svaret. En annan aspekt som
ocksa &r intressant att ta upp i sammanhanget, och som statsradet ocksa
berdr, dr den problematik som finns om synkroniseringen av regleringen
av finansmarknaderna 1 ett globalt perspektiv. Jag skulle vilja veta hur
statsradet ser pa problematiken med tredjelandshandel.

Anf. 58 Statsrddet PETER NORMAN (M):
Herr talman! Jag vill séga tva saker. Det forsta dr att en erfarenhet av
den kris som just har varit ar brist pA kommunikation mellan tillsyns-



myndigheter. Det giller till exempel var egen finansinspektion och fi-
nansinspektionerna i de baltiska landerna. Det ledde i viss mén till den
kris som vi har sett for de svenska bankerna i Estland och Lettland.

Man sétter nu pd EU-niva upp ett nytt organ med uppgift att kontrol-
lera och utdva tillsyn dver systemrisker som gér dver nationsgrénserna.
Kapitalet stannar inte vid nationsgrénsen. I den meningen finns det vissa
likheter med miljoproblem. De gér dver nationsgrénserna.

Detta dr ett gott och villovligt forsok fran EU att forsoka forhindra
uppkomsten av systemrisker i framtiden.

Okad konkurrens pd bankmarknaden

Anf. 59 JORGEN HELLMAN (S):

Herr talman! Jag har en friga till finansmarknadsminister Peter Nor-
man. Det &r ett stort problem pa var finansmarknad att det dr nagra fa
stora banker pd vir bankmarknad. Man kan séga att vi har en oligopol-
situation med négra fa stora aktorer. Vad har ministern fér ambitioner att
stimulera utvecklingen till en 6kad konkurrens p& bankmarknaden i Sve-
rige?

Anf. 60 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Finansmarknaden dr en extremt viktig sektor. Den é&r i
nagon mening blodomloppet i var marknadsekonomi. P4 senare ar, om vi
tar de senaste 1020 aren, har den finansiella sektorn blivit betydligt mer
global &n vad den varit tidigare. Det betyder att storféretag, mindre fore-
tag och dven privatpersoner inte bara har svenska finansinstitut utan dven
utldndska institut att tillga.

Det betyder i sin tur att man inte ska stirra sig blind pé antalet banker
i Sverige. Det finns ett brett utbud av banktjénster dven frdn andra banker
i andra ldnder. Jag delar inte riktigt ledamotens uppfattning att vi har en
oligopolmarknad. Jag vill hdvda att de svenska bankerna &r véldigt kost-
nadseffektiva i ett internationellt perspektiv. Framfor allt storfoéretagen
har en bred uppsj6 av banker att tillga.

Anf. 61 JORGEN HELLMAN (S):

Herr talman! Hur forsékrar sig regeringen om att 6kade kostnader for
Basel III, de nya bankreglerna som ger aktiedgarna en ldgre riskniva,
belastar aktiedgarna och inte oss konsumenter?

Anf. 62 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Jag har framfort ett antal argument i den hér fragan. Min
huvudsakliga uppfattning ar att det inte &r ndgon jimlik balans nir man
tittar pa siljare och kopare av finansiella tjanster. En kund i en bank har
inte samma information som séljaren i en bank, som ofta kallas rddgivare
och inte séljare.

Hir géller det att vi som opinionsbildare i ndgon mening far hjilpa
kunden. En sadan hjélp &r att man kan ha ett moraliskt argument. Skatte-
betalarna, bankens kunder, hjélpte banken i krisen. Da &r det inte rimligt
att de ska sta for kostnaderna.
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Ett annat argument ar lite mer finansiellt. Nir nu bankerna far mer
kapital far de en stabilare avkastning. D borde aktiedgarna ndja sig med
lite l4gre avkastning i och med att vinstnivan blir mer stabil. Ddrmed bor
inte overviltringen ske till kunden som det annars skulle ha blivit.

Surrogatmodraskap

Anf. 63 MARIA ABRAHAMSSON (M):

Herr talman! Min fraga riktar sig till socialministern. Om en kvinna
av medicinska skil inte sjidlv kan béra eller foda fram ett barn finns det
en sista mojlighet for henne att &nda bli mor till det efterlingtade barnet.
Hennes syster eller bdsta vdninna skulle kunna hjdlpa henne att foda
barnet.

Det ar ett fantastiskt framsteg for ldkarvetenskapen att barnldsa par
kan bli fordldrar med hjilp av surrogatmddrar eller virdmammor. Den
mdjligheten har funnits ett bra tag och ar dessutom helt laglig. Det som
ar forbjudet i Sverige 4r att privat och offentliganstélld sjukvardspersonal
hjalper till vid sjdlva assisteringsarrangemanget, surrogatarrangemanget,
med foljden att svenska par tvingas resa utomlands och méanga ganger
betala dyrt.

Det dr ingen ménsklig rattighet att f& barn, och egna barn ar heller
ingen forutsittning for ett lyckligt liv. Men anser socialministern att det
ar en uppgift for staten att via lagstiftning ldgga krokben for ménniskor
som inget hogre onskar &n att f egna barn?

Anf. 64 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det ar aldrig en uppgift for staten att ldgga krokben for
ndgon, sjédlvklart inte. Den frdga som Maria Abrahamsson tar upp &r rétt
komplicerad. Den leder till en lang rad fragestéllningar.

Jag tror att vi alla kan hyggligt vil tidnka oss in i situationen hos ett
par som langtar efter barn och att man 4r beredd att gora vildigt mycket
for att fa det efterlangtade barnet. For oss som lagstiftare finns en lang
rad fragor som behéver Overvdagas. Hur sdkerstdller man att det blir
nagonting som intréaffar pa frivillig vég och att det inte kommer in pengar
1 bilden?

En annan fraga handlar om sjdlva graviditetens gang. Vad hander om
det par som langtar efter barnet gar skilda végar eller mdjligen angrar sig
och ndgon annan gar och bar pa barnet? En tredje frdga kan vara vad som
hiander om den som bér pé barnet angrar sig och inte vill 1amna det ifrin
sig. Det reser en lang rad svara fragor.

Anf. 65 MARIA ABRAHAMSSON (M):

Herr talman! Jag tackar for svaret. Vi kan konstatera att dessa barn
redan finns i Sverige i dag.

Jag horde Héagglund tala tidigare om att alla familjer bor ha lika goda
forutsittningar. For att leva upp till det tycker jag att man ocksd maste
vara beredd att ta bort de hinder och konstigheter i lagstiftningen som
hindrar ménniskor att faktiskt foda barn.



Anf. 66 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Jag anser inte att det i den svenska lagstiftningen i dag
finns nagra konstigheter. Déremot finns det saker som tal att diskuteras
om man ska utvidga hélso- och sjukvardens skyldigheter pa vissa omra-
den.

Detta dr dock en vildigt svar etisk fraga som behover overvigas yt-
terligare innan &tminstone jag har en alldeles bestimd uppfattning om
man ska gora pé det ena eller andra sdttet. Jag tillater mig att ndirma mig
denna frdga med ett visst matt av skepsis for att inte rusa ivdg. Regering-
en har for ndrvarande inga planer pa att vidta ndgra matt och steg pa detta
omréde.

Behovet av personlig assistans

Anf. 67 LENNART AXELSSON (S):

Herr talman! Min frga riktar sig ocksé till socialminister Goran
Hagglund.

Runt om i landet finns det massor av ménniskor som har behov av
personliga assistenter for att klara sin vardag och kunna vara en del av
samhdllet. Vi har de senaste dagarna hort talas om att det forsiggar ett
véldigt stort missbruk av just denna assistansform. En annan del som
oroar dessa ménniskor dr de dndrade behovsbedomningar som har gjorts
under en lidngre tid ndr det géiller hur man réknar ut de grundlidggande
behoven. Det har i en del fall inneburit att ménniskor har fatt ga fran 100
timmar ned till 11 eller ibland 4 timmar, vilket vi har hort exempel pa.

Min enkla fraga till socialministern &r: Vad tinker socialministern
gora for att komma &t detta, som naturligtvis i grunden ar vildigt oroande
for manga ménniskor?

Anf. 68 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Lennart Axelsson tar upp tva olika frdgor som ska hallas
skilda fran varandra.

Den ena handlar om hur man beddmer behovet av assistans hos en-
skilda personer. Dér &r det véldigt viktigt att man har ett tryggt och bra
regelverk som bade mottagaren av hjélpen kénner sig trygg med och som
det finns en acceptans for i samhdllet i stort. Det &r véldigt viktigt att ha
den enskildes utgdngspunkt i detta sammanhang.

Den andra frdgan handlar om den allvarliga brottslighet som har upp-
dagats eller atminstone ndmnts under de senaste dagarna och som ar en
sak for de rittsvardande myndigheterna att prova. Jag tycker att det ar
sdrskilt allvarligt ndr det handlar om réattigheter for personer som &r svért
sjuka eller funktionshindrade, och det finns naturligtvis en risk att fortro-
endet for hela systemet undergravs. Darfor ar det vildigt viktigt att vi
vidtar ritt matt och steg. Regeringen har gett i uppdrag till Statskontoret
att titta pa grunderna pé detta omrade.

Anf. 69 LENNART AXELSSON (S):

Herr talman! Ja, visst dr det tva delar; helt klart 4r det sd. Men béada
delarna har pa nagot sitt baring pa den oro som finns bland dem som ar
beroende av reformen.
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Socialutskottet gav under senare delen av den forra mandatperioden
regeringen i uppdrag att aterkomma med ett forslag nér det géller just
beddmning av kriterier for grundldggande behov. Jag tycker att det vore
intressant att veta om socialministern kénner att det finns behov av att
forcera fram ett lite snabbare stillningstagande nir det géiller detta. For
varje dag som gér ar det ndmligen enskilda manniskor som drabbas av att
man inte riktigt bedomer de behov som finns pé ett rattsriktigt sétt.

Anf. 70 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det &r naturligtvis riktigt som Lennart Axelsson séger.
Det finns en risk att oklarhet kring vad som ska gélla skapar oro. Dérfor
ar det viktigt att man gor saker snabbt och naturligtvis ocksd noggrant.
Det é&r dldre- och barnminister Maria Larsson som ansvarar for dessa
fragor i regeringen, och jag vet att det gors ett grundligt och skyndsamt
arbete for att man ska komma vidare och kunna faststélla trygga och
tydliga grunder.

Nar det géller frdgan om den kriminella verksamhet som &tminstone
medierna har redovisat fir man forsta att det inte &r sédrskilt latt. Jag ség
en representant fran Forsdkringskassan som talade om situationen dir
nagon uppger sig ha ett funktionshinder, alla de anhoriga runt omkring
intygar detta och det finns ldkarintyg. Hur ska Forsakringskassan kunna
avsloja detta? Det ar naturligtvis oerhort svért.

Darfor ar det ocksa intressant att man har lyckats i nigra fall och
dessutom kunnat ta det vidare. Det har tyvirr fatt betydligt storre pro-
portioner &n jag trodde var mojligt. Det ar viktigt att stivja missbruket av
viktiga vélfardssystem.

Demensvarden

Anf. 71 EVA OLOFSSON (V):

Herr talman! Jag vill ocksé stédlla min fraga till socialminister Goran
Hiagglund.

Vi var manga som upprordes nér vi sdg Uppdrag granskning om hur
det ser ut pd demensboendet Ojegarden i Pited dir dldre demenssjuka var
inldsta pd rummen eller pa avdelningen utan personal. Socialstyrelsen har
i dag gatt ut med resultatet av den tillsyn som gjordes natten mellan den
8 och 9 november utan att man talade om att man skulle komma.

Det man fann var att det pd majoriteten av de 94 demensboenden man
besdkte runt om i landet var ungefir likadant som pa Ojegarden. De ildre
lastes alltsa in i rummen eller pé sjdlva enheten utan att ndgon personal
var dér, och personalen var vildigt ofta pd en annan avdelning eller till
och med i en annan byggnad och kunde inte pé kort dit komma dit.

Jag tycker att detta ir helt orimligt. Aldre demenssjuka ménniskor ska
kunna méta personal nér de oroliga. Personal ska kunna ingripa om na-
gon gar in pa fel rum, ramlar eller om det hdnder nagot. Jag undrar vad
socialministern vill gora at detta.

Anf. 72 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):
Herr talman! Jag vill forst nimna att ocksa detta 4r Maria Larssons
omréde. Jag tror dock att vi alla har upprorts av de bilder vi kunde se pa



tv av enskilda éldre i oerhort fornedrande situationer. De stapplar forvir-
rade fram i korridorer, och ingen hjilp finns att f& eftersom ingen perso-
nal finns till hands.

Det Socialstyrelsen har gjort i sin oanmélda inspektion ar naturligtvis
oerhdrt betydelsefullt. Det &r viktigt, och det visar ocksé att den skérpta
tillsynen far effekter. Det &r forstas ocksa sjélvklart att ansvaret i forsta
hand ligger pd den kommunala nivan. Det &r de som ansvarar for att
varden ska vara trygg och tillgdnglig och tillm&tesga de behov de éldre i
denna svéra situation har.

Jag utgar ifrén att detta far tydliga konsekvenser i de kommuner som
har granskats men ocksd att man i de kommuner som &nnu inte har
granskats lir av det intrdffade.

Anf. 73 EVA OLOFSSON (V):

Herr talman! Jag tror inte att kommunalpolitiker &r elaka personer
som tycker att det ska vara sa hér, utan jag tror att det finns ett par olika
orsaker till detta.

En orsak &r naturligtvis bristande resurser. Man har svart att fa peng-
arna att ricka till bdde mer personal i dldreomsorgen, mindre barngrup-
per och satsningar pa skola och inom funktionshinderverksamheten. Den
andra orsaken tror jag &r en bristfillig bild av vilken bemanning som
behovs.

Visst har kommunen ett jattestort ansvar, men jag tycker inte att man
kan avtridda det nationella ansvaret. Jag undrar om socialministern &r
beredd att se till att det kommer mer resurser till dldreomsorgen och att
kommunerna far mer resurser i stillet for att vi sdnker skatterna.

Den andra fragan géller riktlinjer. Vi tycker frdn Vinsterpartiet att
man skulle kunna ha nationella riktlinjer — inga miniminivaer och inga
speciella siffror, men ddremot nationella riktlinjer om en lamplig beman-
ning som kan anpassas lokalt. Ar detta nigot socialministern skulle
kunna ténka sig? Det dr namligen orimligt att det 4&r som det &r.

Anf. 74 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Jag tror att det som har intrdffat delvis beror pé att
kommunpolitiker kanske inte dr fullt ut informerade och kanske inte fullt
ut delaktiga i den verksamhet de har ett ansvar for. Jag tror att denna typ
av inspektioner kan hoja medvetandet och intresset och gora att man
kinner ett ansvar for detta i storre utstrickning. Det tror jag ar vildigt
betydelsefullt.

Ofta har personalen sjilv patalat brister, och det &r viktigt att man tar
itu med det som é&r ett bekymmer.

Kommunen har ett jittestort ansvar. Ja, kommunen har inte bara ett
jattestort ansvar; det dr de som dr ansvariga for den verksamheten. Vi kan
pa den statliga nivan gora vissa insatser for att underlétta for kommuner-
na att klara sina uppgifter. Vi har gjort det genom é&ren, och vi gor det nu
ocksa. Vi overvager naturligtvis standigt vad vi ska gora for att utveckla
en trygg, siker och méanniskovénlig dldreomsorg i hela Sverige.
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Bistandet till Afghanistan

Anf. 75 LENA ASPLUND (M):

Herr talman! Jag vill stilla min fréga till bistindsminister Gunilla
Carlsson.

Afghanistan dr ett av vérldens fattigaste lander. Men bland alla de
problem som detta medfor ar det analfabetism och sjukdomar som slar
hért. Over 17 000 kvinnor dor varje ar i sviter efter forlossningar, och
spadbarnsdddligheten dr den hogsta i véarlden. Ungefar vart fjarde femte
barn dor innan han eller hon har fyllt fem &r. En kvinna foder i genom-
snitt sex barn och har en medellivslangd pé 43 ar.

Men det finns dven glddjedmnen. Sedan talibanregimens fall 2001 har
det skett fordndringar i det afghanska samhillet, och i dag gér ungefar
6 miljoner barn i skolan. Det dr darfor oerhort viktigt att vart bistdnd
anvéands pé ratt sétt och att det verkligen kommer fram till dem som be-
hover det. I Afghanistan liksom i ménga andra fattiga ldnder ar korrupt-
ionen utbredd, frdn hogt uppe i regeringen, inom militdr och polis och
ned till vissa byherrar.

Min fraga till bistindsministern &r: Hur sékerstdller Sverige att vart
bistand verkligen kommer fram till dem som behdver det?

Anf. 76 Statsrddet GUNILLA CARLSSON (M):

Herr talman! Tack s& mycket till Lena Asplund for engagemanget for
Afghanistan sé att vi i kammaren kan fortsétta att tala om behovet av de
civila insatserna i ett hart krigsdrabbat land, som nu lever under mycket
svéra umbédranden och har en svar humanitér situation och ett lage av stor
osikerhet. Det dr angeldget att bygga egen kapacitet for afghanerna.

Det ar dérfor som vi nu forsoker i det svenska bistandet mer riktat
for att verkligen kunna visa péd framsteg. Vi gor mycket mer i de norra
delarna, dir vi dven bidrar med sidkerhetsinsatser.

Det som &r viktigt ar att se hur vi kan f3 till stand afghanskt dgarskap
och afghanskt ansvarsutkrdvande. Ett av de problem med bistandet som
vi kdnner i dag ar att vi ofta jobbar med regeringar, och korruptionsrisken
i Afghanistan &r bland den vérsta ndgonsin. Var kan man hitta andra
aktorer?

Det dr det vi nu tittar pa. Jag tror att det ar dags att tdnka nytt i bistan-
det, inte minst i sddana svéra situationer som i Afghanistan.

Dirfor kommer vi att se over det for att ytterligare undanrdja riskerna
for korruption och se till att bistdndet blir 4n mer riktat, inte minst till de
kvinnor som Lena Asplund nimnde i sin fraga.

Anf. 77 LENA ASPLUND (M):

Herr talman! Enligt Kabulkonferensen ska tryggandet av sikerheten i
Afghanistan forhoppningsvis vara Overldmnat till afghanerna sjdlva
2014. Da kommer det att behdovas mycket stod, som dven bistdndsmi-
nistern pratade om, ndr det giller sdkerhetsansvar och demokratifragor
och givetvis dven géllande bistand.

Da ar min fundering: Hur upprétthéller vi ett gott bistind? Hamnar
det i rdtt fickor och inte i fel fickor med tanke pa den grova korruptionen
inom regering, militdr och dven polis, som ju ska upprétthalla sékerhet-
en?



Anf. 78 Statsradet GUNILLA CARLSSON (M):

Herr talman! Vi har tack och lov i riksdagen en langsiktig uppgorelse
om hur vi ska virna sidkerheten under den hiar mycket skora tiden i sikte
att afghanerna sjélva ska ta dver. Jag tror att vi ar alldeles 6verens om att
de utvecklingspolitiska insatserna maste stricka sig langt mycket langre
an bortom 2014, for det hiar kommer att ta tid.

Jag har fatt regeringens uppdrag att tillsammans med Miljopartiet och
Socialdemokraterna titta lite mer pa hur vi kan hitta bra och gynnsamma
kanaler som kan ge langsiktiga resultat pd marken. En del av bistandet
har varit ratt svar att folja, och valdigt mycket har gétt till att stodja upp-
byggnad i Kabul.

Jag forsoker nu se var vi kan hitta alternativa kanaler. Vi jobbar na-
turligtvis mycket med det civila samhéllets organisationer, det har vi
gjort ldnge. Hur kan vi stdtta framtidstron och hitta investeringar som ger
jobb och foretagande? I delar av landet ar detta mojligt. Darfor tror jag
att vi maste tidnka nytt. Framfor allt maste vi véga tinka langsiktigt vad
géller vart engagemang for Afghanistan.

Jag hoppas kunna fa dterkomma mer konkret med detta vad det lider.

Organ for donation

Anf. 79 YLVA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi kunde hora pa nyheterna i morse gliddjande nog att
man har kommit langt ndr det géller vaccin mot barndiabetes. Men fort-
farande 4r det manga méanniskor som drabbas av diabetes, ungefar
350 000 personer i Sverige i dag. Forr fick kanske hélften av dem som
drabbades av diabetes ocksa allvarliga njurskador. Nu har man kommit
langre i behandlingen, men fortfarande ar det kanske 50 000 personer av
dem som i dag har diabetes som har eller kommer att fa allvarliga skador
pa sina njurar. Det innebir ett liv med dialys tre, fyra fem ganger i veck-
an och allvarliga begrénsningar i mojligheten att arbeta och leva ett aktivt
liv. Enda mojligheten att komma tillbaka ar att f4 en ny njure.

Sé har ser det ut. Vi har kommit 1&ngt nér det géller transplantations-
teknik och vard. Det enda problem vi har kvar, kan man sdga, ar behovet
av organ. I dag dr det ungefar 750 méanniskor som é&r i akut behov av nya
organ — njurar men ocksa lungor, hjirta och annat — som inte far det.

Min fraga till socialministern ar: Vad ténker socialministern goéra for
att vi ska fé fler organ att transplantera i Sverige?

Anf. 80 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Tack, Ylva Johansson, for en véldigt viktig fraga, som
berdr ndgonting som kan drabba oss alla eller ndgon i var nidra omgiv-
ning. Darfor ar det naturligtvis angeldget for oss.

Vi har i Sverige en befolkning pa dryga 9 miljoner personer, och vi
har i vart donationsregister for ndrvarande ungefér 1 % miljon personer.
Nir man stéller fragan i opinionsmétningar visar det sig att kanske atta
av tio dr beredda att donera, men det ar véldigt svart att ga fran tanke till
handling. Dar har vi gjort manga olika saker, i form av kampanjer, av
den hér regeringen och av tidigare regeringar. Men vi behdver nog tinka
vidare for att se hur man kan komma framét.
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Hér finns en del intressanta uppslag. Man skulle kunna underlétta for
ménniskor att anméla sig till exempel genom rutor att fylla i pé inkomst-
deklarationsblanketter eller i samband med korkortsansdkningar eller
annat och fa dem att gd frdn den goda tanken till den goda handlingen.
Men mer finns att gora.

Anf. 81 YLVA JOHANSSON (S):

Herr talman! Vi socialdemokrater har foreslagit just en sddan ruta pa
deklarationsblanketten. Men det kommer inte att rdicka med att fler mén-
niskor anmaler sig till donationsregister. Eftersom varden utvecklats och
dess bittre blivit mer effektiv — dven nér det giller dem som vill donera
sina organ — kan respiratorn stingas av sa snabbt att det inte blir mgjligt
att ta hand om organen, och dirmed respekteras inte den déende perso-
nens vilja att f4 donera sina organ.

I den hir frégan har Svenska Lékareséllskapets etiska delegation, Do-
nationsradet, Njurforbundet och andra krévt att man ska gora en éndring
och tillsidtta en transplantationsutredning. Men socialministern har varit
emot en sédan fordndring. Varfor, socialministern, kan vi inte tillsdtta en
transplantationsutredning som far komma med forslag som gor det moj-
ligt for ddende personer att fullfélja sin vilja att f4 donera sina organ till
dem som dr behdvande och vintar?

Anf. 82 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det finns nog mycket att géra ocksa inom det regelverk
vi har i dag. Vi kan se att man pd de sjukhus eller i de landsting som
jobbar aktivt med dem som kallas donationsansvariga fir mycket tid for
att utfora sin uppgift, att prata med kolleger och informera grundligt. D&
fir man véldigt mycket battre resultat dn i andra landsting. Det ar en
véldigt viktig och relativt enkel atgérd som skulle kunna ge goda resultat.

Nér det géller de viktiga medicinsk-etiska frdgor som handlar om
dodsogonblicket &dr det viktigt att fora diskussionen pa ett lugnt och san-
sat sdtt. Jag ar sjdlvklart inte frimmande for att vidta sddana atgarder som
ar etiskt acceptabla och som bygger pa manniskors fria vilja att donera
organ. Men vi har en viktig princip i den svenska hélso- och sjukvarden
som handlar om att alla ska vardas for sin egen skull, inte for att vara —
vanvordigt uttryckt — ett slags reservdelslager. Det géller i stéllet att hitta
en vig framat i frdgan sé att vi kan sdkra att ménniskors 6nskemal till-
motesgés och sikra tryggheten i vardsituationer for alla.

Forsdljning av statliga bolag

Anf. 83 KARIN ASTROM (S):

Herr talman! Det gldder mig att statsrddet Norman verkar ha en mer
pragmatisk hallning till forsdljning av véra statliga bolag, till skillnad
mot regeringen under den foregdende mandatperioden da utforséiljning-
arna upplevdes mer som en press i rent ideologiska perspektiv. Det &r i
alla fall den mediebild som har getts.

Trots statsrddets pragmatiska hallning finns faktiskt regeringens ut-
forséljningslista kvar pa alla statliga bolag som verkar pa en konkurrens-
utsatt marknad. Dar finns LKAB, Vattenfall, Sveaskog med flera. Och nu



har statsradet pekat ut tre ytterligare forséljningsobjekt: Nordea, Telia
Sonera och SBAB.

SBAB har alltid varit ett mycket kraftfullt verktyg just for att halla
nere bolanekostnaderna. Vi vet ocksé att det nu &r en tilltagande finansi-
ell oro pd bostadsmarknaden, och manga kénner oro for det.

Jag skulle vilja fraga om statsradet anser att det &r lampligt att sdlja ut
SBAB i detta ldge.

Anf. 84 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Lat mig borja med att sdga att regeringens uppfattning
dr att staten inte dr den bésta av édgare till bolag som fungerar pé vl kon-
kurrensutsatta marknader och som inte har nigra speciella samhélleliga
intressen.

Det finns inte ndgon lang lista pa bolag, utan vilka bolag som é&r aktu-
ella har varit véldigt tydligt i Alliansens valmanifest fore valet, och det
ar, som ledamoten sade, Nordea, Telia och SBAB.

SBAB ir en lite mérklig fagel i den svenska finansiella virlden. De
lanar upp billigare dn sina konkurrenter och har ungefir samma ut-
laningsrantor som sina konkurrenter. Jag tror att for ungefér tio ar sedan
var SBAB en prispressare pa den hir marknaden, men s& dr det inte
langre.

Anf. 85 KARIN ASTROM (S):

Herr talman! Jag delar inte uppfattningen om hur det var for tio ar se-
dan.

Vi vet att boldnen har 6kat rejélt bara det senaste aret och dven hos
SBAB, och dér ligger ungefar vart tionde bolén i dag i Sverige.

Det dr ganska manga som kommer att berdras av eventuella fordnd-
ringar inom SBAB. Sedan har SBAB anvints som ett kraftfullt verktyg
for att skdrpa konkurrensen, som en tidigare frdga handlade om hér i dag,
pa just boldnemarknaden. Med bland annat det statliga dgandet har man
faktiskt lyckats halla nere bolanerdntorna och den finansiella oron som
jag tagit upp.

Jag skulle vilja stélla frégan igen, och jag skulle vilja védja till stats-
radets mer pragmatiska hallning, den som har kommit till uttryck i medi-
erna, om det dr s& lampligt att borja med en utforsiljning av SBAB.

Anf. 86 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Jag tror att jag och ledamoten &r Gverens pé en punkt,
och det ar att SBAB var en prispressare for tio ar sedan. Vi kanske har
olika uppfattningar om hur det 4r nu.

Problemet med en séddan hir aktor pd marknaden dr att man snedvri-
der konkurrensen med de andra. Jag vill hdvda att bolénemarknaden i
dag préaglas av god konkurrens. Jag vill ocksa hdvda att bolanemarknaden
inte dr ndgon kassako for bankerna. Det &r snarare sé att bolénerdntorna
sitts sa lagt att man far in kunden i banksystemet och dérefter kan kringa
pa kunden andra typer av produkter, vilket till slut gér kunden 16nsam for
bankerna.

Att bolénerdntorna har hojts beror inte pa bristande konkurrens, utan
det beror pa ett allmént hojt rinteldge genom Riksbankens réntehdjning-
ar.
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Vardkoerna

Anf. 87 JOHNNY MUNKHAMMAR (M):

Herr talman! Jag som ménga tidigare frgestillare har ocksé en fraga
till Géran Hagglund.

Att fa en diagnos som innebdr att man med stor sannolikhet inte
kommer att kunna se sina barn véxa upp och bli stora &r sjdlvklart ett
tungt besked som jag delar med tiotusentals svenskar varje ar. I mitt fall
tog det elva manader att f4 korrekt diagnos. Trots det gick det bra, men i
maénga andra fall gér det tyvérr inte fullt sa bra.

Under mycket lang tid har vi i Sverige haft en dalig tillgénglighet till
sjukvérdstjanster. Internationellt sett har vi statt ut som att vi har en
mycket 14g tillgédnglighet. Vi vet att till exempel vardval har forbéttrat
tillgéngligheten och ocksd komiljarden, och for den delen ocksd den
kloka hanteringen av finanskrisen som gor att vi har resurser till virden.
Koéerna har alltsd kortats men dr fortfarande alldeles for langa, sd vad
planerar regeringen att gora ytterligare for att kimpa mot kderna i var-
den?

Anf. 88 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Vi ska komma ihdg, och det hir vet forstds ocksa
Johnny Munkhammar, att det i forsta hand &r landstingens ansvar att
leverera vard. Staten har gjort olika insatser genom aren, och jag berét-
tade tidigare att man under 2000-talet har skjutit till i storleksordningen
45 miljarder kronor. Det ar ofattbart mycket pengar, framfor allt med
tanke pa att det inte har fatt nigon effekt.

Under vér regeringstid har vi skjutit till 1 miljard kronor per &r, och
det ar prestationsinriktat. Landsting som &stadkommer patagliga resultat
nér det géller att korta véntetider far alltsd del av pengarna, och det har
gett resultat. Vi har ocksd skdrpt vardgarantins tidsgranser. Vi sidger
ocksd att vi dr beredda att ga vidare i den riktningen for att upprétthalla
trycket nér det giller att gora varden ytterligare tillgénglig.

Nir det géller 6ppnandet av vardvalet inom primédrvarden, alltsd det
som du och jag huvudsakligen méter som vérdcentraler, har det tillkom-
mit 200 nya vardcentraler pa kort tid. Det &r en 6kning med 20 procent.
Det gor att varden blir nirmare och mer tillginglig for oss som enskilda.

Anf. 89 JOHNNY MUNKHAMMAR (M):

Herr talman! Jag tackar s mycket for svaret. Vardvalet dr ju ndgot
som kortar koerna och okar tillgdngligheten, tack vare att du som enskild
patient far vilja och olika leverantdrer far lov att etablera sig och konkur-
rera om dig som patient, vilket naturligtvis bryter upp de planekonomiska
strukturer som ar en grundorsak till att kéerna 6ver huvud taget dék upp
en gang i tiden och att de blev sé langa.

Min foljdfraga ar ifall det mojligen kan vara av intresse att géra som i
Nederlénderna, dar man inte bara har 6ppnat upp for olika leverantdrer
utan ocksé olika finansidrer av sjukvard. Om den enskilde inte bara be-
hover véinda sig till landstinget skulle kderna kunna kortas ytterligare
sasom man mycket framgangsrikt har gjort i Nederlédnderna.



Anf. 90 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Fran regeringens sida finns det inga sddana planer. Det
har gjorts en del utblickar eller framétblickar for att forsoka bedoma
behovet av ytterligare medel pé det har omrédet. Kort sagt: Kommer de
pengar som vi har att rdcka for att finansiera en aldrande befolknings
sjukvardsbehov? Dar pekar alla som dgnar sig at det hir pa betydelsen av
fler ménniskor i arbete. Alltsd: Storre skatteintdkter genom att fler mén-
niskor kommer i arbete snarare &n hdjda skattesatser dr vagen framaét.

Det handlar forstds ocksa om att lyckas effektivisera varden pa ett sa-
dant sdtt som gor att vi inte far onddigt langa véntetider, att komplikat-
ioner inte tillstoter och att vi fir en vard som ger s& mycket som mdjligt
for pengarna. Men regeringen har inga planer pd ndgot annat &n att var-
den ska finansieras gemensamt och ges efter behov ocksa i framtiden.

Omprévning av sjukforsdkringen

Anf. 91 EVA-LENA JANSSON (S):

Herr talman! Min fraga gar till socialférsékringsminister Kristersson.

58 procent av de 18 000 personer som blev utforsékrade vid arsskiftet
hade blivit kvar i eller atervant till sjukforsékringen i september — perso-
ner som uppenbarligen har varit for sjuka for att arbeta.

Min utgangsfrdga innan debatten borjade i dag var hur manga fler
som skulle behdva drabbas innan ministern och regeringen ér beredda att
omprova forsdkringen och sétta stopp. Nu nér jag har hort de Gvriga
fragestéllarna blir i stdllet min fraga, utifrdn att statsrddet sdger att det
krivs att man dr ddmjuk: Ar det statsridets tid pi posten som ska vara
avgorande for om regeringen gor de fordndringar som uppenbarligen
behover goras 1 forsiakringen eller dr det problemet som vi uppenbarligen
har sett? Bade jag och Solveig Zander och ménga andra har ju pekat pa
problemet hir i kammaren, precis som Gunvor G Ericson och Wiwianne
Johansson. Ar det statsradets tid pa platsen eller ir det forsikringen som
dr problemet?

Anf. 92 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag ska inte ironisera ver fragan. Men det &r klart att
det dr vl en rimligt serids instdllning till ett nytt jobb att ta mer 4n nagra
veckor pa sig att sitta sig in i saker och ting som man inte i detalj har
jobbat med tidigare. Jag tror inte att det i de flesta arbeten skulle uppfatt-
tas som en slarvighet eller saktfirdighet, men om detta kan man sikert
tycka olika.

De minniskor som den 1 januari ldmnade sjukforsiakringen och kom
till Arbetsformedlingen och arbetslivsintroduktionen var ménniskor som
hade varit sjukskrivna i valdigt manga ar, mycket ldnge.

Jag har egentligen bara ett enda svar pa din fraga, och det &r: Ring-
akta inte hur tufft det ar att komma tillbaka till egen forsorjning efter ar i
sjukskrivning! Ringakta inte de framsteg som ménga ménniskor gér pa
viagen mot arbetsmarknaden! Ha ocksa respekt for att det finns ménni-
skor som inte klarar av den resan!
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Anf. 93 EVA-LENA JANSSON (S):

Herr talman! Nej, jag ringaktar inte detta. Det dr svart for méanniskor
att komma tillbaka efter l&ngvarig sjukskrivning. Men min bild ar att
regeringen och ministern faktiskt ringaktar de problem som har uppstétt
med sjuka ménniskor som inte far erséttning, som inte stér till arbets-
marknadens forfogande och som i dag tvingas leva pa socialbidrag. Detta
ar den stora och viktiga fraga som vi forsoker diskutera.

Vi sdger inte att allting var bra forut, men det r uppenbart att det inte
ar bra nu heller. Flera personer fran andra politiska partier &n opposition-
en har faktiskt framfort kritik, precis som jag gor nu. Statsradet Husmark
Pehrsson har ocksa enligt min bild ldmnat &ver en promemoria till rege-
ringen dér hon har redogjort for detta. Regeringen som saddan, med stats-
ministern, dr ju inte ny pa posten, s min fraga ar fortfarande: Hur ldng
tid ska det behdva ta? Hur manga ménniskor ska bli utforsikrade och bli
utan erséttning, trots att de uppenbarligen &r sjuka, innan ministern age-
rar?

Anf. 94 Statsrddet ULF KRISTERSSON (M):

Herr talman! Jag uppfattade tva fragor. Den forsta frdgan handlar om
vilka avviagningar myndigheter gor nér det géller att undersdka om mén-
niskor har arbetsformaga eller inte. I ett ldge dar véldigt ménga ménni-
skor nédstan automatiskt gar till fortidspension, vildigt ofta av rena ar-
betsmarknadsskal, ar det klart att det &r ménga svéra fragor man slipper
stdlla sig och heller inte far svar pa. I ett ldge dir man pa allvar provar
ménniskor efter 1dng tids sjukskrivning och inte ldngre automatiskt for-
tidspensionerar ménniskor blir det manga tuffare fragor att ge svar pa.
Och de fér inte alltid svar som ar korrekta frdn borjan, och de far framfor
allt inte alltid svar som den enskilde &r n6jd med.

Den andra frdgan handlar om ménniskor som inte har en forsidkrad
inkomst. I ett ldge dar méanniskor aldrig har arbetat och aldrig har haft en
forsakrad inkomst finns det inte heller ndgon sjukpenning att utbetala.
Detta &r inte ndgot nytt problem. S& har vi alltid haft det. Under ganska
manga ar dolde vi detta i tidsbegrinsad fortidspension som ledde in i
permanent fortidspension. Det var inte nagot bra system.

Anf. 95 ANDRE VICE TALMANNEN:
Med detta dr veckans fragestund avslutad. Jag vill tacka de nirva-
rande statsrdden och riksdagsledamoterna.

7 § Svar pai interpellation 2010/11:24 om forhojda halter av PFOS i
norra och dstra Miilaren

Anf. 96 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Asa Romson har frigat mig vad jag avser att géra for att
sakerstélla att fisk och dricksvatten frén norra och Ostra Mélaren inte
utgor en langsiktig risk for méanniskors hélsa, pa vilket sitt jag avser att
sakerstélla att statliga aktdrer inte undandrar sig ansvar for undersok-
ningar och sanering vid misstankar om fororeningar samt pa vilket sitt
jag avser att agera for att minska anvéndningen av PFOS i Sverige.



Det bésta séttet att sdkerstilla att fisk och dricksvatten inte langsiktigt
utgdr ndgon risk for manniskors hélsa &r att minimera utslédppen av gif-
tiga amnen. Jag aterkommer till det.

Nar det géller det aktuella ldget for fisk och dricksvattenskvalitet dr
det Livsmedelsverket som hanterar dessa fragor ur ett hilsoperspektiv.
Livsmedelsverket utfiardar konsumtionsrad for fisk baserade pé veten-
skapliga riskbedomningar. Dessa rdd kan man enklast hitta via deras
hemsida. Livsmedelsverket har gjort beddmningen att den uppkomna
situationen i norra och Gstra Milaren inte foranleder négra sérskilda
restriktioner utdver de vanliga konsumtionsraden. Enligt Livsmedelsver-
kets bedomning utgdr pavisade halter av PFOS, perfluoroktansulfonat, i
dricksvatten frdn omrédet inte ndgon hélsorisk.

Vad giller sanering av fororenade omraden och statens ansvar for att
atgdrda fororeningar som uppkommit genom statliga aktorers verksamhet
lamnade regeringen i maj forra &ret propositionen Miljobalkens forsdk-
ringar och avhjdilpande av fororenade omrdden till riksdagen. Ett av
syftena med propositionen var att fortydliga organisationen och ansvars-
fordelningen av de statliga insatserna pé efterbehandlingsomréadet. I en-
lighet med det har fran och med arsskiftet Sveriges geologiska undersok-
ning, SGU, ansvar for sanering av omraden ddr den myndighet som har
bedrivit fororenande verksamhet inte langre finns kvar. SGU har ocksa
mojlighet att foretrdda staten vid saneringar pd omraden dar den myndig-
het som orsakat fororeningen fortfarande finns kvar men inte har mojlig-
het att driva ett efterbehandlingsprojekt i egen regi. Genom denna an-
svarsfordelning har regeringen gjort det mdjligt att genomfora sane-
ringsatgirder effektivt pd de omraden dér staten har ansvar enligt miljo-
balkens regler. Betrdffande Raddningsverkets fore detta rdddningsskola i
Rosersberg foretrdder SGU staten sedan i véras. Radddningsverket, som
drev bland annat rdddningsskolan i Rosersberg, forbjod redan 2002 allt
inkdp och all anvidndning av produkter som innehéller PFOS och PFOA,
perfluoroktansyra, vid myndighetens samtliga skolor i Sverige.

Nér det géller att minska anvéndningen av PFOS har Sverige under
en lingre tid agerat padrivande. Ar 2004 presenterade Kemikalieinspekt-
ionen en strategi for utfasning av PFOS for regeringen. Till {6ljd av den
anméldes till EU-kommissionen i juli 2005 ett svenskt totalforbud for
PFOS. Endast anvindning i hydrauloljor till flygplan foreslogs for un-
dantag. Eftersom ett forslag till begransning dven diskuterades pd EU-
niva fick forslaget en frysningstid till juli 2006. I forhandlingarna inom
EU agerade Sverige for ett langtgdende forbud. Slutresultatet blev ett
direktiv som tridde i kraft i juni 2008 och som innebér férbud mot PFOS
och dmnen som kan brytas ned till PFOS i kemiska produkter och varor.
Undantag som inte dr tidsbegransade finns for vissa applikationer inom
fotolitografisk och fotografisk industri, férkromning samt i hydrauloljor
inom flygindustrin. Brandslackningsskum som innehéller PFOS fér an-
véndas till och med juni 2011.

Direktivet innehaller tva 6versynsklausuler. Malet med dem é&r att se
over mojligheten att avveckla de icke tidsbegrinsade undantagen och att
begriansa anvindningen av PFOA och dmnen som kan brytas ned till
PFOA. Den senare klausulen innebér alltsd att forbudet skulle kunna
breddas till att omfatta en stdrre del av de perfluorerade d&mnena. En
riskbedomning for PFOA har genomforts av Tyskland som ett underlag
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for senare overvdganden om ytterligare atgérder. Detta ar ett arbete som
Kemikalieinspektionen foljer mycket noga.

I maj 2009 togs beslut om att lagga till PFOS till de tolv som redan &r
reglerade under Stockholmskonventionen.

Till sist vill jag ndmna att regeringen i regeringsforklaringen avise-
rade att en nationell handlingsplan for att identifiera, begrdnsa och fasa ut
farliga kemikalier ska utarbetas. For att genomfora detta arbete har rege-
ringen i budgetpropositionen for 2011 foreslagit en hojning av Kemika-
lieinspektionens anslag med 25 miljoner kronor per &r under perioden
2011-2014. Perfluorerade &mnen &r en &mnesgrupp som kan vara aktuell
for atgérder inom ramen for denna handlingsplan.

Anf. 97 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag vill tacka miljoministern for ett vildigt utforligt svar
nér det géllde just PFOS i det har omradet.

Min interpellation tog kanske lite bredare upp den oro som jag tror att
vi, manga som bor i det hdr omradet, kénner for flera saker som vi ar
beroende av. Det géller inte bara fritidsfisket utan faktiskt ocksa dricks-
vatten fran den norra och ostra delen av Mélaren. Nér vi ldser de under-
sokningar som miljoforvaltningarna i kommunerna har gjort och dem
som man har bestdllt fran annat forskarhall kdnns det véldigt orovick-
ande att de hdr miljogifterna finns i sd pass koncentrerade halter. Det ar
ocksa orovéckande att det &r flera punktkéllor fran statliga aktorer i det
omrade som ndmns. Det handlar inte bara om den nedlagda rdddnings-
skolan i Rosersberg, utan det handlar ocksd om Arlanda.

I det har sammanhanget skulle jag vilja séga att det ar vildigt viktigt
att de statliga aktorerna upptriader som ett véldigt gott exempel och ett
foredome nér det géller att ta sitt ansvar for att fasa ut farliga kemikalier
— man far girna ga fore i den delen, vilket Rdddningsverkets skola delvis
har gjort — men framfor allt att man ocksa sedan upptrader pa ett korrekt
sétt ndr det géller att ta ansvar for att sanera marken och inte obstruerar
mot en sadan process.

Jag har sjdlv varit aktiv i kommunpolitiken. Jag vet att de lokala mil-
joforvaltningarna har ett oerhort starkt ansvar ndr det géller att driva pa
sddana hér processer. Man kan vil sédga att de historiskt sett inte har fatt
s& mycket hjilp alla gdnger fran den statliga nivan.

Jag vilkomnar den strukturforbittring som man gjorde under forra
mandatperioden. Vi hoppas naturligtvis att det hér ska kunna tas pa ett
battre sétt, men i det hér fallet har det 4n sa lidnge inte lett till nigon sane-
ringsverksamhet utan snarare fortsatta obstruktioner i en réttslig process.
Det visar kanske snarare att miljoministern borde fortsétta folja det hér
fallet, de hir drendena och det hiar omradet i lite storre utstrackning.

Man kan undra nér det har omradet kommer att vara sanerat. Det &r ju
det som betyder nadgonting. Sa ldnge omréadet inte dr sanerat fortsétter det
ju att lacka ut i det som &r norra Stockholms och i forldngningen hela
Storstockholms dricksvattensforsorjningsomrade. Det &dr en av foljdfra-
gorna, alltsé nér det har kommer att vara sanerat.

Jag vélkomnar att jag med stor glddje kunde hora i regeringsplattfor-
men att man nu tdnker ta sig an att géra en handlingsplan for det kemika-
liepolitiska omradet. Det hér dr nadgonting som Miljopartiet har efterfra-



gat under l4ng tid, men under hela forra mandatperioden kénde vi inte
riktigt att det fanns gehor for de hér vildigt viktiga frdgorna.

Det ér klart att jag nu skulle vilja hora lite mer konkret om atgérder
parallellt med att man ocksa gor en strategisk handlingsplan. Vi vet att
det finns méinga andra &mnen. PFOS har man hanterat internationellt —
man har gétt fram i EU — men det finns manga andra dmnen dar Sverige
star och véntar diar det behovs ytterligare fordjupade studier, som trots
allt dr lite resurskrdvande i sin initiala fas. De resurserna har hittills sak-
nats pa kemikalieomradet, men vi far se vad den hir budgeten, dir ni
dnda har lagt pa lite pengar, kan betyda. Vi befarar att det ar for lite, och
vi aterkommer till det i budgetdebatten.

For att avsluta nér det géller det hiar omradet vill jag séga att det hér
inte riktigt ar vilket litet utslapp som helst i vilket omrdde som helst. Jag
vet att strukturen i Sverige medfor att det dr de lokala miljomyndigheter-
na som sa att siga har huvudansvaret, men i Stockholms lén &r det 26
olika kommuner som alla eller de flesta dr beroende av en gemensam
resurs som dessutom ligger véldigt néra ett titbefolkat omrade. Vi far
ocksé en cocktaileffekt eftersom det ju inte bara &r PFOS som kommer ut
hér, utan det dr ocksé andra gifter som lagras i fisken och som kommer
upp 1 dricksvattnet.

Jag védjar till miljoministern att hélla koll pa den hér frégan lite bre-
dare &@n sa, men jag tackar andé for svaret.

Anf. 98 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Forst vill jag séga att det dr en mycket viktig frdga som
Asa Romson har tagit upp. Jag delar verkligen engagemanget for att se
att detta dr fragor som nu maste foljas mycket nidra och dér det ocksé
kommer att behdvas olika initiativ.

Jag héller med om att manga naturligtvis kénner oro. Ett resultat som
vi ser nu &r att det finns tecken pa att halterna &r ytterligare forhojda i
omradet jamfort med vad tidigare métningar har visat. Det &r ett mycket
farligt &mne vi talar om, PFOS, och det gor ocksa att det finns mycket
starka skél for att vara ytterligt vaksam fran i det hér fallet Livsmedels-
verkets sida — det dr den myndighet som har huvudansvaret. Jag vet och
forvintar mig att myndigheten och andra berdrda myndigheter tar sitt
ansvar i den delen, men jag kommer att fortsitta folja detta noggrant.

Sedan pekar Asa Romson mycket riktigt pa det dilemma som finns
nér staten dr ansvarig for verksamheter dir man ocksa med nddvandighet
hanterar delvis mycket farliga material. Ett exempel pa det dr Rosers-
berg. Ett annat ir, precis som Asa Romson nimnde, Arlanda. Det ir just
darfor att staten ibland ocksa ska gé fore som Rosersberg tog beslutet
tidigt 2002 att upphoéra med anviandning av PFOS, men vad vi hanterar
nu atta nio ar senare ar foljderna av det som upphorde att anvéndas for sa
pass ldnge sedan.

Det staimmer ocksa att jag inte har tyckt att det var tillrackligt bra an-
svarstagande och tillrdckligt klarlagda roller. Det ar dérfor jag tog ini-
tiativ till dndringen nér det géller miljobalkens forsikringar och avhjal-
pande av fororenade omraden med den proposition vi lade tidigare under
forra mandatperioden.

Nu siiger Asa Romson att staten obstruerar i en rittslig process. Dir
r ju dilemmat att jag som minister inte kan ldgga mig i exakt hur man
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hanterar en réttslig process. Men jag vill sékerstélla att staten tar sitt fulla
ansvar. Darfor redovisar jag vilket ansvarsomrdde SGU har, vilket ocksé
foljs upp av andra statliga myndigheter. Jag tdnker fortsatta folja upp att
det ansvaret verkligen tas. Jag vill ocksé sétta i gdng ett ordentligt nat-
ionellt arbete genom den handlingsplan som vi nu inleder nér det géller
kemikaliearbetet.

Jag ser ocksa att det kommer att vara viktigt att skynda pa atgérder
for fler &mnen &n PFOS och PFOA. Dérfor har jag senast i dag nér jag
talade pa Kemikalieinspektionens konferens pekat pa andra viktiga at-
gérder som vi ska ta genom den hér handlingsplanen och ocksa att vi ska
gé fore i flera viktiga fall dér det &r nédvandigt. Exempel pa det har varit
kvicksilver, dir vi forra perioden genomforde ett nationellt forbud och
dér vi nu gér vidare och forbereder ett bredare forbud nér det géller bis-
fenol A.

Jag ser att det ocksd kommer att finnas virdefulla fortsatta mdjlig-
heter till samarbete. Jag vilkomnar ocksi de méjligheter som Asa Rom-
son Oppnar dér genom sitt intresse for fragorna.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2010/11:33 om biologisk mangfald och
tiakter

Anf. 99 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Asa Romson har frigat mig om jag, med anledning av
Miljooverdomstolens tolkning av den borttagna stoppregeln for forlust av
biologisk mangfald vid tdkter, har for avsikt att ta initiativ till att &ndra
miljobalken for att sikra skyddet av biologisk mangfald och skyddsvirda
arter.

Skyddet for hotade arter och betydelsen av biologisk mangfald ar i
dag en av de viktigaste miljéfragorna bade nationellt och internationellt.
Ett viktigt sétt att astadkomma ett skydd for hotade arter och att vérna
den biologiska mangfalden &r att ha effektiva regelverk. Den biologiska
maéngfalden ar en del av miljobalkens dvergripande mal, och enligt mil-
jobalkens portalparagraf ska balken tillimpas sa att den biologiska mang-
falden bevaras. Bestimmelser till skydd for hotade arter och vérdefulla
naturmiljoer finns i flera av miljobalkens kapitel.

For att bestimmelser ska vara effektiva och ge ett starkt skydd ar det
viktigt att de &r tydliga. Den tidigare géllande stoppregeln var inte tydlig.
Det var oklart hur bestimmelsens tillimpningsomrade skulle avgrinsas.
Syftet med den regeléndring som trddde i kraft den 1 augusti 2009 var att
astadkomma ett battre och tydligare regelverk. Samtidigt som den otyd-
liga stoppregeln togs bort inférdes tva nya bestimmelser som syftar till
att ge ett starkare och bittre skydd for naturgrus och vatmarker.

Asa Romson menar att Miljoéverdomstolens dom i maélet avseende
Nordkalks ansdkan om tillstdnd till en kalkstenstdkt pa Gotland ska tol-
kas som att miljobalkens skydd for biologisk mangfald har forsvagats.
Jag anser inte att det gér att dra den slutsats av Miljodverdomstolens dom
som Asa Romson har gjort.



Miljodomstolens provning av Nordkalks kalktikt inneholl ett flertal
fragor varav stoppregelns tillaimpning endast var en. Provningen omfat-
tade ocksé frdgan om taktens lokalisering utifran bestimmelserna i 2 och
3 kap. miljobalken, mojligheten att ge tillstdnd enligt bestimmelserna om
Natura 2000 och tillatligheten av vattenverksamheten.

I samtliga dessa fragor gjorde Miljédverdomstolen en annan beddm-
ning dn miljddomstolen. Miljooverdomstolen ansag, till skillnad fran
miljodomstolen, att det inte finns ndgon realistisk alternativ lokalisering
av tiktverksamheten. Miljodverdomstolen ansdg ocksa, till skillnad fran
miljodomstolen, att intresset av materialutvinning véger tyngre dn natur-
vérdsintressena. Vid bedémningen av om det var mojligt att ge tillstand
enligt bestimmelserna om Natura 2000 virderade Miljooverdomstolen
de skydds- och kontrollatgérder som bolaget har dtagit sig att vidta an-
norlunda dn vad miljédomstolen gjort. Miljodverdomstolen fann dérfor,
till skillnad frdn miljddomstolen, att tikten inte skulle paverka de skyd-
dade livsmiljoerna i omradet som helhet eller medfora att de skyddade
arterna skulle utséttas for en stdrning som pa ett betydande sétt kunde
forsvara bevarandet av arterna i omréadet. Slutligen ansag Miljodverdom-
stolen, till skillnad fran miljodomstolen, att vattenverksamheten var till-
latlig.

Att stoppregeln upphédvts saknade, savitt det dr mojligt att bedoma,
betydelse for Miljooverdomstolen vid bedémningen av samtliga dessa
fragor.

Man kan ocksé notera att Miljooverdomstolen i sitt remissvar dver
forslaget att ta bort stoppregeln delat regeringens uppfattning att de gene-
rella reglerna i 1, 2 och 3 kap. miljobalken ar tillrickliga for reglering av
takter och att stoppregeln kan tas bort utan att det leder till en dndring av
bedémningarna vid provning av tikter.

Jag delar Asa Romsons uppfattning att det ir av stor vikt att det finns
ett starkt och effektivt skydd for den biologiska mangfalden. De nya
bestimmelserna har &nnu bara varit i kraft i lite mer &n ett ar. Jag kom-
mer att f6lja domstolarnas tillimpning av de nya bestimmelserna. Om en
framtida tillimpning av miljobalken skulle utvisa att skyddet for den
biologiska méngfalden har minskat kommer jag att verka for en regel-
andring sé att skyddet for den biologiska mangfalden &r fortsatt starkt.

Anf. 100 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag tackar for miljoministerns utforliga svar. Jag vél-
komnar varmt att miljoministern lovar att f6lja praxis kring skyddet for
biologisk mangfald och att det behdver vidtas atgérder for att det ska
vidmakthallas.

Sjalvklart hade jag hoppats att Andreas Carlgren, efter hemkomsten
fran motet 1 Nagoya och efter att nu ha talat sig varm for biologisk mang-
fald, tagit tillfallet i akt och beréttat om forstirkningar av skyddet for
biologisk mangfald, men med en borgerlig regering far man val vara glad
om det pd miljdomradet atminstone utlovas skyddsnivaer som vidmakt-
hélls.

Jag och miljoministern gor uppenbarligen inte riktigt samma tolkning
av domen i Bungemalet pa Gotland och vad det betyder for biologisk
maéngfald och det skydd vi har i den géllande miljobalken. Miljomi-
nistern menar att borttagandet av stoppregeln for takter inte haft ndgon
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som helst paverkan pa utslaget eller pa att miljddomstolen och Milj66-
verdomstolen kommit till sd olika slutsatser. Miljoministern hévdar,
precis som under lagstiftningsérendet, att regeldndringen inte forsvagar
skyddet for biologisk méngfald. Jag maste betridffande det sista sdga att
det hedrar ministern att han i alla fall 4r konsekvent. Det framstar dock
som om inte naivt sa dtminstone latt optimistiskt, om man ser pa saker
och ting i backspegeln.

Vad giller de diametralt motsatta slutsatser som Miljodverdomstolen
och miljddomstolen kommit fram till i detta mycket omtalade och om-
debatterade mal far nog skillnaderna sdgas vara anmérkningsvért stora.
Nir man ska analysera praxis, som miljoministern ar inne pa, &r det
mérkligt att man séger att man inte kan se att stoppregeln ju inte fanns
nir Miljodverdomstolen gjorde sin beddmning. Det var forutséttningen
for hela deras beddmning. Det man ser i deras slutsats bygger helt och
fullt pa att den regeln inte fanns.

Nér man ska bedoma huruvida borttagandet av stoppregeln har, eller
inte har, forsvagat skyddet for biologisk mangfald menar jag nog att
Bungemalet ar ett tydligt praktiskt exempel. Dar visas praxis fore och
praxis efter regelns ikrafttrddande, det vill sdga regeln att ta bort stopp-
regeln. Om det ska goras en praxisbedomning framdver hoppas jag att
ministern inte plockar ut de fall som ensidigt visar att det skulle kunna
vara en forsvagning av biologisk méangfald. I sé fall far vi inte en sérskilt
tillforlitlig bild; atminstone kommer jag inte att lita pad den bilden. Jag
skulle darfor gérna vilja fridga miljdministern hur han tinker avgora ifall
praxis har visat pa detta. Metodologiskt 4r det inte en sarskilt ldtt fraga.

Sedan sdger miljoministern att det var tydligt att det inte var fridga om
en forsvagning nir man hade uppe drendet fran regeringens sida. Jag
skulle vilja siga att flertalet av de tunga remissinstanserna pétalade att
borttagandet av stoppregeln var en forsvagning. Flera lénsstyrelser och
till exempel miljodomstolen i Vénersborg tyckte att stoppregeln pekade
pa att skyddet for biologisk méngfald kunde férsvagas. Miljodomstolen i
Vixj6 menade att borttagandet innebar risk for negativa konsekvenser for
miljon, som pé sa vis medfor lattnader vid en tillstdndsbedémning. Léns-
styrelsen pa Gotland ville ha ett starkare skydd for biologisk mangfald.
Remissinstanserna var alltséd tydliga. Det &r en forsvagning, eller innebar
risk for férsvagning. Jag tror att deras beddmning tyvérr verkar trovirdig.

Jag har forstéelse for att miljoministern vill invénta ytterligare praxis,
men i hans framforande framstir det som att han gérna vill bortse fran
Bungemalet i den praxisen. I s& fall méste jag séga att han &r ute pa en
ganska hal bana, for dd kommer han att forsoka bevisa att det inte har
blivit ndgon forsvagning. Det hér &r ju en ganska komplex materia och da
kommer vi tyvérr att fortsdtta att ha olika standpunkter betrdffande om
biologisk méangfald skyddas bittre eller sémre i Sverige i dag &n vad som
var fallet innan den borgerliga regeringen tilltradde.

Anf. 101 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag tycker att det #r en viktig friga Asa Romson tar upp.
Det handlar 6vergripande om att se till att vi har tillrackligt starkt skydd
for biologisk méngfald. Dir ar jag sjdlvklart med péd att &stadkomma
forstarkningar — forsok inte fa det till att vi inte skulle vilja dstadkomma
det — men det handlar om pa vilket sitt vi ska géra dem.



Det hela ar inte s& enkelt. Om man star med en regel som de som be-
domer den sdger ar otydlig och inte paverkar tillrickligt mycket i sjilva
drendet ar det inte sdkert att det dr den regeln man ska anvénda sig av.
Debatten handlar alltsd om i vilken grad just stoppregeln skulle kunna
vara det viktiga verktyget for att dstadkomma det skydd som bade Asa
Romson och jag vill ha.

Vi hade en regel som inte var tydlig. Dar sade Miljooverdomstolen att
om man tog bort den skulle det inte leda till &ndrade bedémningar vid
provning av takter eftersom det i sjélva verket ar 2 kap. i miljobalken — 1,
2 och 3 kap. — som giéller takter, och det &r de som kommer att bedomas.

Det handlar inte om ifall vi ska ha starkt skydd eller inte. Det handlar
inte om ifall vi ska ha skarpa regler eller inte. Det handlar om att vi ska
sortera bort sddana regler som inte visar sig vara skarpa, som inte visar
sig vara tydliga. Darmed kommer vi till kndckfragan, nér nu ett forsta fall
har provats. Man sédger namligen att det dr stoppregeln som har péverkat
utgdngen. Nar jag fatt foredragningarna av de jurister som bedomt fragan
sdger jag att nej, det finns ingenting som tyder pa att den nya utform-
ningen av nya regler for skydd skulle ha forsvagat utgangen i den hér
delen.

Det har inte handlat om stoppregeln utan om andra delar i lagstift-
ningen. Lat oss i s& fall diskutera dem. Jag vet att ni, Asa Romson, tidi-
gare tyckte att det var fel att avskaffa stoppregeln. Jag vet att ni dérfor
kommer att komma tillbaka och séga att den borde aterinforas. Det &r
inte konstigt, men jag hidvdar att det inte loser den aktuella fragan, och
det fall vi nu talar om har inte visat att det loser den. Dérfor tror jag att
det &r bittre att se om de végar vi har ricker eller om det behdvs andra
vigar for att klara just detta skydd. Det ar jag beredd att diskutera, och
jag kommer att fortsétta att f6lja de fall som nu visar sig.

Jag tanker inte heller ha prestige om det visar sig att skyddet mot alla
odds blev forsvagat pa grund av borttagandet av stoppregeln. For mig har
det inte varit ndgon stor prestigefraga att se till att &ndringen gar igenom.
Men jag tyckte att det var praktiskt och klokt att slopa en regel som har
fatt kritik for att den inte haller méttet. Om det nu skulle visa sig att det
vi har gjort i stillet inte heller héller mattet ar det klart att vi ska se till att
vi har tillrackligt starkt skydd och tillrdckligt goda regler, men vi ska inte
ha krangel och bestimmelser i onddan, utan vi ska se till att de fungerar
ratt.

Anf. 102 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Jag hor att miljoministern nu upprepar att stoppregeln
var otydlig, vilken massiv kritik det var och att den inte gick att anvénda
over huvud taget. Jag tycker att det vore pa sin plats att skilja mellan &
ena sidan regler som &r oklara for att de i teorin kan komma att generera
for vissa oacceptabla slutsatser och & andra sidan regler som é&r oklara for
att de ger oklara instruktioner om vad som ér tillatet eller inte. Jag undrar
om miljéministern inte ser skillnaden mellan en stoppregel, som ger en
tydlig indikation p& vad som ér tillatet och vad som ir otillatet, och till
exempel en generell hiansynsregel eller en avvéigningsregel.

Avvigningsregler och hdnsynsregler dr ndgot vi har i det stora fler-
talet punkter i miljobalken, och pé& vissa punkter finns det stoppregler.
Det ar inte otydligheten som &r problemet med stoppreglerna. Det som &r
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opraktiskt att hantera &r att man inte har full avvdganderétt fran domsto-
lens sida. Det &r det aktdrer som har kritiserat, for de har tyckt att det
varit jobbigt att hamna i en domstolsprocess dér det har funnits en regel
som sagt att den biologiska méngfalden faktiskt kommer fore. Om det
finns skyddsvirda arter och deras livsbetingelser kan paverkas till det
sdmre ska de ha foretrdde. Det finns aktorer i samhdllet som tycker att
det dr en vildigt jobbig regel, men det dr inte de aktdrerna som virnar om
den biologiska méangfalden. Det &r den framtida biologiska méangfaldens
skydd i Sverige som fér stryka pa foten nir man tar bort en sddan stopp-
regel. Man tar bort en regel som i manga hénseenden dr tydligare &n
maénga andra regler i miljobalken.

Det var nigra som uppenbart tyckte att stoppregeln var valdigt tydlig
men att den utgjorde ett hinder for deras verksamhet. Svenska berg-
materialindustrierna tillskrev ju regeringen just om att stoppregeln skulle
tas bort. Det uppfattade jag som att de sdg den som ett tydligt hinder. Att
regeringen ocksé gick dem till métes och tog bort regeln var ett sitt att
gora det ldttare att utvinna tdktmaterial dven om detta paverkade skydds-
vérda arter.

Att man fornekar att den kontexten och de intressemotséttningarna
finns och att reglerna i miljobalken nir det géller skydd for biologisk
mangfald maste vara anvindbara och tydliga och vara till forman for de
skyddsvérda arterna &r att forneka komplexiteten i fragan. Det hoppas
och forutsitter jag att en serids miljominister i Sverige inte gor.

Med detta sagt maste man titta pa vad det dr som skulle vara sé otyd-
ligt med regeln. Vad var det som var sa hért kritiserat? Det var nog sna-
rare sd att det var strukturen.

Jag menar inte alls att skyddet for biologisk méngfald i Sverige stéir
och faller med en stoppregel nir det géller tikter — inte pa langa vigar.
Vad jag sade i mitt forra anforande var just att vi ska titta pa praxis: Ar vi
pa vég att fa en réttspraxis i Sverige som sdmre skyddar biologisk méng-
fald? Du vill i sa fall géra nagot at det. Du vill ju dtminstone vidmakt-
hélla det. D4, skulle jag vilja sdga, maste du bredda blicken. Det ar flera
saker som samspelar — inte minst samspelar det med vilka regler vi skap-
ar som stérker intressena for tiktverksamhet, som vi ju vet dr en av de
mest milj6forodande verksamheterna som finns och dir det ar vildigt
svart att ldka séren.

Alla regler som stérker tiktverksamheten och siger att atkomsten till
dessa ravaror ar viktig kommer i sin tur att sla dver pa och minska skyd-
det for biologisk mangfald. Dar undrar jag vilka initiativ som ministern
tanker ta, for det dr denna utveckling vi nu ser.

Anf. 103 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Lat mig forst konstatera att vi inte bara tog bort stopp-
regeln utan vidare, utan vi inférde samtidigt tva nya bestimmelser som ar
till for att just ge ett starkare och battre skydd for naturgrus och vétmar-
ker. Min poéng &r att det hér inte pa ena sidan star en som vill vdrna den
biologiska méngfalden och pa andra sidan nigon som lite naivt och
bladgt fornekar att det finns intressemotsittningar. Tvirtom kommer jag
sjdlvklart att ha uppfattningen att det finns intressemotsittningar. Jag
kommer sjélvklart att ha uppfattningen att det inte bara ricker att ha ett
starkt skydd utan att det ocksé i manga fall kommer att behdva stérkas.



Jag kommer didremot att fortsétta friga mig vilket som &r basta séttet
att astadkomma detta. Jag har fortfarande forestdllningen att vi har astad-
kommit ett battre sétt att nd det skyddet.

Jag tinker inte ldgga prestige i detta. Det hér var inte en fraga som vi
lade massiv tyngd vid, for att anvdnda det uttrycket. Jag har inte ens
uppfattat att det fanns massiv kritik mot stoppregeln, men det fanns skal
att vara kritisk, vilket ju &r ndgot annat. Nu har vi tagit bort den och ersatt
den med andra regler. Nu tinker jag fortsitta folja rattstillimpningen.
Om det visar sig att detta inte foljs pa ett bra sitt &r jag sjalvklart ocksa
beredd att vidta ytterligare atgérder.

Min poédng dr bara att det exempel vi nu diskuterar och som var an-
ledningen till Asa Romsons interpellation faktiskt inte visar att det var fel
att ta bort stoppregeln. An sé linge har vi alltsd inte ndgra sidana bevis,
utan det dr bara formodanden och kritik som bygger pé den debatt som
fordes innan lagen infordes. Jag végar utifran det som har visat sig s& hér
langt hivda att det var en bra foréndring vi gjorde.

Det dr ocksa viktigt att framhalla att det inte alltid &r s& enkelt att man
tydligt kan séga att biologisk méngfald gar fore. Principen &r rétt, men
det finns i varje enskilt fall ocksd avvédgningar som behover goras. Jag
tror ocksd att du, Asa Romson, ser det niir du stills infor de frigorna. Det
dr alltid fragan vad som ar en rimlig avvigning. Annars riskerar man att
hamna i att det inte blir battre for den biologiska mangfalden utan bara
mer krangel eller mer regler. Det gagnar ingen.

Det sista som gagnar miljopolitiken ar att det just blir krdngel och
regler, utan det dr skyddet vi ska ha. Det &r den effektiva miljopolitiken
som vi maste komma &t. Dér vill jag gdrna samarbeta och tillsammans se
vad det finns for erfarenheter att dra av den fordndring vi gjorde eller om
det finns andra forandringar som maéste tillskapas.

Anf. 104 ASA ROMSON (MP):

Herr talman! Det ar uppenbart att vara bedomningar skiljer sig at i
sak. Ar en storskalig kalkbrottsindustri i ett naturomrade p& norra Got-
land som for Nordeuropa &r unikt forenlig med synen att vi har ett starkt
skydd for biologisk mangfald? Om man ser det som en ren avvignings-
fraga beror ju allt pd hur starka de andra intressena dr. Hur ménga jobb
rdddar man och hur mycket ekonomi ligger det i foretaget? Ju viktigare
det intresset dr, desto fler arter kan man forsvéra livsforutséttningarna
for. Det ar vad avvédgning handlar om. Det blir en plus- och minuslista
over de hir sakerna i domstolen.

Om vi ska ha biologisk mangfald kvar kommer det att finnas bortre
granser. Darfor ar det viktigt att miljointressena i politiken star upp for
dem. Jag vet att du tycker om att forsoka sdga att vi har samma mal, att
vi vill samma saker och att det hir maste bli det bdsta, men du star fak-
tiskt inte upp for miljintressena hér, utan du star upp for att allting hand-
lar om avvégning. Att man kan bryta kalk och att arterna i omréadet kan fa
det sdmre &r alltsd okej. Ddr kan vi ha olika uppfattningar, men kom inte
och sig att vi tycker lika, for det gor vi inte.

Den hir bedomningen visar tydligt att vara regler inte &r fullstindiga.
Det kanske finns andra regler som man ocksa behdver éndra, men i det
hir fallet &r det uppenbart att det var stoppregeln som var Oppningen.
Utan den hade inte beslutet i Miljodverdomstolen och i Hogsta domsto-
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len blivit detsamma. Det ar jag dvertygad om, och det finns det ménga
jurister som ocksé har hdvdat.

I sak handlar detta om vad som hénder pa marken. Dér vill vi uppen-
barligen lite olika saker. Jag hade virderat den biologiska méangfalden i
det hiar omradet hogre.

Anf. 105 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Jag tycker att det i grunden &r en véldigt konstruktiv ton
som Asa Romson har i debatten. Jag tycker ocksd att de invindningar
och synpunkter som kommer da blir mycket starkare. Jag uppskattar
alltsé debatten som sadan.

Sedan &r det dndd sa att den hdr debatten inte har handlat om
huruvida det var ritt att exploatera kalkbrottet p& Gotland. Det &r inte den
frdgan jag haft att avgora, utan det har varit just en domstolsprévning.
Den enda fragan jag skulle bedoma var om stoppregeln hade hjalpt till
med att fA ett annat utslag nér det giller det hér kalkstensbrottet. Jag
séger, efter att ha lyssnat pd de jurister som beddmt frdgan och efter att
ha sett vad Miljodverdomstolen sagt: Nej, det finns &nnu inget tecken pa
att stoppregeln pa allvar skulle ha fordndrat bedomningen. Det &r bara
det jag har sagt.

Sedan sédger jag ocksa att det &r sjélvklart att det kommer att kunna
finnas bortre grénser just for vad som kan accepteras av exploatering
eller av annan verksamhet som gar ut 6ver den biologiska mangfalden, sa
inte heller dér har vi olika uppfattningar — tvirtom, for detta &r mycket
viktigt.

Asa Romson, du siger att det ir min hallning att det till sist ir okej att
arter maste stryka pa foten. Nej! Jag héller inte med om att det dr min
uppfattning, men jag vet att det &r precis vad ni hela tiden forsoker klistra
pa mig. Dir tycker jag, Asa Romson, att din viildigt nyanserade ton i
stéllet gar over i en form av demagogi. Jag siger bara att bésta vigen att
undvika att arter far stryka pa foten i praktiken oftast 4nda ar att gora en
avvigning eftersom det visar sig att det inte handlar bara om denna enda
plats. Det handlar om ett sammanhang, och det sammanhanget behover
ocksa klaras av i en avvdgning.

L4t oss fortsitta att folja detta. Jag forstir att Asa Romson ocksi
kommer att bevaka mig och om jag gor tillrackligt i frdgan och vilkom-
nar dven den granskningen av mig. Jag i min tur kommer att granska
andra.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2010/11:36 om flyget och utsléiippshandeln

Anf. 106 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Anders Ygeman har fragat infrastrukturministern vilka
atgirder statsrddet avser att vidta for att svensk flygindustri inte ska
hamna i en of6rdelaktig situation gentemot konkurrerande bolag hemma-
horande i lénder som dnnu inte gjort nddvéindiga fordndringar i den nat-
ionella lagstiftningen for att integrera flyget i EU:s system for handel



med utsldppsrétter. Interpellanten fragar ocksa vilka atgérder statsradet
verkar for att EU ska vidta mot de ldnder som sldpar efter med imple-
menteringen av lagstiftningen. Arbetet inom regeringen ar s& fordelat att
det dr jag som ska svara pd interpellationen.

Direktivet som innebér att flyget ska omfattas av EU:s system for
handel med utsléppsrétter skulle ha varit genomfort i nationell ritt senast
den 2 februari 2010. Att inkludera flyget i EU:s system for handel med
utsléppsritter sa att &ven denna sektor méter ett pris pa utsldpp av koldi-
oxid dr en mycket viktig atgird. Sverige var padrivande under forhand-
lingarna for att direktivet skulle bli ambitidst och for att flyget skulle
omfattas av utsldppshandeln sa snart som mdjligt. Det ar en framgang att
flygbolagen ska dverlimna sina forsta utslappsritter vren 2013 for att
tacka de utsldpp som sker under 2012. Sverige fortsétter ocksa att aktivt
agera till stod for direktivet. Sverige har till exempel nyligen intervenerat
till stod for direktivet i EU-domstolen i ett mal dér ett antal amerikanska
flygbolag vill att domstolen ska forklara direktivet ogiltigt. De ameri-
kanska flygbolagen vill inte att transatlantiska flygningar ska omfattas av
utslappshandeln.

Interpellanten anfor att sju medlemsstater &nnu inte genomfort flyg-
direktivet i sin nationella lagstiftning. Det ar forstas av grundldggande
betydelse for EU:s funktion att medlemsstaterna fullgér sina EU-réttsliga
ataganden i alla avseenden. Tyvérr hdnder det ibland att medlemsstater
blir sena i genomforandet av en enskild réttsakt. Det finns dock fordrags-
reglerade processer som hanterar de situationerna. Det dr EU-kommis-
sionen som sékerstéller tillimpningen av fordragen och av de atgirder
som institutionerna antar i enlighet med fordragen. Néar en medlemsstat
inte genomfor ett direktiv i tid inleder EU-kommissionen ett sa kallat
overtriadelsedrende mot medlemsstaten. Om medlemsstaten trots detta
inte fullgdr sina skyldigheter stimmer EU-kommissionen den aktuella
medlemsstaten vid EU-domstolen for fordragsbrott. En stimning kan
forenas med yrkanden pa att betala viten om mycket hoga belopp. Exem-
pelvis kan ndmnas att Frankrike pa grund av bristande kontroll av olag-
ligt fiske ar 2005 domdes att betala dels ett engangsbelopp pa 20 miljo-
ner euro, dels 58 miljoner euro per sexmanadersperiod till dess att detta
atgardats.

Jag forutsitter séledes dels att samtliga medlemsstater fullgdr sina
EU-rittsliga ataganden, inklusive att genomfora flygdirektivet i sin nat-
ionella lagstiftning s& fort som mojligt, dels att EU-kommissionen i van-
lig ordning agerar mot de medlemsstater som trots allt blir forsenade. Jag
finner mot denna bakgrund, det vill sdga att samma regler kommer att
gélla for alla flygbolag med verksamhet inom EU, ingen grund till oro
over det svenska flygets konkurrenssituation i nu aktuellt avseende men
kommer forstas att folja fragans fortsatta utveckling.

Anf. 107 ANDERS YGEMAN (S):

Herr talman! Jag vill tacka miljoministern for svaret. Min fraga var
vilka atgdrder miljoministern avser att vidta mot de sju linder som hittills
inte har implementerat EU:s direktiv om utslappshandeln.

Jag har i tidigare interpellationsdebatter och i andra debatter med mil-
joministern kritiserat ministern for att svara daligt eller otydligt. Men hir
vill jag séga att miljoministern svarar foredomligt tydligt, for svaret pa

Prot. 2010/11:17

18 november

Svar pa
interpellationer

61



Prot. 2010/11:17
18 november

Svar pa
interpellationer

62

min fraga dr att miljoministern inte tdnker gora nagonting — ett kristall-
klart svar.

Det finns andra som har resonerat annorlunda i EU. Italien bedrev ti-
digare krypskytte mot Sverige eftersom de inte uppskattade den svenska
restriktiva alkoholpolitiken. Det gick sa langt att den svenska regeringen
tvingades skjuta upp ikrafttradandet av den lagstiftningen. Lettland har
klagat pa att Sverige inte har foljt arbetsmarknadsordningen nér det gél-
ler Lavaldomen. Varken jag eller miljoministern delar vél den uppfatt-
ning som Lettland s& tydligt drivit. Finland, vart nira grannland, har
klagat pa Sveriges laga skatt pa diesel, ndgonting som kanske ledde till
att den svenska regeringen gick fram och faktiskt hojde den skatten under
foregdende mandatperiod — jag vet inte. Tyskland har i radet tagit upp
Luxemburgs bristande banktransparens, vilket i efterhand lett till att
Luxemburg har éndrat sig. Inte minst Andreas Carlgrens ministerkollega
Erlandsson har, i alla fall enligt egen utsago, hart kritiserat Polen for dess
bristande efterlevnad av de gemensamma reglerna om fiskerikontroll.

Min enkla fraga till statsradet blir darfor: Finns det ingen anledning
for statsradet att i alla fall 6verviga nagon atgérd for att fa ndgon av de
sju efterslédntrarna att anta den klimatlagstiftning som alla andra med-
lemslénder, inklusive Sverige, redan har implementerat?

Anf. 108 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! I grund och botten &r Anders Ygemans hela fraga och
utgdngspunkt ett enormt kraftigt stod for den kursomldggning som vi
gjorde for drygt fyra ar nér alliansregeringen tilltrddde. Det som verklig-
en var konkurrensstérande var den flygskatt som den socialdemokratiska
regeringen inforde och som de socialdemokratiska kommunalrdden nere i
Malmo papekade ensidigt slog mot flyget pd Sturup — en flygskatt som
inte hade ndgon som helst miljopolitisk verkan men som slog ut flyg och
i stillet gagnade Kastrups flygplats. Det ar klart att detta pa samma sétt
missgynnade de flygbolag vars plan lyfte fran Sverige. Vilkommen
alltsé, for det &r en bra linje och en bra princip som du, Anders Ygeman,
slass for!

Jag ar helt beredd att halla med dig om att de lander som dnnu inte
implementerat detta fortjanar all kritik. Men din frdga var — precis som
du hér sagt — hur man atgérdar detta. Du har héir en lang lista och rdknar
upp ldnder som i olika former har framfort kritik. Ja, om det dr vad du
kallar for atgérd kan jag omedelbart leverera den atgirden, for jag &r
mycket kritisk till de linder som inte implementerat detta. Jag &r ocksa
beredd att framfora detta i manga andra sammanhang, si det ir inte alls
problemet. Fragan dr om jag ska ta 6ver kommissionens roll och se till att
medlemsstaterna i fraga infor denna lagstiftning. Dér har kommissionen
en mycket stark roll och mycket tydliga verktyg i sin hand. Jag &r helt
trygg med att de kommer att se till att de hdr medlemsstaterna implemen-
terar lagstiftningen innan denna pé allvar ska borja verka.

Det ar sant att den skulle ha inforts redan den 2 februari i &r, men po-
dngen ar att den auktionering och del av utsldppshandeln vi talar om ska
borja gilla forst 2012 eller 2013, sa det &r inte ndgot tig eller flyg som
har missats. Det handlar om att man &nnu inte har foljt den byrakratiska
tdgordningen. Det ska man sjélvklart gora. Jag ar kritisk mot att man inte
har gjort det. Jag tinker inte sldppa taget om det. Ta det lite lugnt! Det ar



inte kritik som &ar atgird. Det dr kommissionen som ska atgdrda. Jag
levererar kritik pad forhand, men kommer att f6lja upp det i olika sam-
manhang.

Jag tror att det hér dr en friga dér vi i grund och botten inte har sé
olika uppfattning, allra minst sedan nu ocksd Anders Ygeman har upp-
fattningen att det hér ska ske pa lika konkurrensvillkor. Det ar darfor vi
inte har velat ha den flygbubbla ni ville ha forra perioden. Vi star for att
detta ska vara inom ett EU-system, och att det ska vara ett EU-system
som alla omfattas av.

Anf. 109 ANDERS YGEMAN (S):

Herr talman! Jag far vél vara tacksam for att Andreas Carlgren an-
viande dtminstone en tredjedel av tiden at den fraga jag stéllde i interpel-
lationen och bara tvé tredjedelar av sitt anforande at att forharliga sin
egen insats och motsatsen nér det géller den socialdemokratiska opposit-
ionen. Det &r i jamforelse med tidigare prestationer av Carlgren ett fram-
steg. Det bejakar jag.

Vi kan dra oss till minnes att vi rostade for inforlivandet av EU i ut-
slappshandeln. Vi ville ga langre, vilket statsrddet var inne pa. Vi be-
jakade att EU skulle finnas med i utsldppshandeln och rostade for det hér
i kammaren. Sedan ville vi ha tuffare atgirder eftersom utslappshandeln
inte leder till att man far béra sina fulla miljokostnader. Dér tror jag att vi
dr Overens, dven om Andreas Carlgren har glidit lite pd den punkten.
Darfor krévs det ytterligare atgérder for att fa flyget att ta sitt klimat-
ansvar.

Jag ska édgna en del av min tid &t frdgan i interpellationen och inte
bara &t svaret. Jag tycker att det &r bra att Andreas Carlgren tar till sig
interpellationen och dr beredd att framfora kritiken. Det &r trots allt nést-
an ett r sedan medlemslédnderna skulle ha implementerat lagstiftningen.
Jag ser fram emot att Andreas Carlgren som representant for Sverige kan
aterkomma till kammaren och séga att han har varit framgéngsrik i kriti-
ken, att han kan komma tillbaka frdn radsméten och sdga: Jag har varit
framgangsrik. Jag har hela Sveriges riksdag bakom mig. Nu har alla
lander i EU implementerat den har lagstiftningen, och nu kan vi ga vidare
mot en dnnu tuffare lagstiftning som leder till att flyget ocksa klarar sitt
klimatatagande.

Anf. 110 Miljominister ANDREAS CARLGREN (C):

Herr talman! Anders Ygeman é&r sig lik. Om man rakar siga att vi av-
skaffade ett dumt beslut som genomfordes pa den tiden det var en social-
demokratisk regering har man anvint tva tredjedelar av sin tid till att
forharliga sig sjélv. Jag vet inte om jag kan hjdlpa dig pa den punkten,
Anders Ygeman.

Niér det géller utslappshandeln anser vi att det ska vara tuffare regler.
Som du vet har vi slagits for att det ska vara hundraprocentig auktioner-
ing i utsldppshandeln fran borjan. Vi fick inte med oss de andra EU-
staterna pa det. Nu ska vi se till att de foljer de regler som giller. Vi
kréaver av kommissionen att den ska ha den roll som kommissionen ska
ha. Jag tinker inte spela polis nér jag inte dr det, diremot tinker jag kriti-
sera dem som inte foljer regelverket. Dir tror jag att vi i grunden har
samma uppfattning. Darfor tror jag inte att vi behover forlinga debatten.
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Jag vet att du kommer att fortsdtta att kolla mig, &ven om det var den
nya infrastrukturministern som du egentligen ville ha koll pa. Du fér sta
ut med mig ett tag till. Jag kommer att std ut med att kritisera dem som
ska kritiseras.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2010/11:37 om nationellt samordnad
luftburen ambulanssjukvard

Anf. 111 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Gunilla Svantorp har fragat mig vilka atgdrder jag avser
att vidta for att tillse att Helikopterutredningens forslag gar over i verk-
stdllighet och nir jag avser att presentera en tidsplan och ett finansie-
ringsforslag for att forverkliga utredningens intentioner om behovet av
ett vél fungerande och integrerat system for luftburna ambulanstranspor-
ter som en viktig strategisk resurs for sjukvarden.

Varje landsting har enligt hélso- och sjukvardslagen det 6vergripande
ansvaret for hélso- och sjukvéarden inom sitt omrade. I det ansvaret ingar
bland annat att landstingen ska svara for att det finns &ndamaélsenliga
ambulanstransporter. Det finns inte nadgot nirmare angivet krav pa om
transporterna ska ske pa vig eller i luften utan det visentliga ar att lands-
tingen dven i detta led av véardkedjan uppfyller lagens krav pé en god
vard.

Ett antal landsting har sett ett behov av luftburna ambulanstransporter
medan andra landsting av olika skil har gjort beddmningen att ambulans-
transporter pd vig ar tillrickliga. I vissa fall har dessa landsting nyttjan-
deavtal med de landsting som forfogar dver luftburna ambulansresurser.

De nuvarande forhdllandena skiljer sig ddrmed inte fran hilso- och
sjukvérden i &vrigt. For att kunna ge en vard av hog kvalitet samtidigt
som resurserna utnyttjas effektivt forutsitts i manga fall samarbete lands-
tingen emellan och att man anvénder varandras resurser. Detta sker i dag
inom en rad fragor pé hélso- och sjukvardens omrade utan att staten styr
samordningen eller finansierar varden.

Jag kan inte se att denna frdga, som géller struktur och organisation
av transporter inom hélso- och sjukvarden, skiljer sig frén &vrig hélso-
och sjukvard pa ett siddant sétt att det skulle motivera att vi frangar lands-
tingens ansvar for att styra och finansiera hélso- och sjukvérden.

Helikopterutredningen skisserade flera alternativ till hur landstingen
ytterligare kan oka sin samordning nir det géller luftburen ambulans-
sjukvérd. Utredningen gjorde bland annat bedomningen att landstingen
gemensamt kan bilda bolag for att samordna offentlig upphandling av
tjénster for luftburen ambulanssjukvard. Genom bolaget skulle landsting-
en dven kunna samordna planeringen av sekundirtransporter, utbildning
och uppf6ljning av verksamheten.

Jag vilkomnar att landstingen i storre utstrickning 4n i dag genomfor
en samordning av den luftburna ambulanssjukvarden och jag delar utred-
ningens beddmning att det inte finns nigra formella hinder mot detta.



Anf. 112 GUNILLA SVANTORP (S):

Herr talman! Jag tackar statsrddet for svaret, &ven om jag inte ar sér-
skilt n6jd med det.

Jag konstaterar att det hir &r en frdga som manga har arbetat med i
ménga ar. Det dr en frdga som har krivt stor utredningskompetens,
manga sammantraden och mycket tid — tid som kostar pengar. Man kan
fraga sig varfor utredningar tillsdtts om regeringen dnda inte tdnker gora
nagot at utredningarnas slutsatser.

Den utredning som jag har stéllt fragor om, Helikoptern i samhdllets
tjdnst, som dverlamnades i december 2008 och som ér ett gediget utfort
arbete har lamnats &t sitt 6de. Jag undrar naturligtvis varfor.

Utredningen ar, som sagt, gedigen. Man kan ta del av historien kring
tidigare utredningar i frdgan. Man kan ta del av tankar kring funktioner,
personal och medicinskteknisk utrustning i helikoptrarna. Man far en bra
bild av omvérldens syn pé luftburen ambulanssjukvard.

I dag dr det landstingen som &r ansvariga for ambulanstransporter i
Sverige, oavsett hur de utfors. Det regleras i hdlso- och sjukvardslagen,
som statsradet sa riktigt sdger. Det &r sdkert ocksd anledningen till att det
ser s& olika ut i olika landsting. I dag finns det ambulanshelikoptrar i sju
landsting. Ytterligare tva landsting har avtal med Sjofartsverket om att
anvianda SAR-helikoptrarna fér ambulansuppdrag.

Nu finns vi riksdagsledaméter hér i riksdagen for att prova lagarna.
Ar de ritt? Behover nigot éindras? Saknas nigon lag? Nir det handlar om
ambulanstransporter och hur de ska regleras i lagen kanske vi har kom-
mit till den punkt dir vi behdver dndra i lagen. Det &r det som jag tycker
att vi behover diskutera. Det 4r en av anledningarna till att jag stillde
interpellationen.

Fragan handlar mycket om jamlikhet. Kan vi verkligen fortsitta att
tilldta att omhéndertagandet vid akuta sjukdomstillstand eller olycksfall
ser olika ut beroende pa hur landstingen har valt att ordna sin ambulans-
sjukvérd, att det ar en sjélvklarhet att vissa médnniskor beroende pé var de
bor eller var de befinner sig lever med tryggheten att om négot hénder
kommer en helikopter och tar dem med till bédsta vardnivan medan andra
ménniskor far leva i otryggheten att veta att det kan ta lang tid innan de
hamnar pa ratt vardniva?

I svaret séger socialministern att utredningen skisserade flera alterna-
tiv till hur landstingen ytterligare kan 6ka sin samordning nir det giller
luftburen ambulanssjukvard. Det stimmer inte riktigt med vad det stér.
Forslaget &r att inrétta ett nationellt bolag for luftburen ambulanssjukvéard
som dgs gemensamt av staten och Sveriges Kommuner och Landsting,.

Mina fragor till statsradet kvarstar. Nar kommer statsradet att se till
att utredningens forslag 6vergar i verkstéllighet? Varfor vill inte stats-
radet att staten ska delta i bildandet av ett nationellt rdd?

Anf. 113 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Det finns en lang rad principiella fragor att diskutera i
sammanhanget. Vad ir statens ansvar inom hélso- och sjukvarden och
vad ar landstingens ansvar? Hittills har vi haft den gemensamma uppfatt-
ningen att det dr landstingen som har ansvaret. Det 4r de som organiserar
sig, och det dr de som svarar gentemot sina medborgare for att sédkra en
god och vil fungerande hélso- och sjukvard.
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P4 ett antal omraden har staten ett ansvar. Det handlar bland annat om
lagstiftning. Det handlar om att vi pa vissa omrdden anvinder vara myn-
digheter for att fa ett visst métt av styrning, till exempel nir det handlar
om nationella riktlinjer, forsknings- och utvecklingsarbete. Det kan
ibland handla om att initiera arbeten sé att de fungerar som en katalysator
for att forstirka eller initiera en utveckling pa ett visst omrade.

Jag tror inte att vi ska forstatliga svensk hélso- och sjukvard. Med det
foljer att det sannolikt alltid kommer att finnas vissa skillnader mellan
landstingen. En del av skillnaderna ar acceptabla och kloka. Det handlar
om olika forutséttningar. I andra fall 4r skillnaderna sadana att de behd-
ver motverkas. Det kan handla om séddant som leder till att man inte far
vard pa lika villkor.

Vilken ar den mest effektiva nivan for att organisera sjuktransporter?
Ar det pa landstingsniva eller pa statlig nivd? Min slutsats kan inte bli
annat dn att det mest effektiva séttet att organisera detta &r genom att
landstingen, som ockséd har ansvar for de ovriga delarna av hilso- och
sjukvarden, ocksé svarar for transporterna i samband med sjukfall. Det &r
helt enkelt anledningen till att vi inte har velat gd vidare med forslagen.
Man ska ocksd minnas att det hdr var Forsvarsdepartementets utredning
dér en del av det hédr handlade om sjuktransporterna. Den hér utredning-
ens forslag har sdkert kommit till nytta i manga olika avseenden.

En viktig information i sammanhanget kan ocksé vara att enligt upp-
gift har SKL, Sveriges Kommuner och Landsting, sjilv startat ett projekt
dér man tar hénsyn till forslagen, eller atminstone bygger delvis pé for-
slagen, i utredningen for att ta fram ett underlag for beslut om samverkan
nér det giller luftburen ambulansverksamhet mellan olika aktorer. Det
hér ska slutrapporteras till landstingsdirektorerna i juni 2011, om ungefar
ett halvér. Jag tror att det &r en klok och bra ordning att landstingen som
ar ansvariga for detta ocksa tar ansvar for att 16sa detta pa ett andamals-
enligt satt. Jag tror att det dr det bdsta sidttet att dstadkomma de snabba
och effektiva transporter som naturligtvis dr en viktig del av svensk
hélso- och sjukvard.

Anf. 114 GUNILLA SVANTORP (S):

Herr talman! Det var ett méngordigt svar men inte direkt pa vad jag
hade fragat om. Som statsradet mycket riktigt sade dr det hir en utred-
ning som kanske handlar lite om den luftburna ambulanssjukvarden och
mycket mer om annat, men vi har &nda haft 58 andra utredningar som har
handlat om ambulanssjukvard genom &ren. Fragan &r vil utredd. Varfor
starta en ny utredning om man 4nda inte tinker bry sig om utredningens
slutsatser?

Om man laser utredningen far man en god bild av hur andra lander
har tankt i fragan. Jag tdnker fraimst pa vara ndrmsta grannldnder, framfor
allt Norge. I Norge har staten sedan 1988 tagit ett nationellt ansvar och
genom statsbudgeten finansierat upphandlingen av helikoptrar. Staten &r
en aktiv dgare och stéller stora krav pa flygsdkerheten i upphandlingarna.
I Norge har man i dag elva baser och 12 helikoptrar, och uppdraget &r att
ha en anspéanningstid pa hogst 15 minuter. Det viktigaste uppdraget &r att
flyga direkt ut pa skadeplats, himta hem patienten och sedan flyga till
ritt vardnivd. Man har i dag ett bolag som égs av de fyra statliga sjuk-



vardsregionerna. Uppdraget ér att upphandla och kvalitetssékra ett sy-
stem.

I Finland arbetar man just nu med att bygga upp ett liknande system
som det Norge har. Tanken é&r att linderna ska samverka. Bada ldnderna
har ocksé uttryckt att de vill ha en samverkan med Sverige i frdgan.

Aven i Sverige hinder saker, precis som du sade, pi SKL. I mitt eget
lan, Varmland, har man just gjort en genomgripande utredning for att
undersdka behovet av luftburen ambulanssjukvérd. Slutsatsen blev att det
ar angelédget att snarast infora en lakarbemannad ambulanshelikopter och
lakarbil med stationering i ldnet — detta for att man vet att det ger stora
medicinska vinster i form av minskad dodlighet och sjuklighet.

Statsrddet hdnvisade i sitt svar till att landstingen samverkar och an-
vinder varandras resurser utan att staten styr samordningen. Det poéngte-
rade statsrddet ocksa alldeles nyss. Men det r en sanning med modifikat-
ion. Vi har 4ndé ndgot som heter rikssjukvard. Det var ndgot som tillkom
pa statens initiativ dérfor att man ség att man inte kunde stilla kravet pa
att alla landsting kunde uppritthalla egen kompetens, erfarenhet och
utrustning. Déarfor andrade man i lagen och beslutade om att vissa saker i
hélso- och sjukvérden ska definieras som rikssjukvard for att garantera
hog kvalitet och for att vara kostnadseffektiv. Jag menar att det bor fin-
nas samma intresse fran statens sida dven i denna fraga. Sjalvklart maste
det vara kostnadseffektivare att dga ett bolag tillsammans, landsting och
stat, och dir ha den kompetens som behdvs, én att varje landsting for sig
ska bygga upp kompetens pé egen hand for dyra pengar.

Herr talman! Med tanke pa den dndrade lagen om rikssjukvard, varfor
detta intetségande svar om luftburen ambulanssjukvard?

Anf. 115 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Gunilla Svantorp anvinder som ett argument att fridgan
har utretts ménga ganger och darfor borde forslagen genomféras. Men
det &r sjélvklart inget argument. Det giller om man har goda forslag som
innebér forbattringar och dér staten behdver vara med. Var bedémning ar
att staten inte behover vara med. Det &r inte en friga om det ska finnas
ambulanshelikoptrar eller inte, utan det handlar om att de ska finnas dar
det dr andamalsenligt. Men det hér kan landstingen gora sjilva.

Parallellen med Norge fungerar inte heller eftersom staten har en helt
annan roll i det norska hélso- och sjukvérdssystemet dn vad den har i
Sverige. Nar det géller rikssjukvarden undrar Gunilla Svantorp om det
ska vara varje landsting for sig eller om staten och landstingen ska agera
tillsammans. Jag tycker ingendera. Landstingen tillsammans klarar fra-
gan sjédlva. Staten ska gripa in dér vi tror att det har ett mervéirde och vi
tror att det leder till klara forbattringar. Det som landstingen kan ta an-
svar for sjdlva och sjélva ska finansiera ska de ocksd gora. Det skulle
naturligtvis vara en podng om man tidnker sig att tillfora ytterligare
pengar for att staten ska ta det ekonomiska ansvaret. Men nagra sédana
forslag har jag inte sett i riksdagen fran nagot parti. Det &r naturligtvis en
legitim stdndpunkt att driva. For var del tycker vi att det hér ar en del av
landstingens ansvar, och de har helhetsansvaret nir det giller hélso- och
sjukvérden.
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Anf. 116 GUNILLA SVANTORP (S):

Herr talman! Jag kan konstatera att vi har helt olika &sikter i fragan.
Infor valet 2010 tillsattes olika grupper i olika partier som jobbade med
olika fragor. I Alliansen tillsattes en sjukvardsgrupp som bland annat
kom fram till foljande i sin rapport: Mojligheterna att f4 god vard i tid
ska inte vara beroende av om du 4r man eller kvinna, ung eller gammal,
infodd eller inflyttad till Sverige, har hogre eller lagre utbildning eller
inkomst, och inte heller var i landet du bor. Vard maste ges pa lika vill-
kor. Sa &r det tyvarr inte alltid i dag. En av de viktigaste utmaningarna ar
att sikerstélla en réttvis och jamlik vard.

Det héller jag med om — det dr en viktig utmaning.

Hur tdnker statsradet arbeta for att sdkerstilla att kravet frdn den egna
arbetsgruppen pa att vard ska ges pé lika villkor blir verklighet? Eller ska
rapporten frdn den egna arbetsgruppen ocksé stoppas i en byraladda na-
gonstans och glémmas bort?

Naér jag laser gamla interpellationsdebatter ser jag att dven Alliansens
riksdagsledaméter har varit oroliga och bekymrade. Sa sent som forra
aret skrev Nina Larsson, FP, en motion med rubriken Infér en rikstdick-
ande ambulanshelikopterresurs. Barbro Westerholm, ocksa FP, har haft
en interpellationsdebatt med statsradet i fragan. Det dr tva exempel, och
det finns manga fler. Det visar att det 4r manga som &r bekymrade och
inte néjda med den 16sning som finns i dag.

Herr talman! Det duger inte att bara konstatera att luftburen ambu-
lanssjukvard dr hilso- och sjukvardens eget ansvar — inte nér vi vet att
det ser sa olika ut i landstingen. Det &r véldigt bra att SKL och landsting-
en sjilva nu har startat det hir arbetet, men jag maste fa stilla fragan till
statsradet: Hur tinker staten delta i den utredningen? Ténker staten delta i
den utredningen?

Anf. 117 Socialminister GORAN HAGGLUND (KD):

Herr talman! Nér det géller frdgan om jamlik vard dr det en av de ab-
solut viktigaste saker som vi jobbar med under den hir mandatperioden.
Det handlar om att vi genom métningar av kvaliteten, genom sa kallade
Oppna jamforelser, battre ska kunna se nér varden inte lever upp till kra-
vet att den ska vara jimlik i enlighet med hélso- och sjukvardslagen. Vi
ska kunna fa vard pa lika villkor i hela Sverige.

Med det leder inte till den absoluta slutsatsen att det &r staten som ska
skota helikopterverksamheten i Sverige, utan ansvaret for varden ska
fortfarande ligga pé landstingen. Vi ska dér det finns skél for det arbeta
med att se till att f4 dnnu béttre jamforelsematerial, alltsd méta och jam-
fora for att landstingen ska forbédttra. Pa ett antal omraden fordras det
riktlinjer, och det ar Socialstyrelsens roll att se till att de utfdrdas. Men
slutsatsen av detta maste inte med nédvéandighet bli att det ar staten som
ska svara for helikopterverksamheten.

Som jag ndmnde genomfor SKL ett arbete, och det sker delvis mot
bakgrund av Helikoptern i samhdillets tjidnst. Men det ar inte en utredning
i vanlig mening, utan det ar ett projekt som syftar till att ta fram beslut
som ska kunna leda till samverkan mellan olika aktorer nir det giller
luftburen ambulansverksamhet.

Jag tycker att det dr det rdtta att landstingen, som har ansvaret for
véarden i alla olika delar, ocksd ska ha ansvaret for att transporterna fun-



gerar pé det mest dandamalsenliga sittet over hela landet. Alla ska kunna
kénna sig trygga med att man snabbt kommer till doktorn nér det behovs.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11 § Svar pa interpellation 2010/11:40 om bristande granskning av
jobbcoacher

Anf. 118 Arbetsmarknadsminister HILLEVI ENGSTROM (M):

Herr talman! Sven-Erik Osterberg har frigat mig vilka atgirder jag
kommer att vidta med anledning av kritiken mot att jobbcoacherna inte
granskas.

Syftet med coachningsinsatser &r att korta arbetsldshetstiderna och
underldtta matchningen mellan arbetslosa och lediga jobb. Samtidigt &r
det viktigt att arbetet bedrivs pé ett andamalsenligt satt, for att den posi-
tiva effekt som coachningen har inte ska gé forlorad.

Arbetsformedlingen har sedan 2007 haft regeringens uppdrag att an-
vianda kompletterande aktdrer, dit de privata coacherna réknas, som en
del av sitt tjénsteutbud. Syftet dr att géra utbudet av féormedlingstjanster
storre och mer diversifierat for att pa sa sétt forbéttra matchningen. Ar-
betsformedlingens egna utvirderingar tyder pa att den som gér till en
kompletterande aktor har hogre aktivitetsgrad och soker fler arbeten samt
att jobbcoachning leder till sysselsattning i ungefar lika stor utstrackning
om den bedrivs av en kompletterande aktdr som av Arbetsformedlingen.

Synpunkter och klagomal pa de kompletterande aktdrerna tas lopande
emot och utreds av Arbetsformedlingen. I de fall ytterligare utredning
anses pakallad kan inspektioner genomforas pé plats hos aktdren. Dessu-
tom genomfor Arbetsformedlingen 16pande stickprovskontroller och
enkéter om hur ndjda deltagarna ar. Det ar viktigt att detta arbete gors pa
ett satt som medfor att kvaliteten i insatserna sékerstélls.

Vad giller arbetsloshetsforsakringen har Inspektionen for arbetslos-
hetsforsdkringen (IAF) pa uppdrag av regeringen under 2010 foljt upp
och analyserat hur Arbetsformedlingens kontrollfunktion sdkerstills i
samarbetet med de kompletterande aktorerna. IAF:s senaste uppfoljning
visar att det finns brister nér det géller kontrollen av personer som uppbér
arbetsloshetsersittning. Arbetsformedlingen har efter tidigare kritik fran
IAF infort ett uppfoljningssystem, som bland annat innefattar stick-
provsinspektioner hos de kompletterande aktdrerna och utbildningsinsat-
ser som syftar till att sdkerstdlla att informationsoverforingen fungerar pa
ett tillfredsstillande sétt. Detta dr en viktig fradga, och det finns skl att
fortsitta att bevaka den.

Regeringen anser att det dr angeldget med fortsatt uppfoljning och ut-
vérdering sa att verksamheten med kompletterande aktorer kan forbéttras
ytterligare.

Anf. 119 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Tack, statsradet, for svaret!

Bakgrunden till att jag stdllde den hér fragan var att jag sag ett inslag
i Rapport, eller mojligtvis Aktuellt, dar det just anfordes ett fall dar den
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som var berdrd av coachningen var mycket kritisk till det sétt pa vilket
den gatt till. En ledande tjdnsteman fran Arbetsformedlingen svarade att
det inte fanns skél att géra ndgot fortydligande eller att granska jobb-
coachningen djupare. Jag tyckte att det var ett véldigt méarkligt svar for
att bemdta den kritik som har framforts. Bakgrunden var ocksa alla de
rapporter som har kommit in.

Det later vildigt bra nér statsradet ldser upp svaret och séger att Ar-
betsformedlingen fortlopande gor stickprov och foljer upp de hir verk-
samheterna ute i landet.

Sanningen &r ju den ndr man tittar pa det hiar — och vi har fatt ganska
maénga rapporter fran ungdomar i den hér verksamheten — att det &r van-
ligt att Arbetsformedlingen hénvisar till en coach som finns langt ifran
den ort ddr man bor. En flicka i Fagersta, i mitt hemlédn, pekade pé att
hon hade en coach i Hudiksvall, som hon inte tyckte fungerade. Det &r
svért for Arbetsformedlingen som har anlitat den coachen att fa reda pa
hur det har fungerat. Det blir ju ett starkt glapp mellan verksamheten och
uppfoljningen.

Statistiken dver hur coachningen fungerar ar ganska gammal — néstan
ett & gammal — och den visar att det fungerar ungefar lika hos andra
aktorer som hos Arbetsformedlingen sjélv. Det finns inget nytt. Jag hade
kanske forvdntat mig att regeringen efter de hdr diskussionerna skulle
vara beredd att ta ett steg till for att gora en djupare analys av coachning-
en.

Manga av de fall man hor talas om ar bekldmmande, framfor allt nér
ungdomar beskriver hur det gér till. En ung person beskrev det for mig.
Han hade inte hort ndgonting fran coachen pa vildigt ldnge, men sedan
ringde coachen. De hade ett samtal som var ganska bra rent socialt, men
nér det gillde jobb gav det inte s& mycket. Daremot var en coach vildigt
snabb med att till en flicka, som &r 22-23 ar, direkt komma med ett pap-
per som hon skulle fylla i for att fa ut erséttning. Sedan hoérde hon inte
négot mer fran coachen.

Manga sddana hér fall har beréttats for mig som géller daligt enga-
gemang. Det &dr ocksé ldtt att fa en kénsla av att coachningen i forsta hand
g0Ors dér det gar snabbt att f4 jobb. Om man har arbetssokande som det dr
betydligt svarare att f4 ut pd arbetsmarknaden slépper man det efter tag,
av det skilet att man far ersittning for en introduktion. Nir man sedan
ser att det dr valdigt svart dr det inte lingre s& intressant att coacha en
person. Jag har fatt ménga sddana indikationer.

Jag tycker att det &r trist, och det finns skél att folja upp det djupare.
Jag ger nu statsradet chansen att i sitt svar vara tydligare med hur man
kan folja upp den hdr verksamheten.

Dessutom vet vi att utbildningsgraden och kompetensen inte dr den
allra bésta for manga coacher. I ménga fall har det varit redan arbetslosa
som har rekryterats for att bli coacher. Det behdver inte alltid vara fel.
Men totalt sett kan man tycka att det borde vara hogre kompetenskrav pa
coacher &n vad som manga génger &r fallet nir man rekryterar.

Anf. 120 TOMAS TOBE (M):
Herr talman! Jag vill tacka bade interpellanten och statsradet for att vi
nu far till en diskussion om en sé pass viktig friga som coacherna.



I dag i arbetsmarknadsutskottet hade vi besdk frdn bade SCB och
Konjunkturinstitutet. Vi kunde da ta del av rapporter som visade pa en
mycket kraftig positiv utveckling nér det géller sysselsittningen. KI
kunde tidigare ocksé visa att vi framdver kommer att kunna ha en varakt-
ig hojning av sysselsittningen pa arbetsmarknaden.

Detta sitter fokus pa att det nu blir oerhort viktigt att vi far en match-
ning som fungerar vél pa arbetsmarknaden, att vi har fler som hjélper
arbetssdkande och arbetsgivare att hitta varandra. Ar det nagot vi vet fran
dem som star utanfor arbetsmarknaden i dag &r det att manga saknar
kontaktvégar in till jobben. Dér &r jobbcoacherna oerhort viktiga.

Det ar klart att det, som interpellanten sédger, dr viktigt att folja upp
detta, att vi ska ha kvalitet i verksamheten och att det ska vara ordning
och reda. Det dr givetvis viktigt. Men vad som ocksa &r viktigt ar att vi
fir en bredare syn pa att detta med jobbcoachning ar viktigt i Sverige.
Det ér en framtidsfraga.

Da ér det, herr talman, bekymmersamt att f6lja Socialdemokraterna,
som ar efter ar har motverkat detta och sagt att det &r fel med jobb-
coacher. Nir det var djup lagkonjunktur var det fel eftersom man tyckte
att eftersom det inte fanns nigra jobb skulle det inte finnas nigra jobb-
coacher. Nédr vi nu ser att jobbchanserna okar kan vi konstatera att de
menar att det ocksé ar fel med jobbcoacher. I den gemensamma budget-
motionen sdger de rakt upp och ned nej till kompletterande jobbcoacher.

Jag tror att det dr oerhort viktigt att statsradet fortsétter att arbeta for
att vi far fler kompletterande aktdrer. Vi behover ha manga darute som ér
ute och vinder pa de stenar som finns, for att vi ska kunna sékerstilla att
fler kommer ut till ett riktigt arbete.

For att ta de privata jobbcoacherna: 13 000 personer har fatt jobb via
privata jobbcoacher. Det stodet vill interpellanten rycka undan.

I dessa tider av fornyelse och diskussion kan jag tycka att det kan
vara pa tiden att man byter spar och inser att vi behover forstarkningar av
matchningen péd arbetsmarknaden — inte att mojligheterna ska ryckas
undan.

Anf. 121 Arbetsmarknadsminister HILLEVI ENGSTROM (M):

Herr talman! Jag har sagt det forut hér i talarstolen och séger det igen:
Regeringens viktigaste utmaning ar att alla som kan ska fi en chans att
komma in pé den svenska arbetsmarknaden. Vi ser i dag i arbetskrafts-
undersokningen att sysselsittningen har 6kat med 112 000 personer se-
dan motsvarande period forra aret. Vi ser att sméaforetagen vill anstilla.
Vi ser att orderbockerna borjar fyllas pa.

Det finns dock brister, och det &r nér det géller matchningen mellan
dem som soker jobb och de jobb som finns att formedla. Dér fyller jobb-
coacherna en otroligt viktig roll.

Som svar till Sven-Erik Osterberg vill jag séiga att det finns ett ganska
gediget kontrollsystem. Aven jag tycker att det ir angeléiget att vara skat-
tepengar anvinds pa ett effektivt sitt, sd att coachningen blir sa bra som
mojligt.

Om Arbetsformedlingen far klagomél kommer de att skicka ut ett f6-
reldggande eller gora en inspektion. De kompletterande aktorerna har 14
dagar pa sig att svara och ritta till. Det finns olika atgérder i olika steg.
Ytterst kan man hiva ett avtal som inte fungerar, och det har ocksé skett i
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tva fall, nir den kompletterande aktdren inte har réttat sig efter de regler
som finns.

Med detta sagt vill jag séga att de allra flesta kompletterande aktorer
ar otroligt duktiga och kunniga. Lat mig ta ett exempel. Det giller en
gammal organisation som har funnits sedan 1912. Den finns pa 150 orter
i Sverige och jobbar med jobbcoachning till TSL-systemet, som &ar ett
samarbete mellan LO och Svenskt Naringsliv, men ocksa &t Arbetsfor-
medlingen.

Jag tror att Sven-Erik Osterberg kinner till organisationen i friga. Det
ar ABF, Arbetarnas Bildningsforbund, som levererar mojligheter for
arbetssokande att hitta de lediga jobben och som ocksa har lokal forank-
ring.

Jag tror att vi behover fler atgarder, framfor allt for véra ungdomar
och funktionshindrade och dem som é&r utrikes fodda — inte farre atgér-
der. Darfor ar det forvanansvért att De rodgrona skir ned budgeten med
600 miljoner kronor, si att farre arbetslosa ska kunna hitta de lediga
jobben.

Enligt min erfarenhet dr det ocksé sa att man behdver stdd om man
har varit borta lange fran arbetsmarknaden. Man behdver ndgon som tror
pa en och som lyfter fram ens kompetenser och mgjligheter. Man har
kanske en stukad sjélvkénsla som behdver byggas upp lite grann fran
grunden. Inte minst fér ungdomar handlar det om att f4 ndgon som moti-
verar en ung person att ga tillbaka och slutfora sin skolutbildning. Dar
har regeringen satsat pa folkhogskolan men ockséa pé att det ska vara en
hogre bidragsdel om man slutfor grund- och gymnasieskolan.

I den allvarliga situationen med en alltfor hog arbetsloshet har vi inte
rad att sdga nej till ndgra atgdrder som faktiskt leder till att de lediga
jobben matchas mot de arbetsldsa personerna.

Min friga till Sven-Erik Osterberg dr hur Socialdemokraterna kan
motivera att ta bort s& mycket resurser och minska chanserna for de ar-
betsldsa, framfor allt de unga, de funktionshindrade och de utrikes fodda,
att hitta ett av de lediga jobb som nu véxer till.

Anf. 122 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Det &r inte jag som é&r statsrdd och ska ge svar till rege-
ringen pd frdgor om hur man ska klara arbetslosheten. Jag trodde att
regeringen hade facit p4 hur man skulle géra det. Atminstone har det tit
s& under de fyra senaste dren. Men debatten fortsitter ungeféar likadant
som under forra mandatperioden: Det 4r vi som ska leverera svaren.

Statsradet séger i det hér fallet bara halva sanningen, och Tobé vidgar
debatten till en allménpolitisk debatt. Det later ungefér som om jag skulle
vara emot att fler fick jobb och vill dra bort de mojligheterna. Men min
fraga i interpellationen handlar faktiskt om hur man skulle f6lja upp
coacherna sa att de fungerade vil.

Det stora problemet pa svensk arbetsmarknad tror jag att bade Tobé
och statsrddet dr vdl medvetna om. Bade Svenskt Néringsliv och inte
minst Foretagarna har skramlat ganska tydligt om att det redan nu ar
stora problem att {4 tag pa ritt arbetskraft eftersom de saknar rétt kompe-
tens. Vid 8 procents arbetsloshet ér det alltsé svart att fa tag pa rétt kom-
petens.



Det tjatade vi om under hela férra mandatperioden, da man radikalt
drog ned arbetsmarknadsutbildningen och utbildningen av personal. Det
ar facit av det som kommer nu.

Det ér dér jag har varit kritisk under alla mina debatter, kritisk mot att
man rycker bort det som vi vet har varit det viktiga for att fa ut ménni-
skor 1 jobb, att de har rdtt utbildning sa att de klarar matchningen nér
foretagen efterfragar arbetskraft.

Under den djupa lagkonjunkturen vet vi att néra 30 procent av indu-
striproduktionen {61l bort och méanga férlorade sina jobb. Nu tar sig indu-
striproduktionen igen, och vi ser att de jobb som kommer tillbaka kraver
mer kompetens dn de jobb som forsvann.

Da satsar regeringen pa coachning och siger att man ska klara
matchningen. Men matchningsproblemet &r att det inte dr rétt utbildning
pd dem som &r arbetslosa jaimfort med de lediga jobben. Dér ligger
matchningsproblemet, och det kan ingen coach i vérlden klara. Det be-
hover inte vara fel i alla ldgen med en coach, men detta dr huvudproble-
met just nu, och dnda fortsétter man att tjata om coacher och siger att det
liksom &r 16sningen, nir arbetsmarknadsutbildningen ar nere pad mycket
laga nivaer.

Hade statsradet 14st pa i var motion hade hon sett att de pengar som vi
tar fran coachningen satsar vi pa arbetsmarknadsutbildningar och hojer
utbildningsgraden. 100 000 fler utbildningsplatser och jobbplatser for
ungdomar och vuxna var vad var motion inneholl, for att kunna méta upp
mot den situation som hade varit.

LO-ekonomerna kom senast i dag med en rapport som beskrivs i
Svenska Dagbladet. Man séger att man ar valdigt orolig for matchningen
och &r dverens med Foretagarna och Svenskt Néringsliv.

Statsrddet vet mycket vil vad detta géor om man redan har match-
ningsproblem pa grund av kompetensbrist vid 8 procents arbetsldshet.
Det kommer att driva upp efterfragan, det kommer att driva upp 16ne-
nivaer inom vissa branscher, det kommer att minska resultatet for manga
foretag, och det blir dessutom hdmmande rent tillvixtmaissigt, eftersom
man inte far tag pa rétt arbetskraft och kanske inte kan leverera och klara
utvecklingen av det skilet.

Bara som en liten anekdot kan jag nimna att vi pa riksdagsstyrelsens
sammantride i gar diskuterade ombyggnaden av riksdagens lokaler. Dér
har man problem med att fi tag pa en projektledare for att bygga om en
fastighet. En sddan finns inte att fi tag pd. 14 soker, men ingen har ratt
kompetens si att det gar att starta jobbet i tid, om det inte 16ser sig
ganska snabbt. Det &r ett exempel som beror det hér huset.

Det ar problemet pé svensk arbetsmarknad i dag, som regeringen un-
der forra mandatperioden hela tiden nonchalerade, och man fortsitter
ungefér pa samma sitt nu.

Jag skulle vara orolig om jag var i statsradets kldder. Det dr 8 pro-
cents arbetsloshet, och néringslivet skriker om att man inte far tag i ratt
arbetskraft. Det &r en allvarlig signal in i det svenska samhillet.

Vi méste dverleva genom att vi har en ordentlig industri som kan ex-
portera ut i virlden. Vi kan inte leva pa enbart laglonejobb, som rege-
ringen satsar pa, dar vi tvéttar skjortor &t varandra. Da gér Sverige pa sikt
under.
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Anf. 123 TOMAS TOBE (M):

Herr talman! Ja, nu ér det nog inte bara undertecknad som har en bre-
dare syn i inldggen i den hér interpellationsdebatten. Jag kunde nog ridkna
till ganska stora delar av svensk inrikesdebatt i interpellantens forega-
ende inldgg.

Men i sak: Vad ar det vi kan konstatera? Handlar matchning bara om
coacher? Nej, givetvis inte. Det dr ocksa just darfor som alliansregering-
en har satsat vildigt mycket pa utbildningssystemet. Och det &r sant att vi
har lagt om en del nér det géller hur vi arbetar med utbildningssystemet
for att matcha det mot arbetsmarknaden.

I dag &r det farre Amsutbildningar, for vi tror att det vanliga utbild-
ningssystemet, mycket av den yrkesinriktade utbildningen inom ramen
for komvux eller via hogskolor, dr en oerhdrt viktig del av matchningen.
Men sedan ska vi sdga att &ven Alliansen satsar pd Amsutbildningar, och
i dagsliget fyller vi inte ens de kvoter som finns for Amsutbildningar. D&
blir det lite forvanande att hora nya krav pé att vi méste ha mer Amsut-
bildningar nér vi inte ens ticker upp de Amsutbildningar som faktiskt
finns.

Sedan har coacherna faktiskt varit framgangsrika. Vi ska givetvis se
till att alltid halla kontrollen véssad. Men vi kan nu i sak titta pa vad som
ar det viktiga. Leder det till att ménniskor far arbete? Vi kan se att en
tredjedel gar direkt till jobb redan efter tre manader. Det tycker jag dr en
bra siffra med tanke pé hur tuff situationen har varit pa svensk arbets-
marknad under en lang tid.

Jag tycker att Sven-Erik Osterberg ska ta chansen. Lyssna pa stats-
radet! Och ta med er i fornyelsen att jobbcoacher inte 4r av ondo bara for
att det dr en annan aktdr dn Arbetsformedlingen som ocksad finns pé
marknaden.

Anf. 124 Arbetsmarknadsminister HILLEVI ENGSTROM (M):

Herr talman! Jag tror att vi, for att vi ska kunna fa fler i arbete, maste
gora flera saker samtidigt. Vi maste bland annat satsa pa den reguljdra
utbildningen.

Nir det giller ménga av de bristyrken som finns kan man inte, 4ven
om man skulle vilja, atgirda det hdr med en kurs som &r upphandlad
inom Arbetsformedlingen. Diaremot ska Arbetsformedlingen tillhanda-
hélla arbetsmarknadsutbildning av god kvalitet, men da géller det kortare
utbildningar, till exempel nir det géller det som &r bristyrken. Det kan
gélla CNC-operatorer, svetsutbildning, truckkort och sa vidare.

Men det kan ocksé vara sé att arbetsmarknadsutbildningen maéste in-
riktas lite mer mot branscher och yrken dér kvinnor kan behdva kompe-
tensutveckling. Dar dr det i dag lite ojamnt.

Vi har ocksé fasat upp arbetsmarknadsutbildningen ganska vésentligt
sedan forra aret. Men framfor allt handlar det om att véra barn och unga
maste fa en ordentlig grund att st pa. Ingen ska behdva ldmna skolan
utan att ha forberett sig pa ett yrkesliv i ndgon mening. De som ska ga
vidare till hogskola och universitet ska givetvis ha en bra grund att sta pa.
Men det giller lika vil dem som har praktiska yrken och som vill jobba
med det som é&r bristyrken i framtiden.

Jag undrar ocksad hur man ska kunna forklara bort den insats som de
kompletterande formedlingarna och jobbcoacherna har gjort nir si



ménga som fyra av tio har fatt jobb tre ménader efter avslutad coachning.
Det ar vil ndgonting som ar véldigt positivt, att det finns en verksamhet
som hjélper manniskor att komma tillbaka?

Regeringen har givetvis ansvar for arbetsmarknadspolitiken. D4 &r
det ocksé glddjande att se att det dr 112 000 fler som é&r sysselsatta i dag.
Det dr forvanansvart att man fran De rodgrona vill ta bort en saddan stor
satsning som leder till att médnniskor kommer i arbete.

Béde den interna coachningen pa Arbetsformedlingen och den exter-
na ska vi givetvis ha kontroll p4, sa att den héller en hog kvalitet. Men sa
lange som manga hittar ett jobb eller coachas och motiveras for fram-
tiden och for i dag till att ga tillbaka till utbildning &r det vildigt positivt.
Sa vi kommer att fortsitta med den satsningen. Vi kommer ocksé att
fortsétta att se till att kontrollen for de arbetssokande ar pd en hog niva,
sd att inte systemet med arbetsloshetsforsékringen inte fungerar.

Anf. 125 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Signalen till de svenska foretagarna och svenskt né-
ringsliv dr vél fran bade Tomas Tobé och statsradet: Sluta braka! Det gar
bra for Sverige.

Regeringen &r ndjd med den utveckling som &r pé arbetsmarknads-
sidan och berdmmer sig sjélv for hur manga jobb som har kommit dit.
Samtidigt pekar statistiken pa att 8 procent dr arbetslosa. Svenskt né-
ringsliv och foretagarna har stora problem, som de rapporterar, med att fa
tag i ritt kompetens.

Jag tycker att det dr anmérkningsvért nir Tomas Tobé sdger: Ja, det
blev pengar 6ver. Da skulle jag bli &nnu mer orolig som statsrad, om jag
visste att det bara var nagra fa procent av dem som gér i de olika faserna
som har en arbetsmarknadsutbildning, gar i utbildning, och det samtidigt
blir pengar 6ver. D4 finns det vél skl att se dver systemet.

Fungerar det, s& att man verkligen kan ta de hédr utbildningarna? Eller
dr det sa ingafflat i fack att det 6ver huvud taget inte passar in pd dem
som dr arbetssokande, sd att de kan fa utbildning? Det &r fragor man
skulle stdlla sig i stéllet for att Arbetsformedlingen far ldmna tillbaka
resurser, som de har gjort, till regeringen for att de inte kan gora av med
dem. Samtidigt &r det utbildningsbrister, och man klarar inte matchning-
en nér det giller utbildning. Det finns alltsa vildigt mycket att gora.

Det dr en jéttelik skara ménniskor i dag som befinner sig i ndgonting
som heter fas 3. Vi har fatt skrimmande rapporter, inte minst frdn Norr-
koping och ndgonting som kallas Jobbfabriken. Det var ett reportage fran
Motala dér man pekade pa att de satt och putsade pa en stol som redan
var fardig. Arbetsgivaren fick 5 000 kronor per individ, och sjdlva fick de
65 procent av a-kasseerséttningen for att vara dér.

Det var ingen mojlighet till utbildning och ingen mdjlighet att komma
ut ur fas 3. Se 6ver fas 3! Ge dessa méinniskor en chans att komma ut pa
den Oppna arbetsmarknaden! De sitter inldsta och maktlgsa. I ménga fall
har de helt meningsldsa arbetsuppgifter.

Det behover inte vara s& dverallt, men signalerna ar vildigt ménga
fran den gruppen. Slépp loss dem ocksé, s att de far tillhora arbetskraf-
ten! Ge dem en chans att komma tillbaka!
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Anf. 126 Arbetsmarknadsminister HILLEVI ENGSTROM (M):

Herr talman! Jag ska inte bli s& himla langrandig. Men jag tror att vi,
om vi ska l6sa den hér krisen, méaste jobba flera tillsammans. Det 4r ing-
en fraga uteslutande for arbetsmarknadspolitiken, utan det 4r flera olika
verksamheter, departement, myndigheter, kommuner och foretag som
maste samverka.

Jag oroar mig 6ver dem som &r langtidsarbetslosa, som trots att job-
ben kommer inte har mojligheten att komma in pa arbetsmarknaden. Vi
gor mycket fran regeringens sida. Vi har nystartsjobb. Vi sinker kostna-
derna. Vi gor det enklare och billigare att anstdlla. Men det &r ocksa sé
att fler maste 6ppna dorren och sédga: Vilkommen till véra arbetsplatser!
Dir tror jag att arbetsgivare och fack har en viktig roll att fylla.

Sedan maste vi jobba &nnu mer med utbildning, sa att, som jag sade i
mitt tidigare anforande, ingen ldmnar skolan utan att ha en bra grund att
std pa. For det 4r i grunden det som langsiktigt forebygger arbetsloshet i
Sverige.

Jag kommer att fortsétta att se dver detta och folja hur det gar i de
olika garantierna, i de olika faserna, och gora nddvéndiga justeringar nir
vi far signaler om att nagot inte fungerar.

Jag kommer ocksa att fortsitta att folja Arbetsformedlingens kontroll
nér det géller de kompletterande aktdrerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.

12 § Svar pa interpellationerna 2010/11:35 och 41 om bonus i stat-
liga foretag

Anf. 127 Statsraidet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Lars Johansson och Sven-Erik Osterberg har stillt fra-
gor till mig om vilka atgérder som jag avser att vidta med anledning av
de statligt dgda foretagens tillampning av regler om anstillningsvillkor
for ledande befattningshavare och det fortsatta systemet med bonusutbe-
talningar.

Inledningsvis vill jag sdga att rimliga och vil avvidgda erséttningar till
ledande befattningshavare i niringslivet &r en viktig fortroendefraga. Dar
bér alla dgare ett ansvar. Det géller sdvil privata dgare som staten som
agare.

Regeringen beslutade i april 2009 om nya riktlinjer for anstéllnings-
villkor for ledande befattningshavare, dér bland annat mojligheten att ge
rorlig erséttning till ledande befattningshavare togs bort for heldgda stat-
liga foretag.

Efter regeringens beslut och darefter beslut pa respektive foretags bo-
lagsstimma har foretagen under 2009 och nu under 2010 arbetat med att
genomfora regeringens riktlinjer, bland annat med att omférhandla be-
fintliga avtal innehallande rorlig 16n for ledande befattningshavare.

Avseende hur tillimpningen genomforts kommer regeringen i sam-
band med éarsstimmorna 2011, da riktlinjernas tillimpning under verk-
samhetsaret 2010 kommer att behandlas, att utviardera hur Vattenfall och
andra statligt 4gda foretag efterlevt regeringens riktlinjer.



Sjdlvfallet for vi som édgare dialog med de statligt dgda foretagen i
ménga fragor. Erséttningar till ledande befattningshavare dr en sadan
fraga bland manga andra.

Anf. 128 LARS JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag vill borja med att vilkomna statsrddet Peter Norman
till riksdagens kammare och den forsta debatten den hiar mandatperioden.

Jag har naturligtvis respekt for att Peter Norman som nytt statsrad
inte 1 sin helhet kanske har den bakgrund jag har nér det géller hur vi har
debatterat bonusar inom statliga foretag hir i kammaren tidigare. Jag vill
dérfor ge en liten kort bakgrund.

Den borgerliga regeringen avskaffade i juli 2008 bonusforbudet i de
statliga foretagen, ett bonusférbud som infordes av den tidigare social-
demokratiska regeringen. Efter en massiv kritik mot detta stramades
regelverket upp om erséttningen till ledande befattningshavare i statliga
foretag, vilket statsrddet Peter Norman talat om. Det var under april méa-
nad 2009.

De nya riktlinjerna utgdr en del av den statliga dgarpolicyn och géller
de foretag som staten genom sitt dgande har ett bestimmande inflytande
over samt i deras eventuella dotterbolag. Aven i de foretag dir staten &r
deldgare bor regeringen respektive foretagen i dialog med Ovriga dgare
verka for att riktlinjerna tillimpas sé ldngt som mdjligt. I riktlinjerna star
det ocksa att rorlig 16n, alltsd bonusar, inte ska ges till ledande befatt-
ningshavare.

Vi socialdemokrater vdlkomnade denna hardare och striktare regel
som infordes. Det innebar faktiskt en véilbehovlig skdrpning ocksé utifran
vad vi som socialdemokrater tidigare hade gjort. Det var bra att regering-
en utifrdn den kritik som hade forekommit pé det hér viset tvarvinde nir
det géllde frdgan om bonusar.

Orsaken till att vi stir hdr i dag dr vad som har hédnt dérefter, alltsa
hur sjélva genomforandet har fungerat under 1 % &r. Da finns ett antal
fragetecken. Dessa fragetecken ér skélet till den hér interpellationen, och
jag tycker att statsradet ska reda ut dem. Men av interpellationssvaret att
doma far jag inga tydliga besked om varfér man inte som dgare har vid-
tagit tillrackliga atgérder i sina diskussioner med de statliga foretagen.

Det ar helt uppenbart enligt de uppgifter vi nyligen fétt ta del av, och
som ocksa regeringen har kunnat ta del av genom bland annat det sir-
skilda konsultforetag som pa regeringens uppdrag har granskat hur det
ser ut, att det fortfarande forekommer bonusar. Inte minst inom Vatten-
fall forekommer det bonusar till vd:ar, till exempel Ringhals vd.

Da ar min fraga till Peter Norman: Varfor vénta till nédsta ars bolags-
stimma innan man bdorjar agera? Det dr dnda s&, vilket 4ven framgér av
interpellationssvaret, att statsradet har alla mdjligheter att ta kontakt med
styrelsen i Vattenfall och dess ordforande och tydligt tala om att nu ska
de hér reglerna tillimpas fullt ut.

Det dr dessutom sé att i detta bolag liksom i andra statliga bolag har
regeringen ocksé representanter direkt frdn Naringsdepartementet som
sitter i styrelserna och foljer frigorna hela tiden. Anda fortsitter detta
missbruk av fortroende som jag vill sdga att det handlar om. Staten som
tydlig dgare i1 sina egna bolag ska naturligtvis tillse att de regelverken
géller fullt ut dir. Sedan kan jag inse att det kan finnas svarigheter dér
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man dr deldgare, men diar man &r heligare ska det gélla fullt ut, inklusive
de dotterbolag som &r aktuella.

Anf. 129 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Tack, statsradet, for svaret! Jag far ockséd hédlsa Peter
Norman vilkommen till kammar- och interpellationsdebatten.

For oss som har f6ljt historien &r det hdr véldigt intressant. Det var ju
ett véldigt argumenterande i borjan av den forra mandatperioden fran
néringsministern att man skulle ha statliga bonusar, vilket vi hade tagit
bort under mandatperioden fore. Nér finanskrisen kom gjorde man denna
vandning, och jag tyckte vid det tillféllet att det luktade vildigt mycket
politisk populism. Det var inte géngbart i samhéllet med bonusar, och
den gamla argumentationen om att man behovde ha bonusar for att 4 rétt
personer foll. Nu skulle bonusarna bort, och det ar precis som Lars Jo-
hansson sdger: Det har vi vilkomnat vildigt mycket.

Det som ér trist att se &r att det gar véldigt trogt att genomfora det har.
Som av en héndelse fanns en artikel i Svenska Dagbladet i morse som
beskrev just att Niaringsdepartementet hade anvént sig av ett sdrskilt
konsultforetag, Novare Compensation. Man hade betalat 250 000 kronor
for det hiar. Men foretaget hade till och med lyckats missa just dem som
hade bonusar, for de hade inte svarat pa enkiten. Jag maste sdga att om
detta stimmer nagorlunda maste man verkligen fundera om man ska
anvinda 250 000 kronor av skattebetalarnas pengar pé det séttet.

Jag tycker ocksé att den som representerar departementet glider un-
dan och sédger att man ar ganska ndjd med det som varit. Det kan man vél
inte vara. Den hér fridgan dr egentligen ganska enkel, precis som Lars
Johansson siiger: Ar man 100-procentig figare i Vattenfall och siger att
man inte ska ha bonusar ir det bara sé att det inte ska vara nigra dér. Det
kan édgaren helt enkelt bestimma. Detta ar ett uppdrag till styrelsen, och
g0Or inte styrelsen detta finns det bara en utvég i ndringslivet. Peter Nor-
man kénner véldigt vl till vad som hidnder om en styrelse inte lyder
dgaren eller om inte vd lyder styrelsen.

Det &r dér det ska sittas in, och det vill jag att Peter Norman svarar
pa: Vad tinker han gora &t Vattenfall? Ska vi vénta till bolagsstimman
eller ska man ta i och se till detta?

Sedan &r det naturligtvis svarare med SAS, Nordea och Telia Sonera
dér man &r deldgare. Vad tinker man gora dér? Tanker man agera pa
bolagsstimmorna som den dgare man dr och sdga att vi inte accepterar
detta och forsoka bilda allianser med andra? Ar det rimligt att det ska g
till pa det hér séttet?

Detta vill jag att Peter Norman redovisar vildigt noga. Pa vilket sitt
tanker man agera i de hér bolagen for att komma at bonusarna?

Det har sagts mycket om detta. Det har ocksé varit en véldigt hog
svansforing i fragan vid manga tillfillen. Bédde finansminister Anders
Borg och den forra finansmarknadsministern Mats Odell har pekat pa det
hér hela tiden, men man har aldrig kommit till skott med att vara tydlig
nér det giller borttagandet av bonusarna.

Jag ska dérfor med intresse hora finansmarknadsministerns svar pa
det hir och vad det finns for aktionslinje. Nar det géller Vattenfall tycker
jag att det dr tdmligen enkelt, och dir forvéntar jag mig ett rakt och tyd-
ligt svar.



Anf. 130 BORJE VESTLUND (S):

Herr talman! Jag hade verkligen inte tankt g& upp i den hér debatten,
men jag kdnner mig illa tvungen att gora det just med tanke pa vad som
star i Svenska Dagbladets niringslivsdel i dag.

Jag tycker att det &r aningen pé& gridnsen. Man ska inte anvinda for
manga stora ord i talarstolen, men nog maste det vl vara vildigt konstigt
om man ger ett uppdrag till ett foretag som ska genomlysa detta med
rorliga erséttningar for statens bolag och sedan svarar inte vissa. Man
konstaterar dessutom att det finns rorliga erséttningar i Vattenfall, och sa
konstaterar man dven att det i stort sett fungerar bra.

Det ma vara att man har gjort en slarvig upphandling eller att det &r
ett oseridst foretag som inte har tagit sin uppgift pa allvar, men nér dess-
sutom Naringsdepartementet forsvarar den har rapporten tycker jag det ar
ndgonting som inte stimmer. D4 maste man fraga sig: Borde inte det hir
gbras om?

Det dr den ena fragestéllningen i det hdr sammanhanget — hur man
kan anlita ett foretag som uppenbarligen inte gor vad de ska gora.

Det andra man ska fraga sig géller sjdlva huvudfrdgan. Vad menade
regeringen egentligen med att man ville ta bort bonusar? Jag delar Sven-
Erik Osterbergs uppfattning. Ar det inte heligda statliga foretag har det
kanske en begriansad betydelse. Vad menade regeringen niar man gick ut
och sade: Vi ska ga fore och visa vigen. Vi gor vad vi kan i vara statliga
foretag. Vi gillar inte bonusar i Sverige. Varje bolag fir avgora detta
sjdlva, men vi vill visa at vilket hall vi ska g& — och &nda har man fort-
farande kvar bonusar.

Vad betydde det att man ville forédndra dgarstyrningen och ha en tyd-
ligare styrning av de svenska statliga foretagen nir man inte ens fick
igenom en sddan enkel atgérd som nej till rorliga erséttningar? Maud
Olofsson gick ut med det, och hon var tydlig pa den punkten. Vi social-
demokrater appldderade men var nog mest skeptiska till detta populist-
iska utspel.

Med facit i hand visade det sig ocksé vara ett populistiskt utspel. Att
man dessutom har ett omdomeslost foretag som gor utvédrderingen gor
inte saken béttre. Detta dr inte bra, finansmarknadsministern.

Anf. 131 HANS ROTHENBERG (M):

Herr talman! Bonusar uppmuntrar ofta till extremt stort risktagande. I
den statliga sektorn bor darfor ersittningar vara rimliga och priglas av
maéttfullhet. I dag ar ersittningarna i denna sektor huvudsakligen konkur-
renskraftiga. De ar takbestimda och dndamalsenliga.

Alliansregeringen har under foregdende mandatperiod tagit bort
bonusar for vd:ar och ledningsgrupp medan anstillda kan fa resultatls-
ner. Det dr rimligt. Séljare som har en provision med i bilden blir ofta en
effektivare séljare. Lat oss komma ihag att d&ven Karl Marx foresprakade
erséttning efter prestation.

Lat oss blicka tillbaka. Detta framstar ndstan som en helt ny debatt
dir Socialdemokraterna har intagit en bonusfientlig stillning. Men det
var under den tid som Socialdemokraterna satt i regeringsstillning med
stod av Vinsterpartiet och Miljopartiet som flertalet av de nu gillande
bonusavtalen tecknades. Riktlinjerna fran 2003 skrevs om, for de var
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otydliga. Trots detta medgavs de avtal som nu kritiseras. De flesta stat-
liga foretag hade inte resultatlon 6ver huvud taget vid denna tid.

Anda har foretridare for framfor allt Socialdemokraterna men dven
Ovriga oppositionspartier hogljutt och indignerat kritiserat alliansrege-
ringen for de statliga bonusavtalen och till och med péastétt att de forut
var forbjudna.

L4t oss blicka tillbaka till tiden 2004-2006 nér Thomas Ostros var
néringsminister och i princip alla de avtal som nu diskuteras tecknades
eller var giltiga. Om Socialdemokraterna inte uppskattade dem déa kunde
man vél ha styrt om avtalen och tagit bort dem.

Jag ber att fa plocka fram en skriftlig friga frén den hir tiden. Ar
2005 stillde moderaten Per Bill en friga till Thomas Ostros om bonusar i
statliga foretag. Det var efter att Posten 2004 delat ut en sé kallad gratifi-
kation p& 200 000 kronor till sin vd.

Fragan var: Vilka atgirder avser niringsministern att vidta med an-
ledning av att det fortfarande forekommer bonusar i Postens utlindska
dotterbolag?

Svaret fran Thomas Ostros innehdll bland annat: Ingen av dessa per-
soner ingér i Postens koncernledning. Regeringen forutsitter att riktlin-
jerna dr végledande for verkstdllande direktors och ledande befattnings-
havares anstillningsvillkor dven i utldndska dotterbolag. Samtidigt maste
rimlig hiansyn till forhéllandena tas.

Sa 14t det ndr ungefir motsvarande friga stélldes och ministern hade
en annan farg.

Lat oss komma ihag att Socialdemokraterna och deras regering da
inte hade négra regler som tog bort bonusmdojligheterna. Man hade heller
ingen restriktiv héllning, vilket man vill ge sken av i dag. D4 hade vi
varken haft det resultat eller den diskussion vi har i dag.

Anf. 132 EVA-LENA JANSSON (S):

Herr talman! Fragan om bonusar har diskuterats mycket i kammaren.
Det tror jag att samtliga talare har noterat. Jag har varit anstilld i ett stat-
ligt bolag ganska lange och haft denna diskussion ganska néra inpé mig i
egenskap av medarbetare i ett foretag. Jag tror att det viktigt att man
lyssnar pa hur ménniskor uppfattar bonussystem och de effekter de far.
Ser man pa finansmarknaden i USA med mera fir man anledning att
fundera 6ver vad som é&r bra och déligt och pad hur man kan fordndra
saker.

Herr talman! Varfor som Hans Rothenberg sti och referera till gérda-
gen i stillet for att diskutera hur dagens regering ska agera? Det &r bra att
titta 1 backspegeln ndr man kor bil, men det hjélper foga ndr man ska
agera for att gora nagot at dagens situation. Man borde vara mer framéat-
syftande.

Nér man laser statsradet Normans svar upplever jag det som val de-
fensivt. Man borde reflektera 6ver det som hdnder pd manga foretag dér
bonussystemen far allvarliga konsekvenser. Arbetsledningen gor saker
som man inte borde for att man sjélv tjdnar pengar pa det utan att det far
positiva effekter péa foretaget.

Jag skulle vilja att statsradet utvecklade sitt svar till Sven-Erik Oster-
berg och Lars Johansson, for jag tycker som sagt att det ar vél defensivt.



Anf. 133 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! L&t mig dela upp mitt inldgg i tre delar. Jag tycker att
man ska ha i atanke att staten dr en stor foretagsigare, den storsta fore-
tagsgruppen i Sverige, med 57 foretag varav 43 heldgda och 14 deldgda.
Att utforma policyer dr en stor utmaning, och man maéste ha respekt for
omforhandlingar och sadant.

Nar det géller tva av de deldgda bolagen, Nordea och Telia, var rege-
ringen pa bolagsstimmorna innevarande ar mycket tydlig med vad man
tyckte. Man tog strid i fragan och forsdkte bilda allianser med andra
aktiedgare. Jag har ingen anledning att bryta denna tradition utan tanker
fortsdtta s&. Man kan dock bli nedréstad. I Telia vann regeringens linje,
men i Nordea vann den inte. Man var dock mycket tydlig med vad man
tyckte och uttryckte det &ven pd bolagsstimman. Det finns ingen anled-
ning att dndra sig i den fragan.

Vattenfall har 400 dotterbolag. Vattenfall har inkluderat alla dotter-
bolagschefer i en analys tillsammans med ledande befattningshavare pa
huvudkontoret. Sedan har man i praktiken rankat dem uppifran och ned i
termer av hur stor inverkan de har pa koncernens resultat. Darefter har
man dragit en linje efter 16 personer. Man kan diskutera om denna linje
dr ratt dragen eller inte, men s& har man gjort. Ddrmed har man inklude-
rat dotterbolagen i denna analys.

Chefen for Ringhals hamnade under strecket. Vi kan tycka att Ring-
hals ar ett stort foretag, vilket det dr, men i Vattenfalls koncern utgor det
ungefir 2 procent av omséttningen. Chefen hamnade under strecket, och
man kan diskutera om det ar rétt eller fel.

Nu gor Vattenfall en omorganisation. Det finns skil for Vattenfall att
gora en ny lista till nésta bolagsstimma, och dé ska vi utvérdera den s&
gott det gér.

Jag vill 4ndé péasta att Vattenfall har arbetat i riktlinjernas anda. Man
kan diskutera om strecket &r for lagt eller for hogt. Men de har gjort sin
hemléxa, och jag har fullt fortroende for bolaget.

Anf. 134 LARS JOHANSSON (S):

Herr talman! Det &r intressant att Peter Norman vill fortsitta bevaka
statens deldgarskap i ett antal bolag och tillse att bonusarna foérsvinner
dar, forhoppningsvis vid kommande bolagsstimma. Peter Norman ska
veta att han har ett tydligt stod frén oppositionen i detta eftersom vi ar av
samma mening.

Men jag tycker fortfarande att resonemanget om Vattenfall ar lite ihé-
ligt. Det &r inga smé verksamheter vi talar om inom Vattenfall, dér den
ribba som Peter Norman talar om ligger. Det handlar om vd f6r Vatten-
falls dotterbolag Ringhals AB, Vattenfall Eldistribution AB, Vattenfall
Business Services Nordic AB och sa vidare. Det &r alltsd ganska stora
enheter. Det dr mojligt att man kan sédga att det 4r sma enheter inom Vat-
tenfall, men om man géar ut pad marknaden och pekar pa dessa dotterbo-
lags omsittning ser man att det inte dr nagra sma foretag. Jag tycker inte
att resonemanget haller. Den gransdragning som har gjorts kénner vi oss
langt ifran bekvdma med.

Det finns ocksé en annan fragestillning i sammanhanget. Det &r ndim-
ligen centralt att statliga foretag ska foregd med gott exempel. Man ska
visa tydligt pd marknaden att vi tycker att denna typ av bonussystem &r
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fel. Det péverkar inte foretagen i positiv riktning. Man ska ge vd:ar och
liknande befattningshavare en 16n som bygger p4 den omséttning foreta-
get har, och man ska inte laborera med ersittningssystem. Detta bor man
gora konsekvent inom ett stort bolag som till exempel Vattenfall.

Darfor ar det centralt att statsradet kommer tillbaka med fragan. Jag
vill gdrna pdminna om vad som sades i en sdrskild debattartikel i Dagens
Nyheter av den davarande regeringen. Dar pekar man tydligt pa att rorlig
16n inte ska ges till ledande befattningshavare. Vi stinger alla mgjligheter
till rorliga erséttningar och bonusar, sade man, och fortsatte: Styrelserna
ar ansvariga for att folja statens riktlinjer. Det var tre statsrad i regeringen
som gick ut med detta 2009. De pekade tydligt, med hela handen.

Men det fanns och finns en formulering kvar i riktlinjerna, nimligen
att om det finns sarskilda skl kan man gora avsteg. Jag skulle gérna vilja
veta om det dr detta som menas med sirskilda skél — att omséttningen
inom en koncern #r av mindre art. Ska man d& kunna ha bonus? Ar det s&
man ska tolka detta med sérskilda skdl? Varfor finns denna formulering
kvar i riktlinjerna? Det vore intressant att veta hur statsradet diskuterar
och resonerar i just den fragan.

Till Hans Rothenberg vill jag bara séga att det du tog upp forut &r
historia. Som jag sade i mitt tidigare inldgg har vi pekat pa att vi tyckte
att det var bra med den skérpning som de nya reglerna fran 2009 innebar.
De var skarpare én de regler som géllde nir den socialdemokratiska rege-
ringen forlorade valet ar 2006, d&ven om vi hade bonusar da.

Anf. 135 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Jag noterar att statsrddet kommer att fortsétta ta upp fréa-
gan om de deldgda statliga bolagen pd kommande bolagsstimmor. Jag
drar egentligen ingen annan slutsats 4n det som statsradet séger. Vi &r vil
medvetna om detta. Om man inte har majoritet s bestimmer man inte.
Det vet man verkligen nir man &r i opposition, kan jag upplysa om. Och
sa dr det ocksa pé bolagsstimmor. Om man inte har majoritet sa bestdm-
mer man inte.

Men det ar klart att det ocksé handlar mycket om vilken argumentat-
ion man har och pa vilket sdtt man forséker bygga allianser for att na sitt
syfte. Det dr helt riktigt som statsrddet sdger hir; nir det géller Telia
Sonera gick bolagsstimman pa detta. Det var ganska uppméarksammat
vid det tillfillet.

Jag tycker att debatten dr extra viktig just nu. Vi har gatt igenom en
djup lagkonjunktur. Det har egentligen inte varit etablerat ndgonstans,
eller i varje fall inte politiskt eller foretagsmissigt korrekt, att ga ut och
gOra nagot stort visen av stora bonusuttag dven om vissa foretagsledare i
den privata sektorn inte har ryggat trots att bolagen har gatt med stora
forluster. De har dnda behéllit sina bonusar. Det géller bland annat
Volvo, som ér ett sadant exempel. Det retar upp en stor del av svenska
folket, inte minst de industriarbetare som gér ned till 80 procent av sin
16n for att klara verksamheten och samtidigt har en person i spetsen som
ar ganska oberord av det hela. Diskussionen gick pa det séttet.

Samtidigt, i skeendet av hela den stora finanskrisen, dok systemet upp
nér det géller pa vilket sitt risktagandet dkar. Detta far i sin tur foljder
dér skattebetalare i land efter land méaste g in for att ridda de finansiella
systemen och fa dem att fungera. Det hela beror pé att man vardslost har



hanterat de risker som har triggats av intensiva bonussystem, vilket ocksé
ganska sdkert vetenskapligt har bevisats.

Det &r alltsa ingen liten frdga man diskuterar, och dé blir det viktigt
att man frén statens sida foregdr med gott exempel. Om man ska séga
ndgonting om historien kan man séga att detta &r en debatt som har vuxit
fram. Fran borjan tyckte man att det fanns bonusar pad samma sitt som
man siger att resultatlon gor att man kanske presterar béttre. Det &r vil-
ként for en som kommer ur arbetarklassen att det fanns ackord. Pa den
tid jag jobbade i skogen var det bara rakt ackord. Det handlade om att det
man presterade fick man ut 1 16n. Detta har numera blivit ndgonting for
dem som ér ledande; det dr de som ska ha dessa system. Det &r vélként
att det har varit pd det séttet.

Det fanns stimulanser i det hér, och det fanns ocksé en ganska positiv
héllning till detta under en period. Men redan under Gunnar Lunds tid
stramade han upp systemet. Jag tror att det var 2003. Det gjordes av
skélet att man sag att det hela borjade bli osunt, inte minst i staten.

Jag tror att det &r viktigt att ha med detta: Det har skett en diskussion
och en debatt ocksé under tiden om pa vilket sdtt detta har varit en for-
tjénst och pa vilket sitt det har varit skadligt. Jag tycker inte att det rader
nagon tvekan om de stora risker som finns efter den stora finansiella
krisen.

Det blir tydligt att staten ska foregd med gott exempel och séga: Hér
forekommer inte detta p& det sitt som det har gjort forut! Jag tycker att
det &r en viktig signal. Regeringen har fullstdndigt stdd i detta frdn oppo-
sitionen och frén det socialdemokratiska partiet. Nu ar det viktigt att
detta foljs upp dven i Vattenfall. Man maste se till att man lever som man
lar.

Till sist skulle jag gérna vilja ha en kommentar till konsultrapporten
fran statsradet. Finns det nadgot mer att tilligga? Om man laser den maste
jag sdga att man blir mycket fundersam 6ver det sétt uppfoljningen av ett
foretag anvinds. Jag dr tacksam om statsradet vill ge en kommentar till
det.

Anf. 136 BORJE VESTLUND (S):

Herr talman! Som politiker och ledamot av kammaren &r det ganska
roligt att se att vi ibland har nationella gemensamma uppfattningar. Detta
ar en fraga dér vi lyckades skapa det under forra mandatperioden; vi har
en gemensam uppfattning om att vi inte ska ha ndgra bonusar i svenska
statliga foretag.

Man kan glddjas at det. Jag kunde notera i bade de forsta och andra
inliggen frdn mina kamrater Johansson och Osterberg att det var precis
detta de sade. Da blir det lite trakigt ndr man i en sddan debatt ska reda ut
hur det hela har fungerat och det kommer upp en magsur ledamot och
sdger: Haha — ni var mycket sdmre &n vad vi var! Lyfter det fram debat-
ten om man gar upp bara for att sdga detta? Kunde vi enas om nagra
nationella synpunkter i och med det? Vi har det i en rad olika fragor. Jag
kan ndmna ett par omraden till, men det dr inte nddvéandigt i samman-
hanget.

Arligt talat: Jag gillade inte nir socialdemokratiska ledamdéter stin-
digt pdminde om 90-talskrisen, att vi fick stida upp landet och allt vad
det var man sade flera ar efter det att man hade tagit 6ver. Dessutom hade
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man ju nya budgetregler, som alla var 6verens om. Lika illa som jag
tyckte om det tycker jag om nédr man nu géar upp bara for att sdga: Ni var
minsann mycket sdmre &n vad vi var!

Det lyfter inte debatten nagonstans, och framfor allt gor det inte att vi
lyckas 16sa detta problem for det dr ndgonting som vi méste gora i detta
parlament tillsammans med regeringen.

Anf. 137 HANS ROTHENBERG (M):

Herr talman! Jag tackar Borje Vestlund for denna introduktion. Det
ska bli spdnnande att stimma av med protokollet vad som egentligen
sades.

Jo, det finns faktiskt en poédng i att titta i backspegeln for att se 1 vil-
ken riktning man ska kora framover, for att lira av erfarenheterna och for
att lira vilka misstag som kanske har gjorts tidigare. Det &r inte fel, fram-
for allt inte nér det understundom framstélls som att detta ar en fraga dar
man har haft en annan hallning tidigare.

Det var ndgonting som hdnde nér bonusarna stramades at i borjan av
forra decenniet. Det blev en lonegalopp som borjade skena. Det var
bonusar som uteblev, men vi kunde se direktdrer for stora statliga bolag
som fick miljonpaslag pa lonerna. Det var inga bonusar. Det var dkad
16n. Det dr ocksa ndgonting vardefullt att ldra sig av dessa erfarenheter.
Ar bonusar i alla ssmmanhang av ondo? Ar bonusar i alla sammanhang
nagonting som ska bekdmpas? Nej, det tycker jag att denna diskussion
och inte minst ministerns svar vittnar om. Det vittnar om att man ska ha
regler som fungerar for detta omrade, att man foljer reglerna och att
dessa regler ar relevanta. Det &dr ocksé viktigt att omprova och gora detta
vid rétt tidpunkt och inte gora det som ett hugskott nér vi laser en artikel i
dagens tidning utan faktiskt se fram emot det som ir dgarens instrument,
nidmligen att agera pa bolagsstimmorna som kommer efter arsskiftet.

Anf. 138 EVA-LENA JANSSON (S):

Herr talman! Till skillnad fran min kollega Hans Rothenberg tror jag
att det &r bra att riksdagsledamoéter reagerar pa saker som kommer fram i
medierna. Det &r inte sikert att dessa saker alltid hade kommit fram om
inte medierna hade gravt. Da dr det mycket viktigt for oss riksdagsleda-
mdter att kunna anvidnda oss av interpellationsinstrumentet och kunna
stélla fragor till de olika statsraden.

Nér statsrddet Peter Norman svarade pa huruvida Ringhals var en stor
del av Vattenfalls verksamhet kan man reflektera 6ver om det &r en stor
eller liten del. For mig &r det egentligen viktigare att diskutera om bonu-
sar for anstéllda vid Ringhals eller andra verksamheter, oavsett var de
befinner sig, kan fa en negativ effekt for sikerhetsarbetet och om bonusar
i statliga bolag kan fa negativa effekter for jamstélldhetsarbetet, for an-
stdllningstryggheten och for andra saker i foretag som det &dr av vikt att
man faktiskt tar hansyn till. Det géller miljéarbete och arbetsmiljoarbete.
Man sag ndmligen i USA i samband med finanskrisen att vanliga sunda
och kloka vérderingar forsvann ndr det enda som man tittade pa var att
man skulle fA mer pengar sjilv i planboken och sldppte fullstindigt pa
spérrarna. Darfor tror jag att det &r viktigt att reflektera 6ver detta.

Jag tycker att det &dr viktigt att man har en debatt nér det géller statens
dgande. Man kan sdga att det dr ldtt att vara efterklok. Men hade man fatt



en annan effekt om man inte hade gjort sig av med delar i Telia? Det vet
vi inte 1 dag, men om man séljer delar i statliga foretag far man mindre
inflytande. S& enkelt &r det.

Anf. 139 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Forst vill jag sédga att jag tror att vi har en likartad syn
pa dessa fragor. Jag tycker dndd att man ska fundera lite pa vad det
egentligen dr som vi pratar om. Vi har 57 bolag i portfoljen. Vi har lyck-
ats hitta en eller tva dotterbolagschefer som kanske har hamnat under
strecket eller dver strecket. Det har alltsa skett en fantastisk utveckling i
de allra flesta bolag som vi alla tycker &r en bra utveckling. Jag vill bara
ha rétt dimension i debatten.

Lars Johansson fragar om sérskilda skil. Det handlar om kontrakt pa
utlindska marknader som av arbetsrittsliga skil dr svara att bryta. Det ar
sd man ska tolka sarskilda skal.

Jag vill gora en liten poédng av att det i Lars Johanssons interpellation
star foljande: “Totalt sett 4r det endast 16 personer inom hela Vatten-
fallskoncernen som inte har rorlig erséttning...”

Det ar inte sa det &r, utan det dr 16 personer som inte har rétt till ror-
lig erséttning. Det &r inte sd att alla utom 16 personer har rorlig ersitt-
ning.

Den person som vi pratar om pa Ringhals vill jag inte pa nagot vis
vérdera. Jag vill bara informera om att 50 procent av hans rorliga 16n
handlar om sikerhetsarbetet. Han far alltsd mer 16n ju sdkrare han gor sin
arbetsplats.

Jag vill tala lite allmént om rorlig erséttning. Jag har sjdlv under flera
ar deltagit i denna debatt. Min uttryckliga uppfattning &r att man kan
motivera rorlig erséttning langt ned i organisationer. Det dr ingen slump
att man till exempel accepterar rorlig erséttning hos jultidningsforséljare,
taxichaufforer, frisérer, servitdrer och sa vidare. Dar dr det allmént ac-
cepterat. Jag tycker att det blir svarare ju hégre upp i bolagen man kom-
mer. Det &r svarare att koppla bolagets resultat till en viss individ. Allra
svérast ar det hogst upp i bolagen. Detta dr min uppfattning.

Det &r ocksa sa att den strategi som en koncernchef mejslar ut kanske
i basta fall ger effekt fem—tio ar senare nir koncernchefen inte lingre
jobbar kvar, och eventuell rorlig erséttning gér till andra personer &n de
som har arbetat med fragorna.

Jag ar alltsa sjélv timligen Overtygad om att rorlig ersittning leder
fel. Den leder kortsiktigt. Det kan leda till forhojt risktagande. Men det ar
mojligt att det kan fungera lidngre ned i en organisation som ett slags
pyramidmetafor for rorlig ersittning.

Anf. 140 LARS JOHANSSON (S):

Herr talman! Jag tackar statsradet Peter Norman for interpellations-
debatten. Som han sikert forstar har vi socialdemokrater tyckt att det var
viktigt med en sddan hér interpellationsdebatt dérfor att vi vill under-
stryka betydelsen av att vi har en offentlig debatt kring fragan om bonu-
sar i statliga foretag, eftersom jag tror att det har betydelse ocksd for
Peter Normans mojligheter att kunna agera i den riktning som han sjilv
sdger, nimligen att man ska ta bort dessa bonusar. Pa det viset har dis-
kussionen varit klargérande.
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Daremot tycker jag fortfarande att Peter Norman inte riktigt vill ta till
sig det som vi sidger om att man méste kunna agera direkt mot de statliga
styrelserna. Hans Rothenberg bland andra forde ett resonemang om att
bolagsstimman ska fa ta stéllning. Det kan man séga nér det géller de
deldgda bolagen. Men nir det dr friga om heldgda bolag och nér rege-
ringen utser hela styrelsen — man har till och med representanter fran
Regeringskansliet som sitter i styrelserna — har man alla mdjligheter att
agera direkt ndr man maérker att det inte fungerar overallt. Det ar positivt
att det fungerar i méanga statliga foretag. Men detta bonusstopp fungerar
inte generellt.

Jag vill ocksa séga att det &r intressant att komma ihag att det stora
misstag som Hans Rothenberg inte tog upp var att den borgerliga rege-
ringen upphdrde med bonusstoppet precis vid ingéngen till finanskrisen
2008. Det var det stora misstaget. Nar man sedan skulle infora forbudet
igen hade man naturligtvis fatt upp lonenivan, och man fick kanske upp
16nenivén en gang till tack vare det. Det var alltsa det stora misstaget. Jag
tycker verkligen att man ska ldra sig av detta och inte gora sddana miss-
tag utan ha en konsekvent linje och agera konsekvent for att bonusarna
ska bort 1 savédl moderbolagen som dotterbolagen och ocksé tillse att det
sker i de utlandsidgda bolagen.

Anf. 141 SVEN-ERIK OSTERBERG (S):

Herr talman! Statsrddet Peter Normans beskrivning av och syn pa
bonussystem kan jag i princip néstan fullt ut dela. Jag tror att det &r pre-
cis s&. Ingen ska inbilla mig att en vd med redan hog 16n inte skulle gora
sitt bésta pa jobbet. Jag tror inte ett dugg pa att ndgot sddant skulle in-
triffa.

Det ar vél sé att den kultur som brutits ut med bonussystemen gjort
att det i och med att man sagt att det ar prestationsbaserat blivit legitimt
att ta ut d&nnu mer i 16n. Det 4r vil det som funnits i grunden. Sedan har
man egentligen inte haft ndgot riktigt bra system for uppfoljning av vad
som egentligen presterats for pengarna — precis som Peter Norman sager.
Jag tycker att det ar en osund kultur som brett ut sig.

Man kan ha en bred och allmén diskussion om vad som é&r rimliga 16-
ner, ersittningsnivder. Men det dr klart att det over tid har eskalerat
enormt nir det géller hur vd-Ioner totalt sett i Sverige har utvecklats.
Man kan fundera pa om det dr av godo eller av ondo. Sékert har bonus-
systemet definitivt varit av ondo. Ocksa det tror jag att vi ar véldigt 6ver-
ens om.

Statsradet ger hir en beskrivning avseende portf6lj och ndgra fa un-
dantag. Jag fick en kommentar till detta med konsulten, men statsradet
kénner kanske inte till den saken. Att man inte fatt ndgon rapport fran dér
bonusar fanns dr vildigt mérkligt, maste jag sdga. Man svarade ndmligen
inte. Det tycker jag 4r anmérkningsvért. Det borde pétalas nér en under-
sokning fran statens sida gors. Endera &r det ett otroligt déligt konsult-
foretag som inte gor det man ska gora, eller ocksa — for att vara riktigt
elak — ville man ha svar dérfor att det var bra att fa svar dér det inte pe-
kades pa bonusar. Jag vill inte tro att det dr sa, men tanken kan leda dit-
hén. Det man kan ldsa om detta &r véldigt mérkligt. Man ska inte tro allt
som star i tidningen, men det som skrivs dér ar i alla fall vildigt méarkligt,
tycker jag. Jag skulle vilja ha en kommentar fran Peter Norman om detta.



Anf. 142 Statsrddet PETER NORMAN (M):

Herr talman! Jag tar mig friheten att gora tolkningen att vi ar véldigt
ense i de hdr frdgorna. Jag dr ocksa ense med Lars Johansson om att det
ar rimligt att g& pa styrelse och bolag direkt om det ar ett hundraprocen-
tigt dgande.

Vad vi diskuterar &r om en eller tvd personer ska vara over strecket
eller inte. Dar kan vi kanske ha olika uppfattningar. Jag vet inte hur
mycket Lars Johansson har satt sig in i just de tva personernas arbets-
beskrivningar. Kanske finns det olika uppfattningar. Jag tycker &nda att
detta dr en frdga i marginalen, och jag tycker att de statliga bolagen pé ett
bra sitt har tagit sitt ansvar i de hér fragorna.

Vad giller rapporten, Sven-Erik Osterberg, vill jag séga att jag inte
varit initiativtagare till den i och med att jag inte var med da. Jag forstar
att det var ett drligt forsok att gora en oberoende utredning av hur det sag
ut i stillet for att gora utredningen internt. Det &r mojligt att man inte har
kvalitetsgranskat den pé ett korrekt sitt, vilket bara &r att beklaga. Jag har
ingen annan kommentar &n sa.

Overdimensionerade och felkonstruerade bonussystem var, precis
som Sven-Erik Osterberg siger, en bidragande orsak till finanskrisen.
Darfor dr det bra att man i Sverige, pd EU-niva och dven i G20 diskuterar
fragorna om rorliga erséttningar i finansbranschen. Det hér géller, tycker
jag, oss som opinionsbildare. Inte bara staten utan alla dgare har ett an-
svar i det har sammanhanget.

De riktlinjer som beslutades 2009 ir regeringens sétt att ta detta an-
svar, att visa pa ledarskap och att vara ett foredome. Vi kommer att fort-
sitta arbetet med implementeringen av riktlinjerna for att se till att vi
ocksa fortsatt har rimliga, vil avvigda och transparent redovisade ersatt-
ningar och anstéllningsvillkor avseende ledande befattningshavare. P4 sa
sdtt tar vi bést vart ansvar for bolagen och for de stora viarden som statens
bolagsportfolj utgor.

Overldggningen var hirmed avslutad.

13 § Bordléiggning

Anmaldes och bordlades
Framstéllning
2010/11:RS1 Jamkning av inkomstgaranti

Motion
med anledning av prop. 2010/11:45 Forbéttrat skydd mot stalkning
2010/11:Ju3 av Morgan Johansson m.fl. (S, MP, V)

EU-dokument

KOM(2010)624 Forslag till Europaparlamentets och radets forordning
om inrdttandet av en utvirderingsmekanism avsedd att kontrollera
tillimpningen av Schengenregelverket
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14 § Anmélan om interpellationer
Anmaldes att foljande interpellationer framstillts
den 17 november

2010/11:66 Vindkraften, forsvaret och den kommunala vetoritten

av Kent Persson (V)

till ndrings- och energiminister Maud Olofsson (C)

2010/11:67 Vindkraft till havs, uttagsskatt och reglerkraft for vind-
kraft

av Kent Persson (V)

till nérings- och energiminister Maud Olofsson (C)

den 18 november

2010/11:68 Bonus till chefer i statliga bolag

av Peter Hultqvist (S)

till statsradet Peter Norman (M)

2010/11:69 Regelforenklingar for foretag

av Borje Vestlund (S)

till ndrings- och energiminister Maud Olofsson (C)
2010/11:70 Ett nytt operahus i Stockholm

av Borje Vestlund (S)

till kultur- och idrottsminister Lena Adelsohn Liljeroth (M)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 23 november.

15 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 17 november

2010/11:77 Registrering av koksviixter

av Jens Holm (V)

till landsbygdsminister Eskil Erlandsson (C)
2010/11:78 Framtiden for Rett Center

av Gunnar Sandberg (S)

till socialminister Géran Hagglund (KD)

den 18 november

2010/11:79 Lagen om tillstandsplikt for kampsporter
av Kerstin Engle (S)

till kultur- och idrottsminister Lena Adelsohn Liljeroth (M)
2010/11:80 Profilklasser pa gymnasiet

av Peter Jeppsson (S)

till utbildningsminister Jan Bjérklund (FP)



2010/11:81 UD:s interna organisation vad avser bistind Prot. 2010/11:17
av Kent Hdrstedt (S) 18 november
till statsradet Gunilla Carlsson (M) _—

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 23 november.

16 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmaildes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 18 november

2010/11:43 Schweiz, Liechtenstein och informationsutbyte

av Veronica Palm (S)

till finansminister Anders Borg (M)

2010/11:56 Israels byggplaner i det ockuperade éstra Jerusalem
av Bodil Ceballos (MP)

till utrikesminister Carl Bildt (M)

2010/11:64 Kronofogdemyndigheten

av Jasenko Omanovic (S)

till finansminister Anders Borg (M)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 23 november.

17 § Kammaren atskildes kl. 17.24.

Forhandlingarna leddes
av talmannen fran sammantrédets borjan till ajourneringen kl. 13.51,
av andre vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 112 och
av talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet
ULF CHRISTOFFERSSON

/Eva-Lena Ekman
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