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EU-dokument

KOM(2010)102 till utrikesutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle gi ut den
18 maj.

3 § Fornyad bordlaggning

Foredrogs och bordlades éter
Finansutskottets betinkande 2009/10:FiU35
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2009/10:AU8

4 § Provning av fraga om tillimpligheten av 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen i visst fall (bet. 2009/10:AUS)

Foredrogs

konstitutionsutskottets betinkande 2009/10:KU43

Provning av frdga om tillimpligheten av 2 kap. 12 § tredje stycket rege-
ringsformen i visst fall (bet. 2009/10:AUS Atgirder med anledning av
Lavaldomen och andra arbetsrittsliga fragor [aterstdende del, for-
slagspunkt 27).

Kammaren bifoll utskottets forslag att drendet fick avgoras efter end-
ast en bordlaggning.

Anf. 1 MARIANNE BERG (v):

Fru talman! Utifran Lagradets yttrande har konstitutionsutskottet i sitt
stdllningstagande bedomt att vilandeforklaring inte ar tillimplig géllande
det nu liggande lagforslaget om atgérder med anledning av Lavaldomen
och andra arbetsrittsliga fragor.

I KU:s betéinkande 43 finns tva sdrskilda yttranden, ett fran Social-
demokraterna tillsammans med Miljopartiet och ett fran oss i Vénsterpar-
tiet.

Vinsterpartiets uppfattning dr att lagforslaget innebér ingrepp i den
grundlagsskyddade foreningsfriheten oavsett om det omfattas av reglerna
om en vilandeforklaring eller inte. Vi anser bland annat att i féreningsfri-
hetens kérna ingéar forhandlingsritten och rétten att teckna kollektivavtal.

Om riksdagen i dag rostar igenom punkt 2 om antagande av lagfor-
slag anser Vinsterpartiet att risken &r stor att just kdrnan i foreningsfri-
heten da likt barnet kastas ut med badvattnet.

Fru talman! Vid ett regeringsskifte kommer vi i de rodgrona partierna
att tillsammans riva upp lagen. Det ar glddjande speciellt ur den aspekten
att vi nu kan se fram emot att lagen kommer att bli kortvarig.

Fru talman! Jag yrkar hidrmed avslag pa forslaget under punkt 2 i ar-
betsmarknadsutskottets betéinkande 5.

Anf. 2 JENNIE NILSSON (s):
Fru talman! Vi socialdemokrater redovisade i samband med den ur-
sprungliga debatten véra invandningar kring de allvarliga brister som



lagforslaget om atgirder med anledning av Lavaldomen innehéller. Vi
begdrde dessutom att frigan om vilandeforklaring skulle provas utifrén
de forandringar i réttspraxis som skett pa europeisk niva i frdgor som ror
innehéllet i de fri- och rittigheter som aterfinns i den europeiska kon-
ventionen om manskliga réttigheter.

Vi anség att det var viktigt att fa det provat vilken verkan fordndrad
rittspraxis pa europeisk niva kunde ha pa de svenska fri- och rittigheter-
na i regeringsformens 2 kap.

Lagradet har nu avgett sitt yttrande, och utifran juridisk synpunkt
motsétter vi oss inte Lagradets beddmning. Fortfarande anser vi dock att
lagen &r for langtgaende och i sig innebér ingrepp i det som vi i politisk
mening betraktar som grundldggande rittigheter, detta oavsett om de
omfattas av reglerna om vilandeforklaring eller inte.

Den kritik som vi tidigare har framfort kvarstar, och vi yrkar darfor
avslag pa lagforslaget under punkt 2.

Anf. 3 ULF HOLM (mp):

Fru talman! Vid behandlingen av arbetsmarknadsutskottets betén-
kande 5 begérde vi fran Miljopartiet tillsammans med Socialdemokrater-
na och Vinsterpartiet att man skulle prova en vilandeforklaring.

Lagradet har nu avgett sina synpunkter pa det forslaget. Fran juridisk
synpunkt motsétter vi oss inte fran Miljopartiets sida Lagradets bedom-
ning. Vi anser dock fortfarande att lagen &r for langtgdende och i sig
innebir ingrepp i det som vi i politisk mening betraktar som grundlag-
gande réttigheter, detta oavsett om de omfattas av reglerna om vilande-
forklaring eller inte.

Fru talman! Mot bakgrund av detta yrkar vi i Miljopartiet avslag pé
lagforslaget.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

5 § Stirkt stillning for patienten

Foredrogs
socialutskottets betdnkande 2009/10:SoU7
Starkt stéllning for patienten (prop. 2009/10:67).

Anf. 4 SOLVEIG HELLQUIST (fp):

Fru talman! I dag ska vi debattera betédnkandet Stdrkt stillning for pa-
tienten. 1 betidnkandet behandlas ocksé tolv motionsyrkanden som véckts
under den allménna motionstiden 2009.

Regeringen foreslar att den nationella vardgarantin ska regleras i lag.
De tidsgrinser som géller for vardgarantin i dag ska fortsétta gilla tills
vidare.

Landstingen fér i och med detta i uppdrag att ge patienten individuellt
anpassad information om vardgarantin. Landstingen ska ocksa se till att
patienten utan extra kostnad far vérd hos annan vardgivare om lands-
tinget inte i ratt tid uppfyller tidsgranserna.
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Verksamhetschefen ska ges ett tydligare ansvar for att patientens be-
hov av trygghet, samordning, kontinuitet och sékerhet i varden tillgodo-
ses. Om en patient begér det eller om det behdvs ska verksamhetschefen
utse en fast virdkontakt for patienten. Detta ersitter den nuvarande
funktionen patientansvarig liakare.

Patientens stéllning stirks genom att hélso- och sjukvardens skyldig-
het att medverka till att patienten kan fa en fornyad medicinsk bedom-
ning utdkas. Det gér man genom att ta bort begriansningen att skyldighet-
en bara giller nir vetenskap och beprovad erfarenhet inte ger entydig
végledning for det medicinska stdllningstagandet.

Samtliga motioner i betdnkandet avstyrks. I betdinkandet finns tva re-
servationer och ett sarskilt yttrande.

Héarmed 6verldmnar jag drendet till debattorerna.

Anf. 5 ELINA LINNA (v):

Fru talman! Det ar bra att patientens stdllning inom hélso- och sjuk-
varden forstirks. Vénsterpartiet sdger inte nej till regeringens forslag,
men vi har d4nda tva reservationer i betidnkandet. Vara reservationer har
sitt ursprung i motioner fran allmidnna motionstiden men stimmer vél
overens med innehallet i betdnkandet.

Fru talman! Innan jag vergar till att tala om reservationerna vill jag
inleda med att uttrycka farhagor for att alla grupper i samhéllet i verklig-
heten inte kommer att inkluderas av stiarkt stillning for patienten inom
hélso- och sjukvérden. Jag syftar pad den nya formuleringen i 2 § i hélso-
och sjukvardslagen som lyder: Den som har ansvaret for hélso- och sjuk-
varden av en patient ska se till att patienten ges individuellt anpassad
information om ”sina mdjligheter att vélja vardgivare och utférare inom
den offentligt finansierade hélso- och sjukvérden”.

Blir det verkligen sé for patienter som soker vard inom psykiatrin att
patienten ges information om sina mdjligheter att vdlja vardgivare och
utforare? Patienter med psykiska sjukdomar ndmns inte i propositionen.
Nér det géller utvidgad ritt till fornyad medicinsk bedomning kan jag
inte heller tdnka mig att regeringen har tdnkt pa patienter med psykisk
sjukdom. Andringen i den paragrafen handlar om att enbart &ndra veten-
skap och beprovad erfarenhet” till “det medicinska stéllningstagandet”.
Inte heller nér det till exempel géller utvidgningen av ritten att fa for-
nyad medicinsk beddmning ndmns personer med psykiska sjukdomar.
Jag befarar dirfor att den ritten inte utvidgas till att gilla dven personer
med psykiska sjukdomar.

Jag menar att overvdgandena och forslagen i propositionen Stirkt
stillning for patienten — vardgarantin, fast vdardkontakt och fornyad
medicinsk bedémning inte innehaller ndgon sérskild analys av patientens
rattigheter specifikt inom psykiatrin. I alla fall ndmns inte personer med
psykiatriska sjukdomar i propositionen. Men som vi alla hir vet ar det
speciellt inom psykiatrin som samhillets réttighetsregler stills pa sin
spets. Darfor ar det mérkligt att patientréttigheterna inom den psykia-
triska varden inte nimns.

Nu har vi inte ministern hir i kammaren, men jag hoppas att allians-
partiernas representanter i sina anforanden forklarar hur det kommer sig
att regeringen i sin proposition inte problematiserar forhallandena for
patienter med psykiatriska sjukdomar. Manga situationer inom den psy-



kiatriska sjukvérden dr inte lika enkla att 16sa som inom den somatiska
sjukvérden. Inom psykiatrin om nagonstans borde patientens rattigheter
lyftas fram som en utmaning for varden, och de borde atminstone ha
nimnts i propositionen.

Fru talman! Vénsterpartiets motion, som bland annat handlar om till-
génglighet till behandling av personer med missbruk, avstyrks av majori-
teten med motiveringen att den s& kallade Missbruksutredningen ska
redovisa sitt uppdrag senast den 15 november 2010 och att utskottet inte
bor foregripa utredningens arbete.

Jag tvingas dra slutsatsen att propositionen inte heller omfattar perso-
ner som &r sjuka pa grund av missbruk. Annars forstar jag inte varfor
dessa personer inte ens ndmns i propositionen.

Vinsterpartiet vill att det ska finnas vard till alla med missbrukspro-
blem. Bristande tillgénglighet till behandling &r ett aterkommande pro-
blem nér det géiller vard for personer med missbruksproblem. Det ar tyd-
ligt att regeringen inte har tinkt pa personer med missbruksproblem nér
man skrivit om individuellt anpassad information om vardgarantin.

Vinsterpartiet ddremot vill inféra en vard- och behandlingsgaranti
som ger alla de ménniskor med missbruksproblem som soker hjélp ut-
trycklig rétt till en pabdrjad vardplanering och eventuell avgiftning inom
sju dagar. Atgirder bor vidtas omedelbart nir patienten soker hjilp. Jag
tycker att det dr synd att regeringen inte ens kommenterar patienter med
missbruksproblem i samband med propositionen om stérkt stillning for
patienten.

Fru talman! Jag har ett flertal gadnger hér i kammaren efterlyst konse-
kvensanalyser av regeringens forslag inom vardomradet. Vi vet att det
finns stora kunskapsluckor nir det géller kvinnors hilsa, sa aterigen ef-
terlyser jag en konsekvensanalys i ett kdnsperspektiv.

Vidare dr det ként att det finns skillnader mellan kdnen nér det géller
hur man behandlas inom varden. Genom bland annat Socialstyrelsens
genusanalys av hélso- och sjukvérden vet vi att kvinnor inte fir samma
vard och behandling som mén trots likartade medicinska faktorer.

Vinsterpartiet menar att Socialstyrelsen bor fa i uppdrag att analysera
tillaimpningen och tolkningen av patientréttighetslagstiftningen — ocksa
den patientrittighetslagstiftning som vi just nu debatterar — i ett genus-
perspektiv.

Vi i Vinsterpartiet menar ocksa att det verkar rada stora brister i om-
hindertagandet av de dldre i akutsjukvarden. Darfor vill Véansterpartiet
att Socialstyrelsen ges i uppdrag att sirskilt analysera akutsjukvarden och
den nationella vardgarantins paverkan nér det giller patienter Gver 65 ar.
De tva konsekvensanalyserna skulle sdkert ha hojt propositionens hall-
barhet och kvalitet.

Fru talman! Som jag inledningsvis nidmnt sdger Vansterpartiet inte
nej till regeringens proposition, men vi ser manga brister i regeringens
forslag. Jag har beskrivit nagra saddana i mitt anforande. Jag har ocksa
presenterat vara motioner som tyvérr avstyrks i betinkandet men som jag
menar hade kunnat hoja kvaliteten i framlagda forslag.
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Fru talman! Jag vill avsluta med att forklara att jag sjélvklart star
bakom Vinsterpartiets bada reservationer. Men for tids vinnande yrkar
jag bifall endast till reservation 2.

Anf. 6 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! I dag stirker vi patienternas stillning ytterligare. Det gor
vi genom att den nationella vardgarantin regleras i lag, genom att den
patient som sa begér ska ha ritt till en fast vardkontakt och genom att
patientens ritt till fornyad medicinsk bedémning utokas.

Att stirka patientens stillning bade nér det géller att f4 vard i tid och
nér det géller att fa ritt vard ar en prioriterad fraga for Centerpartiet och
ovriga allianspartier. Under det senaste aret har vi kunnat se minskade
kder i varden, mycket tack vare regeringens komiljardssatsning. Nu gar
vi ett steg langre och gor vardgarantin till lag.

Det géar framat. Under &ren i opposition fick jag 14 ganger avslag pa
kravet om en nationell vardgaranti. Nu stérker vi denna och, som sagt,
reglerar den i lag — tills vidare enligt samma tidsgrénser som i dag. Om
landstinget inte lyckas uppfylla tidsgranserna ska man dessutom se till att
patienten utan extra kostnad kan fa vard hos en annan vérdgivare. Skyl-
dighet foreligger ocksa att ge patienten individuellt anpassad information
om hur vardgarantin fungerar och om vilka réttigheter patienten har.

Vardens verksamhetschefer far ett tydligare ansvar for att patientens
behov av trygghet, samordning, kontinuitet och sékerhet i véarden tillgo-
doses. Om sa behovs eller om patienten sa begér ska en fast vardkontakt
utses for patienten.

En av mina forsta debatter hér i riksdagen — det var hosten 1998 —
handlade for min del bland annat om Centerpartiets forslag om en utékad
second opinion. Nu genomfor vi detta.

Min slutsats blir forstds att det med en alliansregering blir resultat.
Handfast och malmedvetet driver vi fram forslag och beslut som starker
patientens stédllning.

I propositionen redovisar regeringen de ganska ménga insatser som
gjorts under senare ar for att fortydliga och forstirka patientens stdllning
och for att oka patientens valfrihet. Lagen om valfrihet — LOV — fritt
véardval, en nationellt samordnad sjukvardsradgivning per telefon och via
Internet, skérpt tillsyn, Oppna jamforelser, kvalitetsregistrering och den
funktion for oberoende granskning som nu ar under uppbyggnad &r nagra
exempel. Patientsdkerhetsutredningen, den nationella cancerstrategin och
Virdighetsutredningen &r andra exempel pa saddant som till viss del syftar
till att stiarka patientens stillning. Sammantaget innebér séledes Allian-
sens hilso- och sjukvardspolitik sa hér langt en kraftfull forstarkning av
patientens stédllning.

Elina Linna och Vinsterpartiet lyfter upp fragor som jag tycker ar
viktiga. Hur ser vi till att alla inom vérden, oavsett var man bor och oav-
sett vilken diagnos man har, har mdéjligheten att fa del av de skyldigheter
och réttigheter vi har som enskilda och som patienter? Vi vet att personer
med psykiatriska sjukdomar har en stéllning som inte alltid &r si latt att
klara ut for att leva upp till den jamlika véard vi ska leva upp till.



Mitt svar till Elina Linna &r dock att hilso- och sjukvérdslagen géller
alla. Vi ska se till att alla har rétt till de rattigheter vi instiftar. Dér det
finns sdrskilt utsatta grupper — Elina Linna tog upp exempel pa det — ska
vi givetvis via uppfoljning, via tillsyn, via sjukvardshuvudméinnens an-
svar och via det samlade arbete vi gor verkligen anstranga samhéllsappa-
raten for att se till att alla far sina réttigheter tillgodosedda.

Det gors alltsd mycket, men det finns fortfarande mycket kvar att
gora. Vi dr inte fardiga. Jag kan lova att vi inom kort frén allianspartierna
kommer att presentera ytterligare en rad forslag som vi avser att genom-
fora under nista mandatperiod.

Fru talman! Vi &r i stort sett dverens om forslagen i dagens betdn-
kande, och jag tycker att det dr bra. Jag yrkar bifall till forslaget i utskot-
tets betdnkande och avslag pé reservationerna.

(Appléder)

Anf. 7 ELINA LINNA (v) replik:

Fru talman! Att jag lyfter upp fragan om patienter med psykiatriska
sjukdomar speciellt beror pa att jag sjdlv har erfarenhet av att man
glommer bort denna grupp i lagstiftningen.

Kenneth Johansson kommer sdkert ihdg utredningen om patientens
rétt. Jag tror att det var 1998 den kom. Jag var inte riksdagsledamot da
utan kommer sa vil ihag att jag deltog i ett seminarium dar man presente-
rade denna utredning, och jag stéillde fragor utifrén det perspektiv som
ménniskor med psykisk sjukdom har, alltsd hur man kommer att tillimpa
lagen nir deras problem behdver 16sas. Jag fick till svar att man inte hade
tankt p& personer med psykiatriska sjukdomar nir man stiftade lagen. De
fanns alltsa inte med i underlaget.

Jag forsokte verkligen att i propositionen hitta patienter med psykia-
triska sjukdomar och deras ritt och mdjlighet till starkt stillning, men jag
gjorde inte det. Nar det géller second opinion har Vénsterpartiet i aratal
motionerat om utdkning ockséa for patienter med psykiatriska diagnoser,
men jag kan inte hitta ndgot bevis om utdkning nir det géller second
opinion for personer med psykiatriska sjukdomar.

Anf. 8 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Som jag sade i mitt anforande dr utgangspunkten att
hilso- och sjukvérdslagen géller alla. Vi har en uppgift ifrdn beslutsfat-
tare och ifrdn de myndigheter som har ett sirskilt uttalat ansvar att se till
att man lever upp till detta.

Det dr nodvéndigt att vi nir det giller de grupper som ar sarskilt ut-
satta inom véarden och i samhillet — Elina Linna har rdknat upp ett antal
av dessa grupper — dr extra noga med bevakning och tillsyn for att se till
att dven de har ratt till och far de mojligheter vi avser att man ska ha. Vi
pekar inte ut nagra sérskilda diagnoser eller sjukdomsgrupper, utan vi ska
ta ett samlat ansvar for att se till att de lagar vi stiftar géller alla i det har
landet — med en speciell bevakning och kontroll, som jag har sagt, for de
personer som kanske inte alla gdnger har mdjligheter att sjdlva bevaka
sina intressen fullt ut.
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Anf. 9 ELINA LINNA (v) replik:

Fru talman! Sjélvklart giller halso- och sjukvardslagen alla personer,
men ndr det géller patientréttigheter har vi erfarenheter av att de dr sdmre
inom den psykiatriska varden dn inom den somatiska varden. Darfor
hade jag forvantat mig att denna proposition och denna lag skulle ha haft
i alla fall nagot slags ambition att forbattra patientsédkerheten just for den
grupp som det finns vetenskapliga bevis for har simre patientréttigheter
dn den som drabbas av en somatisk sjukdom.

I till exempel § 2 i den nya lagen star det att patienten ska ges indivi-
duellt anpassad information om sina mdjligheter att vélja vardgivare och
utforare inom den offentligt finansierade hilso- och sjukvérden. Jag tror
alltsa att man har dessa ambitioner, men i verkligheten ar det inte mojligt
for patienter med psykiatriska sjukdomar att utnyttja den valmojlighet
man hér lovar.

Anf. 10 KENNETH JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Aven § 2 i hiilso- och sjukvardslagen omfattar personer
med psykiatriska problem, och att det star “individuellt anpassad” bety-
der att man maste utforma och tillimpa pa ett sddant sdtt att mottagaren
av informationen ocksé har mdjligheter att tillgodogdra sig den. Det ar
ett véldigt viktigt kommande arbete — jag instimmer gérna i det — for att
se till att lagens tillimpning blir s& som det ar tankt. Det ska ldggas upp
sd att det gar att leva upp till ”individuellt anpassad information”.

Nér det sedan géller uppfoljning och utvérdering ir det ocksd négon-
ting som béade propositionen och vi i utskottets dvervigande lyfter fram.
Det ar ett jobb som regeringen aviserar att den ska gora, och da ar det
min absoluta utgdngspunkt att de ménga génger berittigade farhdgorna
att det dr svart att nd vissa grupper ska beaktas. Man fér sirskilt beakta
dessa utsatta gruppers behov.

Anf. 11 CHRISTER ENGELHARDT (s):

Fru talman! I stora drag ar vi 6verens i socialutskottets betdnkande
SoU7 Stérkt stillning for patienten. Utskottet stéller sig bakom de for-
slag som finns om att pa olika omraden bidra till att ytterligare forstirka
patientens ratt inom hélso- och sjukvarden. Det géller bland annat vérd-
garanti, fast vardkontakt och fornyad medicinsk bedémning. Vi social-
demokrater har dock ett sdrskilt yttrande tillsammans med Miljopartiet
om missbruksfragan, och jag vill darfor mycket kort sdga nagra ord om
detta.

En person som missbrukar droger — alkohol eller narkotika — behdver
stod for att kunna sluta med sitt missbruk. Att bryta ett missbruk &r inte
latt, och individen behover oftast bade motivation och ett kraftfullt stod
fran omgivningen for att klara detta.

Fru talman! Samhéllet har allt att vinna pa att forebygga missbruk nér
det dr mgjligt, men nar missbruket &r ett faktum anser vi socialdemokra-
ter att det maste finnas mdjlighet till vard och behandling. Nér viljan och
motivationen finns ddr maste samhéllet kunna erbjuda de insatser som
behovs.

Utredningen om patientens rétt i varden identifierade ndgra omraden
som sirskilt angeldgna att atgdrda: tillginglighet, samordning av olika
vardinsatser samt patientens delaktighet i varden.



Om man vill stirka patientens stdllning pa allvar méste man se de
speciella problem som personer med missbruksproblematik har.

Mot denna bakgrund anser vi att det behdver inforas en sérskild vérd-
och behandlingsgaranti for mianniskor med missbruksproblematik, alter-
nativt att nuvarande vardgaranti omformas for att ocksa tydligt inbegripa
ménniskor med missbruksproblem. Den nuvarande véardgarantin ar inte
anpassad for den behandling som missbruksproblem kréver, till exempel
avgiftning, vardplanering och samordning.

Fru talman! Manniskor med missbruksproblem ar en sérskilt utsatt
grupp som behover sérskilt stod. Hur tidsgrénserna bést utformas for att
inbegripa avgiftning, vardplanering och mdjlighet till 6kad valfrihet nir
det géller behandlingsalternativ anser vi bor utredas.

Vi har i den socialdemokratiska gruppen tillsammans med Vénster-
partiet och Miljopartiet traffat den statlige missbruksutredaren, som tittar
pa dessa fragor just nu, och vi ser fram mot de forslag som véntas i host
pa detta omradde. Mot bakgrund av Missbruksutredningens pagéende
arbete avstar vi socialdemokrater fran att reservera oss. Vi har emellertid
for avsikt att noga folja fragan och forbehaller oss rétten att dterkomma i
drendet.

Fru talman! Med det anforda yrkar jag bifall till forslaget i socialut-
skottets betinkande SoU7, Stdrkt stdllning for patienten.

Anf. 12 CECILIA WIDEGREN (m):

Fru talman! Det &r ett ganska unikt beslut som riksdagen ska fatta i
dag. Detta ir ett betdnkande dar Sveriges riksdags sju partier i den friga
som for véljarna ett valar dr den andra viktigaste fragan till stor del ar
overens om de forslag som vi ldgger pa riksdagens bord. Det ér rétt unikt
ett valar.

Jag hoppas ocksé att vi ndr vi mots pa barrikaderna utanfor det hér
rummet kommer att tydliggora att vi tillsammans nu har starkt patientens
stdllning. De forslag som alliansregeringen har presenterat for riksdagen
ar till stor del godkénda av dven Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och
Miljopartiet.

Vi har linge i riksdagen haft makten att stirka patientens stéllning.
Men vi har inte fullgjort det. Nu mojliggdr vi detta nér vi lagféster de
garantier som vi lange har haft i verksamheten men som inte har varit
lag.

Det hér ar sjdlvklart i ménga andra ldnder runt omkring oss. Men det
har inte varit det i Sverige forrdn nu. Det dr faktiskt som sé att vi till och
med den 30 juni i &r kommer att ha en begrinsning i lagen som séger att
patienten inte har ritt till behandling utanfor sitt eget landsting. Den
lagéindringen gor vi forst i ar, 2010. Det 4r sa att man ropar: Antligen, fru
talman, dr den begransningen for patienten borta ur lagen!

Det hér &r historiskt, for det finns inga foljdmotioner till proposition-
en. Propositionen antas ddrmed enhélligt. Att oppositionen star och ap-
pladerar oss vore kanske mycket sagt, men vi far vl se nir vi mots pa
barrikaderna vad vi far for ljud i skéllan.

Detta dr en liten del i den rad av atgérder som alliansregeringen pre-
senterar for att stirka patientens stéllning, inte bara pd papperet utan
ocksa till innehallet.
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Fru talman! Vi dr 6verens om den gemensamma solidariska finansie-
ringen av hélso- och sjukvarden. Det ska komma via skatten. Men patien-
ten har haft en alltfér underordnad stéllning i lagstiftningen. Det dr det
som vi nu fordndrar i praktiken.

Ett av de viktigaste maktmedlen for patienten &r information. Det &r
viktigt att mojliggora att réttigheten inte bara finns i lagen, som vi nu
fattar beslut om, utan ocksa i information, s& att man kan anvidnda sin
rittighet i praktiken. Det blir nu tydligt att landstingen ska se till att pati-
enten utan extra kostnad for honom eller henne ska fa vard hos en annan
véardgivare om landstinget inte uppfyller det som star i garantin. Lands-
tingen ska dessutom aldggas att ge patienten individuellt anpassad in-
formation om garantin och rittigheterna. Detta &r tyvérr ndgonting som
annu inte ar praktisk verksambhet.

Jag ska ldasa upp ett exempel som géller Mikael Karlsson i
Vistsverige. Han hade behov av en fetmaoperation s sent som i decem-
ber forra aret. Han hade inte under ett ars véntetid fitt information fran
sjukhuset om att han kunde vénda sig till ett annat sjukhus med kortare
véantetid. Det &r inte ndgonting som nagon har sagt till mig, siger Mikael
Karlsson i Vistsverige. Jag skulle gidrna ha dkt vart som helst for att fa
min operation utford, tilldgger han.

Sjukhusets respons pa detta ar att sjukhuset inte berédttar for patienter-
na att de kan soka information ndgon annanstans, dven om de far véinta
mer dn tre manader. Flera sjukskéterskor, som i det hér fallet radion har
pratat med, har medvetet héllit inne med information om dessa mojlig-
heter eftersom man inte vill mojliggdra detta for patienten. Jag pratar om
fjolaret, 2009. Det giller ndgonting som forut inte har varit en rattighet i
lag men som praxis har kopplat till vardgarantin.

Nu blir det hér en rittighet i lag. Dessutom tror jag att det ar helt ndd-
vandigt, for vi maste mojliggora rittigheten fullt ut for patienten. Det &r
alliansregeringen som levererar denna skillnad.

Forutom att vardgarantin faststills i lag mojliggdr vi ocksé en fast
vardkontakt for den enskilde. For kroniker, dldre multisjuka, barn och
manga med komplexa sjukdomsbilder ar det hér en fantastisk mojlighet
att f4 en handfast kontakt som hjélper en att slussas inom hélso- och
sjukvérden. Ménniskor har olika behov i olika delar av livet och i olika
livssituationer.

Sjalvklart ska varden mojliggora detta fullt ut. Nu lagféster vi den hér
rattigheten. Du har rétt att f4 denna fasta vardkontakt nir du som patient
vill. Det hér ska vi se till att informera om. Det ar otroligt viktigt for den
enskilde i sjukvarden. Dessutom utvidgar vi, fru talman, rétten till for-
nyad medicinsk bedomning vad géller behandlingar. Det dr ocksé nagon-
ting som manga patienter har efterfragat, inte minst de som ofta ror sig
inne i hélso- och sjukvarden.

Det hér ar tydliga exempel pa vad vi nu lagstiftar om via proposition-
en som en del i alla de atgirder som alliansregeringen har jobbat med for
att stirka patientens stillning. Jag vill ocksa tydliggora vad valfriheten
har gett i reell maktfordndring vad géller att stirka patientens stéllning.
Annan lagstiftning har pa detta omrade spelat en enorm roll for den en-
skilde patienten. Jag tar tva tydliga exempel pa detta.

Det ena ar de barn och unga ménniskor i Stockholmsomrédet som har
las- och skrivsvarigheter. Logopeder, barn och forédldrar konstaterar nu



att de arsldnga koer man tidigare har haft nu har gétt ned till ndgra veckor
tack vare att vi inforde och lagstiftade om patientval, vardval i hilso- och
sjukvérden. Hér star nu barnen, fordldrarna och logopederna och jublar
over detta. Man har kunnat jobba med de hir enorma kderna och forand-
rat deras langd fran 24 ménader till tre veckor.

Det andra tydliga exemplet dér vi har lagfast och mdjliggjort detta ar
horselomradet. Dér har det gjort en enorm skillnad. I dag &r det 1,3 mil-
joner ménniskor som har horselproblem, ménga dldre. Det har varit
enorma kder for att fa prova en horapparat, &ven om man trodde att det
skulle vara ganska jaimbordigt med glaségon. Men Region Skane har
mojliggjort ett hdlsoval, en rejidl maktforskjutning fran systemet till den
enskilde patienten. Man har pressat tva &r langa koer for horapparater
ned till fyra veckor. Nog sjutton har det hér stirkt patienten i den en-
skilda situationen ndr man har behov av vard fullt ut! Det &r fantastiskt
vad reella rattigheter kan gora i praktiken nir vi landar i konkret lagstift-
ning.

Fru talman! Jag yrkar bifall till propositionen och forslaget i utskot-
tets betidnkande. Det dr glddjande att vi nu mdter oppositionen pé barri-
kaderna och &r overens!

(Appléader)

Anf. 13 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Fru talman! Det betdnkande vi behandlar i dag och den proposition
det handlar om, Stdrkt stillning for patienten, ar en del av alla de sats-
ningar som regeringen har gjort och nu gor under den hdr mandatperi-
oden i syfte att bittre tillgodose behov hos minniskor som behover
hilso- och sjukvard och omsorg. Hér fordndrar vi hilso- och sjukvérdsla-
gen sé att den blir tydligare i sin signal att patientens sjélvbestimmande,
patientens rattigheter och patientens sikerhet i varden att fa en effektiv
och sdker vard ska stirkas. Det dr ndgot av ett paradigmskifte.

Nér hélso- och sjukvérdslagen kom 1982 hade vi en kollektivistisk
syn pa hur ménniskors olika behov inom vérden och omsorgen skulle
tillgodoses. Nu ser vi att individernas situation maste tydliggoras. Ja, det
finns faktiskt i hélso- och sjukvérdslagen en paragraf som fortjénar att
paminnas om. Det handlar om att all hilso- och sjukvard, med nagra fa
undantag, &r frivillig for patienten. Det 4r den enskilde som avgdér om
och nér han eller hon vill sdka vard for en dkomma. Det &r ocksd den
enskilde som avgér om han eller hon vill ta emot en behandling eller
inte. Och varje medborgare har enligt 2 kap. 6 § regeringsformen ett
grundlagsskydd mot pétvingade kroppsliga ingrepp. Denna réttighet far
under vissa villkor begrédnsas i lag. Sddana begransningar finns till exem-
pel i smittskyddslagen och lagen om psykiatrisk tvangsvéard. Det hdr har
funnits med hela tiden, men liksom tappats bort, och ar valdigt aktuellt i
dag.

Nu har vi det hér paradigmskiftet och far nu genom propositionen och
beténkandet en nationell vardgaranti som regleras i lag. Vi far bestimda
tidsgrianser for vantetider, och patienten far information om mdjligheten
att vidlja vardgivare. Precis som vi horde i tidigare inldgg har mycket av
det hir funnits for patienterna men inte tydliggjorts.

Med ritten till fast vardkontakt och att den fasta vardkontakten kan
samordna resurserna kring patienterna, inte minst multisjuka patienter,
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tillmotesgér riksdagen i dag nagonting som samtliga fackliga organisat-
ioner inom vérd- och omsorgsomradet, pensiondrsorganisationerna och
ndgra andra organisationer efterlyste i nagot som kallas for Almedalsma-
nifestet som kom 2004. Dér sade man att det behovs en dirigent i varden
for framfor allt de multisjuka patienterna, och i dag fattar vi beslut om att
sa ska det kunna vara.

Detta med den fornyade beddmningen blir dn viktigare i dag nir vi
kan gora s& mycket mer inom medicinen med olika medicinska metoder
och da det finns flera alternativ att vdlja pa, kanske med olika nytta och
olika riskprofil och som ter sig olika for olika individer. Da kan det vara
av stort varde for patienterna att ha den hir mojligheten nér de ska fatta
beslut, for de &r ju delaktiga i beslutet om vilken behandling som ska
viljas.

Som jag sade géller hélso- och sjukvérdslagen alla. Att d& borja ta ut
speciella patientgrupper blir fel. Det ska goras i sdrskild ordning. Till
exempel dr minniskor med séllsynta sjukdomar en friga som behandlas
pa EU-niva. Dér arbetar man med ett direktiv som vi sedan hér i riksda-
gen kommer att ha att ta stillning till hur vi ska infoga i svensk lagstift-
ning. Sverige deltar véldigt aktivt i dverldggningarna.

Det har ocksa ndmnts detta med genusperspektivet i varden. Vi bor-
jade uppmérksamma att kvinnor fick annorlunda behandling &n mén och
att kvinnor kom sdmre ut pa grund av detta. Ja, det fanns en del data, och
de &r viktiga att ta hénsyn till, men det &r inte i den hér lagen som vi ska
gora det. Jag vill gdrna ndmna att jag sa sent som i gér horde ett foredrag
om att det visat sig att midn inom psykiatrin kanske far simre behandling
an vad kvinnor fér, s& vi far nog inte ha ett endgt kvinnoperspektiv utan
se till att bdda kdnens behov blir tillgodosedda.

Vi maste ocksa titta pa hur det 4r med ménniskor som kommer fran
andra lénder till oss. I likemedelsstatistiken borjar det lysa fram att mén-
niskor som kommer frén andra ldnder far en annorlunda behandling inom
epilepsiomradet — ett sndvt omréade, javisst, men det hér &r signaler som
vi maste ta hansyn till. Vi maste frdga oss om vi ger basta behandling till
alla och inte sdrar ut en speciell grupp.

Det finns mycket mer att diskutera hir, men jag ser det hir betéinkan-
det och den hir propositionen som viktiga delar i hela det paket som
regeringen har lagt fram och kommer att ldgga fram under den hédr man-
datperioden for att minniskor med olika hilsoproblem ska fa den vard
och den behandling som é&r bést just for dem.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i betinkandet och avslag pé re-
servationerna.

(Appléader)

Anf. 14 ANDERS ANDERSSON (kd):

Fru talman! Vi behandlar nu en proposition som handlar om stérkt
stillning for patienten och ett betdnkande som det finns en stor enighet
om i socialutskottet och, hoppas jag, ocksa har i kammaren. Men sa har
det inte alltid varit. Kenneth Johansson pekade i sitt inlédgg pa att riksda-
gen vid hela 14 tillfdllen har voterat om grunderna for att stirka vardga-
rantin och se till att vardgarantin kan vara ett medel for att stirka patien-
tens stillning i sjukvarden. Mot den bakgrunden vélkomnar jag den enig-



het som vi har om beténkandet och den enighet som riksdagen forhopp-
ningsvis kommer att ge uttryck for.

For mig som kristdemokrat ar alltid utgdngspunkten att sjukvéarden &r
till for patienten och inte tviartom. Systemen ska vara underordnade de
behov och uppgifter som ska 16sas, och vérden ska vara patientstyrd for
att kunna ge trygghet bade for patienten och for de anhoriga. Patienternas
behov och dnskemal ska styra hur sjukvéarden formas. Det dr just darfor
som vi stdndigt maste sdka nya losningar for att stirka patientens stall-
ning i varden. Jag vill tro att alla partier, ndr man borjade fora samtal om
vardgarantin, ocksd hade den ambitionen. Sedan kan vi notera att det
dndd under mycket 1&ng tid hdnde mycket lite. Patienterna satt kvar i
vantrummet. Sverige utmérkte sig under lang tid internationellt som ett
land med hég medicinsk kompetens, men det var stindiga bottennote-
ringar vad géllde tillgdnglighet.

Det finns ménga orsaker till vrdkderna. Vi har under arens lopp sett
hur de har redovisats, och vi kan tyvérr ocksé i nértid ibland f& redovis-
ning av dessa. Anledningarna varierar mellan sjukvardshuvudménnen
och landstingen, men det dr inte acceptabelt med véntetider utdver dem
som vi med vardgarantin har lagt fast. Jag vet av erfarenhet, som jag har
papekat hdr i kammaren tidigare, att vi i mitt hemlandsting, Kalmar lan,
lyckades att ga fran en bottenplacering till medaljplats nér det géller bade
tillgénglighet, korta vardkoer och sjukvardsekonomi.

Fru talman! Om vi d& gor en tillbakablick pa vad som har hint under
foregdende mandatperioder kan vi notera att under de tolv ar som Social-
demokraterna med stod av Vinsterpartiet och Miljopartiet regerade
kunde vi tyvérr inte se ndgon verklig fordndring vad géllde véntetider
och koer i Sverige generellt. Till och med statistiken och inrapportering-
en fran landstingen &r bristfillig s& langt fram som till &r 2006, da vi
borjade studera véntetiderna, vilket gor jamforelser i dagslidget svéra.
Tyvirr tvingas man nog konstatera att de upprepade 16ftena och malsatt-
ningarna under de tolv &ren med den forra regeringen oftast ekade tomt.

Vindningen, nér vi studerar tillgdnglighet och korta vardkder, kom i
och med att alliansregeringen vagade tdnka nytt och lyfta fram det som
socialministern kallade kdmiljarden. For patienterna var det en vélkom-
men viandning efter stdndiga l6ften om forbattringar.

Komiljarden fungerar som en morot, vilket vi framhaller i beténkan-
det. Denna morot i systemet har gjort att kliniker pa enskilda sjukhus och
vardavdelningar har klarat av att infria de l6ften som finns. Vi kan se att
komiljarden har haft en mycket positiv effekt for utvecklingen nir det
giller tillganglighet for patienterna.

Fru talman! Den proposition vi har att ta stillning till visar att rege-
ringen vill se till att alla patienter, oavsett i vilken del av landet man bor,
ska kdnna att de har en tydlig rétt att fa vard i rimlig tid. Vardgarantin
blir en varaktig del i den trygghet som sjukvardshuvudmén, landsting och
regioner ska ta ansvar for. Jag tror att detta dr en naturlig utveckling, och
jag ar overtygad om att den proposition och det betédnkande vi behandlar
har ett brett stod hos allmidnheten.

Med de synpunkter som framforts i socialutskottets betdnkande finns
det en langsiktig satsning pé att gora sjukvarden mer tillgdnglig. Vi tar
tydliga steg mot det som maste vara det dvergripande mélet — en kofri
sjukvérd. Den enda vintan pa vard och behandling som dr acceptabel i
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min framtidsvérld dr den som dr medicinskt motiverad. Alla andra kder
ska arbetas bort. Vi ska pé det sittet bidra till att patienterna far dkad
trygghet och hojd kvalitet i varden och bemétande med patientfokus.

Fru talman! Jag yrkar bifall till socialutskottets forslag i betankandet.
Jag ser att den proposition som regeringen lagt fram ar ytterligare ett steg
dér vi lyfter in patientens makt och stéllning och i olika delar ser till att
hela landet omfattas av denna rattighet.

(Appléader)

Anf. 15 THOMAS NIHLEN (mp):

Fru talman! Det hir betinkandet behandlar regeringens proposition
om stérkt stillning for patienten, vardgaranti, fast vardkontakt och for-
nyad medicinsk bedomning.

Miljopartiet har valt att stilla sig bakom utskottets forslag i betdnkan-
det och har dérfor inte heller skrivit ndgon f6ljdmotion. Jag yrkar saledes
bifall till utskottets forslag.

Vi har diaremot skrivit ett sérskilt yttrande tillsammans med Social-
demokraterna som tar upp fragan om en vard- och behandlingsgaranti for
missbrukare. Vi valde att inte skriva en motion i detta drende eftersom
det pagar ett arbete om detta i Missbruksutredningen.

Regeringen lyfter fram fragan om vikten av stérkt stillning for patien-
ten. Utredningen om patientens rétt i varden identifierade nagra omraden
som sérskilt angeldgna att atgdrda. Det géller tillginglighet, samordning
av olika vardinsatser liksom patientens delaktighet i varden.

Patienter med flera diagnoser och komplicerade vardbehov har ofta
sdmre forutséttningar att ta aktiv del i sin vard. Om man pé allvar vill
stirka patientens stillning maste man dven uppmirksamma de speciella
problem som personer med missbruksproblematik har. Missbrukande
ménniskor &r en sarskilt utsatt grupp som darmed behover sarskilt utfor-
mat stod. Det ar en grupp som ofta har komplexa vardbehov men i alltfor
liten utstrackning far tillgang till vard och behandling. Inte sillan far de
ocksa sdmre somatisk vard pa grund av sina missbruksproblem.

Missbruk r ett allvarligt problem som far foljdverkningar, inte bara
for individen utan for fordldrar, barn och andra anhériga. Narkotikamiss-
bruk leder ofta till olika former av kriminalitet, vilket drabbar dven andra
ménniskor. Sammantaget dr de samhillsekonomiska kostnaderna mycket
hdga for gruppen missbrukare.

Fru talman! Samhallet har allt att vinna p4 att forebygga missbruk nir
det dr mojligt, men for dem som dnda hamnar i ett missbruk maste en
trygg och siker behandling och vard finnas latt tillgdnglig. Nér viljan och
motivationen finns dér maste samhallet kunna ge de insatser som behdvs.
Tyvarr ligger ofta kortsiktigt ekonomiskt tinkande i vagen for tidiga in-
satser.

Missbrukande ménniskor behandlas dess vérre ofta som andra klas-
sens ménniskor i vart samhélle. De eller anhdriga ska inte behdva kdmpa
sig till sddan hjélp som for andra ar sjalvklar. De missbrukandes rétt till
vard och behandling 4r i dag en av de svagaste ldnkarna i vardapparaten,
och darfor maste denna grupp lyftas fram speciellt. Vi anser darfor att det
behover inforas en sirskild vard- och behandlingsgaranti fér ménniskor
med missbruksproblematik.



Ett alternativ kan vara att nuvarande vardgaranti omformas for att
ocksa tydligt inbegripa att ménniskor med missbruksproblem ska ha rétt
till vard och behandling. Den nuvarande virdgarantin &r inte anpassad for
den vérd och behandling som missbruksproblem kréaver, till exempel
avgiftning, vardplanering och samordning med kommun och landsting.

Hur tidsgridnserna bést ska utformas for att inbegripa avgiftning,
véardplanering och mgjlighet till 6kad valfrihet nir det géller behand-
lingsalternativ bor utredas. Vi har darfor for avsikt att noga folja fragan
och forbehaller oss ritten att aterkomma i detta drende.

Anf. 16 GORAN THINGWALL (-):

Fru talman! Forst vill jag ge en eloge till utskottet som ldgger fram ett
i princip enhéilligt betdnkande. Det dr skont att utskottet inte gor partipo-
litik av allt utan stoder patientens ratt att sjélv vélja sjukvérd. Precis som
Anders Andersson sade ér sjukvarden till for patienten.

Nar utskottet nu vill stirka patientens stéllning och rétten att sjilv
vilja sjukvérd &r det lite motsédgelsefullt att samma utskott tidigare fattat
ett beslut dér patienten inte far denna rétt. Jag tinker pa lagen om ersétt-
ningsetablering for vissa privata vardgivare. Den medfor att en stor grupp
patienter formenas en typ av vardgivare som sakta kommer att forsvinna
fran sjukvérden efter att ha funnits under lang tid. Det handlar om en
viletablerad och vdldokumenterad grupp som jobbar enligt de principer
som nu anvinds vid genomforandet av vardvalssystem runt om i landet.
Vi har hort att tillgdnglighet i sjukvérden ska vara en sjédlvklarhet, och det
ar ndgot som denna grupp star for. Det hela dr mérkligt, och jag kan inte
lata bli att kommentera det.

Enligt hdlso- och sjukvérdslagen har man rétt att vélja likare. Da
maéste vi rimligtvis se till att en stor grupp patienter, i nuldget ca 300 000,
far denna rétt. Tidigare var patienterna fler, men denna typ av vardgivare
forsvinner sakta i och med stigande medelélder.

Nér debatten gar hog om sjélvbestimmande vid livets slut kan jag
inte lata bli att gora ett inldgg. Att man i livets slutskede inte ska kunna
fa hjélp av sjukvérden att bestimma &ver nir och hur man vill do stérker
knappast patientens stéllning i varden.

Jag aterkommer till det den 7 april nir betinkandet kommer upp till
debatt i kammaren.

Jag tycker att det &r frapperande att man inte tar upp det i ett sddant
hir betdnkande. Det handlar mycket om vardgaranti, men det ar sjilv-
klart att man vid livets slut, vilket maste vara den storsta hogtidsstunden,
ska fa vara med och bestimma hur det ska ga till. Att Lars-Olov Ham-
mergérd var tvungen att ta sitt eget liv och inte kunde fa hjélp av sjuk-
varden i en sddan stund gar inte ihop med patientens rétt till en stirkt
stillning.

Jag hoppas att kammaren kommer att ta stillning i det svara men vik-
tiga beslutet om sjalvbestimmande nér det géller hur man vill do.

For den som vill titta ytterligare pa detta vill jag ndmna hemsidan
rtvd.nu. Det stir for Ritten till en vérdig dod. Jag blev ordforande dér for
ett tag sedan.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)
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6 § Etisk bedomning av nya metoder i varden

Foredrogs
socialutskottets betinkande 2009/10:SoU8
Etisk bedomning av nya metoder i varden (prop. 2009/10:83).

Anf. 17 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Ett enigt socialutskott stiller sig bakom regeringens pro-
position 2009/10:83 Etisk bedomning av nya metoder i vdrden.

I propositionen foreslas att en ny paragraf infors i hdlso- och sjuk-
vardslagen. Innan en ny diagnos- eller behandlingsmetod som kan ha
betydelse for ménniskovdrde och integritet borjar tillimpas i hilso- och
sjukvérd ska vardgivaren se till att metoden har bedomts ur individ- och
samhillsetiska aspekter. Lagforslaget foreslds trada i kraft den 1 juli
2010.

For att bredda utskottets beslutsunderlag har vi under utskottsbehand-
lingen bjudit in Socialstyrelsens generaldirektdr Lars-Erik Holm och
Daniel Tarschys som &r ordfoérande i Smer, Statens medicinsk-etiska rad.

Utskottet delar regeringens uppfattning att nya diagnos- och behand-
lingsmetoder bdr inforas pé ett ordnat och dppet sétt, liksom att det be-
hovs vigledning i form av allménna rad fran Socialstyrelsen nér det gél-
ler hur den etiska beddmningen ska goéras.

Vi instimmer ocksa i att Smer bor ha det huvudsakliga nationella an-
svaret avseende innehdllet i beddmningarna och végledning i etiska fra-
gor.

Med anledning av den motion som har ldmnats fran s, v och mp och
som redovisas i utskottsbetéinkandet har utskottet gjort ett fortydligande
for att undvika missforstand.

Jag yrkar & hela socialutskottets vignar bifall till forslaget i betén-
kande SoUS.

(Appléader)

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

7 § Betalningsansvaret for underarigas avgifter inom hilso- och
sjukvéirden och tandvirden

Foredrogs

socialutskottets betinkande 2009/10:SoU9

Betalningsansvaret for underéarigas avgifter inom hilso- och sjukvarden
och tandvérden (prop. 2009/10:88).

Anf. 18 ELINA LINNA (v):

Fru talman! Jag tror att det hér &r rekord i socialutskottets historia. Vi
behandlar tre betdnkanden i foljd, och vi ar i stort sett Overens nér det
géller alla betdnkandena. Jag hoppas att det inte blir en vana.

Vinsterpartiet vialkomnar propositionen Betalningsansvaret for un-
derdrigas avgifter inom hdlso- och sjukvdrden och tandvdrden. Det &r



bra att vi nu far en lagstiftning som garanterar att vardavgiften kan tas ut
av patientens formyndare om patienten dr under 18 ar. P4 si sitt rittar vi
till en brist i lagstiftningen som har inneburit att tusentals barn vid 18 ars
alder upptécker att de har skulder till landstinget. Formyndaren som inte
har betalat avgiften har som regel varit fordldrarna.

Enligt FN:s konvention om barns réttigheter dr det fordldrarna som
ska ha det fulla ansvaret for barnen. Vuxna ska se till att barnens bésta
alltid &r vigledande. Barn har som regel inte heller beslutanderdtt om
sina egna tillgangar; darfor bor barn inte heller kunna drabbas av skulder
som de inte kan betala. Konsekvenserna for barnen kan vara att de inte
kan teckna hyresavtal och telefonabonnemang eller lana pengar nér de
blir vuxna. Vinsterpartiet anser att inga barn ska behdva bdrja sitt vuxna
liv med skulder.

Fru talman! Vinsterpartiet anser att lagen &r bra men har en avgo-
rande brist. Lagstiftningen verkar inte retroaktivt. Den géller alltsd inte
barn som redan &r skuldsatta.

Hur ménga barn dr det vi talar om? Barnombudsmannen har genom-
fort en enkdtundersékning som visar att 12 000 barn har skulder till
landsting och regioner. Barnombudsmannen besokte socialutskottet i gar,
och vi fick da hora att sex landsting och regioner fortfarande kraver bar-
net pad betalning efter att han eller hon har fyllt 18 &r. Majoriteten av
landstingen gor alltsé inte detta, men sex landsting och regioner gor det.
Det ér sjalvklart inte bra.

Enligt Datainspektionens rapport Skuldsatta barn — Hanteringen av
underariga gdldendrer hos inkassoombuden finns det drygt 79 500 pa-
géende kravirenden mot personer som var underdriga dd skulden upp-
kom. 63 000 av &drendena ror barn och ungdomar som fortfarande &r
underariga. Dessa barns skulder &r av bade privatrittslig och offentlig-
rattslig karaktir, men de offentligrittsliga fordringarna tycks utgdra en
mycket stor del av fordringarna mot barn enligt Datainspektionen. Dér
finns bland annat debitering av avgifter pa grund av uteblivna besok for
tand- och sjukvard. Fastén vi nu fir en lagstiftning som ser till att avgif-
ter for uteblivna besok hos tandldkaren kommer att tas fran formyndaren
kommer alltsé ett stort antal ungdomar att ha skulder till landstingen.
Kravbreven kommer som en obehaglig dverraskning efter 18-arsdagen
for manga av dessa ungdomar.

Det ar darfor, fru talman, som Vinsterpartiet anser att regeringen bor
ta upp forhandlingar med Sveriges Kommuner och Landsting i syfte att
alla kommuner, landsting och regioner avskriver barns skulder for att
forhindra att barn arver skulder nér de fyller 18 ar.

Jag avslutar med att yrka bifall till vér reservation.

Anf. 19 CHRISTER ENGELHARDT (s):

Fru talman! Barns och ungas skuldsittning ar rent allmént ett stort
samhéillsproblem. Nar Datainspektionen genomforde en enkdtundersok-
ning 2008 pégick néstan 80 000 kravdrenden mot personer som var un-
derariga da skulden uppkom. Av dessa géllde ca 63 000 drenden unga
som fortfarande var underariga nir fraigan behandlades.

Fru talman! Det 4r en stor samsyn mellan partierna om att samhéllet
bor ha ett ansvar och ett regelverk for detta. Vi socialdemokrater vil-
komnar de foreslagna lagindringarna och anser att barns skuldséttning pa
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alla satt bor motverkas eftersom det med storsta sannolikhet leder till
problem nér barnet blir myndigt.

Skulderna kan resultera i inkassokrav, indrivning och betalningsan-
mérkningar vilket gor det svért att f4 ldgenhetskontrakt, telefonabonne-
mang, lan pa banken och sé vidare.

Fru talman! Barn maste dérfor i mdjligaste man kunna ga in i vuxen-
livet utan skulder. Det dr darfor angeldget att vi nu kan ta ett viktigt steg
pa hilso- och sjukvéardens omréade sa att barn och unga inte skuldsatts for
avgifter inom hélso- och sjukvéarden och tandvarden pa grund av att for-
dldrarna underléter att betala avgifterna.

De foreslagna lagidndringarna medfor att vardavgifter och avgifter
med anledning av att patienter uteblir fran avtalade besok ska tas ut av
fordldrarna om patienten ar under 18 é&r.

Utskottet delar regeringens bedomning att det ska vara mojligt att
gbra undantag fran huvudregeln att formyndare ar betalningsansvariga
for den underériges avgifter. Avgiften ska séledes kunna tas ut av den
underarige om det finns sérskilda skal.

Fru talman! Det finns en socialdemokratisk motion fran en enskild
ledamot om ungas skuldséttning pa grund av vardavgifter som vi social-
demokraterna anser tdcks in i betdnkande SoU9 Betalningsansvaret for
underarigas avgifter inom hélso- och sjukvdrden och tandvdrden.

Dirmed ar vi néjda for var del, och jag yrkar med det anférda bifall
till socialutskottets forslag i betdnkande SoU9.

(Appléder)

Anf. 20 MAGDALENA ANDERSSON (m):

Fru talman! Som Ovriga sdger hédr: Lagen ar vilkommen! Det sdger
kronofogden, Barnombudsmannen och Datainspektionen — samma data-
inspektion som uppskattar att det dr ungefar 80 000 minderariga som ar
registrerade hos inkassoforetag for obetalda rékningar. For ungefar 15
procent av dem, alltsd 12 000, handlar det om obetalda vardavgifter som
landstinget krdver genom inkassoforfarande och som en del landsting
later bli liggande tills barnen blir 18 ar och allting briserar.

Man ska vara lite rattvis och séga att det inte ar alla 21 landsting som
g0r s, utan det ar ett fatal. Det dr ju landstingen som dger skulderna. Det
finns landsting som har fattat beslut om att avskriva skulderna.

Det ar klart att det kan bli tuffa konsekvenser for den som ar nyss
fyllda 18 och som plotsligt far skulder som man inte har haft en aning om
att man har. Man har inte haft en aning om att fordldrarna har struntat i
att betala. Detta kan ge stora problem nir man i ett slag ska vara vuxen
och ha ett vuxenliv med allt vad det innebér av krediter, telefon, banklén,
hyreskontrakt och annat. Det dr som upplagt for problem.

Jag skulle vilja pasta att problemet med skuldsatta ungdomar som é&r
omyndiga eller som precis har blivit myndiga och hamnar hos fogden ar
ett gissel som Okar i omfattning. Det ar alldeles for 14tt att skuldsétta sig,
till exempel genom sms-ansdkan till foretag som inte kollar kreditvardig-
heten eller genom mobiloperatdrer dar man kan teckna béde ett och tre
abonnemang utan att ha en krona i inkomst.

Datainspektionen har gjort en utredning som visar att fordringarna
avser bland annat skolfoton, prenumerationer, postordervaror, bredband,
telefoni och fritidsaktiviteter som ridning, tennis och kurser hos studie-



forbund. Andra fordringar handlar om sjukvard, tilliggsavgifter i kollek-
tivtrafiken, parkeringsboter, el- och renhallningsavgifter, bostadshyror, ej
aterldmnade biblioteksbocker, hundskatt och skadestdnd p& grund av
brott.

Allt detta loser vi naturligtvis inte genom denna lagéndring eftersom
den handlar om det som sambhéllet kan gora i form av vardavgifter. Det &r
anda viktigt att vi fattar beslutet.

Egentligen, fru talman, &r det inte landstinget som skuldsitter barnen.
Det ér fordldrar som struntar i att betala rakningar som géller deras egna
minderariga barn och som ddrmed forsitter sina egna barn i en mycket
svar situation. Forédldrar &r mélsmén och ansvariga for sina minderariga.
Om inte fordldrarna betalar ldkarrdkningar och annat dr det de som
skuldsétter sina barn. Det dr inte landstinget som gor det. Vi maste ha
den distinktionen klar for oss. Det &r fordldrarnas ansvar.

Men konsekvensen for de hér fordldrarnas barn &r att de far ansvara
for fordldrarnas oansvariga handlande. Nu andrar vi fyra lagar och be-
stimmelser sa att skulden ldggs pa nonchalanta fordldrar som inte betalar
sina omyndiga barns rdkningar, och inte pa barnen. Det &r bra, for sa hér
ska det forstds inte vara. Minderariga ska inte behova fira sin 18-arsdag
och myndighetsdag med krav pé obetalda sjukhus- och tandlékarrékning-
ar som kommer med ett brev pa posten. Hadanefter blir det vardnadsha-
varen som blir betalningsansvarig, och inte barnet.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag.
(Appléder)

Anf. 21 MARIA KORNEVIK JAKOBSSON (c):

Fru talman! Vad ska man siga nu d4, nir foregdende talare sd varmt
har talat om denna fraga som &r si oerhdrt viktig? Vi horde att vi &r dver-
ens. Det finns en liten reservation fran Vénsterpartiet, men for dvrigt ar
vi eniga i denna viktiga fraga.

Det &r precis som foregaende talare har sagt sjalvklart att det ar for-
dldrarna som ska bdra ansvaret for sina barn. Det dr ocksa viktigt ur de-
mokratisynvinkel att man inte drver sina foraldrars skulder. Det &r ndgon-
ting som man i vanliga fall inte beivrar — att barn ska ta dver de misstag
som foréldrarna har satt i sjon.

Jag kénner till en tjej som fyllde 18 &r som har en mormor och en
morfar som hade dppnat ett personkonto — ett vinstsparkonto — till flickan
och satt in ndgra hundralappar i ménaden, bland annat dérfor att flickans
fordldrar inte hade det si alldeles enkelt. Dessutom blev flickan familje-
hemsplacerad. De pengar som morforéldrarna sparade var bland annat till
for korkort for flickan. Néar hon fyllde 18 ar knep kronofogden vartenda
ore darfor att det var hennes konto och hon var skyldig pengar. Det hand-
lade inte bara om vardavgifter, utan det var ocksa bilar och jag vet inte
allt.

Det hér kdnns inte okej. Vad levererar vuxenvérlden, och vad levere-
rar samhdllet till barn som kénner glddje 6ver att nu fa ta korkort for de
pengar som mormor och morfar har sparat? Det ir inte okej. Antligen gor
vi det hér!

Fru talman! Man kan lite grann spekulera i vem som kom pa tanken
fran borjan att det skulle vara s& hiar. Men det ska vi vil inte ge oss in i
nu.
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Vi har i Centerpartiet haft motioner pa vara stimmor i dessa fragor,
sé vi dr jatteglada, fru talman, for att det hér &ntligen kommer.

Jag kan sympatisera lite med Elina Linnas idé om att det skulle vara
bra om man hittade nadgon 16sning ocksé for dem som rékar ut for detta
nu under det sista halvéret, ndr det bara dr ndgra ménader kvar. Men jag
ar glad att vi har fatt det hdr i hamn, och jag hoppas pé att de landsting
som har detta i sitt system tittar pa det och sjdlvmant stryker det, precis
som Barnombudsmannen sdger. Nu blir detta lag, men fram till dess
skulle det vara tackndmligt om det gick att genomfora redan nu.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets lagforslag och
avslag pa reservationen.

(Appléder)

Anf. 22 SOLVEIG HELLQUIST (fp):

Fru talman! Jag dr den femte talaren, och alla &r eniga. Vad ska jag
sdga som dr nytt? Jag kénner mest att jag héller med alla som finns i
kammaren nu.

Jag kan beritta att det finns aktdrer som har varit mycket pa banan,
till exempel Barnombudsmannen, Konsumentverket och rikskronofog-
den. Jag sag pa ndtet i gar att man i ett utskick till de landsting som inte
har tagit kontakt med sina inkassoforetag eller inte aterfort skulden pa
fordldrarna har uppmanat dem att sldppa kraven pé de barn som de har
satt i skuld. Har kan man agera pa olika sétt inom landstingen. Detta &r
en del. Det giller tyvérr mitt eget landsting Visternorrland, och jag hop-
pas att man dér vidtar matt och steg for att barn inte ska vara skuldsatta.

Det hir ar ett vilkommet lagforslag. Vi tackar de aktérer som har
uppmaérksammat oss politiker pa den hir gluggen. Jag &r véldigt glad att
vi dr Gverens om att barn inte ska ha skulder nér de gar ut i vuxenvérlden.
Det ska inte vara sd att fordldrarna har vingklippt dem nér de &r beredda
att flyga ut i vuxenlivet.

(Appléader)

Anf. 23 ANDERS ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag dr glad 6ver den enighet som proklameras i olika in-
lagg. Detta dr ett uttryck for ett barnperspektiv och for respekt for varje
barns mojlighet att starta i livet utan att ha en ryggsick med sig som
nagra andra av oforstdnd har lagt stenar i. Det dr darfor som jag tycker att
det &r bra att propositionen finns. Det dr ocksa bra att socialutskottet har
kunnat samlas till ett betinkande som innebér att vi sétter ned foten i den
har fragan.

Under senare ar har det uppmérksammats hur barn tvingas g in i
vuxenlivet med skulder som &r orsakade av fordldrarnas oférstand. Det
har handlat om aterbetalningskrav och svarigheter att teckna avtal for
bostad, mobilabonnemang eller annat. Detta dr inte rimligt. Foréldrars
kortsiktiga ekonomiska handlanden kan skapa en hopplos start i livet for
barn. Det dr ndgot som vi med det har forslaget fran regeringen vill sétta
punkt for. Vi vill skapa ett utropstecken for att barn ska kunna starta pa
likvardiga villkor.

Det har fattats ett antal beslut for att forhindra att foréldrar tecknar
avtal som sitter barnen i skuld, registrerar fordon eller annat som gor att



barn omedvetet blir skuldbelastade och sedan uppticker det pd sin 18-  Prot. 2009/10:94
arsdag. 24 mars

Nu talar vi om den situation dir obetalda avgifter for tandvéard och
hilso- och sjukvard eller uteblivna inbokade besok innebdr att barn blir  pesamingsansvaret for
skuldsatta i ett antal landsting, ungefdr halften. Syftet r att vi fran och  ,derdrigas avgifier
med den 1 juni 2010 ska sitta punkt for denna skuldséttning av barn. Jag  juom hlso- och sjuk-
vilkomnar dirfér Socialdepartementets och socialministerns forslag som  |5,den och tandvérden
ser till att vi far en lagstiftning som ger alla barn en likvéardig start i livet.

Det ar min slutsats att vi fram till den 1 juni far vidja till vara kolle-
ger — vi som finns hér i riksdagens kammare har kolleger i landstingen —
att inte forsétta barn i skuld och sa langt mojligt avskriva befintliga skul-
der. Den mgjligheten finns, och jag tycker att den ska nyttjas.

Fru talman! Med dessa reflexioner pa betéinkandet och propositionen
vill jag yrka bifall till forslaget i socialutskottets betinkande vad géller
betalningsansvar for underérigas avgifter inom hilso- och sjukvarden och
tandvérden.
(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

8 § Svenskundervisning for invandrare i folkhdgskola Svenskundervisning
for invandrare
Foredrogs i folkhogskola

utbildningsutskottets betdnkande 2009/10:UbU14
Svenskundervisning for invandrare i folkhdgskola (prop. 2009/10:68).

Anf. 24 ROSSANA DINAMARCA (v):

Fru talman! Den hir dagen verkar g& i samforstdndets tecken hér i
riksdagen. Det blir kanske lite sd i den hér debatten ocksa.

Jag vill borja med att yrka bifall till var reservation i det hér betédn-
kandet.

Vinsterpartiet foreslog redan for fem ar sedan i en motion att folk-
hogskolorna skulle ges ritt att bedriva utbildning i sfi. Det vann gehor
bade i utskottet och hér i riksdagen. Darfor dr vi vildigt ndjda med att det
nu dntligen blir verklighet.

Vi har dock en liten invindning. Den handlar om att man ska 6ver-
lamna myndighetsutdvning som hor till rektors uppgifter till den som har
fatt uppdrag att anordna vuxenutbildningen. Vi vénder oss emot det ef-
tersom det inte stills samma krav pa eventuella rektorer i den privata
sektorn som i den offentliga. Av erfarenhet vet vi att den privata sektorn
inom utbildningsvésendet redan ar dalig pé att anstilla behoériga och
utbildade ldrare. Jag héller for troligt att detta inte kommer att vara ett
undantag. Det gar ut dver kvaliteten, och det drabbar dem som studerar.

Jag tycker inte att majoriteten i betdnkandet svarar pa varfor inte
samma krav pa att rektorer ska genomga obligatorisk rektorsutbildning
ska gilla dven privata utbildningsforetag. Nu finns det tre borgerliga
ledamdter uppsatta pa talarlistan efter mig, och jag hoppas att jag ska fa
svar i den delen.
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Anf. 25 FREDRIK SCHULTE (m):

Fru talman! Ska alla skolor fa ha en rektor? Ska vi 6ppna for mang-
fald och storre valfrihet for invandrare att dven fa ga pé folkhogskolor
och ldsa svenska for invandrare eller sfi som det oftast brukar kallas?

Det later ganska sjélvklart, men riktigt sd sjélvklart &r det inte. Darfor
lagger vi i den borgerliga alliansen, hdr med st6d av Socialdemokraterna
och Miljopartiet, fram tva forslag som ska fordndra och modernisera
lagstiftningen pa de hdr punkterna. Men, fru talman, det hindrar inte
Vinsterpartiet fran att tycka annorlunda.

Vi vet att det svenska spraket ar en véldigt viktig faktor for att in-
vandrare ska integreras i det svenska sambhéllet. Lar man sig inte spraket
fir man svart att hdvda sig pd arbetsmarknaden. Just dérfor har vi sfi-
undervisning for att erbjuda alla nyanlédnda invandrare mojligheten att
lara sig spraket och fa en chans att skaffa sig ett jobb pa den svenska
arbetsmarknaden. Av samma anledning &r det ocksé oacceptabelt att sfi-
undervisningen fungerar s& daligt som den gor. Det har inte minst Riks-
revisionen konstaterat i en rapport som kom for ungefér tva ar sedan.

Det har tyvérr varit sa under mycket lang tid, ndstan sedan sfi inrétta-
des 1965. Det dr oacceptabelt, och dérfor ar det mycket positivt att vi har
en borgerlig regering som har borjat engagera sig i de hir fragorna och
som har gjort véldigt mycket for att starka sfi-verksamheten.

Vi har inréttat en forsdksverksamhet med en sfi-bonus for dem som
klarar undervisningen. Vi har inrdttat nationella prov s& att man kan
sékerstilla att de som gér undervisningen ocksé far ratt kunskap. Vi har
gjort otydliga mal tydliga. Vi haller pa att utreda en tidsbegridnsning pa
tre ar for dem som deltar i sfi sé att de inte kan halla pa i all evinnerlig-
het. Vi har genomfort sfi-lararlyft och stérkt lararkompetensen. Vi har
forstarkt den nationella inspektionen och granskningen av sfi. Och fran
hosten kan man for forsta gangen lésa till sfi-ldrare pa Stockholms uni-
versitet.

Vi har alltsé gjort en rad forbattringar och forstarkningar av sfi-under-
visningen, och nu kommer ytterligare en sddan, ndmligen att undervis-
ningen dven ska fa bedrivas pa folkhdgskolor. Det handlar om att hitta
fler végar och sétt for manniskor att tilldgna sig det svenska spréket. Det
ar inte alltid som kommunerna &r bést lampade for att bedriva den verk-
samheten. Det finns fler aktérer som kan vara intressanta for uppdraget.

Vi har olika typer av invandrare som kommer hit till Sverige. Det &r
allt frén vélutbildade ldkare fran Iran till analfabeter frdn Somalia. D4 &r
det viktigt att vi har en utbildningsverksamhet som riktar sig till alla och
som &r bred. Folkhdgskolornas form och pedagogik &r positiva for
manga, och darfor dr det bra att vi nu ldgger fram det hér forslaget. Folk-
hogskolorna har redan kurser som motsvarar sfi-undervisning. Varfor
inte anvianda nagonting som redan finns?

Vi har langt ifrdn kommit hela viagen fram. Det finns fortfarande
manga brister i sfi-undervisningen, men vi vill noggrant f6lja utveckling-
en och inte sla oss till ro. Didremot kan man konstatera att vi har gjort
mycket i de hér frigorna. Vi har visat ett engagemang i sfi-fragorna fran
den borgerliga alliansens sida, vilket man tyvérr inte kan sdga om fore-
géende regeringar och om socialdemokratin. Det speglas ocksé lite i att
socialdemokratin inte deltar i den hér debatten.



Fru talman! Vi har ocksé i det hir betinkandet forslag om att man
inom komvux ska f4 mdjligheten att hos de privata utférarna ha rektorer.
Precis som inom sfi-undervisningen finns det ett behov av individuali-
sering. Det &r inte alltid s& att kommunerna dr de som &r bast pé att till-
handahélla utbildning. D4 erbjuder de fristdende aktérerna inom komvux
ett positivt alternativ. Man erbjuder en mangfald.

Precis som friskolorna ger de fler vigar for ménniskor som vill fort-
bilda sig. De fér precis som friskolorna inom grund- och gymnasieutbild-
ningsvédsendet sitta betyg, men de far inte ge ut betyg och de far inte
stinga av elever som inte skoter sig. Faktum é&r att de inte ens far ha
rektorer. Det 4r en ganska mirklig ordning, kan man tycka. Och det &r
det ocksa. Det beror pa att lagstiftningen helt enkelt inte har hingt med.
Darfor foreslar vi frdn den borgerliga alliansen, med stod av Socialde-
mokraterna och Miljopartiet, att &ven de hér, som man skulle kunna kalla
dem, komvuxfriskolorna ska f& mdjligheten att precis som alla andra
skolor f& ha rektorer.

Det handlar for det forsta om att undanrdja formella hinder att bed-
riva verksamheten s att resurserna kan riktas dit dar de behdvs bést.
Vem tjénar pa att vi har skolor som inte far fatta sjdlvklara beslut som de
borde fa gora och som alla andra skolor far gdra? De maste i stillet ga till
kommunen for att f4 de sakerna avklarade.

For det andra handlar det om att skapa en tydligare ansvarsfordelning.
Pé en skola ar det en rektor som ska vara ansvarig for verksamheten. Om
man har undervisning i skolan och larare frdn samma skola sitter betygen
ar det ocksa rimligt att det dr den skolan som ger ut betygen. I stillet ar
det i dag kommunerna som gor det. Det 4r en ganska mérklig ordning.
Har man gétt pé en skola, fatt undervisning dér och blivit betygsatt dér ar
det ocksa fran den skolan som man ska fa betygen.

For det tredje innebér dven regeringens forslag att komvuxfriskolorna
far samma befogenheter som alla andra skolor att tillfélligt stinga av
elever som pé olika sétt stor undervisningen. I dag méste man fatta ett
beslut i kommunen for att det ska bli verklighet. Det dr ganska uppenbart
att det dr de som jobbar pa plats som ar mest lampade att fatta den typen
av beslut.

Det é&r alltsé en sjdlvklar modernisering av lagstiftningen som vi alla
ar overens om — Moderaterna, Folkpartiet, Kristdemokraterna, Centerpar-
tiet, Socialdemokraterna och Miljopartiet, men alltsé inte Vénstern.

Om man ldser Vénsterns reservation, vilket dr ganska intressant att
gora, kan man konstatera att de anvénder tre argument for att inte g med
pa det har.

Man séger forst och framst att det har forsdmrar réttssdkerheten for de
studerande. Pa vilket sdtt forsdmras rattssidkerheten av att fristidende
komvuxskolor far samma befogenheter som alla andra skolor? Borde inte
rittssdkerheten bli béttre? Eller menar Vénsterpartiet att det bara &r i
komvuxvérlden, diar det 4r kommunerna som utfirdar betygen och dir
det 4r kommunerna som fattar ordningsbeslut och disciplindra beslut i
skolorna, som réttssdkerheten giller? Varfor skulle det 6ver huvud taget
bli mindre rittssdkert? Det framgick inte i Rossana Dinamarcas anfo-
rande eller i reservationen.
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Faktum é&r, fru talman, att jag tror att det hér bara &r ett svepskil. Jag
tror att det bara &r ett svepskél for Vinsterpartiet att egentligen tycka det
som de alltid tycker, nimligen att de &r emot friskolor. Har har vi ett
forslag som moderniserar lagstiftningen och som ger komvuxfriskolor
samma réttigheter som alla andra skolor, och da satter sig Vénsterpartiet
pa tvdren. Om man ténker efter lite inser man att det faktiskt ar sd att
Vinsterpartiet ju inte tycker om att skolor sétter betyg 6ver huvud taget,
och de tycker inte sérskilt mycket om att skolor dver huvud taget ger
elever disciplindra tillrdttavisanden. Mot ljuset av det &r det ganska sjilv-
klart att man gér som man alltid gor, ndmligen séger nej, nej, nej.

I den hér reservationen skriver man ocksé att bara for att man miss-
tanker att de hér fristdende komvuxutforarna inte kommer att anstilla
behoriga rektorer ska vi férbjuda dem frén att 6ver huvud taget anstilla
rektorer. Vad ir det for logik? Ar det inte bittre att ge dem den mojlig-
heten, och s kan vi i efterhand granska om kompetensen ér tillracklig?

Virst, fru talman, dr 4ndd argumentet som Vinsterpartiet anviander
sig av 1 sin reservation och som lyder: Det maste framgé tydligt vem som
har ansvaret att fatta beslut i all offentlig verksamhet.

Vinta nu! Det dr alltsé i de fristdende komvuxskolorna som man be-
driver undervisningen. Det dr ddr som man har ldrare som betygsatter
eleverna. Men det blir mer tydligt vem som har hand om verksamheten
om det ar ndgon kommunal byrékrat som ska utfirda och signera bety-
gen! Jag tror att det i alla andras vérld ar sjédlvklart att det blir tydligare
om det dr den aktuella skolan som ocksa utfirdar betygen. Men sé ar det
inte i Vénsterpartiets virld dérfor att i deras vérld ar det bast om politiker
och byrakrater fattar de flesta besluten.

Fru talman! Det blev inte méanga rétt nir Vénsterpartiet skrev sin re-
servation. Jag vill inte séga att det beror pé bristfillig informationshante-
ring, utan det &r snarare s att de hade otur nir de skrev den.

Lika sjdlvklart som att sfi-verksamheten ska fa bedrivas av folkhogs-
kolor dr det sjélvklart att dven fristiende komvuxskolor ska fa ha rekto-
rer. Jag tycker att det &r vért att paminna sig nu nér valet nalkas att det
faktiskt dr sd att Vénsterpartiet star véildigt ensamma i sin utbildningspo-
litik. Vi har Socialdemokraterna och Miljopartiet bakom oss i det hir
forslaget, och det dr bara Vénsterpartiet som stir for en rad galna forslag
som att forbjuda léxl4sning och betyg i skolan och att forsvara mojlighet-
erna for individualisering i skolan.

Jag tror att vi i stillet behdver en modernare lagstiftning som siger att
det ska fa finnas rektorer i alla skolor och att vi breddar mgjligheten for
fler aktorer &n kommunen att tillhandahalla sfi- och komvuxverksamhet.
Da skapar vi en bittre forutséttning for invandrare att ldra sig svenska
spraket, och vi skapar béattre méjligheter for de enskilda att studera pa
komvuxutbildningarna som ger mdjlighet till ett steg in i arbetslivet.

Med de orden vill jag yrka bifall till forslaget i betdnkandet.
(Appléader)

Anf. 26 ROSSANA DINAMARCA (v) replik:

Fru talman! Propositionen och betinkandet handlar dels om att man
ska ldmna 6ver myndighetsutovning till rektorer i den privata sektorn
som bedriver vuxenutbildning, dels om att &ven folkhogskolor ska kunna
bedriva utbildning i svenska for invandrare.



Fredrik var nog inte hér nér jag inledde mitt anférande, men i den de-
len sade jag just att Vénsterpartiet 2005 lade en motion om att folkhogs-
kolor skulle f4 bedriva sfi. Grunden till det var till stor del samma som
Fredrik Schulte beskrev hér, ndmligen att det r, tror jag, en vildigt bra
form att ldsa sfi i.

Den del som vi ddremot vinde oss mot var det har med myndighets-
utdvningen, darfor att regeringen inte heller stéller ndgra krav pa att rek-
torer inom det privata utbildningsvédsendet ska ha obligatorisk rektorsut-
bildning, vilket &r det krav som man nu stéller pa alla andra rektorer. Det
var den fragan som jag stillde i talarstolen, och det ar den invindningen
som vi har hér. Varfor ska rektorer inom det privata utbildningsvésendet
ha ansvaret for en sddan hér viktig myndighetsutévning som det faktiskt
dr men inte ha en obligatorisk utbildning?

Varfor ska de vara undantagna? Den frdgan svarade Fredrik Schulte
inte pé.

Anf. 27 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja borja med att sdga att jag tycker att det &ar
trevligt att Rossana Dinamarca deltar i debatten. I de tre senaste betdn-
kandedebatterna vi haft i utbildningsutskottet har hon strukit sig fran
talarlistan och ldmnat Viansterpartiet utan representation. Det &r roligt att
hon tycker att den hér fragan &r vérd att diskutera.

Jag vill inte pa nagot sétt sprida desinformation om vad Vénsterpar-
tiet star for. Snarare vill jag vara tydlig med vad de stér for, och de ska ha
kredd for att de tycker som vi i sfi-fragan. Det &r positivt.

Vinsterpartiet har emellertid en ganska mérklig reservation vad géller
de Ovriga fragorna i betinkandet. Nu forsoker Rossana Dinamarca ge
sken av att de inte kan godta forslaget eftersom de fristdende komvuxut-
bildningarna inte blir tvungna att anstélla behoriga ldrare. Man kan dock
konstatera att det inte kan bli simre dn det redan ér, eller var under hela
den tid d& Vansterpartiet hade inflytande 6ver svensk politik, fran 1994
fram till det senaste valet. Under den tid de styrde landet var man inte
heller tvungen att ha behdriga rektorer. I vérsta fall far vi det alltsa lika
daligt som ndr de styrde Sverige. Jag tycker dérfor inte att det &r ett
géngbart argument.

Nu forsoker Rossana Dinamarca dolja vad de skrivit i sin reservation
och motion, ndmligen att de tycker att det &r rittsosékert att fristiende
komvuxaktorer far utfarda betyg pad samma sitt som alla andra skolor.
Jag tycker att Rossana Dinamarca borde forklara vad hon menar med
rittsosékert, och hon borde dven forklara hur utbildningskvaliteten blir
béttre av att man 6ver huvud taget inte far anstélla rektorer. Framfor allt
tycker jag att hon ska forklara varfér man inte ska fa fatta beslut om att
tillfalligt stdnga av en elev pé en fristiende komvuxskola pa samma sétt
som i alla andra delar av utbildningsvésendet.

Anf. 28 ROSSANA DINAMARCA (v) replik:

Fru talman! Jag konstaterar att Fredrik Schulte anvande sina tva mi-
nuter utan att svara pa den enda enkla fraga jag stéllde, ndmligen varfor
just rektorer inom det privata utbildningsvésendet for vuxenutbildning
ska undantas fran obligatorisk rektorsutbildning. Vi tycker att &ven dessa
rektorer ska ha obligatorisk rektorsutbildning just for att man ska kunna
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lamna 6ver en myndighetsutovning. Det &r vésentligt. Vi stiller hoga
krav pa savil larare som rektorer inom den offentliga sektorn. Vi tycker
att det &r bra att det nu finns en obligatorisk rektorsutbildning. Vi anser
att inga obehoriga larare ska kunna fé en tillsvidareanstillning.

Jag doljer ingenting. Fredrik Schulte kom nagot sent till debatten och
horde kanske inte vad jag sade i mitt anforande, eller valde att inte hora.
Det jag menar &r att det blir rittsosdkert ndr man inte har behoriga larare
och rektorerna inte omfattas av den obligatoriska rektorsutbildningen.

Om vi tittar pa statistiken for hur det ser ut pa fristdende skolor rent
generellt, pa bade grundskole- och gymnasieniva, kan vi se att andelen
behoriga larare dr betydligt lagre 4n i de offentliga skolorna. Dérfor hal-
ler jag det for troligt att vi dven nér det géller den hér delen kan forvinta
oss samma resultat, och déarfor bor man stélla lika hoga krav pa larare
och rektorer inom vuxenutbildningen.

Anf. 29 FREDRIK SCHULTE (m) replik:

Fru talman! Jag ska borja med att svara pa Rossana Dinamarcas fraga
sa att det inte ges sken av att jag inte svarar pa fragor, vilket Rossana
Dinamarca sjélv inte gor.

Jag tycker inte att vi ska stidnga dorren for att justera lagstiftningen i
framtiden och kanske till och med infora ett obligatorium om behériga
rektorer for de fristdende aktdrerna inom komvux. Men 1t oss till att
borja med fa de nu foreslagna fordndringarna pa plats. De fordndringar
som Rossana Dinamarca foreslar hor inte ihop med den fraga vi diskute-
rar.

Det handlar om att fa en tydligare ordning for de skolor som bedriver
undervisning sé att ldrarna som betygsitter eleverna ocksd far utfirda
betygsdokument. Hur i hela fridens namn blir det tydligare om det &r en
kommunbyrékrat som signerar betygen dn om det gors av skolan dir
undervisningen bedrivs och dér eleverna betygsitts? Nér lagstiftningen
kommit pa plats fir vi utvirdera den for att se hur den fungerar, och
dérefter stiller jag mig absolut inte frimmande till att vi ska undersoka
inforande av ett obligatorium. Lat dock var sak ha sin tid.

Vi kan konstatera for det forsta att Rossana Dinamarca inte svarade
pa mina fragor, for det andra att det 4r en mérklig argumentation man har
i sin reservation och motion. Det &r antagligen darfor man inte argumen-
terar for den linjen fran talarstolen. Man sédger ndmligen att det &r bris-
tande rattssdkerhet om vi antar forslaget. Det &r helt obegripligt hur det
skulle kunna vara frdga om bristande rittssidkerhet nir de som héller i
undervisningen och betygsitter eleverna ocksa ska utfirda betygen.

Likasa ar det fullstindigt orimligt att fora en argumentation som gér
ut pa att de privata aktdrerna inte kommer att anstélla behoriga larare och
déarfor ska de inte fa gora det. Det dr ungefdar som om talmannen skulle
séga att Rossana Dinamarca brukar inte dyka upp i debatterna efter kl. 16
och darfor ska hon férbjudas att gora det.

Anf. 30 PER LODENIUS (c):

Fru talman! Svenska for invandrare, sfi, har en viktig funktion i arbe-
tet for en lyckad integration, for dem som av olika anledningar har kom-
mit till Sverige fran ett annat land. Vi kan dock konstatera, vilket ocksa



Fredrik Schulte gjorde i sitt anférande, att utbildningen inte alltid har
kommit upp i den niva som man har kunnat 6nska.

Det sé kallade Sfi-lyftet har varit nodvéndigt for att hoja kvaliteten
med bland annat en ny kursplan sedan arsskiftet, nya nationella slutprov
och den forstéirkta inspektionen fran Skolinspektionen. Lérarlyftet for sfi-
larare och utbildningen for sfi-ldrare inom lararprogrammet, som Stock-
holms universitet startar till hosten, bidrar ytterligare till en kvalitetshoj-
ning av sfi-undervisningen ocksa pa sikt.

Regeringen har under mandatperioden tagit ett helhetsgrepp om vux-
enutbildningen. Man har presenterat konkreta &tgirder, som satsningar pa
yrkesutbildningar och 6kade mdjligheter for den som studerar, atgdrder
som lyfter kvaliteten och hojer statusen for yrkesutbildningen och vux-
enutbildningen. Det dr nu viktigt att se over hur vi, genom att 14ta fler
aktorer erbjuda utbildning, kan 6ka méngfalden inom vuxenutbildningen.
Det ar viktigt inte minst for att hoja kvaliteten och stirka valfriheten for
dem som studerar.

Det betinkande vi i dag debatterar, Svenskundervisning for invand-
rare i folkhdgskola, ar ett steg mot att 6ka mangfalden i vuxenundervis-
ningen. | detta fall giller det sfi-undervisningen. Kvaliteten i sfi-utbild-
ningen har varierat kraftigt och nivan pa kunskaperna i svenska har skif-
tat, trots att man fétt godkant pa samma niva.

Genom att ge mojlighet for den studerande att vdlja mellan den av
kommunen anordnade sfi-undervisningen och folkhdgskola skédrper man
konkurrensen och déarmed ocksé kvalitetskraven. Folkhogskolorna kan
erbjuda ett annat pedagogiskt uppligg och kan jobba med andra forut-
sdttningar. Genom att lisa sfi pa en folkhogskola far den studerande en
naturlig koppling till att ga vidare och ldsa andra kurser som folkhdgsko-
lan erbjuder och i forlangningen skapa sig en mojlighet att gé vidare till
hogre utbildning.

Det blir ddrmed lattare att ga vidare till folkhdgskolans allménna kur-
ser och dven lattare for folkhogskolan att kunna erbjuda utbildning an-
passad till den studerandes vidare behov eftersom man redan har kunskap
om den studerandes nivd och kunskapsbehov. Det blir mer transparent
bade for deltagaren och for folkhdgskolan.

For att f4 denna effekt behdver storre delen av ansvaret laggas dver
pa utbildningsanordnaren. Rektorn pa folkhogskolan méste fa hela ansva-
ret for att utbildningen ska bli effektiv och lyckad. Det betyder att ocksa
den myndighetsutdvning som betygssittningen innebdr maste ges till
folkhdgskolans rektor. For en rektor dr det svart att ha det pedagogiska
ansvaret om han samtidigt maste lamna ifran sig betygsrétten till en rek-
tor inom den kommunala vuxenutbildningen, alltsé till en rektor som ska
godkidnna betyg fran en verksamhet han inte haft ledning och ansvar for.
Det dr darfor en kvalitetssdkring att den som har ansvaret och kopplingen
till verksamheten ocksa har ansvaret for betygssattningen.

Fru talman! P4 detta sétt hinger de tva delarna i det beslut vi i dag har
att fatta ihop, nimligen Overldtande av myndighetsutévning vid utbild-
ning pd entreprenad och Svenskundervisning for invandrare i folkhogs-
kola. Dérfor, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag i betinkan-
det och avslag pa motionen.

(Appléder)
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Anf. 31 TINA ACKETOFT (fp):

Fru talman! Mycket av det jag sidger kommer att bli repetition av vad
mina drade kolleger sa fortjdnstfullt gatt igenom. Men hdaromveckan fick
jag en friga via ett mejl som jag tror att 4ven andra ledamdter fatt. Det
var en fraga av den mer forsatliga typen, inte riktigt men néstan som
frigan: Har du slutat sla din fru? Fragan var: Ar du for eller emot invand-
ring som den ser ut i dag?

Lét mig tydligt, entydigt och klart inte bara fér min egen riakning utan
for hela Folkpartiets sdga att vi r for invandring, om man med det menar
immigration. Det var inte helt enkelt att svara pa fragan. Det svenska
spraket dr nyckeln till en lyckad samhéllsbyggnad. Vi maste kunna kom-
municera, alla vi som bor hér i landet, alla som vill vara en del av landet.
Darfor var det svart for mig att svara sé entydigt pd fragan. Vad jag vet
och vad vi ser &r att vi inte haft en lyckad politik nér det géller sprak-
inlérning. Vi har inte lyckats skapa mojligheter och incitament for dem
som kommit hit och vill ldra sig svenska spraket.

Man kan lite grovt sdga att integrations- och utbildningsministrar har
kommit och gétt, men sfi:s brister har bestatt. Att prova lite nya végar for
sfi kan det inte vara ndgot annat dn extremt hog tid for. Att 6ka valmoj-
ligheten for utbildningsanordnare for sfi och ge folkhdgskolorna rétt att
under kontrollerade former bedriva undervisning och att ge dem mgjlig-
het att fullfolja det uppdraget fran “ax till limpa”, fran utbildning till
examination, ar helt i linje med hur Folkpartiet annars ser vérlden. Varfor
skulle det inte gélla ocksd dem som kommer till vart land och behdver
lara sig svenska?

Som liberal &r jag dvertygad om att invandrares behov &r precis lika
méngfasetterade som infoddas. Jag tror inte att ett skolsystem kan passa
exakt alla. Jag vill se lika mycket mangfald inom utbildningsvisendet,
inklusive sfi, som jag vill se mangfald av méanniskor i skolan, bostads-
kvarteren och pa arbetsplatserna.

Lat oss gé tillbaka i tiden och minnas hur det sdg ut och forsta varfor
vi star och debatterar det hdr dmnet, varfor vi fyra allianspartier dr over-
ens med tva av oppositionens partier. Ar 2007 kom Skolverkets sfi-utvir-
dering som gav en nagot svarsmailt bild av verkligheten: 60 procent av
sfi-eleverna kunde inte uppnd kunskapsmélen. Kvaliteten spretade minst
sagt over landet; man fick olika mojligheter men hade ungefir samma
skyldigheter.

Det var bakgrunden nér Folkpartiet och Alliansen gjorde det gedigna
Sfi-lyftet med bland annat en rejil satsning pa att stirka sfi-lararnas kom-
petens, en kursplan med tydliga mal, utvardering och en forstarkt nation-
ell inspektion. Vi ville hoja och sékra kvaliteten, vi ville bredda utbudet
av utbildare fréan att tidigare enbart ha varit kommunerna.

Fru talman! Vad detta betdnkande egentligen handlar om ar huruvida
man ser det goda i att vi i samhéllet gemensamt sétter upp mal, gemen-
samt beslutar vad det &r vi vill uppna, att vi sétter upp tydliga regler for
hur det ska uppnéds och sedan later flera aktorer svara for att mota de
olika behov som olika ménniskor verkligen har. Eller, om vi tycker att
det blir bast och tryggast sa, har det i offentlig regi.

Om man tycker att det ska rdda méngfald ocksé inom utbildningen
maéste man inse att de som passerat nalsogat, i detta fall genom tillstand
fran bade kommunerna och Skolinspektionen, méste fa ansvaret att be-



tygssétta och examinera om vi ska kunna fa ett tydligt och réttssékert
system.

Fru talman! Jag tror pa tuffa krav pa och kontroller av dem som ska
handskas med inte bara ménniskors liv och utveckling utan ocksa vara
gemensamma skattepengar. Men jag tror att det offentliga inte alltid per
definition &r den bésta dridngen och att vi behdver hitta former av sam-
verkan mellan offentligt och privat for att fa de allra bésta I6sningarna.
Den som forsvarar och vill bevara det gamla systemet maste ta stillning
till om man tycker att det dr rimligt att 60 procent av sfi-eleverna inte
kunde uppna mélen. Jag tycker inte det.

Jag tycker att det ar rimligt att folkhdgskolorna ska fa bedriva sfi-
undervisning. Jag tror inte att man kan bedriva en optimal utbildning om
man inte har rétten att examinera.

Med det yrkar jag bifall till forslaget i betéinkandet i sin helhet och
avslag pa motionen, om det nu har gatt ndgon forbi.

(Appléder)

Anf. 32 EVA JOHNSSON (kd):

Fru talman! Jag ska borja med att yrka bifall till forslaget i betdnkan-
det och avslag pa motionen.

Det ar roligt att std hér i dag. Vi lagger tillsammans fram ett betdn-
kande som handlar om en nddvéndig fordndring inom sfi-omradet. Vi har
tva partier frdn oppositionen som ar med pa detta, det tredje partiet valjer
bort det. Jag viljer att inte kommentera det utan bara konstaterar att det
ar pa det sittet.

For oss inom Alliansen dr det véldigt roligt att kunna liagga fram for-
slag inom det hdr omradet. Vi dr sdkert manga som har varit ute och
traffat bade sfi-larare och sfi-elever. Jag kommer sirskilt ihdg motet med
den vélutbildade ldkaren fran Irak som vddjade om att fa slippa sfi ef-
tersom hans svenska fungerade alldeles utmérkt redan efter ett par ména-
der i landet. Jag kommer ocksa ihdg métet med kvinnan fran Somalia
som var analfabet och som aldrig hade lart sig att skriva pa sitt eget hem-
sprék. For henne var det omojligt att na upp till den niva och de krav som
stilldes pa henne trots att hon gick pa sfi-undervisning for andra aret i
rad.

Sfi har inte fungerat bra. Vi var tvungna att gora fordndringar for att
mota behoven pa individuell niva hos alla de ménniskor som kommer till
Sverige och vars behov att ldra sig svenska &r stort. Det dr nodvéandigt for
att de ska fa ett liv med hog kvalitet och kunna ta del av det samhille
som de har kommit till.

Vi dr valdigt glada 6ver att ha en proposition pa riksdagens bord med
innehéll att ge folkhdgskolorna mdjlighet att vara huvudman for en ut-
bildning som motsvarar svenskundervisning for invandrare, sfi.

Forslaget att 6verlata myndighetsutdvning till enskilda utbildningsan-
ordnare inom komvux, sidrvux och sfi nir det giller rektors uppgift har
bara ett syfte, och det ar att undanréja formella hinder och dérigenom se
till att resurserna for utbildningen anvinds pa ett betydligt battre sitt. En
myndighetsutdvning far enligt propositionen dverldmnas endast om upp-
dragstagaren far betygsritten. Den foreslagna fordndringen tydliggor att
ansvaret for betygssittning och utfirdande av betyg halls samman i de
fall utbildning inom komvux, sarvux och sfi har lamnats 6ver till en en-
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skild utbildningsanordnare. Kommunen har fortfarande kvar ansvaret for
den del av myndighetsutovning som avser mottagande, eventuellt urval
och intagning av studerande samt det priméra ansvaret for kvalitetssak-
ringen av verksamheten. Det tycker vi &r bra.

Genom forslaget far kommunerna storre mojlighet att leva upp till de
overgripande malen for utbildningen, det vill séga att utgangspunkten for
utbildningen ska vara den enskildes behov och forutsittningar. Jag har
mycket svart att forstd Vénsterpartiets reservation. Har utgar man fran att
en Overforing av ansvaret i sig automatiskt innebér en forsdmring.

Fru talman! Jag bdjer mig infor det faktum att jag inte forstar reser-
vationen men konstaterar att jag &r mycket glad 6ver det betdnkande som
lagts fram.

(Appléder)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

9 § Upphévande av forkopslagen

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2009/10:CU18
Upphévande av forkopslagen (prop. 2009/10:82)

Anf. 33 HANS UNANDER (s):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till Socialdemokraternas,
Vinsterpartiets och Miljopartiets reservation.

Forkdpslagen kom till en géng for att underlitta for kommunerna att
tillgodose invanarnas behov inte minst vad géller byggandet av bostader.
Det dr ndgot som verkligen kénns aktuellt i dag med var kris péd bostads-
marknaden.

Varje ar genomfors ca 15 forkdp diar kommuner genom en aktiv
markpolitik styr bebyggelseutvecklingen. Flertalet kommuner anser att
forkopslagen har en betydelse. Aven om denna lag inte anvinds sé ofta
finns den dér som ett redskap att ta till vid behov.

Skulle man ta bort forkopslagen, vilket regeringen nu foreslér, inne-
bir det sammantaget manga minskade mojligheter att styra kommuner-
nas bebyggelse och i forlingningen att tillgodose kommuninvénarnas
behov. Aven om bara 15 forkop gors varje ar kan man litt rikna ut hur
ménga det blir ver flera ars sikt.

Kommuner éndras som regel inte dver natten utan langsamt steg for
steg. Mojligheten till forkop har en stor betydelse for hur kommunerna
utvecklas pa lang sikt. Det talas vitt och brett om kommunernas ansvar
att bygga bostédder, och det ar helt klart att kommunerna spelar en viktig
roll. Hur ska de kunna bidra till 6kat bostadsbyggande om deras mojlig-
heter att utdva en aktiv markpolitik tas bort?

Hur ska kommunerna kunna utdva sitt lagstadgade bostadsforsorj-
ningsansvar nér ett viktigt verktyg forsvinner? Forkopslagen mojliggor
bade dkat bostadsbyggande och upprustning av dldre befintliga bostads-
omraden. Hur kan det ligga i kommuninvénarnas intresse att denna moj-
lighet nu ska forsvéras? Detta dr mycket svart att forsta.



Det hdnvisas fran regeringen till att forkopslagen leder till mycket
administration, hoga kostnader och ldng véntetid. Detta &r overdrivet.
Visst dr det tre manaders véntetid frdn och med ansékan om lagfart, som
dock kan tidigareldggas om koparen och sdljaren dr Overens om detta.
Men det géller bara de delar av bestdndet som ligger inom ramen for for-
kopslagen.

Det finns manga undantag fran forkopslagen, exempelvis vad géller
bostadsaffarer mellan enskilda personer. Det dr bara nér ett forkop verk-
ligen genomfors som det blir ndgon kostnad for vidare process. Nér det
géller storre och viktigare affarer som berdr den langsiktiga utvecklingen
av kommunernas bebyggelse &r det rétt att det blir en viss véntetid. Dessa
affarer ska inte kunna genomforas alltfor littvindigt utan hénsyn till
kommuninvénarnas ldngsiktiga behov.

Det ir inte bara kommuner som stoder lagen. Aven Boverket stoder
lagen och varnar for fler expropriationer om lagen tas bort. Vad géller
expropriationer kan vi verkligen tala om tids- och kostnadskrdavande pro-
cesser. Det haltar dérfor att ta bort forkopslagen med den argumentation-
en. Boverket foreslar dessutom en forenkling av forkdpslagen och en
begransning av tillimpningsomradet.

Det dr trakigt att Boverkets synpunkter nonchalerats av regeringen
sdrskilt som det finns st6d for dessa hos flera remissinstanser. Hér finns
chansen att behélla kommunernas mojlighet till en aktiv markpolitik
samtidigt som vi reformerar forkopslagen och gor den effektivare.

Var uppfattning frén Socialdemokraterna ar att i stillet for att ta bort
lagen borde regeringen lyssna pé flera av de remissinstanser som anser
att lagen bor vara kvar. Men lagen kan och bor dndras i vissa delar enligt
var uppfattning. Vi ar beredda att se over lagstiftningen i enlighet med
forslag frén Boverket med flera. Det &r ett béttre forslag dn att bara ta
bort lagen.

Avslutningsvis vill jag dnda sdga att jag kommer fran en kommun,
Malung-Sélens kommun, dir manga kanske tror att vi inte skulle an-
vinda oss av forkopslagen. Men detta &r fel. Vi har i dag ett stort pro-
blem med markfragan i Sdlens by. Vi behover kunna bygga flera bo-
stadsritter och hyresritter sd att alla minniskor som vill bo i Silens by
far den mojligheten.

Jag ar tveksam till att vi utan forkdpslagen hade haft ndgon mojlighet
att forviarva nadgon mark i Sélens by, givetvis om man bortser fran expro-
priation, som alltid &r var sista l6sning. Min slutsats dr att om lagen tas
bort kommer expropriationerna att 6ka i varje fall i var kommun.

Fru talman! Med dessa ord vill jag sdga: Téank om och behall lagen,
men utveckla den i enlighet med Boverkets forslag! Det finns ibland
situationer dér det allménna méste ga fore det privata, och forkopslagen
dr ett smidigare sitt &n expropriation.

Anf. 34 EGON FRID (v):

Fru talman! Dagens arbetsordning har blivit ndgot dndrad, vilket
ocksa stillt till mitt forberedelsearbete. Vi ska nog klara ut det dnda. Ni
far se mig agera pa ett nagot annorlunda sétt hir i dag, men det har ni
sdkert ingenting emot.
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Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till Socialdemokraternas,
Vinsterpartiets och Miljopartiets gemensamma reservation i beténkandet
CU18 Upphdvande av forkopslagen.

Detta &r en fraga dér vi hort argument om regeringens linje om for-
enklingsarbete. Man ska enligt vad den tycker ta bort massor med ond-
diga lagstiftningar. Men man missar och skjuter langt utover malet.

Som vi horde hédr innan &r just den hér lagstiftningen ett viktigt verk-
tyg for samhéllets och myndigheternas mojligheter att jobba med en
aktiv markpolitik. En av de stora fragorna for att vi ska fa ett aktivt bo-
stadsbyggande &r att kommunerna kan ta sitt bostadsforsorjningsansvar.

Kommunerna behdver alla verktyg de kan fa for att arbeta med en ak-
tiv bostadsforsorjning och en aktiv markpolitik. I det avseendet &r for-
kopslagen oerhort viktig.

Mojligtvis ar kritiken mot forkopslagen att det &r en trubbig lagstift-
ning. Den gar naturligtvis att effektivisera pd manga sétt och vis. Det
finns ocksa kloka forslag, bland annat fran Boverket, om hur férkopsla-
gen kan effektiviseras. Det hade varit mycket mer konstruktivt av en
regering att ligga fram forslag till hur man utvecklar en viktig och i
grunden vél fungerande lagstiftning i stéllet for att ta bort den utan att se
vilka konsekvenser det faktiskt far. Som vanligt nér regeringen agerar har
man inte gjort nagra vettiga konsekvensbeskrivningar av vad den hér
lagstiftningen innebar.

Vi vet att forkdpslagen har en oerhort grundlidggande och viktig
funktion. Det 4r ju sa att kommunernas langsiktiga intressen i form av att
planera sin mark for den 14ngsiktiga bostadsbebyggelsen faktiskt handlar
om att vdrna hela samhillsplaneringen i stillet for ensidiga d4gandeintres-
sen som kanske star i strid med kommunens planering.

Vi har ocksé exempel pé andra saker dir kommunens och dess be-
folknings intressen gér fore andra intressen. Vi har exempel frén min
egen hembygd i Skaraborg dér oseridsa intressen har varit ute for att
kopa fastigheter och mark. Dar ligger det naturligtvis i kommunens in-
tresse att kunna anvénda sin forkopsritt for att blockera oseridsa fastig-
hetsdgares kop da det inte dr onskvért for befolkningen i kommunen att
de etablerar sig. Det hér &dr ocksa ett viktigt skil for att kommunerna ska
kunna anvinda sin forkopsrétt och darfor ar forkopslagen oerhort viktig.

Enligt var gemensamma mening inom Socialdemokraterna, Vénster-
partiet och Miljopartiet dr det oerhort viktigt att behélla forkopslagen. Vi
ser naturligtvis gérna att den utvecklas och reformeras om det finns skél
till det utifran den kritik som har forts fram mot den. Men det &r ocksé
oerhort viktigt att slé fast kommunens langsiktiga bostadsforsorjningsan-
svar. Kommunens langsiktiga planering for sitt markbehov och den lang-
siktiga markplaneringen &r oerhort viktigt for att kommunerna ska kunna
ta sitt ansvar nér det géller bostadsforsérjningen. Bostadsbyggandet ar ju,
som ocksa har ndmnts hér tidigare, oerhort eftersatt pd manga hall. Har
maste alla kommuner runt om i landet jobba mycket mer aktivt for att
faktiskt f fram mark som kan bebyggas. Fran var sida ser vi naturligtvis
ett extra stort behov av att bygga hyresrétter och planera for det. Vi vet
ocksa att spekulationen med mark fordyrar byggandet enormt och ocksa
forsvarar mojligheten att bygga hyresritter till rimliga kostnader och med
rimliga hyror i vara kommuner.

Fru talman! Jag yrkar bifall till den gemensamma reservationen.



Anf. 35 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Civilutskottets betinkande 18 handlar egentligen om att
forsvara for vara kommuner att langsiktigt planera sin markanvéndning.
Kommunerna har i dag mojlighet att anvinda den sa kallade forkopsla-
gen, den ratt de har att kopa en fastighet nir en fastighetségare bestdm-
mer sig for att avyttra en fastighet i kommunen. Da far ju kommunen
betala det pris som den ténkte koparen &r beredd att betala sa det blir ett
marknadspris. Man maste dessutom fran kommunens sida hinvisa till ett
motiv for kopet. De hdr motiven dr begrinsade, faststdllda i lagen. Den
som é&r intresserad av att kopa kan naturligtvis ifragasitta detta och det
gor att det kan ta ett tag innan det definitivt &r faststillt om den hir kopa-
ren gir miste om det kop han har tdnkt gora pa grund av det kommunala
intresset.

Sjalvklart &r det sa att det kan uppsta problem. Det kan till exempel
vara sé att den person som vill kdpa fastigheten péd det séttet gar miste
om det nést bésta alternativet pa den hér platsen. Det kan ju hinda att den
fastigheten hinner bli sald under tiden som man ar oséker pa om man ska
lagga sina pengar pé det hér kopet som man helst skulle vilja gora. Onek-
ligen innebdr forkopslagen problem for den som vill kdpa en fastighet
dér de speciella kommunala intressen som lagen anger finns.

Nu hdvdar regeringen att de hér oldgenheterna for de privata fastig-
hetsspekulanterna inte uppvégs av det kommunala intresset. Vad betyder
det egentligen? Jo, det betyder att regeringen anser att majoritetens in-
tresse, det lokalt och demokratiskt forankrade intresset, den planering
som i demokratisk ordning har tagits fram i en kommun, inte ar viktigare
an en privat fastighetsspekulants intresse av att snabbt kunna avsluta en
fastighetsaffar — alltsé inte att kunna gora den, utan att just kunna avsluta
den snabbt.

Regeringen anser alltsa att ett privat ekonomiskt intresse ar viktigare
dn demokratiskt fattade beslut. Det kommer naturligtvis inte som nigon
overraskning for mig att den moderatledda hdgerregeringens framsta och
overgripande mal &r att krympa demokratin. Det tycker jag lyser igenom
ganska tydligt i de flesta fordndringar som man har genomfort den hir
mandatperioden.

Frihet for fastighetsspekulanter pa det gemensammas bekostnad &r
sdkert en slogan som manga i Alliansen skulle kunna skriva under pa. Att
jag tycker att en sddan slogan passar som en beskrivning av regeringens
politik i det hér fallet beror pa att forkdpslagen vildigt séllan berdr van-
liga medborgare. Den géller ndmligen inte vid forsidljning mellan till
exempel makar eller om barn skulle vilja kopa sina fordldrars fastighet.
Forkopslagen géller inte heller for fastigheter dér markytan &r mindre dn
3 000 kvadratmeter. Vanliga, normala villafastigheter berdrs néstan inte
alls. Forkopslagen géller alltsé bara vid dgarbyten av stdrre markinnehav,
och det dr ganska sjélvklart att den kommunala, demokratiskt forankrade
planeringen kan ha vissa intressen som ar viktigare &n ett sndvt ekono-
miskt intresse for en fastighetsspekulant.

Som jag sade kan kommunerna inte heller bara hianvisa allmént till
forkopslagen utan de maste kunna visa att det finns ett enligt lagen legi-
timt intresse. Det kan ju handla om att skydda kénslig natur eller det kan
handla om att skydda kénsliga kulturvirden. Men det kan dven handla
om langsiktiga intressen for utveckling av infrastruktur till exempel eller
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langsiktiga bebyggelseintressen for att kunna klara just bostadsforsorj-
ningsansvaret.

De intressen som en kommun kan &beropa maste alltsa alltid vara sa
pass tydliga att en tdnkt kdpare knappast kan vara ovetande om att de har
intressena finns. Koparen borde dérfor inte kunna uppfatta det som nagon
overraskning om kommunen nu skulle vélja att hdvda sin forkopsritt.

Maénga kommuner anser nu att regeringen ldgger krokben for mojlig-
heterna for kommunerna att leva upp till manga av sina ataganden. Da
handlar det alltsd inte bara om bostadsbyggandet, som just nu behdver
utvecklas, utan ocksa om andra mycket langsiktiga ansvar som kommu-
nerna har. D4 tdnker jag naturligtvis, forstar ni sdkert, pa just klimatfra-
gan och de fordndringar av forutsdttningarna for byggande dver huvud
taget som exempelvis blir fallet av fordndrade avrinningsforhallanden nar
vi far ett annorlunda nederbérdsmonster, erosion, hur markvatten forflyt-
tar sig och sddana saker som stéiller nya krav pd den kommunala plane-
ringen. Dér kriavs det mojligheter till véldigt langsiktigt tinkande och
agerande.

Regeringen pekar nu pa att det finns andra verktyg som kommunerna
kan anvinda sig av for att nd samma mal, men jag delar remissinstanser-
nas uppfattning att det blir bade klumpigare och dyrare. Regeringen pa-
star sig alltsa vilja genomfora forenklingar, men hér tycker jag att man
verkligen kan prata om motsatsen. Regeringen anvénder sin makt till att
forsvara for kommunerna att genomfora demokratiskt fattade beslut pa
lokal niva och forsvarar for kommunerna att ta sitt ansvar for att hantera
miljo- och klimatfragor, liksom for att 16sa bostadsforsorjningen.

Vi i Miljopartiet agerar ju for en decentralisering av makten. Rege-
ringen gor hir precis det motsatta. Darfor ar det sjélvklart for mig att
yrka bifall till reservationen i betdnkandet.

Anf. 36 ANTI AVSAN (m):

Fru talman! Forkopslagen har spelat ut sin roll som ett medel att till-
godose kommunernas behov av mark for tatbebyggelse. Lagen medfor
att ett stort antal fastighetsoverlatelser fordrdjs och att det uppkommer
oligenheter och kostnader for fastighetsmarknadens parter. Aven i friga
om de Ovriga dandamal for vilka kommunerna kan utéva forkop har lagen
endast en marginell betydelse. Kommunernas, domstolarnas och de stat-
liga myndigheternas administrativa kostnader for att prova fragor med
anknytning till forkopslagen ar betydande. Dessutom &r det endast ett
litet antal fastigheter som forkops varje ar.

Mot bakgrund av detta dr det svart att i dag se nyttan med forkopsla-
gen. Det dr ocksé svart att forstd varfor Socialdemokraterna, Vinsterpar-
tiet och Miljopartiet anser att forkopslagen alltjamt fyller en funktion,
framst for kommunernas mojlighet att planera och styra bebyggelseut-
vecklingen. Det dr ockséd svart att forstd varfor man anser att ett uppha-
vande riskerar att ytterligare forsvara ett 6kat bostadsbyggande. Det har
vél framgatt med all 6nskvérd tydlighet i debatten hitintills att lagen har
en hogst marginell betydelse. Det har varit friga om 15 forkop per ar i
hela landet sedan borjan av 1990-talet.



Ja, man kan summera. Det blir inte speciellt mycket mer om man gor
det. 75 forkop péd 5 ar. 150 forkop pé 10 ar. Da ska man komma ihég att
mojligheten att forkopa géller tomter ned till en storlek av 3 000
kvadratmeter.

Eftersom jag har varit kommunalpolitiker i ménga ar har jag ocksé
sett hur man diskuterar eventuella forkdp. Ménga génger handlar det om
just sma tomter som ar strax over 3 000 kvadratmeter. Niar man da anfor
att det hér skulle vara ett drapslag mot mojligheterna for kommunerna att
utdva sitt bostadsforsdrjningsansvar undrar jag vilken verklighet man
lever i. D& bor man forsoka rikna sjélv.

Nej, fru talman, forkdpslagen har spelat ut sin roll som ett medel for
att fora en aktiv kommunal markpolitik och for att tillgodose behovet av
mark for titbebyggelse. Det har den gjort déarfor att for ett stort antal
sdljare och kopare innebdr lagen en onddig tidsutdrakt, ett visst merar-
bete och en osékerhet. I de fall dir kommunen beslutar att utdva sin for-
kopsratt kommer en betydligt langre osékerhet for parterna med bety-
dande oldgenheter som f6ljd.

Genom lagstiftningen inom plan- och byggomradet, kulturminnesom-
radet och miljdomradet har det dessutom efter hand skapats forbéattrade
och alternativa mojligheter for kommunerna att genom planeringsétgér-
der och pé annat sitt sikerstilla bevarande och skydd av mark och bygg-
nader.

Den information om fastighetsmarknaden som kommunerna far ge-
nom forkopslagen kan kommunerna fa del av pa ett betydligt mer effek-
tivt sdtt utan att fastighetsmarknaden péverkas. Det finns flera andra sétt
for en kommun att forvéirva fastigheter som behdvs for att tillgodose ett
kommunalt dndamal. Risken for en betydande 6kning av antalet ansok-
ningar om tillstdnd till expropriation vid ett upphdvande av forkdpslagen
dr marginell. Dessutom har det visat sig att forkopslagen inte tillimpas
pa ett enhetligt sétt, vilket kan leda till bristande réttssédkerhet. Kunskap-
en om lagstiftningen &r begrinsad hos kommunerna, bland annat till f6ljd
av att kommunerna anvénder mdjligheterna till forkop sa séllan. Dessu-
tom finns vissa mojligheter att kringgé lagen.

Kommunerna kan agera pa bostadsmarknaden som vilken kdpare som
helst. Man kan bjuda pa fastigheter, och man kan vara mer aktiv i den
delen. Bostadsforsorjningsansvaret tillgodoses genom andra atgérder,
mdjligen i forsta hand genom planeringsatgérder enligt PBL — dér det for
Ovrigt precis har kommit en alldeles ny proposition.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Anf. 37 HANS UNANDER (s) replik:

Fru talman! Anti Avsan tar hér upp en diskussion dér han utgér fran
att det ar i endast 15 fall som rétten till forkop har utnyttjats. Det &r rétt i
sak. Men i manga situationer — i alla fall med de erfarenheter jag har —
anvénds forkopsratten for att komma in i olika forhandlingar.

Om det &r fraga om bara 15 fall, och det dr sa fa som du ett antal
ganger har sagt fran talarstolen, varfor kan dé inte lagen f& vara kvar? I
den verklighet jag kommer fran — det &r sdkert flera av er i kammaren
som har varit i Sélen — finns ett markomrade i en smal dalgang. Det om-
radet 4gs i dag av i stort sett bara privatpersoner. Sa fort det finns mojlig-
het att en fastighet kommer loss maste kommunen vara med och forsoka
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bjuda och diskutera fragorna, det vill sdga den metod Avsan i forsta hand
foreslar. Men resultatet innebér ofta att man hamnar i situationen att
priserna sticker i vig eller att kommunen inte far mark. Marken behovs
for att kunna bygga sé att medborgarna ska fi tillgdng till ett boende.

Anf. 38 ANTI AVSAN (m) replik:

Fru talman! Jag ska svara pé fragorna.

De 15 fallen dr 15 fall i genomsnitt per ar under en forhallandevis
lang tidsperiod. Det ir inte speciellt mycket.

Aven om det #r 15 fall i genomsnitt per ar dér det faktiskt sker ett
forkop finns det ett stort antal fastigheter dir fragan om forkdp kan vara
aktuell. Den tidsutdrakt som sker innan kommunen har bestdmt sig for
om man ska utdva sin forkopsritt eller inte innebér en hel del problem
for kdparna och for sdljarna, som inte kan komma till ett definitivt avslut
nér det géller forsdljningen av den aktuella fastigheten.

Det méste vara klart med l&ngivare. Andra aktorer dr ockséd inblan-
dade. Det ir fastighetsméklare. Det kan vara olika parter om fler dr med
och koper en fastighet.

Sedan kan det finnas fall dar forkopsratten dndé utovas i slutdndan.
Om kommunerna har begrénsad erfarenhet darfor att det forekommer sé
fa forkop ér risken for fel storre. Man har konstaterat att rittssakerheten
inte dr den basta nér tillimpningen av lagstiftningen ar olika. Det finns en
méngd olika skal till att detta inte ar rimligt. Man far alltid gora avvég-
ningar. Det giller dd nyttan av lagstiftningen i forhallande till oldgenhet-
erna, och dir véger oldgenheterna Gver.

Anf. 39 HANS UNANDER (s) replik:

Fru talman! Fragan som jag fortfarande stéller, om det nu &ndé var 15
fall, ar varfor det ar ett s stort problem att ha kvar den hér lagstiftningen,
som bade Boverket och flera kommuner tycker dr bra. Man borde ha
lyssnat pa den diskussion som fordes av remissinstanserna, som hade
tankar kring frdgan hur man skulle kunna utveckla lagstiftningen och fa
de forbéttringar som dven vi har sagt att vi dr beredda att fora en diskuss-
ion om i utredningen. Det maste vara béttre dn att bara sédga att forslaget
ska kastas i papperskorgen.

Nej, jag tror att det hér bara &r en ideologisk fraga, dir ni har bestimt
er for att det hir ska bort. D4 hamnar ni i den situationen att det &r det
som &r det viktigaste — viktigare dn att det behdvs mark for att vi ska fa
bostidder byggda i olika delar av vart land sé att folk har nadgonstans att
bo. Det dr en mycket viktigare fraga for oss att det fors en politik som
g0r att vi kan se till att 16sa markfragan, sé att vi kan utveckla bade byg-
der och samhéllen pa ett bra och positivt stt.

Nej, lyssna pa Boverket och pa de andra som har sagt att man ska ut-
veckla lagen i stillet for att avsla lagstiftningen.

Anf. 40 ANTI AVSAN (m) replik:
Fru talman! Lagstiftningen ska inte avslds, utan den ska sluta att
gélla. Vi ska alltsa upphidva forkopslagen.



Det har varit en utredning, och man har belyst alla férdelar och nack-
delar som finns. Jag upprepar det jag sade tidigare, fru talman, att vid
sammanvégningen har det visat sig att oldgenheterna &r sa pass mycket
storre dn nyttan med lagstiftningen. Mot den bakgrunden finns det inget
skal att ha lagstiftningen kvar.

Det visar sig ocksa att det finns andra mdjligheter for kommuner att
kopa in mark. Man kan ha en markpolitik. Man kan vara mer aktiv. Det
har varit fall ddr man har sagt att forkopslagen har fyllt behovet av att
informera kommunen om markvéardespriset vid olika forsiljningar, men
den benchmarkingen kan man vil utféra pa annat sitt. I vdldigt ménga
kommuner dgnar man sig at omvérldsbevakning, och det vore inte kons-
tigt om man gjorde det pd detta omrade ocksa.

Nej, det ligger 6verviaganden bakom detta. Jag kan forstd att man fran
kommunalt hall ocksé har tyckt att det har varit ganska enkelt att ha en
sddan hir lagstiftning d& det inte har stillts krav pd kommunerna sjélva
att vara mer aktiva. Om man ska tala om demokrati i detta ssmmanhang
tror jag nog att de allra flesta ménniskor tycker att det blir béttre med
nagonting som tar bort manga besviar men som inte medfor nigra egent-
liga storre oldgenheter, for man stéller hogre krav pa kommunerna att
faktiskt bevaka sin omvérld och forhandla som vilka parter som helst vid
fastighetsforséljningar.

Anf. 41 LENNART PETTERSSON (c):

Fru talman! Vi har under drygt 40 &r haft en lag som ger kommuner-
na ritt att gd in och kopa fastigheter som ér till salu om man uppfyller
vissa kriterier. Denna lag vill nu Centerpartiet och Alliansen upphéva.
Oppositionen dr av en annan uppfattning och vill behalla den nuvarande
lagstiftningen. Jag vill inledningsvis stdlla frigan om oppositionen har
for avsikt att aterinfora forkopslagen om det mot férmodan, Gud for-
bjude, skulle bli ett regimskifte till hosten.

Det finns olika skél att ta bort forkopslagen. Ett av dessa &r att det
dnda dr mojligt for en kommun att, med vissa samhillsintressen som
grund, fa tillgang till marken om det behdvs. Det gér ndmligen att expro-
priera nér det finns sérskilda skél for det.

Ett annat skél &r att det inte dr fair play mot vare sig kopare eller sél-
jare att en kommun kan sitta helt passiv i en forsidljningsprocess och
vinta pa att det skrivs ett kdpekontrakt. Nar det vél dr underskrivet kan
kommunen séga att de vill gd in och kopa pad samma villkor som i det
upprittade kontraktet.

Téank er sjdlva en ung familj som har vunnit en budgivning, har varit
pa banken och sdkrat sin finansiering och har férhoppningar om och ser
fram emot att f4 kopa en fastighet och skapa ett eget hem. Da klammer
kommunen till och sédger att den &r intresserad, och allt gar i stopet. Det
dr inget bra sétt att behandla vare sig enskilda ménniskor eller presumtiva
kommuninvanare pa, men det dr s& det gar till i verkligheten.

Egentligen &r det inte heller okej mot fastighetsméklaren, som lagger
ned mycket tid, timligen onddigt. Aven om miklaren sjilvklart har moj-
ligheten att stélla fragan till kommunledningen fore &r det inte alls sékert
att det kommer nagot svar.

Nu séger kritikerna att det kommer att bli svérare for kommuner att
till exempel utveckla sina titorter, men jag ir inte sd dvertygad om det.
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Det kan kanske till och med bli littare &n i dag. Om man &r klok som
kommunpolitiker — och det &r ju de allra flesta — skapar man bra relation-
er till de fastighetséigare som &r berdrda av eventuella expansionsplaner.
Det kan gilla allt frén utbyggnadsplaner som presenteras i dversiktspla-
nen till att man konkret vill ga in och kdpa en del av en fastighet nér det
behovs. Det finns ocksd mojlighet for kommunen att aktivt informera
méklarna om vilka planer som finns, &ven om jag utgar ifran att méklarna
sjélva tar kontakt med kommunen i de allra flesta fall.

En av grundstenarna i demokratin &r att soka losningar genom samtal
och skapa relationer. Den mdjligheten har funnits i alla tider och kommer
forhoppningsvis att finnas i alla tider, och dé l6ser vi problemen pa det
séttet.

Oppositionen hidvdar att kommunernas markbrist ar ett skl till att det
inte byggs tillrackligt manga bostéder. Jag vagar pasta att det inte finns
ndgot som helst samband. Jag tar Lund som exempel. For drygt tio ar
sedan dgde Lunds kommun cirka 130 jordbruksfastigheter som arrende-
rades ut till lantbrukarna i trakten. Aven om nigra kanske har silts eller
anvénts for byggnation fram till i dag dr jag dvertygad om att huvuddelen
fortfarande ir i kommunens dgo. Anda byggs det inte i Lund. Det byggs
inte heller hemma i Svalovs kommun, trots ledig mark, och jag bedémer
att det &r sa i de allra flesta kommuner. Det &r inte mark som saknas. Det
beror pa att byggbranschen och fastighetsdgarna inte bygger och till viss
del pé att en del kommuner vill ha for mycket betalt for marken.

Fru talman! Jag har ndgra kommentarer till Egon Frid om kriminella
ging. Det dr sa att kriminella ging inte ingar i de fem kriterier som ger
kommuner rétt att anvinda forkdpslagen. Det har alltsd ingen som helst
betydelse. Om Egon Frid har ndgon annan uppfattning fir han ldsa pa
lagstiftningen.

Centerpartiet har den enskilda ménniskans och medborgarens bésta
for 6gonen. Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet utgar
uppenbarligen ifran att det dr det offentliga, i detta fall kommunen, som
ska bestdmma. Det &r skillnad, en skillnad som ocksé aterspeglas i andra
politiska fragor. Som ett exempel kan jag ndimna den nya expropriation-
slagen som kommer i vir. Antligen ska de som tvingas silja kunna fi
ndgot extra for att det dr en tvangsforsiljning. Det dr egentligen en stor
skam att det inte har varit s tidigare, men det visar vl skillnaden i hur vi
ser pa den enskilda minniskans réttigheter och skyldigheter.

Centerpartiet och Alliansen har ju som mal att forenkla regelverk
inom alla omréden. Detta &r ett sitt att minska den administrativa bérdan
bade for kommunen och for méklaren som foretagare. Att det dessutom
blir en mer sjyst behandling av bade kdpare och sdljare &r i det samman-
hanget en positiv bieffekt.

Fru talman! Sammanfattningsvis kan vi konstatera att nu foérsvinner
ytterligare en lag som inte behovs eftersom syftet kan tillgodoses pa ett
annat sitt. Detta &r bade vi i Alliansen och alla berdrda parter glada for.

Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets betdnkande och avslag pa re-
servationen.

Anf. 42 EGON FRID (v) replik:
Fru talman! Jag tycker att det dr viktigt att vi nyanserar och balanse-
rar den hér fragan. Jag dr 6vertygad om att bAde Moderaterna, Folkpartiet



och Centerpartiet ser att det sdrskilt ur ett kommunalpolitiskt perspektiv
finns viktiga grunder for att denna lagstiftning ska finnas kvar. Det dr ju
en ideologisk fraga. Regeringen har av ideologiska skil velat fa bort den
hér lagen. Man ser inte att det dr en viktig lag for den kommunaldemo-
kratiska planeringen och for att balansera allménna och enskilda intres-
sen.

Jag ar helt med pa att vi nir vi planerar for allminna intressen ska ha
full respekt for enskilda intressen. Lennart tog upp exemplet med en
familj som avser att kdpa. Men Lennart pratar dd om en tomtmark som &r
mindre dn 3 000 kvadratmeter och som inte avses i lagen. I det hir speci-
ella fallet skulle de sékert ha varit medvetna om att kommunen har in-
tresse av marken. I regel &r man med i den planeringen.

Jag ndmnde inte kriminella mc-ging, vilket Lennart Pettersson sékert
horde, utan jag pratade om oseridsa dgarintressen. Det finns kriterier i
forkopslagen i dag enligt vilka man kan préva kommunens behov av fast
egendom som dr bebyggd for kommunala intressen. Man kan prova detta
enligt forkopslagen for att forhindra att oseridsa intressen kan komma
over fastigheter om det strider mot de allménna intressen som finns i
kommunen.

Anf. 43 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Fru talman! Forst och framst ska jag sdga att jag har haft formanen att
sitta som kommunstyrelsens ordférande och underteckna ett antal sddana
hir handlingar. Vid ett tillfille under de sex ar det handlar om géllde det
en kulturbyggnad, och det drendet hade vi kunnat 16sa pa annat sitt om
inte forkopslagen hade funnits. Detta &r inte ndgot avgdrande for utveckl-
ingen av samhéllet.

I de fem kriterier som finns for att man ska kunna aberopa forkopsla-
gen kan i alla fall inte jag 14sa mig till att det skulle handla om allmidnna
kommunala intressen, utan grunderna for det hela beskrivs mycket speci-
fikt. Det kan handla om kulturhistoria, miljohénsyn eller att tillgodose
bostadsforsorjningen. G4 inte och tro att man kan kdpa en fastighet for
att man har en allmén bild. I landsbygdskommuner &r det ofta fraga om
fastigheter 6ver 3 000 kvadratmeter och om jordbruksfastigheter som
ligger intill. Men dven pé en jordbruksfastighet kan man skapa sig ett
hem dér man véntar sig att bdde kunna idka verksamhet och bo. Det &r da
inte mojligt utan att man méste ga igenom hela processen. Ska man vara
med i en fastighetsaffir fir man se till att ha fixat pengarna pa banken,
och man far vara med i budgivning hela resan dnda fram, och sedan ska
man &nda kdnna en osikerhet om kommunen ska gé in eller inte. Jag
tycker inte att det &r ménskligt att hantera manniskor pé det séttet.

Det ar mycket klokare att politikerna for att prata om marktillskott tar
kontakt med de lantbrukare som finns runt titorterna och for en dialog
om vad som &r intressant att kopa och vad som é&r ointressant. P4 den
viagen kan man hitta 16sningar som dr konstruktiva. Jag tror att detta
kommer att bidra till att det blir en battre samtalston ocksa.

Anf. 44 EGON FRID (v) replik:

Fru talman! En bra samtalston och en bra kommunal demokrati &r jét-
teviktigt for all planering, och det vérnar vi vél allihop. Sedan maste Alli-
ansens foretridare bestimma sig. A ena sidan ir ert argument att lagen
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anvénds i sé liten omfattning att det inte finns skél for att den ska finnas
kvar. A andra sidan hénvisar ni till att den har varit otroligt begriinsande.
Den har begrénsat de privata intressena och har tidsméssigt forhindrat
massor av forvirv. Ni méste bestimma er: Ar lagen for omfattande eller
inte?

Antalet forvérv har ju ingen betydelse. Det viktiga dr att det finns en
mojlighet for den kommunala demokratin att verka nir det finns sa starka
allménna intressen att kommunen vill forvirva marken for sin planering.

Sedan héanvisar ni till exproprieringen. Har har regeringen ocksé ett
lagforslag som om inte annat kommer att fordyra exproprieringen. Detta
handlar om kommunal demokrati for planering, for en aktiv markpolitik
och for en aktiv bostadsforsorjning. Det handlar om kommunal planering
for viktiga infrastrukturprojekt for att vi ska kunna bygga ut infrastruk-
turen, ha en god samhaillsplanering och ocksé jobba mycket med klimat-
utvecklingen och klimatforandringen.

Jag havdar fortfarande, och jag tror att ocksd Lennart Pettersson inser
det innerst inne, att det finns exempel i den nuvarande forkopslagen dér
man kan hivda att det dr allménna intressen som star mot oseridsa intres-
sen av att forvérva.

Anf. 45 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Fru talman! Det dr inte svart att erkdnna att det kan finnas enstaka fall
dér allménintresset viger 6ver, dock inte nédr det giller oseridsa fastig-
hetsdgare. Det ingér inte i gillande lagstiftning. Vi kan tycka vad vi vill
om det, men det gor inte det. Jag har varit med och provat den lagstift-
ningen med kriterier som ligger nira, och den é&r inte tillracklig.

Oavsett om det bara dr 15 fall dr det ett oerhort stort administrativt
arbete dven pa resten. Det slipper vi i fortsittningen. Kommunerna och
méklarna slipper det, och man slipper det pad banken och lantméteriet,
som hanterar lagfartshandlingar. Hela kedjan i administrationen forsvin-
ner, och det har ett virde.

Aven om det #r fi som har gatt fram skapar detta inda en osikerhet
hos kdparna som jag tycker &r helt onddig och inte alltid helt ménsklig.

Det ar intressant att Egon Frid sdger att fordndringarna i expropriat-
ionslagen fordyrar. Fordyrar for vem? Vi far ta den diskussionen sedan.
Dir tar Egon Frid det offentligas perspektiv. Jag tar den enskildes per-
spektiv. Det fordyrar inte en krona for den enskilde. Tvértom blir det en
battre ekonomisk situation for den enskilda ménniskan. Dér tror jag att vi
har olika ideologiska utgédngspunkter. Som jag nimnde i mitt huvudanfo-
rande dr det inte det offentliga som 4r var utgdngspunkt, utan det &r den
enskilda ménniskan i Sverige. Sedan ma ni ha det — om jag far uttrycka
mig lite slarvigt — mer socialistiska perspektivet att det &r samhéllet som
ar det viktigaste, och den enskilda ménniskan kommer i andra hand.
Detta tycker jag dterspeglas nar Egon Frid sdger att det blir dyrare.

Anf. 46 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag borjar med att yrka bifall till utskottets forslag och
avslag pa reservationen, och sedan vill jag instimma i vad mina allians-
kolleger Anti Avsan och Lennart Pettersson har sagt hér tidigare.



For lite drygt tvd méanader sedan debatterade vi forvarvslagen hér i
riksdagen och besldt att ta bort den. Vi beslot dven att skérpa bostadsfor-
valtningslagen. Det bédrande argumentet var att forvérvslagen inte till-
rackligt effektivt forhindrade att personer som inte var seridsa fick kopa
hyresfastigheter och att en skédrpning av bostadsforvaltningslagen var en
lampligare vég att ga.

Varfor tar jag nu upp detta — det ar ju historia? Jo, jag tycker att det ar
en klar parallell till dagens debatt. Aterigen diskuterar vi limpligheten
och dndamaélsenligheten hos en lag. Trots allt dr det sa att verkligheten
fordndras, och da dr vi tvungna att se over lagstiftningen ockséa. Vi kan
inte halla pa och forsvara varje lag, utan den ska ha en given plats och ett
givet &ndamal.

Nér nu forkopslagen sd uppenbart har spelat ut sin avgorande roll
som ett medel for kommunerna att tillgodose sitt markbehov har vi ett
forslag fran regeringen om att vi ska ta bort den forkopslagen. For min
del och for Folkpartiets del kidnns det inte speciellt svart att séga ja till
det forslaget.

Sedan kan man konstatera att den samlade oppositionen hér har ett
véldigt fokus pa — Lennart Pettersson var ocksa inne pa det — kommunen,
kommunens svérigheter och kommunens rittigheter och sé vidare. Precis
som Lennart Pettersson tycker jag nog att man ska vianda pa det fokuset
lite och se pa det utifran enskildas besvér och oldgenheter och intressen i
ovrigt.

Som tidigare har ndmnts har Boverket utvédrderat forvirvslagen och
kommit med en del forslag. Man redovisade det i en rapport som kom i
juni 2008. I den kan man lésa att det faktiskt handlar om att man prévar
45 000 drenden varje ar, och bland dem hittar man da 15 som blir full-
bordade forkop.

Det finns ytterligare sifferexercis som jag inte tdnker tynga er med,
men det dr 4ndé ganska uppenbart att de oldgenheter och kostnader som
det hér fororsakar inte alls motsvaras av en tillricklig nytta for att man
ska kunna ha kvar en sddan hér lag.

Det handlar om onddig fordrdjning och osékerhet for bade kdpare och
sdljare. Till detta kommer inte obetydliga kostnader. Man kan alltid fun-
dera pa vem som fér ta de kostnaderna, men ndgon far ju ta kostnaderna
for proceduren. Den saken ar klar.

Sedan kan jag tala utifrdn ganska l&ng kommunalpolitisk erfarenhet
av just aktiv markpolitik inom ett hogexploaterat omrade, eftersom jag
kommer fran Vistkusten och norra Bohuslén. Det ir alltid en stor kon-
kurrens om mark. Och jag far sdga att det dr en véldigt 6verdriven bild
som ges hdr av forkopslagens roll i denna markpolitik. Det handlar inte
om det. Det handlar faktiskt om att komma 6verens med ménniskor, och
det fungerar oftast vildigt bra.

Nu vill d&, fru talman, den samlade rodgrona oppositionen avsla for-
slaget om att upphéva forkopslagen. Man framfor ett antal argument som
jag naturligtvis kan forstd, men jag tycker inte att det finns nagot argu-
ment som bér. Jag tycker att det handlar lite om att det &r en, om man nu
kan uttrycka sig sd, bra-att-ha-lag for kommunen vid néagra enstaka till-
fallen. Det gér sédkert att hitta de tillfillen da det skulle vara motiverat att
ha den lagen, men det ricker inte for att det ska vara motiverat att ha
kvar en lagstiftning av den hér omfattningen.
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Som jag sade forut finns det alla mojligheter att bedriva en aktiv
markpolitik utan forkdpslagen. Att antalet expropriationer skulle 6ka far
man vél se som ganska osannolikt. Det finns ju en sdljare hir som de
facto &r beredd att sélja sin mark. Vid expropriationer ar det ganska van-
ligt att vi till och med har en markégare som inte vill sélja sin mark.

Det ndmns ocksé 1 diskussionen att kommunerna kan f& anvinda det
hér som en kélla for information om fastighetsmarknaden. Det finns ju
alla mojligheter att 16sa det pa annat satt, s det &r egentligen ocksa ett
icke-argument i sammanhanget.

Fru talman! Man kan for ett 6gonblick hypotetiskt vinda pé resone-
manget och se: Vad ér det for problem vi har? Vi har alltsa ett problem
att 16sa. Det &r 15 tillféllen per &r ndr kommunerna i Sverige har anvind-
ning av en forkopslagstiftning. Man ska da kunna ga fore och ta over ett
kontrakt. Det &r det hir som &r problemet.

Om vi da for att uppnd detta skulle behdva prova 45 000 fastighetsaf-
farer och vi hypotetiskt inte skulle ha haft lagen undrar jag: Skulle ndgon
6ver huvud taget komma pé idén att infora en lag for att 16sa detta pro-
blem? Jag tror att svaret med stor sannolikhet skulle vara nej. Da maste
ju svaret bli ja pa fragan om vi ska upphidva forkopslagen.

Det dr inte rimligt att 16sa enstaka problem pé det hér sittet, med en
generell lagstiftning som ger sddana konsekvenser for enskilda. Den hir
lagen har sdkert haft en historisk betydelse, men den har spelat ut sin roll.
Darfor yrkar jag bifall till forslaget i betinkandet Upphdvande av for-
kopslagen.

Anf. 47 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Debatten i dag handlar om det betdnkande dir regering-
ens proposition om upphévande av forkopslagen hanteras.

Nu har mina kolleger haft en bra och saklig uppméarksamhet kring
skeendet. Jag far vl passa pa att sdga att jag &r stolt Gver att vi har en
alliansregering som végar ta tag i problematiken kring lagar.

Vad gor man nér en lag har spelat ut sin roll? Vad gor den lagstif-
tande forsamlingen? Vi har manga lagar som ar instiftade darfor att det
har funnits behov i en viss tid. I en tid som har varit har det funnits behov
av lagar for att strukturera en samhéllsutveckling, en fordndring och ett
skapande pé olika sétt. D& ansdg man att den hir lagen behovdes. Sedan
har vi en nutid nir man kan fundera pa: Behdvs det hir fortfarande? Det
ar en annan tid med nya mdjligheter, med nya forutsittningar. D4 &r det
dags att se: Behovs den hir lagen i dag, och behdvs den infor en framtid?

Négonstans tror jag att man i den hér forsamlingen, dér lagar ska stif-
tas och dér lagar ska upphora att gélla, maste ha med tidsperspektivet och
skeendet i ett samhélle som hela tiden utvecklas.

Fru talman! Det finns kommuner som &r framétsyftande, som har sett
precis de forhéllanden som vi i dag diskuterar och lyfter fram. En sddan
kommun kommer jag ifrén, Link&pings kommun. Den kommunen har for
lange sedan beslutat om att man inte ska folja den hédr lagen, eftersom
forfarandet och processerna tog mer kraft 4n vad man fick ut av lagen.
Dirfor ar den inte anvindbar, tycker man i den kommunen.

Jag tror att det dr vildigt viktigt att vi hela tiden omprdvar och ser:
Vilka lagar ska vi ha, och vilka behdver vi inte ha? Den héir lagen har,
som det har sagts tidigare, spelat ut sin roll som medel for att tillgodose



kommunens behov av mark for titbebyggelse. Bara det faktum att vi
diskuterar 45 000 &renden, dér 15 blir forkop, borde vél dndé gora att vi
funderar 6ver lagens relevans.

Fordrojningen av fastighetsoverldtelser ar inte heller ett oansenligt
bekymmer nir det kan gélla bade néringsverksamhet och andra saker.
Det ar orimliga kostnader for provningar. Det har vi precis tagit upp. Det
dr helt sanslost, och dd handlar det oftast ytterst om skattebetalarnas
pengar.

Den bristande rattssikerheten, som Anti tog upp, ér inte heller ova-
sentlig. Ska vi ha en lag ska den vara rittssidker i den meningen att man
inte kan kringgd den och att man doms utifrén den pé ett enhetligt sétt.
Detta finns inte heller.

Vi och var regering vill att vi ska ha relevanta lagar som behdvs och
dér vinsterna i ndgon mening och i bredare betydelse dr hogre &n utgif-
terna. Och det ar viktigt att tryggheten finns kvar i dess stora bemérkelse.

Om vi inte har modet att upphéva lagar som inte lingre ar relevanta i
vért samhédlle kommer vi att fa otroligt mycket lagar. Hur kan den en-
skilda medborgaren eller till och med den enskilda kommunen, eller vad
man nu vill, d& veta vilka lagar vi har? Nér blir de anviandbara? Ytterst
kommer det att bli ett fatal som forstar sig pa de olika lagarna och an-
véandbarheten. Jag tror att det dr viktigt att vi har levande lagar, lagar som
dr aktuella och anvindbara och som skapar trygghet i vart samhille.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
reservationen.

Anf. 48 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! Forlat att jag star hér igen. Lennart Pettersson ndmnde i
sitt anforande att alla tyckte att det hir var bra, det vill sédga han har inte
uppfattat att den statliga myndigheten inte tycker om det och att kommu-
nerna dr emot det.

Jag valde att inte reagera pa det, men ndr sedan Lennart Pettersson i
replikvéxlingen som blev efterat gav en mérklig syn pa demokrati kunde
jag inte lata bli. Lennart Pettersson anser alltsa att lokalt fattade demo-
kratiska beslut i kommunerna ar socialism.

Hir finns det uppenbarligen en stark motséttning mellan oss i det
rodgrona och er i Alliansen. Vi ser naturligtvis att det finns konflikter
som ska l9sas i reglerad ordning mellan enskilda och det allminna, men
vi kommer aldrig att kunna se det allmidnna i demokratiskt fattade beslut
pa lokal niva som socialism.

Vi menar att demokrati dr nér flertalet i ett samhille kommer 6verens
om att man har intressen som man bor verka for och ta strid for. Vi kallar
det for demokrati.

Jag tycker att det dr synd att vi far hora sddana saker. Jag tycker att vi
ska ha respekt for varandra och vad vi star for nér vi debatterar och inte
vara sa vardslosa med begrepp.

(Appléader)

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)
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10 § Byggfragor

Foredrogs
civilutskottets betdnkande 2009/10:CU9
Byggfragor (redog. 2009/10:RRS3).

Anf. 49 GUNNAR SANDBERG (s):

Fru talman! Civilutskottets betdnkande 9 handlar om olika byggfra-
gor. Jag vill inledningsvis yrka bifall till reservationerna 1 och 8. Men
jag star naturligtvis bakom alla vara reservationer.

Jag kommer i anforandet att argumentera for nagra av dem. Den
forsta handlar om energideklarationer. Riksdagen antog i juni 2006 mil-
jomalet att med utgangspunkt i &ret 1995 minska energianvdndningen
med 20 procent till 2020 och 50 procent till 2050.

Genomforda atgérder som har foreslagits i energideklarationen ar ett
steg for att uppfylla dessa mal. En oberoende expert tar tillsammans med
dgaren av byggnaden fram forslag pa energibesparingar for byggnaden.
Nir man sedan genomfor dessa sparas bade pengar och miljo.

En sammanfattning av energideklarationen ska finnas tillgénglig for
allménheten sa att de boende eller besokare till byggnaden kan ta del av
resultatet. Pa sa sitt blir vi alla mer energimedvetna med tiden. For att
energideklarationen ska kunna fa denna centrala roll i energieffektivise-
ringen av byggnadsbestandet krivs att systemet 16pande utvarderas.

Det dr mot denna bakgrund som Riksrevisionens granskning av sy-
stemet och redogorelse till riksdagen ska ses. Granskningen visar att det
svenska genomforandet av EG-direktivet blivit forsenat, vilket medfort
problem for myndigheterna att tillimpa bestimmelserna.

Enligt granskningen har det ocksd blivit ineffektivt. Deklarationen
innehaller inte ndgra rekommendationer om &tgérder, och nyttan i forhél-
lande till det pris fastighetsdgarna tvingas betala kan ifragasattas. Kvali-
teten i deklarationen varierar dessutom stort, och ansvarsfordelningen
mellan de berérda myndigheterna &r oklar.

Det bor vara en prioriterad uppgift for regeringen att se till att EG-
direktivet foljs och att myndigheterna ges forutsdttningar att klarlagga
hur regelverket bor tillimpas. Dérfor bor regeringen se dver det regelverk
som styr tillimpningen av energideklarationer och vidta nodvéndiga
atgdrder for att effektivisera verksamheten och sikerstilla deklarationer-
nas kvalitet.

Vi anser att det dr angeldget att erfarenheterna fran Riksrevisionens
granskning nu tas till vara och att det leder till forbattringar av systemet.
Majoriteten i utskottet kdnner redan till detta, eftersom Riksrevisionen
véaren 2009 dverldmnade en granskningsrapport till regeringen. Den lig-
ger till grund for redogdrelsen fran Riksrevisionens styrelse.

Vi tycker dessutom att det vore lampligt att regeringen aterrapporte-
rar till riksdagen om vilka effekter statens insatser har haft for malet att
energieffektivisera bebyggelsen.

Fru talman! Min andra kommentar handlar om byggfelsforsékring.
Att bygga en bostad &r en process med risker, oavsett vem som dr bestil-
lare. Ni kanske har f6ljt TV4:s program Fuskbyggarna.



Det kan uppsta problem som innebér att entreprendren inte vill eller
kan fardigstélla byggnaden eller att entreprendren bygger in fel som
upptéicks forst efter att byggnaden har tagits i bruk. Samhéllet vill minska
konsekvenserna av dessa problem for bestéllaren och har darfor bestimt
att det ska finnas en forsdkring, lag om byggfelsforsékring m.m.

Maénga anser att denna forsakring inte &r meningsfull och att avgiften
bara &r en utgift som Okar byggkostnaden. Detta har lett till en versyn
av nuvarande lagstiftning. Utan att man insamlat fakta foreslogs det att
lagen fortfarande ska finnas kvar nér bestillaren dr en bostadsrattsfor-
ening eller en konsument.

I april 2008 fick en annan utredning, Bygg — helt enkelt, i uppdrag att
utreda mojligheten att i viss utstrdckning begrdnsa tillimpningsomradet
for lagen om byggfelsforsikring. Aven hir foreslds att forsikringen ska
finnas kvar. Ingen av utredningarna har dock hittills foranlett ndgon
lagdndring fran regeringens sida.

Byggfelsforsikring ska enligt lag finnas vid nybyggnad av alla smé-
hus och dven vid vissa bygglovspliktiga dndringsarbeten. I det senare
fallet ska byggnadsndmnden prova om byggfelsforsakring behovs.

Nistan alla som bygger sméhus ar forstagangsbyggare, 80-90 pro-
cent. Det dr ofta unga oerfarna familjer som satsar sina besparingar pa
sitt livs storsta affir. Som en sdkerhet i botten finns den tiodriga forsak-
ringen mot byggfel. Det dr en forsdkring som alla som bygger ett nytt hus
eller gor stora ombyggnationer maste teckna. Annars blir det inte ens
bygglov.

Kravet pa byggfelsforsikringarnas utformning har ifrdgasatts men
dven andra fragor om forsékringarnas utformning. Vi tycker att regering-
en nu ska redovisa sitt stillningstagande samt lidgga fram forslag om
lagéndringar.

Jag vill dven ndmna nagra ord om byggregler och byggkostnader.
Boendekostnaderna for nyproducerade bostéder ligger i dag pa en myck-
et hog niva. En viss forklaring ar avvecklingen av alla byggstimulanser
och en bostadspolitik som inte gynnat en réttvis utveckling pa bostads-
marknaden.

Bristande konkurrens och effektivitet inom byggsektorn har i flera ut-
redningar framhéllits som ett stort problem. Nar Socialdemokraterna
hade regeringsmakten tog vi flera initiativ till ett dkat byggande. Det
handlar bland annat om Byggkostnadsforum vid Boverket som syftade
till att sprida kunskaper och metoder som kan begrinsa byggkostnaderna.

Tyvérr har verksamheten inte fatt fortsétta under nuvarande regering.
Vi anser att det finns anledning till en ny 6versyn av vilka atgérder som
kan vidtas for att pressa kostnaderna i nyproduktion av framfor allt hy-
resbostider.

Fru talman! Till sist vill jag ta upp frdgan om kunskapsutveckling
inom byggsektorn. Felaktiga materialval och tillimpning av oprovade
byggmetoder far ofta allvarliga foljder. Hus drabbas av fukt, mogel eller
andra skador som kan ge hélsoproblem for de boende.

Det ar svart att klarldgga ansvaret for byggfel och att fa erséttning for
de drabbade. Det finns helt enkelt ett stort behov av nytinkande inom
byggsektorn.

Prot. 2009/10:94

24 mars

Byggfrdagor

45



Prot. 2009/10:94
24 mars

Byggfidgor

46

Under vér regeringstid stddde vi bland annat pilotprojekt som mins-
kade byggkostnaderna. Vi satsade pé att stirka ett samarbete mellan
foretag, kommuner och staten for att fi i gang en utveckling mot en héll-
bar bygg- och bostadssektor.

Vi anser att staten behover stdrka sin roll nér det géller att ta fram ny
kunskap om byggmaterial och byggmetoder samt att sprida kunskapen
inom byggsektorn. Det finns anledning att se &ver alla led i kunskaps-
uppbyggnaden inom omradet, fran grundforskning och tillimpad forsk-
ning till pilotprojekt och fullskalig produktion.

Jag vet att ni har ett orubbligt fortroende for marknadens parter. Det
ar marknadens parter som ska fixa allt. Ni behover hjélpa till. Regeringen
ar for passiv i bostadspolitiken — om jag ska vara snill i min bedémning.

Anf. 50 EGON FRID (v):

Fru talman! Jag héller definitivt med foregdende talare, Gunnar
Sandberg, om att det dr husen som ska vara passiva, inte regeringen.

Jag vill inledningsvis sdga att Vénsterpartiet naturligtvis str bakom
alla reservationer i detta betinkande, men jag yrkar bifall till reservation-
erna 1 och 8.

Det hér betinkandet handlar allmidnt om byggfragor, dels fran all-
ménna motionstiden, dels frdn Riksrevisionens styrelses redogérelse om
inforandet av energideklarationer. Jag ska uppehalla mig lite mer vid det.

Energideklarationerna har ett oerhort gott syfte. De ska utgora ett vik-
tigt verktyg i energiomstillningen och energieffektiviseringen inom bo-
stadssektorn och naturligtvis ocksd vara ett viktigt vigledande verktyg
for oss bostadskonsumenter nér det giller hur vi kan vara med och stélla
om och energieffektivisera.

Som Gunnar Sandberg sade har riksdagen ett mal som innebér att
energianvindningen i vara bostider ska minska med 20 procent till 2020
och med 50 procent till 2050. Hér finns en hogre malsittning fran de rod-
grona partierna i var bostadspolitiska overenskommelse, dir vi har am-
bitionen att minska energianvidndningen i véra bostider med minst 30
procent till 2020.

Energideklarationen ska vara ett verktyg for att hjdlpa oss bostads-
konsumenter att gora effektiva och kloka val i vara boenden, och det &r
dér en del av kritiken mot energideklarationerna ligger. Man har inte
uppfyllt det goda syftet med energideklarationerna. Det har gjorts méanga
energideklarationer, men det har inte gjorts tillrickligt ménga. I manga
fall dar deklarationerna har gjorts har man inte fatt de goda rdden som
man efterstrdvade och som skulle vara végledande for hur man skulle
stdlla om energianvidndningen i bostéderna.

Néagra av oss var pa en debatt med Svensk Byggtjinst pd Alvsjomis-
san i gar. Just den hér fragan kom upp frén byggbranschen. Manga som
jobbar med kunskapsoverforing for att utveckla byggandet och boendet
vill naturligtvis ocksa anvénda sin kunskap i energiomstillningen och
klimatanpassningen av vara bostidder. De menar att det i dag finns stora
brister nir det géller att verkstilla de goda ambitionerna i energiomstall-
ningen. Det gér alldeles for sakta, och man har inte kunnat fullfélja ener-
gideklarationens goda tanke och omsétta den i den energiomstillning
som vi har som gemensamt mal att kunna uppna.



Hér finns oerhort mycket att gora, och det dr naturligtvis de rédgrona
partiernas ambition att vi ska kunna genomfora arbetet med energidekla-
rationerna si att de blir ett viktigt verktyg i energiomstédllningen och
energianviandningen.

Vi anser ocksa att arbetet maste snabbas upp och effektiviseras, och
det maste dven skapas ekonomiska incitament for att genomféra fordnd-
ringar sé att vi kan uppnd vara klimatmal och de viktiga malen att minska
energianviandningen i véra bostdder. Bostadssektorn star som vi alla vet
for 40 procent av den totala energiforbrukningen i samhéllet, sa det dr en
ansenlig méngd energi som vi faktiskt kan spara.

Det finns méanga andra viktiga reservationer fran vara partier. Nagra
dr gemensamma, och ndgra star kanske inte alla tre partierna bakom i
nuldget, men det finns 4ndé viktiga synpunkter i dessa reservationer. Nar
vi pratar om hur vi ska utveckla bostadssektorn handlar det mycket om
att utveckla kvaliteten i byggandet och att skapa mojligheter for att for-
bittra.

Det var ocksa saker vi tog upp i gardagens debatt pd Alvsjomissan.
Branschen &r naturligtvis medveten om att man skulle kunna bygga med
mycket hogre kvalitet och pa ett mycket béttre sétt. Volymen i byggandet
ar oerhort viktigt for att vi faktiskt ska kunna fa en kunskapsoverforing
och en bittre kvalitet i byggandet. Det maste byggas mycket mer for att
vi ska kunna omsétta den nya kunskapen. Man maste fa prova nya sitt att
bygga med bittre kvalitet. Om man ska bygga med storre energieftektivi-
tet och klimatanpassning méste byggvolymen totalt sett komma upp, och
det dr en av grunderna i véar rodgrona bostadspolitiska dverenskommelse
att vi faktiskt ska hoja byggandet avsevért och ha tydliga mél for bo-
stadsbyggandet for att kunna omsitta den nya kunskapen att bygga pé ett
klokt sétt och med god kvalitet.

Hir handlar det inte om att sla mot branschen for att de gor ett daligt
jobb, utan hir handlar det om att vi tillsammans ska arbeta for att fa bort
de brister som finns i byggandet i dag. Vi vill ju att det vi bygger ska ha
ett mycket ldngre livscykelperspektiv. Det géller att hushalla med vara
gemensamma resurser genom att bygga hallbart fran borjan sa att husen
kan leva lidngre och vi kan ma béttre i vért boende.

De punkter som tas upp hér ar inte bara att vi ska stélla hogre krav pa
energideklarationerna och vad vi vill fa ut av dem, utan det ar ocksa att vi
har tydliga krav i samband med energieffektiviseringen sé att de hir goda
rdden omsitts i god energiomstillning och ddrmed tjénar sitt syfte.

Detsamma giller byggfelsforsdkringen som Gunnar tog upp. Det
handlar om forlingda garantitider i byggandet s& att konsumenterna i
bostadssektorn far kdnna en okad trygghet i det som &r byggt. En syn-
punkt som har kommit upp ar att forlaingda garantitider skulle utgora en
ytterligare press pa byggbranschen for att faktiskt bygga rétt fran borjan.

Fru talman! I detta betdnkande fran riksdagen vill jag lyfta fram en
reservation — ursdkta, Socialdemokraterna, ni dr inte med pa den — som
kanske dr den bdsta ni kommer att fi& mojlighet att 14sa under den hér
mandatperioden. Det &r reservation 4 i det hér betdnkandet, om byggna-
ders inomhusmilj6. Jag tycker att den tar upp si centrala och viktiga
delar i hur vi ska bygga. Det handlar om kvaliteten i byggandet och en
helhetssyn pa byggande, pa boende, byggmaterial och ansvarsfragor. Det
handlar om fonden for drabbade ménniskor som har rékat ut for fel i
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byggandet. Sddant dr oerhort centralt nir det ror barnens arbetsmiljo i
skolan, inomhusmiljén och sammantaget manga av de fragor vi diskute-
rar och som handlar om hur vi ska utveckla och forbéttra byggandet.

Det dr en frojd for dgat att ldsa detta, sa jag vill varmt rekommendera
ocksé er andra att ta del av det nér vi diskuterar hur vi kan forbittra.

Det finns naturligtvis dven andra bra reservationer som vi har gemen-
samt och som berér viktiga delar kring byggregler och byggkostnader.
Det dr dn en gang oerhort viktiga synpunkter som kommer fram i dessa
reservationer om hur vi ska utveckla byggandet.

Jag vill @n en gang trycka pa att det handlar om att avsevért fa upp
byggandet for att kunna utveckla och fordndra forutsittningarna for att
bygga pé ett kvalitativt bra sitt och med en god trygghet for de ménni-
skor som kommer att bo i de bostdder som vi vill bygga.

I den gemensamma reservation 8, om kunskapsutvecklingen av bygg-
sektorn, tar man upp att det i dag verkligen finns en god kunskap om hur
vi ska bygga ritt fran borjan. Mycket av den kunskapen har sin grund i
passivhustekniken och hur vi bygger energisnéla hus.

Hir finns stora mojligheter i framtiden att bygga oerhdrt energieffek-
tivt och minska antalet kilowattimmar langt mer &n vad vi sjélva tror att
vi kan uppnd i byggandet. Men det ar centralt att fora ut denna kunskap i
byggsektorn, och det gér vi genom att fa en stérre kvantitet och natur-
ligtvis lata kvaliteten folja med i véra bostadsplaner for att 6ka byggan-
det.

Som ni sékert har tagit del av finns det en bostadspolitisk dverens-
kommelse frén de rodgrona partierna i detta sammanhang som ligger till
grund for att vi ska uppna dessa bostadspolitiska mal.

Anf. 51 JAN LINDHOLM (mp):

Fru talman! I civilutskottets betinkande 9 om byggfragor tas bland
annat &mnen som energiférbrukning i byggnader, byggfelsforsikringar,
inomhusmiljon, behovet av forskning och exempelvis byggnadsanpass-
ningsbidrag upp.

I betdnkandet finns nio reservationer varav tre dr gemensamma for
den rodgrona oppositionen. Jag star sjalvklart bakom samtliga Miljopar-
tiets reservationer i betdnkandet, men for tids vinnande yrkar jag bifall
till enbart reservationerna 1 och 8.

Det globala arbetet med att minska utsldppen av klimatpaverkande
kemikalier av olika slag for att méta klimatutmaningen samt det lokala
och det nationella arbetet med att férbereda oss pa att minska vér sarbar-
het for de fordndringar som vi vet kommer att ske pa grund av de utslépp
som redan har gjorts innebér att stor hdnsyn maste tas i allt byggande.
Inte minst géller det byggandet av bostdder som vi forvantar oss ska er-
bjuda oss, vara barn och barnbarn férndmliga boendemiljéer i &tminstone
hundra ér framat.

Alla samhallssektorer berors i och for sig av detta ldngsiktiga plane-
ringsbehov som klimatutmaningen innebar. Men jag tycker att den
byggda miljon representerar ett stort kulturellt, ekonomiskt och kénslo-
miéssigt kapital. Jag menar dérfor att det kanske dr den byggda miljon
som vi har storst anledning att verkligen virna om i detta klimatperspek-
tiv.



Nastan samtliga de 40 forslag som behandlas i betdnkandet kan pa
ndgot sétt ocksa knytas antingen till det numera traditionella klimatarbe-
tet med att minska méansklig paverkan eller till det mer svargripbara och
lite knepiga arbetet med att minimera sdrbarheten i vart samhéllsbygge
pa olika sitt.

Energifrdgorna star i centrum, och byggsektorn stér for en stor del av
vér energianviandning. Men byggsektorn dr ett omrade dér det kanske ar
enklast att ocksé genomfora stora fordndringar.

Tack vare Miljopartiets politik har vi redan ndstan helt och hallet
lyckats avskaffa eldningsolja for uppvarmning, och nu ar vi i full fard
med att fasa ut stora delar av den direktverkande elvirmen.

Dessa tva exempel handlar om byte av energikélla. Samtidigt har ut-
formningen av politiken faktiskt skapat incitament att minska energifor-
brukningen. Energibehoven i vir byggda miljé kommer kanske snart att
kunna tillgodoses huvudsakligen med biobaserad fjarrvarme, lokalt eldad
biomassa i olika former, solenergi och geotermisk energi, alla dessa med
vindkraftsel som huvudsaklig forsorjning till pumpar, flaktar, styrutrust-
ning och som hjélp- och stédenergi.

Riksrevisionens granskning av hur energideklarationerna har inforts
dr i detta sammanhang en, som jag menar, betydelsefull fraga. Syftet med
energideklarationerna ar bland annat att de ska kunna vara ett stod for
fastighetségarna i deras arbete med att energieffektivisera sina fastighet-
er. S& linge som systematiken och tillforlitligheten i detta brister och
kvaliteten varierar s& mycket ar det svart att f4 den dnskade effekten. Till
exempel de rekommendationer som man forvintade att fastighetségarna
skulle fa verkar de i de flesta fall inte fa.

Riksrevisionens styrelse anser att inférandet av energideklarationerna
inte har blivit sdrskilt lyckat, och vi i den rodgrona oppositionen delar
alltsé den uppfattningen.

Fru talman! Det kan tyckas onddigt ur ett klimatperspektiv att lagga
massor med resurser pad att minska energianvindningen i var byggda
miljé om vi nu kan l6sa energibehoven dir med bioenergi och framfor
allt sol och vind eftersom den byggda miljon dé inte &r ett problem ur ett
klimatperspektiv. Men sa enkel ér inte ekvationen. Vi behdver ravaror
och energi till s& mycket annat, s sparsamhet blir hela tiden viktigare
och viktigare.

Nér vi minskar energianvindningen i den byggda miljon far vi skogs-
ravara over for industridndamal och kanske dven for tillverkning av for-
donsbrinslen. Konkurrensen om biorévaran har hela tiden 6kat.

Alla takytor i framtidens byggnader kanske inte behovs for att produ-
cera virme, el och varmvatten till husen som taken sitter pa. Kanske blir
det energi over for industri- och transportsektorn om husen &r riktigt
energisnala och vi sjélva ldr oss att spara energi till vardags.

Men den stora utmaningen &r inte nybyggnationen utan det ar det som
vi redan har byggt. Att energieffektivisera gamla hus &r betydligt svarare
dn att bygga smarta nya hus. I en av reservationerna papekar vi hur vik-
tigt det dr att man inte glommer bort innemiljéfragorna nir man renove-
rar gamla hus. Aktuellt i dagarna &r oron for att daligt genomford re-
lining av gamla avloppsstammar kan leda till kemiska emissioner och
oka risken for cancer.
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Om nya mattor limmas pé gamla eller om gammalt lim inte tas bort
pa ritt sitt innan nya ytmaterial sitts in kan dven det leda till kombinat-
ioner mellan material som ger emissioner som kan vara mycket hilsofar-
liga. Byggmaterial frn olika epoker i byggindustrin fungerar ndmligen
inte alltid sd bra med varandra, och man har ofta inte forutsett dessa pro-
blem.

I samband med renoveringar av exempelvis miljonprogramomradet
g0r man ibland fordndringar av ldgenheternas indelning. Da &r det viktigt
att man dven gor nya berdkningar av ventilationen i husen s att den
anpassas till den nya indelningen av ldgenhetsvolymer och rumsvolymer.
Fordndrad anvindning dr faktiskt ofta en orsak till att byggnader vid
renoveringar blir hilsofarliga eftersom den ursprungliga tekniken &r sa
pass optimerad till en viss form av belastning.

Men det dr mojligt att nd bade energi- och miljofordelar och fordelar
nédr det géller inomhusklimat vid renoveringar. Vi pekar i en av vara
reservationer pa att det &r viktigt att man tar hénsyn till det och jobbar for
att det bevakas.

Den genomsnittliga medborgaren vistas numera inomhus ungefar 90
procent av dygnets alla timmar. Vi som har haft turen att fa ett jobb vis-
tas ofta i manga olika miljder, och vi kan ofta gora avbrott under dagen
bade for fika, lunch och sa vidare. Men & andra sidan hinner vi kanske
inte sova s manga timmar varje natt i vara singar. Men de minsta och de
som &r mest kénsliga och sérbara for délig inomhusmilj6 sover ofta vél-
digt lange i sin séng. Om de dr duktiga och léttskotta far de ganska tidigt
ett eget rum att sova i. Oftast &r det ett litet rum med liten luftomséttning.
Kanske ligger det vigg i vigg med ett vatutrymme som ett badrum, en
toalett eller ett kok. Hur manga av dygnets alla timmar vistas sma barn i
sitt lilla rum, och hur hilsosamt &r det? Oftast ar det naturligtvis inga fel
pa barnens rum. Men i de fall dar det finns en fuktskada i ndrheten ar det
kanske just de snélla och léttskotta barnen som drabbas virst.

Att vi vistas en sé stor del av vart liv inomhus stéller alltsa stora krav
pa den byggda miljon. Det géller inte bara véra bostdder. Sjuka hus har
blivit ett begrepp pa alla typer av byggnader som gor att méanniskor blir
sjuka. Forutom bostéder finns det exempel pa polishus, skolor, forskolor
och idrottshallar — bara for att nimna ndgra — som har mycket stora pro-
blem med hoga fukthalter, halter av ohidlsosamma kemikalier, ofta ocksa
i kombination med omfattande mogelpavixt pa stora ytor av byggmate-
rialen i dessa hus. Trots att dessa problem med sjuka hus och ohélsa till
foljd av en délig inomhusmiljo ar vl kdnda har inte tillrickliga atgérder
vidtagits for att undvika att nya ohilsosamma byggnader tillkommer i var
byggnadsuppsittning och inte heller for att dtgérda att de byggnader som
redan dr drabbade av fukt och mogel eller skadliga kemikalier atgérdas.

Dirfor foreslar vi i en reservation en lagstiftning om garantier som
verkligen innebér att den som bygger och den som forvaltar far ett reellt
ansvar for att det som man har byggt och som man forvaltar inte &r hélso-
farligt. Vi menar att det inte, som i dag &r fallet, ska vara mdjligt att forst
ta betalt och sedan ta betalt en géng till for att dtgirda det som man fran
borjan byggt fel.

Inte heller racker det, menar vi i Miljopartiet, att en sddan garanti gil-
ler nagra fa ar, utan vi maste komma till ett ldge dér den typen av garan-
tier géller i artionden. Eller varfor inte sé ldnge det &r tillatet att anvinda



en byggnad? Vi utfardar ju korforbud for trafikfarliga bilar. Varfor skulle
det da vara sa konstigt med brukarforbud for hélsofarliga byggnader?

Jag vill inte bli pakdrd av en okontrollerbar bil nér jag ar ute och gér
pa en trottoar i stan. Lika lite vill jag bli bombarderad av farliga kemika-
lier eller mikroorganismer nér jag kliver in i en kladbutik, en frisersalong
eller en livsmedelsbutik eller nir jag besdker en granne eller en gammal
bekant. Sjalvklart vill jag inte heller att mina barn eller barnbarn nir de
ar 1 skolan eller pé fritidshemmet ska utséttas for en stdndig dusch av
dgmnen som &r vdvnadsnedbrytande, immunforsvarshdmmande och can-
cerogena.

Ekonomiskt ansvar for dem som forvaltar och for dem som bygger —
ett ansvar som de inte kan komma undan — ar féormodligen enda sittet att
fa slut péd sjuka-hus-problematiken. Det borde vi som lagstiftare forsoka
skapa.

Ett annat forslag som i betinkandet avstyrks av majoriteten handlar
om inréttandet av en bygghaverikommission. P4 samma sétt som haveri-
kommissioner utreder dodsolyckor i trafiken, stora olyckor till sjoss och
flyghaverier ar det nddvéndigt, menar vi i Miljopartiet, att inrétta en
haverikommission ocksa for bygghaverier. En sdédan kommission skulle
rycka ut varje gang sjuka-hus-larmet gér, och den maste ha en sa bred
kompetens att den kan hantera bade byggnadstekniska problem och sjuk-
domsproblem som uppstatt.

Tack vare att man under artionden véldigt noga utrett orsakerna till
att ménniskor skadats sa allvarligt som faktiskt skett vid manga trafiko-
lyckor har véra bilars inre krocksékerhet kunnat utvecklas enormt myck-
et. Med den smarta tekniken och den utvecklingen slutar olyckor som
tidigare faktiskt ledde till doden i dag ibland med bara blamérken och
illamédende. Att vi hittills fullstindigt har nonchalerat mojligheterna att
genom att noga folja upp varje drabbad och varje sjukt hus nd samma
kunskapsutbyggnad betridffande bade den byggda miljon och bilismen ar
egentligen en géta, menar jag. Jag hoppas att en ny regering éndrar pa
det.

Miljopartiet ar kint for att komma med nya smarta styrmekanismer.
Ett av véra forslag som majoriteten avstyrker i betinkandet handlar om
en ekonomisk mekanism for sjdlvreglering inom byggsektorn. Vi foreslar
att en fond inrdttas med syftet att ge ersittning till dem som drabbas av
sjuka hus. Fonden foreslas bli finansierad genom avgifter frin dem som
bygger. P4 si sitt kommer dessa att jaga varandra s att var och en
tvingas gora ritt for sig. Ingen vill ju vara med och betala for misstag
som andra inom sektorn begar. P& det viset far vi alla goda krafter pa var
sida, menar vi.

Ett forslag om 6versyn av byggregler i syfte att sdnka byggkostnader-
na avstyrks ocksd i betdnkandet. Det giller dven ett forslag om att
komma till rdtta med de mellan olika upplatelseformer ordttvisa skatte-
reglerna. Man avstyrker dessutom ett forslag om att infora besiktning av
balkonger och stiller sig avvisande till oppositionens krav pa att initiativ
tas for att stimulera till en battre kunskapsutbyggnad pé byggomradet.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag sidga att jag ar riktigt besviken pa
att jag ar tvungen att reservera mig nér det géller avstyrkandet av vart
forslag om en dversyn av lagstiftningen om bostadsanpassningsbidrag.
Forslaget syftar till att fler studenter med funktionsnedséttning som verk-
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ligen har behov av anpassade tillfdlliga studentbostdder pd studentorter
ska kunna fa den hjélp som de rimligen behover fa.

Fru talman! Allra sist: Jag tycker att det dr dags att sétta i gang bygget
av dubbelspar mellan Falun och Borlénge.

(ANDRE VICE TALMANNEN: I och for sig en byggfriga.)

Anf. 52 EVA BENGTSON SKOGSBERG (m):

Fru talman! I betdnkande CU9 behandlas en redogorelse fran Riksre-
visionens styrelse om inforandet av energideklarationer samt en motion
som har vickts med anledning av redogdrelsen.

Vidare behandlas en del motioner som hdrstammar frén allménna
motionstiden. I dessa tar man upp fragan om lagstiftningen pa byggom-
radet och andra fragor relaterade till byggsektorn.

Fru talman! For att vi ska lyckas mdta morgondagens klimatutma-
ningar krévs det att vi pa alla sétt ger utrymme for olika verktyg.

Utan tvekan finns det stora mojligheter att gora energibesparingar pa
flera omraden. Inte minst géller det inom vart byggnadsbestand.

Det handlar om ett individuellt ansvar men dven om att finna former for
strukturer som underldttar och som uppmuntrar till att géra dessa bespa-
ringar. Arbetet med detta har inte optimerats. Till viss del handlar det om
bristande kunskaper. Jag hoppas och tror att systemet med energidekla-
rationer kan hjélpa till med att hoja kunskapsgraden.

Energideklarationernas frimsta syfte ar att frimja fastighetsdgarnas
investeringar i energieffektiviserande atgérder.

Dagens lagstiftning som bygger pa EU-direktiv om byggnaders ener-
giprestanda stéller krav pa att energideklarationer gors vid nyproduktion,
nyttjanderétt — uthyrning — och forséljning. En deklaration fér inte vara
dldre &n tio ar. Deklarationerna maste goras av certifierade besiktnings-
mén. Direktivet haller pa att omforhandlas. Ett nytt direktiv antas trolig-
en under detta ar. Det &r i dagsldget inte mgjligt att, som ndgra motion-
drer Onskar, gora besiktningen frivillig.

Sedan lagen om energideklarationer for tre ar sedan triddde i kraft har
verksamheten inte varit problemfri. Bland annat har bristen pé energiex-
perter lett till att deklarationer inte tagits fram i den takt som kravts for
att leva upp till satta tidsgrénser. Kvaliteten pa deklarationerna har ocksa
varierat. Det har till exempel inte alltid tydligt framgéatt vilka atgérder
som bor vidtas.

Det dr mycket angeldget att riksdagen hélls informerad om hur lagen
tillimpas i framtiden. Jag kan vil séga att jag har haft tur. Jag har sett tre
sddana hér deklarationer. Det var i hostas ndr jag salde mitt hus och fick
se till att en deklaration togs fram, nér jag kopte ett nytt hus samt nér min
dotter kopte ett hus. Det var vildigt bra deklarationer. Men det ser, som
sagt, olika ut.

Nér det géller energieffektiviseringarna har arbetet intensifierats i
flera avseenden. Olika former av lagenergihus har blivit vanligare med
nya byggtekniska l6sningar. Byggregler har skirpts. Sjélvklart ska regel-
verken vara bade material- och teknikneutrala.



I dagsldget ar Boverkets byggregler utformade som verifierbara
funktionskrav i form av energianvindning per kvadratmeter. Boverket
har i uppdrag att konstant f6lja hur det gar med energianvindningen bade
vid nyproduktion och vid ombyggnationer — detta for att utveckla regel-
verken och samla erfarenheter. Det géller att stridva efter I6sningar som
bidrar till en battre inomhusmiljé samtidigt som energianvdndningen
minskar.

Under senare ar har lagen om byggfelsforsékring varit foremél for
overviagande i tre utredningar. Vissa dndringar foreslds betriffande den
nya plan- och bygglag som vi i riksdagen i dag har fatt utdelad. Bland
annat forsvinner kravet pa byggfelsforsidkring for sa kallade sjélvbyg-
gare. Att gora forsdkringen helt frivillig for dvriga aktorer, som en del
motiondrer Onskat, anser utskottet vara allt for 14ngtgdende; det skulle
innebéra inskriankningar i konsumentskyddet.

Fru talman! Regeringen har i en skrivelse till riksdagen hosten 2008
uppmarksammat frdgan om eurokoder, europeiska konstruktionsstandar-
der. Aven niringsutskottet har behandlat frigan om standarder och pris-
sattning och kommit fram till att finansieringsfragan kan behdva ses
over. Utskottet har fatt information om att regeringen har fradgan under
uppsikt och att den kommer att fd 6kad uppmérksamhet i EU-samarbetet.

Vad géller motioner rérande ldgenergihus och olika bostadsanpass-
ningsbidrag har utskottet i &r behandlat dessa forenklat, eftersom lik-
nande motionsforslag varit uppe till behandling tidigare under mandatpe-
rioden.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och darmed
avslag pa samtliga motioner.

Anf. 53 LENNART PETTERSSON (c):

Fru talman! Det ar ett antal motioner med varierande innehall men
med byggfragor som gemensam ndmnare som ingér i dagens debatt.

Om jag borjar med energideklarationerna konstaterar jag att den for-
sening som oppositionen skriver om i sin reservation till storsta delen
beror pa dem sjilva. Det tog dem namligen fyra ér att besluta om inf6-
randet av EU-direktivet i den svenska lagstiftningen. Daremot ligger det
sdkert mycket i kritiken fran Riksrevisionen om att det finns en del de-
klarationer som inte innehéller nagra rdd om forbéttringar, och det &r
sjdlvklart inte godként. Det &r bra att Riksrevisionen har gjort en uppfolj-
ning, men samtidigt fir vi kanske visa lite tdlamod. En ny verksamhet
med nya aktorer innebdr néstan alltid att det blir en del fel 1 borjan, och
sd dr det sdkert i detta fall ocksa.

Nir det giller energieffektivisering i bostadsbyggnader finns det vil
en gemensam syn pa att det dr viktigt, men manga av dessa investeringar
dr l1onsamma utan att blanda in statliga subventioner. Manga ganger blir
ocksé foljden en battre inomhusmiljo.

Det finns krav fran Miljopartiet att infora ett tiodrigt hélsoansvar vid
byggnation. Det ar ytterligare ett av ménga markliga forslag som kom-
mer fran det héllet. Hur ska man kunna stélla ett hdlsokrav pa ett hus nér
vi agerar och reagerar olika som individer? Vi kan genom ett felaktigt
beteende gora ett hus ohdlsosamt, och det kan gora att man utvecklar till
exempel allergier dver tiden pa grund av olika orsaker. Vad hinder om
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man under denna tioarsperiod kommer fram till att ett visst &mne ar
oldmpligt att anvénda i en bostad?

Nar det géller forslaget om en fond for stodéatgérder som andra finan-
sierar dr syftet gott, men hur kan en fond som betalas av andra stimulera
byggbranschen att bygga rétt? I mina 6gon &r det precis tvirtom. Det ar
bostadskdparna och skattebetalarna som far svara for denna fond, enligt
er reservation.

Fukt- och mogelskador &r en annan sak. Dér &r det ofta byggfel eller
till och med byggfusk som ligger bakom, och da &r det tydligare vem
som dr ansvarig. Det géller for ovrigt 4ven andra byggfel. Nar det géller
smahus finns det till exempel ett tiodrigt ansvar for dgaren och siljaren.
Det gér ocksa tillbaka i dgarkedjan. Det &r dérfor sjdlvklart for mig att
man alltid ska gora en riktig besiktning av hus man koper. Uppdagas det
ndgot fel har man stora mojligheter att fa erséttning, eller s kan man dra
sig ut afféren.

Det finns ocksd motioner om byggkostnader, och det &r ett svart men
samtidigt intressant problem. De signaler jag har fatt de senaste veckorna
ar att det visst gar att bygga billigare, men det slér inte igenom pa hyres-
nivderna. Stimmer det med verkligheten ar det beklammande. Samtidigt
ar jag inte frimmande for att det verkligen forhaller sig sd. Jag ténker da
framst pa orter dér det ar brist pad bostdder. Normal marknadsekonomi
sdger att det inte dr forrdn det dr balans pd marknaden som priserna kan
bli lagre for konsumenterna. Skulle det vara s innebér det att det tar ett
antal ar innan hyrorna pa nyproducerade ldgenheter kan borja sjunka.

Jag har en egen motion om egenkontroll av balkonger. Tyvérr har det
ju hént nigra trakiga incidenter de senaste aren, och jag tycker att det ar
fastighetséigarnas ansvar att sjélva kontrollera sina fastigheter. Det borde
ocksa vara mojligt for forsédkringsbolagen att genom légre eller hogre
sjdlvrisker stimulera till &terkommande besiktningar. Det ska inte beho-
vas en lagstiftning som for med sig att bade administration och kostnader
Okar for saval dgare som hyresgéster.

Till sist, fru talman, vill jag avsluta pé ett ndgot annorlunda sitt i dag.
Vi vet att det 4r manga aktorer som &r inblandade i bygg- och fastighets-
branschen och att var och en kan bidra till att det byggs fler bostidder. Jag
vill darfor uppmana dem att ta sitt ansvar och forsoka se till att det borjar
byggas, och det gor jag sé hér.

Jag vinder mig till fastighetsigarna och siger:

Vi vet ju att manga vill hyra
bad’ etta och tvaa och fyra
bestill nya hus

med vidrme och ljus

och de far ej vara for dyra.

Jag viander mig till byggbranschen och séger:

Trots kunder s manga och trygga
ni bostéder inte vill bygga

vi inte forstar

varfor det inte gar,

de behdver ej ens vara snygga.



Och sa finns byggmaterialindustrierna.

Om sten och om tréet ni kiva
och fordelar, egna beskriva
men béttre 4nda

om ni kunde forsta

att murarna mellan er riva.

Sedan har vi Hyresgéastforeningen och hyresritten.

Ja, formen den 4r nog den bista
i hyran déir ingér det mesta
blott lyfta sin lur

behdvs eller hur

och sedan man tar sin siesta.

Nar det géller villadgarna sager jag:

Vi sédnkte er skatt for de flesta,
en skatt som ju livet forpesta
sé gor ej revolt

for nér ni har salt

ni pengar har kvar for att festa.

Till sist sdger jag till Finansdepartementet, med hénvisning till de ti-
digare ndmnda:

Om rittvisa skatter de tycka
vi vill ingen av dem fortrycka
Sa utred nu fort,

se till fa det gjort

sé alla far tomtebolycka.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och avslag pa
samtliga motioner och reservationer.

Anf. 54 GUNNAR SANDBERG (s) replik:

Fru talman! Anledningen till att jag begérde replik pad Lennart Pet-
tersson dr att han ordnade ett seminarium om just bostadspolitik for en
manad sedan dér han bjod in olika aktorer fran byggbranschen och ocksé
fackligt folk. Det var faktiskt ett bra initiativ, Lennart! Lennart Pettersson
dr alltsa sdkert intresserad av dessa fragor. Sedan kan man vil konstatera
att regeringen tyvarr inte verkar lika intresserad.

Naér det géller energideklarationer har majoriteten i utskottet konstate-
rat att verksamheten med energideklarationer inte har varit problemfri
under dessa drygt tre ar. Att det kan gé tre ar utan att man foljer upp och
g0r nigon utvirdering av energideklarationer dr forvanande. Ni tycker
som vi att det dr angeldget att riksdagen halls informerad, mot bakgrund
av de problem som inledningsvis gallt for deklarationsverksamheten.

Som jag sédger &r jag lite forvanad 6ver vad regeringen tycker nér jag
laser regeringens dvervdgande i budgetpropositionen. I betdnkandet kon-
staterar regeringen att det dr Boverket som har huvuddelen av ansvaret
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for genomforandet av energideklarationssystemet, men det framgér av
regleringsbrevet och instruktionerna for verket, sdger man. Kan det vara
sé att regleringsbrevet och instruktionerna varit otydliga fran regeringen,
eftersom Boverkets utvérdering foreslar ett fortydligande av regelverket?

Anf. 55 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag borjar med den konkreta fragan pa slutet och séger:
Nej, alldeles sédkert inte. Denna regering skriver ndmligen aldrig otydliga
regleringsbrev. Det ar alltsd mycket enkelt att svara pa det.

Skamt asido: Jag menar att det nér det géller detaljer sjélvklart dr Bo-
verket som har ansvaret i detta fall. Huvudlinjerna drar vi, och sedan gar
det vidare till regeringen. Detaljerna méste ddrefter styras av statliga verk
och myndigheter.

Jag upplever dock att vi har en hyfsad samsyn i detta, Gunnar Sand-
berg. Vi vet att det inte har blivit helt bra i manga fall. Det har tyvérr
varit en del konsulter och foretagare och vad vi nu kallar dem som inte
har fullgjort uppdragen pé det sitt vi alla vill att de ska gora for att ener-
gideklarationer ska vara det instrument som underléttar ett framtida hall-
bart samhadlle. Det &r bara att beklaga att det finns de som hanterar det pa
detta sétt.

Efter gardagens debatt pa Alvsjdmissan pratade jag ocksd med ndgon
i branschen, och han sade att de tyvérr har fatt gora om ett antal av dessa
deklarationer pa grund av att det saknas rad. Jag skulle som lekman och
med min kunskap kunna gora upp en beskrivning av hur en fastighet ser
ut och om det finns 20 centimeters isolering, treglasfonster och sé vidare.
Men jag har inte kunskapen och kompetensen att tala om for fastighetsa-
garen vad denne ska kunna gora mer for att det ska bli béattre. Det kravet
stéller jag pa de “auktoriserade” energiforetagen, som tar betalt for detta.

Jag har sjélv rakat ut for att en person fran ett sddant hér foretag fra-
gade mig: Ska jag komma ut? Ja, det &r klart att du ska komma ut! sade
jag. Det gar inte att gora en deklaration bara pa papper och sedan ta
3 000—4 000 kronor i betalt.

Dirav viardet av Riksrevisionens synpunkter, men ocksa av att rege-
ringen har ldmnat uppdraget till Boverket att ta sig an detta. Jag tycker att
regeringen har fullfoljt sitt uppdrag sé har langt.

Anf. 56 GUNNAR SANDBERG (s) replik:

Fru talman! For det forsta ligger det vél lite i er natur att inte kritisera
er egen regering. Men trots allt géller det vad som star i regleringsbrev
till myndigheter. Boverket har en central roll i véra byggfrdgor och i
bostadspolitiken. Manga av véra fragor i utskottet ar det Boverket som
ansvarar for. Jag tror ocksé att de foljer sitt uppdrag, vad det nu géller.
Dirfor dr det val viktigt att man ar valdigt tydlig i sina regleringsbrev om
vad man vill att de ska gora.

Jag ar ocksa byggnadsarbetare och vet att det hdr med kvalitetssik-
ring, tillsyn, kontroller och besiktningar inte fungerar. Ménga siger att de
har varit dér och tittat och skrivit under papper, men de har inte sett alla
delar i byggandet. Det dir fungerar inte; jag tycker att man ska se dver
det.

Béde utskottets majoritet och vi tycker att det ska byggas fler bosti-
der, att byggfusket &r utbrett, att byggkostnaden borde pressas och att



man dven ska forska inom andra byggmetoder. Vi har varit djarva och
satt ett mal pa 40 000 nyproducerade bostidder per ar. Majoriteten kénner
ocksé sékert till behovet av att det produceras fler bostdder, framfor allt
hyresritter, for att man ska fa en rorligare arbetsmarknad.

Jag har inte uppfattat nagon enda gang att ansvarig minister i svaren
pa mina interpellationer, skriftliga fragor och enkla fragor i riksdagen
hallit med om att det behdver goras mycket. Han tycker att det kan beho-
vas smérre justeringar och att det inte riktigt &r deras ansvar. Han skyller
ifran sig och sdger att det dr vi som orsakat detta.

Anf. 57 LENNART PETTERSSON (c) replik:

Fru talman! Nar det géller det hdr med att kritisera regeringen finns
det kanske en viss samsyn oberoende av vem som sitter i riksdagsmajori-
teten och har sin regering. Jag har en kédnsla av att det var precis det-
samma under de foregdende tolv &ren; man kritiserar aldrig sin egen
regering.

Men oaktat det: Det jag tror att vi mojligen skulle kunna finga — och
det kan kanske ligga pa Boverket ocksd — ar hur kan vi formedla inform-
ation till fastighetsdgarna pa ett sddant sitt att de vet vilka krav de har
ratt att stdlla pa en energideklaration. Jag tinker framfor allt pa sméhus-
sidan. Jag tror att det skulle vara bra att kunna férmedla den bilden bade
till méklare och till dem som dger fastigheterna, sa att de vet vad man har
ratt att kréva innan man betalar for produkten.

Naér det géller flerbostadshus kan det tyvirr vara sa att en del fastig-
hetsdgare sjilva tycker att det &r besvirligt. Det ar bara en kostnad. Man
har ingen nytta av det, och man vill inte se det som en resurs. Det gor att
man glider igenom detta pé& enklast mojliga sétt bara for att kunna visa att
man har gjort en energideklaration, utan att man har nagot syfte att gora
det bittre. Det &r klart att det ar ett dilemma om bade uppdragsgivare och
uppdragstagare &r tillfreds med detta. Da hiander det ingenting.

Jag tror Gver huvud taget att vi ocksa ska ldgga lite stérre ansvar pa
fastighetségarna, att det 4r de som ska stélla krav. Det dr de som kdper en
tjédnst. Om jag koper en tjénst eller en produkt dr det upp till mig att stilla
krav pa den jag koper av om att det ska vara en riktig vara. Sa bedomer
jag att det inte har varit i detta fall.

Jag tror att vi dr Overens om malen. Vi behover bygga 40 000 bosti-
der. Ni har satt det malet, men ni har ingen som vill bygga. Man kan sétta
vilka mal som helst. Jag vill ocksa att det ska byggas bostdder, men vi
har inte lyckats fa branschen att stilla upp dn. Men det kommer.

Anf. 58 LARS TYSKLIND (fp):

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utskottets betinkande och
avslag pa samtliga reservationer.

Utan att nedvérdera vikten av nadgon fraga i betinkandet kan vi vél
dndé vara dverens om att den del som handlar om energideklarationer ar
den centrala delen i betdnkandet. Det handlar om Riksrevisionens rapport
och utvdrdering av hur energideklarationer har fungerat sé hér langt. Det
ar Riksrevisionens styrelse som har ldmnat en redogorelse till riksdagen
om detsamma.

Nér det giller syftet med energideklarationer &r vi naturligtvis ro-
rande Gverens om att detta dr ett verktyg som ska anvéndas for att fa till
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energieffektivisering, inte minst med tanke pa klimatmalen och klimat-
fragan i ovrigt.

Riksrevisionen lyfter fram ett antal punkter ddr man ser att det hér
inte har fungerat riktigt. Det som jag och Folkpartiet kan tycka &r mest
anmérkningsvért dr att det i hélften av samtliga energideklarationer inte
finns négra rad om atgérder, vilket egentligen var syftet. Det var det som
var drivkraften: Man skulle fa rad sa att man konkret skulle kunna gora
nagonting med sin fastighet. Annars blir detta timligen vérdelost for
fastighetsdgaren. Nu &r det lyckligtvis som Eva Bengtson Skogsberg
sade, att det sdkert anda fanns de som var bra i det hdr sammanhanget.

Det hir forhéllandet maste naturligtvis fordndras sé fort som mojligt.
Man kan bara konstatera att regeringen redan pé grundval av Riksrevis-
ionens rapport behandlat frdgan i budgetpropositionen. Man fastslar dar
att energideklarationerna ir viktiga verktyg, som vi sade nyss, for att fa
igenom lonsamma energibesparande atgérder.

Inte minst finns det en problematik nér det géller att tillfora kunskap.
Det &r viktigt med regelforenkling i detta sammanhang for att fortydliga,
sa att lagen om energideklarationer verkligen fungerar som det ar tankt.
Boverket fick i uppdrag att titta pd vad man kan gora. Man gick igenom
detta och hade en del synpunkter, men slutsatserna blev vél inte s& dar
alldeles klara de heller. Man foreslog fortsatta utredningar och en del
konkreta atgérder, bland annat att man skulle kunna utéka sanktionerna
mot dem som inte utfor energideklarationer i tid.

Fru talman! Jag kan dndé inte 14ta bli att ga tillbaka lite grann i histo-
rien. Frdgan diskuterades i riksdagen varen 2006, da vi inte minst fran
Folkpartiets sida hdvdade att det var ett alldeles for krangligt regelverk,
att det skulle komma att fastna i administration och byrékrati och att
fokus inte alls 1ag tillrdckligt pé atgérder. Det var naturligtvis inga asikter
som vi fick nagot slags gehor for da. Man ska vél inte sidga ”Vad var det
vi sade?”, men systemet maste vara enkelt for att det ska kunna utnyttjas.
Fokus maste ligga pa det som ger verkliga resultat. Det dr en forhoppning
att vi efter den utvdrdering som har skett kan hamna dar.

Vidare i betidnkandet finns ett avsnitt om byggfelsforsakringen. I re-
servationen handlar det frimst om kravet pa att sjdlvbyggare skulle un-
dantas fran att teckna en forsékring som de i praktiken inte kan utnyttja.
Vi har konstaterat frén civilutskottets sida att det hédr egentligen ar en
orimlig situation. Man far betala for en forsékring som man sedan aldrig
nagonsin kan tillgodogora sig. Darfor dr det glddjande att den forédnd-
ringen finns med, precis som nidmndes hir tidigare, i det forslag som
handlar om plan- och bygglagen och som hamnade pé riksdagens bord sa
sent som i gar. Man kanske kan glddja nadgon annan ocksa. Fran den
2 maj 2011 torde vél just det problemet vara 16st, och da tillgodoses
mycket av den reservation som finns i betédnkandet.

Jag vill sdga nagra ord om besiktning av balkonger — inte for att just
besiktning av balkonger skulle vara s& centralt, utan det handlar éver
huvud taget om det sitt pa vilket den samlade oppositionen vill 16sa de
flesta problem, vill jag pésta. Det ar klart att det &r ett problem om vi har
bristande underhall och bristande dversyn av véra balkonger. Att opposit-
ionen da nidstan reflexmissigt krdver skirpt lagstiftning dr nidgot som vi
har blivit vana vid.



I den lagstiftning som finns &r det fullstindigt klart att det ar fastig-
hetsdgaren som har ansvar for sin byggnad och skyldighet att underhalla
den sd att manniskor inte utsétts for ohélsa och bristande sdkerhet. Det ar
kanske ocksa hdr en fraga om kunskapsspridning, som vi tagit upp
ménga ganger i dag och &ven i 6vriga diskussioner. Det handlar definitivt
inte om en skarpt lagstiftning, som ocksé Lennart Pettersson var inne pa
hér trots att han har motionerat i &mnet, utan det handlar om att ta sitt
ansvar som fastighetségare. Och det finns inget undantag i lagstiftningen
for det ansvaret.

Fru talman! Os6kt kommer jag in pa just detta med kunskapsutveckl-
ing och kunskapsspridning inom byggsektorn. Det &r viktigt att vi har
mycket forskning kring byggmaterial och byggmetoder, badde grund-
forskning och tillampad forskning. Men de utredningar som har funnits —
"Skdrpning gubbar!” och uppfoljningen “Sega gubbar? ” och sa vidare —
visar att problematiken ligger ndgonstans mitt emellan. Det finns mycket
kunskap som aldrig tillimpas i praktiken, utan man fortsatter i nagot
slags invanda spar. Jag tror att det 4r otroligt viktigt att vi kan fa en dia-
log om det med byggbranschen.

Det var en debatt i gar pa Alvsjomissan, Nordbygg 2010. Aven dér
kom problematiken upp vildigt mycket med just kunskapsspridning och
att fa 1 gdng den hir diskussionen. Den som dé kan se var flaskhalsen
finns kan ju komma med en 16sning. Jag tror att det méste ske ett samspel
hir mellan politiken och branschen. Det gér inte att bara séiga att det har
kommer att fungera, utan alla fér ta sitt ansvar hér. Jag ar i och for sig
overtygad om att med de processer och diskussioner som pagir kommer
detta per automatik att forbéttras.

Man kan hela tiden krédva mer kontroller fran samhéllets sida, men jag
tror att det ar viktigt att hélla fast vid strategin att det 4r den som bygger
som fér ta ansvar for sin produkt. Vi ska naturligtvis ha en regelkontroll
som sambhdllet kan folja. Men att 6verge den strategin vore direkt kontra-
produktivt, utan vi ska fortsdtta med strategin, som dven finns inom alla
andra branscher, att den som tillverkar en produkt far ta ansvar for den.

Jag horde en intressant diskussion om garantitider i gar. I andra
branscher har man anvént garantitider som ett marknadsforingsinstru-
ment, men just inom byggbranschen har man inte gjort det. Egentligen &r
det konstigt att minniskor har accepterat att kdpa en byggnad som bara
har tva ars garanti. I och for sig géller byggfelsforsikringen upp till tio
ar, men naturligt vore att den som byggde gav den garantin.

Anf. 59 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Vi debatterar byggfragor i dag. Debatten har handlat om
maénga visentliga fradgor som energideklarationer, byggfelsforsikring,
byggnaders inomhusmiljd, byggregler, byggkostnader och sa vidare. Vad
som ddremot inte har debatterats sarskilt mycket i dag ar studentbostider.
Jag tianker darfor avgransa mig, fru talman, till just det omradet.

Flera av landets storre universitet och hogskolor dr beldgna i stor-
stadsomraden och andra tillvixtregioner som under lang tid har haft brist
pa bostdder. Kraftig folkdkning och ett relativt 1agt bostadsbyggande har
bidragit till bristen, och varje hdst dr vi med om ett skriande behov av
fler bostdder. Dartill har efterfragan pd hdgskolans utbildningar okat.
Och fler kommer att komma till dessa hogskoleutbildningar i och med de
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stora ungdomskullarna som foddes i slutet av 80-talet och bdrjan av 90-
talet.

Att borja studera pa ett universitet eller en hogskola betyder att man
kommer till en ny milj6. Ofta har de unga inte haft ndgon som helst kon-
takt med orten tidigare och har aldrig stétt i bostadsko. Och boendet ar ju
centralt for att f4 en forankring bade for sina studier och for sitt sociala
liv och, forstés, for sitt privata liv. Da ar det viktigt med en valfrihet pa
bostadsmarknaden som kan méta studenternas behov och 6nskemal.

Fru talman! Det grundlédggande problemet med de langa kderna for en
studentbostad dr att det byggs for lite ldgenheter i Sverige. Det géller
hyresritter, det giller bostadsritter och det géller dgarldgenheter. Dan-
mark och Norge, som vardera har ungefir hilften av Sveriges befolk-
ning, bygger ungefar dubbelt s& mycket som vi gor. I Sverige bygger vi
for ungefdr 6 procent av bruttonationalprodukten och i Finland bygger
man for 12 procent.

Det &r klart att den pégdende finanskrisen péverkar bostadsmark-
naden, och byggbranschen &r ju en sérskilt utsatt sektor. Likval vill vi fa i
gang ett 6kat byggande. Det dr nddvindigt att fa ett tillrickligt utbud av
bostdder generellt, men det dr ocksd nodviandigt att vi far ett bra utbud
for studenter med funktionshinder.

Béde nya och gamla studentbostéder ska uppfylla hogt stillda krav pa
tillgénglighet och anvéndbarhet ocksé for dem som har funktionshinder.
Tyvirr dr det manga dldre bostdder som inte gor det. Men for att en fas-
tighetsdgare som planerar en stdrre ombyggnad ska kunna anpassa och
gbra om finns det anpassningsbidrag. Det dr ocksa mojligt att fa bidrag
for en individuell anpassning av en bostad for en viss student som beho-
ver det.

Det &r viktigt att sdkerstilla att studenter med funktionsnedséttningar
blir bra bemoétta och far en likvardig utbildning och bedémning, oavsett
vilket universitet eller hogskola han eller hon véljer att studera vid, och
att det blir en enhetlighet dver hela landet. Boverket har som sagt tillsyn
over kommunernas handldggning ocksa i de hér fallen. Skulle det vara
fallet att det hér inte fungerar utgér vi fran att vi far rapporter om det.

Fru talman! For att minska bostadskderna méste vi bygga fler bosti-
der. Det har sagts s& ménga ganger. Och for att 6ka utbudet av ldgenheter
och bidra till en 6kad bostadsproduktion har riksdagen efter forslag fran
Alliansen beslutat att infora upplatelseformen dgarlédgenheter. Till skill-
nad fran bostadsritten kan dgarligenheten hyras ut utan tillstand, vilket
sannolikt kommer att 6ka antalet ldgenheter att hyra framdver. Det har
inte minst studenterna nytta av. Riksdagen har ocksa beslutat att hoja
schablonavdraget for andrahandsuthyrning fran 4 000 kronor per ar till
12 000 kronor per ar for att battre utnyttja det befintliga bostadsbestan-
det.

En dgarldgenhet innebér att man faktiskt dger sin ldgenhet. I en bo-
stadsrétt dger man en del i en forening, och det ar krav pa att den som
innehar bostaden ocksa bor i den. Vill man hyra ut i andra hand kravs
foreningens godkdnnande. En dgarldgenhet dr man fri att hyra ut till vem
man vill, och man har ocksd mgjlighet att renovera och bygga om pa ett
sdtt som man inte har i bostadsritt eller hyresritt.

Fru talman! Socialdemokraterna med dess stodpartier motsatte sig in-
forandet av dgarldgenheter. Det dr mérkligt med tanke pad hur bostads-



marknaden ser ut. Om vi ska kunna korta kderna till studentbostéder och
skapa mojlighet for nybyggnation av bostidder anpassade for studenter
med funktionshinder maste vi 6ppna for fler boendeformer.

Erfarenheter fran andra ldnder visar att med dgarldgenheter far man
betydligt fler sméskaliga uthyrare av bostdder. Norge &r det bésta exemp-
let. Dér utgors 80 procent av hyresldgenheterna av dgarlagenheter.

Hyreslagens regler om forstahandsuthyrning av smahus ska gélla
dven ldgenhetsdgare som hyr ut sin lagenhet.

Fru talman! Hyresrétten dr en central boendeform for studenter och
for en flexibel bostadsmarknad. Hyresrittens stdllning har forsvagats.
Det maste atgdrdas, och det maste bli attraktivt att investera i hyresrétter.
Vi maste uppmuntra renoveringar av gamla studentldgenheter och upp-
lysa om fastighetsvirdens mojlighet att ansoka om anpassningsbidrag sé
att ett visst antal ldgenheter blir mdjliga att bo i for funktionshindrade
studenter.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet och
avslag pa reservationerna.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 13 §.)

11 § Utlatande 6ver EU:s framtidsstrategi 2020

Foredrogs

finansutskottets utlatande 2009/10:FiU29

Utlatande 6ver EU:s framtidsstrategi 2020 (KOM(2009)647 slutlig och
KOM(2010)2020 slutlig).

Anf. 60 MONICA GREEN (s):

Fru talman och fru statsrad! I dag ska vi diskutera framtiden i Europa.
Det dr dags att ta nya tag, lyfta ndsan Over vattenytan och inte bara stirra
sig blind pa den ekonomiska krisen. Vi socialdemokrater menar att det ar
dags for medborgarnas Europa. Medborgarna maste ga fore marknaden.
Det &r ju kapitalismen som har orsakat den kris vi befinner oss i. Vi vill
lansera en effektiv strategi for ett gronare, smartare och integrerat
Europa.

Nér Lissabonstrategin antogs 2000 var vi socialdemokrater i klar ma-
joritet i EU. Vi hade stora ambitioner att skapa en stark konkurrenskraf-
tig och kunskapsbaserad ekonomi med hallbar tillvéxt, fler och battre
jobb, storre social sammanhallning och respekt for miljon.

Men EU tappade bade fokus och fart. Genom att anta EU 2020 kan vi
ater fokusera pa ménniskan, miljon, jobben, den sociala tryggheten, till-
véxten och framtidstron.

Vi socialdemokrater har tillsammans med Vansterpartiet och Milj6-
partiet lamnat en gemensam reservation. Jag yrkar bifall till den.

Vi har lagt upp debatten sa att jag kommer att ta de 6vergripande fra-
gorna om EU 2020. Darefter kommer Patrik Bjorck att redogora for var
instéllning till de trygga jobben. Carina Ohlsson kommer sedan att tala
om hur det grona héllbara Europa ska bli mdjligt, och Borje Vestlund
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avslutar med hur vi far ett konkurrenskraftigt och tillvixtanpassat Europa
nér det géller néringspolitik, konsumentfragor och kommunikationer.

Fru talman! EU ska enligt Lissabonfordraget verka for en social
marknadsekonomi. D& behdvs det en tydligare europeisk vision, en stark
social dimension for ett socialt hallbart EU 2020. Vi vill utveckla EU till
ett valfardssamhélle praglat av réttvisa, trygghet och fler jobb.

I skuggan av den djupa globala krisen star vi infér ménga utmaningar.
Eftersom EU 2020 ska ersitta Lissabonstrategin maste vi se till att anta
dessa utmaningar. Det &r anmédrkningsvart att vi far sa kort tid pa oss. Vi
hade behdvt en ppenhet och tid for debatt och diskussion i hela Sverige,
ja, 1 hela Europa pa samma sétt som vi hade ndr vi antog Lissabonstrate-
gin. Men nu &r det inte sd. Vi far i stéllet se till att vi debatterar och att
ménniskor engagerar sig i EU 2020 under tiden som det genomfors.

Vi menar att framtidsutmaningarna maste std pa tre ben. Det méste
dven den gemensamma strategin gora. Det ar centralt for EU 2020 att vi
har en balans mellan tillvixt, sysselsdttning, miljo, vél fungerande mark-
nader och socialt ansvarstagande. Vi maste ha utbildning for hela
Europa, vi maste ha en vélfardspolitik vird namnet och vi maste ha en
progressiv miljopolitik. Dessa delar bidrar tillsammans till en politik for
tillvixt och jobbskapande. Det finns klara bevis pa att forbattringar i
sociala och miljoméssiga krav ar drivkrafter for ekonomisk tillvaxt.

EU 2020-strategin maste praglas av en instéllning om full jamstalld-
het pa arbetsmarknaden. I manga europeiska lander ér det fortfarande en
lag andel av kvinnorna som jobbar. Vi maste se till att kvinnorna kom-
mer in pa arbetsmarknaden, att vi har lika 16n for lika arbete och att vi
har en vil fungerande vélfardssektor med utbyggd forskola och dldre-
omsorg. Det dr viktigt for barnen och de dldre, men det dr ocksa viktigt
for arbetsfora mén och kvinnor sa att de kan delta aktivt pa arbetsmark-
naden. Jamstéilldheten maste alltsa fa stort genomslag i arbetslivet i hela
Europa.

Forra veckan var jag och Peder Wachtmeister i Bryssel pé ett Econ-
mote. Alla 27 parlament var inbjudna for att diskutera dtgérder for den
finansiella krisen och EU 2020. D& kom det deltagare fram till mig och
bad mig plddera for ett jamstéllt Europa, eftersom Sverige har legat i
topp. Sverige har tidigare varit ett foredome nér det géller jadmstilldhet.
Det ar forvanande att Sverige har tappat i jamstilldhetsfragan och att
Sverige inte prioriterade jamstilldheten nér vi var ordférandeland. Det
g0r dock Spanien nu.

Jag far vil passa pa att ge en eloge till vir nya EU-minister som har
sagt att hon ska driva jamstilldhetsfragorna mer &n sin foretradare, vilket
ar vilkommet.

Vi maéste ha med det livslanga ldrandet i EU 2020-strategin. Utbild-
ning, gron forskning och utveckling av det livslanga ldrandet méste om-
fatta hela Europas befolkning. Med livslangt ldrande menar jag folkbild-
ning, folkhdgskolor, hdgskolor och givetvis grundskolor.

Alltfor ménga arbetslosa far i dag ingen chans att utbilda sig eller fa
en praktikplats. Det &r ett stort resurssloseri. Vi maste investera i ménni-
skan och satsa pé utbildning och moéjlighet till praktikplats for den som &r
arbetslos. Det behover vi gora hiar hemma i Sverige eftersom ungdoms-
arbetslosheten dr en av de hogsta i Europa, men manga andra europeiska



lander maste ockséd ta itu med det. Ungdomsarbetslosheten ar ett stort
problem for hela EU, men i Sverige ar det néstan vérst.

Nér det giller den grona omstéllningen och mdjligheten till tillvaxt
for nya jobb menar vi att vi ocksa maéste tillvarata ett smartare sitt att
bygga Europa. Ett gront Europa oberoende av fossil energi kommer att
bli ett omvélvande arbete for ménga. EU har forutséttningar att ta en in-
ternationell ledarroll i klimatarbetet. Dér maste Sverige bedriva ett aktivt
arbete.

Fru talman! Jag ska komma in lite pa den finansiella sektorn ocksa.

Vi socialdemokrater menar att Europa maste bli ménniskans Europa,
men vi maste ocksa se till att den finansiella sektorn fungerar. Vi har sett
exempel pé att det inte fungerar. Vi méste ha ordning och reda i EU:s
budget, och vi maste ha en restriktiv och kostnadseffektiv budget. Det
géller forstas dven i EU 2020-arbetet. Vi maste ha en sund ekonomisk
forvaltning med budgetrestriktivitet.

Vi maéste se till att finans- och penningpolitiken regleras och kontroll-
eras, och vi maste se till att vi kan motverka de stora svingningar som vi
har sett de senaste aren.

EU-omradet maste starka sin konkurrenskraft. Vi maste se till att vi ar
starka i en vdxande global konkurrens. Vi méste ha en ekonomisk dppen-
het. Vi maste ha hog sysselsdttning och en héllbar utveckling. Det méaste
vara ledorden for det arbete som ska forbdttra EU i framtiden.

Ordning och reda i ekonomin &r en forutséttning, men ett socialt an-
svarstagande Europa dr minst lika viktigt.

(Appléder)

Anf. 61 ULF HOLM (mp):

Fru talman! EU-kommissionen har presenterat ett meddelande om
EU:s framtidsstrategi 2020, vilket dr bakgrunden till denna debatt. Fore-
gangaren till EU:s framtidsstrategi ar Lissabonfordraget som antogs i
Lissabon ar 2000. Upplagget dr detsamma som da. Det tas fram ett antal
underlag och formuleras vackra texter och sétts upp ett antal mal for vad
EU ska uppna. I Lissabonstrategin fanns ett otal malsattningar — faktiskt
s& manga att det blev helt ohanterligt.

Huvudbudskapet var att EU ar 2010 skulle vara virldens mest kon-
kurrenskraftiga, dynamiska och kunskapsbaserade ekonomi. Det &r fina
ord, men som vi alla vet gick det inte s& bra. Resultatet blev mer eller
mindre en flopp och ett stort misslyckande. Orsakerna till det var manga
och skulle sidkert behdva en egen debatt, men jag avstir frn att i denna
debatt ndrmare ga in pé att utvéirdera Lissabonfordraget.

Fru talman! Lat oss nu blicka framat och debattera EU 2020. Finans-
utskottet d4r huvudansvarigt men ytterligare fem utskott har lamnat ytt-
randen till finansutskottet i denna fraga, vilket visar pa bredden av poli-
tiskt innehall i strategin. Miljopartiet har tillsammans med Socialdemo-
kraterna och Vénsterpartiet ldmnat en gemensam reservation om de
overgripande riktlinjerna som omfattar flertalet politikomraden.

Jag kommer inte att kommentera alla omraden, delvis eftersom fore-
tridarna for Socialdemokraterna och Vénstern kommer att lyfta upp flera
saker i sina inlidgg. Overgripande kan sigas att EU-kommissionens for-
slag i stora drag kénnetecknas mer av en krisstrategi dn av en framtidstra-
tegi, vilket vi beklagar. Ska strategin halla tio &r framat krévs en politik
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som kan klara utmaningarna och samtidigt visa fardriktningen for EU-
politiken. Jag vill framst lyfta fram ett omrade dér vi anser att EU-kom-
missionen och den borgerliga majoriteten saknar en tydlig och klar férd-
vag for EU, namligen klimat- och miljopolitiken som vi sammanfattar i
behovet av en green new deal for EU.

Fru talman! Vi befinner oss i ett lige med mycket stora utmaningar
for politiken. Samtidigt &r det ett unikt tillfélle att lansera en mer effektiv
strategi for ett EU med fler jobb, storre réttvisa, starkare konkurrenskraft
och gronare utveckling. Miljomaissigt sunda och produktiva arbeten ar
grunden for en uthallig ekonomisk utveckling.

Enligt oss star EU infor flera stora langsiktiga utmaningar. Den
snabba globaliseringen av ekonomin, hotet mot klimatet, dkande in-
komstklyftor och en allt skevare demografi kommer att dominera den
politiska agendan i EU under lang tid framdver. Enligt var mening ar det
i dessa utmaningar som Lissabonstrategins efterfoljare, EU 2020, méaste
ta sin utgdngspunkt. EU 2020-strategin méste mot denna bakgrund ses
som tredelad, det vill sdga socialpolitiken, den ekonomiska politiken och
miljopolitiken ska dmsesidigt stodja varandra for att visa vigen framat.

Fru talman! Den grona omstéllningens mdjligheter till ekonomisk ut-
veckling och nya jobb maste tillvaratas. Omstéllningen till ett gront EU,
oberoende av fossil energi, dr bade nodvéindig och onskvard. Enligt oss
har EU alla forutséttningar att ta en internationell ledarroll i klimatarbetet
och har allt att vinna pa det. Rétt utformad kan omstéllningen bidra till
nya jobb och bittre utveckling. De europeiska foretag som forst utvecklar
den fossilfria teknik som vérlden kommer att efterfraga har goda forut-
sdttningar att stirka sin internationella konkurrenskraft. De foretag som
satsar pd energieffektivisering kommer att vinna kostnadsfordelar gente-
mot sina konkurrenter. Mot den bakgrunden anser vi att den grona om-
stillningens mojligheter att skapa ekonomisk utveckling och nya jobb
ska ges en mycket framtrddande roll i EU 2020-strategin.

Hur kan d& EU anpassa sig till den omfattande omstrukturering som
ar att vinta?

Ett viktigt svar fran oss rodgrona ar att man maste skérpa utslappsma-
let for koldioxid i EU 2020-strategin till minst 30 procent och ddrmed
skynda pa den grona omstillningen. Vi i Miljopartiet &r beredda att ytter-
ligare hoja kraven pd EU, men i ett forsta steg dr minst 30 procents ut-
slappsminskning ett viktigt steg. Det &r ett steg som de borgerliga parti-
erna i riksdagen inte dr beredda att ta, och inte heller EU som har satt
nivan till 20 procent.

Vi noterar att det i EU-kommissionens meddelande anges som ett av
de fem foreslagna Gverordnade mélen att klimat- och miljomalen 20-20-
20 ska nés. Enligt var mening bor ambitionerna alltsa sittas hogre. Vi ar
ocksd mycket tveksamma till den fokusering som EU-kommissionen gor
pa sa kallad CCS-teknik och ny kdrnteknik. Vi rodgrona véljer i stéllet att
fokusera pa de fornybara energikéllorna. Vi kan inte backa in i framtiden
med gamla 16sningar pa nya problem.

Den borgerliga majoriteten har i utlatandet skrivit att ekonomiska
styrmedel inom miljdomradet dr av stor vikt: Energi- och miljoskatter har
sedan ldnge framgangsrikt anvints i Sverige for att bidra till uppfyllelsen
av olika mal pa energi- och klimatomradet.



Lite langre ned star det: Miljoskatter och andra ekonomiska styrme-
del dr av central betydelse for att framtida mél pa klimat- och energiom-
rddet ska kunna nds.

Vi héller med om detta. Konstigt nog &r det inget som den borgerliga
majoriteten anvander sig av i Sverige. I den senaste statsbudgeten sénktes
till och med koldioxidskatten i Sverige. Jag tycker att det dr pa gransen
till ohederligt att majoriteten pratar om vikten av ekonomiska styrmedel
men gor nagot helt annat hér 1 Sverige; det klingar falskt.

Fru talman! For oss rodgrona &r en gron omstéllning tydligt kopplad
till skapandet av nya framtidsjobb i EU-omradet. Det behovs alltsa en
green new deal pad EU-niva. Nya jobb kan skapas i bland annat miljotek-
niksektorn genom energieffektiviseringar, satsningar pa fornybara ener-
gikéllor och investeringar i utbyggnad av utslappssnal kollektivtrafik och
infrastruktur. Om foretag i EU-omradet redan nu investerar i bland annat
mer energieffektiv teknik kommer de att vinna kostnadsfordelar. Klimat-
och jobbpolitiken gér enligt oss rddgrona hand i hand.

Skapandet av nya jobb dr centralt for oss. Den utbredda arbetsldshet-
en, inte minst bland ungdomar, i manga av EU:s ldnder ar ett av de all-
varligaste hoten mot tillvéxt och sysselsdttning och mot livsdrommarna
hos en hel generation. Arbetslosheten far aldrig tillatas bita sig fast. Det
behovs darfor kraftfulla atgarder for att ge arbetslosa ungdomar en fot in
pa arbetsmarknaden genom utbildning och praktik som leder till jobb.
Alltfor ménga gar i dag arbetsldsa utan att 4 chans till ny utbildning eller
mojlighet till praktikplats. Det dr sloseri med resurser. Detta dr forstés
sérskilt relevant i de ldnder inom EU, déribland dess virre Sverige, som
har hogst ungdomsarbetsloshet.

I EU-strategin och i den svenska stdndpunkten saknas ocksa formule-
ringar om den offentliga sektorns betydelse for sysselséttning, vélfard,
hallbar ekonomisk utveckling och milj6- och klimatsatsningar. EU maste
bidra till att stimulera savil en aktiv sysselséttningspolitik som en mer
ambitiés klimat- och miljopolitik och inte sdtta upp hinder. Politiken
maste skapa forutsdttningar for nya jobb. Vi tror att den gréna omstall-
ningen &r ett bra exempel pa detta. Byggandet av kollektivtrafik, energi-
effektiviseringar i bostdder och offentliga byggnader, som till exempel
skolor och vérdinréttningar, och satsningar pd fornybara energikéllor
skapar fler nya grona jobb. Det dr nddvéndigt for framtiden.

Fru talman! Tyvérr saknas det bade i EU-kommissionens forslag och
i den svenska regeringens stdndpunkt négra resonemang kring en forbétt-
rad arbetsmiljo som skulle kunna leda till att fler kan och orkar arbeta
fram till sin pension. Arbetet for en god arbetsmiljoé pa arbetsplatser runt
om i EU-ldnderna maste fortsitta att utvecklas. Arbetslivet ska vara ut-
format sa att ménniskor orkar arbeta ett helt arbetsliv och dessutom kan
kombinera detta med familj och fritid. Arbetslivets krav méste mota den
enskildes forutsittningar och formaga. Det vinner bade den enskilde och
arbetsgivaren pa.

EU 2020-strategin maste enligt oss rodgrona dnnu kraftfullare &n i
EU-kommissionens forslag préglas av en stridvan efter full jimstilldhet
pa arbetsmarknaden. Fortfarande slas vi av hur lite i EU 2020 som géller
frigan om jamstdlldhet. Enligt artikel 2 i fordraget ska EU bygga pa
principen om jimstilldhet mellan kvinnor och mén. I manga av ldnderna
i EU é&r det fortfarande sa att en 14g andel av kvinnorna har avlonade
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arbeten. Jamstdlldheten maste bli ett tydligare mal. Det maéste finnas
politiska ambitioner. Da borde det ocksd vara med i de Overgripande
mélen.

Fru talman! Vi menar att EU:s egen budgetpolitik ska vara restriktiv
och kostnadseffektiv. Det géiller dven arbetet med EU 2020. Dessutom
behovs genomgripande omprioriteringar av EU-budgetens utgifter, vilket
ska goras utan att budgetens samlade utgifter 6kar. EU-budgetens utgifter
for jordbrukspolitiken bor minskas och dess utformning reformeras.
Aven regionalpolitiken maste reformeras i friga om bade utformning och
omfattning.

EU:s budget maste ocksé klimatsékras, vilket betyder att medel fran
EU:s budget inte ska gé till projekt som aktivt motverkar en klimatbra
utveckling. Tyvérr har vi sett manga exempel pa detta under arens lopp.

Fru talman! Den 6ppna samordningsmetod som fors fram i den hér
strategin pa bland annat arbetsmarknadspolitikens omréde far inte ut-
vecklas i riktning mot att ge mer makt till EU-institutionerna. Inriktning-
en maste vara den motsatta. Det &r viktigt att sla fast att medlemslénder-
na sjilva ska behélla ansvaret for merparten av sysselsittnings- och vil-
fardspolitiken. Den ppna samordningsmetoden bor dven fortsdttningsvis
ha karaktdren av ett utbyte av goda erfarenheter med tanke pa att till
exempel arbetsmarknadspolitiken ser sé olika ut i de 27 medlemslénder-
na. Dessa olikheter ar négot vi ska respektera och dra fordel av i stillet
for att se som problem.

Niér det géller EU-kommissionens forslag pa framtidsstrategi hade det
behovts en mycket storre dppenhet i processen for att ta fram strategin.
For att fa en folklig forankring kravs tid for diskussion och debatt. Jag &r
helt dvertygad om att sévél framtidsstrategin som forutséttningarna for
att uppna malen har bittre forutséttningar att lyckas om forslagen disku-
teras och forankras brett. S har inte skett i det hér fallet, vilket jag be-
klagar.

Fru talman! Slutligen vill jag framhélla att jag star bakom Miljoparti-
ets bada reservationer, men for att vinna tid yrkar jag bara bifall till den
gemensamma reservationen nr 1 fran Miljopartiet, Socialdemokraterna
och Vinsterpartiet.

(Appléder)

Anf. 62 PEDER WACHTMEISTER (m):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till forslaget i finansut-
skottets utlatande.

Det hér dr en process som har pabdrjats och som kommer att fortsétta
under hela varen. Det boérjade med att kommissionen skickade ut en
handling som vi har ldst. Sedan har utskotten tittat pa detta, och s sma-
ningom har det samlats ihop for att nu verldmnas till kommissionen.
Naér vi var 1 Bryssel i forra veckan var det sju parlament som hade hunnit
kommentera den hér handlingen. Tanken dr att hela den hér processen
ska paga till slutet av maj.

Da blir man lite forvdnad nir oppositionen redan pa ett sammantrade
i EU-ndmnden innan kommissionen har skickat ut papperet anmiler att
man har en avvikande mening mot EU 2020 trots att man inte har 1ést
papperet. Det innebér vél i princip att man hade bestdmt sig langt tidigare



for att inte delta med majoriteten i den fortsatta processen som ska paga
till slutet av maj.

Just nu pagér en utfragning av statsministern i EU-ndmnden. Det
hade kanske ocksa varit intressant att hora de svar han ger p& opposition-
ens frigor.

For att vara lite grundlig tinker jag ldsa upp en del av artikel 3 i Lis-
sabonfordraget, den sa kallade raison d’étre, den yttersta motiveringen.
Jag tinker ldmna den passus som talar om gemensam valuta, sa att inte
Ulf Holm gar i taket.

Man erbjuder sina medborgare ett omrade med frihet, sékerhet och
rattvisa utan inre granser. Unionen ska uppritta en inre marknad och
verka for en héllbar utveckling som bygger pé en vilavvigd ekonomisk
tillvéxt, pa prisstabilitet, pa en social marknadsekonomi med hég konkur-
renskraft dir full sysselséttning och sociala framsteg efterstrivas, samt pa
en hog miljoskyddsniva och en béttre miljo.

Vidare ska man frimja vetenskapliga och tekniska framsteg, bekdmpa
social utestdngning och diskriminering samt frimja social réttvisa, socialt
skydd, jamstalldhet mellan kvinnor och mén, solidaritet mellan generat-
ionerna och skydd av barnets réttigheter.

Man ska frdmja ekonomisk, social och territoriell sammanhallning
samt solidaritet mellan medlemsstaterna, respektera rikedomen hos sin
kulturella och sprakliga mangfald och sorja for att det europeiska kultur-
arvet skyddas och utvecklas.

I sina forbindelser med den Ovriga vérlden ska man bekrifta och
frimja sina vérderingar och intressen samt bidra till skydd av sina med-
borgare.

Man ska bidra till fred, sdkerhet, hallbar utveckling av vér jord, soli-
daritet och 6msesidig respekt mellan folken, fri och réttvis handel, utrot-
ning av fattigdom och skydd for de ménskliga réttigheterna, sérskilt bar-
nets rattigheter, samt till strikt efterlevnad och utveckling av internation-
ell ritt, inklusive respekt for principerna i Férenta nationerna.

Jag tycker att det ibland dr ganska nyttigt att ga tillbaka till den un-
derliggande handlingen, och det var inte sa ldnge sedan vi antog den, och
lasa pd. Om man ldser detta, kommissionens forslag och vad majoriteten
i finansutskottet har sagt slar det undan alla de punkter som Socialdemo-
kraterna kommer med. Man sédger att det gar for fort, men man vill inte
delta i framtagandet av EU 2020. Man vill att det ska foras en dialog ute i
landet. Det hor faktiskt till saken att diskussionen om Lissabonstrategin
har pagatt i ritt manga ar. Det var EU-15 och nu &r det EU-27. Det &r
ingen nyhet att man skulle jobba vidare med en EU-strategi till 2020. Jag
kan inte se att det dr ndgot bekymmer med hastigheten.

Jag kan hélla med Monica Green om att krishanteringen prioriteras av
manga lander i dag ute i Europa i stéllet for att man ténker pa 2020. Men
vi kan inte tvinga 27 lénder att gora precis som vi vill. Sverige ligger i
framkant, och dérfor ska vi hjilpa de 6vriga ldnderna sa gott det gar att
utveckla sig. Man behover inte uppfinna hjulet en gang till.

Anf. 63 MONICA GREEN (s) replik:
Fru talman! Dels fick jag en direkt friga av Peder Wachtmeister, dels
har jag en fraga till Peder Wachtmeister.
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Forst och framst: Vi deltar gérna i processen. Varfor vi hittills i EU-
ndmnden har visat att vi har en avvikande mening ar for att vi inte ar
ndjda med det som vi hittills har sett. Vi menar att EU 2020-strategin
maéste bli mycket mer progressiv och radikal nir det géller att sdtta mén-
niskan fore marknaden, nir det géller jamstélldhetsfragorna och nér det
géller den grona omstéllningen.

Vi vilkomnar att statsministern diskuterar med EU-ndmnden just nu.
Det &r ju mycket olyckligt att det sker samtidigt som vi har den hér vik-
tiga debatten, for den diskussionen hade jag girna ocksa varit med i.

Sjalvfallet ska vi vara med i diskussionen under hela varen. Vi tanker
fortsétta debatten om hur vi ska forma ett modernt, smart, energiméssigt
bra och socialt bra Europa. Det tinker vi fortsdtta med &ven nér
EU 2020-strategin dr genomford.

Nu kommer vi till min frdga. Den handlar om l6ner. Den nordiska
modellen och den svenska modellen, alltsa att vi har tva starka arbets-
marknadsparter ute pd arbetsmarknaden och vi konkurrerar med kompe-
tens och hoga Ioner, har visat sig vara en framgéngsvdg och vi har haft
hog sysselsittning. Nu gér vi i motsatt riktning dé det trissas fram 14glo-
nejobb ungefir som i manga av de ldnder i Europa som har léga I6ner,
och dir ar ju arbetslosheten hog.

Tycker Peder Wachtmeister att vi ska ga den vdgen och forma en po-
litik som leder till laglonejobb?

Anf. 64 PEDER WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Vi borjar med synpunkten och frigan om deltagandet i
processen. Jag kan tycka att det dr konstigt att man talade om att man
hade en annan samhéllssyn och dérfor ville limna en avvikande mening
redan innan kommissionens handling dver huvud taget kom till riksda-
gen. Det finns ju skrivna protokoll pa det. Forhoppningsvis deltar ni
sedan 1 fortsdttningen i den hér fragan tills den slutgiltigt ska antas den
24 maj i radet.

Sedan kommer vi in pa det som vi kan kalla Lavalfragan. Nér vi var i
Bryssel tillsammans i forra veckan var Mario Monti dér och talade for
oss. Han dr numera professor och var tidigare kommissionér. Er grupple-
dare i ekonomiska utskottet tog upp den hér frigan med honom, men han
passade dé han inte tyckte att det var ndgon fradga som han skulle ligga
sig i.

Jag har hittills inte sett de hir problemen. Jag upplever varje vecka
hur foretag fran andra liander jobbar i Sverige, och i dag har de allra
flesta, de som jag kénner till, avtalsméssiga 16ner. Ofta lagger de anbud
som kanske dr billigare, men det &r inte fraga om att hdnga ut négon.
Hela Lavalprocessen har visat sig vara ganska olycklig for Sveriges del,
for det ar flera som tycker att vi har varit lite vdl morska i debatten.

Anf. 65 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Jag tycker inte att Lavalfragan &r oviktig. Den dr oerhort
viktig. Vi ska se till att ingen diskrimineras oavsett var man tar ett arbete.

Men min fréga var storre dn sd. Den handlar faktiskt om den politik
som ni bedriver just nu i Sverige. Ni bedriver faktiskt en politik som
leder till lagre 16ner och laglonejobb pd samma sétt som det finns l14g-



16nejobb i andra delar av Europa dér det historiskt sett har varit en hogre
arbetsloshet.

Var poang med den svenska modellen och den nordiska modellen &r
att vi konkurrerar med kompetens och hoga 16ner och ddrmed ocksa far
bra jobb och fler i arbete.

Tyvérr gar den borgerliga regeringen at motsatt hall. Man vill se till
sa att det blir storre 16neskillnader ute pa arbetsmarknaden. Alltsa gar det
borgerliga Sverige mot ett sddant Europa som vi inte vill g& mot.

Det var det jag fragade Peder Wachtmeister om, alltsd om han delar
den uppfattningen och tycker att det ar en framkomlig vig med 1dglone-
jobb i Sverige.

Anf. 66 PEDER WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Nu blev det pldtsligt en arbetsmarknadsdebatt. Néar jag
satt i Europaparlamentet 2002—2004 gjorde man statistik p& 16ner pé den
offentliga sidan i Sverige och pa den offentliga sidan i Luxemburg. Det
var alltsd under den socialdemokratiska regeringens tid. Man kom fram
till att en busschauffor i Luxemburg hade ungefir samma 16n som en
adjunkt i Sverige. S Socialdemokraterna drev nog en véldigt héard politik
bland annat pé utbildningssidan dér l6nerna halkade efter.

Med vér politik, om vi ska dgna oss at arbetsmarknadsfragorna i det
hér fallet, och de siffror som vi ser i dag nér det géller kopkraft och annat
kan det inte vara sa att vi har en lagléneprofil precis.

Anf. 67 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag blev lite forvanad nir jag horde Peder Wachtmeister
frin Moderaterna hér. Jag trodde att du skulle borja diskutera Lissabon-
fordraget i stillet for Lissabonstrategin eller komma in pad EU 2020. Det
ar faktiskt det som diskussionen handlar om hér.

Jag tycker att det &r helt fel att fara med osanning och sidga att Miljo-
partiet, Vanstern och Socialdemokraterna anméler avvikande mening. Vi
anmdler ju avvikande mening gentemot regeringens standpunkt. Det &r
inte konstigt, for ni har inga &sikter om EU 2020. Det finns ju ingenting
hér forutom jamstalldhetsomréadet som ni véljer att lyfta fram och sédga att
vi kanske borde gora ndgonting mer av. I resten av punkterna dr det bara
som att ni sitter pa dskadarldktaren och sdger: Kommissionens forslag &r
ganska bra, sé det kan vi vil syssla med!

Vi menar att vi ska fora fram riksdagens och lite mer radikala forslag.
Vad vill vi med framtidens EU? Vi fran de rodgrona menar att detta ar en
krisstrategi, men vi vill ha en framtidsstrategi for EU. Vi menar att en
green new deal, alltsd en gron omstéllning av EU, dr A och O. Vi menar
att malet maste hojas sé att koldioxidutsldppen maste minskas till minst
30 procent, vilket betyder att vi skapar nya arbetstillfallen, och nya ar-
betstillfdllen ar precis det som manga ldnder i EU ér i skriande behov av,
ocksa vi hér i Sverige.

Jag menade 1 mitt anforande tidigare att ni i betinkandet hyllar mil-
joskatter och andra ekonomiska styrmedel av central betydelse samtidigt
som ni for en helt annan politik i Sverige dér ni faktiskt sédnker koldiox-
idskatten. Om ni ska folja det som ni skriver i utldtandet borde det betyda
att ni nu lovar att ni ska hoja koldioxidskatterna i Sverige dérfor att det ar

Prot. 2009/10:94
24 mars

Utlatande over EU:s
framtidsstrategi 2020

69



Prot. 2009/10:94
24 mars

Utlatande over EU:s
Sframtidsstrategi 2020

70

det fraimsta ekonomiska styrmedlet. Fragan &r: Vill ni ha koldioxidskatter
dven pa EU-niva da?

Anf. 68 PEDER WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Vem som har sagt vad och vad man ldmnade avvikande
mening till far Ulf Holm tolka som han vill. Jag tolkar det bara pa ett sitt,
nadmligen att man markerade direkt att man inte var intresserade av att
vara med pé att gora ett bra forslag som sedan gar vidare till kommiss-
ionen for utvdrdering och sedan till radet. Det &r vdl normalt det sittet
man jobbar pa, alltsd att man avvaktar en handling som kommer fran
kommissionen. Man kanske sétter sig ned och diskuterar hur fragorna ska
16sas, men det var ju redan markerat innan att ni inte skulle delta i det
hela.

Naér det géller att skapa nya arbetstillfillen 4r vi helt 6verens om den
krissituation som vissa ldnder befinner sig i i Europa. Négon uttryckte
det hdromdagen som att man inte kan planera fér morgondagens middag
ndr man inte har mat for dagen, och det &r vél den situationen som Grek-
land, Spanien och Italien befinner sig i. Men i och med att vi befinner oss
pa andra sidan &r det desto viktigare att vi kan visa en styrka och enighet
nér vi gar ut och talar om hur vi ska lyfta EU 2020.

Anf. 69 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag kan bara tolka svaret pa ett sitt, och det ar att Peder
Wachtmeister och den borgerliga majoriteten inte har nagra direkta &sik-
ter om EU 2020 utan &r ganska ndjda med kommissionens forslag. Dari
ligger den politiska skillnaden.

Vi fran Miljopartiet tillsammans med Socialdemokraterna och Vins-
terpartiet lagger fram forslag om att skdrpa EU:s politik pd en rad omra-
den dérfor att vi menar att EU kan béttre. Det dr dér skillnaden ligger, s&
det ar klart att vi har en reservation nér det géller detta.

Peder Wachtmeister undviker att svara pa fragan om koldioxidskatter.
Ar han for eller emot? Vad anser regeringen egentligen? Den enda poli-
tiska frdga som den borgerliga majoriteten kan ségas vilja lyfta upp &r
jamstalldhetsfragan. Man tycker att jamstédlldhetsfragan kanske borde
lyftas upp lite mer. Man beskriver dock inte pa vilket sétt man vill att den
ska lyftas upp.

Vi fran de rodgrona menar att frigan om jamstilldhet borde vara en
av maélséttningarna med EU-politiken, en av de fem politiska malstt-
ningarna. Vi har for ovrigt en dndring i malsittning tre géllande hur
mycket utslappen av koldioxid ska sénkas framdver. Dar ldmnar Peder
Wachtmeister walk over. Han sidger ingenting, har inga asikter, tycker att
EU kan skota det, har inga standpunkter alls.

Moderaterna har ingen linje for EU-politiken. De vill ingenting pa
EU-niva. De viljer att sitta ned och bara séga jaja, det ar bra. Det duger
dock inte. Vi maste ha en aktiv EU-politik for att kunna paverka, sérskilt
med tanke pa att strategin ska gilla tio ar framat. D4 ar den viktigaste
utmaningen en gron omstéllning, en béattre miljo- och klimatpolitik som
skapar nya jobb for framtiden. Det dr vad som behdvs pad EU-niva. Jag
beklagar att Moderaterna numera satt punkt for sitt EU-engagemang.



Anf. 70 PEDER WACHTMEISTER (m) replik:

Fru talman! Det ar lite mérkligt att hora en representant for ett parti
som under manga &r motarbetat EU-samarbetet péstd att Moderaterna
inte har ndgon Europapolitik. Man kanske skulle titta pa det grona partiet
i Europaparlamentet och se hur positiva de ér till vissa frdgor i Europa
och vilka tankar de har om EU 2020.

Vi har tankar om EU 2020, det &r fullstindigt sjalvklart, men vi vill
delta i processen. Vi vill se den sakta rulla fram tills radet i slutet av maj
fattar beslut om vilka punkter man ska driva. Da kanske det kommer upp
sadana punkter som Ulf Holm skulle vilja ha med, men om han stéller sig
utanfor processen ér det inte sékert att han far med de punkterna. Mgj-
ligtvis kan Ulf Holms kolleger i Europaparlamentet ldgga fram en miljo-
politik som far tydligare kraft 4n vad som blir fallet om man stéller sig
utanfor samarbetet i denna kammare.

Anf. 71 ROGER TIEFENSEE (c):

Fru talman! Riksdagskolleger och ahorare! EU:s 2020-strategi dr ett
viktigt bidrag till arbetet med att 6ka EU:s tillvixtpotential och syssel-
sattning. Det handlar i grund och botten om fOrutsittningarna for var
gemensamma vélfard.

Det absolut viktigaste i en tillvdxt- och jobbstrategi dr att alla mal och
atgdrder &r relevanta for frimjandet av tillvéxt och jobb. Det kan tyckas
sjdlvklart, men ibland faller man for frestelsen att i en tillvéxtstrategi
dven inbegripa andra mal. Det kan visserligen rora sig om mal som ar
viktiga och efterstravansvirda — till exempel mal om vilfird — men som
inte direkt syftar till det 6vergripande maélet.

Okad vilfird ir den positiva effekt vi fir om vi formir konkurrera
med omvérlden genom att orka stilla om véara ekonomier till moderna
och héllbara system dér vi stindigt forbattrar oss och lér oss nytt. Malen,
fru talman, maste vara métbara i forhallande till tillvixten. Att exempel-
vis maéta investeringar i forskning och utveckling &r meningslost om
dessa investeringar inte leder till innovationer som ger tillvixt och skapar
jobb.

Vi har i Europa manga mojligheter att bli globalt konkurrenskraftiga.
Jag skulle sirskilt vilja lyfta fram tre omraden.

Det forsta omrédet handlar om att vi har stora mojligheter till gron
tillvaxt, en hallbar tillvixt. Genom omstéllning till en gron, resurseffektiv
ekonomi kan vi inte bara skapa nya industrier och foretag utan ocksé
modernisera den industriella basen och utveckla helt nya tjanster samti-
digt som vi méter klimatmal och dkar var konkurrenskraft.

I utskottsbetéinkandet lyfter vi fram ekonomiska styrmedel som vik-
tiga 1 en sadan styrning. Alliansregeringen har gjort hdjningar av koldi-
oxidskatter och miljoskatter samtidigt som vi sdnkt skatten pa arbete —
det som brukar kallas gron skattevéxling. Vi ér tydliga med att vi gdrna
vill ga vidare med den; vi hade ingen séddan i den senaste budgeten.

Det finns i skattesystemet en indexering av koldioxidskatterna som &r
automatisk. Ulf Holm har i debatten forsokt goéra podng av att indexe-
ringen blir negativ pa grund av den finansiella krisen, ldgkonjunkturen
och de ddrmed sjunkande prisnivderna; konsumentpriserna har sjunkit
under den finansiella krisen. Nir konsumentpriserna sjunker blir den
givetvis negativ. Da gor Ulf Holm géillande att alliansregeringen forsokt
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gbra poéng av att inte ha sénkt koldioxidskatterna. Det ar viktigt att séga,
bade till kammarens ledamoter och for protokollets skull, att det inte
fanns négot aktivt beslut att sinka koldioxidskatterna. Det var helt en
foljd av indexeringen.

Fru talman! Det andra stora omrédet och mdjligheten handlar om att
oka kvinnors deltagande i den ekonomiska utvecklingen. Pa sa sétt blir vi
konkurrenskraftiga gentemot andra regioner i vérlden, regioner med
mycket storre befolkning. Dérfor méste fler ges mojlighet att bidra till
tillvdxt genom kunskap, erfarenhet och engagemang. Kvinnors kraft och
idéer behovs. Det dr séledes glddjande — och jag hoppas att Monica
Green ocksa finner det glidjande — att Sverige fatt gehor i och med att
jamstélldhetsfragorna berdrs i kommissionens meddelande.

Vi kan naturligtvis ha dnnu hogre ambitioner, anse att jamstilldhets-
frdgorna ska lyftas fram &nnu mer. Jag ar sidker pé att innan EU 2020-
strategin dr fardig har vi tagit ytterligare steg pa vigen. Utskottet lyfter
fram att vi saknar konkreta mélformuleringar om kvinnors 6kade syssel-
sdttning. Vi efterfragar just den typen av konkreta mal. Om man har
métbara mal dr de ocksa lattare att folja upp.

Det tredje omradet som jag vill lyfta fram géller de sma foretagen.
Det &r i de smé och medelstora foretagen som jobben kan komma. Det &r
dér de stora mojligheterna till tillvaxt finns. Darfor behovs det verkliga
forenklingar och forbittringar for de sma och medelstora foretagen. Det
behovs en fungerande inre marknad som ger smé och medelstora foretag
mdjlighet att expandera, samt en béttre lagstiftning som minskar kostna-
derna och forbattrar tillgdngen till kapital och utbildad arbetskraft. Det ar
helt enkelt nddvindigt for en 6kad ekonomisk utveckling. Det handlar
om att bygga vidare pa den small business act som finns.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till finansutskottets forslag i
utlatandet.

Anf. 72 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Roger Tiefensee sdger, apropa indexeringen, att det inte
var ett aktivt beslut att sdnka koldioxidskatten. Jag menar att det var ett
aktivt beslut, for genom att gora andra hojningar hade man kunnat se till
att den indexering som finns hade undvikits. Ddrmed blev det ett aktivt
beslut att faktiskt sénka koldioxidskatten i Sverige. Majoriteten véljer att
lyfta fram detta i inspelet till EU 2020.

Koldioxidskatten ar lite unik i EU-sammanhang eftersom de flesta
EU-lénder inte har ndgon siddan. Darfor tycker jag att det &r bra att det
lyfts fram att vi bor ha koldioxidskatt pd EU-niva. Fragan ar dock om
beslutet ska ligga pa EU-niva eller om det ska vara upp till medlemssta-
terna att bestimma. I majoritetstexten sdgs ingenting om det.

Sedan tycker jag att det i avsnittet om gron omstéllning saknas myck-
et betrdffande majoritetens dsikt. Den enda fraga majoriteten egentligen
sdger sig vilja driva hdrdare pd EU-nivd dr den om jamstédlldhet. Det
sdger jag ingenting om. Jag tycker att det dr bra att man lyfter fram den,
dven om jag tycker att den borde finnas med i en av malsittningarna.

Varfor lyfter majoriteten inte fram att den grona omstillningen, alltsa
klimat- och miljopolitiken, dr en fraga som Sverige aktivt ska driva i EU
for att fa ett battre EU 2020? Dar ldgger sig majoriteten ganska platt, och
det beklagar jag verkligen.



Anf. 73 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Tack, Ulf Holm, for att vi fick ett tydligt erkdnnande att
det var indexeringen som Ulf Holm i sina tidigare inldgg asyftade nir
han péstod att vi hade sidnkt koldioxidskatten. Det var alltsd en automa-
tisk foljd av den skattelagstiftning vi har.

Vi dr tydliga. Vi skriver att koldioxidskatt och energiskatt &r kraft-
fulla och samhéllsekonomiskt effektiva styrmedel som &ven i fortsitt-
ningen bor vara centrala delar av den svenska klimat- och energipoliti-
ken. Vi ér tydliga med att vi vill g vidare med det. Vi &r tydliga med att
hoja miljoskatter och séinka skatten pa arbete, det som brukar kallas gron
skattevaxling. Jag har fatt intrycket att det har varit lite av Miljopartiets
adelsmirke. I Miljopartiets budgetmotion frén i hdstas hittar man inte
uttrycket gron skattevéxling en enda gdng. Man hittar ordet skattevéxling
en gang, syftande historiskt till det som gjordes under forra mandatperi-
oden. Det enda man nu hittar &r grona skattehdjningar — 2 kronor pa
bensinpriset utan att man for den skull kompenserar med nagra sénkta
skatter pa arbete eller nadgot annat, utan det dr rena skattehdjningar.

Vad dr det som ar sé fel med en skattevéxling? Det ligger i bade alli-
ansregeringens och Centerpartiets kort. Vi vill gérna héja miljoskatten,
men vi gor det samtidigt som vi sdnker andra skatter. Vi vill inte tringa
upp till exempel manniskor pa landsbygden mot viggen utan att ge dem
nagra alternativ.

Det &r det som ligger i korten. Dar ar vi tydliga med att vi gérna ser
ekonomiska styrmedel men inte ett hojt skattetryck. Vi vill vixla skatter.

Anf. 74 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Centerpartiet dgnar sig at svensk inrikespolitik. Man
ndmner inte EU en enda gang. Sjilva syftet med EU 2020-strategin &r
vad som ska hdnda pad EU-niva.

Jag noterar att ni i utlatandet har skrivit att miljoskatter och andra
ekonomiska styrmedel ar viktiga for miljopolitiken for att na uppsatta
mal. Dér anser Miljopartiet och de rodgrona att vi bor 6ka EU:s krav till
minst 30 procents minskningar. Centerpartiet har ingen annan mening &n
att man tycker att det dr helt okej att 1agga sig pa en lagre niva.

Det intressanta i Roger Tiefensees argumentering ar att han beskyller
oss for att anvénda de ekonomiska styrmedlen. Ja, vi har lagt in i var
budget att vi tycker att miljoskatterna ska hojas. Jag hade onskat att d&ven
andra lander hade gjort det, men det finns inte koldioxidskatter i alla EU-
lander. Men det har vi i Miljopartiet foreslagit i Sverige.

Jag menar att ni har tagit ett aktivt beslut att lata indexeringen leda till
att koldioxidskatten minskar i Sverige. Det dr det som é&r det allvarliga.
Ska man bli trovérdig och driva en politik pa EU-niva ar det bra om man
sjdlv genomfor det i Sverige och visar att det &r mojligt. Vi vet att det &ar
mojligt i Sverige. Det gjorde vi rodgrona under forra mandatperioden,
och det kan man framhédva som ett bra exempel.

Vi maste ga vidare med detta. Om vi tycker att det &r en bra modell i
Sverige, kanske vi kan dverfora den pad EU-niva. Det ér darfor vi for fram
att vi maste ha skarpare klimatbeslut pd EU-niva. EU maste aterta ledar-
trdjan 1 klimatpolitiken som samtidigt kan leda till skapande av nya ar-
betstillfdllen. Det &r A och O i den rédgrona reservationen inom det om-
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rade som giller gron omstéllning. Dér véljer ni frdn majoritetens sida att
inte sdga nadgonting alls. Jag beklagar det verkligen.

Anf. 75 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Jag svarade pa Ulf Holms frdga och blir beskylld for att
prata inrikespolitik. Ulf Holm forsokte leda i bevis att vi aktivt hade
sdnkt koldioxidskatten. Vi har fatt ett erkdnnande frén Ulf Holm att det
handlade om indexeringen i skattesystemet. Nu har vi rett ut det.

Nar det géller hur vi ska hantera koldioxidskatter pd EU-nivé kan jag
sdga att jag inte skulle ha ndgonting emot att vi fattade majoritetsbeslut i
fraga om den typen av skatter. Jag vet att Moderaterna inte gillar det, att
Socialdemokraterna inte gillar det. Ulf Holm och jag sitter i samma bat i
den kategorin. Jag vill vara tydlig att jag inte skulle ha nigonting emot
det. Det ar en EU-fraga. Man skulle kunna ha Gverstatliga beslut i den
typen av fragor.

Men det viktiga &r att lyfta fram sjélva konceptet, och det gor vi hér.
Vi lyfter fram sjélva konceptet om att koldioxidskatter och den typen av
ekonomiska styrmedel dr overldgset bést nar det giller att styra mot mer
klimatsmart och resurseffektiv ekonomi.

Nar det géller ambitionen att minska utsldppen forutsétter jag att Ulf
Holm é&r uppdaterad pa att Sverige och EU har sagt att vi ska vdxla upp.
Vid klimatforhandlingarna i1 Képenhamn nadde vi inte fram; USA hade
inget mandat till exempel. Jag &r den fOrsta att beklaga det. Men Ulf
Holm &r val medveten om att EU har varit mycket tydligt med att vi ska
véxla upp till 30 procent, men det &r fortfarande en forhandlingsprocess.
Det kommer nya klimatférhandlingar, och dar vill vi f4 ngonting ut av
de andra landerna ocksa.

Anf. 76 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Vi vill att EU 2020-strategin ska vara kraftfullare vad
géller bade jamstdlldhet och trygghet pa arbetsmarknaden och att det inte
ska vara ndgon l6nediskriminering beroende pa vilket land man kommer
ifran. Darfor maste jag stdlla fragan dven till Roger Tiefensee — for Peder
Wachtmeister ville inte eller kunde inte svara — om laglonejobb. Kanske
Roger Tiefensee, som stir for ett &nnu mer marknadsliberalt parti, vill
svara pa fragan om det finns nigot exempel pé ett EU-land eller ett annat
land i vérlden dér laga 16ner leder till lagre arbetsloshet.

Anf. 77 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Monica Green pratar om ldglonejobb. Vi har ingen sddan
ambition, ingen sddan strategi. Det verkar som att det skulle finnas négot
slags dold agenda. Det som Lavaldomen och hela diskussionen om ut-
stationeringsdirektivet, om att foretag ska kunna vara aktiva inte bara i
sitt hemland utan ocksa i andra ldnder — och dér har Sverige fatt backning
— handlar om #r att vi har diskriminerat foretag. Aven om foretaget hade
precis samma villkor men inte ett svenskt kollektivavtal var det tidigare
okej att diskriminera och kriva ett svenskt kollektivavtal &ven om l6ner-
na och férmanerna var precis desamma. Den typen av diskriminering &r
inte okej. Det dr grundproblemet, som vi har 16st. Jag vet inte om det i
forlingningen innebir att Monica Green tycker att det dr okej att svenska



byggarbetare skriker: Go home! Det gav inte Lavalarbetarna négra béttre
forutsattningar — de fick inte ens ha sina jobb kvar.
Den grundproblematiken har vi mott.

Anf. 78 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att Lavalfrdgan &r jétteviktig — vi kommer in
pa den langre fram i debatten i dag — och vill lyfta upp den vidare pé den
dolda agenda som den borgerliga regeringen har for att trissa fram lag-
16nejobb i Sverige. Det har Finanspolitiska radet gett er en reprimand for.
Varfor talar ni inte om vad det handlar om, att det kommer att leda till
lagre 16ner i Sverige?

Roger Tiefensee star for regeringens politik som leder till ldgre 16ner
i framtiden och till att det blir storre skillnader p& arbetsmarknaden. Hit-
tills har vi inte sett ndgot land i vérlden dir laga loner leder till lagre
arbetsloshet. Har Roger Tiefensee nagot sddant exempel?

Anf. 79 ROGER TIEFENSEE (c) replik:

Fru talman! Nej, jag har inget sddant exempel. Vi har inte den ambit-
ionen. Nu sidger Monica Green att vi skulle ha nagot slags dold agenda.
Var agenda med jobbskatteavdraget till exempel ar att tiderna i arbets-
16shet ska bli kortare. Om man forlorar ett jobb ska man stimuleras till att
ta nya jobb. Det ar det som é&r hela podngen med jobbskatteavdraget.

Den andra delen, som jag forstar att Monica Green tycker &r jobbig,
dr att vi till exempel vad géller hushallstjénster gor svarta jobb vita, gor
det hela attraktivt och ser till att manga som i dag inte finns med i trygg-
hetssystemen far pensionspodng. Det ar sjilva syftet. Vi klassar inte en
del jobb som fina och andra som fula.

Socialdemokraterna tycker att det &r okej med ROT-avdrag men inte
med RUT-avdrag. Det dr helt okej att sitta upp ett fonster men inte att
tvétta samma fonster. Griansen mellan dnskade och icke-6nskade fonster-
jobb gér vil nadgonstans mellan kittet i rutan och karmen i fonstret. Sad-
ana harklyverier dgnar inte vi oss at. Vi vill skapa jobb. Vi vill gora det
16nsamt att jobba och minska tiderna i arbetsloshet. Det dr vad hela poli-
tiken gér ut pa.

Anf. 80 GUNNAR ANDREN (fp):

Fru talman! Denna debatt géller utlatandet 6ver EU:s framtidsstrategi
2020. Den ena fragan &r: Vad ar EU, och vad ar Europa? Den andra fra-
gan ir: Hur langt ir det till 2020? Vad ir EU och Europa? Ar det Brys-
sel? Mgjligen kan man siga att det &r stiderna som man ofta &ker till,
Paris, London, Rom och Madrid.

Sjdlv har jag under den hir mandatperioden valt att besoka nagra
andra stdder. Allra forst dkte jag till Bukarest och Sofia nir de ldnderna
hade blivit medlemslénder. Jag har ocksa besokt Budapest, Riga, Vilnius,
Tallinn, Warszawa och dessutom Dublin pé andra sidan.

Detta &r ocksa Europa. Sverige dr en viktig del av Europa. Det har
9 miljoner invénare av ungefdr 495 miljoner. Vi maste ha klart for oss att
EU och Europa icke édr detsamma som Bryssel. Det dr en vildig méngd
minoriteter som samlas under begreppet EU.

Fru talman! Nu gér jag in pa fragan: Hur langt ar det fram till 20207
Det ar lika langt som det é&r tillbaka till ar 2000. Hur var da ar 2000 i
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detta Europa? Det var inte alls s& manga EU-medlemmar. Det var 15
stycken. Det &r nu 27 stycken.

Ryssland fick en ny president ar 2000, Vladimir Putin. Tyskland fick
en ny oppositionsledare som hette Angela Merkel. I Feira i Portugal var
det toppmote. Nar man ldser en bok som heter Ndr, Var, Hur ser man vad
EU priglades av. Det var kris.

Jag &r sdker pd att man kan ldsa alla argéngar fran 1957 niar EEC bil-
dades och se att EEC, EG, EU préglas av en enda sak: Det &r kris, och
det &r kris. Likvél ror sig denna konstiga figur framdt som nufortiden
heter EU.

Den ska bli storre. Vi maste ha med flera lander. De forodande krig
som vi haft i Europa efter 1945 har varit p4 Balkan. Nu é&r flera av dessa
lander pé vég in.

Det ar vildigt viktigt att ha klart for sig vad EU &r for ndgonting. Det
ar viktigt med en framtidsstrategi for alla de ldnder och stider som jag
har talat om. Det &r inget svenskt dokument, som man antyder hér. Det &r
ett europeiskt dokument.

Jag vill pasta att det &r sdrskilt viktigt med den hér typen av framtids-
dokument for de ldnder som vill upp till var levnadsniva. Alla har det
inte lika bra. Det &r inte lika raka gator i Sofia som det dr i Stockholm.
De ér stenigare.

Ar 2000 lirde jag ocksd kinna Birgitta Ohlsson, som kommer att
framtrdda hir. Vi jobbade da tillsammans pa Folkpartiets kansli. Jag var
redaktdr och Birgitta var nytilltrddd ordférande i Liberala ungdomsfor-
bundet.

Det ar svart att spd, sirskilt om framtiden, sdger den danske humoris-
ten Storm P. Hade jag satsat ndgra pengar pé att Birgitta Ohlsson som
nytilltrddd LUF-ordforande ar 2000 skulle framtrdda som EU-minister i
dag? Det hade jag, sparsam som jag é&r, inte satsat sa valdigt mycket
pengar pa. Men det dr svart att spa.

Hur ser EU ut ar 2020? Det &r det inte manga som vet s& mycket om.
Det sker vildiga fordndringar. I den bemirkelsen dr det hdr dokumentet
viktigt inte s& mycket for Sverige som for ménga andra ldnder for att ha
ndgot att luta sig mot.

Det ar precis som det var viktigt for ménga ldnder vad som beslutades
i Feira i juni ar 2000 i Portugal under dess ordférandeskap. Det var
maénga viktiga beslut som den gangen ledde fram till Nicefordraget ar
2000 lite senare pé aret.

Fru talman! I detta dokument fran EU-kommissionen tas det upp ett
antal punkter som ocksa den svenska regeringen har kommenterat. Det ar
sadana saker som att sysselséttningsgraden for befolkningen maste 6ka.

En av de allra viktigaste sakerna att notera &r att vi har relativt hog
sysselsdttning i Sverige. Men pé en punkt &r det vildigt bekymmersamt,
som inte minst oppositionen varit inne pa hir, nimligen att manga ung-
domar dr arbetslosa.

Jag vill pasta att det ocksa &r en strukturell fraga. Ute i Europa &r det
s otroligt manga kvinnor som inte dr sysselsatta och inte har egen for-
sorjning. Ar det nagonting jag skulle 6nska #r det att vi skulle hoja
sysselsdttningsgraden radikalt for ménga ldnders europeiska kvinnor.



Det ar framfor allt for att de skulle fa 6kad trygghet i forhallande till
ménga mén som de dr beroende av. Det dr en véldigt viktig jamstélld-
hetsfraga att se till att 6ka sysselsittningen for kvinnor i hela Europa.

Kunde vi nd si ldngt som vi har natt i Sverige vore det bra. Men vi
ska inte heller lata oss noja i Sverige. Vi maste fortsitta med detta. En av
de stora sakerna som har hint under 1900-talets senare halft &r att vi har
kunnat ge s& manga kvinnor social trygghet genom egna inkomster.

Det handlar om jamstilldheten mellan mén och kvinnor. Ytterst hand-
lar det om vilken forsorjningsférmaga man sjélv har.

Det andra som vi méste ta sikte pa dr att vi maste investera mycket
pengar for att behélla var konkurrenskraft 1 forhdllande till den Gvriga
vérlden. I Sverige gor vi stora investeringar. Men det finns manga ldnder
som har otroligt eftersatta investeringar. Det maste vi inse.

Det dr i manga fall historiskt betingat. Men nédr man ser pa utveckl-
ingen i Kina, Indien, USA och flera av de andra stora ldnderna ar det
klart att Europa med sina 500 miljoner av ett stort antal miljarder ménni-
skor maste bli béttre péd att investera och bli duktiga pa vildigt manga
olika saker.

Framtidsstrategin pekar pa just detta forhallande. Det &r otroligt vik-
tigt att vi blir duktiga inte pa allt men méanga saker dér vi kan gé fore. Vi
i Sverige har hir goda forutsittningar.

En annan sak dr klimat- och miljomaélen. K&penhamnsmétet blev i
ménga avseenden ett fiasko. Varfor? Det beror inte pd det som man
ibland far hora frdn den svenska oppositionen, det vill siga om det
svenska ordférandeskapet misslyckades eller inte.

Det beror pé att vildigt ménga nationer runt om i vérlden prioriterar
annat av helt forstaeliga skél. Fattigdomen &r ett mycket storre problem
for vildigt ménga méanniskor.

Det hindrar inte att vi ska driva pa. Vi maste ha forstaelse for att alla
lander inte kan ha exakt samma miljomal som vi har. Men vi maste alltid
vara bést i klassen pa det har omradet. Det haller jag med oppositionen
om. Ingen ska kunna séga nagonting annat dn att vi dr foregéngare.

Men vi maste ocksa ha forstaelse. Vi kan ta ndgra av de ldnder som
jag ndmnde, Ungern, Bulgarien och sé vidare. De &r oerhort beroende av
kol for att klara sin forsorjning. Det kommer att ta tid for dem. Det hjal-
per inte att vi med véldigt sma utslapp totalt sett gor mycket i Sverige.

Anda tror jag att den storsta frigan av alla, fru talman, 4r frigan om
utbildning. Den har vi 1 Sverige lyft fram under senare &r. Jag tror att vi
har varit eniga under vildigt 1dng tid. Anda 4r det en viktig omliggning
vi har haft i Sverige. Jag ska inte ga in pa det, men det &r klart att utbild-
ningsfragorna i Europa dr alldeles centrala for att Europa ska behalla sin
konkurrenskraft framdver. Vi maste ha vildigt manga fler vilutbildade
ménniskor. Vi méste ha manga som kan rora sig fritt med olika sprak och
sd vidare. Vi sdger i Sverige att vi nu har ungefdr 40 procent som har
avslutat hogre utbildning. Det &r i grund och botten en alldeles for lag
siffra. Jag tror for min del att vi maste upp vildigt mycket hogre for att
klara var konkurrenskraft i denna harda internationella vérld.

Allra sist vill jag 4nda sdga ndgonting om oppositionen och deras re-
servationer. Jag skulle vilja likna det vid ett X 2000-tadg pa vég till Brys-
sel. Monica Green fran Socialdemokraterna kor detta tdg alldeles ut-
mérkt. Problemet &r de tva andra passagerarna. Jacob Johnson fran Vins-
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terpartiet, som dnnu inte har talat, ropar hela tiden: Stoppa, stoppa jag vill
hoppa av, helst fore Oresundsbron! Helst fore Oresundsbron vill han
hoppa av taget. Och framfor tdget som Monica Green kor i god takt gar
Ulf Holm baklénges och séger: Stopp, stopp, stopp, inte sa fort! Detta ar
den reservation i all sin prydno som vi har hér, ett tdg som ar pa vag till
Bryssel med en bromsare och en som vill hoppa av.

Fru talman! Det finns en sak som &r bra som har skett under den tio-
arsperiod som jag talar om. Det ar att Miljopartiet dnda vill folja med
hela végen till Bryssel. Jag har gott hopp om att Jacob Johnson under den
kommande tiodrsperioden ocksa ska folja med énda fram till Bryssel.

Anf. 81 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag 4r i alla fall glad att Gunnar Andrén inte sade att vi
skulle ta bilen ned till Bryssel. Han valde tdget. Det var ju miljovénligt
och bra i alla fall. Det tyckte jag var positivt sagt.

Gunnar Andrén pratade ldnge och vl och det var lite svart att forsta
vad poidngen var frén borjan. Men jag skrev ned att Gunnar Andrén tyck-
er att det dr svart att spd om framtiden. Det &r ju svart att siga emot, men
man maste vél dnda ha en fardvdg for framtiden. Man maste vil ha en
idé, en politisk vilja. I vilken riktning vill vi att utvecklingen ska ga? Det
ar det som ar EU 2020-strategin.

Da hajar jag till igen, darfor att da sdger Gunnar Andrén att den inte
4r viktig for Sverige. Ar det majoritetens uppfattning, att den hér strate-
gin inte &dr viktig for Sverige? Den &r viktig for ndgon annan. Kanske for
dem i Bryssel, dit vi ska dka med X 2000. Det forvanade mig faktiskt
annu mer.

Vi fran de rodgrona ér helt 6vertygade om att det dr viktigt att ta fram
en strategi for framtiden. Men d& méste det ocksé vara en strategi som
innehdller fardvdgar. Vilken vég vill vi att EU ska ta framover? Vi har
gett ndgra exempel. Jag ska repetera dem for Gunnar Andrén.

Vi tycker att EU bor hoja sitt krav nér det giller minskning av utslap-
pen av koldioxid, oavsett vad ldnder utanfor gor. Jag tycker att EU bor
kunna ta ledarrollen i klimatfrdgan, gemensamt hjélpas at. Inte minst vi
fran svensk sida har ett véldigt stort ansvar for att g& fore, men vi maste
ocksa kunna sitta upp mal for att ha en fardvag och ga framat.

Fragan ir: Vad tycker egentligen Folkpartiet? Ar man nojd med det
héar 20-procentsmélet eller tycker man tvértom att vi ska sdnka malsatt-
ningen?

Anf. 82 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Det &r vildigt intressant att lyssna pa Ulf Holm. Han talar
om vi. Vem ir d vi? Ar vi Socialdemokraterna och Miljopartiet eller ér
vi ocksa Jacob Johnson i Vinsterpartiet? Ni har ju helt olika politik i den
hér frigan. Nu far du reda ut detta, Holm. Vem ir vi? Ar det allihop? Ska
ni allihop till Bryssel eller dr det ndgon som vill hoppa av strax fore
Oresundsbron? Du vill ju félja med #nda ned, nu fir du reda ut vem som
ar vi.

Sjalvklart ska vi se till att vi far snabbtdg och allt mdjligt ned till
Bryssel. Det ér vil sjalvklart att vi ska ta tadget. Jag har aldrig trott att
Monica Green nagonsin skulle kora bil till Bryssel. Sjélvklart inte. Det ar
ju alldeles tossigt. Det forstar ju du ocksa.



Sedan kom du in pé en helt annan sak och gjorde en misstolkning. Jag
méste ha uttryckt mig fruktansvért déligt nér du kan tolka det som att jag
sdger att detta dokument inte skulle vara viktigt for Sverige. Jag uppfat-
tade att jag sade nadgonting helt annat, att det &r &nnu mycket viktigare for
de ldnder som inte har nétt s langt pa till exempel utsldppsomradet som
Sverige har nétt.

Jag vet inte om Ulf Holm tidigare har varit EU-parlamentariker och
kanske ndgon gang har varit i Ungern eller Slovenien och sett en del
skorstenar 1 verksamhet. Jimfor man med den svenska renings-
kapaciteten dr det klart att det finns en hel del att gora. For dem é&r det
dnnu mycket viktigare. Det betyder inte att det dr oviktigt for oss, for vi
ska ocksa vara bast i klassen hér. Det &r jag dvertygad om att vi &r helt
eniga om.

Nar det géller exakt i vilken takt vi ska ga fram vill jag framhalla att
jag inte vill ga fram i sddan takt att hela den norrlédndska basindustrin slas
ut. Det ska jag giirna séiga. Aven sysselsittning dr viktig for att fi accep-
tans for en god miljopolitik.

Anf. 83 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Nér jag pratar om vi dr det Socialdemokraterna, Vénster-
partiet och Miljopartiet eftersom vi har en gemensam reservation som
innehéller framfor allt avsnitten om battre jamstédlldhetspolitik, hogre
sysselsdttning och en gron omstéllning for att skapa nya jobb och fa en
battre klimatpolitik. Det dr ndgra av huvudkérnorna i reservationen, om-
rdden som vi gemensamt anser att den svenska borgerliga majoritetens
hallning &r for dalig i.

Vi menar att den hir strategin inte &r klar bara for att riksdagen i dag
kommer att godkdnna utlatandet. Detta &r en process fram till EU-topp-
motet i juni. D& anser vi att riksdagens uppfattning borde vara skarpare
skriven for att markera att vi vill ga langre pa nagra omraden. Dér upp-
fattar jag att den borgerliga majoriteten haller tillbaka och véljer att sdga
att den enda saken som riksdagen ska uttala &r att man bor lyfta upp
jamstalldhetsfragorna tydligare, dock inte lata dem ingd som mal i en av
de fem malsdttningarna. Dar gor vi en annan beddmning.

Sedan kan Gunnar Andrén sta hér och raljera 6ver X 2000, vem som
ska stoppa, hoppa av eller kora. Vi tar ett gemensamt tadg, och vi ska se
till att det blir hoghastighetstag hela vigen, vilket &r langt mycket mer &n
den borgerliga regeringen har lyckats med och inte tycks vilja uttrycka i
den hir texten.

Hur vill vi att EU ska se ut framéver? Vi menar att den grona om-
stdllningen 4r A och O for att klara utmaningen fran klimatkrisen och
jobbkrisen. Vi maste se till att EU har en béttre klimatpolitik som skapar
nya grona jobb for framtiden. Det dr A och O i var politik. Darfor har vi
en gemensam reservation om detta.

Anf. 84 GUNNAR ANDREN (fp) replik:

Fru talman! Ar det inte Lars Ohly s dr det UIf Holm som framtrider
som talesman for hela det rodgrona samarbetet. Jag tycker for min del att
man fortfarande ska ha respekt for att Socialdemokraterna dr Sveriges
storsta parti, dven hér i riksdagen. Jag &r inte fullt dvertygad om att han
kan uttala sig som vi. Att det giller reservationen inser jag, men nir det
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géller malet for hela politiken ar jag vél av en ndgot annorlunda uppfatt-
ning dn Ulf Holm om vem vi &r 6ver huvud taget. Jag uppfattar 4nda att
det finns en griins som gar just vid Oresundsbron och att nagra inte fullt
ut vill f6lja med hela végen till Bryssel.

Sedan tycker jag att det dr vildigt bra att ni har hoga ambitioner.
Detta dr en avvdgning pa en del punkter, far man vil dnda séga. Jag tyck-
er att det &r bra med hdg jamstédlldhet. Det framgick vél av mitt anfo-
rande. Jag &r inte ndjd med detta. Hade jag varit kvinna hade jag varit
fullstdndigt vansinnig dver l6neskillnaderna. Man maste ju ha inlevelse-
formaga i detta och i manga andra sddana har saker. Ibland kan vi kanske
inte ikldda oss den Overtygelse som vi bada kénner.

Jag dr dvertygad om att vi méste gora stora framsteg pa omradet. Jag
ar ockséd Overtygad om att koldioxidskatterna i Sverige kommer att be-
hova hojas kraftigt framdver under en f6ljd av ar. Det dr en avvigning
mot framfor allt sysselséttningsmalet.

Ni for en stuprorspolitik pd omrédet. Ni tar inte ansvar for effekterna
av er politik. Jag talar inte om Socialdemokraterna eller Vénsterpartiet
utan jag talar bara om Miljopartiet. Om ni bara hdjer skatterna pa det sétt
ni gor kommer vi inte att ha nagon sysselséttning lings Norrlandskusten.

Anf. 85 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Det vi debatterar i dag &r vért utlatande 6ver EU:s fram-
tidsstrategi 2020. Det 4r en del i en process att ta fram en strategi som
ska visa vigen for hur vi ska driva EU in i framtiden.

For att kunna prata om en framtidsstrategi maste man ocksé fundera
pa vad vi faktiskt menar att EU 4r och vad vi vill med EU. Det &r inte
speciellt konstigt att EU kom till pa initiativ av kristdemokrater eftersom
hela tanken med EU é&r genuint kristdemokratiskt. Niar Konrad Adenauer
och Robert Schuman malade upp sin vision om ett framtida Europa utan
krig och med samarbete bedémdes det vara bade orealistiskt och kontro-
versiellt. Det &r svart att tdnka sig i dag nér vi ser vad verkligheten har
gett oss, ndmligen betydligt battre forutséttningar for oss hér i vért land, i
framfor allt vara grannlénder i Europa och for hela vérlden.

Genom EU kan vi 16sa problem som enskilda stater inte klarar av. EU
kan astadkomma detta darfor att vi har végat erkdnna att vi faktiskt ar
beroende av varandra. Det ar inte tungt att erkdnna det. Nér vi erkénner
att vi ar beroende av varandra blir det en styrka. Tillsammans klarar vi av
s& mycket mer dn var och en for sig.

For att vi ska lyckas med detta maste vi ocksa lata EU vara ett fore-
dome. EU ir ett foredome néir det giller minskliga rattigheter, hantering
och stdd vid humanitéira katastrofer och bistdndspolitik. Jag skulle 6nska
att jag ocksé kunde séga miljopolitik.

Men det ar ocksa viktigt att Sverige ar ett foredome i EU. Nar det gél-
ler hallbar utveckling och nér det géller jamstélldhet har vi mycket att
gora i EU. Vi kan inte blunda for den stora kris som EU och vérlden
fortfarande befinner sig i. Jag tror inte att framtidsstrategin ger nagra
storre framtidsforhoppningar, precis som den inte ger nagra storre fram-
tidsforhoppningar om vi inte drar nytta av de erfarenheter vi har fatt av
den forra strategin.

Nér man lyssnar pd oppositionen later det ibland som att det inte dr
ndgon storre kris, i varje fall att krisen skulle vara uppfunnen pa hemma-



plan. Det ar faktiskt tvirtom. Sverige &r ett av de l4nder i Europa som har
klarat krisen bést. Vi maste se pd hur situationen ser ut for vara grann-
lander nér vi lagger upp strategin. Det dr med erfarenheterna av krisen
som strategin faktiskt kan bli mycket béttre sa att vi inte fir de brister
som vi i dag har upptéckt att vi har haft om vi gér in i en annan kris un-
der de tio aren fram till ar 2020.

Darfor ar det viktigt att vi stirker de institutioner som kan se till att vi
inte far de negativa effekter vi har fatt i dag och att det finns en langsik-
tighet vad géller hallbar tillvéxt. Framfor allt ar det de fattigaste landerna
i Europa som kan dra nytta av detta.

Jag beklagar verkligen att det hér perspektivet saknas i oppositionens
reservation. Vi i utskottsmajoriteten har valt att lyfta fram ett antal saker
som mina allianskolleger redan har berort. Jag vill anda peka pé vikten
av att EU-budgeten ska priglas av kostnadseffektivitet. Det dr oerhort
centralt. Darfor ser vi gérna fortsatt att jordbrukspolitiken minskas. Det
finns effekter av europeisk jordbrukspolitik i dag som inte dr positiva for
vare sig vér egen tillvéxt eller andra fattiga ldnder i resten av vérlden.

Vi maste ocksd fundera pd det regionalpolitiska stodet. Det finns
mycket positivt i regionalpolitiskt stdd, men bara om det anvénds pa rétt
sitt. Det behover darfor reformeras.

Sysselséttningen ar en viktig och svar utmaning. Senast tog Gunnar
Andrén upp vikten av att vi far in kvinnor pa arbetsmarknaden. Ménga
lander har enorma utmaningar pa den punkten.

For att framtidsstrategin ska f& ett genomslag och for att vi ska leva
upp till de hdga ambitioner som slas fast dr det viktigt att vi har en fort-
satt oppen debatt. Det hér ar bara borjan. Det kommer att ta ytterligare
ménader innan strategin ligger fast. Det dr ocksé viktigt nér strategin vél
finns pé plats att vi vidtar atgdrder pd EU-niva, pa nationell niva och pa
regional niva. Det &r forst da det vi slar fast blir verklighet.

Det hir dr nagot vi ser fram emot i Kristdemokraterna, bade debatten
och det harda arbete som kommer framover for att kunna leva upp till det
som slés fast i forslaget till strategi, ndmligen att ha en smart och héllbar
tillvéxt som kommer alla till del.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utlatandet.

Anf. 86 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Det var bra att Emma Henriksson lyfte upp den generella
kritik vi 1 alla sju riksdagspartier har mot EU:s budget och dven regional-
politiken, som i ménga avseenden riktar sig mot fel saker och inte ar sér-
skilt effektiv.

En fraga som jag sjdlv har drivit mycket tidigare och dven vickt mot-
ioner om géller om man ska forsoka klimatsékra EU:s budget, det vill
sdga se till att EU:s budget inte far anvéndas till saker som aktivt mot-
verkar en ambitios klimatpolitik.

Jag undrar hur Emma Henriksson ser péa detta. Det enda som lyfts
fram pa ett stdlle i utlatandet ar att EU:s budget bor minska. P4 ett annat
stille skriver man att man ska fa en béttre klimat- och miljopolitik med
hjilp av bland annat hojda koldioxidskatter.

Men om man har en koldioxidskatt som vi har i Sverige, samtidigt
som det finns en EU-budget med ett mal om att minska utsldppen, men
anda ger pengar till att bygga ut gasledning eller andra langsiktigt kli-
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matdaliga forslag, blir det ohéllbart. Det 4r vad EU gjorde forra aret med
en aterhdmtningsplan. 86 procent av det man satsade i EU:s aterhamt-
ningsplan gick till fossilkramande verksamhet och bara 14 procent till
utbyggnad av fornybara energikillor och vindkraftverk — dér dven Sve-
rige fick lite av pengarna.

Det finns ett problem med detta, och jag vill gérna hora hur Emma
Henriksson ser pa detta.

Anf. 87 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Ulf Holm tar upp en viktig frdga. Vi har en enorm miljo-
utmaning framdver, och vi har ocksa en stor energiutmaning. I Sverige
har vi bra infrastruktur for var energi. Det &r vél tack vare vart tuffa kli-
mat som vi dr vél forberedda. Manga lander i Europa har inte alls den
infrastruktur for energin som vi har i Sverige.

Det &r viktigt att vi inte stimulerar fel med vare sig vir egen budget
eller med EU:s budget. Jag ser inte att det finns ndgonting i den hér stra-
tegin som skulle leda i ndgon annan riktning.

Anf. 88 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! N&ha, borde vél svaret bli da! Du ser ingenting i det hér,
och fragorna fors inte fram i majoritetens utlatande. Fran oppositionens
sida har vi en gemensam reservation dar vi lyfter fram till exempel beho-
vet av en gron omstéllning och att man ska satsa pa de fornybara energi-
kéllorna, energieffektivisering och s& vidare. Vi ér ockséd tveksamma till
de skrivningar som finns i kommissionens underlag om till exempel
forskning pé kédrnteknik och sé vidare.

Det tar inte majoriteten avstand fran. I och for sig vill ni bygga fler
kéarnkraftverk i Sverige ocksd, s& det kanske ligger i linje med det. Men
vi ser det som ett sétt att backa in i framtiden. Vi har nya 16sningar som
vi maste ta tag i nu, och vi maste ha ny teknik och nya framtidslosningar.
Vi tror att de fornybara energikéllorna dr ndgonting som vi ska stédja och
som kan skapa nya arbetstillfallen. Det ar valdigt viktigt. Jag beklagar att
majoriteten inte faster storre uppmarksamhet pa det nar man ska skicka
detta utlatande till EU-kommissionen.

Det andra &r att jag tyckte att det var positivt att hora att Emma Hen-
riksson lyfte fram att om man ska fa ett genombrott for EU 2020-
strategin maste det vara en Oppen debatt. Da ar frdgan: Hur ska den
Oppna debatten ga till? Hittills kan vi inte skryta med att det har varit en
jéttedppen process niar man har tagit fram strategin.

Risken finns vél att det inte kommer att vara nadgon storre politisk de-
batt om det hér. Det ska behandlas pa EU-toppmétet denna vecka, och
sedan ska det behandlas pa ett EU-toppmote i juni. Men vad hénder dér-
emellan? Vilka initiativ kommer majoriteten att ta for att lyfta upp den
hér fragan och fa en ordentlig forankring och politisk debatt om innehal-
let i EU 20207

Anf. 89 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Om jag borjar med den sista fragan har vi vl ett gemen-
samt ansvar i alla partier att se till att debatten halls levande. Det kommer
att tas upp pd EU-toppmdtet, och sedan kommer statsministern att ater-



rapportera. Vi ledaméter har mojlighet att fortsétta debatten med statsmi-
nistern nésta vecka. Det ar ett forsta led, och det kommer fler tillfallen.

For att g tillbaka till miljopolitiken dr det definitivt s att majoriteten
lyfter upp miljofragorna och vikten av att ta miljofragorna pa storsta
allvar. Vi méste ha en hallbar tillvéxt. Tillvaxt i sig dr inte tillrackligt bra.

Men ska vi leva upp till malet att ha budgetrestriktivitet méste vi an-
vianda pengarna klokt. Om vi later den som gor fel betala mer blir det
mycket mer effektivt &n om vi bara subventionerar allting som verkar lite
bra. Om man subventionerar det som verkar bra blir det ett odndligt stort
hal att stoppa pengarna i, och da blir det svart att leva upp till budgetre-
striktiviteten. Att se till att varje krona som satsas pa miljonytta ocksé ger
storsta mojliga nytta dr en forutsittning for att vi ska na upp till ambit-
ionerna.

Men vi méste ocksé vara realistiska. Vi har ett Europa som har ett
vildigt stort kol- och oljeberoende. Om man sédger nej rakt av skulle det
innebdra vildigt negativa effekter, som att ménniskor inte klarar av vin-
tern, darfor att den grona energin finns inte fullt ut i dag. Vi maste ha
langsiktighet. Vi maste bade satsa pd den grona tillvixten och satsa pa
det som é&r den forsta delen, den smarta tillvéxten, satsa pa mer forskning
for att ocksé kunna na upp till den grona tillvéxten.

Anf. 90 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Jo, jag har noterat att borgarna nu ska forséka trumma in
ndgot argument om att vi inte har sett krisen och att vi forsoker negligera
krisen. S& gjorde &ven Emma Henriksson. Hon har 14st den ldxa hon har
fatt, kanske av Schlingmann.

Da vill jag bara pdminna Emma Henriksson om vad som hinde i fi-
nansutskottet varen 2008 och hir i kammaren varen 2008 innan finans-
krisen brot ut. Vi socialdemokrater begirde extra information av rege-
ringen i finansutskottet varen 2008, eftersom vi ség att det kunde komma
en kris. Vi ville ha extra information fran regeringen om hur den ség pa
laget. Regeringen hade inte en aning. Anders Borg stod hér i kammaren i
april 2008 och hénade vér dévarande ekonomisk-politiske talesperson
Pér Nuder. Han hanade honom och sade: Det &r ju bara Par Nuder som
tror att det kommer en kris.

D4 undrar jag, Emma Henriksson: Vem var det som sidg vad som
kunde komma att ske? Var det Socialdemokraterna eller den borgerliga
regeringen?

Anf. 91 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag kan bara hora vad som ségs i debatten, och jag kan
lasa innantill i reservationen. Dér skriver ni:

”Tyvérr kdnnetecknas EU-kommissionens forslag mer av en krisstra-
tegi 4n en framtidsstrategi, vilket vi beklagar.”

Jag tycker att det dr bra att det finns en krismedvetenhet i EU, att man
ser de problem som vi har i vira gemensamma institutioner, det som goér
att vi inte fullt ut har lyckats mota krisen.

Jag tycker ocksé att det dr vélgorande att EU under den kris som har
varit har visat att nér det giller sluter vi leden, hjdlps vi at, star vi enade.
Vi hemfaller inte at att bli nationalister igen, vilket visar att EU har
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kommit vildigt l&ngt fran det som en géng startade som ett ganska ska-
kigt projekt.

Om det &r sa att Monica Green &nda ser fordelarna av att den hér
framtidsstrategin préglas av en stor krismedvetenhet skulle det vara in-
tressant att hora forklaringen till att man i sin reservation ir s& vansinnigt
kritisk till den.

Anf. 92 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Den som inte ser framét utan att se bakét maste se upp.

Nir Lissabonstrategin antogs var vi socialdemokrater i majoritet i
Europa, och det var da vi lyfte fram att den skulle sta pa de tre benen.
Det var ndr EU fordndrades till att bli mer blatt som EU tappade fokus.
Nu har vi mdjlighet att se framét igen med en visionér framtidsstrategi.
D4 menar vi att den ska innehdlla dtgéirder mot vad kapitalismen har
stéllt till med i Europa. Ja, vi ska tygla marknaden. Vi ska ha regler som
g0Or att vi kan kontrollera finansinstituten battre. Givetvis ska vi ha det.
Men det fér inte bara innehélla en krisstrategi. Vi maste lyfta blicken for
miljon, for de trygga jobben, for jamstélldheten och for att se till att EU
blir det konkurrenskraftiga medel som vi har.

Vi kritiserar att det har for mycket av krisstimpel, for mycket eko-
nomiskt, kameralt tinkande och for lite socialt ansvarstagande. Det &r det
vi vill se i Europa.

Anf. 93 EMMA HENRIKSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag kan bara titta p4 vad som finns med i strategin. Dér
finns tre huvudsakliga inriktningar.

Det ena é&r att vi ska ha en smart tillvixt, dir forskningen ar véldigt
central for att Europa ska kunna klara konkurrensen fran omvérlden i
framtiden.

Det andra ir att vi ska ha en héllbar tillvaxt, dar miljofragorna &r vél-
digt centrala. Utifrdn mitt sétt att se det &r det mycket framtidsinriktat,
dven om det ocksa springer ur en krismedvetenhet for den miljokris och
energikris vi star infor.

Det tredje benet &r att det ska vara en tillvixt som alla far ta del av.
Vi har ett Europa dér det fortfarande finns stora skillnader. Vi pratar om
fattigdom detta &r. Den relativa fattigdom som en del av medborgarna i
vart land upplever dr dnda ganska uthérdlig jamfort med den fattigdom
som fortfarande finns i manga av vara grannldnder. Om vi inte kan han-
tera den fattigdom som finns i Europa kan vi inte heller hjilpa till att
hantera den fattigdom som finns runt om i resten av varlden.

Det &r en krismedvetenhet som finns i den hir framtidsstrategin, och
den krismedvetenheten menar jag ar véldigt sund.

Anf. 94 JACOB JOHNSON (v):

Fru talman! I morgon tréffas EU:s stats- och regeringschefer for att
dels diskutera kommissionens meddelande Europa 2020 men ockséa for
att enas om meddelandets tematiska prioriteringar och faststilla strate-
gins dverordnade mél. Medlemsstaterna forvintas dérefter anta nationella
maél i dialog med kommissionen for att sedan pa det kommande toppmo-
tet 1 juni faststilla dessa nationella mal. Strategin kallas ocksd EU 2020
eller En strategi for smart och héllbar tillvéaxt for alla.



Inledningsvis noterar jag att EU som vanligt blandar ihop begreppen
Europa och EU. Namnet Europa 2020 ger ju sken av att det omfattar hela
Europa, det vill sdga dven till exempel Norge, Ukraina, Serbien,
Schweiz, Vitryssland, den europeiska delen av Ryssland, Island med
flera europeiska delar utanfor EU. Under namnet Europa 2020 hade det
ju varit pa sin plats att diskutera forhallandet mellan EU och 6vriga
Europa, men savitt jag kan se &r den aspekten 6ver huvud taget inte
nidmnd vare sig i kommissionens meddelande eller i finansutskottets
betidnkande. Det handlar alltsd om en framtidsstrategi for EU, inte for
Europa.

Strategin dr framtagen med avsikt att vara en efterfoljare till Lissa-
bonstrategin som antogs av EU i Lissabon for tio ar sedan. Den &r ocksa
framtagen under den ekonomiska och sysselsattningskris som EU liksom
stora delar av vérlden i Gvrigt befinner sig i efter finanskrisens borjan
hosten 2008, alltsa for cirka ett och ett halvt ar sedan.

EU:s utmaningar efter krisen &r minst sagt stora. Inte minst géller det
eurolinderna med Grekland i fokus for tillfallet. Det kommer val att
dominera morgondagens toppméte. Jag vill i detta sammanhang fram-
hélla att EMU-projektet, som ar en visentlig del av EU, skapar sa kallade
asymmetriska chocker inom eurozonen pa grund av att medlemsstaterna
inom euroomradet maste fora samma penningpolitik trots ibland vésens-
skilda forutséttningar. Att bara halla ihop EMU kommer att kosta gigan-
tiska summor.

Det talas om att skapa en gemensam fond som ska bli ett alternativ
till Internationella valutafonden, IMF, for att forse ldander som hamnat i
svérigheter med stdd fran andra ldnders skattebetalare. Denna diskussion
fors vl mest bakom lyckta dorrar for tillfillet. Ett EMF, en europeisk
valutafond, kréver dock en fordragséndring, och oenigheten i medlems-
landerna om att ge upp stora delar av finansmakten for att rddda det ska-
kiga EMU-projektet ar pataglig.

Samtidigt forbereds inom EU ocksa stora framtidsfragor som versyn
av langtidsbudgeten och néra kopplat till detta en dversyn av den gemen-
samma jordbrukspolitiken. Kommissionen har fort fram idéer om en
radikal reform av EU-budgeten, sirskilt nir det giller jordbruksstdd och
strukturfonder. Men redan vid utfrdgningarna av kommissionens kandi-
dater backade man frén forslagen. Kommissionens trovérdighet ar dér-
med i manga avseenden satt ur spel. Det &r inte héllbart att gd ut och
peka med hela handen for att linderna ska styra om sina budgetar som
kommissionen dnskar nér man inte sjilv lyckas fa igenom sina idéer.

Kritiken frdn ménga hall i Europa dr omfattande &ver realismen i
kommissionens tioarsstrategi. Man kan tédnka sig att det kommer att ta
minst fem ér av aterhimtning frén den ekonomiska krisen, och flera pro-
gnoser pekar pa att majoriteten av EU-ldnderna under tio ars tid kommer
att tvingas betala av sina alltfor stora statsskulder. Vi i Vénsterpartiet
anser darfor att det inte dr motiverat att under den korta tid sedan forsla-
get fran kommissionen presenterades fram till toppmdtet i juni hinna
beakta och ta hinsyn till de synpunkter som medlemslidnderna och olika
intressenter har framfort eller kommer att framfora. Vi tycker darfor i
forsta hand att Sverige bor agera for att beslut om strategin inte ska tas si
snabbt under detta halvér. Diskussionen borde i stillet vara ppen om det
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over huvud taget behdvs sddana hér strategipapper. Dérfor yrkar jag
bifall till reservation 2.

Fru talman! Toppmoétet i morgon ska alltsé ta stdllning till de fem av
kommissionen foreslagna dvergripande malen som handlar om syssel-
sittning, FoU, energi- och klimatomstéllning, ungas utbildning samt
minskning av antalet fattiga i EU.

Léat mig forst sdga att en politik for fler jobb maste vara grundlag-
gande. Hog sysselsdttning héller efterfrdgan uppe och ér grunden for en
hallbar ekonomisk utveckling pé stabil och hog niva. Miljomaéssigt sunda
och produktiva arbeten ar grunden for uthalligheten i tillvdxten. Har vill
vi frén Vinsterpartiets sida sdrskilt betona vikten av offentliga investe-
ringar for framtiden som en huvudstrategi. Vi argumenterar for den bade
i Sverige och i EU, och vi tycker naturligtvis att Sverige ska argumentera
for den inom EU. Det handlar bdde om det vi vanligen ser som valfirds-
investeringar, till exempel att EU:s ldnder kan erbjuda fordldrar av bada
konen en vil utbyggd barnomsorg, men naturligtvis ocksé de vélfardsin-
vesteringar som handlar om ny teknologi for klimatet och miljon. Dessa
ekologiska och sociala vilfdrdsinvesteringar ger ockséd grunden for ett
ekonomiskt hallbart samhélle, och detta sammantaget bor pa sikt vara
utgangspunkten for EU 2020-strategin, det vill sdga en tredelad strategi
for socialpolitik, ekonomisk politik och miljopolitik som Omsesidigt
stoder varandra.

Omstéllningen till ett gront EU, oberoende av fossil energi, dr bade
nddvindig och onskvérd. Ratt utformad kan den bidra till nya jobb och
battre utveckling. De foretag som kan bidra till den fossilfria tekniken
kommer att kunna tillhandahalla teknik virlden 6ver och har goda forut-
sédttningar att stirka sin internationella konkurrenskraft. Vi tycker att EU-
kommissionens mélséttning om att minska vaxthusgasutsléppen till 2020
med 20 procent &r otillricklig. Vi anser att EU kan ta steget till 30 pro-
cent redan nu utan att villkora till andra ldnders agerande. Ett tillkom-
mande argument ar faktiskt den lagkonjunktur som har gjort att utsldppen
inte 6kar pa samma sétt som tidigare. De minskar till och med.

I kommissionens meddelande diskuteras ldampliga styrmedel for att
minska utsldppen. Jag noterar att kommissionen skriver att medlemssta-
terna maste anvinda marknadsbaserade instrument som styrmedel. Det &r
ingen tvekan hér fran kommissionens sida: Det &r tydligen inte aktuellt
att anvédnda lagstiftning. Det &r en skrivning som jag tycker vil belyser
kommissionens federala ambitioner.

Kommissionen foreslar som sagt fem kvantifierade 6verordnade mal i
strategin. Det viktigaste dr kanske att sysselséttningen i aldersgruppen
20-64 ér ska vara minst 75 procent 2020. Regeringen och utskottsmajori-
teten noterar att for de flesta av de foreslagna malen ligger Sverige vil
till. Men det féar inte betyda att Sverige inte maste anstranga sig for att na
annu hogre sysselsdttning — den &r inte speciellt hog i dag, forresten — i
forsta hand naturligtvis darfor att vi inte ska néja oss med négot mindre
an full sysselsittning i Sverige men ocksé darfor att om EU som helhet
ska kunna né sina mal s& maste ndgra ldnder dven inom EU ga fore nir
det géller hog sysselsdttning, och Sverige bor vara ett av dessa lander. Vi
kan inte ndja oss med att konstatera att vi for tillfallet ligger &ver 75
procent, utan vi méste gé vésentligt langre.



Fru talman! Jag och Vinsterpartiet 4r som jag sade inledningsvis
skeptisk till behovet av denna strategi, till den korta behandlingen i rad
och i medlemsstaterna med mera. Men jag stir naturligtvis ocksé bakom
den gemensamma s- v-, och mp-reservationen om inriktningen p& denna
strategi och yrkar darfor bifall till reservation 1.

Jag star ocksd bakom den andra vénsterpartireservationen, nr 3, om
konsumentfragor och konsumentinflytande, som jag dock avstér fran att
yrka bifall till.

Anf. 95 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp):

Fru talman! Att ha ett eget jobb och fa egen 16n innebér en stor frihet.
Jag tror att vi alla hér i kammaren kan komma ihdg det férsta sommar-
jobbet vi fick. Detta &r en viktig frihet for bAde mén och kvinnor. Men i
en del EU-lénder ar det bara fyra av tio kvinnor som har mojligheten att
yrkesarbeta. Darfor ar att skapa jobb och tillvaxt en stor och viktig fri-
hetsfraga for oss i alliansregeringen.

I morgon ska EU:s stats- och regeringschefer diskutera EU:s nya till-
véxtstrategi, Europa 2020. Jag sjalv diskuterade den senast i mandags
med mina kolleger EU-ministrarna i det allménna radet, och den har
tidigare debatterats i flera andra ministerradsformationer. Vid Europeiska
radets mote 1 morgon ska strategins Overgripande inriktning, ett antal
gemensamma kvantitativa mélséttningar samt en ny styrningskultur bes-
lutas.

Det ar véldigt viktigt att betona att EU behdver en ny forstiarkt stra-
tegi och en 6kad samordning av atgérder. Kommissionen foreslar att vi
ska fokusera pa smart tillvéxt, hallbar tillvixt och tillvéxt for alla.

Har kdnner ménga av oss igen Lissabonstrategins tre ben, ndmligen
tillvaxt, miljo och social sammanhallning, som alla ar viktiga delar. Men
problemet med Lissabonstrategin har varit att den har haft inte mindre &n
24 olika riktlinjer. Det har varit en pedagogisk utmaning att forklara hur
bra unionen eller respektive medlemsland ska leva upp till s& manga
riktlinjer. Bristen pa fokusering har varit ett av Lissabonstrategins allra
storsta problem.

Sverige har darfor aktivt drivit att malen maste bli férre, och det finns
nu en stor samsyn kring detta bland Europeiska unionens medlemsstater.

Kommissionen foreslar att det ska vara fem gemensamma mél om
sysselsittning, forskning, klimatitgérder, utbildning och fattigdomsbe-
kdmpning. Utifrdn dessa ska nationella mal sdttas i partnerskap med
kommissionen. Flaskhalsar for just tillvaxt ska tacklas pA EU-nivé och pa
nationell nivd. Medlemsstaterna ska ta fram reformprogram pa nationell
niva, och kommissionen ska gora det pa EU-niva, baserat pa de sju hu-
vudinitiativ som presenteras i kommissionens forslag.

Fran svensk sida ar vi vildigt angeldgna om att strategins Overgri-
pande syfte otvetydigt maste vara att frimja Europas ldngsiktiga tillvaxt-
potential och full sysselsdttning. Den &vergripande maélséttningen om
langsiktigt hallbar tillvdxt méste ocksa vara tydlig.

EU behover ett okat arbetskraftsutbud och en okad sysselsittning.
Den enskilt absolut viktigaste atgirden for att dka just arbetskraftsutbu-
det dr att skapa forutsittningar for att 6ka kvinnors yrkesarbetande i
Europa. Det dr en central faktor for langsiktigt hallbar tillvaxt och vél-
fard.
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Regeringens uppfattning, som vi driver hért, dr att Europa bor striva
mot att det ska vara samma sysselséttningsintensitet bland kvinnor som
bland mén. Jag sjilv har drivit detta i allménna radet. Fredrik Reinfeldt
kommer att gora det i morgon, som statsminister, pd Europeiska radet.

Detta &r vildigt kontroversiellt att sidga i dagens Europa. Vi hoppas pa
en seger, och vi vet att flera medlemsstater stoder oss i detta. Jag har sagt
det forut, och jag sdger det igen: Europa har inte rad att ha virldens mest
vélutbildade hemmafruar. Det méste vara mojligt att forena karridr med
att vara fordlder. Bade kvinnor och midn maste ges den frihet som det
innebér att ha en egen 16n.

Det &r viktigt att betona att EU inte ska fatta beslut om barnomsor-
gens utformning. Det dr nigot som inte ska goras pa Brysselniva, utan
det ska ni gora hér i riksdagen, for det ar riksdagen som sétter ramarna
for vélfarden. Den konkreta utformningen av barnomsorg beslutar man
allra bést pa lokal niva. Det géller ocksé 6vriga valfardsfragor.

Jag dr vildigt stolt 6ver den svenska omsorgsmodellen nér det géller
barnomsorg, forskola och dldreomsorg. Den kan tjdna som en inspiration
for andra medlemslénder. Jag mérker ockséd som EU-minister att allt fler
lander tittar pa den svenska vélfirdsmodellen, vilka mdjligheter den har
inneburit ndr det giller just forvérvsarbete for bade kvinnor och mén.

Regeringen driver att ett av strategins mal ska handla om att kvinnors
arbetskraftsdeltagande ska vara lika hogt som méns. Detta kopplas givet-
vis till bade frihet och tillvéxt.

Som flera har ndmnt &r ungdomsarbetslosheten i Europa i dag oac-
ceptabelt hog. Dérfor dr det glddjande att kommissionen i sitt forslag
uppmérksammar detta genom att dels foresld malet om att farre &n 10
procent av skolungdomarna ska ldmna skolan i fortid, dels foresld att
minst 40 procent av ungdomarna bor gé en eftergymnasial utbildning.

Ett av huvudinitiativen, som foreslas, kallas Unga pé védg. Det handlar
bland annat om att 6ka utbytet av studenter och larlingar i EU och om att
frimja entreprendrskap bland unga som ar yrkesutbildade, en grupp som
alltfor ofta negligeras i dagens debatt.

Europa kan inte och ska inte heller konkurrera med laga 16ner. EU
maéste vara en kunskapsekonomi. Det dr var stora fordel. Vi méste ha bra
utbildningar for véra barn. Vi maste ha bra universitet, virldsledande
forskning och ett stort utbyte av studenter och forskare mellan véra lan-
der.

En fraga som vi intensivt har lyft fram frdn svenskt hall handlar om
ett gemensamt EU-patent som dé skulle ticka en halv miljard konsumen-
ter. Det &r vildigt viktigt for ett forbéttrat foretagsklimat i Europa.

For tillvaxten ar det sjilvklart de resultat som kommer ut av forsk-
ningen pa vara universitet och foretag som ér allra viktigast. Det dr emel-
lertid svart att konkret méta just forskningsresultat. Att vi alla forsakrar
oss om att avsitta tillrackliga resurser for forskning dr déarfor fortsatt det
absolut bista métbara malet.

I dag ar det tyvérr bara en handfull EU-lander som lever upp till ma-
let om 3 procent av bruttonationalprodukten till forskning. Min férhopp-
ning &r att alla lander ska gora detta pa sikt. Det dr ocksa en av regering-
ens prioriteringar, mer pengar till forskning och utveckling i EU.

Frihandel dr en viktig forutsittning for tillvixt. Under den ekono-
miska krisen har kreativiteten for att hitta olika sétt att skydda hemma-



marknader 6kat. Det hér skapar inte 14ngsiktig tillvaxt. Den inre mark-
naden borde i stallet fordjupas. Ménga foretagare, inte minst pé tjénstesi-
dan, upplever fortfarande svarigheter att sélja sina produkter och varor i
andra medlemsldnder. EU maste héir verka for minskade globala han-
delshinder, sé att ocksa de fattiga ldnderna i tredje varlden kan komma in
pa vara marknader pa lika villkor. Det &r ocksa en av Sveriges priorite-
ringar. Har har vi varit ett av de mest padrivande medlemslédnderna.

Maénga har ndmnt miljéfragorna och klimatfrdgorna i debatten. Det ar
véldigt glddjande och oerhort viktigt. Tillvixten maste vara langsiktigt
héllbar. De pagdende klimatforandringarna ar inte hallbara. Vi har 6ken-
utbredningar och &versvdmningar. De kan rasera forutséttningarna for
ekonomisk aktivitet pd vildigt stora omrdden pa kort och pa lang sikt.
Darfor ar det sjalvklart att utslappsminskningar av koldioxid ska vara ett
av mélen i tillvéxtstrategin.

Omstéllningen till en klimatsmart ekonomi ger ocksa nya afférs- och
tillvaxtmojligheter. Det &r de klimatsmarta foretagen som klarat krisen
bast. Detta kan vi inte minst se inom bilindustrin. Milj6tekniken &r en
vixande och helt avgorande exportmarknad som kommer att vara allt
viktigare framdver.

Har ar det viktigt att komma ihag att vi ofta tar for givet att Europa
ligger langt framme nér det géller miljovénlig teknik. Men Kina har
exempelvis redan 120 miljoner elmopeder. Det &r faktiskt sa att den som
ar bast pd grona produkter vinner allt storre marknadsandelar. Hér méste
vi i Europa finnas i framkant. Det 4r en viktig insikt nér det géller EU:s
framtida tillvaxt.

I kommissionens meddelande Oppnas det for utslippsminskningar
med 30 procent. Det dr ndgot som jag vilkomnar och som jag lyfte fram
senast i mandags p&d motet i allmidnna radet. Det &r ndgot som ocksd
statsministern och flera andra lyfter fram i olika sammanhang. 30 procent
ligger alltsa fortfarande kvar.

Det vi dess virre just nu ser i Europa ar ett slags klimattrotthet. Det &r
allt fler lander som efter Képenhamnstoppmotet inte &r lika progressiva
som tidigare. D4 &r det viktigt att Sverige och Storbritannien med flera,
som har hdga ambitioner, fortsétter att hélla en offensiv linje.

Kommissionen understryker i sitt forslag vikten av sunda offentliga
finanser, som flera hér har lyft fram i diskussionen. Det dr avgdrande
forutsittningar for en hallbar tillvéxt. Stabilitets- och tillvaxtpakten utgor
den ram som krévs for en atergang till makroekonomisk stabilitet och
just sunda offentliga finanser. Det hir dr en absolut forutséttning for att
man ska kunna ldgga grunden for en langsiktigt hallbar tillvaxt. Sverige
arbetar for att detta ska respekteras fullt ut i sjdlva genomforandet av
strategin.

Aven om det i EU-nimnden, som jag har ldst, har avlagts reservat-
ioner fran oppositionen vid flera tillfillen ndr forberedelserna av
EU 2020 har behandlats har jag faktiskt som EU-minister ganska svart att
se de gigantiska skillnaderna i den faktiska politiken.

Regeringen vill se en kunskapsekonomi dér det rdder frihandel savil
inom EU som gentemot resten av omvéarlden. Regeringen vill se en gron
tillvaxt i medlemslédnder som har sunda statsfinanser. Men den allra
storsta tillvaxtpotentialen ser vi i ett okat deltagande av kvinnor pa ar-

Prot. 2009/10:94
24 mars

Utlatande over EU:s
framtidsstrategi 2020

89



Prot. 2009/10:94
24 mars

Utlatande over EU:s
Sframtidsstrategi 2020

90

betsmarknaden. Det 4r en frdga om egenmakt, sjdlvbestimmande och till-
vaxt.

Vi kréver inte bara en analystext om varfor det dr viktigt med fler
kvinnor som arbetar i Europa, utan vi kréver ocksé ett specifikt mal un-
der sysselséttningsmalet om att kvinnor och mén ska arbeta lika mycket.
Dir ar vi tydliga. Hade alliansregeringen inte drivit denna fraga hart &r
jag tveksam till att fler linder hade haft samma radikala ingang i den
fragan. Dar har vi alltsa gjort ett avtryck.

Anf. 96 JACOB JOHNSON (v) replik:

Fru talman! Jag tinkte stdlla en fraga till statsrddet om de nationella
malen. Det star i dokument nigonstans att de ska vara relevanta och
frivilliga. Det ar frdgor som finns under nationell beslutsritt. De ska
sedan tas fram i dialog med kommissionen for att det ska sédkerstélla
overensstimmelser med de dvergripande malen som kommer att formul-
eras.

Jag skulle vilja hora vad Birgitta Ohlsson séger om de svenska kom-
mande malen. I betdnkandet noteras mest att Sverige ligger val till. Hur
ser Birgitta Ohlsson pa inriktningen pa de svenska mélen?

Jag har ocksa en frdga om det som jag fick hora pa EU-ndmnds-
sammantriadet i dag. Av de nationella reformprogrammen som ska antas
ska det i detalj framga hur de nationella malen ska genomf6ras — i detalj.
Sedan ska det 6vervakas av kommissionen genom érliga kontroller.

Jag kan uttrycka en oro for att formuleringen i detalj” ar en 6verby-
rakratisering av en overblick som EU-kommissionen ska ha. Det pekar
pa en utveckling av EU 1 federal riktning som gor oss skeptiska. Vi vill
forsvara det nationella sjdlvbestimmandet i de hér fragorna.

Anf. 97 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Jacob Johnson nimner en viktig frdga om implemente-
ringen. Det &r alltid en diskussion nir Europeiska unionen tar fram olika
nya strategier, mél och handlingsplaner om hur vi ska implementera allt
detta. En del hiavdar att det finns for lite uppstyrning, for lite implemente-
ringsdokument kring EU 2020.

Om manga ldander struntade helt i dessa mal och tyckte att de egentli-
gen bara var luft skulle man inte heller slass s& mycket emot vissa mél
eller vara sa for andra mal. Det dr klart att nir vi sitter upp gemensamma
ambitioner tillsammans blir det en uppfoljning riktad mot det enskilda
landet.

En sak som éar viktig och strategisk ar att vi har firre mél nu &n tidi-
gare. Lissabonstrategin inneholl 24 olika mal. Nu dr vi nere pa fem mal,
vilket gor det ldttare. De dr ocksé exemplifierade som att 3 procent av
bnp ska satsas pa forskning.

Det vi strider for mycket nu &r att minst 75 procent av bade kvinnor
och mén ska arbeta. Det ar riktat mot konkreta mal som é&r lattare att folja
upp.

Det som ocksa &r viktigt med implementering &r faktorn 6ppenhet, att
styrningen kommer att baseras mycket pa oppenhet och ansvarsutkrav-
ning. Man skulle kunna tala om name, shame and blame.

Nér Europeiska radet mots kommer det att finnas uppfoljningar. Det
kommer att vara en diskussion som pagar hela tiden. Man kommer att ha



olika resultatuppfoljningar, vilket gor att manga linder kommer att akta
sig fOr att strunta i vissa mal eller halka efter.

Det ar viktigt att det blir ett ansvar pa hogsta nivd. Da &r det mycket
upp till Europeiska rédet hur man véljer att utforma konkreta handlings-
planer. Vi ser att kommissionen kan fa en starkare roll.

EU blir inte mer dn vad medlemsstaterna gor det till. Det d4r mycket
upp till l&nderna sjélva nu att se att vi skapar en gemensam stark agenda
for tillvaxt i Europa. D& sétter vi upp mal tillsammans, och da ar det upp
till oss att leva upp till dem.

Anf. 98 JACOB JOHNSON (v) replik:

Fru talman! Jag framforde i mitt anférande en skepsis mot tidsplaner-
na och ambitionerna i den hér strategin. De nationella reformprogram-
men ska vél finnas pé bordet i juni. Dar ska det i detalj framgé hur man
ska na de nationella mélen. Det later som ett ganska omfattande doku-
ment. Jag vill ifrdgasitta om det verkligen &r relevant att man sé i detalj
pa kommissionens sida foljer upp program som ligger inom nationellt
beslutsfattande.

Jag vill ocksé ta upp fragan om utsldppsminskningar i EU i framtiden.
Birgitta Ohlsson sade att det i dokumentet &ppnas for mdjligheten till
minskningar pé 30 procent. Den mdjligheten har ju funnits hela tiden.

Vi behover kraftiga utslappsminskningar. Sverige bor ga fore och
trycka pa att EU kan inta stindpunkten redan i dag att minska med 30
procent, att ha det malet till 2020. Det skulle underlétta framtida internat-
ionella klimatdiskussioner, inte minst med sé& kallade utvecklingslénder,
de lander som haller pé att ndrma sig europeisk niva.

Dir efterlyser jag en mer offensiv instéllning frn regeringens sida.

Anf. 99 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Man kan séga att klimatdiskussionen i véirlden nu bygger
pa tre saker. En dr att bygga allianser. Vi har ett méte som kommer att
ske i Bonn i maj. Sedan har vi forstas det stora klimattoppmotet i Mexiko
i november.

D4 handlar det inte bara om att bygga allianser med utvecklingslander
och Onationer, vars existens i manga fall vilar pa en mer offensiv klimat-
politik, utan ockséd med stora ekonomiska spelare som Kina, Indien och
USA. Alliansen maste byggas pa flera nivaer.

Det handlar ocksd om att bygga strukturer. Vi har Copenhagen
Accord som en bas frin Képenhamnstoppmdtet. Det méaste vi hélla fast
vid och kunna utveckla.

Det viktigaste dr forstis att bygga fortroende. Det rader en klimat-
trotthet, inte bara bland medborgare i Europa som ar besvikna efter Ko-
penhamnstoppmotet. Det rader ockséa en klimattr6tthet hos manga politi-
ker, vilket jag alltfor ofta ser nér jag reser runt nu som ny EU-minister.

Hir &r det viktigt att Sverige ligger i framkant. Det gor vi tillsammans
med ldnder som exempelvis Storbritannien som har en offensiv klimat-
politik.

Det ar komplicerat och svart. Ska man bygga stora breda allianser,
dir inte bara linder som ar bist i klassen kan vara med utan ocksé ldnder
som slidpper ut mycket och ar de stora miljobovarna, méiste man vara
strategisk.
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Sverige har inte lamnat kravet pa 30-procentiga utsldppsminskningar.
Det ér nigot som vi lyfter fram. Det kommer att diskuteras i morgon pé
statsministrarnas mote.

Anf. 100 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag hilsa Birgitta Ohlsson vidlkommen i debat-
ten och vilkommen som EU-minister. Jag tror att det 4r tack vare Birgitta
Ohlsson som regeringen nu sé har i efterhand har kastat in jamstilldhets-
papperet som inte fanns med fran borjan. Men det &r bara att vilkomna
att det finns nu i svaret.

Nar Birgitta Ohlsson ndmner i sitt anférande att andra ldnder ser Sve-
rige som ett foredome nér det géller vélfardssektorn undrar jag om Bir-
gitta Ohlsson ser det som ett problem att den borgerliga regeringen nu
monterar ned vélfardssektorn.

Dessutom undrar jag om Birgitta Ohlsson ser att det &r ett problem att
regeringens politik leder till 1aga 16ner.

Ser Birgitta Ohlsson det som ett problem att kvinnors arbetskraft inte
tas till vara med den borgerliga regeringen? Ni har infort vardnadsbidrag
som Okar segregationen och som gor att kvinnor inte tar del av arbets-
marknaden som de skulle gora.

Jag har ocksé en fraga nér det géller den inre marknaden. Ser Birgitta
Ohlsson det som ett problem att EU 2020-strategin mycket handlar om
den inre marknaden och lite om frihandeln?

Anf. 101 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Vi ser i dag en virld som har levt med en lagkonjunktur
och en finansiell kris det senaste &ret. Det har naturligtvis péverkat
ménga lidnder, och de protektionistiska vindarna véxer sig starka i
Europa. Det &r ndgot som vi forstés fran regeringens sida vill bekdmpa.

Vi har fort in i alla diskussioner om EU 2020 en starkare skrivning
for frihandel. Vi jobbar ocksd med fragan i ldngtidsbudgeten, som inte
ligger i detta dokument EU 2020, med en Gppenhet for att minska jord-
bruksstddet. Vi maste ha en 6ppenhet mot resten av vérlden.

I EU 2020 betonar man inte bara dppenhet pa den interna marknaden.
Man tittar ocksd ut mot resten av vérlden. Vi har en frihandelsvénlig
tradition och &r som alltid pd den sida som gir ut pa att man ska ha s&
pass mycket dppenhet och frihandel som mdjligt.

Jag dr stolt 6ver den svenska viélfarden. Vi var i mitt eget parti Folk-
partiet intensiva vénner av att bygga ut barnomsorgen pa 1970-talet. Det
ar viktigt att man har barnomsorg, forskola och dldreomsorg som gor det
mdjligt for bade kvinnor och mén att arbeta.

Vi tycker ocksé att det dr viktigt att man inte har ett socialt Europa.
Jag tycker inte att byrékrater eller politiker nere i Bryssel ska sitta och
bestimma &ver svensk barnomsorg och forédldraledighetsdirektiv. Det
tycker jag att ni i Sveriges riksdag och politiker har ska ha makten att
gora. Dar gor vi en atskillnad.

Diremot vet jag att véldigt manga ldnder under de senaste decennier-
na tittar pa hur just Sverige och de skandinaviska linderna har lyckats
kombinera en god vilfird med god tillvixt. Man har sett sambanden:
Kvinnor kan inte yrkesarbeta pa lika villkor som mdn om man inte har en
god och fungerande barn- och dldreomsorg.



Det dr minga lédnder som har varit ndgot mer konservativa som tittar
pa den svenska modellen nér det géller detta, och det ska vi vara stolta
over och uppmuntra. Det &r dirmed inte sagt att Europa och Bryssel ska
bestimma over barnomsorgsfragorna.

Anf. 102 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Tack for svaret, &ven om det inte var det jag fragade om.
Lissabonstrategin har ju absolut inte sagt att EU ska bestimma over
barnomsorg och éldreomsorg. Diaremot inneholl Lissabonstrategin att
landerna skulle méta och ha mdjliga médtmal och pa det sittet ocksa
uppmuntra varandra att se till att vi bygger ett socialt starkt Europa med
skyddsnit, trygga arbeten och sé vidare.

Min fréga gillde om Birgitta Ohlsson ser det som ett problem att vél-
fardssektorn i Sverige som har varit ett foredome nu monteras ned, att
25 000 méanniskor som har arbetat i vélfardssektorn redan har fatt lamna
sektorn och att den borgerliga regeringen raknar med att 60 000 personer
kommer att f4 ldmna sina arbeten inom vélfardssektorn. Det blir en for-
samrad kvalitet pa Sveriges vélfard, och jag undrar om Birgitta Ohlsson
ser det som ett problem.

Min fraga gillde ocksd om Birgitta Ohlsson ser det som ett problem
att Finanspolitiska radet har papekat att den borgerliga regeringens poli-
tik leder till lagre 16ner, att det ar laglonejobb som kommer att komma i
takt med att jobbskatteavdraget infors.

Jag frdgade ocksd om Birgitta Ohlsson ser det som ett problem att
kvinnors arbetskraft inte tas till vara, eftersom ni har infort vardnads-
bidraget som har gjort att segregationen har dkat och kvinnor inte deltar
lika mycket som tidigare pa arbetsmarknaden.

Anf. 103 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Sverige har varit och &r ett foredome vad géller vilfards-
fragor 1 Europa och internationellt. Det kan jag vittna om efter det sen-
aste EU-motet i mandags i Bryssel, dir jag trdffade mina kolleger EU-
ministrarna.

Vi ses som ett foredome och vi dr ett foredome jamfort med andra
lander i Europa nér géller kvinnors forvarvsfrekvens. Jag tror att manga
lander som &r ndgot mer konservativa upplever att vi dr for offensiva och
for radikala i dessa fragor, men det ska vi fortsdtta vara. Det dr ndgot som
jag sévil som statsminister Fredrik Reinfeldt och finansminister Anders
Borg driver pa pa vartenda mote vi 4r med pé. Hade inte Sverige funnits i
den debatten hade det definitivt inte varit ndgon diskussion 6ver huvud
taget om ett konkret mal for kvinnors sysselséttning kopplat till tillvéxt.
Dar har vi spelat en oerhort stark roll.

Vi kan ocksé se att Sverige liksom resten av vérlden har drabbats av
en lagkonjunktur. Det pégar dven en finanskris globalt och parallellt.
Men vi ser ocksa att Sverige ér ett av de ldnder som tack vare sunda
offentliga statsfinanser har lyckats béttre &n ménga andra jaimforbara
lander. Vi ska vara stolta over att vi har en regering som har fort en an-
svarsfull ekonomisk politik.

Vi ser ocksé att méanga fler, inte minst kvinnor, har gatt fran deltid till
heltid. Vi ser att jobbskatteavdraget har gjort att manga kvinnor som
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jobbar inom den offentliga sektorn har mer pengar kvar i plénboken. Vi
ser att det har hint saker i positiv och rétt riktning.

Jag tycker alltsd inte att man ska séga att bilden av Sverige har rase-
rats nir det géller vélfardsfrdgorna. Tvirtom — ska man bekdmpa fattig-
dom och utanforskap, vilket dr viktigt i Sverige och resten av Europa,
maste man inse att det dr jobb och tillviaxt och att bagge kdnen jobbar i
lika stor utstrickning som &r modellen. Detta driver vi i Sverige och
ocksa internationellt.

Anf. 104 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! EU-ministern sade att det fanns en klimattrotthet ute i
maénga europeiska ldnder. Det dr sant. Problemet &r bara att den trottheten
ocksa verkar sprida sig till den svenska riksdagen och regeringen, och det
ser jag som ett &nnu stdrre problem.

Det Birgitta Ohlsson ndmner i anforandet tyder pa att Sverige ska
agera kraftfullt. 30 procent finns fortfarande med och sa vidare. Det &r
samma sak som man har sagt i tre ars tid: Om det blir ett internationellt
bindande avtal kommer dven EU att gé upp till 30 procent.

Men forutséttningarna for ett legalt bindande avtal har ju minskat i
och med att det inte gick sa bra i Kdpenhamn. Fran Miljépartiet, Social-
demokraterna och Vinstern har vi sagt att da ska vi ensidigt gé fram med
att EU kan gé upp till 30 procent. Vi har den potentialen.

Om detta star det ingenting i finansutskottets borgerliga majoritets ut-
latande. Dér framhévs enbart att det dr viktigt med koldioxid- och ener-
giskatter och hur bra detta &r, men det star ingenting mer om malsatt-
ningarna. Utlatandet beréttar inte heller hela sanningen om hur den bor-
gerliga regeringen agerar med klimatskatter i Sverige, men det ir en
annan historia som jag inte tar upp hér.

Diri ligger dock problemet, det vill sdga, man sdger en sak och gor
ndgonting annat. Jag skulle vilja att regeringen tog initiativ pA EU-niva
och drev detta hardare. Vi kan faktiskt g& upp till 30 procent, och vi kan
gora en green new deal, alltsd en gron omstéllning av EU dar vi satsar pa
klimatsmarta 16sningar for att skapa nya arbetstillfillen pd EU-niva.

Dir bor EU ga i briaschen och inte tillhéra klubben for klimattrotta.

Anf. 105 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Den svenska regeringen jobbar oerhort hért for att se till
att denna klimattrotthet inte sprider sig alltfor mycket och att inte alltfor
ménga somnar i diskussionen.

Jag besokte Europaparlamentet i Strasbourg for nigra veckor sedan
och triffade d& gruppledarna for bland annat den gréna gruppen, den
liberala gruppen, den konservativa gruppen och den socialistiska gruppen
i parlamentet. Dér jobbade jag tillsammans med andra for att se till att vi
maste halla fast vid den ambitidsa politiken. Intresset kan vara olika stort
beroende pa vilka partier och ldnder man representerar, men det fanns en
véldigt stark kampvilja som gladde mig. Det var flera personer och grup-
per inom parlamentet som vill fortsétta ha en hog ambition.

Nér det géller regeringar ser man dock pa den europeiska nivan att
det inte &r lika manga som é&r lika padrivande som det var exempelvis vid
Koépenhamnstoppmotet, men som jag sade tidigare: Sverige och Storbri-
tannien med flera ligger kvar pa samma offensiva niva.



Det som ér positivt dr ocksé att kommissionen har bestimt sig for att
vi ska titta pa vad det kostar att g& upp till 30 procent. Vi ser ockséd, mot
bakgrund av den lagkonjunktur som pagéar parallellt, att det kanske inte
skulle vara sa dyrt som ménga ldnder vill paskina. Dar har vi alltsa ett
argument att lyfta fram, och har man vil intagit en radikal position och
satt upp ett ambitiost mal dr det svarare att gé tillbaka.

Darfor tror jag att det nu &r véldigt strategiskt att alla goda krafter
trycker pa respektive parter i den riktningen, oavsett om det &r liberala
regeringar, hogerregeringar, socialistiska regeringar eller grona regering-
ar ute i Europa. Det hér &r ingen hoger- eller vénsterfrdga i Europa. La-
bour, socialdemokraterna, styr i Storbritannien, Alliansen styr i Sverige,
och det &r vi som &dr mest offensiva just nu.

Anf. 106 ULF HOLM (mp) replik:

Fru talman! Jag tycker att det 4r bra att EU-ministern &r klar och tyd-
lig och ocksa ger en kénga &t den borgerliga majoriteten i finansutskottet
som inte har lyft fram den hér frdgan som viktigare utan bara pratat om
svensk inrikespolitik och vikten av miljoskatter och sa vidare utan att g
in pé vad den politiska mélséttningen &r. I detta uttrycker sig faktiskt EU-
ministern mycket tydligare &n den borgerliga majoriteten.

Det star heller ingenting i finansutskottets utldtande om den grona
omstéllningen, utan det handlar om grén upphandling. Jag har ingenting
emot det, men den grona omstéllningen ar sa mycket mer. Den ser ju inte
bara till att vi kanske loser klimatkrisen. Vi har finans- och jobbkrisen
ocksd som dr minst lika viktig. EU-ministern tog ocksé upp 1 sitt anfo-
rande att ungdomsarbetslosheten &r en stor utmaning, inte minst for Sve-
rige, och vi méste skapa forutsittningar for att kunna 16sa den.

Tack och lov, fru talman, bestimmer inte EU det hédr, men det ar vil-
digt bra att man kan samordna och léra av andra lander och plocka fram
goda 16sningar som kan spridas till andra ldnder, som vi brukar sdga i
den 6ppna samordningsmetoden. Jag saknar dock helt en strategi fran
den svenska regeringen att lyfta in det hir synséttet pA EU-niva. Det
undviker man véldigt tydligt att prata om.

Slutligen, fru talman, fick vi inte ndgot specifikt svar pa den fraga
som Jacob Johnson stdllde om hur den svenska regeringen ser pa de
landsspecifika malen och hur de ska kontrolleras. Star den svenska rege-
ringen fast vid den 6ppna samordningsmetoden, det vill séga att vi inte
vill ha EU-lagstiftning nér det géller detta, eller kommer den svenska
regeringen att acceptera att det i princip blir en kontrollmekanism pé
detaljnivd fran EU-kommissionen nér det géller pa vilket sitt vi ska
uppnd maélen i varje specifikt land? Det &r i sa fall en nyordning fran den
svenska regeringen som jag beklagar.

Anf. 107 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik:

Fru talman! Som jag beskrev tidigare i mitt svar till Jacob Johnson &r
det fyra pelare vad géller styrning och genomf6rande av strategin.

Det ena handlar om att det dr farre mél och att det blir enklare att
folja upp dem.

Det andra handlar om 6ppenhet, det som man kallar good governance
och transparens i processen. Hir dr huvudfokus inte detaljerade nation-
ella planer. Det handlar lika mycket om name, shame and blame — att se
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Det handlar ocksé om att avkrava ansvar pa hogsta nivd men ocksa
om att se till att kommissionen tar ett ansvar for att trycka pa lander i ritt
riktning. Det behover inte handla om exakta detaljer eller sadant som en
del upplever gar for ldngt, utan det handlar mer om att se handlingspla-
nen i ett bredare perspektiv.

Nar det giller fragan om klimatet &r det viktigt att se det hela ur ett
bredare perspektiv. Det handlar inte bara om vilka procentsatser som vi
ska ha, utan det handlar ocksa om att se att i en héllbar ekonomi och i en
héllbar tillvdxt &r grona jobb, gron tillvédxt, klimat och energi viktiga
komponenter. Det &r ocksé viktigt att koppla klimatfragan till energifra-
gorna, vilket vi har gjort for lite hittills.

Ulf Holm ndmnde ungdomsarbetslosheten. En del har hér under dis-
kussionen sagt att vi har for lite fokus pd vad som hander pa hemmaplan
nér det géller att f6lja upp detta. D4 kan jag som medlem av alliansrege-
ringen konstatera att den rodgréna oppositionen vill fordubbla skatterna
for att anstdlla unga personer upp till 26 &r. Det om négot &dr vil arbets-
fientligt for ungdomarna? Har éterstdr ocksd mycket pa er front att for-
bittra.

Anf. 108 PATRIK BJORCK (s):

Fru talman! Vi har i dag en viktig debatt, en framtidsdebatt om Sveri-
ges och Europas framtid. Denna debatt har visat pd avgorande ideolo-
giska skillnader. Det dr ocksa viktigt eftersom jag tycker att det lite grann
ar politikens uppgift.

De borgerliga debattorerna har pratat om EU 2020 som nigon sorts
bistandspolitisk atgdrd. Emma Henriksson talade om att de fattiga ldn-
derna skulle ma bra av en dos EU 2020. Gunnar Andrén pratade om att
det fanns andra ldnder hir i Europa som kanske skulle ma bra av lite
EU 2020. Detta visar pé ett tydligt sitt skillnaden mellan den borgerliga
majoriteten och oss socialdemokrater, miljopartister och vansterpartister.
Vi har ndmligen uppfattningen att en smart hallbar tillvixt for alla ska
gélla just alla och ska vara bra for alla.

Nir det géller att fora politik hédr i Sverige har vi socialdemokrater
under manga ar haft folkets fortroende att fa styra detta land och sitta var
préigel pa detta land. Detta har gjorts med insikten och kunskapen om att
nigonting som dr bra for alla r bra for samhéllet. Om vi skapar ett sam-
hille med stor jamlikhet blir det bra for alla. Om vi skapar ett samhille
med jamstilldhet &r det bra for alla.

Det var en av de borgerliga ledamdterna som hir ndmnde négonting
om att om han hade varit kvinna hade han varit lite férbannad pa bristen
pa jamstélldhet. Det dr ocksa ett tydligt exempel dar man ser den ideolo-
giska skillnaden mellan oss socialdemokrater, vénsterpartister och milj6-
partister och den borgerliga majoriteten. Jag som man blir lika férbannad
pa bristen pa jdmstélldhet som mina kvinnliga kolleger. Jag som har
anstdllning blir lika férbannad pa arbetslosheten som den arbetslose. Men
det dr inte en tanke som de borgerliga kan ta till sig. Detta &r tydligt i
denna debatt.

I gér kvill kom jag hem frdn Dublin. Dir besokte vi i arbetsmark-
nadsutskottet European Foundation for the Improvement of Living and
Working Conditions. Det dr ett EU-institut — det kallas Dublininstitutet i
dagligt tal — som arbetar med arbetslivsforskning och de fragor som vi

Prot. 2009/10:94
24 mars

Utldatande over EU:s

Sframtidsstrategi 2020

97



Prot. 2009/10:94
24 mars

Utldatande éver EU:s
framtidsstrategi 2020

98

maéste 10sa for att klara av den framtidssatsning som EU 2020 &r en del
av. Det handlar om att 16sa problem nér det giller arbetsmiljo och arbets-
liv s& att minniskor faktiskt kan arbeta ldnge och vara kvar i sysselsétt-
ning. Det handlar om att fa in unga pa arbetsmarknaden och 16sa problem
och ta bort trosklar pd arbetsmarknaden sa att unga kan fa tilltrade till
den. Det handlar om att se till att dldre arbetskraft kan vara kvar i arbete
och tillféra samhillet nytta.

Detta édr de avgorande fragorna for oss socialdemokrater nér det géller
att skapa tillvaxt och vilfard for alla. Om vi ska skapa en smart hallbar
tillvaxt for alla maste vi 16sa dessa fragor.

En av de borgerliga ledaméterna raknade upp ett antal huvudstéder i
Europa. Det var kanske inte alla men ndstan alla. Denna ledamot hade
besokt alla dessa stédder. Vi riksdagsledamoter reser en del, som ni kénner
till. Jag har inte besokt fullt s& ménga stider.

Men det finns en annan sak som é&r intressant med dessa stider i
Europa, och det &r att alla har ett arbetslivsinstitut eller liknande som
forskar om och driver dessa fragor. Det giller till exempel det institut
som vi besokte i Dublin dar man gor det pd EU-niva.

I Sverige har den borgerliga regeringen som en av sina forsta atgérder
dragit undan mattan for att vi 6ver huvud taget skulle kunna ndrma oss de
malsdttningar som man sa stolt deklarerar i dessa texter.

Dir har vi en tydlig ideologisk skillnad. Det finns den borgerliga poli-
tiken, och det finns en socialdemokratisk politik, tillsammans med Véns-
terpartiet och Miljopartiet. Denna skillnad har blivit véldigt tydlig i
denna debatt.

Vi har vid flera tillfdllen under denna debatt pratat om Sverige som
ett foredome. Hér blir det lite grann ett bekymmer nir Sverige ldgger ned
Arbetslivsinstitutet. Man bygger upp sddana institut i andra ldnder for att
16sa dessa problem. Vi rustar ned det som sé att sdga har varit kidnne-
tecknet for den svenska modellen och som har lett till en smart hallbar
tillvaxt for alla, det vill sdga valfarden och trygghetssystemen.

Det finns en sak som jag tycker ar vért att notera i betdnkandet for att
sdtta detta i sitt ssmmanhang. Utskottsmajoriteten skriver foljande pa s.
15: ”Farhdgorna for massiv social dumpning och s.k. social turism i sam-
band med EU:s utvidgning visade sig vara felaktiga.”

Det ar troligen den insikten som har gjort att man har tagit till sig La-
valdomen och 6ppnat for just detta. Om man hade tyckt att det var bra att
dessa farhagor visade sig vara felaktiga hade man naturligtvis inte sett till
att 6ppna for dem via det sitt som man har hanterat Lavalfragan.

Dir har vi ytterligare ett sétt att visa skillnaderna mellan den borger-
liga politiken och den politik som vi i oppositionen star for. Vi ér alltid
oroade Over social dumpning var den &n forekommer och hur den dn
uppstar.

Om denna farhiga visade sig vara felaktig, varfor 6ppnar man i sé fall
for detta pa nytt genom sitt agerande nér det giller hanterandet av konse-
kvenserna av Lavaldomen?

Hir har den borgerliga regeringen med 6ppna 6gon och med friskt
mod sett till att dessa mojligheter till social dumpning verkstélls och halls
Oppna.

En av ledaméterna — jag kommer inte ihdg vem — i den tidigare debat-
ten pastod att det inte forekommer ndgon social dumpning pa svensk



arbetsmarknad och att det inte forekommer pa svenska arbetsplatser att
man utnyttjar folk som kommer utifrén.

Da kan jag bara sédga att det handlar om att vi pratar om olika verklig-
heter. Antingen ser man inte det som sker pd svensk arbetsmarknad i dag,
eller ocksa vill man inte se det, eller ocksé tycker man om det som man
ser.

Under debatten har Monica Green stillt f6ljande fragor under replik-
skiftena till 1 stort sett alla i debatten: Hur svarar ni mot den laglonepoli-
tik som ni nu driver? Kan ni ge ndgot exempel dér den har skapat jobb?

Jag har, som sagt, som en trogen ledamot av Sveriges riksdag dgnat
mig lite grann at resor under mandatperioden och kunnat konstatera att
en stor skillnad mellan Sverige och andra lénder &r att det Gverallt i andra
lander finns skoputsare.

Hiromdagen besokte jag FN-delegationen i New York. Overallt
fanns det skoputsare. I Dublin fanns det ocksa skoputsare overallt. Till
och med i London fanns det skoputsare. Nér jag kom hem till Stockholm
fanns de dnnu inte har. Men det &r vél den typen av samhélle som vi kan
vénta oss att fa se till foljd av den borgerliga politiken.

Jag maste fraga: Pa vilket sétt kan ett sddant ldglonesamhaille leda till
en smart och hallbar tillvaxt for alla? Finns det ndgot exempel hér pa
jorden pa att ett sddant samhalle har lett till det?

Sverige, som tidigare har varit ett foredome i de hér frégorna, dr i dag
ett sinke i den europeiska politiken. Det &r ett problem inte bara for Sve-
rige utan for Europa som helhet.

Jag yrkar bifall till reservation 1.

(Appléder)

Anf. 109 BORJE VESTLUND (s):

Fru talman! Regeringen har vid alla tillfdllen dd vi i EU-nimnden
samratt med regeringen patalat att det dr véldigt viktigt att malen blir
farre 1 forhallande till den gamla Lissabonstrategin. Pa olika sitt har vi
forsokt fa reda péa vilka mal det &r som ska tas bort, pa vad som ska
plockas bort i de hiar sammanhangen. Man sdger: Ni far vénta tills med-
delandet kommer. Sedan kom meddelandet. Dar fanns det ett antal mal,
bland annat om andelen sysselsatta och sa vidare som vi alla har l4st om.

Det som ér intressant framgér ndr man ldser hela meddelandet, inte
bara det som star pa forsta sidan. Det handlar om en rad olika dokument.
For att exemplifiera frdn mitt omrade, naringsutskottets omrade, handlar
det om en Small Business Act. Tanken ir att alla de mélen ska riknas in
nya Europa 2020. SET-planen hoppas man kan tas in i nya Europa 2020.

Fragan aterstar darfor: Hur mycket tydligare blir nu detta dokument i
forhallande till den gamla Lissabonstrategin? Den fragan tycker jag att vi
maste stilla oss s& hér 1 debattens sista skdlvande minuter.

Jag blir forvénad nér jag i dag laser Dagens Nyheter dar Lena Ek re-
dogor kanske for sin egen uppfattning, for Centerpartiets uppfattning
eller mojligen for alliansregeringens uppfattning. Hon redogdr for hur
hon anser att strategin ska hanteras. En sak som férvanar mig ar att det &r
kommissionen som helt och héllet ska hantera utviarderingen. Det ska
alltsé inte de demokratiskt valda regeringarna och inte heller parlamenten
runt om i Europa och knappast Europaparlamentet gora.
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Da maste jag stélla mig frdgan om det kanske inte finns skil for oss
att fundera pa om man inte nu borjar gd mot ett mer eller kanske ett allt-
for elitistiskt Europa eller om det hela mdjligen é&r ett utslag av att man
har suttit for ldnge i Europaparlamentet. Jag vet inte svaret pa det.

Annan kritik som jag tycker att vi vid flera tillfallen hér framfort gél-
ler att vdldigt mycket av Europa 2020 andas den kris som vi just genom-
gatt. Det &r bra att saker och ting, att alla dokument och det som vi tar
fram i lagstiftningssammanhang, aterspeglar den aktuella situationen i
sambhallet.

Men trots allt var, som vi vet, en av nackdelarna med Lissabonstrate-
gin att den tillkom under en period da det inte var ndgra problem med
tillvaxten. Allting liksom blomstrade i Europa. Allting véxte. Det fanns
ingen dnde pd hur mycket vi skulle f& se att allting vaxte. Darmed blev
ocksd malen dérefter — det kan vél s& hir efterdt konstateras: Allting
skulle vdxa i all odndlighet. Men vi vet ju att det inte fungerar sa.

Darfor tycker jag att det nér man nu bdrjar om pé nytt, ndr man nu tar
om processen, dr ganska rimligt att bortse fran den ekonomiska kris som
just varit och fran framtida ekonomiska kriser och kanske ocksa att
bortse fran de riktiga hojderna i ekonomin som kommer dven framdeles,
fram till 2020. Rent statistiskt ska vi fram till 2020 f& uppleva adtminstone
ett par tre nedgangar i ekonomin men ocksa ett par tre riktigt ordentliga
uppgangar om det dr som det brukar vara med hur ekonomin fungerar.

For att ga in pd ndgra smasaker i sammanhanget: Var i dokumentet, i
slutprodukten, finns diskussionerna om handelspolitiken? Handelspoliti-
ken &r mycket viktig for oss i Sverige dér vi dr sa lyckligt lottade att vi
har ett helt departement som star bakom just begreppet “frihandel”. Visst
finns det en del invéindningar om smdasaker, men i huvudsak ar vi i detta
avseende eniga i vart land. Vi &r ocksa eniga med fackforeningsrorelsen
och de stora ndringslivsorganisationerna om att frihandeln har gynnat
vart land. Men inte i ndgot avseende aterspeglas detta, bortsett fran den
lilla passus som vi tack och lov fick in fran nédringsutskottets yttrande i
sammanhanget.

De sma och medelstora foretagen kan man séga ar i allra hogsta grad
styvmoderligt behandlade i detta forslag. De nimns som de som ska vara
den viktiga tillvixtfaktorn, men det stir inte ndgot om pé vilket sitt de
ska vara det. I forbigdende ndmns lite grann om exportaktiviteter. Men
sett till hur det fungerat i verkligheten vet vi att man inte foljt detta —
tviartom! I sparen av krisen dr det just den hir typen av aktiviteter som
det just nu skérs ned pa.

Inte heller finns det ndgra reflexioner om hur de sma och medelstora
foretagen i1 framtiden ska kunna fa kvalificerad arbetskraft. Det finns
brister i hdr dokumentet — ett dokument som riskerar att bli en hyllvér-
mare.

Det ar mycket bra att man séger att vi ska 6ka ambitionerna pa forsk-
ningsomradet. Men om forskningen inte kommersialiseras kan vi forska
hur mycket som helst. I dokumentet finns det ganska fa konkreta forslag
om hur vi ska kommersialisera forskningen, om hur vi ska fa fart pa detta
och om hur vi ska fi in entreprendrer som kan ta tag i detta med att
kommersialisera forskningen.

Ytterligare ett mal ir det om Internet. Ar 2013 skulle vildigt minga
ha tillgang till Internet. Jag méste séga att jag kinner igen det dir; det &r



inget nytt. Det dér fattade EU beslut om redan for ett antal ar sedan. Vad  Prot. 2009/10:94
ar det alltsd for nytt och fantastiskt mal med Internetmalet? 24 mars

Detta med energi- och héllbarhetsfragor kan man fundera 6ver. Det
ser fint ut pa papperet. Men bdrjar vi titta pd innehéllet kan vi konstatera  jy151ande 6ver EU:s
att valdigt mycket pengar och energi laggs pa tvd saker: pa att utveckla  famridsstrategi 2020
ny kdrnenergi och pa CSS-teknik.

Om allt detta vet vi vildigt lite nar det géller effekter i framtiden.
CSS-tekniken finns faktiskt fortfarande bara pa forskningsniva och pa
demonstrationsniva. Vi vet inte ens om det hdr kommer att fungera. Detta
dr naturligtvis inte bra.

Slutligen, fru talman, skulle jag vilja sdga nagra ord om konsument-
politiken — skammens omréde i sammanhanget. Regeringen skriver i sina
kommentarer att konsumentpolitiken ar ett viktigt omrdde. Men den
svenska regeringen och den svenska konsumentministern har inte orkat
gora ett inspel pa konsumentpolitiken och hela detta omréde. Vi vet och
har diskuterat, och vi sdger sé stolt att konsumentpolitiken dr avgdrande
for att den inre marknaden ska kunna fungera. I detta lage viljer den
svenska konsumentministern att avsta ifran att gora ett inspel kring dessa
viktiga fragor.

Jag kan peka pa tva fragor. Den forsta dr livsmedelssékerheten. Vi vet
i dag att vi far det ena problemet efter det andra med olika typer av livs-
medel. Man kan pa konsumentomréadet vilja att ha ursprungsmérkningar
av olika former och sikra att livsmedlen faktiskt héller. Detta &r viktiga
fragor for konsumenterna i Europa, och dir viljer den svenska konsu-
mentministern att avstd ifrdn att gora ett inspel. Den andra fradgan &r véra
sms-14n, som &r s& besvirliga och som faktiskt gor att den inre mark-
naden pa sikt kan hindras fran att utvecklas.

Det dr ndgra punkter jag vill peka pé. Det finns en dubbelmoral — man
pratar pa ett sdtt men handlar pé ett helt annat sitt. Det finns ocksa mot-
sdttningar i den meningen att man séger att vi nu ska dra ned pa malen,
men i verkligheten — det ser man om man ldser hela dokumenten — &r det
en vildig massa saker man spelar in i ett och samma meddelande.

Min fraga till majoriteten &r alltsd egentligen: Vilket dr det som gél-
ler? Ar det dessa fi mal som man egentligen inte har haft nigon uppfatt-
ning om, eller 4r det s& att man ska rékna in till exempel Small Business
Act, SET-planen och allt vad det &r man ndmner i detta sammanhang?

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 1.

(Appléder)

I detta anfoérande instimde Egon Frid (v).

Overliggningen var hirmed avslutad.

(Beslut fattades under 13 §.)
Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.52 pa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 16.00 dé votering skulle dga rum.
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Forhandlingarna aterupptogs kl. 16.00.

12 § Beslut om drenden som slutdebatterats den 18 mars

MJU18 Biologisk mangfald

Punkt 2 (Skydd av skog)

1. utskottet

2.res. 1 (s, v, mp)

Votering:

141 for utskottet

135 for res. 1

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 77 m, 22 ¢, 21 fp, 20 kd, 1 -
For res. 1: 102's, 19 v, 14 mp
Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v, 5 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

MJU19 Jordbrukspolitik m.m.

Punkt 3 (Exportbidrag)

1. utskottet

2.res. 2 (s, v, mp)

Votering:

142 for utskottet

134 for res. 2

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1s,77m,22c¢, 21 fp,20kd, I -
For res. 2: 101's,19 v, 14 mp
Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v,5 mp

Punkt 8 (Lag om ekologisk produktion m.m.)

1. utskottet

2. res. 8 (s, v, mp)

Votering:

142 for utskottet

134 for res. 8

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 15s,77m,22c, 21 fp,20kd, I -

For res. 8: 101's,19 v, 14 mp

Franvarande: 28s,19m,7c, 7 fp,4kd, 3 v, 5 mp
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Punkt 11 (Forskning om ekologiskt jordbruk)

1. utskottet

2. res. 10 (s, v, mp)

Votering:

141 for utskottet

133 for res. 10

1 avstod

74 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 77 m, 22 ¢, 21 fp, 20 kd, 1 -

For res. 10: 1025, 19 v, 12 mp

Avstod: 1 mp

Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v, 6 mp
Karin Svensson Smith (mp) anmaélde att hon avsett att rosta nej men
markerats som franvarande.

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU12 En tydlig, rittssiker och effektiv tillsyn
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU14 Statistikfragor
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

13 § Beslut om iirenden som slutdebatterats vid dagens samman-
tride

KU43 Provning av friga om tillimpligheten av 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen i visst fall (bet. 2009/10:AUS)

I en skrivelse som inkom den 2 mars 2010 hade Berit Hogman m.fl.
(s, v, mp) yrkat att 5 a § och 9 a § lagen om utstationering av arbetstagare
skulle vila i minst tolv manader pad grund av att lagforslagen innebar
saddan begrinsning av fri- och réttighet som avsags i 2 kap. 12 § rege-
ringsformen.

I en skrivelse som inkom den 3 mars 2010 hade Sven-Erik Osterberg
m.fl. (s, v, mp) yrkat att d&ven de delar av lagforslaget i drendet som inte
omfattades av den begiran om vilandeforklaring som hade ldmnats in
den 2 mars skulle forklaras vilande i enlighet med 2 kap. 12 § tredje
stycket regeringsformen.

Kammaren beslutade den 10 mars 2010 att hdnvisa samtliga lagforslag
till konstitutionsutskottet for sddan provning som avsags i 2 kap. 12 §
sista stycket regeringsformen.

Konstitutionsutskottet hade i sitt betdnkande nr 43 anmilt att utskottet i
likhet med Lagradet ansag att det sédrskilda beslutsforfarandet i 2 kap.
12 § tredje stycket regeringsformen inte var tillimpligt pd arbetsmark-
nadsutskottets lagforslag i betédnkande 5.

Prot. 2009/10:94

24 mars

103



Prot. 2009/10:94
24 mars

104

Kammaren hade nu att fatta beslut i den aterstdende delen av arbets-
marknadsutskottets betédnkande nr 5, ndmligen punkt 2 Antagande av
lagforslagen.

Punkt 2 (Antagande av lagforslagen)

Konstitutionsutskottet hade som framgatt anmailt att bestimmelserna i
2 kap. 12 § tredje stycket regeringsformen inte var tillimpliga pé lagfor-
slagen. Fragan om antagande av lagforslagen skulle dérfor avgoras med
enkel majoritet.

Votering:

140 for att anta lagforslagen

135 for avslag pa lagforslagen

74 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag att anta lagforslagen.

Partivis fordelning av rosterna:

For att anta lagforslagen: 77 m, 22 ¢, 20 fp, 20 kd, 1 -

For avslag pa lagforslagen: 102 s, 19 v, 14 mp

Franvarande: 28s,19m,7c¢c, 8 fp,4kd,3v,5 mp

Konstitutionsutskottets betdnkande lades till handlingarna.

SoU?7 Stirkt stillning for patienten

Punkt 3 (Vard- och behandlingsgaranti for personer med missbrukspro-
blem)

1. utskottet

2. res. 2 (V)

Votering:

254 for utskottet

21 for res. 2

1 avstod

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 100 s, 77 m, 21 c, 21 fp, 20 kd, 14 mp, 1 -
For res. 2: 2s,19v

Avstod: lc

Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v,5 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoUS8 Etisk bedomning av nya metoder i varden
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoU9 Betalningsansvaret for underirigas avgifter inom hélso- och
sjukvérden och tandvirden

Punkt 1

Kammaren bif6ll utskottets forslag.



Punkt 2 (Avskrivning av barns skulder) Prot. 2009/10:94
1. utskottet 24 mars
2. res. (V)

Votering:

257 for utskottet

19 for res.

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 102 s, 77 m, 22 ¢, 21 fp, 20 kd, 14 mp, 1 -

For res.: 19v

Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v,5 mp

UbU14 Svenskundervisning for invandrare i folkhogskola
Punkt 1 (Overlatande av myndighetsutévning vid utbildning pa entrepre-
nad)

1. utskottet

2. res. (V)

Votering:

256 for utskottet

19 for res.

74 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 102 s, 76 m, 22 c, 21 fp, 20 kd, 14 mp, 1 -
For res.: 19v

Franvarande: 28s,20m,7c,7 fp,4kd, 3 v, 5 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

CU18 Upphévande av forkopslagen

1. utskottet

2. res. (s, v, mp)

Votering:

140 for utskottet

135 for res.

74 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 77 m, 21 ¢, 21 fp, 20 kd, 1 -
For res.: 102's, 19 v, 14 mp
Franvarande: 28s,19m,8c¢, 7 fp,4kd, 3 v, 5 mp
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Prot. 2009/10:94 CU9 Byggfrigor
24 mars Punkt 1 (Energideklarationer)
_— 1. utskottet
2. res. 1 (s, v, mp)
Votering:
140 for utskottet
134 for res. 1
75 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:
For utskottet: 76 m, 22 ¢, 21 fp, 20 kd, 1 -
For res. 1: 102 s, 19 v, 13 mp
Franvarande: 28s,20m, 7c,7 fp, 4 kd, 3 v, 6 mp

Punkt 8 (Kunskapsutveckling inom byggsektorn)
1. utskottet

2. res. 8 (s, v, mp)

Votering:

139 for utskottet

137 for res. 8

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 77 m, 22 ¢, 21 fp, 19 kd

For res. 8: 102s,1kd, 19 v, 14 mp, 1 -
Franvarande: 28s,19m,7c,7 fp,4kd, 3 v,5 mp

Ovriga punkter
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

FiU29 Utlatande 6ver EU:s framtidsstrategi 2020
Punkt 1 (EU 2020, vergripande riktlinjer)

1. utskottet

2. utskottets forslag till beslut med godkidnnande av motiveringen i
res. 1 (s, v, mp)

Votering:

141 for utskottet

135 for res. 1

73 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 77 m, 22 ¢, 21 fp, 20 kd, 1 -

For res. 1: 102's, 19 v, 14 mp

Franvarande: 28s,19m,7c¢,7 fp,4kd, 3 v, 5 mp
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Punkt 2 (Vissa frigor om ekonomisk politik och styrformer) Prot. 2009/10:94
1. utskottet 24 mars
2. utskottets forslag till beslut med godkdnnande av motiveringen i

res. 2 (v)

Votering:

254 for utskottet

19 for res. 2

76 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 100 s, 77 m, 21 ¢, 21 fp, 20 kd, 14 mp, 1 -

For res. 2: 19v

Franvarande: 30s,19m,8c, 7 fp,4kd, 3 v,5 mp

Punkt 3
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

14 § Vissa mineralpolitiska fragor Vissa mineralpolitiska
frdagor
Foredrogs
néringsutskottets betinkande 2009/10:NU14
Vissa mineralpolitiska fragor.

Anf. 110 KARIN ASTROM (s):

Fru talman! Vi ska nu behandla motionsbetinkande Vissa mineralpo-
litiska fragor som innehéller 30 motionsyrkanden om mineralpolitik dar
flertalet tar upp fragan om uran.

Mineralndringen &r ett intressant tillvixtomrade, sirskilt for Sverige
som ir den ledande gruvnationen inom EU. Enbart gruvniringen i mel-
lersta och norra Sverige svarar for 94 procent av jairnmalmen, hilften av
silver och en tredjedel av vad som utvinns av guld, koppar och zink. Vi
har dessutom en okande efterfragan pa mineraler, och flera gruvor ar pa
vég att Oppnas med nya och lovande fyndigheter.

Gruvnéringens framtidsutsikter bedéms vara mycket goda, och den
kommer fortsdttningsvis att generera betydande exportinkomster till
Sverige. Ett regionalt viktigt exempel &r det statligt 4gda LKAB i Malm-
falten med en nettoomséttning pa 20,7 miljarder for 2008. Man sélde 71
procent av sina jarnmalmsprodukter, frimst pellets, till stalindustrin i
Europa. 22 procent sélde man till Kina och Indien. De kom att ge ca 10
miljarder kronor i vinst till statskassan. Ar 2009 har pa grund av lagkon-
junkturen varit sémre, men LKAB rapporterar att det blev vinst dven det
aret.

Bedomningen fran niringen &r att det &r en dkande efterfrdgan pa mi-
neraler pa hela vérldsmarknaden. Det badar gott for ett antal regioner i
Sverige som har stora naturtillgdngar. Enligt experterna handlar det inte
om négot tillfalligt uppsving, utan det dr rejdla grundldggande fordnd-
ringar for jobb, tillvaxt och utveckling i dessa regioner och i Sverige.

Fru talman! Jag maste nimna avfolkningskommunen Pajala i Norr-
botten dér gruvforetaget Northland Resources Oppnar tre gruvor pa
svenska sidan. Det dr Tapuli som man 6ppnar 2013 och Sahavaara och 107
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Pellivuoma, tva stora fyndigheter, som man dppnar nagra &r senare. Man
Oppnar ocksé tvd gruvor i nirheten pé finska sidan. Uppe i Pajala skriver
man nu ny svensk gruvhistoria. Det dr gigantiska satsningar som bolaget
g0r, och det kommer givetvis att stilla stora krav pé offentliga och stat-
liga investeringar i denna lilla kommun.

Pa savil den svenska som den finska sidan kalkylerar man med ett
stort antal nya arbetstillfallen inom gruvverksamheten men givetvis
ocksd inom service, transporter och en méngd andra néringar som kom-
mer att fa ett enormt uppsving. Man har ocksa ett mycket gott samarbete
med Finland.

Samma fenomen med nya fyndigheter och planerade gruvor ser vi i
Visterbotten, i Bergslagen och pé flera andra héll i Sverige. Det ar
mycket bra for framtiden, inte minst for de jobb det kan ge Sverige.

Fru talman! Den som trott att rdvaruindustrin har spelat ut sin roll i
Sverige bor alltsd tinka om. Att Sverige dessutom har en av vérldens
mest moderna minerallagstiftningar och den mest avvigda for att ta till
vara olika intressen dr mycket bra.

Fru talman! En stor del av betinkandet och motionerna handlar om
uran. Jag kommer nu in pé frdgorna om uranprospektering och uranbryt-
ning och hur vi ser pd lagstiftningen pa det omradet. Liksom tidigare
ganger hdr i kammaren upprepar vi vart stiallningstagande. Vi sdger nej
till uranbrytning. Vi &r ocksé 6verens med Vénstern och Miljopartiet om
att genomfora de eventuella fordandringar i lagstiftningen som ar ndodvén-
diga for att sékerstélla detta principiella stillningstagande, alltsé ett nej
till uranbrytning. Liksom tidigare anser vi att det vore bra om regerings-
foretrddarna hér och nu tydligt kan deklarera sin instéllning till uranbryt-
ning, det vill séga ja eller nej.

Uran omgérdas av en komplex lagstiftning. Det &r den mest kinda
farliga mineral vi har i var berggrund, och den kan ge stora negativa
konsekvenser for miljo, djur och ménniskor. Darfor behdvs det mycket
skyddsnit.

Vi har lyssnat och vi forstar den stora oro som finns hos méanniskor,
sérskilt i de omraden dér uranprospektering sker i dag. Vi dr bekymrade,
inte minst efter hostens energiuppgdrelse i regeringen ddr man &r for
kéarnkraft och efter statsministerns glidning i frdgan med ett positivt be-
sked for uranbrytning. Det &r darfor sjélvklart att dagens debatt om uran
och morgondagens omrostning ar viktiga. Det dr direkt kopplat till och
hinger ihop med om vi ska ha kdrnkraft i framtiden eller ej. Det gér inte
att koppla bort fran varandra.

Fru talman! En allt hogre kunskapsniva har byggts upp under aren
savil inom forskning och utbildning som hos de ménniskor ute i bygder-
na som berdrs av uranprospektering. Det dr en naturlig utveckling till
foljd av att vi har haft manga uranprospekteringar de senaste aren. Det
gOr att vi rodgrona anser att det bor finnas ett gott underlag for att gora
en Oversyn av lagstiftningen pad omradet. Vi tycker ocksé att regionala
och lokala aktdrer i fortsittningen ska ha stort inflytande &ver besluten
och konsekvenserna. Det kommunala vetot dr darfor mycket centralt vid
provning av uranbrytning.

Fru talman! Betdnkandet innehaller mdnga motioner om uranprospek-
tering och att det lokala och regionala inflytandet méste stirkas. Vi tyck-
er som flera motionérer, badde fran den rodgrona sidan och fran Center-



partiet, att det finns all anledning att se dver detta. Det finns ett starkt
engagemang for fornybar energi och mot utanbrytning hos manga ménni-
skor, naturligtvis hos oss rodgrona men &ven hos ménga centerpartister
ute i vart land och hér i riksdagen. Det badar gott infor framtiden, och vi
vilkomnar alla att vara med i denna for samhaillet s& viktiga fraga.

Darfor kommer vi vid en rodgron valseger att bjuda in samtliga riks-
dagspartier till breda samtal i syfte att fa till en blockdverskridande over-
enskommelse om en trygg och langsiktigt hallbar energitillforsel och ett
Sverige som dr fritt frdn urangruvor.

Med det yrkar jag bifall till reservation 2.

(Appléader)

I detta anforande instimde Michael Hagberg och Goran Persson i
Simrishamn (béda s) samt Kent Persson (v).

Anf. 111 KENT PERSSON (v):

Fru talman! Gruvnéringen har varit och r viktig for Sveriges utveckl-
ing till framgangsrik industrination. Darom rader inga som helst tvivel.

Kunskapen och den tekniska utvecklingen av gruvndringen bygger pa
tusendrig kunskapsutveckling och tekniska landvinningar som gor att
gruvniringen i Sverige dn i dag star sig vl i internationell jamforelse.
Den utvecklingen hédnger givetvis ocksd ihop med den kunskap och
dokumentation som finns om den svenska berggrunden som ar unik i
virlden, och kunskapen om de mineraler som finns i den svenska berg-
grunden.

Den ekonomiska tillvixten, inte minst i Asien och framfor allt i In-
dien och Kina, har gjort att efterfrdgan pa mineraler dkat. Det har innebu-
rit att de svenska mineralerna har blivit ekonomiskt intressanta igen.
Diarmed har ocksa prospektering av olika mineraler kraftigt 6kat i Sve-
rige. Det dr givetvis en positiv utveckling.

Mot den bakgrunden dr det viktigt med en fortsatt kartliggning av
den svenska berggrunden.

Fru talman! Jag kommer att dgna en stor del av mitt anférande &t att
diskutera uran, ett grunddmne som ar aktuellt i dagarna. Det kanske &r
nigot av Odets ironi att regeringen pé &rsdagen av folkomrostningen
1980 lade fram en proposition som medger nybyggnad av kérnkraft.
Propositionen var en dag forsenad — den satt fast i tryckpressen. Den
borde ha fétt vara kvar dér.

Dagens debatt och omrostningen i kammaren i morgon handlar om
uranprospektering och provborrning. Den &r viktig, inte minst for att den
dr direkt kopplad till utbyggnad av kéarnkraft. Det gér en tydlig skiljelinje
mellan de tva regeringsalternativen — investering i fornybar energi och
energieffektivisering eller investeringar i kirnkraft.

Det ar en moralisk hardsmaélta inom Centerpartiet.

I fem motioner fran nio centerpartister foreslas att minerallagen ska
ses Over i syfte att stirka det kommunala inflytandet i prospekterings-
och provborrningsskedet nér det giller uranbrytning. Det ar bra motioner
som tar fasta pd den oro som finns hos befolkningen pa de platser dir
prospektering och provborrning nu sker.

Tyvirr avstyrks motionerna av den borgerliga majoriteten i naringsut-
skottet, dir centerpartisten Jan Andersson ingar.
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Vinsterpartiet kommer i omrdstningen att ge sitt stod till de center-
partistiska motionerna mot uranprospektering. Jag hoppas att de som har
skrivit motionerna kommer att rosta efter sin dvertygelse. Det vore bra
for Sverige, for miljon och framtida generationer.

Vinsterpartiet dr ocksa berett att genomfora de forédndringar av lag-
stiftningen som behovs for att ge lokalbefolkningen storre inflytande
over prospektering och provborrning. Det géller ocksa gasfragan i Skéne
som é&r aktuell i dagarna.

Vi vet att det finns ett starkt engagemang for fornybar energi inom
Centerpartiet. Det behdver vi inte diskutera. Det finns ocksé ett starkt
motstdnd mot kérnkraft och uranbrytning. Det r nu fragan ska avgoras.

Mot den bakgrunden har vi i den rddgrona oppositionen enats om en
gemensam reservation som det dr mdjligt for de centerpartister som mot-
ionerar om utdkat lokalt inflytande 6ver prospekteringsskedet att rosta
for. Det innebér att det i riksdagen bor finnas majoritet till stod for de
centerpartistiska motionerna.

Att den borgerliga alliansen vill 6ppna for nya svenska reaktorer ar
mycket olyckligt pd manga sitt. Mot den bakgrunden blir statsminister
Fredrik Reinfeldts uttalande nyligen ganska begripligt. Han kan ndmligen
tdnka sig framtida uranbrytning i Sverige.

Det ar anmérkningsvért att Fredrik Reinfeldt forsoker paskina att ris-
kerna dr forsumbara. Vi maste komma ihdg att uran dr ett radioaktivt
grunddmne. Varje steg i kedjan — brytning, omvandling, anrikning, drift
och slutforvar — &r forenat med stora miljorisker och utmaningar som
dnnu inte dr 16sta. Den problematiken &r densamma i dag som for 30 ar
sedan.

Det finns tvd anvdndningsomraden for uran. Det dr kirnkraft och
kdrnvapen. Kérnkraften ar en restprodukt av kdrnvapen — inte tvirtom
som nagra sager.

Kaérnkraft finns i ett stort antal lander. Antalet reaktorer ar ca 400. Det
planeras for ett antal nya reaktorer runt om i vérlden. Det dr en foljd av
bland annat ekonomisk tillvéxt och att efterfragan pa energi dkar men
ocksa av att oljereserverna minskar. Det fors fram som ett effektivt me-
del att bemaéstra klimatforandringarna.

TAEA bedomer att det kan finnas en kapacitetsokning for kiarnkraften
fram till 2030 med 40-80 procent, beroende pa hur man réknar. Mot den
bakgrunden 6kar givetvis intresset for uranbrytning i Sverige. Med ofor-
dndrad energiproduktion i vérlden skulle det innebdra att kédrnkraftens
andel av den totala energianvindningen kommer att 6ka frdn 6 procent i
dag till 8—11 procent 2030.

Vi loser inga klimatproblem genom att ytterligare satsa pa och bygga
ut kdrnkraften. Vi kommer snarare att férdjupa dem som en f6ljd av
prospektering, brytning, anrikning, drift och slutférvar.

Uppgifter om storleken pa vérldens urantillgdngar varierar. Om vi ut-
gar fran dagens forbrukning och pris pa uran kommer uranet att racka i
80 &r. Det ir en siffra som ar allmént accepterad.

Om priset pa uran fordubblas rdknar OECD med att de brytvérda till-
géngarna Okar tiofalt. Det innebér att det svenska uranet blir intressant.
Men det &r bara intressant om priserna sticker i hjden, annars &r det inte
ekonomiskt brytvért.



Det lustiga dr att miljodomstolen 1 Vénersborg i april 2005 fastslog
foljande skal till att inte ge tillstand till befintlig och utdkad verksamhet
vid Ringhals kédrnkraftverk. Man angav tre motiv: Sluthanteringen av
kérnbrénsleavfallet ér inte 16st. Riskerna for skada vid radiologisk olycka
ar for stor. Kidrnkraften innebar misshushallning med resurser eftersom
den storsta méngden energi slédpps ut som kylvatten.

Darfor sade man nej till uppgradering av Ringhals kérnkraftverk.

Uranbrytning &r ingen ny fraga i Sverige. Under perioden 1965-1969
utvanns 210 ton uran i en gruva i Ranstad. Av den brytningen uppstod en
tvéa kilometer ldng sdnka, ungefar 100 meter bred och 10 meter djup. Mer
@n en miljon ton lakrester har lagts upp pa ett 25 hektar stort markom-
rade. Lakresterna innehaller radioaktivt dmne, arsenik, kadmium med
mera. Aven om man ticker deponin med morin eller annat material
kommer omradet att vara obeboeligt och oanvéndbart under lang tid. Att
man kan péstd att miljoriskerna dr forsumbara &r for mig obegripligt.

Just nu har ett trettiotal utlindska och svenska bolag drygt 200 till-
stand att prospektera efter uran i over 40 kommuner runt om i Sverige.
Det lokala motstandet &r ofta stort, och likadant ser det ut pa andra stél-
len runt om i varlden. Dérfor maste vi ocksé ta den hér oron pa allvar.

Sammanfattningsvis kan jag konstatera att uranbrytning ger omfat-
tande, farliga och svérhanterliga avfallsproblem. Jag yrkar bifall till re-
servation 2.

Anf. 112 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Den hidr debatten handlar om mineralpolitik, och sarskilt
om uranbrytning i Sverige. Det har vickts manga motioner. Det hér ar en
fraga som vicker stort engagemang och stor oro runt om i landet.

I grunden handlar den hér fragan om ett betydligt storre val som Sve-
rige star infor. Uranbrytning dr som bekant det forsta steget i den langa
kérnkraftskedjan som sedan gér vidare med brinsleproduktion, energi-
utvinning och slutligen produktion av hoégradioaktivt kdrnavfall. Utan
kéarnkraft behovs ingen uranbrytning.

Om inte den svenska regeringen hade dndrat den politik som har géllt
i 30 ar, att kdrnkraften ska avvecklas, hade vi egentligen inte behovt sta
hir och debattera uranbrytning i den svenska naturen. Hade inte rege-
ringen Oppnat for ny kirnkraft hade vi troligen sluppit den oro som finns
runt om i Sverige for att man ska fi en urangruva som nirmaste granne.

Den oro som finns runt om i landet &r i allra hogsta grad befogad.
Uranbrytning &r inte vilken verksamhet som helst. Uranmalm innehéller
ofta mindre &n ett kilo uran per ton malm. Dessutom maste man ofta
spranga bort mycket omgivande berg for att komma &t malmen. Av det
sedan renframstillda uranet dr det bara en sjundedel som blir reaktor-
bréansle i form av lattanrikat uran. Resterande sex sjundedelar blir radio-
aktivt avfall redan innan det kommer in i kidrnkraftverken.

For att f4 fram 1 ton uran maste man alltsd bryta ungefdr 7 000 ton
uranmalm. Den méngd som vi anvinder i svenska kédrnkraftverk kan
diarmed berdknas ge upphov till ungefér en halv miljon ton radioaktivt
gruvavfall varje dr. Man ska ocksa veta att 85 procent av radioaktiviteten
i uranmalmen finns kvar i gruvavfallet. Enligt den finléndska strél-
skyddsmyndigheten har gruvavfallet i allménhet en radioaktivitet som
ligger pa omkring 100 becquerel per gram, vilket enligt stralskyddsmyn-
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digheten innebédr att avfallet maste hallas avskilt frdn ménniskor och
miljo for att inte orsaka skada, och det maste ske under dverskadlig tid.
Det finns problem med gruvdamm som sprids for vinden. Det finns pro-
blem med lakvatten som innehaller stora mangder radioaktivitet och som
maéste héllas avskilt frdin ménniskor och miljé under lang tid framover.

Avfallet innehaller 100 becquerel per gram. I Sverige gar griansen for
vad som maste hanteras med forsiktighet, det vill sdga kraver tillstdnd
vid hanteringen, enligt stralskyddsforordningen vid 1-10 becquerel. Vid
ungefdr samma niva betraktas resterna enligt lagen i Sverige som farligt
avfall. Hér pratar vi alltsd om enorma méngder avfall — en halv miljon
ton per ar — som har tio ganger sa hog radioaktivitet.

Karnkraftscykeln handlar ocksa om det som regeringen ofta kallar for
ekoeffektivitet. Som vi har hort &r det en véldigt liten del av det uran som
finns 1 berggrunden som gér till kirnbrinsle ndr uranmalmen utvinns.
Nér man forddlar kérnbréanslet férsvinner en dnnu storre del av den energi
som finns kvar. Nar man sedan laddar in kdrnbrénslet i reaktorerna &r det
bara ett par procent av energin i brénslet som kan anvéndas for att produ-
cera virme. Av den viarme som produceras i kdrnkraftsreaktorn ar det
bara ungefar en tredjedel som anvinds for att producera el. Resten for-
svinner ut i Ostersjon och Nordsjon i form av virme.

Regeringen har pliderat hart for ekoeffektivitet inom Europeiska un-
ionen. Det &r vért en extra fraga. Gér den hér cykeln med kérnkraft, som
innebdr ett s enormt sloseri med naturresurser, ihop med regeringens
héllning att ha en ekoeffektiv ekonomi? For mig gér det inte att kombi-
nera de hér tvd sakerna med varandra. Kérnkraften har ingen plats i en
ekoeffektiv ekonomi.

Fru talman! Det dr viktigt att podngtera att uranbrytning &r en helt an-
nan sak &n vanlig gruvbrytning. Vid uranutvinning sker kontinuerliga
utsldpp av radioaktivitet till ménniskor och miljé dven vid normal drift.
Det kan man se pd manga stéllen runt om i vérlden. Dessutom medfor
brytningen bevisligen risker for olyckor, 6versvdmningar och dammbrott.
Vid de tillféllena &r risken stor att mycket stora mingder radioaktivitet
kan lacka ut och spridas till omgivningen.

Det borde med andra ord sta helt klart for alla att uranbrytning inte ar
en verksamhet som vi borde bedriva i Sverige, och inte ndgon annanstans
heller for den delen.

Med anledning av de stora risker som uranbrytning leder till och med
anledning av den oro som det hir skapar runt om i landet skulle det vara
véldigt bra att fa fortydligat vad som ar regeringens egentliga linje nir
det géller uranbrytning. Som vi har hort har statsminister Fredrik Rein-
feldt 6ppnat for uranbrytning i Sverige. Han har till och med sagt att det
ar logiskt att ha uranbrytning i Sverige med tanke pa att man forlanger
kéarnkraftsparentensen.

Jan Bjorklund har uttalat att han ar tillfreds med att den nuvarande
minerallagen tillater svensk uranbrytning. For Folkpartiet, som tagit en sa
enormt stark stillning for kdrnkraft, verkar uranbrytning nirmast vara
nigonting ganska okontroversiellt. Frigan maste stillas: Ar detta rege-
ringens linje? Ar det den svenska regeringens hallning att vi ska ha uran-
brytning? Samtidigt hor man andra signaler. Samtidigt hor vi runt om i
landet hur centerpartister, sirskilt lokalt agerande centerpartister, forso-
ker utmaéla sig sjdlva som motstandare till uranbrytning.



Som vanligt ndr man vél borjar kdnna pa regeringens politik visar det
sig att man inte har ndgon enig politik i den hér frdgan heller nir det
kommer till kritan. Regeringen vill samtidigt ha och inte ha uranbrytning
i Sverige. Beroende péd vilken minister man frdgar far man helt olika
svar. Det hér ger ingen végledning for vdra myndigheter som ska hantera
de hér fragorna. Det ger ingen vdgledning for alla dem som ar oroliga for
att utséttas for uranbrytning i sitt ndromrade. Jag maste fraga: Finns det
en mdjlighet att fa ett klart besked fran regeringspartierna hér i kamma-
ren? Ska det eller ska det inte tilldtas uranbrytning i Sverige?

Fru talman! Aven Centerpartiets instéllning till uranbrytning méste
belysas lite ndrmare. Den dr minst sagt oklar. Centerpartiet forsoker pa
ménga platser utmala sig som motstandare till uranbrytning. Infor valet
2006 sade man i en enkdt som Naturskyddsforeningen ordnade mycket
tydligt ja till ett totalt forbud mot uranbrytning i Sverige. Men nér det vél
kommer till kritan och ndr frdgorna kommer upp till hantering i riksda-
gen dr man inte beredd att ta nigra steg alls for att genomfoéra den politi-
ken.

Pa centerstimman i Orebro fattades beslut om att man skulle se dver
minerallagen for att bland annat stirka kommunernas mdjligheter att
agera tidigare. P4 Centerpartiets hemsida kan man fortfarande lasa: Cen-
terpartiet vill genomfora en oversyn av minerallagen for att préva moj-
ligheten att stidrka det kommunala medinflytandet redan i projekterings-
och provborrningsskedet. Det dr ndgonting som vi mycket vél kan stilla
oss bakom. Som politiskt parti kan man inte bara tycka saker pa parti-
stimmor och p& hemsidor. Om man vill vara en trovérdig rdst i politiken
méste man ocksé folja upp stimmobeslut genom att rosta for dem i riks-
dagen. Dérfor blir man minst sagt férvanad nir det visar sig att Center-
partiet inte alls tdnker rosta som den egna stimman gjorde.

Vi har nu ett antal motioner frdn centerpartistiska ledaméter, nio
stycken, om att just 6ka det kommunala inflytandet vid uranprospekte-
ring. Vi har yrkat bifall till dem. De rodgrona partierna har hjalpt Center-
partiets ledamoter att genomfora det egna stimmobeslutet. Det enda som
krdvs nu dr att centerpartisterna sjdlva ocksa rostar for dessa motioner.
Det ar nu som Centerpartiet provas i praktisk handling. Kommer man att
virna beslutet fran den egna stimman eller kommer man att offra parti-
linjen och rosta nej till sina egna motioner? Menar man vad man séger
eller r det bara tomma ord? Nu &r det upp till bevis.

Det behovs vildigt tydliga besked fran politiken. Tittar man pa de ut-
talanden som kommer fran de stora urangruvsindustrierna runt om i vérl-
den dr det valdigt tydligt att de har en helt annan bild av den svenska
mineralpolitiken dn vad vi ibland far hora frén politiskt hall har i kamma-
ren.

Jag gick alldeles innan den hdr debatten bérjade in pa Mawson Indu-
stries hemsida. Det &r ett av de storsta gruvbolagen i varlden. Pa forstasi-
dan har de ett dokument som kallas Uranium in Scandinavia. Under en
svensk flagga kan man klicka in sig och se att fantastiska mdjligheter
finns for uranbrytning i Sverige. Man pratar om att den politiska attity-
den nér det géller uranbrytning har skiftat, och man hénvisar till att rege-
ringen har Oppnat for fortsatt kirnkraft och fortsatt uranberoende i Sve-
rige och att man inte har fatt nigra tydliga besked om att uranbrytning
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skulle vara illegalt. Tvéirtom, siger man ordagrant, behandlas uran som
andra mineraler, och det finns inget forbud mot uranbrytning i Sverige.

Fru talman! Vi rodgrona partier har tviartemot den hér regeringen en
enig linje om uranbrytning. Vi vill inte att uran ska brytas i Sverige. Vi
vill ocksa genomfora de fordndringar som dr nddvéindiga for att ndgon
uranbrytning inte ska komma till stand.

For att ge Sveriges kommuner storre makt i fragor om uranprospekte-
ring vill vi 6ka kommunernas mojlighet att paverka redan nir beslut ska
fattas om provborrning efter uran inom kommunen. Vi anser ocksé att
provborrning av uran ska goras tillstandspliktigt enligt miljobalken sé att
man gor en riktig miljdprovning redan innan man bdrjar borra och ta upp
de hér giftiga och farliga materialen.

Vi tycker att politik inte kan bli tydligare &n sd hir. Om man vill vara
séker pa att det inte ska bli ndgra urangruvor i Sverige méste man rosta
fram en rodgron regering. Alternativet dr otydlighet och oklara besked.

Fru talman! Som jag sade inledningsvis handlar den hér frdgan inte
bara om brytning av uran. Den handlar i grunden om ifall vi ska ga mot
ett energisystem som baseras pa fornybara energikéllor som vind, sol och
vatten, som vi rodgrona vill, eller om vi tvirtom, som Moderaterna,
Folkpartiet, Centerpartiet och Kristdemokraterna vill, ska bygga fast oss i
en ohéllbar energikdlla som bade krdver storskalig uranbrytning med
svara miljokonsekvenser och som producerar stora méngder livsfarligt
radioaktivt avfall.

Hur man rostar i den hér frdgan om uranbrytning i Sverige kommer
att vara den fOrsta stenen i bygget av framtidens energisystem. Jag hop-
pas att riksdagen nédr det har kommer upp till omrostning véljer den sékra
och hallbara stenen i stéllet for den radioaktiva.

Fru talman! Jag star bakom samtliga Miljopartiets reservationer, men
jag vill for tids vinnande yrka bifall bara till den rodgrona reservationen
nr 2.

I detta anférande instdmde Tina Ehn och Karin Svensson Smith (bada
mp).

Anf. 113 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottsmajoritetens
stdllningstagande.

Sverige &r historiskt och i en europeisk jamforelse ett betydande
gruvland. Vi har flera stora gruvor, vi har stora fyndigheter, vi har ett
utbildningssystem som ér inriktat pa gruvnéringen, vi har en infrastruktur
som byggts for gruvniringen och vi har manniskor, bygder och jobb som
blomstrat genom gruvnéringen. Ska det motarbetas?

Fragan &r inte om Sverige haller pa att fd en gruvfientlig opposition
utan hur gruvfientlig den redan har blivit framfor allt genom Miljoparti-
ets 6kade inflytande 6ver Socialdemokraterna och Vénsterpartiet.

Gruvdrift ger inkomster for enskilda méanniskor och foretag. Det ger
ocksa skatteinkomster for det offentliga, och det ger jobb inte minst i
regioner som har arbetsmarknadsproblem i ovrigt.

Gruvdrift i Sverige dr noga reglerad och miljokontrollerad genom
minerallag, miljobalk och kérntekniklag. Det fungerar vél, och regering-



en foljer noga lagarnas tillimpning. Sérskilt strikta bestimmelser finns
vad avser uran.

Betriffande uran finns dessutom en klockren kommunal vetordtt mot
brytning om kommunfullméktige i den aktuella kommunen sa skulle
besluta. Det har inte ndmnts hittills, men det &r ju vért att pdpeka efter de
uttalanden som har gjorts.

Vi vill alltsé inte ha nagra fordndringar i lagarna. Vi vill inte dndra
den kommunala vetorétten. Vi pa regeringssidan foljer noga réttstillamp-
ningen.

Sé till uran och prospektering. Uran gér tillsammans med andra mine-
raler som koppar, jarn, molybden, vanadin, silver, guld och sa vidare. Det
dr ddla och ofta virdefulla mineraler. Alltsa, det dr en geologisk egen-
skap hos jordskorpan att om man letar efter virdefulla mineraler kan man
inte undvika att d& och da &ven stota pa uran.

Oppositionen kommer, om den skulle vinna valet, att genomfora
lagdndringar som omdjliggor att uran bryts i Sverige. Lagéndringar ska
goras “som dr nddvéndiga for att sékerstdlla detta principiella stdllnings-
tagande”. Jag citerar oppositionens gemensamma sirskilda yttrande.

Vad gor dé oppositionen om man till exempel stdter pa uran i Pajalas
nya jarnmalmsgruva? Ja, da ska tydligen brytningen avslutas. Det dr den
kristallklara logiken och innebdrden av Miljopartiets stéllningstagande.
Séavitt jag forstar giller dven avslutad brytning i Pajala vid uranfynd
ocksa for Socialdemokraterna och Vénsterpartiet. S& tolkar jag texten i
oppositionens gemensamma stillningstagande om att &ndra lagen till
forbud mot alla former av uranbrytning i Sverige, eller ocksé vet inte
oppositionen hur den geologiska verkligheten ser ut.

Fru talman! Jag noterar att Miljopartiet i sin motion N247 om uran-
prospektering skriver foljande: “Eftersom Sverige har beslutat om att
avveckla kdrnkraften och darfor inte kan ha nagot eget intresse att i fram-
tiden utnyttja uranfyndigheter i Sverige, s& vore det basta om kunskapen
om fyndigheter var sé liten som mojligt.”

Detta, fru talman, ar ett forslag om en lag mot ny kunskap. Det bésta
dr om kunskapen ar sé liten som mojligt. Smaka pa det, drade ledaméter!
Sa lite kunskap som mojligt dr det bésta.

En ny tankeforbudslag foreslds alltsé aterigen av ett parti, Miljopar-
tiet, 1 Sveriges riksdag. Men det &r en helt oacceptabel hallning i en fri
och 6ppen demokrati, och det strider mot grundidén i ett 6ppet samhélle
att stifta lagar som ska begrdnsa kunskap. En lag om att kunskapen ska
vara sé liten som mojligt &r, fru talman, odemokrati. Det &r en oaccepta-
bel héllning for mig och for Alliansen i Sveriges riksdag att foresla sédan
lagstiftning.

Fru talman! Oppositionen foreslér att all prospektering och utvinning
av uran helt ska forbjudas. Hur ska det gé till? Alla bergarter innehéller,
som jag har nidmnt, mer eller mindre uran. Finns det da en skillnad i
denna fraga mellan Socialdemokraterna och Miljopartiet? Svarigheten i
oppositionens héllning blir tydlig nir vi ser pa forhallandena i konkreta
exempel. Lat mig ta exemplet alunskiffern i Viken i Jimtland. Det abso-
lut storsta metallvirdet i denna skiffer ligger inte alls i uran, utan det
ligger i vanadin som &r ett annat mineral som &r sillsynt.

Skiffern kring Storsjon ar formodligen vérldens storsta vanadinfore-
komst. Vanadin kan komma att bli ett viktigt material i batterier for el-
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bilar och finns redan i batterier for att lagra el frdn vindkraftverk till
exempel. Dessa batterier kan bli en del av 16sningen pé en jamn elkrafts-
forsorjning fran vindkraft och vagkraft.

Skulle man inte fa bryta denna skiffer i Jimtland for utvinning av va-
nadin darfor att skiffern dven innehdller uran? Far man bryta vanadin i
Jamtland om oppositionen vinner valet? Finns det ett svar pa den fragan?
Det dr en konkret fraga for ménniskorna och foretagen i den delen av
Sverige.

Forsvarar man for prospektering missar man mineraler som kan ge
hogre inkomster, starkare kommuner och fler jobb i stora delar av vart
land. Forbud ar Miljopartiets politik, och partiet drar tydligt med sig bade
Vinsterpartiet och Socialdemokraterna i sin gruvfientliga hallning.

For Norrlands och gruvnéringens skull: Berdva Miljopartiet allt infly-
tande i dessa frdgor. Gruvfacket och gruvnéringen méste vakna upp infor
de faror som hotar vid ett eventuellt regeringsskifte.

(Appléder)

I detta anforande instdimde Staffan Anger, Bjorn Hamilton, Maria
Plass, Hans Rothenberg och Marie Weibull Kornias (alla m).

Anf. 114 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det var intressant att lyssna pa Carl B Hamiltons anfo-
rande dven om det inte hade sérskilt mycket med verkligheten att gora.
Det kan man beklaga.

Jag trodde att det var tydligt for alla som list var reservation vad vi
egentligen beslutar om och vad vi yrkar pa. Det &r inte ett forbud mot
prospektering. Det ar ingenting av det som Carl B Hamilton péstér. Jag
vill uppmana alla som lyssnar pd debatten och &r intresserade av fragan
att lasa pa for att se vad det handlar om och inte ta Carl B Hamiltons ord
for sanning, for den ligger langt frén det han sade.

Vi dr Overens om att i lagstiftningen infora att vi inte ska ha nagon
brytning av uran i Sverige. Vi har sett vad uranbrytning leder till runt om
i virlden, och vi vill inte att det ska bli foljden i Sverige. Vi vet att det
har svara miljokonsekvenser och svara hélsokonsekvenser och att det
alltsa &r en mycket riskabel verksamhet.

Sjalvklart innebér det inte att vi séger nej till mineralbrytning ver
huvud taget eller till gruvniringen i Sverige. Det &r ett uppseendevick-
ande pastidende som det inte ligger ndgon som helst sanning 1i.

Nér man soker tillstdnd for att leta och utvinna mineraler anges tyd-
ligt vilket mineral man har som forstahandsintresse. Bara sedan 2005 har
178 undersokningstillstind med forstahandsintresse av uran getts i Sve-
rige. Det visar att det finns ett stort intresse fran uranindustrin runt om i
vérlden att soka efter uranfyndigheter i Sverige.

Fragan &r om vi ska bejaka det och skicka signalen till dessa bolag att
visst, det r fritt fram med uranbrytning i Sverige, eller om vi redan fran
borjan ska vara tydliga med att vi inte ar intresserade av att ha den verk-
samheten hér eftersom den har for stora negativa konsekvenser. Det ar
dérom frégan handlar.

For oss &r det inte svart att hélla isidr forstahandsintresset att bryta
uran eller forstahandsintresset att bryta andra mineraler. Fragan &r varfor
det ar sé& svart for Carl B Hamilton att forsta det.



Anf. 115 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag vill understryka att vi inte vill géra nigra lagéndring-
ar. Vi for var del vill inte dndra det kommunala vetot. Vi understryker att
regeringen noga foljer rattstillimpningen.

Jag har tva fragor till Per Bolund. Om man stdter pa uran i Pajala nya
gruva som man prospekterat for jarnmalm, tinker ni da avsluta brytning-
en av dessa malmer i Pajala? Far man bryta vanadin i Jimtland &ven om
man vet att det ocksé finns uran i dessa skiffrar? Det ar konkreta fragor.
Det &r inte bara bludder utan konkreta fragor som man som beslutsfattare
i Sveriges riksdag maéste stilla sig.

Det handlar om ménniskor, inte minst i Pajala, som vi hort tidigare.
Det ger fantastiska mojligheter for dem, men om man stéter pa det som
Per Bolund absolut inte vill ha, vad gér man da i Pajala? Stinger man
gruvan, Per Bolund?

Anf. 116 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Den fragan ar det latt att svara nej pd. Vi tanker inte
stinga nagra gruvor. Det &r inte det reservationen handlar om for var del.
Det handlar om ifall vi ska tillata att man &ppnar gruvor dmnade till att
utvinna uranmalm i Sverige. Pa det svarar vi nej. Vi 4r inte intresserade
av att ha gruvor dér det utvinns uranmalm med alla de konsekvenser som
det far for miljo och hilsa i omgivningen. Vi tycker inte att det &r en
verksamhet som vi ska uppmuntra i Sverige.

Vi tycker att det snarare &r ett hot mot den positiva utveckling som vi
ser runt om i landet, en regional utveckling med ménga andra verksam-
heter. Det kan handla om ekoturism eller om produktion av fornybar
energi. Vi anser att en uranbrytning star i direkt motsittning till dessa
intressen. Darfor tycker vi att riksdag och regering redan nu tydligt ska
signalera att vi inte tédnker stodja en uranbrytning i Sverige.

Sedan 2005 har, som jag sade tidigare, 178 undersékningstillstand
med forstahandsintresse for uran erhallits 1 Sverige. Ett antal internation-
ella gruvbolag &r i Sverige for att leta efter uranfyndigheter. Jag vill
uppmana Carl B Hamilton att g& in pA Mawsons hemsida, som jag tog
upp 1 mitt anférande, och ldsa vad man dér skriver om uran i Skandina-
vien. Dar framgar det ifall de tolkar den svenska regeringens signaler si
att man inte tinker tilldta uranbrytning.

Det ar fullstindigt uppenbart att de ser den svenska minerallagen,
som den nu ser ut, som en dppen dorr {or att kunna starta uranbrytning i
Sverige. Dérfor skulle det behovas klara signaler frdn regeringen, for
antingen lurar man dem som oroar sig for uranbrytning och dess konse-
kvenser nir man sédger att det inte kommer att ske nagon uranbrytning
eller ocksa lurar man alla de bolag som just nu letar efter uran runt om i
Sverige. Dessa bolag lagger ned mangmiljonbelopp pé att sdka efter
uran. Skulle de ldgga ned sddana resurser om det i verkligheten inte vore
aktuellt med uranbrytning?

Anf. 117 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Hur kan man kalla ett kommunalt veto for en 6ppen dorr,
Per Bolund? Vi vill inte avskaffa det kommunala vetot. Jag vill upprepa
det. Nir man lyssnar pa Per Bolund och andra far man intrycket att vi vill
det. Det finns ingen Sppen dorr. Vi har minerallagen, kidrntekniklagen,
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det kommunala vetot. Alla dessa lagar géller fortfarande. Vi for vér del
vill inte andra dem. Det ar var politik. Det ar vart klara besked.

Miljopartiet undviker den geologiskt givna egenskapen hos jordskor-
pan att om man letar efter koppar, molybden, jérn etcetera stdter man
ocksé pa uran. Det var dock ett intressant besked vi fick, ndmligen att om
man stdter pa uran i jairnmalmsgruvan i Pajala ska man fortsétta att bryta
jarn — och uran. Det var intressant, Per Bolund. Det ar tydligen inte
hundra procents motstand trots allt.

Anf. 118 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Som jag sade i mitt anférande &r minerallagen kanonbra.
Vi har en jattebra minerallag i Sverige, och vi vill inte ha férbud mot
prospekteringar. Vi ér for prospekteringar. Att Carl B Hamilton séger att
vi vill att all prospektering ska forbjudas ar frapperande. Det dr nédstan
patetiskt att han uppfattar fradgan pé det séttet. Vi har varit mycket tydliga
1 vara anforanden.

Det handlar om uranet, och da handlar det om ifall det ska fa vara ett
forstahandsval vid prospektering. Det dr det man ska fraga sig. Vi vill se
over det med anledning av den utveckling av prospekteringarna som vi
sett 1 Sverige.

Jag skulle vilja uppmana Hamilton att besoka SGU i Mala och titta pa
de borrkédrnor som ligger dir. Dér finns ett jattestort bibliotek med borr-
kdrnor dnda fran 60-talet. Dér finns uran, dar finns massor med borrsta-
var. Nir man borrar efter metaller stSter man naturligtvis pa uranrester,
men uranet ska inte vara forstahandsvalet nir man prospekterar.

Det ar ohallbart att regeringspartierna dr sé otydliga. Sjélvklart blir
ménniskor ute i bygderna oroliga 6ver den instéllningen, alltsd om det
ska forekomma uranbrytning eller ej. Jag vill att Carl B Hamilton fran
talarstolen arligt och uppriktigt forklarar for véljarna om han vill ha
urangruvor eller inte.

Anf. 119 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att geologin framstar som oppositionens storsta
fiende. Karin Astrdm siger att man inte vill att uran ska vara forsta-
handsvalet nir en ansdkan om prospektering inges.

Nej, de som éar ute och letar efter mineraler behdver inte ange att de
letar efter uran. De kan ange ndgonting annat. Nir man &r ute och letar
efter ett mineral gér det inte att sdga: Jag tittar efter allt annat utom uran.
Man maste ju kolla vad man far upp i borrkdrnan och se att det inte &r
nagra radioaktiva problem. Det gar alltsa inte.

Ni har kanske inte riktigt satt er in i frdgan. Det tror jag naturligtvis
inte, utan jag tror, &nnu vérre, att ni talar mot béttre vetande och séger att
man kan vara ute och leta efter mineraler och sedan latsas att ett mineral
kan man avsta fran att stéta pa. Det dr oundvikligt ndr man letar efter
mineraler att man forr eller senare stéter pa uran. Ni tar inte tag i fragan
vad ni da ska gora. Om man hittar en fyndighet av vanadin eller koppar
som ocksé innehéller uran, fir man dé 6ppna den for provborrning eller
brytning? Hur #r det med det, Karin Astrom?



Anf. 120 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Jag maste verkligen uppmana Carl B Hamilton att besoka
SGU i Mala, fa information och titta pd vad som finns i gdmmorna. Da
kommer han sdkert att ha en annan argumentation nér vi mots nésta gang
i talarstolen i den har fragan.

Jag skulle vilja ta upp det Carl B Hamilton sdger om det kommunala
vetot. Vi dr for ett kommunalt veto, sjdlvklart. Men d& hénder sadant som
hénder i exempelvis Boden. Bodens kommun har ett moderat kommunal-
rad. Uppe i trakterna av Harads prospekterar man efter uran. Det har varit
véldigt oroligt i omradet. Dar har man diskuterat inom fullméktigegrup-
pen hur man ska se pa det.

Bodens moderata kommunalrdd var ganska snabbt ute och sade: Ja,
det hér ar ganska bra. Vi far signaler fran regeringen om att vi ska dppna
upp for uranbrytning. Vi har en ny energipolitik dér vi tycker att 16sning-
en pa energifrdgorna &r att satsa pd kérnkraft. Sjélvklart ser jag fram
emot en urangruva.

Sé sdger Bodens moderata kommunalrad.

Carl B Hamilton pratar om ett kommunalt veto och om att sla in
Oppna dorrar. Ett kommunalt veto ar jattebra, men man maéste komma
ihdg att majoriteter skiftar vid val. Man skiftar majoriteter i fullméktige-
forsamlingar. Det dr sjélvklart att vi vill, som vi skriver i var reservation,
se Over lagstiftningen for att sdkerstdlla vart principiella stéllningsta-
gande om ett nej till uranbrytning. Dédrmed kommer frdgan naturligtvis
att diskuteras i en utredning.

Anf. 121 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag ska gérna &ka till Mal4, jag har varit pa andra stillen
och tittat pa sddant hir.

Det #r en principiellt konstig hallning, Karin Astrom, att siga: Jag dr
for kommunalt veto nir det kommunala vetot blir som jag tycker. Men
nir det blir som ndgon annan tycker, som kommunalradet i Boden, da
vill jag inte ha kommunalt veto.

Man fér vélja vilket spar man ska ha. Vi tycker inte att regeringen ska
kunna kéra dver en kommun, men det #r det som ligger i Karin Astréms
uttalande. Det kommunala vetot géller inte. I sista hand &r det regeringen
som ska bestimma vad som ska gdras om det lokala kommunalrédet inte
tycker som Socialdemokraterna och oppositionen tycker.

Det ar inneborden.

Jag vill upprepa sa att ingen missforstar: Vi vill for var del inte dndra
det kommunala vetot. Vi for var del tycker att de andra lagar som har
namnts hédr dr bra som de dr. Vi har en regering som foljer detta noga.

Anf. 122 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Ibland blir jag lite fundersam nér jag lyssnar till Carl B
Hamilton. Jag tror att Carl B Hamilton i replikskiften pastar saker och
ting bara for att reta upp oppositionen sa att det blir en debatt om nigon-
ting som vi aldrig har pastatt.

Gruvfientlig opposition — ja, det later sig horas. Ténk att jag skulle fa
hora det, jag som har generationer, mina fordldrar och fars fordldrar, som
har jobbat i gruvor i min hemkommun Norberg och runt om i Bergsla-
gen. Nej, givetvis dr det inte friga om gruvfientlighet. Jag tror inte att
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Carl B Hamilton lyssnade speciellt noga vad jag sade nér jag inledde
med att tala om gruvniringens vikt for svensk ekonomi och utveckling
till en industrination.

Det hér betdnkandet handlar véldigt mycket om att stérka folkets in-
flytande 6ver prospektering och provborrning. Det dr vad reservationen
handlar om. Vi vill stirka den lokala befolkningens inflytande i ett tidigt
skede. Vi sdger att vi dr beredda att genomfora fordndringar i lagstift-
ningen. Vi pekar inte ut vilken lagstiftning som det handlar om dérfor att
vi inte &r jurister, och vi vill inte ha nagot hafsverk. Vi dr noga med att
man anvénder den lagstiftning som 4r tillimplig inom det hdr omradet.

Jag forstar inte varfor Folkpartiet inte ser en mdjlighet att stirka lo-
kalbefolkningens inflytande. Ni &r ju for vetorétten nir det giller uran-
brytningen, alldeles som Vinsterpartiet dr. Vi har en mojlighet att ytterli-
gare stirka det demokratiska inflytandet, men da siger ni nej.

Anf. 123 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! L&t mig ta upp det dir med gruvfientlighet. Jag har list
igenom dokumenten och Miljopartiets stillningstagande. Miljopartiet ar
mycket mer skeptiskt dn vad Vénsterpartiet och Socialdemokraterna ér.
Jag tror att det har en mycket enkel forklaring. Som nagon har sagt hér &r
gruvbrytning till vissa delar mycket miljoforstdrande, inte minst dagbrot-
ten, mindre s& ndr det géller underjordsgruvor. Det leder naturligtvis till
att Miljopartiet dr mer restriktivt, &r enligt min mening direkt gruvfient-
ligt. Miljopartiet har dragit Vénsterpartiet och Socialdemokraterna i den
riktningen. Jag tycker att det &r alldeles tydligt i den gemensamma skriv-
ning som ni har astadkommit i det hér betdnkandet.

Jag haller med Kent Persson om att det dr en helt ny inriktning for ar-
betarrorelsen och gruvarbetarforbundens politiska arv att man ska vara
emot gruvbrytning och alla de insatser som gjorts och de jobb som det
har gett. Men det dr Miljopartiets inflytande 6ver vénstertrojkan.

Betriffande det kommunala vetot blev jag véldigt orolig ndr jag horde
Socialdemokraternas foretradare tidigare hir argumentera for att det
kommunala vetot dr férhandlingsbart. Det géller bara s& linge kommu-
nalradet och kommunfullmaéktige fattar ett beslut som Socialdemokrater-
na tycker &r det rétta beslutet. Det dr inte en principiellt héllbar instill-
ning. Jag vilkomnar om Kent Persson kan bekénna sig till en mer princi-
piell hallning vad betrdffar det kommunala vetot.

Anf. 124 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Det blir lite méarkligt att man i ett replikskifte med mig
borja diskutera Socialdemokraternas och Miljopartiets hallning. Jag for-
soker hélla mig till vad Folkpartiet sédger for ndgonting, inte vad de ov-
riga tycker. Jag tycker att vi ska halla oss till det.

For att klara ut det d4n en géng: Det vi séger nej till, och vill sdga nej
till, ar att ta stéllning till forstahandsvalet. Uran finns i berggrunden dver
hela Sverige, 6ver hela virlden, 1 véldigt sma méangder, i havsvatten,
overallt. Det dr det mineral som det kanske finns storst tillgang till over
huvud taget.

Det ar forstahandsvalet som reservationen handlar om. Det &r det vi
sdger nej till, det ar det vi vill att befolkningen ska fa ett storre inflytande
over, f4 mojlighet att paverka och séga sin mening.



Det ricker heller inte med den lagstiftning vi har i dag, som i grunden
dr bra. Har handlar det om att ge den lokala befolkningen ytterligare
inflytande. Vad tycker Folkpartiet om det? Ar det inte bra? Borde de inte
& vara med och séga sitt?

Det finns en djup oro 6ver uranprospektering och i forlingningen
uranbrytning. Den &r dokumenterad. Det ar bara att dka ned till Ranstad
och se det 6ppna, sariga landskapet déar for att forsta vilka effekter det har
pa den fysiska miljon men ocksa de risker det har i forlingningen for
ménniskor. Dér far man inte bo i dag.

Anf. 125 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag tycker att det blir lite konstigt dir. Som jag sagt tidi-
gare tror jag att oppositionen talar mot béttre vetande.

Om man vill bryta uran med dolska avsikter — om vi antar att det
finns sddana — och inte vill flagga med detta, anger vederbdrande som
forstahandsval koppar, molybden eller nagonting annat.

Jag tycker att oppositionen lurar medborgarna genom att ge intrycket
av att om man bara forbjuder uran som forstahandsval har man dédrmed
forhindrat mojlig prospektering som skulle kunna innebéra 6kad kunskap
om uran.

Jag tror att vi gor varandra och hela Sverige en bjorntjanst om vi 1at-
sas som att denna geologiska egenskap inte finns. Tittar man efter ett
mineral kanske man ocksa stoter pé ett annat, och bland det andra kan det
finnas uran.

Det ér ett grundldggande problem som finns om man ska forsoka att
formulera en lagstiftning, som ni stiller i utsikt vid valvinst. Det handlar
om att man soker efter ett visst mineral i en miljo dér man vet att det kan
finnas fem, sex, tio olika mineraler. Det gar inte att gora den selektionen
pa det sitt som det ségs har.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag sdga att jag inte var rord utan
nirmast illa berérd av de krokodiltarar som inte Kent Persson men andra
spillde 6ver de centerpartistiska motiondrerna. Jag tycker att det var
ovardigt.

Anf. 126 STAFFAN ANGER (m):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betinkande NU14.

Sveriges mineraler och skogar ar bakgrunden till att Sverige relativt
tidigt kunde bli ett industrisamhille nér vi forddlade mineraler och skog.
De gamla bruken var borjan pa var industrialiserade tid. Ett flertal pro-
dukter kunde utvecklas och ingé i en miangd produkter som Sverige ex-
porterade.

I samband med att globaliseringen bérjade kom en hel del av de stan-
dardprodukter som Sverige salde pa export att méta mycket hard konkur-
rens av produkter frén exempelvis Kina och Indien. Det blev inte ldngre
16nsamt att producera dessa produkter i Sverige, utan produktionen flyt-
tades till laglonelander.

Sverige fick fortsitta att produktutveckla och ta fram produkter med
hogre added value for att konkurrera. Det har vi lyckats vildigt bra med.
Exporten utgor i dag 54 procent av var bruttonationalprodukt. Det giller
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verkligen att se till att var export fungerar fran Sverige for att vi ska
kunna behélla vért vélstind.

Fru talman! Vad géller mineraler och export av dessa frdn Sverige har
det kommit mycket nytt och intressant som ger flera tusen jobb i Sverige.
Exempelvis dr jarnmalm en bristvara i Kina dér 50 procent av vérldens
stalproduktion &gt rum. Man har mycket snabbt de senaste tio aren byggt
upp en vérldsindustri for stal.

Kina behdver mycket stor import av jairnmalm nu och i framtiden.
Men det géller dven andra mineraler. Det har lett till att priserna pa mine-
raler har gatt upp. Med storsta sannolikhet kommer de att 6ka under
kommande ar.

Det ar déarfor nu ett utmérkt tillfalle att bygga ut jirnmalmsprodukt-
ionen i Sverige. Det géller speciellt i de omradden déir vi har hog arbets-
16shet. Men det giller ocksa att bygga ut produktion av andra mineraler.

Sverige ar ett mineralrikt land. Det ar full fart med mineralprospekte-
ringen, vilket ar utmaérkt. Vi ska kunna f3 tillvixtmdjligheter i produktion
och export av inte bara jairnmalm utan ocksa koppar och andra mineraler.

LKAB kor ater med full kapacitet och planerar att starta upp tre gru-
vor. Pajalaprojektet med produktion av jairnmalm som innebér en total
investering pa 4 miljarder ar pa gang och ar ett lonsamt projekt.

Fru talman! Jag har sett kalkylerna. Det ser vdldigt lovande ut. Fore-
taget Northland Resources dr berett att investera, och detta ger direkt
1 000 jobb i Pajalaomradet. Det ar toppen. Det kan inte bli battre. Men
det géller att vi fortsitter med var prospektering och tillater utléindska och
dven svenska foretag att komma in och kolla vad vi har.

Dannemoragruvan kommer formodligen att startas ater ndr man har
tomt allt vatten ur gruvan. Andra nya projekt utvirderas just nu och dven
gamla gruvor. Ett antal guldgruvor kommer formodligen ocksa att 6pp-
nas.

Sverige dr verkligen ett mineralrikt land. Vilka mdojligheter har vi inte
att pa sikt utoka var produktion hdr i Sverige inte bara av jarnmalm utan
ocksd av andra mineraler. Men det kréver att vi fortsdtter att prospektera.

I borjan av 2005 beslutade riksdagen om omfattande &ndringar av
minerallagen for att forbattra kontakten mellan prospektorerna, gruvni-
ringen och markégarna. Det infordes ocksé en sé kallad mineralerséttning
fran koncessionshavaren till markidgarna for att 6ppna for en béttre ba-
lans mellan exploatoér och markéigare.

Enligt grundlagen ar varje medborgares egendom tryggad utom nér
det kravs for att angeldgna allmidnna intressen ska tillgodoses. Att bryta
mineral kan anses vara ett sddant intresse. For Alliansens del ser vi ingen
som helst anledning att &ndra minerallagen. Den fungerar vél som den ar
utformad.

Vad giller prospektering av uran sker detta pa sa sitt att man samti-
digt far information om andra metaller, exempelvis jarn, koppar och
guld. Det ar dérfor av stor vikt att vi fortsitter att godkdnna uranprospek-
tering for att fa veta var andra viktiga mineraler finns.

Det finns manga potentiella omraden i Sverige som &nnu inte under-
sokts for eventuella mineralforekomster. Det dr utmérkt att bergméstaren
ger godkdnnande for uranprospektering dé information erhélles dven for
andra metaller.



Vad giller prospektering av uran har kommunen inte négot veto for
att forhindra detta. Daremot har kommunen veto vad giller om uranbryt-
ning ska paborjas. Detta kommunala veto &r solklart. Det stoppar en pro-
duktion dven om regeringen tidigare godként brytning av uran.

Kommunen kan alltsa helt stoppa brytning, vilket naturligtvis ar bra
om kommuninvanarna dr oroliga for att fa brytning av uran inom kom-
munens omrade. Uranbrytning far naturligtvis inte ske utan utfirdade
tillstand enligt minerallagen, miljobalken samt kérntekniklagen. Det &r
véldigt viktigt att dessa kontrollstationer finns.

Fru talman! Man blir férvanad. Oppositionen har nu dndrat sin politik
och lovar viljarna att fora en politik ddr uranbrytning férbjuds om man
vinner valet i host. Oppositionen kommer ocksa att forbjuda prospekte-
ring av uran, vilket innebér att Sverige gar miste om en hel del mgjlig-
heter och kunskap om andra mineral som zink och koppar som i dag
kommer fram vid uranprospektering.

Nar det géller vara stora bolag LKAB och Boliden ar det bara att
konstatera att det ar vélskotta bolag. LKAB har fattat mycket stora beslut
att ga ned pa ny brytningsniva, vilket kostar 12 miljarder kronor. Man
har ocksa beslutat att flytta en del av staden Kiruna eftersom jarnmalm
finns under staden, och detta kostar ocksa 12 miljarder kronor.

Boliden fortsdtter ocksé att investera. Dartill kommer en fyramiljar-
dersinvestering i Pajalaomradet. Med de prishdjningar pa jirnmalm som
kommer pa grund av brist pd jairnmalm i Kina torde dessa investeringar
bli 16nsamma.

Staten fortsétter ockséd att arbeta med mineraljakt, exempelvis i de
fem Norrlandslidnen, vilket &r mycket viktigt.

Likasé arbetar projektet Bergskraft i Bergslagen for att soka minera-
ler och f& fram ny industri. Det géller att f4 fram ny industri nér vi sitter
pa dessa mineraler i Sverige.

Man kan inte séga annat dn att om vi i Alliansen far fornyat fortro-
ende av véljarna ser det valdigt ljust ut for Sverige som mineralland. Vi
kommer att skapa ménga nya jobb i Sverige.

Fru talman! Tyvérr har Socialdemokraterna vikt sig for Miljopartiet
ndr det giller mineralpolitiken. Man vill minska gruvverksamheten i
Sverige. Vad séger gruvfacket om detta? Det ar en dalig arbetsmarknads-
politik.

Anf. 127 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Det var manga missforstand i Staffan Angers anforande,
antingen med flit eller for att han inte har satt sig in i frigan tillrackligt
mycket. Uranprospektering pratar Staffan Anger om att vi skulle vara
emot. Kan Staffan Anger peka pa den punkt i var reservation dér vi sdger
att vi inte vill ha uranprospektering s& skulle det vara valdigt bra. Det
finns ndmligen ingen sddan. Uranprospektering dr inte uppe till beslut nér
riksdagen fattar beslut om den hér fragan i morgon. Darfor tycker jag att
vi borde kunna ldmna den, for den har inte med det hér riksdagsbeslutet
att gora.

Staffan Anger dgnar néstan hela sitt anforande at att tala om hur bra
det dr med gruvindustri. Det tycker jag dr fine. Men fragan maéste stillas
om all gruvindustri &r av godo alltid. Det ar lite av det som lyser igenom
i Staffan Angers anforande.
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Fredrik Reinfeldt har ju 6ppnat for att uranbrytning skulle kunna ske i
Sverige. Det ér ett tydligt uttalande. Han till och med sédger att det ar
logiskt att man utvinner uran i Sverige eftersom vi har kidrnkraft och nu
ska fortsitta att driva kdrnkraftsverksamhet i Sverige. Jag tycker att det
ar valdigt intressant. Det skulle vara intressant att hora vad Staffan Anger
anser om den fragan. Ténker Staffan Anger stélla sig bakom det stdll-
ningstagande som statsministern har gjort, att det vore bra for Sverige att
ha uranbrytning?

Anf. 128 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Det &r klart att det ar allvarligt ndr Miljopartiet gar till
sadant angrepp, att man inte forstar att prospektering 6ppnar dorrarna for
gruvverksamhet i Sverige. Man betar ju sa att séga av det som finns i
gruvorna. Det &r vildigt allvarligt att man nekar till uranbrytning och att
man for Socialdemokraterna bort frdn uranbrytning. Det leder till farre
jobb. Det leder till mindre gruvverksambhet.

Det dr, som tidigare talare har sagt, en omdjlighet att kunna ha en ak-
tiv prospektering darfor att man kommer att stéta pa uran d&ven om man
soker efter koppar eller om man soker efter jarnmalm. Dér har ni sett till
att vi har minskat mdjligheterna att f4 fram nya gruvor i Sverige. Det ar
véldigt allvarligt.

Nér det géller gruvproduktion generellt finns det s& mycket regler i
Sverige, vilket dr bra, och de maste naturligtvis foljas. Det dr sjdlvklart.
Om man dé kan hitta en gruva som &r 16nsam, som skapar jobb, som i
Pajala — jag har varit uppe i Pajala och varit inne i gruvan och tittat — &r
det fantastiskt bra och viktigt, &ven om det blir lite sér i naturen. Det far
vi rdkna med. Det fir man ocksa rdkna med i uranbrytningen.

Jag ar for kdrnkraft. Det ar viktigt att vi har kidrnkraft om vi ska klara
néringslivet, industriproduktionen och sysselséttningen. Jag overldmnar
med varm hand at kommunerna att besluta. De beslutar sjalvstindigt om
de vill ha uranbrytning eller inte, och det beslutet respekterar jag.

Anf. 129 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag far tacka Staffan Anger for svaret 4ven om jag inte
riktigt forstar. Fortfarande hdvdar Staffan Anger att vi 4r emot mineralut-
vinning 6ver huvud taget pa nagot sitt och att vi skulle vara emot pro-
spektering. Jag skulle fortfarande vilja veta vad Staffan Anger menar.
Vad ar det i var reservation som séger att vi dr emot prospektering? Det
finns inga sddana skrivningar i var reservation. Att vara emot prospekte-
ring ar ingenting som riksdagen kommer att ta stillning till i morgon.
Dirfor tycker jag att det dr ett sitt att forvirra den hér debatten att lyfta
fram den fradgan om och om igen. Det &r inte den fragan vi diskuterar.

Den fraga vi diskuterar &r om vi ska ha en lagstiftning som tillater
uranbrytning i Sverige. Déar har vi fran de rodgrona partierna tydligt tagit
stdllning. Vi vill inte att uranbrytning ska vara tilldten i Sverige. Vi vill
inte att man ska kunna utvinna uran som forstahandsmineral i en gruva.
Det tycker vi dr ett véldigt bra stéllningstagande eftersom det férhindrar
vildigt svara konsekvenser for miljé och hélsa i Sverige.

Vi beklagar att det inte finns nagot sddant beslut fran regeringsparti-
ernas sida. Det tycker vi &r vildigt skadligt. Det gor ju att det nu ir ett
stort antal bolag som ar ute i den svenska naturen och prospekterar efter



uran med syfte att starta uranutvinning i Sverige. Det ldggs ned mycket
resurser pd det, och sjdlvklart vill de ha tillbaka de utldgg som de har
gjort for att leta efter uran. Det &r mangmiljonbelopp som man nu gar in
med. Sjdlvklart gor man den investeringen for att man sedan tinker sig
att fa tillbaka pengarna i form av utvinning av mineralet, ndmligen uran.

Vi tycker att det skulle vara mest renhérigt att man till dem som nu ar
intresserade av att utvinna uran i Sverige faktiskt ger ett klart besked.
Tycker man att det ar acceptabelt, vill man ha mdojlighet att utvinna uran i
Sverige eller vill man inte det? Vi kan bara beklaga att vi inte far ndgot
sadant besked fran regeringspartierna. Man viljer att ducka i den har
fragan. Man sédger en sak runt om i kommunerna. Sedan séger man en
helt annan sak i riksdagen. Det finns ingen klar och tydlig bild av vad det
egentligen ar regeringspartierna tycker.

Anf. 130 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Det ar utmérkt att de internationella féretagen gér in och
prospekterar i Sverige. De investerar miljontals dollar i alla mojliga
konstiga omraden for att se efter om det finns mineraler. Det é&r jéttebra.

Det dr klart att om man producerar uran kommer man att producera
andra mineraler ocksé. Producerar man andra mineraler kommer det dven
fram uran. Man kan inte rent geologiskt skilja pd detta. Det maste vi
acceptera. Det kommer att bli uranproduktion i Sverige, 4ven om det ar
mycket smé mangder.

Vi har tagit upp en del uran i Sverige. Det ser inte bra ut. Det héller
jag helt med om. Men det regleras ju i de lagar vi har och regleras véldigt
noggrant. Detta &r viktigt.

Vi méste fortsétta och till och med 6ka prospekteringen i Sverige. Det
ar en fantastisk sits att priserna pad mineraler 6kar och vi dr ett mineral-
land. Néar andra produkter, standardprodukter, bara ldmnar Sverige for
Kina, Indien och andra lander sitter vi verkligen pa en guldgruva. Har
maste vi ga fram dnnu mer. Darfor dr Miljopartiets resonemang farligt.
Och det har tyvérr smittat av sig till Socialdemokraterna, vilket jag be-
klagar djupt.

Anf. 131 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Staffan Anger fortsitter, precis som Folkpartiet tidigare,
att sdga att vi vill forbjuda mineralprospektering bland annat. Vi har
aldrig sagt nagot sadant. Jag vill ater klargora att vi dr for mineralpro-
spektering. Det &r bra. Det utvecklar gruvnidringen. Nagot annat giller
inte. Vi &r alltsa for mineralprospektering. Diaremot gillar vi inte utveckl-
ingen av uran och dessa prospekteringar. Jag skulle vilja séga att det
verkar som om Anger tillsammans med forre kollegan Hamilton wvill
klistra pa véljarna nagon sorts uppfattning att vi 6ver huvud taget inte
skulle vara for minerallagstifining. Sé ar det inte.

Vi sdger ddremot, som vi har gjort under lang tid, nej till urangruvor.
Dir har vi alltid varit véldigt tydliga. Det ar den fragan vi vill stilla till
regeringens foretrddare, eftersom det &r vildigt spretigt nar det géller den
uppfattningen. Jag tycker faktiskt att ni ar skyldiga véljarna ett svar,
Staffan Anger. Vill ni ha urangruva eller ¢j?
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Centern ar véldigt tveksamt. Folkpartiet vet man efter dagens inldgg
inte hur de stér i den fragan. Man lutar sig bara mot minerallagstiftning.
Moderaterna har jag inte uppfattat s& tydligt annu.

Det ir otroligt viktigt att ni ger véljarna ett tydligt besked. Viljarna &r
oroliga. Vi har tillsammans med de rodgrona gett tydliga besked. Vi
sdger nej till urangruvor.

Anf. 132 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Jag begriper inte att det ska vara sa svart att forstd geo-
logi och hur mineralerna hinger ihop. Karin Astrém som kommer frin
det vackra Overkalix, nira Pajala, maste ha varit med om tester, prov-
borrningar och annat. Det dr bara att konstatera att om man ska borra
efter uran kommer det fram andra dmnen, till exempel koppar och zink.
Det ar bra. D4 far man se detta, och det ger ett virde. Vérdet beror pa
dels fyndighetens storlek, dels priset. Nu gér priset upp pé alla mineraler,
framfor allt jirnmalm. Det blir mer och mer vérdefullt, och det skapar
mer och mer sysselsittning.

Nir jag var i Pajala blev jag glad ndr jag sdg de insatser som har
gjorts. Jag stéller samma fraga som Hamilton stdllde hiar. Vad hdnder om
man far fram uran vid brytningen av jarnmalm i Pajala? Ska ni stidnga
gruvan? Hur ska ni klara av detta med uran? Det gér inte att skilja ut
bitarna.

Vi ér for kdrnkraft. Jag har jobbat i industrin i hela mitt liv. Jag vet
hur viktigt det 4r med billig energi. Men jag maste stilla en fraga till
Socialdemokraterna: Hur kan ni klara att ha en sddan kirnkraftspolitik
som ni nu for och politik nér det géller brytning av uran nér ni har facket
emot er? De vill ha kidrnkraft. Metall, Pappers och Gruvfacket vill ha det.
Halva partiet vill ha kdrnkraft. Da borde ni ocksa vara positiva till uran-

brytning.

Anf. 133 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Jag ska kort korrigera dig, Staffan Anger. IF Metall med
dess ordforande Stefan Lofven dr med oss i den energidverenskommelse
vi har gjort tillsammans med Vénstern och Miljopartiet. IF Metall stéar
bakom var energiuppgorelse.

Det ar dérfor att jag kommer frén det omrade jag gor som jag kan fré-
gorna bra. Jag har levt med gruvnéringar runt husknuten. Det ar sjélvklart
att jag kan och &r insatt i fragan.

Da det giller uran har man fortfarande efter r av forskning inte
kommit fram till ndgon sorts séker metod for hur man ska hantera uran.
Det ar fortfarande sé pass farligt for miljon, ménskligheten, djur etcetera.
Det dr de beskeden vi ser fram emot.

Det hér giller fortfarande energipolitik och er instéllning till kérn-
kraft. Karnkraft hinger naturligtvis ihop med uranbrytning. De hinger
ihop fran forsta borrhélet vid provborrning till slutstationen, det vill sdga
avfallet som kommer fran kdrnreaktorerna. De hdnger ihop. Den kedjan
ar faktiskt inte séker i dag.

Fortfarande dr du véljarna svaret skyldig. Vill du ha urangruva eller
¢j? Du har inte varit riktigt tydlig i den fragan.



Anf. 134 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Jag har hort Metallordféranden prata om att han vill ha
kérnkraft. Det har jag hort flera gnger, bade i tv och direkt.

Ni ir delade i frigan om kirnkraft, Karin Astrém. Fackforenings-
rorelsen vill ha kédrnkraft eftersom det dr enda mdjligheten att fa ldga
energikostnader och langsiktiga investeringar. Det innebér sjilvklart inte
att vi inte vill ha vindkraft, solkraft, vagkraft och sa vidare. Vi vill ersétta
de tio reaktorer som finns med kérnkraft. Det &r oerhort viktigt for de
langa investeringstider som behdvs i svensk industri.

Personligen har jag inget emot att det blir en urangruva i Sverige,
men det dr inte jag som bestdmmer utan det & kommunerna som be-
stimmer. Vi vet hur uranproduktion gér till. Det 4r inget nytt. Det finns i
Kanada, Australien, Kazakstan och Namibia. Det dr inga konstigheter.
Det viktiga hédr ar att vi har ett kommunalt veto. Ség att ni hittar uran i
Pajala. D4 ér det dina vénner i Pajala kommun som fattar beslut. Det ar
helt riktigt.

Vi ser fram emot att vinna valet och se till att vi kan dka prospekte-
ringen i Sverige och skapa fler jobb nir s& manga jobb forsvinner utom-
lands. Alla standardprodukter forsvinner. Det dr bara att acceptera detta.
Révaran, de fyndigheter vi sitter pa, &r en bas for Norrland. Du kommer
ju fran Overkalix. Det ér fantastiskt. Det ér friga om tusen jobb i Pajala.
Underbart!

Anf. 135 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Det var lite klargérande att hir pa slutet lyssna pa Staffan
Anger: Kérnkraft dr lika med uranbrytning. Ja, det var det jag forsokte
sdga 1 mitt anforande, ndmligen att kirnkraft och uranbrytning hor ihop
och att Staffan Anger och, antar jag, Moderaterna kan ténka sig uran-
brytning i Sverige.

Staffan Anger pratar om vikten av det kommunala vetot. Jag delar
uppfattningen att det ar bra att det finns ett kommunalt veto. Varfor inte
dven utoka det till att gélla prospektering och provborrning efter uran?
Varfor inte lata lokalbefolkningen fa sdga sitt nir det géller de tva fra-
gorna, att 0ka demokratin, kdnna delaktighet i en process som ska leda
framéat? Det dr vad reservationen fran var sida handlar om — inte nagot
annat.

Varfor ar inte Moderaterna beredda, Staffan, att verka for att ge mén-
niskor ytterligare mojligheter att paverka en sé viktig friga som eventuell
prospektering efter uran?

Anf. 136 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Jag sade inte att kdrnkraft innebdr uranbrytning i Sverige.
Jag sade att kdrnkraft innebdr uranbrytning nagonstans i vérlden. Det
finns manga lander som bryter uran med bra sékerhet. Jag nimnde ldnder
som Kanada, Australien, Namibia, Kazakstan och sa vidare.

Jag vill dnda hdvda att min personliga uppfattning ar att man kan
bryta uran i Sverige, men det innebér inte att jag sdger att hela partiet
eller hela Alliansen star bakom det.

Nu fér jag kontra lite grann mot en tidigare talare. Jag har jobbat i
Lamcoprojektet i Liberia med gruvor. Jag har prospekterat och kalkylerat
gruvor runt om i vérlden. Jag har varit runt en hel del. Mineral som ra-
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vara utgdr en fantastisk mdjlighet att klara vélfarden, att skapa jobb i
omraden dér det dr besviérligt. Om jag minns rétt har antalet anstillda i
Pajala minskat fran 12 000 till 6 000 — ritta mig om jag har fel. Hér finns
en fantastisk mojlighet att komma tillbaka.

Det innebaér att man investerar. Det finns sékert andra omraden i Sve-
rige ddr man ocksé kan klara investeringarna, om man bara far fortsitta
att prospektera. Det dr beklagligt att Vanstern och Miljopartiet — framfor
allt Miljopartiet — driver socialdemokratin in i en situation diar man inte
tar till vara de resurser som finns. Det &r helt fantastiskt.

Vi ska ha klart for oss att vi star infor en ny industriell period hér. Vi
har tappat ménga industrier, och vi behdver gruvniringen. Vi vill inve-
stera mera, och det dr omradden som verkligen behdver arbetskraft.

Anf. 137 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag vet inte hur ménga génger jag ska behdva upprepa
detta. Har vi sagt att prospektering ska forbjudas? Vi séger nej till pro-
spektering av uran, och vi vill att det ska finnas ett folkligt inflytande nér
det giller brytning av uran. Prospektering &r vi givetvis inte emot.

Nar bergmistaren far en ansokan tittar bergméstaren pa forstahands-
valet. Nar forstahandsvalet &r uran ska ocksa lokalbefolkningen fa sidga
sitt. Det dr vad reservationen handlar om. Det &r inget konstigt med det.
Jag har noterat att Staffan Anger inte har svarat pd den enkla fragan:
Varfor inte tillata lokalbefolkningen att séga sitt nér det géller prospekte-
ring efter uran? Det dr en frdga som jag tycker att det vore intressant att
fa svar pa.

I &vrigt delar jag vildigt mycket av det som Staffan Anger sade om
gruvnéringens vikt och mojligheter i Sverige framover. Det dr sant. Men
vi ska veta att traditionell gruvnéring, med jarnmalm och andra minera-
ler, ocksa medfor stora miljoproblem. Jag vet det, for jag kommer fran en
ort med mycket stark gruvtradition och har sett och upplevt miljoproble-
men in pé bara skinnet nér gruvniringen var som mest aktiv i Norberg.
Det dr miljoproblem som lever under lang tid, under flera generationer,
dérfor att det sker en urlakning av tungmetaller som sedan forsvinner ut i
vattnet. Nér det géller uran &r det sju ganger vérre, for det blir bestdende
miljoproblem 6ver viéldigt lang tid.

Anf. 138 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Ja, det &r riktigt att det blir sar i naturen nédr man tar fram
mineraler. Men vi ska ocksé ha klart for oss att den lagstiftning vi har i
Sverige dr den tuffaste i virlden. De lagar vi har, ocksd nir det géller
urantillverkning, &r véldigt tuffa. Det gor att det kommer att kosta myck-
et mer pengar att investera i dessa omraden &n det skulle kosta i andra
lander.

Men nér nu stora internationella foretag vill ga in och investera och
vill soka mineraler dr det konstigt om de inte far gora det nir de ska sdga
nej till uran som forstahandsval. De ar ju inte dumma, utan de rdknar
med att se hur mycket koppar och zink det finns och gor analyser av det
ocksa. De tittar inte bara pd uran. Det ar en psykologisk effekt. Om vi
skulle séga nej till uranprospektering sprider det sig naturligtvis till de
bolag som investerar.



Nir det sedan géller den kommunala demokratin kan jag bara séga att
det ar ett utmarkt tillfille for dem att séga nej till uranbrytning om de inte
vill ha det. Om de ér oroliga ska de naturligtvis inte séga ja till det.

Sedan har vi kdrnkraften, som jag maste sidga nagra ord om. Det for-
svinner valdigt mycket industrier.

(TREDIJE VICE TALMANNEN: Det hir handlar om mineralpolitik
och inte om energipolitik.)

Okej. Jag vill bara séga att jag gillar kirnkraften.

Anf. 139 JAN ANDERSSON (c):

Fru talman! Gruvdriften &r en viktig del av svensk basindustri. Det
har sagts av de flesta talarna i den hér debatten. Den utfors dessutom ofta
i bygder dér det finns behov av basindustrin for att halla sysselséttningen
pa en bra niva.

For ett antal ar sedan var gruvnéringen narmast utdémd. Under senare
ar har vi sett en fantastisk utveckling nér det géller sysselsdttning och
investeringar.

Som centerpartist vill jag borja med att sla fast att vi ser védrdet av en
fortsatt stark gruvindustri i vart land. Det ar en viktig signal att skicka
bade till véljarna i dessa bygder och till dem som 4gnar sig at prospekte-
ring och gruvdrift och ddrmed funderar 6ver investeringar i den hér sek-
torn.

Samtidigt som gruvdriften ger jobb och tillvaxt finns det ett antal mil-
joproblem som hinger ihop med gruvdriften. Vi ska ha tuffa miljokrav,
inte bara ldmna 6ver deponierna till lokalbefolkning och efterkommande
generationer. Vi har tuffa miljokrav i Sverige. Samtidigt géller det att
fortsatt ha en teknik- och metodutveckling som gor att vi ytterligare kan
skérpa miljokraven och minska miljopéverkan.

Sa till uranet. Det gér att gora det latt for sig och sédga att uran ska vi
inte halla pa med, inte i ndrheten. Sdger man pa det sdttet har man ocksa
sagt att vi inte ska ha ndgon gruvdrift i Sverige. Det finns ndmligen ingen
del av den svenska berggrunden som inte innehéller uran i storre eller
mindre mingder. Det 4r inte heller sé att uranet ligger for sig och andra
mineraler ligger for sig. Jag ska inte dra skapelseberittelsen, men under
armiljardernas lopp har det hint att mineralerna har hamnat lite huller om
buller. Niar man lyssnar pa oppositionen kan man fa intrycket att de lig-
ger var for sig, staplade i fyrkantiga block, fardiga att plockas upp eller
ligga kvar.

Hur vi hanterar fragan om prospektering efter uran paverkar ocksé
hur vi kan leta efter en massa andra metaller. I det fall vi skulle g& pa
reservationen och oppositionens forslag blir det svart att 6verskadda kon-
sekvenserna for svensk gruvindustri. Reservationen skiljer sdrskilt ut
prospektering efter uran. Man pratar inte om att leta efter guld, koppar
eller ndgot annat. Det ska vara sérskilt krangligt att fa ett undersdknings-
tillstdnd for uran. Det far absolut inte vara forstahandsvalet.

D4 maéste man lite lutherskt fradga sig: Vad leder detta till? Ja, om jag
som projektor marker att det dr extra knoligt nir jag skriver uran pa an-
sOkan anger jag kanske koppar som forstahandsval. Jag analyserar fortfa-
rande for att hitta uran.
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Foljden av oppositionens forslag blir att laboratorierna flyttar ned i
kéllaren. Man anger koppar, jérn eller nagot annat, men man gor fortfa-
rande analyser for att hitta uran. Och det sker utan att lokalbefolkning,
politiker eller myndigheter har insyn. Betank detta!

Avslutningsvis vill jag peka pa det som vi skriver i majoritetsforsla-
get ndr det gdller motionen om utdkat lokalt och regionalt inflytande dver
prospekteringsprocessen. Dér pratar vi inte bara om uranet utan om hel-
heten. Vi hénvisar till att regeringen genom néringsminister Maud Olofs-
son néra foljer tillimpningen av minerallagen. Vi i majoriteten tycker att
det dr ett bra svar pa de motioner om det lokala inflytandet som behand-
las 1 detta beténkande.

Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till majoritetens forslag och
avslag pa samtliga motioner.

Anf. 140 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag tolkar Jan Anderssons inldgg som att Centern &r emot
all gruvbrytning i Sverige. Anledningen é&r att Jan Andersson sade att om
man dr emot uranbrytning &r man ocksa emot gruvor éver huvud taget.

Vi kan titta pa vad Centerpartiet sade till exempel i en enkdt som Na-
turskyddsforeningen gjorde infor valet. D& fragade man alla partier: Vill
ni forbjuda uranbrytning i Sverige? Centerpartiet gav ett oreserverat ja
som svar pa den fragan.

Om Centerpartiet star fast vid att man &r emot uranbrytning &r man
alltsd emot all gruvbrytning i Sverige. Ska jag tolka Jan Andersson sé att
det ar det som dr Centerpartiets politik? Jag gissar att det inte stimmer.

Det ir tragiskt att se hur Centerpartiet har utvecklats under mandatpe-
rioden, hur man har haft en stindpunkt och sedan steg for steg svikit den,
och gétt langt ifrdn det man hdvdade i valrorelsen. Nu star man hér och
rostar till och med emot sina egna motioner om att ge kommunerna storre
inflytande nér bolag vill prospektera efter uran inom kommungransen.

Man rostar emot de motionerna. Man vill inte att kommunerna ska ha
storre inflytande vid prospektering efter uran. Detta dr ganska uppseen-
devickande ndr man fore valet har svarat pa Naturskyddsforeningens
enkét och stétt pa gator och torg och sagt att man &r emot uranbrytning.
Nu vill man inte ens ge kommunerna mer inflytande 6ver uranprospekte-
ring. Detta visar pa en avgrundsvid skillnad mellan oss och Centerpartiet.

Vi védrnar det vi sdger i valrorelsen. Vi virnar vara valloften. Vi star
vid vart ord. Centerpartiet sviker de valloften man ger, och man stér inte
vid sitt ord.

Anf. 141 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att gratulera Per Bolund till att ha fatt
Socialdemokraterna och Vénstern att Gverge sina tidigare standpunkter i
de hér fragorna.

Om Per Bolund lyssnade pa bérjan av mitt huvudanforande kunde
han hora att vi fortsatt vill ha en livskraftig gruvnaring i Sverige, inte
minst med anledning av att det bidrar till tillvdxt i bygder dér vi har stort
behov av det.

Nér jag lyssnade pd Per Bolund tidigare fick vi tydligt besked om
gruvan i Pajala. Om man hittar uran dar kommer man inte att stinga den.



D4 ir det okej. Ar det si? Det 4r mycket konstigt och en dubbelmoral
utan like.

Om jag har tillstdnd att leta efter koppar, vill Per Bolund da forbjuda
att jag analyserar borrkédrnan efter uran?

Jag har alltsd tva fragor: Kommer ni att stinga gruvdriften om man
hittar uran i en befintlig gruva? Och blir det forbjudet att analysera en
borrkérna efter uran om forstahandsuppgiften om vad man letar efter &r
koppar eller guld?

Anf. 142 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag kan vil borja med att aterigen ge ett svar pa fragan
om prospektering. Jag vet inte varifrdn Jan Andersson har fatt att vi
skulle vara emot prospektering. Var reservation handlar inte om att sidga
nej till prospektering. Den handlar om — jag vill uppmana Jan Andersson
att verkligen ldsa den — att ge kommunerna 6kat inflytande 6ver prospek-
tering inom kommungrénsen. Eftersom Centerpartiet pa sin egen stimma
har tagit ett beslut om just detta kan jag inte forstd varfor Jan Andersson
dr upprord Over att vi star fast vid denna linje, som ocksé Centerpartiet
borde forsvara i riksdagen.

Vi tycker att det borde vara rimligt att centerpartisterna rostade for
sina egna motioner och stod fast vid stimmobeslutet. Man kan bli ganska
konfunderad Gver att ett beslut har sé kort verkningstid. Det ma vara att
man inte star fast vid sitt svar till Naturskyddsféreningen om att man inte
ska ha uranbrytning i Sverige — det var for tre och ett halvt ar sedan. Men
stimmobeslutet kom ju forra aret, for bara ndgra méanader sedan! Man
har redan upphdrt att forsvara det. Man ar inte beredd att trycka pé rétt
knapp i riksdagsomrdstningen for att se till att det beslutet blir genom-
fort.

Jag gissar att det finns ganska méinga centerpartister som var med pa
stimman och rdstade for majoritetens linje som nu ar gruvligt besvikna
pa de representanter de har i riksdagen som inte vill genomfora detta
beslut.

Jag fick ocksé en fraga: Om man skulle hitta uran i en jirngruva, ska
man da stdnga gruvan? Nej, vi vill inte stinga en jarngruva. Vill man
fortsitta att utvinna jirnmalm ur gruvan ska man fi gora det. Daremot
tycker vi inte att man ska utvinna uranmalm ur gruvan. Vi tror inte att det
dr nagot problem att genomfora en sddan linje. Det dr mojligt att skilja
mellan uran och jirn i det hér fallet. Exemplet dr ocksad mycket hypote-
tiskt. Det &r ju inget som dr pa vig att hinda eller som man har haft pro-
blem med, att man har hittat uran i svenska jarngruvor. Det kidnns som
ytterligare exempel pé att Alliansen forsoker forvirra debatten.

Anf. 143 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att konstatera att jag inte fick négot
svar pa fragan om man far analysera en borrkérna efter uran om man har
undersokningstillstind for koppar eller guld.

Niér det géller vart stimmobeslut tror jag att jag har lite béttre koll dn
Per Bolund. Vart stimmobeslut var inte att vi ska gora det sa knoligt att
leta efter uran att man véljer att ange en annan metall som forstahandsval
och didrmed skicka ned labben i kéllaren utan insyn for medborgare,
myndigheter eller politiker. Vi sade i stimmobeslutet att vi skulle géra en
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oversyn av minerallagen for att prova mojligheten att stdrka det kommu-
nala medinflytandet redan i prospekterings- och provborrningsskedet.
Det begrénsas inte bara till prospektering av uran. Vi gor inte skillnad
dér, till skillnad frén vad man gor i reservationen.

Med oppositionens forslag blir det extra kndligt att leta uran, vilket
helt uppenbart leder till risken att man kommer att uppge en annan sok-
vag och gora analysen utan att folk vet om det.

Jag far alltsd inget svar pd om man far analysera en sddan borrkérna
efter uran. Dessutom kan jag konstatera att om man nu bryter i en gruva
dér det finns uran ar det bést att hela innehallet far ligga kvar i deponin.

Anf. 144 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Vi ska klara ut det hér. Jag antar att jag kommer att fa en
frdga: Om man nu gér ut och rakar hitta uran, fir man titta pa det i sddana
fall? Det gar ju till pa foljande sétt: Man anger for bergmaéstaren vad det
4r man soker. Det uppger man som forstahandsval. Ar det koppar man
soker ska man ange koppar som forstahandsval, givetvis. Dérefter tittar
bergmaéstaren pa det omrade som gruvbolaget eller prospekteringsbolaget
anger som sokmal. Om bergmastaren utifran sin kunskap gor bedom-
ningen att det inte finns nadgon koppar dér far man inte heller tillstdnd.
Att man skulle uppge ett annat mineral for att egentligen soka efter uran
ar rent hypotetiskt. Det skulle innebdra att bergmaéstaren inte kan sitt
dmbete. Sa dr inte fallet i Sverige i dag.

Man méste hélla lite ordning pé saker och ting. Det som reservationen
handlar om é&r att vi vill ge 6kat inflytande for lokalbefolkningen nir
forstahandsvalet uppges vara uran. Jag forstar inte varfor inte majoriteten
i Centerpartiet tycker att detta dr bra. Ni hdnvisar till vad Maud Olofsson
har sagt, att man noga foljer utvecklingen av minerallagen. Vad ar det for
svar, och vad betyder det?

Anf. 145 JAN ANDERSSON (c¢) replik:

Fru talman! Det betyder att vi nira foljer utvecklingen.

Jag stdller fragan en géng till eftersom jag inte fick ndgot svar tidigare
fran oppositionen. Far man analysera efter uran om man har tillstdnd for
koppar, guld eller ndgot annat? Delar dven Kent Persson Miljopartiets
standpunkt att man inte kommer att stinga nigon gruva om det visar sig
att det finns uran i malmen?

Anf. 146 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Man stinger givetvis ingen gruva. Uran férekommer till-
sammans med vildigt manga andra mineraler. Det &r den mest forekom-
mande. Den forekommer i vildigt sma mangder. Det &r svaret pa fragan.

Analyserandet handlar om att undersdka vad en borrkdrna innehaller.
Det ér det man gor. Och &r det sé att man har sokt efter koppar eller na-
got annat och far upp det och ser att det dven innehaller andra mineraler
g0r man givetvis en bedomning av dem ocksa. Det ar uppgiften. De upp-
gifterna ska sedan in i kartoteken och lagren uppe i Mal4, bland annat.
Detta ar egentligen varldsunikt. Det gor att vi har en bra kunskap om den
svenska berggrunden, mineralerna, sammansittningen och sa vidare.

Det hir handlar ju inte om det. Den hér fragan och den hér debatten
handlar om reservationen, dir vi vill ge lokalbefolkningen ett inflytande



over frdgan om prospektering och provborrning efter uran, ingenting
annat.

Anf. 147 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Jag kan bara konstatera att Kent Persson sidger: Det kom-
mer inte att vara ndgot forbud mot att gora analyser i frdga om uran, och
det dr vil ett bra svar. Det viktiga dr att man inte anger uranet som
forstahandsval. Darmed é&r en stor seger vunnen.

Sa forhaller det sig inte. Man kommer fortfarande att kunna leta efter
och analysera uran. Det &r bara det att vi inte kommer att veta om det.

Anf. 148 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Jag blir bara &nnu mer bekymrad och oroad 6ver att det
dr sé stora skillnader i hur ni tycker som regeringsforetrddare. Jag maste
siiga att jag ir sirskilt bekymrad &ver Centerns stillningstagande. A ena
sidan sdger ni: Nja, men vi ér inte for uranbrytning, och vi &r inte for
kérnkraft. S& sdger man fran Centerns hall. I nésta stund, nir ni byter stol
och sitter i riksdagen, séger ni ndgonting annat.

Det &r sjdlvklart att det blir véldigt otydligt. Vad &r det som egentlig-
en giller for regeringsforetrddarna? Vad ska viljarna tro? Sjalvklart blir
det vildigt oroligt, inte minst for de médnniskor som bor dér ute. Det blir
oroligt for de foretag som bland annat vill satsa pa fornybara alternativ.
Det blir valdigt otydligt.

Sedan skulle jag vilja séga att var reservation egentligen inte handlar
om prospektering. Reservationen handlar faktiskt om att vi vill 6ka det
lokala inflytandet och utdka kommunens inflytande. Det ar det som det
handlar om, och det &r det som vi tycker dr bra med Centerns motioner.
Vi stéller upp pa det. Det &r fantastiskt bra.

Sedan kan jag inte annat &n fundera 6ver Maud Olofsson. Jag har
stillt fragan till henne i interpellationsdebatter i kammaren flera ganger.
Jag maste verkligen fundera 6ver det svar Jan Andersson ger, att Maud
Olofsson foljer utvecklingen. Vad betyder det? Vad &r hennes install-
ning? Vad ar det som géller?

Anf. 149 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Karin Astrom fragar: Vad #r det som giller? Nuvarande
lagstiftning géller. Den ar tydlig. Det géiller ocksd ett mycket tydligt
kommunalt veto — otvetydigt.

Nér det géller reservationen blir fragan: Giller fortfarande det kom-
munala vetot? Om man nu lagger ett forbud pa riksniva undrar jag: Var-
for ska vi ha ett kommunalt veto? Reservationen ger inte intryck av att
vara genomténkt hela vigen.

Niér det géller prospekteringen tycker jag att det dr oerhort viktigt att
vi inte lurar folk och sdger: Eftersom vi gor det knoligare eller forbjuder
att man har det som forstahandsval kommer man inte att hitta, leta efter
eller analysera uran.

Det ér att lura folk, for den borrkdrna som kommer upp nir man letar
efter ndgot annat kan definitivt analyseras i fraga om uran, 4ven om det
inte rékar st som forstahandsval i ansdkan.
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Anf. 150 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Jag skulle verkligen vilja rekommendera ocksé Center-
partiets foretrddare att dka till Mald och titta p4 den geologiska utstill-
ningen, ta del av den och prata med geologerna dér. Besok bergmastaren!
De finns i Luled och Borldnge. Ta upp fragan, vad det hiar handlar om,
med honom!

Bergmaistaren sdger att detta sjdlvklart dr fullt mdjligt. Om man
plockar bort uran som forstahandsval har man 16st fragan. Prata med
kunnigt folk, Centern! Da far ni besked om vad som géller i fragan.

Forsok inte klistra pa oss att vi skulle vara emot mineralprospektering
eller att vi forsoker himma den utvecklingen! Det gar inte hem.

Mainniskor ar oroade ute i bygderna, for ni ar vildigt otydliga som re-
geringsforetradare. Centerpartisterna dr kanske de som &ar mest otydliga i
den hér frdgan, eftersom ni tycker ndgonting annat nér ni &r ute och pra-
tar med véljarna. S& &r det. Merparten av centerpartisterna ute i landet &r
emot uranbrytning och emot utbyggnad av kérnkraft. Det 4r fakta dar ute.
Sa var mer tydliga med vad ni tycker. Lev inte som en schizofren varelse
genom att byta stol och &sikter titt som tétt!

Jag vill stélla fragan igen till Centerns foretradare har: Sdger du ja el-
ler nej till uranbrytning?

Anf. 151 JAN ANDERSSON (c¢) replik:

Fru talman! Jag fick inget svar av Karin Astrém vad giller det kom-
munala vetot. Mojligen fick jag inte det darfor att det inte finns ndgot bra
svar.

Den nuvarande lagstiftningen géller. Det dr ingen tvekan. Vi kommer
att f6lja frdgan noga.

Jag tackar for den fantastiska omsorg som oppositionen har om Cen-
terpartiet. Men det sétt som oppositionen har hanterat den hir fragan pa
gentemot enskilda ledaméter hedrar tyvérr inte oppositionen.

Anf. 152 MIKAEL OSCARSSON (kd):

Fru talman! Det rédder for ndrvarande hogtryck inom den svenska
gruvindustrin. Inom jarnmalmsomrédet investerar statliga LKAB for fullt
uppe i Kiruna i norra Sverige, och Northland Resources satsar pa gruvor i
Pajala i samma region.

I Mellansverige pagar ett par mindre jirnmalmsprojekt. Man vill ater-
uppta produktion i gamla gruvor. Dannemora Mineral ar verksamt i Dan-
nemora gruva, Griangesberg Iron Ore i Gringesbergsgruvan samt Nordic
Iron i Bergslagen.

Faktum &r att Sverige ar 2008 svarade for 90 procent, ca 24 miljoner
ton, av jarnmalmsproduktionen i EU. Att gruvindustrin dr viktig for
sysselsdttningen i norra Sverige haller nog alla hér i kammaren med om.
Men ockséd de aterdppnade gruvorna i andra delar av landet betyder
mycket for jobbskapandet.

I mitt hemlin, Uppsala lin, i kommunen Osthammar, ligger Danne-
mora gruva dér dréneringsarbetet avslutades i forra manaden. Dannemora
ar en liten uppléndsk ort med ca 500 invanare. Den nya gruvan kommer
att sysselsitta 140 personer, vilket forstds innebér ett jatteuppsving for
hela bygden och en 6kad framtidstro.



Generellt sett dr ocksd den svenska gruvindustrin en investerare i
méngmiljardklassen. Ar 2008 levererade den in vinster till svenska staten
pa drygt 10 miljarder, trots den globala ekonomiska krisen. Allt detta
visar att gruvindustrin spelar en avgorande roll for Sverige som export-
land.

Vid brytningen av olika slags mineraler maste hénsyn tas till flera in-
tressenter. Det dr bade prospektorer, markdgare och gruvindustrin, men
framfor allt &r det viktigt att ta miljohénsyn. Fér mig som kristdemokrat
innebér detta att nuvarande och kommande generationer ska tillforsakras
en sé hédlsosam och god milj6 som mgjligt.

Detta uppnas inte genom att vi stoppar all gruvbrytning eller forbju-
der prospektering. Det uppnds inte genom att man gor alla dem som i dag
arbetar inom gruvindustrin arbetslosa eller genom att strypa de vinster
som industrin bibringar den svenska statskassan.

Det uppnads genom en tydlig miljolagstiftning som skyddar de
svenska naturvdrdena. En sddan har vi genom den miljobalk som berdrda
tillstandsmyndigheter tillimpar vid sidan av den minerallag som provar
prospektorers forméga och avsikt att tillvarata eventuella fyndigheter.

Aven denna minerallag priglas av ett tydligt hiinsynstagande till mil-
jon. I 3 kap. 3 § tredje stycket finns en bestimmelse om att undersok-
ningar ska utforas sa att minsta mojliga skada och intrang uppkommer pa
natur- och kulturmiljéer och annans egendom.

Genom de dndringar som genomfordes i lagen ar 2005 har ocksa
dganderitten inom denna sektor pa ett tydligt sitt stirkts. En s kallad
mineralersittning frdn koncessionsinnehavaren till den berérda markiga-
ren har inforts.

Dessutom har kontakterna mellan prospektdrerna, gruvnéringen och
markégarna forbéattrats avsevart. Exempelvis ska markdgarna f& inform-
ation om ans6kan om undersdkningstillstdnd redan i ett tidigt skede och
ges ratt att framfora sina synpunkter i samband med att en arbetsplan
formuleras.

Fru talman! Nér man diskuterar gruvbrytning ar det ofrdnkomligt att
komma in pd dmnet uran. Det har vi ocksd gjort hir i dag ett antal
génger.

I Sverige forekommer uran i ménga omraden i savil urberg som i
yngre bergarter. Halterna av uran i den svenska berggrunden dr dock
visentligt lagre 4n i de stora uranproducerande ldnderna. Det innebir att
de kinda svenska tillgdngarna &r ekonomiskt mindre brytvérda.

I Sverige far inte uranbrytning ske utan tillstdnd utfirdat enligt mine-
rallagen, miljobalken samt kérntekniklagen. Dessutom ska anldggningar
for brytning, bearbetning eller anrikning av uranhaltigt material tillgéng-
lighetsprévas av regeringen.

Aven om regeringen siiger ja till en sddan anliggning har kommunen
slutordet. Kommunen dir en uranfyndighet hittas har helt enkelt ett
kommunalt veto.

Detta veto giller dock inte sjidlva prospekteringen, det vill siga
undersokningstillstindet for uran. Vid forsta anblicken kan det verka
ologiskt. Varfor kan kommunen séga nej till att bryta uran men inte till
en undersokning som foregar en sidan brytning?
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Svaret pa denna fraga dr att uran visar vdgen till andra fyndigheter.
Hittar man uran 4r sannolikheten stor att man hittar andra mineraler och
omvant. Sa enkelt dr det.

Med detta yrkar jag bifall till forslaget i propositionen och avslag pé
samtliga motioner.

Anf. 153 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Som jag tidigare har ndmnt i debatten gor Naturskydds-
foreningen infor varje riksdagsval en enkét, dir man till alla partier stél-
ler ett antal fragor som beror miljon i allménhet. De kan vara av manga
olika slag.

I enkéten fore valet 2006 om milj6loften 2007-2010 hade man en
frdga om partierna ville forbjuda uranbrytning i Sverige. Som jag redan
har varit inne pd sade Centerpartiet dé tydligt: Ja, vi vill forbjuda uran-
brytning i Sverige.

Aven Kristdemokraterna svarade ett tydligt ja pa den frigan. Ja, Na-
turskyddsforeningen, vi vill forbjuda uranbrytning i Sverige.

Det ar intressant att hora Mikael Oscarsson. Den uppfattningen har
uppenbarligen dndrats under de hér tre och ett halvt aren. Kristdemokra-
terna verkar inte ha lagt manga strén i kors for att forverkliga det vallofte
som man gav till Naturskyddsforeningen 2006.

Nu har man helt gatt ifran den principen. Man tinker absolut inte
agera for att forbjuda uranbrytning i Sverige. Tvértom forsvarar man den.
Man ténker inte rosta for ndgra motioner som forverkligar det vallofte
som man gav i enkéten.

Jag vet att det 4r manga som léser enkéten och har den som guide nér
de ska gora sitt val till riksdagen. De utgér frén svaren, tror att de stim-
mer och att de ska f& den politik som utlovas.

Jag skulle vilja frdga Mikael Oscarsson: Vad har du att séga till dem
som rostade pa Kristdemokraterna i valet for att ni lovade att forbjuda
uranbrytning, nu nir ni helt och hallet har &ndrat uppfattning i den fra-
gan?

Anf. 154 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Den héar debatten handlar om prospekteringstillstand. Vi
vill inte ha ndgot tankeforbud, vare sig nér det giller kdrnkraften eller
prospekteringen.

Vi tycker att det dr en alldeles utomordentlig lagstiftning som vi har
pd omradet prospektering. Det géller minerallagen, miljobalken och
karntekniklagen som &r involverad nér det giller eventuell uranbrytning.

Vi har det kommunala veto som talare efter talare i den hir talarstolen
har fastslagit ar s& viktigt. Det 4r ndgot som vi har statt for hela tiden, att
folket far bestimma. Det ar inte ndgot som vi tycker att vi i riksdagen ska
besluta. Det &r upp till kommunen i fraga att ta stéllning.

Vi har ocksa en regering som har lovat att folja tillimpningen av de
hér lagarna. Med det beskedet kidnner vi oss lugna. Det ar det besked jag
har att ge.

Anf. 155 PER BOLUND (mp) replik:
Fru talman! S& snabbt kan man &ndra politisk uppfattning. Den hér
debatten handlar inte alls bara om prospekteringstillstind. Om Mikael



Oscarsson ldser var reservation blir det tydligt att vi vill dndra lagstift-
ningen sa att uranbrytning inte ska kunna ske i Sverige. Det var ndmligen
vad vi lovade i den enkét som Naturskyddsféreningen gjorde 2006.

Eftersom Kristdemokraterna lovade samma sak trodde vi att det var
ndgot som de tinkte genomfdra. Uppenbarligen dr det inte sd. Nu ar
tvirtom budskapet att vi har en utomordentlig lagstiftning. P16tsligt finns
det inte alls ndgon anledning att dndra lagstiftningen fast man gav det
16ftet 1 valrérelsen 2006.

Det dr inte bara l16ftet om uranbrytning som man har brutit mot fran
Kristdemokraternas sida. Kristdemokraterna har uppfattats under lang tid
som ett parti som har varit emot kérnkraft. Det var ocksa det budskap
som man var tydlig med i valrorelsen. Man tyckte inte att kirnkraften var
en bra energikélla.

Aven dir har man brutit det 16fte som man gav till viljarna. Man har
gétt emot det som folk faktiskt rostade pa partiet for.

Det &r en intressant frdga: Hur ménga valloften kan egentligen ett
parti bryta? Hur mycket kan man g& emot det som tidigare har varit
grundldggande principer utan att partiet forlorar sitt egenvirde?

Jag kan se hur Kristdemokraterna och dven andra partier inom rege-
ringssamarbetet pa punkt efter punkt gar ifran det man tidigare har tyckt.
Man dndrar uppfattning och gér ifran det som har varit uttryckliga vallof-
ten som man har gett till véljarna och gatt till val pa. Man har sagt: Det
hir kommer vi att genomfora om vi kommer till makten.

Nu nédr man sitter och har makten genomfér man en 180 graders vrid-
ning av politiken. Vad &r Mikael Oscarssons uppfattning dér? Hur manga
valloften kan man egentligen bryta? Hur mycket kan man &ndra sin
grundldggande politik utan att man sviker de véljare som har gétt och
rostat pé en?

Anf. 156 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi kristdemokrater anser att kdrnkraften behdvs for en
overskadlig framtid. Det ar ett klart besked. Vi behdver den for basindu-
strin och for vara konsumenter. Det dr helt enkelt orealistiskt att tro att vi
skulle kunna klara oss utan karnkraften.

Diarmed blir det ocksa markligt att vi ska séiga att det &r helt oténkbart
att ha uranbrytning i Sverige. Om man milj6- och sékerhetsmissigt klarar
de krav som finns pd omradet &r det kommunen sjidlv som far besluta.
Det &r var tydliga héllning.

Miljopartiet efterstravar nagot slags forbud mot att fa titta efter uran,
men da blir det ju en verkningslos lag déarfor att da dndrar man i sa fall
bara forstahandsalternativet, som vi har hort forut. Det var ndgonting
som bergmiistaren i den hearing vi hade berittade. Andrar man p4 det hir
och forbjuder uran som forstahandsalternativ anger man nagot annat men
fortsdtter med detta.

Ni dr ute efter en lagstiftning som inte kommer att fungera och inte
fyller nagon funktion mer &n mdjligtvis i ndgra svulstiga valformulering-
ar fran Miljopartiet.

Anf. 157 KARIN ASTROM (s) replik:
Fru talman! Det blir bara mer och mer otydligt, tycker jag. Bekym-
mersamt dr det naturligtvis ocksd ndr man vet vilken instillning Krist-
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demokraterna tidigare har haft i fragan, bade nér det géller kdrnkraft och
uran. Det var alltsé ett uppvaknande en tidig morgon i forra veckan nér
Mats Odell satt i morgonsoffan tillsammans med Maria Wetterstrand och
hade en diskussion. Det var vildigt tydligt hur Kristdemokraterna hade
svéingt i frdgan nér det giller satsningar pa kérnkraft och att vara positiva
till uranbrytning. Det &r klart att jag forstar att viljarna dirute inte kdnner
igen Kristdemokraterna. Det dr besvérligt.

Det finns, som jag ser det, tre forklaringar till varfor uranet har blivit
s& eftertraktat. Det handlar for det forsta naturligtvis om priset och
vérldsmarknadsldget. Det handlar for det andra om att vi i Sverige har en
véldigt bra minerallagstiftning nér det géller mineraler 6ver lag. Vi har
bra infrastruktur nér det géller att komma &t dem. For det tredje &r vi ett
engelsksprékigt folk, vilket ar viktigt for ménga firmor som soker mine-
raler.

Men om vi pratar om hela mineralsidan 4r problemet fortfarande den
otydlighet ni som regeringsforetrddare uppvisar nir det géller uran. Ni ar
sa otroligt otydliga med vad ni vill. Jag skulle vilja att Mikael Oscarsson
aterigen fortydligar lite grann vad Kristdemokraterna egentligen tycker
for de valjare som lyssnar.

Anf. 158 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Vi har hort, och lyssnarna har ocksa hort, ett antal replik-
skiften hdr. Det dr mérkligt att polletten inte ramlar ned for Karin
Astrom. Vi har ju hur ménga ginger som helst talat om att vi tycker att
den lagstiftning vi har &r alldeles utmérkt. Den &r tillfyllest. Vi har en
alldeles utmirkt minerallag och miljobalk. Vi har en kdrntekniklag som
ar helt tillfyllest. Vi har ett kommunalt veto. Folket bestimmer, och vi
andrar inte spelreglerna beroende pa vilken majoritet det 4r, utan vi tyck-
er att det hér &r ndgot som ar rétt och som sa ska forbli. Vi har en rege-
ring som foljer tillimpningen.

Nir jag nu hor diskussionen far jag tillfille att friga Karin Astrom:
Ditt parti har ju haft makten i det hir landet forut i véldigt ménga ar —
fore 2006 var det tolv ar. Om det hér var ndgot som var sa brinnande for
dig, Karin, och for ert parti, hur kommer det sig da att ni inte har tagit
ndgot initiativ tidigare? Ni har inte sagt flaska.

Ar inte det hir ett exempel pa eftergiftspolitik for att fi med Miljo-
partiet? Den hédr gruvfientligheten, som det sé riktigt har sagts fran talar-
stolen flera ginger, har nu kommit ritt in i era gemensamma &verens-
kommelser. Det &r beklagligt.

Anf. 159 TREDJE VICE TALMANNEN:

Jag vill erinra om att det enligt riksdagsordningen 2 kap. 12 § inte &r
tillatet att uttrycka sig nedlatande om nagon. Jag uppfattade det nog sa i
inldgget fran Mikael Oscarsson.

Jag vill alltsd paminna om en vérdig ton i debatten.

Anf. 160 KARIN ASTROM (s) replik:

Fru talman! Jag vill bara kommentera det pa det séttet att vi fran de
rodgrona absolut inte dr gruvfientliga. Vi dr tvirtom vildigt for gruvni-
ring och tillvixt. Vi ér egentligen inte bekymrade 6ver den fragan, utan
den fréga vi dr bekymrade &ver dr uranet och vad regeringsforetradarna



tycker ndr det géller detta. Ni &r fortfarande véldigt spretiga. Mojligen
kan jag ge en stjarna till Mikael Oscarsson for att han dr mer tydlig med
vad han vill med uranbrytning. S& kan jag séga.

Men det ér fortfarande bekymmersamt med den otydlighet ni sdnder
ut. Det dr bekymmersamt for viljarna, bekymmersamt for ménniskor ute
i bygderna och bekymmersamt ocksé for foretag som kanske funderar pa
om man i stillet ska satsa resurserna pa energieffektiviseringar och for-
nybara alternativ. Er syn pa hela uranfragan och kdrnkraftsutbyggnaden
pressar namligen tillbaka de fornybara alternativen.

Er instdllning &r darfor mycket bekymmersam.

Om Kristdemokraterna upplever att vi socialdemokrater har en for-
dndrad instdllning handlar det helt enkelt om att de senaste arens diskuss-
ioner och antalet 6kningar nér det géller uranprospektering, ménniskors
oro ute i bygden, forskning, utveckling och utbildning p& omrédet har fatt
oss att dndra instéllning.

Anf. 161 MIKAEL OSCARSSON (kd) replik:

Fru talman! Jag tackar for den stjdrna som jag fick fran Karin
Astrom. Jag ir tacksam for den. Dock kan jag inte ge ndgon stjérna till-
baka, for jag forstar inte riktigt den omsvangning som ni har gjort. Varfor
tog ni inte chansen att géra nagonting under de tolv ar ni hade makten?
Det Karin Astrom séger later i mina 6ron som en efterhandskonstruktion,
alltsé helt enkelt eftergifter till Miljopartiet. Hur man adn vander och vri-
der péa det blir det gruvfientligt.

Jag tycker att var stdndpunkt &r glasklar. Vi tycker att vi har en lag-
stiftning pd omrédet som ér tillfyllest — minerallagen, miljobalken, kirn-
tekniklagen och det kommunala vetot. Det hédr ar jitteviktiga fragor for
Sverige och for fortsatt gruvbrytning. Vi har en regering som foljer till-
lampningen. Det ar vart besked.

Anf. 162 MARIE NORDEN (s):

Fru talman! Hemma i Jimtland blir frdgan om uranbrytning alltmer
overhdngande. Antalet prospekteringar ar vildigt omfattande, och det
finns en stor oro for att uranbrytning kan bli verklighet inom en snar
framtid.

Det 4r ménga som har engagerat sig i den hér fragan, for den &r viktig
for miljon och for var framtid i Jaimtland. Vi vill att vi dven i framtiden
ska kunna erbjuda ett orért och rent landskap som i dag &r en Kélla till
bade rekreation och foretagande for oss boende men ocksa en oas for
ménga besokare.

Rédslan for de konsekvenser som en urangruva skulle kunna innebira
for miljon &r stor, och tanken pé det ingrepp i naturen som ett dagbrott
skulle innebéra svindlar. En brytning av uran skulle skapa omfattande
och sannolikt oreparerbara skador i en mycket kanslig naturmiljo.

Flera forskare varnar for fororeningar i var dagvattenkélla, Storsjon.
Det dr just runt Storsjon som man i dag letar och hoppas pa att kunna
Oppna en eller flera gruvor. Det finns en utbredd kansla av maktloshet
bland manga minniskor i dag i relation till gruvbolagen men ocksé till
Bergsstaten som i princip hérjar fritt trots protester fran enskilda och fran
kommuner.
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Det ér ocksa bakgrunden till var motion fran den socialdemokratiska
Jamtlandsbanken. Informationen maste fungera bittre &n vad den gor i
dag. Det lokala inflytandet méste 6ka. Vi vet att det inte har fungerat.
Bergsstaten har till och med en JO-anmélan pa sig darfor att man till
exempel inte har hittat ratt markdgare vid informationen.

Jag har patalat just detta for Maud Olofsson fler &n en géng i debatter
hédr i kammaren. Hon har vid béda tillfillena forsékrat mig om att hon
passivt — ja, det sade hon inte, men det dr det hon har gjort — foljer fra-
gan. Det récker inte. Jag tycker att vi ska ta ett storre ansvar én sa for att
informationen fungerar.

Darfor ér jag jatteglad att det finns en reservation fran oss socialde-
mokrater tillsammans med Miljopartiet och Vénsterpartiet déar vi krdver
just detta. Sa hér stir det i reservationen: ’Det finns anledning att se dver
frigan om hur enskilda, kommuner, lénsstyrelser m.fl. kan f& béttre in-
formation, insyn och péverkansmojligheter i samband med uranprospek-
tering.” Det stér inte: Forbjud gruvdrift nu!

Jag rekommenderar alla att ni ldser vér reservation. Jag rekommende-
rar ocksd majoriteten att ldsa var reservation, for det verkar inte som om
ni har gjort det ndr man lyssnar pa debatten.

Det 6kade intresset for uranbrytning &r, som alla forstar, nira sam-
manlidnkat med regeringens instillning till kdrnkraften. Vi vet att kdrn-
kraften behover uran, och de borgerliga partiernas energiuppgorelse
bygger fast Sverige i kirnkraften for artionden framdver.

Det handlar naturligtvis ocksa om spretigheten i signalerna vad géller
uranbrytning och hur man stiller sig till den. Statsminister Fredrik Rein-
feldt har sagt att uranbrytning inte &r uteslutet i Sverige och att det, som
flera har sagt tidigare, till och med é&r en logisk foljd av energiuppgorel-
sen. Centerpartiets ledare Maud Olofsson sade bland annat i interpellat-
ionsdebatten med mig och flera av mina partikamrater att som centerpar-
tist behdver hon ingen uranbrytning. Men hon har konsekvent végrat att
ge tydliga signaler eller besked om hur hon faktiskt stéller sig till fragan.

Det dr samma Maud som har dvergivit Centerns tidigare hjartefraga,
motstdndet mot kdrnkraften. Det ar helt omojligt att inte tinka pa Cen-
terns tidigare ledare Thorbjorn Filldin i dag. Han vigrade att dagtinga
med sitt samvete. Hans dvertygelse var mer vérd dn statsministerposten. I
dag, 30 &r efter att det svenska folket i en folkomrostning sade nej till
kéarnkraften, ldmnar Centern tillsammans med de dvriga borgerliga parti-
erna en proposition om fortsatt utbyggnad av kdrnkraften till riksdagen.
Vad ska centerpartister och andra kirnkraftsmotstdndare i landet tro?

Socialdemokraterna vill avveckla kdrnkraften och sdger darfor nej till
uranbrytning. Vi dr dverens om detta i oppositionen. Vi har vid ett flertal
tillfallen sagt att en rodgron regering inte kommer att medverka till uran-
brytning i landet. Vi tycker att frigan om uranbrytning &r for stor och for
viktig for att avgoras pa kommunal niva. Vi anser att det dr en nationell
fraga som ska avgoras pa nationell niva.

Jag tycker att det blir véldigt tydligt varfor det inte bara kan handla
om en kommuns veto nidr man tittar pa situationen runt Storsjon i Jimt-
land. Kommer det forslag pa en gruva i Berg kan ju Bergs kommun séga
ja eller nej, men det hér paverkar inte bara Bergs kommun vid Storsjons
strand, utan det paverkar alla kommuner runt Storsjons strand. Det ar
Storsjon som &r den dagvattenkilla som riskerar att bli fororenad. Varken



Ostersunds, Krokoms eller Are kommuner ingér i det kommunala vetot.
De har ingenting att séga till om eftersom det inte dr i deras kommuner
som gruvan ska vara. Just darfor méste vi se till att det blir tydliga signa-
ler och ett tydligt stillningstagande frén bland annat regeringen.

Efter dagens debatt har vi fatt tydliga besked om att det endast ar en
rodgron regering som &r garanten mot uranbrytning trots tidigare 16ften
fran Centerpartiet och Kristdemokraterna. Det &r tydligt att det bara ar vi
i oppositionen som dr for att vi far en béttre information och ett dkat
lokalt inflytande infor uranprospektering, precis som flera centerpartister
tillsammans med oss socialdemokrater och miljopartister har motionerat
om.

Utifrdn den reservation som bland annat bygger pa Per Aslings mot-
ion borde det finnas en majoritet for just var reservation i kammaren i
morgon. Vi kanske fir positiva besked frin Per Asling om att han kom-
mer att folja sin Overtygelse sa att vi far en majoritet for en bra reservat-
ion som inte innebdr att vi forbjuder gruvdrift utan att vi tar tag i en fraga
som manga kinner en stor frustration infor. De méste kunna fa ett battre
inflytande och béttre information. Det tycker jag att médnniskor, marka-
gare, kommuner och ldnsstyrelser i de hér ldnen har rétt att kréva.
(Appléader)

Anf. 163 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Marie Nordén uttryckte oro for att uranbrytning kan bli
verklighet i Jimtland. Nu finns ju ett kommunalt veto. Det &r bara om
kommunerna i Jimtland rdstar for och accepterar uranbrytning som det
kan bli verklighet. Jag blir véldigt forvanad 6ver denna oro om opinionen
i Jamtland 4r sddan som Marie Nordén beskriver den, ndmligen att det &r
ett kompakt motstdnd. D4 &r det ju inget problem. Da kommer ju det
kommunala vetot att sla till.

Senare i1 anforandet fick vi en forklaring, ndmligen att Marie Nordén
inte litar pA kommunpolitikerna hemma i Jimtland. Hon kréver att fragan
fors upp pa nationell niva. Det &r samma sak som vi horde tidigare i
debatten fran Socialdemokraternas foretradare, att det kommunala vetot
inte &r att lita pa. Da géllde det ett kommunalrad i Boden.

Jag tror att Socialdemokraterna har slagit in pa en helt ny vig, namli-
gen att upphdva det kommunala vetot i friga om uranbrytning. Vi har
hort det fran de tva foretrddare for Socialdemokraterna som har framtrétt
hir i dag. Det dr en ny stindpunkt. Jag ar véldigt forvanad over att den
hir otroligt viktiga positionsfordandringen har kommit fram pa det har
nagot ovéntade och lite osorterade sdttet. Jag noterar att Socialdemokra-
terna nu har en ny stdndpunkt. Det kommunala vetot ska avskaffas. Detta
ska foras upp pa nationell niva. Jag vill understryka att vi for var del inte
vill &ndra den kommunala vetorétten.

Anf. 164 MARIE NORDEN (s) replik:

Fru talman! Det hér dr inget nytt besked om hur vi stéller oss till
urangruvor. Det var ganska ldnge sedan som vi tillsammans med Miljo-
partiet och Vinsterpartiet gav besked om att vi aldrig tdnker medverka
till att det blir en urangruva. Om kommunen siger ja kommer det sanno-
likt att g& vidare till ndsta instans, och da &r det viktigt att vi har en lag-
stiftning som gor det mojligt att sdga nej till en urangruva. Vi har ocksa
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sagt att om det krévs en forandring i lagstiftningen &r vi beredda att ta
den forandringen.

Det dr en viktig signal hur olika partier stéller sig till detta. Det géller
inte bara svaren péd en enkét fran Naturskyddsforeningen som kan visa
sig bli ndgot helt annat i den reella politiken, vilket det har blivit bade for
Kristdemokraterna och for Centerpartiet.

Sedan &r det ocksa s&, Carl B Hamilton, precis som jag sade i mitt an-
forande, att man kan tycka att det kommunala vetot &r vildigt fint och
bra pa manga sétt. Men om det, som i det exemplet jag gav, kommer en
forfragan om en gruva i Bergs kommun, vilket vi vet naturligtvis kom-
mer att paverka dagvattnet i Storsjon kommer frdgan om kommunens
4sikt om den gruvan inte att vandra vidare till Ostersunds kommun, Kro-
koms kommun eller Are kommun som ocksd #r beroende av ett rent
vatten i Storsjon.

Jag tycker, och det hir &r min personliga asikt, att nér det finns en re-
gering som tydligt sdger nej till urangruvor ér inte det kommunala vetot
det absolut viktigaste. Men det dr klart att ndr man har en regering som
végrar att ge tydliga signaler om hur man stéller sig till en urangruva blir
det kommunala vetot vdldigt viktigt. D& blir det avgorande for om det
blir urangruvbrytning i Sverige eller inte. Det verkar vara den enda ga-
ranten att vi har kloka kommunalpolitiker i stdllet for kloka nationella
politiker.

Anf. 165 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Fru talman! Jag tror att man ska lita pa kloka kommunalpolitiker. Det
tror jag dr en valdigt bra grundregel i Sverige, och den har vi haft sedan
1800-talet. Jag forstar faktiskt inte den principiella hallningen som vi har
hort hir frén tva foretrddare for Socialdemokraterna, ndmligen att det
kommunala vetot ska upphidvas nir det passar och Overflyglas av ett
nationellt regeringsbeslut.

Man kan inte ha som princip att nér det gir emot en pa lokal nivé ska
man eftersom de har fattat fel beslut fora upp fragan pa nationell niva.
Det funkar inte sa. Eller rittare sagt fungerar det nog om man &r valdigt
principlds, men jag tror inte att det &r en princip som vi kan skriva in i
var lagstiftning att nidr man rdstar emot Socialdemokraterna pé lokal niva
ska det foras upp till nationell niva dér man, antar jag, frdn foretrddarna
for Socialdemokraterna hir hoppas att det sitter en socialdemokratisk
regering. Man kan inte ha det pé det sittet.

Sedan, fru talman, vill jag ta upp en annan sak som sades i huvudan-
forandet, ndmligen att Bergsstaten hérjar fritt. Om det ar pa det séttet har
vi ju upphdrt att vara en réttsstat. Det &r naturligtvis en intressant linje att
Sverige pa det har omrédet inte ldngre dr en rattsstat, inte minst med
tanke pa Marie Nordéns tidigare hyllande av minerallagen. Den borgar
tydligen for ett réttslost tillstand.

Min fraga ar: Varfor har inte Marie Nordén motionerat om en ny lag-
stiftning sa att det hér réttslosa hiarjandet upphor?

Anf. 166 MARIE NORDEN (s) replik:

Fru talman! Det finns manga kloka politiker bdde péa nationell niva
och pa lokal niva. Tyvirr kénner vi att frigan om uranbrytning dr mycket
storre dn att den ska 16sas pad kommunal niva. For oss rodgrona &r princi-



pen klar: Vi bryter inte uran i Sverige. Vi ar beredda att ta det ansvaret,
och det &r ocksa det beskedet som vi har gett.

Jag tror faktiskt att den markégare som aldrig fick beskedet fran
Bergsstaten om att det skulle bli uranprospektering péd hans mark nog
kénde sig ganska rattslos och dverkord. Vi har ett system i dag som gar
ut pé att nir man informerar markdgare &r tystnad lika med medhall. Du
far ett brev, och protesterar du inte nir du har fatt det brevet har du
ingenting att erinra.

Det dr precis det som é&r felet, bland annat i informationssystemet.
Man borde vénda pa det, anser jag. Ett brev skickas ut, och har Bergssta-
ten inte fatt svar fran markdgarna maste man ta reda pa varfor. I det hér
fallet hade man inte ens tagit reda pé ritt adress till markégaren som nog
var ganska réttslos.

Vart forslag dr att vi ska se 0ver informationen och dka den som ett
forsta steg. Men precis som vi séger i var reservation dr vi beredda att,
om de hér dtgirderna som vi foreslar triader i kraft och det dnda inte fun-
gerar, ta ett steg ytterligare och se efter vilka fordndringar i lagstiftningen
som vi maste gora.

Just darfor har vi skrivit vér reservation, och vi &r vildigt tacksamma
over att vi har fatt med oss véra partikamrater och Vénstern och Miljo-
partiet.

Anf. 167 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Marie Nordén ndmnde kdrnkraften och gjorde ett av-
standstagande fran den. Jag beklagar djupt att socialdemokratin gar emot
en viktighet i energiforsorjningen i Sverige, vilket &r allvarligt.

Vi har tappat varven, vi har tappat textil, vi har tappat skog, vi har
tappat mikrovigsugnar och vi har tappat dammsugare. Vi har tappat
allting. Jag vill bara séga att det &r beklagligt.

Jag vill stélla en fraga till Marie Nordén. Litar du inte pa det kommu-
nala vetot i Bergs kommun? Litar du inte pa den minerallag, den stral-
skyddslag och den miljolag som finns och som skyddar verksamheten
fran att det ska ske nagonting som inte ar bra for Bergs kommun? Vore
det inte bra om Bergs kommun kanske sade ja till detta och fick langsik-
tiga arbetstillfallen?

Anf. 168 MARIE NORDEN (s) replik:

Fru talman! Vi har alltid sagt att kdrnkraften ska avvecklas pa ett an-
svarsfullt sétt. Jag ska se till att vi inte tappar ndgonting pa tarna och gor
oss illa i onddan utan faktiskt tar ansvar for att den energiintensiva indu-
strin far energi till bra pris. Men det &r precis som jag sade i mitt tidigare
anforande och i replikskiftet att Berg kan séga ja eller nej, men det ar fler
kommuner dn Berg som paverkas av en eventuell urangruva. Politikerna i
de kommunerna har ingen mojlighet dver huvud taget att sdga ja eller
nej. Darfor tycker jag att det kommunala vetot inte fungerar som det ska.

Det finns kloka politiker dverallt. Jag litar pa den majoritet som finns
i Bergs kommun just nu, och jag vet vad de tycker. Men jag vet ocksa att
majoriteter fordndras. Tidigare hade vi faktiskt en dverenskommelse, och
alla var 6verens i Jamtlands 14n om hur vi stillde oss till uranbrytning
oavsett vilken kommun det handlade om.
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Sa var det dnda tills Reinfeldt var ute och gjorde klart att han tycker
att uranbrytning ar okej, och da svingde genast vira moderater i Jamt-
landsdistriktet. Sedan kom Folkpartiet efter dem. Just nu &dr det bara
Kristdemokraterna och Centern i den borgerliga alliansen som fortfa-
rande stér fast vid att de inte vill ha ndgon uranbrytning i lanet.

Men det vet du lika vdl som jag, Staffan Anger, att majoriteter for-
dndras. Sedan stéller vi oss vildigt olika till en urangruva. Jag tycker inte
att vi ska bryta uran i Sverige, och darfor tycker jag att det kdnns valdigt
bra att vi i det rddgrona samarbetet faktiskt har bestdmt oss for att vi
aldrig ska medverka till att vi bryter uran i Sverige.

Anf. 169 STAFFAN ANGER (m) replik:

Fru talman! Det verkar som att Marie Nordén inte tror pé det kom-
munala vetot och inte tror pd att Bergs kommun kan fatta rétt beslut,
vilket de sdkert kan gora. Det ar klart att Bergs kommun aldrig, ndr man
har gétt igenom alla lagar och forordningar, om det skulle drabba dag-
vattnet i Storsjon skulle fA nigra som helst mojligheter att ens séga ja
eller nej till brytning av uran. Det &r ju en enorm lagstiftning som finns
nér det géller detta.

Vore det sé forfarligt om Bergs kommun kanske kunde f& 100-200
jobb av att bryta uran och kanske gora det under de kommande 3040
aren och dessutom hjélpa till att fa en forsorjning av kdrnkraften i Sve-
rige?

Anf. 170 MARIE NORDEN (s) replik:

Fru talman! Precis som kérnkraftsfrdgan &r en nationell fréga och ett
nationellt ansvar tycker jag att uranfrigan och uranbrytningen ocksa
borde vara ett nationellt ansvar. Jag tycker att den fragan &r for viktig,
precis som jag sade i mitt anférande, att limna p&d kommunal niva. Uran
ar inte vilket mineral som helst, och vi har inte provat lagstiftningen vad
géller uran, sa vi vet inte hur den fungerar. Det &r inte heller sa att vi
kéanner till konsekvenserna for miljon efter urangruvan som fanns pa 70-
talet. Ingen har direkta svar for vad som kommer att hinda. Vi vet bara
att uran r ett amne som egentligen inte ska upp ur marken.

Nér det giller jobben kan man stilla sig fragan vad det ar for jobb
som vi ser framfor oss i Jimtland i framtiden.

Jag hor till dem som inte tror att gruvjobben &r det som kommer att
utveckla Jamtland eller Bergs kommun. Vi har i dag rekommenderat var-
andra att &ka till olika platser, och jag rekommenderar Carl B Hamilton
att &ka till Oviken och se den plats ddr man vill 6ppna ett dagbrott. Det
kommer att i princip dta upp en hel by, en av de vackraste platserna i
Jamtland. Det &r inte framtiden for Oviken, for nédr gruvbrytningen dér &r
over efter 30—40 ar har man bara kvar ett stort hal. Da kan man glémma
allt annat. Kanske far man en stor bassing, men den far man &nda inte
bada i.

Jag tror inte att Jamtland, som é&r ett starkt turistldn, som véxer sa det
knakar, som har allt fler turister fran hela varlden som kommer till det
ordrda och vackra landskapet, r betjént av ett stort hal. Jag tror inte att
det ar framtiden, och det tror inte heller jimtarna.

(Appléder)



Anf. 171 JAN ANDERSSON (c) replik:

Fru talman! Marie Nordén borde kanske ldsa pa lite grann. Hon séger
att vi inte vet hur det kommunala vetot fungerar eftersom det inte ar
provat. Det dr visst provat i Sverige! Det har anvénts 1 Skaraborg, och jag
kan séga att det inte anvindes med hjilp fran Marie Nordéns partikolle-
ger. Det var en borgerlig majoritet som for nagra artionden sedan an-
véande det.

Jag har tvé fragor till Marie Nordén. For det forsta: Om vi nu sédger
att uran inte far vara forstahandsalternativet vid prospektering, tror Marie
Nordén att det kommer att innebéra att ingen soker efter uran? For det
andra: Hur blir det med det kommunala vetot? Jag tyckte mig hora Marie
Nordén sédga att det kanske inte dr s viktigt med kommunalt veto. Be-
skedet hem till Jamtland ar alltsd: Det dir begriper ni inte ute i provin-
serna. Lat oss skota det i Stockholm s blir det bést.

Anf. 172 MARIE NORDEN (s) replik:

Herr talman! Jag tycker att Jan Andersson borde ha lyssnat pa vad jag
sade 1 mitt anforande. Jag sade inte att man inte hade provat det kommu-
nala vetot. Jag sade att man inte hade provat den lagstiftning som man
sdger ska garantera miljon vid en eventuell urangruva. Den lagstiftningen
har inte provats. Jag sade ocksa att det kommunala vetot bara géller for
den kommun dir den faktiska gruvan ligger men inte for de kommuner
som pa sikt paverkas av gruvan. Det var vad jag sade.

Jan Andersson har under hela debatten visat en anméarkningsvird syn
pa gruvbolagen och deras etik och sétt att arbeta. Han vill ge sken av att
om de fér ett nej gar de bakvigen, luras och gor allt for att kringga lagen.
Vid flera tillfallen har Jan Andersson ansett att om vi sitter upp de och
de reglerna kommer vi nog att fi se hur gruvbolagen hittar andra vigar
och inte f6ljer de lagar som vi sétter upp.

Det kommunala vetot dr jétteviktigt. I en situation med en regering
som inte tar stillning, inte talar om hur man stéller sig till en urangruva
och uranbrytning, dr det kommunala vetot oerhort viktigt. Eftersom jag
tycker att vi inte ska ha urangruvor hoppas jag naturligtvis att den asikten
delas av de kommunpolitiker som eventuellt stdlls infor fragan vad de
tycker om en urangruva.

Da jag tycker att det &r en s pass viktig frdga anser jag att det kréver
ett nationellt stdllningstagande. Dérfor har vi fran den rédgrona opposit-
ionen gett klara besked om att vi inte tdnker stélla upp pé uranbrytning i
Sverige.

Anf. 173 JAN ANDERSSON (c) replik:
Herr talman! Jag ska sammanfattningsvis bara konstatera att med en
socialdemokratisk regering dr det kommunala vetot inte sérskilt viktigt.

Anf. 174 MARIE NORDEN (s) replik:

Herr talman! Det var ménga som trodde att det med en regering dar
Centerpartiet ingick fanns en garanti for att man inte skulle bryta uran, att
bade Centerpartiet och Kristdemokraterna skulle sté fast vid det svar de
gav till Naturskyddsforeningen.

Det ar viktigt att lyssna pd mianniskorna ute i de bygder som nu ar f6-
remdl for en allt storre prospektering. De kdnner sig maktldsa, vill ha
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battre information och ett storre inflytande. De signaler som vi frén den
rodgrona oppositionen har gett innebdr att vi inte tdnker stdlla upp pa
uranbrytning, och jag Onskar att Centerpartiet och Kristdemokraterna
hade statt fast vid sin Gvertygelse.

Den reservation som vi har tycker jag ar bra. Den handlar om just de
tva saker som manga har efterfragat, ndmligen battre information och ett
storre lokalt inflytande. Men det handlar ocksd om en béttre provning,
med storre miljokrav dven pa prospektering, &n vad som giller i dag. Det
ar inte s& avancerat, men det ar vildigt effektiva atgirder. Jag ser pa Jan
Andersson att han blir lite forvanad, men det star faktiskt att ldsa i reser-
vationen att vi stéller dessa tva krav.

Jag hoppas att vi har flera centerpartister med oss vid voteringen i
morgon. Vi forordar alltsd en éndring av forordningen sé att &ven prov-
borrning ska riknas som miljofarlig verksamhet och krédva hélsoskydd.
Det ar en bra tgérd, for vi vill att det ska vara hérda krav savél pa borr-
ning som pé brytning, samt att informationen ska fungera pa ett béttre
sétt.

Anf. 175 CHRISTIN HAGBERG (s):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till reservation nr 2.
Dessutom vill jag instimma i vad Karin Astrém och Marie Nordén har
framfort i tidigare inldgg i detta drende. Jag dr forvanad Over tonldget i
debatten fran majoritetens sida dér man hela tiden forsoker klistra pa
oppositionen nadgot som vi inte tycker. Sté for er politik, det &r ni som &r i
majoritet och fattar besluten! Vi dr i opposition. De timmar vi suttit hir
och lyssnat har varit mycket mérkliga. Det ar dock upp till allianspartier-
na om de inte vill st& for vad de tycker.

Minerallagen har till syfte att ta till vara de mineraler som é&r intres-
santa fran industriell synpunkt och som forekommer i en sddan utstrick-
ning att utvinning ar meningsfullt. Man utgar fran att det ska ha ett nat-
ionellt intresse. I Sverige har vi dven en miljobalk som har som mal att
framja hallbar utveckling och se till att ge kommande generationer moj-
lighet till ett bra liv med hélsosam och god livsmilj6. Forsiktighetsprinci-
pen ska gilla.

Minerallagen och miljobalken géller parallellt. Att doma av motion-
erna som behandlas i detta betdnkande 4r vi mdnga som anser att det inte
fungerar sirskilt bra. Forst kan nimnas prospektering och utvinning av
uran. Uran, ett radioaktivt &mne med mycket lang nedbrytningstid, &r
fran miljobalkens synpunkt inte acceptabelt. Vi frdn oppositionen som
vill satsa pa en energiforsorjning som &dr fornybar och héllbar siger klart
och tydligt nej till detta.

Det andra jag vill ndmna dr den prospektering som nu pégar i mitt
hemldn, Skane. Jag vet inte om det ingar i Staffan Angers uttryck de
konstiga omradena didr man vill padbdrja olika prospekteringar och bryt-
ningar. Det handlar alltsd om utvinning av fossil naturgas. Eftersom vi i
vér politik jobbar for att minska fossila energislag sdger vi nej till borr-
ning av fossilgas. I bada fallen dr det minerallagen som géller eftersom
det till att borja med handlar om provborrning. Miljobalken kommer in i
ett senare skede, och det dr det som &r sa fel.

Skane é&r ett litet landskap med manga invanare. Vi har goda jordar
som ger en effektiv och bra livsmedelsproduktion. Vi har flera national-



parker. Och vi har en vérdefull och speciell natur och fauna. Mineralla-
gen har nu gett prospektoren nést intill fria hdnder att g& in och forstora
detta. 20 procent av Skénes yta dr numera inmutat. 22 av 33 kommuner
ar berorda.

Provborrning efter fossilgaser har skett och sker pa tre olika stéllen
runt om 1 Skéane. For att komma ned till den fraktion som innehéller na-
turgas kommer man att behdva borra mellan 400 och 1 000 meter ned i
jorden. Férutom naturgas finns bland annat — hoppas att ni lyssnar nu —
uran, radium, radongas, svavelsulfit och andra tungmetaller.

Det finns stora risker att dessa d&mnen sprider sig till grundvattnet.
Redan i dag har vi ett problem pa flera héll i Skdne med att grundvattnet
borjar bli fororenat, det vill séga att dricksvattnet borjar bli ett problem
for skdningarna. Som manga av er sékert vet tar vi dricksvatten fran
Smaland, eftersom tillgdngen inte dr den bésta.

Herr talman! Centerpartiet har fem motioner. Sammanlagt cirka en
tredjedel av den centerpartistiska riksdagsgruppen har skrivit under lika-
lydande klammar om behovet av en dversyn for att 6ka det kommunala
inflytandet i prospekterings- och provborrningsskedet. Det finns en mo-
deratmotion med ungefdr samma innebdrd. Tva av dessa motioner, en
centerpartistisk och en moderat, &r fran ledaméter fran samma valkrets
som jag kommer fran, det vill sdga véstra Skéne.

Centerpartiet i Skane har tilldelat ndtverket Heaven or Shell, ett nét-
verk som driver ett motstdnd mot att fossilgas ska utvinnas i Skéne, en
utmérkelse for att man har skapat debatt kring riskerna med borrning
efter fossilgas i Skéne och for att dndra en dlderdomlig minerallagstift-
ning. D& uppstér fragan: Tycker de skénska centerpartistiska riksdagsle-
daméterna som Centerpartiet i Skéne, eller tycker man som Centerpartiet
i Stockholm? Nu é&r ingen av dessa tyvirr med i debatten, men jag kanske
kan fa svar av ndgon annan centerpartist.

Herr talman! Vi socialdemokrater avser tillsammans med Vansterpar-
tiet och Miljopartiet att genomfora de fordndringar i lagstiftningen som
kravs for att sdkerstélla att det inte blir ndgon uranbrytning eller utvin-
ning av naturgas i Sverige eftersom det inte gar att kombinera med en
ansvarsfull milj6-, klimat- och energipolitik.

(Appléder)

I detta anférande instimde Goran Persson i Simrishamn (s).

Anf. 176 PER ASLING (c):

Herr talman! Jag vill se en minerallag som respekterar enskilda mar-
kégare, tillgodoser kommunens intressen och tar storre hansyn till miljon.

Lét mig borja med energiuppgorelsen. Energiuppgorelsen ar formod-
ligen ett av de modigaste besluten under den géngna mandatperioden. Nu
kan vi dntligen ga frén ord till handling och paboérja eller snarare pa-
skynda omstillningen till en hallbar energiforsorjning: In med det forny-
bara och ut med det fossila. Det hade inte varit mgjligt utan energiuppgo-
relsen. Nu ér vi dessutom en ledande nation, inte bara i Europa, nir det
géller energiomstillning, teknikutveckling och hushallning.

Nér det giller elforsorjningen ska vi g fran ett samhille som 1 stort
sett forlitar sig pa vattenkraft och kérnkraft till att bygga ny kapacitet
baserad pé fornybar kraftproduktion. Inom bara négra &r kommer bioba-
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serad kraftvirme, vindkraft och andra fornybara kraftkillor att svara for
en mycket betydande del av elproduktionen. Det var det ingen trodde var
mdjligt for bara ndgra ar sedan.

Forutsittningarna for att bygga ut den fornybara energin ar goda, och
det bor patalas. Genom att bygga ut de fornybara energikillorna gor vi
oss mindre beroende av den el véra tio kdrnkraftsreaktorer producerar i
dag och pa sikt oberoende. Dérigenom slipper vi beroendet av en kraft-
kélla dar avfallsfragan dnnu inte ar 16st.

Den hir debatten handlar inte om kédrnavfall utan om det som utgdr
borjan av kedjan, det vill sdga uranprospektering och uranbrytning. Lat
mig séga att som centerpartist behdver jag ingen uranbrytning. Jag tycker
inte att kidrnkraften ska finnas i vért energisystem. Det finns manga béttre
sétt att producera elkraft pa.

Jag motsétter mig uranbrytning i Jimtlands lan.

Herr talman! Forutom de indirekta miljdargumenten dr det kommu-
nala medinflytandet och dganderitten de framsta skélen till att jag har
motionerat om att minerallagen behdver ses over. Det &r inte rimligt att,
som i den nuvarande lagstiftningen, ha ett kommunalt veto som avser
brytning av uran men inte prospektering av samma mineral. De utgor
delar i samma kedja.

I Jamtlands ldn har vi de senaste aren sett en rad globala foretag som
letar och dédrmed borrar efter uran. Jag vet hur liten en ménniska kan
kénna sig nér frimmande foretag gor ingrepp pé hans eller hennes mark.
Markégarens rétt att rdda dver sin egen mark maste véga tyngre. Oron ir
stark bland lokalbefolkningen i Storsjobygden i Jimtland och pd manga
andra stillen. Det ar viktigt att respektera att det finns oro.

Herr talman! Frigan dr komplicerad eftersom det finns ett nationellt
och ett samhéllsekonomiskt intresse for en stark gruvnéring dir svenska
mineralresurser som &r lampliga att bryta kan tas till vara pa ett effektivt
och miljomaéssigt hallbart sétt. I Sverige ska vi satsa pa mineralndringen
och skapa bra forutséttningar for gruvindustrin. Den har en véldigt stor
potential.

Herr talman! Var motion omfattar samtliga sa kallade koncessions-
pliktiga mineraler som omfattas av minerallagen. Lat mig citera ur be-
tankandet:

”Uran forekommer i ldga halter i jordens inre och i hdgre halter i
jordskorpan och &r ofta associerat med andra metaller sdsom jarn, koppar
och guld.”

Det dr omgjligt att som oppositionen skriver i sin reservation endast
begrénsa sig till uran. Dels kan det vid prospektering av andra mineraler
stotas pa uran. Dels dr det ldtt for den mindre nograknade prospekteraren
att ange provborrning efter andra metaller nér syftet egentligen &r att
soka uran.

Forandringar som gors och beslut som fattas maste vara formellt, ju-
ridiskt och tekniskt méjliga att genomfora. Det gar dessutom inte att tro,
som jag tolkar vissa inldgg i debatten i dag, att besluten blir béttre bara
de fattas i Stockholm och inte ute i kommunerna. Jag litar p4 kommuner-
na, jag litar pA kommunforetridare i sivil Ostersund, Krokom och Are
som Berg. Jag virnar det kommunala vetot.

Herr talman! Lat mig avslutningsvis konstatera att trots att det &r ett
halvar kvar till valet far jag, efter att ha list oppositionens reservation,



intryck av att valrorelsen redan har borjat. Jag foresprakar en minerallag
som respekterar enskilda markégare, tillgodoser kommunens intressen
och tar storre hinsyn till miljon. D& behover vi ta ett helhetsgrepp i
denna fraga och inte bara forsdka vinna billiga kortsiktiga poédng.

Anf. 177 MARIE NORDEN (s) replik:

Herr talman! Per Asling pratar sig varm for den fornybara energin.
Samtidigt dr han med i en energiuppgorelse som innebér att man bygger
fast sig 1 kdrnkraften.

Jag undrar hur Per Asling resonerar. Bilden av vad energiuppgorelsen
egentligen innebdr spretar ocksd som manga andra fragor inom detta
omrade. Om man lyssnar pa Carl B Hamilton far man en bild, om man
lyssnar pa Staffan Anger fir man en annan bild, och Per Asling ger sin
bild.

Det ir lite lustigt att Per Asling ordagrant siger det som Maud Olofs-
son sade i den interpellationsdebatt som bland annat jag deltog i: Som
centerpartist behdver jag ingen uranbrytning. Jag tycker inte att kdrnkraf-
ten ska vara 1 vart energisystem.

Det verkar vara ett centerpartistiskt mantra som man séger till sig
sjdlv for att Gvertyga sig om att det inte innebédr nidgon utbyggnad av
kérnkraften.

Per Asling sdger ocks4 att han vill ha en lagstiftning som respekterar
enskilda markégare och tillgodoser miljon. Jag sitter och tittar i var re-
servation och konstaterar att han séger och efterfragar precis det som vi
skriver om i vér reservation.

Jag skulle vilja veta: Vad #r det som inte stimmer eller passar Per As-
ling 1 reservationen? Jo, han hittar ett kryphal. Enligt hans egen motion
ska man stirka det kommunala medinflytandet nir det géller prospekte-
ring och provborrningsbeskedet.

Ar det hans kryphal att nu séiga: Det var inte riktigt si jag tinkte? Uti-
frin de resonemang och uttalanden som Per Asling har haft hemma und-
rar jag: Pa vilket sétt stimmer inte den hér reservationen med det Per
Asling har sagt tidigare?

Anf. 178 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Energiuppgorelsen kommenterade jag, och Marie bad
mig klargdra vissa saker. Forst och frimst har det skett en ordentlig sats-
ning pé fornybar energi tack vare energiuppgorelsen.

Det ar Centern som har drivit den fragestillningen i samband med att
propositionen togs fram. Det ar klart att det &r oerhort vésentligt att vi nu
har fatt den hiar omstéllningen och fér se att vi fasar ut kdrnkraft.

Det kdrnkraftsberoende vi har i dag ér ett resultat av en socialdemo-
kratisk energipolitik. Analogt med vad du sade tidigare, Marie Nordén,
maste den tidigare socialdemokratiska regeringen ha varit 6ppen och
positiv for uranbrytning.

Lat mig konstatera att den gang det kommunala vetot tillimpades var
det i mitten av 70-talet i Skdvde ndr Centerns partisekreterare var enga-
gerad i Skovde kommun och uranbrytningen stoppades i Ranstad.

Jag vill att du kommenterar: Vad gjorde du Marie under foregdende
mandatperiod nér du till skillnad mot mig satt i riksdagen och faststillde
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den minerallagstiftning som finns i dag? Vilka férdndringar som du i dag
driver forsokte du fa genomforda d& med socialdemokratisk majoritet?

Jag vill ocksa, Marie Nordén, att du utvecklar din syn pa det kommu-
nala vetot. Jag tror att kommunala foretrddare i de kommuner du namn-
gett 1 Jamtland forvéntar sig att du klarar ut hur du ser pa kommunalt
veto och de foretrddare som styr de kommunerna.

Anf. 179 MARIE NORDEN (s) replik:

Herr talman! Jag har i tre tidigare replikskiften preciserat och forkla-
rat min instillning till det kommunala vetot. Jag tycker att det racker sa.

Vi har en energiuppgorelse som bygger fast sig i kirnkraften. Per As-
ling vill ge sken av att den ska fasas ut. Den hér uppgorelsen innebér att
man slépper kontrollen av kérnkraften. Det blir upp till néringen att be-
stimma hur vi utvecklar den.

Sedan har han mage att séga att detta &r ett resultat av den socialde-
mokratiska energipolitiken. Vad jag vet var Centerpartiet en del av den
energipolitiken. Aven om Per Asling #r hir for forsta gdngen och detta ér
hans forsta mandatperiod maste han vl dnda ta ansvar for sitt eget partis
politik. Ni var en del av energiuppgorelsen.

Jag har aldrig ifragasatt det kommunala vetot och om det fungerar el-
ler inte. Det jag sdger ar att vi behover tydliga signaler fran vara politiker
pa flera nivaer. Det &r ocksa viktigt att vi har en regering som inte spretar
nér det giller en sa viktig friga som uranbrytning.

Per Asling har pA hemmaplan varit vildigt tydlig i sin instillning till
uranbrytning, sina krav pé inflytande och béttre information till marka-
gare och kommuner. Ménga ganger har alla som har lyssnat pad mig och
Per Asling nog trott att vi tycker ungefir samma sak.

Nu har vi en reservation dér vi i princip siger det som Per Asling har
sagt gang pa gang hemmavid. Det handlar om att forbéttra informationen
och att stélla hoga krav pa miljon. Det tdnker jag jobba med i riksdagen.

Den motion som Per Asling vickte var bra, och reservationen ér &nnu
bittre. Jag kan inte se nigon anledning till att Per Asling inte vill rosta pa
den i morgon. Jag skulle vilja veta hur han tdnker rosta, och om han
rostar nej i sa fall varfor.

Anf. 180 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Du svarade inte pd mina fragor, Marie, och nu har du
ingen mojlighet att komma in i debatten igen. Jag beklagar att du inte tog
tillfallet 1 akt och talade om vad du drev for fragor i samband med att ni
satt i majoriteten och den minerallagstifining vi nu har faststélldes. I
rimlighetens namn kan man 6nska att de fragestillningar som nu lyfts pa
bordet d& hade kommit in i stillningstagandet.

Nér det géller min syn pa energipolitik och kdrnkraft har jag varit
véldigt tydlig. Jag har jobbat for energiomstidllning. Det ar viktigt. En
utfasning av kdrnkraften forutsatter att vi 6kar produktionen av fornybar
energi i Sverige. Jag ar vildigt glad, som jag har konstaterat tidigare, att
vi nu gor detta energiskifte. Det dr nddvéindigt for miljon och for att vi
ska klara klimatet for kommande generationer.

Min utgangspunkt ar att sa fort som mojligt kunna goéra en energiom-
stillning for att pa s& sitt minska beroendet av kirnkraften. Kérnkraften
ar ett daligt sétt att producera elenergi. I Sverige behdver vi inte satsa pa



uranbrytning. Som jag mycket tydligt sade tidigare i mitt inldgg motsétter
jag mig uranbrytning i mitt hemldn Jamtland.

Anf. 181 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Herr talman! Per Asling siger i sitt anforande att han 4r motstdndare
bade till uranbrytning och till kirnkraft. Vad jag forstar, inte minst i den
hér debatten, maste du nu vara ganska ensam i den centerpartistiska
gruppen, i varje fall hir i riksdagen. Foretrddare i ndringsutskottet tog
inte samma stéllning, framfor allt inte mot uranbrytning. Hur stéller sig
egentligen Centerpartiet till uranbrytning? Det &r en fraga som blir allt-
mer aktuell, inte minst med tanke pa den proposition som kom i gér. Dar
behdver vi fa veta vad man tycker.

Per Asling siger ocksa att han vill satsa pi fornybar energi. Det ir
bra. Det dr samma sak som vi i oppositionen tycker ska gilla och som vi
har jobbat for sedan 1997 tillsammans med Centerpartiet. Men nu helt
plotsligt i sitt anforande underkiinner Per Asling det arbete som har gjorts
tidigare och séger att den satsning som nu gors ar betydligt storre dn den
som gjorts ndgon gang tidigare.

Det dr ingenting som jag kdnner igen. Jag har for mig nér jag last fran
olika statliga myndigheter som haller pa med energifragor att den forny-
bara energin ska dka fran 46 procent till 49 procent. Det 4r inte sa jétte-
mycket.

Anf. 182 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Lat mig bdrja med den fornybara satsningen. Det &r
klart att det byggs historiskt mycket pa ett nytt energisystem i Sverige i
dag. Vi dr ledande bade i Europa och globalt. Det ar bra. Det ar nddvén-
digt.

Nér jag pratar om tidigare politik stricker jag mig tillbaka till 1980
nér vi hade energiomrostningen. Redan da drev vi pé véldigt starkt for att
vi borde satsa pé det fornybara. Det sker nu, vilket dr glddjande, men vi
har tappat ett antal &r. Vi har tappat véardefulla &r i energiomstéllningen.

Vi virnar det kommunala vetot. Vi tror pa ett kommunalt sjdlvstyre.
Vi tror pd kommunala foretriddare. Det &r dérfor vi har intagit den syn
som vi har nér det géller kommunernas roll och deras roll avseende vetot.

Det ir klart att Centerpartiet med stor trovérdighet kan jobba for en
omstéllning av energisystemet, for en avveckling av kiarnkraft och mot en
uranbrytning med tanke pd den konsekventa energipolitik som vi har
drivit under aren for omstéllning till férnybart och miljoriktigt.

Anf. 183 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Herr talman! Per Asling siger att vi har tappat ett antal ar i den fort-
satta utbyggnaden av fornybar energi. Da forstér jag att du menar aren
mellan 2006 och 2009, nir ni lade en vat filt 6ver hela energipolitiken.
Det kan jag i och for sig hilla med om.

Det ar dnda en mérklig fraga. Jag vet ju, eftersom jag befinner mig i
Jamtland lite d& och da, att Per Asling ganska hért har drivit frigan om
uranbrytning, mot kérnkraft och sa vidare. Att du inte tydligare star upp
for det och sédger: Jag tycker att den hir propositionen eller det hér betdn-
kandet inte stimmer med min dvertygelse och kommer dérfor att rosta
emot majoriteten i morgon. Det kinns ju mirkligt. Ska du dka hem till
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Jamtland, Per Asling, och siiga: Jag tycker egentligen s, men sitta i riks-
dagen och trycka péd en knapp dér jag sdger nej till uranbrytning vill jag
inte gora for jag har fatt for mig att man dé sdger nej dven till andra mi-
neraler. Det stir 6ver huvud taget inte ndgonstans.

Man kan fundera lite grann 6ver det som tidigare har debatterats hr,
hur man gor undersdkningen av den borrkdrna som man far upp. Man
anvénder sa klart en screeningmetod dér man kor flera olika mineraler
samtidigt, for det kostar mycket att kora olika prover. Det tror jag inte
ens att man forsoker, utan man gor en snabbscreening och sedan nir man
vill borra ned sig, om vi ska skdmta till det, efter ndgot sérskilt mineral
g0r man en djupare undersokning. Den analysmetoden maste finnas dven
nér det géller den hér typen av analyser eftersom den finns pa allt annat.

Jag tycker att det kdinns som om du séger en sak men inte star upp for
den politik som du tror pa. Du har, precis som centerpartisterna fran
Skane, fatt underkasta dig vad man tycker i Stockholm.

Anf. 184 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Jag stir for den politik och jobbar for den politik som
jag tror pa. Min utgéngspunkt &r vildigt tydlig. Jag vill ha en helhetssyn
pa en ny mineralpolitik. Jag tycker att det dr viktigt att de fordndringar
som gors och de beslut som fattas sker utifrdn formella juridiskt och
tekniskt mdjliga 16sningar.

Jag tycker att det dr viktigt ndr vi nu gor en revidering av miljélagen
att det tas ett helhetsgrepp, att vi ser till att vi far en lagstiftning som
under tid &r l[Amplig for svensk mineralndring, som stimulerar en fortsatt
satsning pa gruvindustrin och att det sker utifrdn véldigt strikta och nog-
granna miljoutgadngspunkter.

Jag har ocksé sagt att jag ser det som angeldget att vi tar hansyn till
vad enskilda ménniskor tycker, vad enskilda markdgare forfaktar ndr det
géller egen mark och att det dr angeldget att kommunernas mojligheter
till inflytande stérks.

Det har varit mina utgangspunkter och jag kommer att fortsétta att
forfékta en sadan politik.

Anf. 185 KARIN SVENSSON SMITH (mp):

Herr talman! Jag vill yrka bifall till reservation nr 1. Den reservation-
en gar framfor allt ut pa att ge mdjligheter for regionala och lokala fore-
tridare att anviinda vetoritt. Om Per Asling lyssnar pa detta mirker han
att hdr ges en Sppning for det han efterlyste i den andra reservationen,
dér det handlade om prospektering. Du saknade mojligheten till veto. Det
ar precis vad reservation nr 1 gér ut pa.

Jag dr f6dd och uppvixt i Kédvlinge kommun och ganska priglad av
att Barsebidck ligger i den kommunen. Jag och manga i min generation
borjade var politiska bana med kdrnkraftsmotstand, att organisera mar-
scher mot Barsebéck, att samla in namn for folkomrdstning om kérnkraft
och att delta i linje 3 for att vi skulle fa en energiframtid byggd pa forny-
bara och sdkra energikéllor utan att behdva ta de negativa konsekvenser
som uranbrytning, kdrnkraftsanvindning och kérnkraftsavfall ger upphov
till.

For folk som ville bli politiskt aktiva, gi fran miljororelsen till poli-
tisk aktivitet, var det Centern eller Vénstern som géllde pa 1970-talet. Jag



valde Vénstern, men jag jobbade tillsammans med Centern i alla de har
sakerna, bade demonstrationerna, namninsamlingen och linje 3. Jag tror
att véldigt ménga som da valde Centern i dag kénner sig vildigt besvikna
och inte alls kinner igen sig i det motstind som Per Asling ger uttryck
for i talarstolen.

I Skéane finns det nu en ny oro. I var hembygd — det &r faktiskt var
hembygd, dven om vi séllan anviander det uttrycket — finns ett vackert
landskap och fina biotoper. Dér finns Fyledalen med 6rnarna. Déar finns
jordbrukslandskap, mark i klass 10 som ger livsmedelsproduktion, en
produktion som i dag blir en véldig bristvara i takt med att befolkningen
véxer och manga andra jordar forstors.

Vi vill védrna vart landskap. Vi vill vérna det ekosystemet. Darfor ar
det manga kommuner som i dag kénner sig oerhort uppbragta ver hur
Shell plotsligt kan sétta upp pinnar, 1dmna ut lappar och meddela att nu
har man fatt tillstdnd att bedriva prospekteringsverksamhet efter fossil-
gas.

Jag deltog i ett opinionsmdte i Horby kommun. Vi fick byta lokal
hela tiden och vilja den storsta lokalen i kommunen for att alla skulle f&
plats. Folk var med rétta véldigt forvanade dver att kommunen inte hade
nagonting att sdga till om nér det gillde huruvida man tyckte att Shell
skulle fa lov att prospektera och borra efter fossilgas. Det hiar handlar
delvis om att minerallagen har brister. Prospekteringstillstdndet végs inte
pa nagot sitt mot nagra kriterier for héllbar utveckling eller om man
tanker sig en ekologiskt hallbar framtid.

Vi i det rodgrona ginget ser en framtid dar man tar klimathotet pa
allvar. Det ar inte manga manader sedan klimatmétet i Képenhamn av-
slutades. Vi var dverens om att nu eller aldrig méste vi stélla om och hitta
ett sétt att anvidnda energi som inte hotar kommande generationer. Det ar
faktiskt en del av vad minerallagen handlar om i det hér fallet, darfor att
det handlar om fossilgas som Shell har fétt prospekteringstillstand for.
Det ar bara kyrkogardar, flygplatser och nagra militdra anldggningar som
dr undantagna i sammanhanget. I ovrigt giller det hdr bolagets ritt att
leta efter nya fossilkéllor oinskrankt 6ver alla andra intressen.

Négon frdgade hur man ska karakterisera minerallagen. Ménga av
dem som forvanats och kanske inte annars ar sérskilt politiskt medvetna
har blivit varse att inte vare sig kommuner eller lénsstyrelser kan for-
hindra detta. Utldndska bolag ges i princip oinskrinkt ritt att leta efter
det de finner kommersiellt intressant. Det &r en lag som annars skulle
passa bra i en bananrepublik men knappast i Sverige 2010.

Det ar viktigt att se over for kommande generationer inte bara moj-
ligheterna till arbetstillfdllen utan ocksa det som ar viktigt for att manni-
skan ska kunna uppritthélla ett gott liv och for att vi ska kunna vérna om
det som dr vésentligt.

Manga i debatten har tidigare pratat om att man ska lita pa lokala po-
litiker. Ja, det kan man gora nédr det géller Tomelilla, Sjobo och Horby.
Diar har kommunerna definitivt inte velat ge ett prospekteringstillstand.
Dirfor ar det naturligt att man stéller sig bakom de motioner och den
reservation som finns till forméan for dessa motioner som gér ut pé att
dndra minerallagen pa ett sddant sétt att det blir mdjligt for kommuner
och lansstyrelser att ligga in ett veto mot prospektering.
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Mainniskan édr beroende av naturen for sin dverlevnad. Vi dr beroende
av att kunna anvidnda naturresurser pa ett sadant sitt att dven de som
kommer efter oss kan leva ett drégligt liv. D4 ar det viktigt att vi som ar
lagstiftare ser till att 4ndra lagarna pé ett sddant sitt att bada blir mdjliga.
Man kan vélja bort det ena, men man kan faktiskt inte férhandla med
naturen. Det dr ytterst vad minerallagen handlar om, nidmligen att den
maste fordndras precis som annan lagstiftning sa att langsiktigt hallbar
utveckling dr det som &dr dverordnat andra intressen.

Anf. 186 EVA-LENA JANSSON (s):

Herr talman! Jag ska gora nagra fortydliganden. Under Ulrica Mes-
sings tid som minister under forra mandatperioden uttalade hon att en
socialdemokratisk regering inte kommer att tilldta uranbrytning. Det var
vi ndjda med. Det var ett uttalande som jag tror att d&ven Centerpartiet
vilkomnade.

Jag ska ocksa gora ett fortydligande till Per Asling. Socialdemokra-
terna har i sin budget 1 miljard kronor mer dn regeringen for forskning
och utveckling av fornybar energi.

Herr talman! I Sverige finns kanske véstvérldens storsta uranfyndig-
het. Narke ar landskapet med mest alunskiffer, som &r rikt pa uran.

Det finns ett stort motstind mot uranbrytning i Orebro lin. Det bott-
nar i den historiska erfarenhet som finns i ldnet. I Kumla brots skiffer
fram till mitten av 60-talet i samband med uranutvinning. Verksamheten
hade en stor miljopéverkan. Det &r ndgot som mérks genom flera vatten-
fyllda skifferbrott i Kumla och framfor allt genom den hundra meter
hoga askhog som innehdller rester fran skifferutvinningen, den sé kallade
Kvarntorpshdgen.

For mig ar det sjalvklart att kommunernas inflytande behdvs dven nér
det géller provborrning och prospektering. Nér det géller vetoritten vid
uranbrytning har Bert Allard, professor i kemi vid Orebro universitet,
sagt att man inte ska lita pa den vetoritten pé sikt. Det finns andra exem-
pel dér vetordtten har férsvunnit.

Med tanke pa den argumentation som har framforts av framfor allt
Carl B Hamilton och Staffan Anger i dag borde fler 4n jag vara oroliga
over den kommunala vetorattens vara i framtiden. Néar Staffan Anger och
Carl B Hamilton pratar om kdrnkraft och hur viktigt det &r for arbetstill-
fallen med urangruvor inser man att den kommunala vetoritten dr ganska
svag — i alla fall om de far fortsdtta att regera. Till skillnad fran center-
partisterna litar jag inte pa att regeringen kommer att sétta miljon forst.
Man sade till exempel ja till gasledningen utanfor Gotland trots att det
borde ha skett en string miljoprovning.

Jag vill ocksa paminna de borgerliga ledaméter som &r kvar i kamma-
ren om néringsminister Olofssons uttalande vid en tidigare debatt. Hon
sade att det var klart att hon sag riskerna med uranbrytning. Det &r inte
for inte som hon under alla ar har kdmpat mot karnkraften. Den kampen
tog ju slut ndgon gang. Jag vet inte riktigt nédr, men det var vél nir Fred-
rik Reinfeldt vann kampen. Vi socialdemokrater anser att karnkraften ar
en historisk parentes och att den ska avvecklas med fornuft. Det &r dérfor
vi ocksa tycker att man inte ska bryta uran.



Herr talman! Med detta vill jag yrka bifall till reservation 2. Darmed
stiller jag mig ocksd bakom motionerna, bland annat 2009/10:N242 av
Sofia Larsen fran Centerpartiet.

I detta anférande instimde Karin Svensson Smith (mp).

Anf. 187 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! Det ar lite férvanande att hora de olika lagarna som so-
cialdemokratins foretrddare d6msom hyllar, 6msom démer ut. Nu har vi
hort att minerallagen har domts ut av socialdemokratiska foretradare fran
Skane och Jamtland, och den har hyllats av en foretrddare fran Norrbot-
ten. Nu har vi sedan dess hort att det kommunala vetot domts ut av fore-
tridaren frin Jimtland och nu dven av Eva-Lena Jansson. Karin Astrom
var lite oklar betrdffande Norrbotten.

Man maste 4ndd ha en principiell hallning. Det &r klart att det kom-
munala vetot inte dr av Gud givet — om vi nu har ndgon gud. Det &r klart
att det kan dndras genom beslut i Sveriges riksdag — genom grundlags-
andringar. Det dr darfor vi har en riksdag sa att lagarna kan dndras dé och
da. Men jag vill upprepa att vi for var del inte har detta pa vart program.
Vi har aldrig haft det i den hér fradgan. Vi for var del hdvdar den kommu-
nala vetordtten.

Jag har en annan syn pa kérnkraft in Per Asling. Det ir allmint be-
kant. Men det innebdr inte att jag dr for uranbrytning i Sverige. Det finns
ingen logik i detta. Om man behdver uran kan man kdpa det. Det hér &r
en frukt av er egen asikt om att uran pa ndgot sitt icke &r onskvért. Ef-
tersom jag inte har den &sikten kan jag lika gdrna importera uran. Jag ser
inget problem med det. Darfor ska man inte gora kopplingen mellan
karnkraft och inhemsk uranbrytning.

Anf. 188 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Den som har gjort de tydligaste kopplingarna mellan
uran och kirnkraft, Carl B Hamilton, dr bland annat Maud Olofsson. For
mig finns en tydlig koppling. Det finns en koppling mellan anrikat uran
och vad som till exempel hander med kérnvapen.

Vi gillar inte uran. Vi tycker inte att man ska ta upp det ur marken.
Det &r darfor vi har stillt oss bakom bland annat socialdemokratiska,
miljopartistiska och centerpartistiska motioner.

Jag forsokte peka pa att det i vart ldn finns ett stort motstind mot att
bryta uran. Vi &r oroliga for miljdeffekterna. Det som hdnde pa 60-talet
var att man da inte kunde se konsekvenserna. Vi har lért oss av historien.
Det finns ett politiskt motstind 6ver blockgridnserna — dédrav motionen
fran Sofia Larsen.

Man vill ocksd kunna séga nej till prospektering. Dér finns just nu
inte mojligheten. Det dr dérfor vi vill stirka inflytandet Gver bade pro-
spekterings- och provborrningsskedet. Déarfor har vi reserverat oss. Om
Carl B Hamilton inte har nigra betdnkligheter om varifran han skaffar
uranet till sina nya kdrnkraftverk borde han, om han inte tycker att det &r
viktigt med uranbrytning i Sverige, kunna stilla sig bakom var reservat-
ion. Men det har jag inte uppfattat att Carl B Hamilton vill gora.
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Anf. 189 CARL B HAMILTON (fp) replik:

Herr talman! Hotet mot det kommunala vetot kommer frén dem i
denna kammare, som har lagstiftningsmakt, som faktiskt sdger att det bor
kunna koras dver av beslut i Stockholm. Jag tycker inte det.

Eva-Lena Jansson &r orolig for att det kommunala vetot kan forédnd-
ras. Men hotet kommer inifran det egna partiet. Vi har hort géng pa gang
hér i kammaren att ledaméter fran Socialdemokratiska arbetarepartiet i
Norrland vill upphédva det kommunala vetot om man pa lokal niva fattar
’fel” beslut.

Hotet kommer fran de egna, Eva-Lena Jansson, inte fran alliansrege-
ringens eller Alliansens riksdagsgrupper.

Anf. 190 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Hotet om att dppna urangruvor kommer fran den bor-
gerliga regeringen. Det &r i alla fall min uppfattning. Det &r darfor vi har
stillt oss bakom den hér reservationen och yrkat bifall till de motioner
dér vi sdger att vi vill stirka kommunernas mojlighet att dven stoppa
prospektering. Aven prospektering, inte bara gruvorna, gor naturligtvis
stor skada pa naturen — dérav var reservation. Det &r det vi vill tydlig-
gora.

Den borgerliga regeringen har sagt att man vill utdka kérnkraften och
tycker, som Staffan Anger har sagt, att det dr bra med urangruvor sa att
det blir fler arbetstillféllen. Vi tycker inte att arbetstillfdllen nir det géller
urangruvor dr bra. Daremot har vi sagt ja till annan mineralbrytning nér
det géller bland annat gruvorna i Norrbotten.

Anf. 191 STAFFAN ANGER (m) replik:

Herr talman! Det gér inte att komma ifrdn detta med det kommunala
vetot och den diskussion som fors inom socialdemokratin. Vi ser det som
véldigt allvarligt att man &ver huvud taget tvekar om att ha ett kommu-
nalt veto i den hér typen av fragor. Vi i Alliansen vill ha fler kommunala
veton. Vi tror pa en decentraliserad organisation.

Allrahelst hdr finns den kommunala mojligheten till beslut genom
minerallagen, stralskyddslagen och miljélagen. Den ar starkt skriven —
det vet du lika bra som jag — och det &r svart att f& sddana hér godkén-
nanden.

Jag skulle vilja stdlla en fraga till dig: Litar inte du pé att exempelvis
Orebro kommun skulle siga nej om man fick tillstdnd att géra nagonting
i Kvarntorp? Du tog exemplet fran Skovde dar man sade nej. Det 4r na-
turligtvis riktigt att Bergs kommun ska sdga nej om de inte vill. Men ni
tvekar ju i stor utstrickning om det kommunala vetot, och jag méaste siga
att det r anméarkningsvart.

Anf. 192 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag har sagt att jag anser att det kommunala vetot dven
ska gilla provborrning, alltsd prospekteringsskedet. Det kommunala
vetot, dar kommunerna séger nej till uranbrytning, riacker inte. De kan ju
dnda gora en prospektering. Vi har hort Jan Andersson redovisa hur en
del forsoker kringga hela uranbrytningsfragan genom att prospektera och
titta efter andra mineraler utan att nimna uran. Men det hjélper inte om



man gor de hér prospekteringarna, for de dstadkommer ocksé stor skada
pa miljon.

Vi vill inte ha den brytningen i Orebro lin. Det #r det jag ir tydlig
med. Om Folkpartiet fir fortsitta att styra Orebro kommun #r jag inte
séker pé hur de skulle se pa den frigan. Déremot vet jag att man i Kumla
kommun, dér Socialdemokraterna fick 51 procent i forra valet, kommer
att sdga nej. Det ar jattetydligt.

Anf. 193 STAFFAN ANGER (m) replik:

Herr talman! Det &r tydligt att det inte gér att lita pd det kommunala
vetot, och det ar véldigt sorgligt. Jag har i den hir diskussionen hela tiden
en kénsla av att Socialdemokraterna har gatt &t vénster. Man har tappat
sin malsattning med sysselséttning och effektiv produktion, att stddja
kérnkraften och se till att vi fir mdjlighet att klara energiforsorjningen i
Sverige till svensk industri. Det dr anmérkningsvért.

Aven om jag kan téinka mig uranbrytning blir jag inte ledsen om det
inte blir ndgon uranbrytning i Sverige. Men jag skulle bli ledsen om man
stoppade mineralprospekteringen i Sverige, som &r stor och maste bli
storre. Vi har alltsa stora reserver av mineraler — jirnmalm, koppar, guld,
silver och mycket annat. Detta innebér i princip att ni i stort sett stoppar
mojligheten att starta uranprospektering. Det géar inte, darfor att man
kommer att fa fram inte bara uran utan ocksa koppar, zink och annat. Jag
hoppas att ni forstar vilken situation ni bidrar till.

Vi har fatt detta fantastiska mineralland som en géva. Det 4r ocksa en
géva att det inte finns tillrickligt med jirnmalm i Kina och att priserna
kommer att g& upp. Vi hade koncernchefen i SSAB hir i veckan, och han
var mycket bekymrad for prisdkningarna. Det innebér att Pajala kommer
att bli l16nsamt.

Min fraga till dig 4r: Om vi skulle hitta uran nir man har bdrjat pro-
ducera jairnmalm i Pajala, ska vi stdnga Pajala da?

Anf. 194 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Det SSAB framforde ndr de var i riksdagens néringsut-
skott var att de var bekymrade Over regeringens politik som inte tog
hénsyn till deras behov nér det géller bland annat sjétransporter. De var
vildigt tydliga med att de inte tyckte att regeringen hade drivit den fra-
gan, vare sig i Sverige eller i EU.

Niér det géller marknaden fore miljon dr Socialdemokraterna tydliga:
Miljohinsyn méste tas. Marknaden kan inte ga fore. Det finns granser for
nér arbetstillfillena blir mindre viktiga 4n miljon. Jag tycker att Marie
Nordén tydligt har redovisat var vinsten ligger i att inte Oppna en uran-
gruva till exempel i Jamtland. Det finns fler arbetstillfallen och en storre
vinning bade nu och for véra barns framtid.

Nir det giller Kvarntorpshdgen i Orebro lin ser vi att den &r ett tyd-
ligt minnesmérke Over tidigare dumheter. I dag kan man anvénda den
som skidbacke péd vintern, men jag hade hellre sett att man kunde aka
skidor ndgon annanstans &n att ha det miljomarke som finns dér i dag.
Det ar det vi vill undvika genom att ge kommunerna mdjlighet till infly-
tande redan vid prospekterings- och provborrningsstarten.

Med det, herr talman, hoppas jag att Staffan Anger dr ndjd med mitt
svar.
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Anf. 195 GORAN PERSSON i Simrishamn (s):

Herr talman! Mycket har sagts hdr under sen eftermiddag och nu i
borjan av kvillen. Vi borjade uppe i Pajala och har vél varit nere vid
Osterlen och viint nigon géng. Jag ser att det kommer nigra talare efter
mig ocksa.

Jag ska inte bli alltfor langrandig. Mycket har sagts angdende d&mnet
och angaende uran, s& jag ska inte ndimna sd mycket om det. Jag star
givetvis bakom den reservation som oppositionen har lagt.

Jag stiller mig ocksé bakom det sdrskilda yttrande som har ndmnts
till en liten del, men jag tycker att det dr ett intressant kapitel. Det star dér
pa de sista raderna: Vi vill ocksé understryka att vi inte anser att stor-
skalig utvinning av naturgas (fossilgas) i Sverige gér att forena med de
héga ambitioner som Sverige maste ha pa klimatomradet.”

Jag 6vergér da till andemeningen i mitt anférande, nimligen det som
hénder pa det lokala planet, inte minst i Skdne och Osterlen, dir mellan
20 och 25 procent av detta vart sydligaste landskap &r inmutat for just
prospektering av naturgas.

Det giller att vi tar oron pa allvar, for det hér &r inte ett framtida sce-
nario utan det som hinder nu i dag, som har hént under forra hosten och
sedan ndgra ar tillbaka vad géiller ansdkan om prospektering och genom-
forande av en provborrning, en avslutning av densamma men ocksa en
ny paborjad provborrning i grannkommunen.

Jag vill i rent demokratisk anda att man lagger mirke till dessa orga-
nisationer, framfor allt ett ndtverk som heter Heaven or Shell, som kdm-
par helt ideellt i den andemeningen att vi ska ta oron pa allvar hos de
ménniskor som bor i denna kulturmiljé och detta mycket kdnsliga om-
rade. De flesta kdnner nog till detta ndtverk, men man kan gé in pa hem-
sidan himmelsk.se och ldsa om vad som hénder och sker i denna del av
Sverige.

Niér det géller just naturgasen har vi kommit fram till att den inte &r
nagon framtida energikilla. Vi ska satsa pa andra killor och en energi-
omstdllning som kanske inte har s& mycket med naturgasen att gora.

Jag vill ocksa dra en lans for det som hiander i ndromrédena. I eko-
parken kring Christinehof forsoker man fa kulturlandskapet att ocksa
vara en bra ingrediens i besoksnédringen. Det dr denna néiring vi vill ha
och se pa Osterlen hellre 4n utvinning av naturgas.

Herr talman! Jag ska inte sdga mycket mer, eftersom jag har instimt i
vad som tidigare sagts. Jag vill 4nd4 att vi nér vi i framtiden far upp detta
till debatt — jag dr 6vertygad om att den hér debatten aterkommer i kam-
maren — tar med oss det som finns i ndrmiljon pa de platser dar det verk-
ligen dger rum och att vi i demokratisk anda tar oron pa allvar hos dessa
ménniskor som lever i det, de médnniskor som kanske tinker flytta dit,
och tar deras stéllningstagande pa allvar. Vi har bara en miljo, och vi har
bara en vérld att leva i, och den ska fungera dven for framtida generat-
ioner.

Med detta korta men négot s nir kdrnfulla inlédgg tackar jag for mig.
(Appléder)

Anf. 196 PETER PEDERSEN (v):
Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation 2.



Jag har lyssnat pa debatten och borjar fundera pd om politik ar det
mojligas konst, som man brukar sdga, eller om det &r det 19jligas konst.
Jag har svért att forsta de centerpartister som i dag gér upp i talarstolen
och ltsas att man har sagt ndgot annat &n man faktiskt har sagt.

Det &r nio centerpartister, tror jag, som i sina motioner uttrycker ex-
akt samma syn den som uttrycks i reservation 2, ndmligen att man pa
kommunal niva ska fa mer att séga till om dven vad géller prospektering
och undersokning. Det ar i sa fall inte bara vi som inte har forstatt mine-
rallagen — for att vara ironisk — utan det ar ett antal centerpartister som
heller inte har gjort det, och dessutom négra som jobbar med de hir fra-
gorna till vardags.

Om man nu tycker att detta med kommunalt veto dr jéttebra och vik-
tigt nér det géller sjdlva uranbrytningen — det &r vi ju alla 6verens om —
varfor anser samma politiker p& den borgerliga sidan att det ar helt uru-
selt om det kommunala vetot ska gilla ocksa sjédlva underskningstill-
standet? Varfor dr de kommunala politikerna kloka bara nir det giller
uranbrytning men helt utan kompetens att avgdra om det ska ske prov-
borrningar i deras egen kommun? Jag skulle gérna vilja ha ett svar pa de
fragorna.

Om man nu gor provborrningar och kommer fram till att det finns
mycket uran i en viss kommun skapar det ett enormt tryck. Det &r stora
varden som stér pa spel, och det skapar ett stort tryck pa politikerna oav-
sett partifarg. Det kan vara mycket svart i kommuner dir man har hog
arbetsloshet, inte har s& manga andra tillfallen att fixa jobb och ar utanfor
tillviaxtregionerna. D& sdtter man enormt tryck pd de politikerna att ta
stillning for eller emot uranbrytning. Detta har jag inte hort att ndgon
over huvud taget har diskuterat i dag.

I Orebro hade nitverket Freda Skiffern ett mote, en hearing, den 23
april 2006. Jag tror att det gar att lyssna pa det i ett klipp i Sveriges radio
Orebro. Det finns en debattartikel i Nerikes Allehanda som skrevs av ett
stort antal linspolitiker i Orebro lin — jag tror att alla partier var med
utom Moderaterna — dir vi enades bakom ett upprop: Freda skiffern! Det
gick ut pa att vi vill hitta ett sétt att sdkerstélla att politikerna och de
boende i Narke, dér det finns alunskiffer, om de inte vill ha olika pro-
spektorer pa plats kan séiga stopp redan i ett tidigt skede. Det kan handla
om dndrad lagstiftning och tillagg till lagar.

Om man som politiker har en &sikt som man uttrycker i motioner
tycker jag att man ska vara s& hedervérd att man fullféljer den linjen hér i
kammaren dven om det rakar bryta mot den egna partilinjen. Ndgon gang
har man rétt att std for sin standpunkt d&ven om det bryter mot partilinjen.
Och jag tycker att det hér dr en fraga ddr man ska std upp for sin asikt.

Dessutom tycker jag att det om man séger en sak pd hemmaplan eller
i motioner ocksé dr en klar fordel att man faktiskt star for den asikten nir
det dr omrostning. Vi kan inte ha en ordning dar man byter asikt nér det
blir lite jobbigt och ddr man dessutom forsoker latsas som om man inte
har bytt asikt.

Det dr bara att ldsa innantill! Det star hir att man vill stirka det kom-
munala medinflytandet redan i prospekterings- och provborrningsskedet.
Det séger nio centerpartister. Hur kan man fa det till att man inte alls
tycker som vi i oppositionen? Det &r ju precis det ni gor. Jag tycker att ni
ska sté for er asikt och rdsta pé reservation 2.
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Anf. 197 STAFFAN ANGER (m) replik:

Herr talman! Det &r intressant med det kommunala vetot och pressen
pa mojligheter till arbetstillfallen. Jag vet att Peter Pedersen kidnner detta
tryck fran Degerfors och frén de problem som har funnits dir. Nu har ju
ett bra foretag som Outokumpu géatt in och raddat det hela.

Ska man leda en kommun ar det klart att man méaste kunna ta press.
Det kommunala vetot anser jag och mitt parti att man vill utvidga sa
mycket som mojligt, men det kréver ju ocksa att den kommunala led-
ningen klarar av pressen. Det kan gilla 100-200 jobb. Det kan ocksa
vara nagot annat &n uran som ska produceras. Det kan vara koppar eller
zink som inte heller alltid &r sé trevligt for miljon.

Om man har f6ljt den lagstiftning som finns maste man kunna fatta
ritt beslut i kommunen. Det ska inte ske hér i riksdagen. Det ska ske i
kommunen. Det ska ske i Degerfors, i Kumla, i Orebro eller i Bergs
kommun. Tror inte Peter Pedersen att det kommunala vetot klarar av
sédana fragor?

Anf. 198 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Jo, Staffan Anger, och dessutom klarar jag av att ldsa
innantill! Jag kan inte 14sa nagonstans att vi skulle vara emot det kom-
munala vetot. Daremot sdger vi att vi tycker att det ska omfatta dven
prospektering och undersokningsplikt. Vi vill ju forstirka det kommunala
vetot.

Ni latsas bara att ni dr for det kommunala vetot. Ni hoppas pé att man
ska hitta uran i ndgon kommun, och d& hoppas ni att trycket ska bli s
stort att de kommunala foretrddarna inte orkar halla emot. Det &r battre
att ni erkinner det fullt ut i stillet for att latsas som att ni dr banerforare
for det kommunala vetot.

Vi vill faktiskt utdka det kommunala vetot. D4 &r det lite trist att hora
er pasta att vi vill urholka det. Det &r ju precis tvdartom. Jag kan inte for-
std hur ndgon som ldser det vi skriver kan tolka detta pa annat sétt 4n att
vi ytterligare vill stirka de kommunala foretrddarnas mojlighet att séga
nej till uranprospektering i sin kommun.

Anf. 199 STAFFAN ANGER (m) replik:

Herr talman! Nér du, Peter Pedersen, forde resonemanget uppe i ta-
larstolen var det fullt tydligt att du tvivlade pa att kommunrepresentanter
och kommunledning skulle klara av en dkad press nir det géller arbets-
tillfallen. Det maste de ju klara av, annars ska de inte sitta i kommunled-
ningen.

Det som vi reagerar pa &r att man lamslar prospekteringsmojligheter-
na nir man ser till att bergskillen inte far besluta om att starta upp pro-
spektering. Det dr jattefarligt.

Sedan finns det en risk som framfordes, ndmligen att det kommer
med uran dven om man sédger att man ska prospektera zink. Det kan bli
délig 6ppenhet da. Fortfarande tycker jag inte att du har svarat att du tror
pa att kommunen klarar av det kommunala vetot och att ni inte vill ha ett
forstarkt kommunalt veto.



Anf. 200 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Alla vet, oavsett partifdrg, att nér stora ekonomiska vér-
den stér pa spel ar det latt att sdga att man ska f6lja sitt samvete och sin
exakta Overtygelse, men det kan skapa uppenbara problem.

Har 1 kammaren stér inga stora ekonomiska vérden pa spel, men édnda
dr det vissa ledamdter som tydligen inte orkar std vid sin dvertygelse.
Man klarar inte pressen, helt enkelt. D& handlar det inte om arbetstill-
féllen — man har ju sin forsorjning sékrad — utan om hart tryck fran parti-
kamrater eller andra foretrddare for Alliansen. Jag tycker att det ar lite
magstarkt att ni talar om att man ska kunna sta emot. Ja, 1at dem gora det
fullt ut utan repressalier, sa far vi se hur omrdstningen gar.

Anf. 201 MARIE NORDEN (s):

Herr talman! Jag bad om ordet for att Carl B Hamilton tar sig friheten
att dels inte lyssna, dels gora tolkningar av det jag har sagt och inte pa ett
sdtt som inte stimmer.

Det kommunala vetot behovs mer dn ndgonsin just nu. Det &r for att
vi har en regering som &r positiv till uranbrytning. Det & kommunerna
som for tillfdllet &r garanten for att det inte ska bli ndgon uranbrytning i
Sverige, vilket jag inte tycker &r tillfredsstéllande. Min forhoppning ér att
uranbrytning inte ska vara en fraga 6ver huvud taget. Det ska vara glas-
klart att vi inte bryter uran i Sverige.

Men vi dr inte dar dn. Just dérfor maste vi stirka kommunernas och
markégarnas insyn och inflytande 6ver prospekteringstillféllet. Det &r dér
det brister.

Sedan frigade Per Asling mig om vad jag gjorde eller inte under forra
mandatperioden. Det var fem ar sedan vi antog den forra minerallagstift-
ningen. Det var en bra minerallagstiftning som var vl anpassad till situ-
ationen for fem ar sedan.

Per Asling ir precis lika vil medveten som jag om att situationen ser
annorlunda ut i dag. Prospekteringarna ser helt annorlunda ut. Det var
knappt en fraga i Jimtland om uranbrytning for fem &r sedan. Nu ser
verkligheten helt annorlunda ut. Just darfor kréaver och foreslér vi de hir
dndringarna, som ar vél i linje med vad flera av véra centerpartistiska
riksdagskamrater har skrivit i sina motioner.

Jag hoppas aterigen pé att vi har en majoritet som ser annorlunda ut i
morgon och att det dr fler som f6ljer sin overtygelse.

Anf. 202 PER ASLING (c):

Herr talman! Utskottsmajoriteten foreslar fordndringar som ar ge-
nomforbara. Man har en helhetssyn. Man backar tydligt upp det kommu-
nala vetot. Utskottsmajoriteten avstyrker min motion.

Om jag da ska kommentera oppositionen och dess reservation kan jag
sdga att jag tycker att det finns skrivningar som &r svara att tolka. Man
har tappat totallosningar. Det &r en otydlighet nér det géller det kommu-
nala vetot. Det har markant ocksd kommit fram i debatten hdr. Skriv-
ningarna préglas av kortsiktighet och populism. Men man tillstyrker min
motion.

Jag vill gora en rostdeklaration hér. Jag kénner att jag inte kan rdsta
emot min egen motion i morgon. Och jag kommer inte att delta i vote-
ringen.
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Anf. 203 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Herr talman! Jag blir forvanad nir Per Asling uttrycker att han stoder
majoritetens forslag i betdnkandet. Det hér &r ett motionsbetdnkande, och
man har inga forslag fran majoriteten, utan man star fast vid det som for
nirvarande giller.

Men vi har i motionerna och genom vér reservation gétt ett steg
langre och sagt att vi vill ha ett forbud mot uranbrytning i Sverige. Vi
menar bland annat att det inte &r forenligt med var energipolitik, dér vi
sdger att vi vill fasa ut kirnkraften. Men det handlar ocksé om att befolk-
ningen ar orolig i de omraden dédr man i dag prospekterar och borrar och
ser ifall det finns tillrdckligt med uran. Det géller bland annat Jamtland,
dér du bor. Man kénner inte att man har kunnat vara med och paverka
och sa vidare.

Darfor blir jag valdigt forvanad nir du sdger att du stdder det forslag
som majoriteten har i betdnkandet. De har ju inte nigra andra forslag dn
det som géller i dag.

Anf. 204 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Jag tycker inte att vi ska ta nya tag i debatten hér. Vad
jag sade var att jag ser brister i reservationen. Jag ser uppsidor. Men nér
jag vager majoritetens forslag kontra reservationen blir det en 6vervikt av
plus for majoriteten. Sa blir det for min del, fran min utgdngspunkt, nér
det géller den politiska inriktningen och utférandet. Men majoriteten
avstyrker min motion till skillnad fran vad man gor i reservationen. Jag
ar tacksam for att man i reservationen tillstyrker min motion, men nir jag
véger ihop det hela kommer jag fram till att jag ska avsta fran att rosta.

Trots att man i reservationen tillstyrker min motion ar det inte mojligt
for mig att bifalla de skrivningar som finns i reservationen.

Anf. 205 CHRISTIN HAGBERG (s) replik:

Herr talman! D4 méste jag stilla en friga till Per Asling: Vad ir det
for brister du ser i var reservation? Vi har ju tagit upp den problematik
som bland annat du sjélv séger att du har tagit upp i din motion. Vi har
ocksd gjort det frin Socialdemokraterna. Aven de andra partierna har
gjort det. Da vill jag veta vad det ar for brister.

Sedan har jag full respekt for att du, genom det tryck som sitts inom
ditt eget parti, véljer att inte delta vid omrostningen i den hér fragan. Det
har jag full respekt for. Det handlar inte om det. Men jag vill gérna veta:
Vad dr det for brister som du ser i var reservation?

Det ar oerhdrt viktigt for oss att veta det, eftersom vi tidigare har haft
en energipolitik som har varit blockéverskridande. Till exempel nirings-
livet tycker att det &r oerhdrt viktigt att man har det for att kunna fa den
hér langsiktigheten. Darfor ar det oerhort viktigt att veta: Vad ar det for
brist som vi framfor i véar reservation nér vi tar fram det som bland annat
du har drivit véldigt hart hemma i Jamtland?

Anf. 206 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Som jag har sagt tidigare: Jag saknar en helhetssyn i re-
servationen nir det giller minerallagstiftning och en politik som har
fokus pa att utveckla gruvindustrin och ta till vara dess potential.



Det ar det som gor att jag kénner att jag inte har mojlighet att rosta
med er. Dér &r majoritetens forslag tydligare, och det ligger mycket nér-
mare den uppfattning jag har, sjdlvklart.

Jag noterar ocksa att diskussionen om det kommunala vetot har varit
motstridig i den debatt som vi nyligen har haft. Det gor att jag inte kén-
ner trygghet i var oppositionen star nér det géller det kommunala vetot.

Men, aterigen, oppositionen backar upp min motion. Darfor har jag
fattat det beslut jag har fattat och gjort den deklaration som jag nyligen
har avgivit nar det géller mitt stdllningstagande.

Anf. 207 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag blev lite forvanad dver Per Aslings beskrivning av
vart stillningstagande frdn oppositionen. Jag forstir att det &r en svar
situation. Ibland &r laget starkare 4n jaget, och jag har full respekt for att
man inte alltid kan gora det man sjélv tycker &r viktigast.

Men i vissa fragor maste jag i alla fall bestimma mig for vad som é&r
viktigast for mig som person. Jag kommer att provas i de fragorna. Det
har hént en géng tidigare i den hiar kammaren, och jag kommer sékert att
provas vid fler tillféllen.

Jag vill 4ndé papeka att det i var reservation star foljande:

”Nar det géller fragan om uranprospektering anser vi — i likhet med
flera motiondrer fran partier pa bada sidor om blockgransen — att det
lokala och regionala inflytandet maste stirkas. Det finns anledning att se
over fragan om hur enskilda, kommuner, ldnsstyrelser m.fl. kan f& battre
information, insyn och péverkansmdjligheter i samband med uranpro-
spektering. Regeringen bor dven gora provborrning efter uran tillstdnds-
pliktig i linje med vad som foreslas i motion 2009/10:N390 (mp).”

Det kan liksom inte bli mer tydligt 4n sé.

D4 har jag en friga. Om Per Asling inte kan sti for det hir som &r
helt i linje med, som jag har uppfattat det, den motion han har skrivit och
han inte heller kan gé pa det majoriteten har sagt maste det tolkas som att
han inte litar pa regeringen. I utskottsmajoritetens stéllningstagande sager
man ju att man litar pa att regeringen foljer fragan. Men det gor tydligen
inte Per Asling. Det #r vil dirfor han ska avsta i morgon?

Men vad ar det som dr otydligt med vart stillningstagande? Jag for-
stod inte det nidr han svarade Christin Hagberg, s& jag hoppas pa att fa
svar, herr talman.

Anf. 208 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Jag litar pa regeringen. Min utgdngspunkt &r att jobba
for att virna utvecklingen i bland annat mitt hemlén Jimtlands l4n. Det dr
darfor jag har skrivit motionen. Jag har gjort det i Gvertygelsen om att det
dr viktigt att stirka det kommunala vetot, att stirka det lokala inflytandet
och att stirka den enskilde markégaren.

Men nér det giller behandlingen senare innehéller utskottets forslag
respektive reservationen andra fragestéllningar som har baring pa mine-
rallagen och som gar vidare dn den motion jag har vickt. Jag kan inte
stdlla upp pa den formulering som reservationen innehéller.

Jag har en uppfattning som ligger betydligt nirmare majoriteten. Jag
konstaterar att majoriteten har gjort en positionsforskjutning som jag tror
har béring pé det stimmobeslut Centerpartiet har men ocksé den motion
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som vi har ldmnat. Vi vill mer, men vi ser att det dr en process som ar pa
géng. Det dr bra.

Naér jag har lagt ihop summan av kardemumman har jag kommit fram
till det stéllningstagande jag gor.

Anf. 209 EVA-LENA JANSSON (s) replik:

Herr talman! Jag &r inte sdker pa att jag fick ihop det dir i alla fall.
Jag forstar inte riktigt vad som &r problemet med var reservation: Det
kommunala vetot dr dérfér som det framgar av motionen ett centralt
inslag vid provning av tillstand for uranbrytning.

Vi pekar ocksa pa att man dven bor gora provborrningar efter uran
tillstandspliktiga i linje med vad som foreslas i motionen.

Var ér problemen? Jag tycker att det &r sa uppenbart, s tydligt. Vi
stiller oss bakom de motioner som vill ge stérre kommunalt inflytande
over bade provborrning och prospektering.

Skulle det finnas négot annat luddigt hiar? Jag har snart last alltihop.
Det finns inget annat i den hér reservationen, sé jag forstar inte vad som
4r svarigheten for Per Asling nir det géller att stilla sig bakom den — om
han nu tycker att de hir fragorna &r sa viktiga.

Darfor stéllde jag fragan och hade hoppats fa ett svar. Jag inser att det
inte blir tydligare &n sa har.

Herr talman! Jag avstér fran att sdga nadgot mer nu.

Anf. 210 PER ASLING (c) replik:

Herr talman! Jag tycker att jag har beskrivit varfor jag har gjort mitt
stdllningstagande. Reservationen innehéller mer &n bara svar pd motion-
erna, mer av ett mineralpolitiskt stillningstagande kanske jag ska séga.
Jag tycker att det &r bristfilligt. Det saknar helhetssyn. Dessutom &r
maénga inslag priglade av populism. Det gillar jag inte.

Det &r det som ar min utgangspunkt for det stdllningstagande jag har
gjort. Jag kommer inte att avge ndgon rdst i morgon.

Jag kommer att se till s& att jag fortsdtter mitt arbete med att stirka
det lokala och kommunala ansvaret, for jag tror att det ar viktigt. Det
arbetet kommer jag att gora hér i riksdagen men ocksa i ovrigt nir det
géller att bedriva ett opinionsarbete.

Jag hoppas att vi ska kunna utveckla den hér fragestillningen sé att vi
nar fram och kan skapa den offensiva mineral- och industripolitik som
jag vill se pa det hir omradet.

Anf. 211 GORAN THINGWALL (-):

Herr talman! Efter fyra timmar maste jag stélla frdgan nu angiende
kommunalt veto. Ar majoriteten respektive oppositionen for eller mot
kommunalt veto angdende uranprospektering? Alltsd: Ar majoriteten
eller oppositionen for eller mot uranprospektering? Kan jag fa svar pa
det?

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)



15 § Vissa indringar i lagen om ekodesign

Foredrogs
naringsutskottets betdnkande 2009/10:NU15
Vissa dndringar i lagen om ekodesign (prop. 2009/10:93).

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)

16 § Naturolyckor och katastroffond

Foredrogs
forsvarsutskottets betédnkande 2009/10:F6U2
Naturolyckor och katastroffond.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)

17 § Stralningsskydd och kirnteknisk sikerhet

Foredrogs
forsvarsutskottets betinkande 2009/10:FoU4
Stralningsskydd och kdrnteknisk sdkerhet.

Anf. 212 ULF GRAPE (m):

Herr talman! Till att borja med vill jag yrka bifall till forslaget i be-
tankandet.

Vi har i forsvarsutskottet hanterat 16 motionsyrkanden. Det ror strél-
ningsskydd, hilsoeffekter av elektromagnetiska och radiofrekventa falt,
gransvirden for strilning, inrdttande av omrédden med ldga strilnivaer
och metoder for slutforvar av kirnavfall.

Samtliga motionsyrkanden avstyrks med olika motiveringar. Jag ska
ndmna ett par. De flesta motioner har varit i forsvarsutskottet tidigare,
bade en, tva och tre ganger.

Vad det giller hélsoeffekterna av elektromagnetiska och radiofre-
kventa félt pagar det forskning, men dér har det inte framkommit nagra
nya ron som kan beldgga sambandet mellan exponering och eldverkéns-
lighet. Darfor avslés den.

Vad det géller metoder for slutforvar av kiarnavfall avstyrker forsvars-
utskottet yrkandet att Stralsikerhetsmyndigheten ska provborra djupa
borrhdl med motiveringen att det &r kdrnkraftsindustrins ansvar att ut-
veckla metoder for slutforvaret. Det 4r SSM, Stralsdkerhetsmyndigheten
som ska granska det.

Diarmed yrkar jag bifall till forslaget i betdnkandet.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)
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18 § Sjo- och kustévervakningsfragor

Foredrogs
forsvarsutskottets betéinkande 2009/10:F6US5
Sjo- och kustovervakningsfragor.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)

19 § Vigverkets vigunderhall

Foredrogs
trafikutskottets betdnkande 2009/10:TU16
Vigverkets vagunderhall (redog. 2009/10:RRS13).

Anf. 213 ANNELIE ENOCHSON (kd):

Herr talman! I kvall diskuterar trafikutskottet Riksrevisionens gransk-
ning av Viégverkets underlag for underhéllsinsatser pd statliga végar.
Riksrevisionens rapport heter Underhall av belagda vigar och kom i
slutet av forra aret. Vi i trafikutskottet fick en féredragning av drendet av
riksrevisorn Eva Lindstrdom den 28 januari i ar.

Riksrevisionen konstaterar i rapporten att det finns betydande brister i
det planeringsunderlag for vagunderhallet som Vagverket anvénder i sin
egen organisation. Jag formodar att mina kolleger i utskottet kommer att
nirmare ga in pa de brister som redovisas.

Riksrevisionen har ocksé i sin rapport ldmnat ett antal rekommendat-
ioner till Véigverket och regeringen samt papekat vikten av att rapporte-
ringen till riksdagen ger en réttvis bild av underhéllsverksamheten.

Utskottet vilkomnar denna granskning och dess klarliggande av bris-
ter och tillkortakommanden som Vigverket har pa detta omrade, ef-
tersom utskottet ville ha en saddan granskning. Vid sammantrddet den
13 november 2007 beslutade utskottet att man onskade en granskning
bade av Vigverkets och Banverkets underhéllsverksamhet. Utskottet
understrok den betydelse som uppfoljning och utvérdering har inom
utskottets beredningsomrade.

En effektiv resursanvindning dr av stor betydelse. Inom det verksam-
hetsomrade pa Vigverket som handhar underhall av belagd vig omsitts
arligen drygt 3 miljarder kronor. Det &r av storsta vikt att man anvinder
dessa medel pa bista sétt och med de bésta planeringsmetoderna.

Med dessa inledande ord, herr talman, 6verlamnar jag beténkandet till
kammaren for debatt.

Anf. 214 PETER PEDERSEN (v):

Herr talman! Det finns tva reservationer. Jag star bakom bada, men
for tids vinnande ndjer vi oss med att yrka bifall till reservation nr 1 som
handlar om Vigverkets viagunderhall som é&r sjdlva utgangspunkten for
det hér betdnkandet.

Precis som oppositionen och majoriteten sdger innehaller Riksrevis-
ionens styrelses redogorelse for Vagverkets vigunderhéll svidande kritik



minst sagt. Slutsatsen &r, vilket framgar av sammanfattningen, att man
inte vet om underhdllspengarna anvéinds pa ratt sitt, pa ratt plats, i till-
ricklig mingd i Skdne jamfort med Norrland, utan man pratar om
slumpvisa resultat. Det kdnns som att man tar det lite pd uppstuds. Det
som giller ena aret géller inte nista och sa vidare.

Sa kan vi inte ha det. Det handlar ju om flera miljarder per ar, och
darfor har vi valt att f6lja den utmérkta motion som Miljopartiet skrev.
Vi tycker att de har vdldigt ménga podnger, och dérfor har vi anslutit oss
till den.

Aven majoriteten, herr talman, séger att de ser allvarligt pa detta och
ska Gvervéga atgérder for att komma till rdtta med problemen. Det finns
en massa olika fina formuleringar. Men samtidigt hivdar man att man
redan har genomfort ett antal beslut som kommer att sdkerstélla att detta
inte ska ske i framtiden, till exempel hopslagningen till ett trafikverk.
Man pratar ocksd om att man har dndrat de sex delmaélen till ett fusions-
maél for tillgénglighet och ett hinsynsmal for sikerhet, miljé och hilsa.
Det kénns lite langsokt varfor detta i sig ska 16sa de tidigare problemen.

Vi sdger i var reservation att om man inte kan hitta en béttre utgéngs-
punkt for att kunna vérdera att man faktiskt far ut nagot av de pengar
man satsar, det vill sdga att man satsar rétt, verviger vi att man far dra
ned pé anslaget till dess man kommer fram till klokare underlag. Det
véilkanda begreppet “underhallsberget” pd 20 miljarder kronor haller
majoriteten fast vid pé s. 14. Man skriver s& hir: ”Vad betriffar Riksre-
visionens slutsats att det utifran den tillgéingliga informationen inte gar
att styrka eller avfairda Viagverkets uppgifter om att kostnaden for det
eftersatta underhallet uppgar till just 20 miljarder kronor vill utskottet
framhalla att anslagen till drift och underhall av vignétet under en rad &r
har varit otillrdckliga for att mota de befintliga behoven samtidigt som
trafiken 6kat. Det eftersatta underhallsbehovet ar foljaktligen stort, och
utskottet anser att det darfor ar viktigt att uppgiften att bevara och séker-
stélla befintliga végar prioriteras.”

Men det framgér tydligt att man inte riktigt litar pd vad redogdrelsen
och analysen sédger, for i redogdrelsen som man hénvisar till pd s. 7 i
betéinkandet star det f6ljande: ’Utifran den tillgéngliga informationen gar
det dirfor enligt Riksrevisionen varken att styrka eller avfarda Vigver-
kets uppgifter om att kostnaden for det eftersatta underhallet &r 20 mil-
jarder kronor.”

Det ar ytterst allvarligt. Riksrevisionen sédger alltsd att man inte kan
styrka att det finns ett underhallsberg, och man kan inte styrka om det &r
pa 1 miljard eller 20 miljarder eller om det alls finns, medan majoriteten
benhart haller fast vid och minsann vet att det finns ett stort underhalls-
berg av eftersatt underhall.

Pé nagot sitt tycker jag att det visar att man inte tar redogdrelsen fran
Riksrevisionen pa fullt allvar. Vad &r det ni i majoriteten vet om det hir
sa kallade underhallsberget som de pé Riksrevisionen i sin revision full-
standigt har missat? Om vi backar lite har vi frdn Vénstern sagt att vi
plussar pa viagunderhéllsanslaget de senaste &ren, for vi tycker att det &r
viktigt att man vidmakthéller det kapital vi har pl6jt ned under ménga ér.

Nu féar vi backa fran den stdndpunkten och erkédnna att vi tar ett steg
tillbaka. Vi far fundera pa om vi verkligen har avsatt vara pengar i bud-
geten pa ratt sétt. Utifran den kraftfulla kritik som Riksrevisionen kom-
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mer med mot Véigverket och deras underlag tycker vi att vi faktiskt méste
backa, ta en funderare till och fa ett béttre underlag och sedan komma
tillbaka och se hur mycket pengar vi ska satsa i framtiden.

Men det ni i majoriteten sdger ar i princip att ni tar allvarligt péd kriti-
ken, men ett stort underhéllsberg har vi, s& vi maste avsitta véldigt
mycket pengar.

Jag skulle gérna vilja veta hur ni kan komma fram till den standpunk-
ten. Vad &r det i revisionen som styrker det pastdendet nér ni faktiskt har
en totalt diametralt motsatt asikt jimfort med Riksrevisionen?

Anf. 215 KARIN SVENSSON SMITH (mp):

Herr talman! Det ar véldigt roligt, det hdr med Végverkets underhall,
men det ar faktiskt ocksa ganska allvarligt. Det handlar om 8 miljarder
om aret. Det &r den storsta enskilda utgiftsposten inom vart utgiftsom-
rdde. Vilken annan skattefinansierad verksamhet skulle kunna tilléta sig
sa dalig koll?

Jag yrkar bifall till reservation 1. Vi fran utskottet patalar gemensamt
att Riksrevisionens rapport visar vildigt allvarliga tillstdnd, men det finns
heller inte nadgon ordentlig uppfoljning fran regeringens sida. Nar vi fick
foredragningen fran Riksrevisionen i utskottet fragade vi ju om regering-
en hade fatt reda pa det hér och vad regeringen i sa fall hade for reaktion.

Enligt vad jag har fatt reda pa har Vigverket tre ar i rad, apropa fra-
gan om effektbedomningar, sagt att uppgift saknas. Att man da inte far
nigon foljdfraga eller krav pa att man ska redovisa detta tycker jag ar
fullstdndigt hidpnadsvickande. Tdnk om det hade gillt undervisning,
sjukvérd eller vilken annan verksamhet som helst! Nog hade man fatt en
foljdfraga och en uppmaning att komma in med detta om man sagt att
uppgifter saknas.

Det Riksrevisionen visar dr att under en lang f6ljd av ar finns inget
bra métt for att tala om vagunderhéllets kvalitet. Efter de gdngna ména-
derna kan vi kanske ocksé konstatera att man formodligen inte har ett sa
véldigt bra matt pa snérdjningens kvalitet heller. Man kanske kan undra
vad som ar viktigt med det, men fér mdnniskor som inte bor i storstader
ar landsbygdens vdgar den enda mdjligheten man har att ta sig till och
fran skolan, jobbet och fritidsverksamheterna, och d& ar det viktigt att
dessa végar skots pé ett sitt sd att manniskor kan komma fram.

I Riksrevisionens rapport framgar det att Vigverket inte kan svara pa
fragor. Man kan inte identifiera vilka vigar som tillhor vilken standard-
klass. Man konstaterar att Vagverket har brustit i forvaltning, utveckling
och tillimpning av sina informations- och managementsystem.

Det som giller en vigverksregion tycks inte ha mycket att géra med
vad som hédnder i ndgon annan. Det tycks inte finnas ndgon central styr-
ning 6ver huvud taget. Man saknar kunskap att tala om vad man egentli-
gen har gjort for de pengar som riksdagen har anslagit for att halla vigar-
na i gott skick. Riksrevisionen sdger sammanfattningsvis att Vagverkets
drift- och underhéllsverksamhet har varit forhallandevis passiv under
planperioden.

Riksrevisionen skriver ocksa i sin granskning att varken regeringen
eller Végverket kan definiera hur man tillimpar samhéllsekonomiska
kalkyler for att styra underhdllet av befintliga végar eller vad som nu ar



det 14ngsiktiga mélet. D4 kan man undra vad som menas med ett sam-
héllsekonomiskt effektivt underhall.

Jag skulle vilja gora en liknelse som jag vet att jag har gjort i talarsto-
len forut. Om man som exempel tittar pa tandstatusen hos méanniskor kan
man konstatera att den har forbattrats véldigt kraftigt under 1900-talet i
takt med att man haft fluorskdljning och andra verksamheter for att fore-
bygga att det uppkommer hal i tinderna. P4 det viset har man kunnat
forbattra kvaliteten utan att nodvindigtvis ldgga vildigt mycket mer
pengar pa tandvard. Man har i stéllet forsokt forebygga karies.

Man skulle ha behovt ett motsvarande resonemang nir man tittar pa
vad det dr som gor att det blir gropar och potthal i vagen. Det har de
flesta andra ldnder. Vad 4r det som gor att det inte racker med ny vigbe-
laggning utan att man maste reparera vagkroppen igen? Jo, det kanske &r
for att man utsitter vigarna for hogre axeltryck och belastning &n vad de
ar byggda for.

Det déir dr nagot som jag tror kommer att f4 vildigt mycket mass-
medial uppmérksamhet framdver, eftersom vi har ett klimat som forédnd-
ras och vi darfor maste ha mycket mer robusta végar. Det som anslas till
underhall kanske behdvs for att reparera det som har skoljts bort av ihal-
lande regn eller Gversvamningar.

Jag vill sédga en sista sak utifran Riksrevisionens granskning av Vig-
verkets underhéll: Man skulle kunna sammanfatta det med noll koll. Det
statliga Vigverket har noll koll pé sakernas tillstand.

Jag konstaterar i likhet med Peter Pedersen att detta att man fran poli-
tiskt hall vill gora kraftanstringningar for att uppritthalla kvaliteten pa
végar, att det kanske skulle foranleda hdgre anslag, kan man knappast ta
pa sitt ansvar nir man inte vet hur de pengarna kommer att anvindas. Det
kanske ar ett ldgre underhall som kravs for att man ska kunna fa styrsel
pa den hér verksamheten. Sedan maste man ocksa hitta en rimlig avvég-
ning mellan att bygga ut infrastrukturen och att vidmakthalla och se till
att den som finns fungerar.

Det ér tolfte aret jag sitter i trafikutskottet, och jag har hort talas om
det hdr underhallsberget vildigt manga génger. Det har anvints som
motiv for att ansla mer pengar till Véigverket. Jag tror inte att nigon med
onskan om att bli bemétt med respekt kan hédnvisa till underhallsberget
ndr man har last Riksrevisionens rapport om hur det egentligen skots —
dérav var reservation. Vi maste se till att styrningen blir béttre. Styrning-
en ska framfor allt ske fran regeringen via regleringsbrev, uppfoljning
och redovisning till riksdagen i samband med budgetpropositionen sé att
skattebetalarnas pengar anvands for det andamal som avses.

Vi behover ett vignat dar kvaliteten upprétthalls bade for godstrans-
porter och for persontransporter i hela landet. D& méste man vara mycket
aktsam sd att skattebetalarnas pengar anvéinds for det som de ar avsedda
for.

Anf. 216 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Snabba, effektiva och sékra transporter ar oerhdrt vik-
tiga for tillvixten och for konkurrenskraften i landet. Man kan med fog
sdga att vigarna dr den viktigaste bestdndsdelen i transportsystemet for
att uppna effektiva transporter. Det beror pa att alla andra transportslag &r
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beroende av ett bra vignét for att hela transportkedjan ska fungera frén
dorr till dorr.

Utmérkande for Sverige ér att vi har ett mycket vidstrackt vignit i
forhallande till vér relativt lilla befolkning. Vi har ocksa en stor andel
tunga transporter pa vara vdgar beroende pa att vi har en vildigt fram-
gangsrik basindustri som alstrar manga tunga transporter. Det innebér
sammantaget att vara underhéllskostnader for végnitet blir betydligt
hogre per invdnare dn i de flesta andra ldnder. Det far till foljd att det
alltid finns starka onskemal fran olika hall i landet om upprustning av
vagndtet dar ménniskor bor.

Nar man &r ute och reser som politiker i landet och traffar badde med-
borgare och kommunpolitiker kommer den héir frégan sténdigt upp. Un-
der de 16 &r som jag har suttit i det hér utskottet tror jag inte att jag tréffat
nigot kommunalrdd négonstans i landet som inte har tyckt att man har
haft oerhort angeldgna behov nir det giller vignétet i den egna kommu-
nen. Det méts vi av hela tiden.

Det skulle naturligtvis vara véldigt roligt om man som trafikpolitiker
kunde uppfylla alla 6nskemal, men det ar vél tyvérr sa att behoven och
onskemalen om investeringar, underhall och forbéattringar av vignétet
alltid kommer att vara stdrre &n vad resurserna dr. Déarfor ar det sa viktigt
att vi anvander resurserna dar de gér mest nytta, och det ar diar som Riks-
revisionens granskning kommer in. Det ar faktiskt en ganska skram-
mande lasning.

Det ar uppenbart att bdde mitmetoder och beddmningsgrunder maste
bli mer enhetliga nér det géller var man ska sitta in resurserna och nér
man ska sitta in resurserna. Det dr oacceptabelt om man gor olika be-
domningar av underhéllsbehovet beroende pa vilken region man rakar
befinna sig i eller, &nnu vérre, vilken person som rakar géra beddmning-
en. S& kan vi inte ha det. Vi maste fa till stind en storre likformighet i
bedomningen sd att vi som medborgare kan kdnna oss trygga med att
pengarna anvinds dar de gor bast nytta.

Oavsett vilket parti vi tillhor har vi ett gemensamt intresse av att véara
skattepengar anvinds sé effektivt som mojligt. Darfor har vi socialdemo-
krater avstatt frén att reservera oss i det hér betdnkandet. lakttagelserna i
Riksrevisionens granskning &r sa tydliga att de helt enkelt méste foljas
upp av regeringen och av det nybildade Trafikverket. Darfor utgar vi frdn
att bade regeringen och Trafikverket kommer att f6lja de rekommendat-
ioner som Riksrevisionen ger. Vi maste f4 en gemensam maélstandard i
hela landet sé att resurserna kan styras dit de goér mest nytta.

(Appléader)

I detta anforande instimde Christina Axelsson, Claes-G6ran Brandin,
Lars Mejern Larsson och Désirée Liljevall (alla s).

Anf. 217 OSKAR OHOLM (m):

Herr talman! Jag tycker att debatterna i den hir kammaren alltid ar
véldigt intressanta. De behandlar allt mellan himmel och jord. Det &r
stort och smatt och allt frin ideologiska linjetal till praktiska fordndringar
av enskilda paragrafer i en del lagstiftningar som kanske fa har hort talas
om. En del vécker stort intresse. Annat ar kanske ganska tekniskt till sin



natur, och betidnkandena kan vara namnsatta pa ett sddant sitt att bara de
med ett smalt specialintresse tycker att det ar vart att komma hit.

Jag kan inte referera till 16 eller 12 ar i trafikutskottet utan bara till
drygt ett 4&r. Men jag kan konstatera att trafikutskottets betdnkanden val-
digt ofta 4r en kombination av dessa tva. Ibland ar det betdnkanden med
rubriker som later bade ganska tekniska och stundtals kanske till och med
trakiga, men de har faktiskt ett innehéll som ar viktigt och som spelar
vildigt stor roll for medborgare och foretag runt om i Sverige. Det hand-
lar till exempel om hur vi underhéller vagarna. Det ar det vi diskuterar i
dag, eller Riksrevisionens redogorelse for Vigverkets vigunderhall, om
vi ska vara formella.

Det ar en fragestéllning som jag tror att de allra flesta av oss som né-
gon gang kor bil ndgon annanstans &n pa Essingeleden hér ute brukar ha
riatt mycket asikter om och synpunkter pa. Det ar, atminstone i delar av
landet, en frdga som man alltid kan prata om, till exempel i hissen om det
blir en pinsam tystnad eller i kon pa Ica. D& kan man antingen borja prata
om védret eller beklaga sig 6ver hur Vigverket, kommunen eller vem det
nu &r egentligen underhaller vigen som man bor vid. Det ar det dér var-
dagspratet. Man dr forbannad Gver att vigen har satt sig, att den &r tjal-
skadad eller att man far vattenplaning for att Védgverket inte har gjort
nagonting at beldggningen pa flera ar. Jag tror att det dr beréttigade syn-
punkter i de allra flesta fall.

Den politiska diskussionen och dimensionen gér kanske léngre 4n sé.
I det dér samtalet i kon pé Ica borjar man kanske inte prata om att vi
behover fordndringar inom transportsektorn for att forbéttra styrningen
och uppfdljningen av underhallsverksamheten. Det 4r inte s man formu-
lerar sig. Man kanske skippar just de delarna och dverlater dem till oss
som &r hér i kvall.

Lat mig darfor borja med att séga att den granskning av viagunderhal-
let som vi behandlar dr véldigt vdlkommen. Det var ocksé en av de fragor
som utskottet redan for tva ar sedan foreslog att Riksrevisionen skulle ta
en ndrmare titt pa. Det &r trots allt, som vi ocksa har varit inne pé tidi-
gare, ganska stora summor och stora resurser som vi ldgger pa infrastruk-
tur 1 vart land. Vill vi ta ansvar for de investeringarna maste de goras
effektivt och underhallas langsiktigt, sarskilt om vi vill att vdgarna ska
finnas kvar och kunna anvidndas under sa lang tid som mojligt. Av det
skélet dr den hér granskningen mycket vilkommen. Jag tycker dessutom
att det dr utmairkt att transportinfrastrukturen &r ett av de fokusomraden
som Riksrevisionen har sagt att man ska ha i sina granskningsstrategier
for 2010.

Man maste naturligtvis ocksa se valdigt allvarligt pa de problem, bris-
ter och svagheter som den hér rapporten visar. Har man som ambition att
anvinda skattebetalarnas pengar pé ett effektivt sétt ar fungerande styr-
mekanismer en forutséttning for det. Jag tycker att granskningsrapporten
visar flera exempel pa att uppfoljningen och analysen har varit bristfal-
liga. Det &r inte acceptabelt. Det tror jag att vi alla &r Gverens om.

Herr talman! Fragan dr dock vilka slutsatser man ska dra av detta.
Om slutsatsen efter diskussionen i hissen eller pa Ica &r att ”ak ut och
fixa vigen!” &r det klart att den politiska slutsatsen blir lite mer méngor-
dig dven om jag tror att ambitionen i grund och botten &r ungefar den-
samma. Vi har fattat beslut om en ny malstruktur for transportpolitiken
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dér ambitionen har varit just att gora malen tydligare och enklare att
tolka och tillampa.

Aven forindringarna p4 myndighetssidan kan som sagt hjilpa till i
det arbetet. Trafikverket och Trafikanalys som ju inleder sin verksamhet
om bara ndgon vecka far en viktig roll i att forbéttra rutiner och arbets-
sitt. Trafikverket ska ansvara for planering, drift och underhéll av de
statliga vdgarna, och det ska ske en kontinuerlig uppfoljning och analys.
Trafikanalys ska vara regeringens utvirderings- och analysorgan och
svara bland annat for granskning och kvalitetssékring av de beslutsun-
derlag som man anvénder inom transportomradet. De ska dessutom svara
for utvarderingen av genomforandet av olika atgédrder och for olika &t-
gérders effektivitet. Allt detta har béring pa detta som vi pratar om i
kvill, tycker jag. Det blir ocksa ett av svaren pad hur man kan &tgirda
brister och den typen av fragestallningar som vi pratar om i dag.

Sedan dr det hir inte allt. Redan i januari 2008 fick trafikverken i
uppdrag att pabdrja forberedelsearbetet for planeringen av infrastruk-
turatgirder for den kommande planperioden. I redovisningen med nam-
net Infor dtgdrdsplaneringen informerades bland annat om att det skulle
arbetas med utveckling av underlagen for drift, underhéll och bérighet.
Allt detta har ocksa stor relevans for det drende som vi diskuterar i dag.

Det handlar bland annat om att ta fram gemensamma definitioner for
drift- och underhallsverksamheten inom Banverket och Vagverket och
om att ta fram modeller for samhéllsekonomiska berdkningar och for
véarderingar av effekterna av drift- och underhallsverksamheten. Vi forut-
sétter s& klart att Riksrevisionens granskningsrapport kommer att bli ett
viktigt dokument att ta till sig i det fortsatta arbetet.

Allt det har &r viktigt, och, tycker jag, visar samtidigt att regeringen
har vidtagit och vidtar &tgirder som kommer att forbéttra styrningen,
effektiviteten och uppfoljningen av underhéllsverksamheten.

Sedan ska vi nog ocksa, tror jag, kanske bli battre pa att ldra av andra.
Under senare ar har motsvarande granskningar som den vi pratar om i
dag gjorts ocksé i Danmark och Norge. Jag tycker att det ar en intressant
iakttagelse att de visar pa ungefdr samma typ av problematik, ndmligen
att det har varit svért att se. Jag tror att det i det kommande arbetet ocksa
blir viktigt att lara sig framfor allt av Danmark som har hallit pa i ett par
ar med den typen av analyser efter att ha konstaterat samma typ av pro-
blematik som Riksrevisionen gor hér.

Det ar viktigt att vi lyckas med det hir, eftersom vi vet, oavsett om
man kan diskutera exakt vad summan &r, att det finns ett stort, eftersatt
underhéllsbehov. Vill vi bevara och sdkerstélla att vdgarna prioriteras
och alla de hér dtgérderna genomfors méste man gora rétt val.

Jag tror att det enda hotet nu egentligen &r att dra helt fel slutsats och
ta den har granskningen till intdkt for att det inte finns nédgot underhélls-
behov 6ver huvud taget. Den som eventuellt tycker det rekommenderar
jag en sondagstur nagon géng i pask pa nagon viag som kanske inte dr
Essingeleden utan finns langre ut.

Anf. 218 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik:

Herr talman! Jag noterade att Oskar Oholm sade att det finns ett efter-
satt underhéll. Men var i Riksrevisionens granskning kan man sidga att
det gér att styrka att det finns ett eftersatt underhéllsbehov? Jag tycker att



det &dr en vildigt tydlig slutsats bade fran den muntliga och frén den
skriftliga redovisningen att man vare sig kan séga detta eller motsatsen.

Jag skulle vilja veta vad Oskar Oholm tycker om de rekommendat-
ioner som Riksrevisionen gav till regeringen. Eftersom vi i nésta vecka
ska fa tillgang till planerna for Végverkets och Banverkets, eller det nya
Trafikverkets, anvidndning av pengar under hela planperioden kanske
Oskar Oholm som har lite béttre kontakter i Regeringskansliet kan siga
om vi dd kommer att f4 se om det finns ndgra nya tillstdndsmatt och
effektsamband, alltsd de nyckeltal som Riksrevisionen fragar efter, hur
man med samhéillsekonomiska kalkyler kan lagga upp en bra underhalls-
strategi eller hur man kan sdkra att vi till riksdagen far en réttvisande
rapportering av underhéllsverksamheten.

Det finns inga sddana iakttagelser hir, men det kanske &r nadgonting
som kommer i nésta vecka.

Jag har en kompletterande fraga, men jag kan kanske kan fa svar pa
det hér forst.

Anf. 219 OSKAR OHOLM (m) replik:

Herr talman! Till att borja med far jag séga att jag har och tycker att
man ska ha stor respekt for den hér typen av granskningar och ta till sig
av det som konstateras. Som sagt, de exempel som ges i granskningen
vittnar onekligen om att vi maste bli béttre bade pa att analysera och pa
att ldra oss hur man rétt ska prioritera vilka insatser som behdver goras
och var de behdvs ndgonstans.

Det dr en intressant iakttagelse att vi inte pd ndgot sitt &r ensamma
om problemen. Man ser liknande slutsatser i granskningar som har gjorts
i vara grannlédnder, exempelvis Norge och Danmark. Jag tycker att det ar
vildigt bra att man fortsétter att f6lja det arbetet.

Vad jag ocksé forsokte podngtera i mitt anforande var att det finns en
ganska lang rad av atgdrder som man kan vidta for att bli battre pa att
lara sig var insatserna behdvs, vilka insatser som behovs och hur ana-
lyserna ska goras.

Det som jag ddremot har lite svart att forsta nér jag lyssnar pa Karin
Svensson Smith &r att man sa tvérsikert tar detta till intékt for att det inte
finns ndgot underhallsberg 6ver huvud taget. Jag tycker inte att man med
den hir analysen och den hér granskningen skulle kunna avfarda det.
Rekommendationen blir att det finns lite grann av ett facit dir ute. Det ar
klart att vi kan begrava oss i rapporter, och vi kan fundera over vilka
modeller vi ska anvdnda for att rdkna ut var insatserna behdvs, men det
racker faktiskt med att dka ut och titta pd vigarna pa ritt manga hall i
landet for att se att det finns ett stort behov.

Mitt anforande handlade om hur man gar vidare i de olika delarna for
att hitta en 16sning pa problemen. Jag har stora forhoppningar om att de
atgirderna kommer att ge effekt, och det finns det uppenbarligen en
ganska bred majoritet for ocksa i trafikutskottet och riksdagen.

Anf. 220 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik:

Herr talman! Det var Oskar Oholm som sade att det finns ett eftersatt
underhéll. Jag sade att man vare sig kan styrka eller avfirda resone-
mangen om det dr s eftersom revisionens granskning visar att de inte har
nagon ordentlig kunskap om tillstindet pa vara végar.
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Att det dr daligt i andra lander tycker jag inte &r ndgon stor trost for
att vi inte har koll pa hur skattepengarna vi anslar hdr anvédnds. Det ar
trots allt, totalt sett, for alla vdgar 8 miljarder av skattepengarna som det
handlar om.

Jag undrar om Oskar Oholm kan upplysa mig om ifall regeringen har
gjort ndgonting sedan den hdr granskningen kom. Jag erfor att Vagverket
alldeles nyligen i en av sina regioner sade: Jaha, nu kommer snart tjal-
lossningen, sa nu tinkte vi prova att inte ha nagra restriktioner for last-
bilstrafik 6ver huvud taget, utan det ska vara upp till den enskilde last-
bilschaufforen att sjdlv bedoma nédr det dr ldmpligt och inte lampligt att
trafikera den vdg dér tjdlen gar ur marken.

Min erfarenhet ar att det &r just d& som végarna dr som mest skora.
Jag undrar om det faktum att Vagverket i stéllet for att skérpa restriktion-
erna helt sldpper restriktionerna tyder pd att man har erfarit ndgon star-
kare styrning fran regeringen pé att man ska vara ridd om de anslag som
vi har gett for att vigarna ska héllas i ett gott skick aret runt.

Anf. 221 OSKAR OHOLM (m) replik:

Herr talman! Anledningen till att jag podngterade det fran borjan i det
forra replikskiftet dr att tar man den hér typen av granskningar pé allvar
ar det klart att man tar till sig av det och lér sig hur man kan bli bittre.
Jag tycker att flera av de atgirder som vi nu pratar om nér det géller hur
man kommer att fordndra arbetssdttet med nya Trafikverket eller hur
Vigverket vill jobba vidare visar att man tar frdgan pa allra storsta allvar
och har som klar och tydlig ambition att vi maste bli battre pa det hir.
Det har vi ju lért oss.

Jag forsoker inte pa ngot sitt skylla pa att det finns problem i andra
lander ocksé, men det visar att det uppenbarligen inte &r helt enkelt och
att det ocksé ar darfor som atgérderna vidtas.

Finns det ett eftersatt underhallsbehov eller inte? Jag kan tycka att det
hér inte dr en diskussion som svévar i kosmos dér vi inte vet hur det ser
ut. Det ricker ju att dka ut pa véldigt ménga av vara vigar for att se att
trots de satsningar som har gjorts varje ar finns det fortfarande stora
problem.

Det ar klart att det vare sig gar att styrka eller avfirda det pastdendet
enligt granskningsrapporten, sidger Karin Svensson Smith. Nej, men det
man skriver ar just att om det dr 20 miljarder kan man inte pa Oret sdga
hur stort behovet dr. Desto stdrre anledning for oss att bli béttre pé att
analysera det. Men om Karin Svensson Smith péstir att det inte finns
nagot eftersatt underhallsbehov tycker jag att hon ska vara tydlig med det
ocksa och é&ka ut till véljare, sdrskilt i de delar av landet dér de stora
problemen finns, och séga: Jag tror inte att det finns ndgot eftersatt un-
derhallsbehov.

Jag tror inte att det dr en helt realistisk eller sirskilt populér hallning
att ha i debatten.

Anf. 222 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Vi har fortfarande inte fatt ndgot bra svar pa det som
Riksrevisionen faktiskt sdger och det som ni fran majoriteten siger. Det
star faktiskt s& hir pa s. 7: "Nér det géller végtillstindets betydelse for
trafiksdkerheten patalar Riksrevisionen att det saknas strukturerade och



aggregerade métdata for centrala matt. Riksrevisionen pekar vidare pa att
kunskapen om detta eftersatta underhéll ar begrinsad.”

Jag tror inte att vi ska tolka det s& att man kan sédga att det &r 20 mil-
jarder eller en krona mer eller mindre. Jag tror inte att det &r Riksrevis-
ionens avsikt, utan deras podng ar att man inte kan sdga att vi har ett
underhéllsberg. Och om vi har det kan man inte sdga om det ligger pa 5,
20 eller 40 miljarder. Det &r en ganska allvarlig kritik som vi méste ta till
0sSs.

De exempel som Oskar Oholm tar upp, herr talman, kan bero pa att
man, i stéllet for att asfaltera ndgonstans i Varmland, for tredje gangen pa
tva ar har valt att asfaltera i huvudstaden. D& har man anvint pengarna pa
fel sétt, och det ar precis det som kommer fram. Man kan inte avgora om
pengarna anvénds i tillrackligt hog grad, om de anvénds effektivt och om
de anvinds pa ritt stille. Det &r frdga om subjektiva bedomningar.

Vi fick redovisat att man ena aret hdvdar att det finns stora hal i
vigarna, och nista gdng man féar in rapporter har det blivit béttre utan att
nagonting har gjorts, eller tvartom. S& kan vi inte ha det. I stéllet borde vi
vara Gverens om att vi maste ha ett bra beslutsunderlag for att veta att vi
avsitter ratt summa pengar. Vi dr ju 6verens om att vi maste sdkerstélla
att de végar vi har inte forstdrs. Det vore kapitalforstoring.

Hur kan majoriteten s& tvirsdkert sdga att vi har ett underhallsberg
nédr Riksrevisionen anser att man inte kan sdga det? Inte heller kan man
avfiarda det. Vi anser att vi som politiker inte &r betjénta av den typen av
beslutsunderlag om vi ska kunna fatta kloka beslut i framtiden.

Anf. 223 OSKAR OHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag tror att det finns olika sétt att forhalla sig i den hér
debatten om man ska diskutera frdgan pa allvar. Det ar klart att det alltid
i en sddan hér diskussion finns risk for att man drar langtgaende slutsat-
ser &t bada hall.

Vi kan titta i rapporten och konstatera att ja, det riktas mycket allvar-
lig kritik. Man konstaterar att vi maste bli betydligt battre pa en lang rad
omraden for att kunna faststélla var behoven finns. Det saknas data och
det saknas kunskap om eftersatt underhall. Sé ar det, absolut.

Da ar fragan: Kan vi utifrdn det bli béattre? Ja, forhoppningsvis. Jag
har forsokt peka pa ndgra av de saker som forhoppningsvis leder till
battre analyser. Vi kanske kan ldra oss en del av andra lidnder. Ifall det
finns en anklagelse fran Peter Pedersens sida om hur vi kan vara sa
bergsikra vill jag aterigen hinvisa till facit, det vill sdga att vi vet att vi
har stora problem. Hur kan man i sé fall vara si bergsdker at andra hal-
let? Jag tycker att man gar véldigt ldngt i reservationen fran Vénsterpar-
tiet och Miljopartiet dar man 1 stort sett tar det som intdkt for att forsoka
sdga att det kanske inte finns ndgot underhéllsbehov 6ver huvud taget.
Da tycker jag att man ska sdga det till alla de véljare som bor utefter
véagar som det inte gjorts nadgonting &t pd mycket ldnge.

Man kan gora sd, men jag tror att det mer handlar om att gripa efter
vilka halmstrdn som helst for att forsoka stoppa alla sorters satsningar pa
vigar, oavsett om det giller nybyggnation eller underhall. Jag skulle
darfor vilja fraga Peter Pedersen hur han i sé fall kan vara sa tvarsédker &t
andra héllet, att ta detta som intékt for att det 6ver huvud taget inte skulle
finnas négot behov.
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Anf. 224 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Om jag varit otydlig ska jag frdn denna talarstol dekla-
rera att problemet dr att varken vi vénsterpartister eller ndgon annan
partist vet om vi har ett underhallsberg eller inte, och om det finns ett
sadant vet vi inte hur stort det ar. Vi tycker att det dr rimligt att vi ska
veta det nér vi faststéller véara respektive budgetar.

Det dr ett faktum att Vinsterpartiet de senaste aren anslagit mer
pengar till vigunderhall dn regeringen. Aven vi har alltsi gatt pa blas-
ningen. Nu sdger vi att vi, om det ar en blasning, maste lugna ned oss och
fundera. Vi maste fa in béttre underlag for att kunna fatta ritt beslut. Det
géller exempelvis fordelningen mellan véig- och banunderhall. Vi vill att
pengarna anvénds sé effektivt som mojligt.

Vi skyller inte ifrdn oss utan séger att ocksa vi har trott att vi maste
satsa mer pengar for att sikerstdlla det kapital vi redan lagt ned i vara
végar. Och till skillnad frdn majoriteten har vi tagit till oss den kritik som
Riksrevisionen kommit med och sagt att da backar vi. Vi maste helt en-
kelt fa battre underlag for att veta vad vi ska fatta for beslut i framtiden.

Om man nu retar sig pa det som stér i var reservation vill jag sdga att
vi kunde lagt till en mening dir det stod att det mycket vdl kan vara
hogre. Vi vet inte. Det &r det som &r problemet, och sé kan vi bara inte ha
det. Vi kan inte pa nagot politikomrade forsoka gissa oss till hur underla-
gen dr, om de &r bra eller inte. Ingen kan i alla fall utifran Riksrevision-
ens rapport hivda att man dér berdémmer ansvariga myndigheter for att de
gjort ett bra underlag nér vi frén politiskt héll sedan ska vérdera det och
avsitta pengar.

Vi borde kunna vara §verens om att det &r friga om svidande kritik,
och det maéste till en fordndring. D4 4r det inte ndgon podng med att fast-
sld att vi tror att det finns ett underhéllsberg eller att vi inte tror att det
finns. Podngen 4r att vi inte vet vem som har rétt. Det vet vi forst nér vi
far in ett béttre underlag. Vi kan vdl gemensamt valkomna att man tar till
sig kritiken och ser till att underlaget tas fram sa snabbt som mojligt.

Anf. 225 OSKAR OHOLM (m) replik:

Herr talman! Jag héller med sétillvida att det inte d&r mycket till berdm
som ges 1 rapporten. Absolut inte. Det vore svart att hivda det.

Om man ska ta den hir typen av frdgor seriost tycker jag att man
maéste tinka: Ja, nu har man riktat kritik mot vart sitt att forsoka analy-
sera hur stora underhéllsbehoven dr. Sedan kan vi diskutera hur stora de
ar. Jag forsoker hdvda att manga som kor bil runt om i Sverige eller bor
utefter vigar med stora bekymmer kan se att det under méanga &r inte
gjorts nagonting at de problem som uppstétt och skulle nog kédnna igen
sig i att hir finns bekymmer.

Sedan kommer rapporten som séger att det dr problematiskt, att man
inte riktigt kunnat hitta ratt verktyg for att gora detta. Vilket &dr det an-
svarsfulla sittet att da agera? Jag skulle vilja sdga att det &r det vi gor, det
vill sdga forandrar rutiner, ser till att Vagverket tar problemet pa storsta
allvar och ser till att myndigheterna pad omréadet fungerar pa ett sétt som
innebdr att analyserna gors béttre i framtiden. Jag menar att det inte &r
seridst att ta bristerna i underlaget till intékt for att Gvervéga att omedel-
bart dra tillbaka satsningarna, som enligt Peter Pedersen till och med
varit storre fran oppositionens sida.



Man ska ta den hér typen av rapporter pa allvar och gé& igenom hur vi
kan bli battre pa att analysera behoven. Det ar faktiskt just det vi gor.

Anf. 226 SVEN BERGSTROM (c):

Herr talman! L&t mig borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betéinkandet och avslag pa reservationerna.

Det hér ar en intressant debatt. Nér vi bytte regering for tre och ett
halvt &r sedan upplevde vi pa allianssidan att det fanns ett stort uppdamt
behov av underhall och drift som vi fick ta dver. Dérfor har vi satsat
kraftfullt pa drift och underhall genom att 6ka anslagen. Det giller inte
bara végar utan ocksa jarnvagar. Dar fick vi dessutom stéd av Europeiska
jarnvigsunionen som sade att Sverige i stort sett var sdmst i klassen nir
det gillde att skota sina jarnvégar. Det tycker oppositionen inte om att
hora, men jag upprepar det ibland frén talarstolen eftersom det faktiskt
var sé de skrev frdn Europeiska jarnvigsunionen.

Nar det géller vigarna har vi ingen europeisk union att luta oss mot
och ta stdd i, utan dér har vi att lita pd Végverket. Vi har under ménga ar
haft starka personligheter som Hans Stenberg i Végverkets styrelse, och
vi har utgétt fran att arbetet bedrivits effektivt, att man gjort kloka priori-
teringar och att det — sjélvklart — inte varit godtycke och ad hoc-beslut
som styrt hur man anvint pengarna.

Nu far vi lite bakldxa av Riksrevisionen som séger att det inte ar rik-
tigt bra. Dock handlar det inte om 8 miljarder kronor, som Karin Svens-
son Smith hévdade, utan om 3 miljarder kronor. Det giller det belagda
vagnitet. Jag vet inte varifran Karin Svensson Smith fick siffran 8 miljar-
der kronor.

Noll koll, sade Karin Svensson Smith i sitt anférande. Sjilvfallet ska
vi ha full koll pa hur vi anvénder varenda skattekrona, och darfor ska vi
anvinda rapporten frén Riksrevisionen pa allra basta satt. Lat mig dessu-
tom betona, vilket ocksd Oskar Oholm var inne pa, att det faktiskt var vi
pa allianssidan, jag tror till och med att det var jag sjélv, som &r 2007
foreslog att vi skulle be Riksrevisionen géra granskningen for att fa ett
underlag och kolla om pengarna verkligen anviandes pa bista sétt.

Nu har vi fatt en dokumentation som ar vardefull, men vi drar véldigt
olika slutsatser av den. Peter Pedersen séger till och med att vi inte vet
om vi har ett underhéllsberg. Det tycker jag dr mycket djérvt sagt. Det
har inget stdd i Riksrevisionens dokumentation.

Det Riksrevisionen sdger ar att vi varken kan styrka eller avfirda
Vigverkets uppgifter om att kostnaden for det eftersatta underhallet &r 20
miljarder kronor. De séger inte om”, utan de siger att det rader oséker-
het om storleken. Det dr en anmérkningsvérd slutsats som Vinsterpartiet
och Miljopartiet drar ndr de séger att vi ska dra ned pé underhéllet ef-
tersom vi inte vet om det dr 25 eller 15 miljarder. Det hedrar Socialde-
mokraterna och Hans Stenberg och gruppen i trafikutskottet att de den
hér gdngen inte hingt pa de 6vriga inom oppositionen.

Jag tror att vi dr ganska eniga, i synnerhet vi som kommer fran utsatta
lan, om att det finns ett mycket stort behov. Jag litar pad Ingemar Skogd
och andra som sagt att det handlar om 20 miljarder; ibland har man sagt
att det ror sig om uppat 30 miljarder. Vi vet alltsd inte, men vi utgar fran
att behovet ar mycket stort.
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Vi som har 6gon att se med och vi som tréffar kommunalradd runt om
i landet far, som Stenberg var inne p4, vittnesmal varenda gang om att vi
har jattestora behov. Dessutom har den hér vintern skapat okdnda men
mycket stora behov av underhall som vi dnnu inte har sett. Det har varit
véldigt kallt runt om i landet, det har varit mycket snd pa vigsidorna, och
tjdlen har gatt otroligt djupt ned i vdgkroppen med péaféljden att nu nér
tjdlen sldpper far vi enorma sprickbildningar i vigkroppen. Det kan vi se
atminstone i Gévleborg dér jag kommer ifran. Sannolikt dr det vildigt
maénga vigar ddr man nu far sétta in mycket stora resurser for att ater-
stilla och forsoka forbattra vagkroppen, kanske till och med bygga om
véagkroppen pa sina hall.

Sjdlvfallet dr det alldeles rétt och viktigt att vi anvéinder varenda skat-
tekrona pé ratt satt, som jag har sagt. Men det ar lite anméarkningsvért att
Vinsterpartiet och Miljopartiet drar slutsatsen att vi ska dra ned pé un-
derhéllet. Vi ska i stillet stélla krav pd Vigverket och regeringen att ha
battre koll, géra uppfoljningar och utvirderingar mer systematiskt och se
till att det inte dr godtycke och subjektiva bedomningar som styr detta
utan att vi far ett betydligt battre arbetssitt runt om i landet i de hér fra-
gorna.

Att vi har ett underhallsberg borde vi kunna vara 6verens om. Om det
sedan handlar om 15 eller 25 miljarder eller hur mycket det d4r ma det
vara osdkerhet om, men sjilvfallet méste vi se till att avsitta tillrackligt
med pengar. Som sagt kommer det antagligen att visa sig att den hér
vintern har skapat dnnu storre behov &n vad vi har sett tidigare.

Jag yrkar bifall till majoritetens forslag i betdnkandet och avslag pa
reservationerna.

Anf. 227 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik:

Herr talman! Vi &r flera som har efterlyst granskning frén Riksrevis-
ionen och dessforinnan av Riksdagens revisorer. Det har jag gjort vid
flera tillfdllen. Vi har ocksé haft en offentlig utfrdgning om underhall.
Den visade att det &r vdldigt mycket som vi inte vet. Den hér regeringen
far ta pa sig att den inte gjort vad den borde, och man kanske inte riktigt
kan pésté att den forra gjorde det heller. Hir &r det nog en podng att séga
att det finns en véldigt stor forbattringspotential.

Jag laser ur betéinkandet. Det star pa s. 7: ”Utifran den tillgdngliga in-
formationen gér det darfor enligt Riksrevisionen varken att styrka eller
avfarda Vigverkets uppgifter om att kostnaden for det eftersatta under-
héllet ar 20 miljarder kronor.”

Vi vet alltsa inte.

Sedan handlar det som styrning, inte bara om méngden pengar. Det
jag talar om dr hela végnétet, inte bara det belagda vignatet. Det handlar
om vildigt mycket pengar. Nu kan man inte pasta, som Sven Bergstrom
gjorde, att vi dr sdmst i klassen nédr det géller jarnvagsunderhall. Det man
tidigare visat &r att det vi har lagt per jarnvégskilometer dr ganska lite
jamfort med vad andra lagt, nést lagst. Med motsatsen — om man ldgger
mer pengar skulle man vara bist i klassen — skulle i sa fall tunnelbygget i
Hallandsas vara virldens bésta jarnvigsbygge. Det tror jag inte att Sven
Bergstrom tycker.



Det handlar om hur man styr pengarna, hur man anvéinder pengarna.
Har man en skadeforebyggande verksamhet, eller drar man den slutsat-
sen av végtillstandet att nu slédpper vi restriktionerna? Precis som Sven
Bergstrom sjélv redogjorde for fran talarstolen ar det nu Vigverket verk-
ligen méste vara raidd om végarna si att man inte kor sonder dem sé att
véagkroppen behover byggas upp igen. Tycker Sven Bergstrom att det ar
ett ansvarsfullt sitt att forhélla sig till vdgarna att just nu sldppa restrikt-
ionerna nir det géller tung trafik?

Anf. 228 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Vi kan vara ense, Karin Svensson Smith och jag, om att
det finns en stor forbattringspotential i arbetsséttet. Sjalvklart maste vi se
till att vi har full koll p& varenda skattekrona sa att pengarna anviands pé
ett optimalt sdtt och att man inte, som ndgon var inne pé, asfalterar
vartannat ar pa vissa stéllen och glommer bort andra delar av landet flera
ar.

Det finns en stor forbattringspotential som sagt.

Karin Svensson Smith har forut i riksdagens talarstol forsokt forklara
den pinsamma jumboplaceringen for Sverige nir det géller underhéllet av
jérnvdgsnitet. Jag vill bara siga att det inte 4r vi i majoriteten som pastar
att den tidigare regeringen misskotte det, utan det sdger Europeiska jérn-
vagsunionen. Man kan ha synpunkter pa deras statistik, sjalvfallet. Men
det &r i alla fall sa att de har sagt att vi i Sverige var sdamst i klassen.

Slappa restriktionerna, sdger Karin Svensson Smith. Jag vet inte om
hon ér inne pa att vi kor med tunga fordon pa véigar med brister. Dar far
man sdga att det 4r en grannlaga balansgdng som Végverket gor i samar-
bete med &keribranschen och framfor allt skogstransportsidan. Dér ar det
alldeles tydligt att man genom att anpassa lufttrycket i de tunga bilarna
kan klara att kora dven pa véigar som har svagheter pa grund av tjélloss-
ning. Erfarenheterna s& hdr langt verkar goda. Men naturligtvis maste
man vara pa sin vakt sa att man inte skadar vigkroppen i grunden genom
att sléppa till trafik i tjallossningstider.

Jag har inga invdndningar mot att man fortsédtter med den hér verk-
samheten och gor det i ndra samverkan med skogsindustrin, transportné-
ringen och Vigverket for att sikerstélla att vi inte skadar manga mil vig
genom att kora med for tunga fordon i kénsliga tider.

Anf. 229 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik:

Herr talman! Det Internationella jarnvigsunionen har konstaterat &r
att vi per jarnvigskilometer ldgger mindre pengar &n andra, nést lagst.
Det ér inte detsamma som att man dr sdmst i klassen. D4 skulle man
kunna sdga att den amerikanska sjukvarden &r bdst, for man ldgger ned
véldigt mycket pengar. Det handlar om hur man styr och anvénder peng-
arna. D4 kan man inte dra slutsatsen att vi dr simst. Sven Bergstrom kan
gérna lyssna pa Banverket som tidigare tagit emot véldigt ménga beso-
kare som undrat varfor de kan underhalla jarnvégsnitet till en sa lag
kostnad. Den kunskapen géllde till for ndgra ar sedan. Nu tror jag att
avreglering och bolagisering har gjort att man inte alls har samma bra
styrning som man hade tidigare.

Sedan till resonemangen om restriktioner. Det ar klart att man ska ha
ett samarbete med skogsindustrin. De om négra har ett intresse av att

Prot. 2009/10:94

24 mars

Viigverkets
vigunderhall

179



Prot. 2009/10:94
24 mars

Viigverkets
vigunderhall

180

véagarna fungerar bra i glesbygden for transport av révara fran skogen till
forddling. Jag dr ledsen att jag inte kan tala om exakt vilket distrikt som
har sagt att de inte kommer att ha restriktioner alls utan att det kommer
att vara upp till varje lastbildschauffor att sjélv bedoma nédr man ska kora
och inte kora. Det strider i alla fall vad jag vet mot att man fran Vigver-
kets sida maste ha badde dygns- och klockrestriktioner for ndr det ska
koras under den tid da tjdlen sldpper i marken, nir vdgarna dr som mest
skora. Att sldppa restriktionerna ar knappast ett battre sitt att skdta det
véagkapital vi har, eller hur, Sven Bergstrom?

Anf. 230 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Man ska vara angeldgen om att varda det vigkapital vi
har, det dr vi alldeles ense om. Jag dr ocksa angeldgen om att skogsna-
ringen ska kunna fungera optimalt. De &r i behov av farskt virke i mycket
storre utstriackning i dag &n for 20-30 ar sedan. Dérfor tycker jag att det
ar vilkommet och bra att skogsnéringen tillsammans med Vagverket och
transportndringen forsoker hitta modeller for att anvénda végarna, genom
att till exempel anpassa lufttrycket i de bilar som &r ute och kor pé kéns-
liga vdgar. Men jag héller med om att det ska sdkerstéllas att det inte blir
negativa effekter av detta langsiktigt. Men sa hér langt forefaller det som
att man vid Viagverket ar mycket ndjd med den verksamhet som har
pagatt. Man har hittills inte sett att det har gett skador langsiktigt.

Karin Svensson Smith nimnde Banverket och underhallet dér. Hon &r
vildigt tillfreds med hur de skoter underhéll. Jag skulle kunna tinka mig
att 1ata Riksrevisionen titta pd hur man anvédnder varje skattekrona pé
jarnvégssidan. Jag dr inte alldeles sdker pa att det har varit s bra stillt
som Karin Svensson Smith vill hdvda. Jag tror att det d&ven pa det omra-
det finns en forbattringspotential. Den ska vi anvinda, och darfor ska vi
kanske be att dven Banverket blir utsatt for Riksrevisionens kritiskt
granskande 6gon.

Anf. 231 FORSTE VICE TALMANNEN:

Timmen ar sen, sd jag kanske inte ska papeka att det handlar om
Vigverkets vigunderhall och inte Banverkets; enligt betdnkandet &r det
Vigverkets.

Anf. 232 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Det var ett bra papekande fran talmannen. Det &r ett ef-
fektivt sétt att dribbla bort korten att borja prata om nagonting helt annat
och sdga att Banverket inte heller goér som det ska. Men nu pratar vi om
vagunderhallet.

Vi skriver i reservation 1 att det dr angeldget att regeringen omedel-
bart agerar for att forbattra uppfoljningen av vdgunderhallet inte minst
mot bakgrund av de betydande belopp som varje ar anslas inom omradet.
Om man inte skérper till sig far vi 6vervéga att dra tillbaka medel. Vi
tycker att vi maste veta vad vi anvinder pengarna till.

Sven Bergstrom tycker att jag uttrycker mig drastiskt nér jag sdger att
vi inte vet om det finns nagot underhallsberg. Vi vet faktiskt inte det.
Oavsett vilket parti vi tillhor vet vi inte om det finns nidgot underhélls-
berg, och ingen kan tala om hur stort det ar.



Om nu inte Riksrevisionen gar med pé att underhéllsberget &r “just”
20 miljarder kronor, som ni uttrycker det, hur stort anser Riksrevisionen
da, Sven Bergstrom, att underhallsberget &r? Var star det? Hur stort ar
underhéllsberget?

Jag hdvdar att det inte stdr ndgonstans. Darfor kan man sédga att det
kan vara 0, 1, 20 eller 40 miljarder. S& kan vi bara inte ha det. Det &r
precis det vi efterfragar. Om vi ska avsétta pengar maste vi veta hur
mycket pengar vi maste avsitta. Vi maste ocksa veta att de hamnar pa
ratt stdlle sd att inte vissa delar av landet hela tiden fér véldigt hog stan-
dard medan andra ldaggs for fifot. Det &r ett daligt sdtt att anvinda peng-
arna pa.

Det ar i s& fall hur man allokerar resurserna, som det heter pa fint
sprék, och inte sjdlva summan som det &r fel pd, utan man anvénder de
medel man fér pa ett ineffektivt och slosaktigt sitt.

Om vi nu inte &r dverens om underhéllsberget, vad har Riksrevision-
en kommit fram till att vi har for underhallsberg? Finns det ndgon séddan
siffra? Jag har inte hittat nagon.

Anf. 233 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! Det hér blir lite akademiskt. Man kan ldsa en mening pa
flera sdtt. Vi ar flera talare hir som har citerat meningen pé s. 7 dér Riks-
revisionen sdger att man varken kan styrka eller avfirda Vigverkets
uppgifter att kostnaden for det eftersatta underhallet &r just 20 miljarder.

Nej, det &r sant. Men vi drar helt olika slutsatser. Dar har vi i majori-
teten dess bittre med oss Socialdemokraterna den hdr géngen. De &r
kloka ibland. Bara dérfor att man inte kan siga att det 4r 20 miljarder, 15
miljarder eller 25 miljarder &r det en helt annan slutsats dn den som Peter
Pedersen drar nér han sédger att vi inte ens vet om vi har ett underhélls-
berg.

Da séger manga med mig: Vilkommen ut i verkligheten! Jag ar 6ver-
tygad om att man inte behover aka langt utanfor Degerfors tétort for att
se otroligt stora behov av ett battre vigunderhall och driftsatgirder. Den
argumentationen &r véldigt ihalig. Det finns inte en ménniska i det hér
landet som fardas pa vara vigar som kan dela slutsatsen att vi nog inte
har négot underhallsberg alls.

Det ar ett enormt stort underhallsberg. Vagverkets ledning har dristat
sig till att sdga 20—30 miljarder kronor. Nu far den baklixa av Riksrevis-
ionen som sédger: Ajabaja, man ska inte uttrycka sig s& om man inte vet
exakt hur stort det &r. Nar det géller att det finns ett mycket stort under-
hallsberg sédger inte heller Riksrevisionen nagot annat. Men man tycker
att det finns en osdkerhet om storleken pa det.

Var slutsats dr inte att man da ska dra ned pa underhéllet. Var slutsats
dr, precis som Socialdemokraternas: Se till att forbéttra arbetssattet, méta
effektivare och ta bort godtycke och subjektiva bedémningar. Vi ska
spara pa varje skattekrona och anvidnda medlen pa effektivast mojliga
sdtt. Men det ar en otroligt drastisk slutsats att sdga att vi ska dra ned pa
underhéllet, eller hota att dra ned pa underhéllet som Miljopartiet och
Vinsterpartiet dr inne pa.
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Anf. 234 PETER PEDERSEN (v) replik:

Herr talman! Det dr vdl ndgon lek med ord hér. Jag har inte Riksrevis-
ionens egen rapport framfor mig sé att jag kan lésa exakt vad den skriver.
Men det skulle vara ganska podngldst av en riksrevision att sdga att ingen
kan siiga om underhéllberget dr just 20 miljarder och inte en krona mer
eller mindre. Jag tror inte att det dr vad den avsag.

Hela grundpoéngen i dess kritik dr att man inte kan avgdra hur stort
eventuellt underhéllsbehov som finns. Anvédnder man begreppet under-
hallsberg, eller for den delen flaskberg eller andra sddana grejer som har
anvants i den har kammaren, far man vissa associationer.

Underhallsberg later som ndgot enormt stort. Det dr &nda en viss
skillnad om nu den sé kallade lilla underhéllskullen skulle vara 5 miljar-
der kronor. Det &r en véldigt stor skillnad 4n om underhallsberget ligger
pa 3040 miljarder.

Vi bor faktiskt veta nivan. Det har ingen betydelse om vi talar om
vég- eller banunderhéll eller hur mycket vi behover ansla for att vi ska fa
det att fungera eller for att skolan ska bli bra. Vi maste med mycket
storre bestdmdhet veta att de underlag som presenteras dr trovirdiga,
seridsa och inte bygger pa en slump. Det dr mojligt att man har gjort som
Sven séger att vi ska gora.

Vi éker ut pa vdgarna och kollar. Hér bedomer vi att vi har ett stort
underhéllsberg, och sa anslér vi ett visst antal miljarder per lan. S& kan vi
inte agera. Nu 4r jag lite vardslos. Men ungefér s& framhéller ni att man
ska gora.

Om man é&ker ut och tittar ser man att vi har ett stort underhallberg.
Det kan bero pa att om man &ker i vissa tétorter 4r underhallsberget i s&
fall ocksa stort. Men dé ar det kommunala végar som avses.

Det ska finnas bra underlag sa att vi vet vad som krévs for att vi ska
kunna sdkerstilla det kapital som vi har plgjt ned i dessa végar historiskt.
Det tror jag att vi dr dverens om. Men pa nagot sitt maste ni dnda vid-
makthélla begreppet underhallsberg. Det leder till att vi har enorma be-
hov som ska tillgodoses pa den hir sidan. Vi ifragasitter att ni kan dra
den slutsatsen utifran Riksrevisionens rapport.

Anf. 235 SVEN BERGSTROM (c) replik:

Herr talman! I grunden &r vi rétt ense. Vi ska ha ett bra underlag och
anvinda skattepengarna pa ett optimalt sitt. Men det forvdnar mig att
Peter Pedersen som énda ar rétt vil forankrad i myllan i Degerfors dristar
sig till att sdga: Vi vet inte om vi har ndgot underhéllsberg.

Vi ska ju sluta i riksdagen. Far jag foresla att Peter och jag gor en resa
gemensamt. Vi borjar i Degerfors, dker ned dver Dalsland och kanske
ned mot Lund, Karin Svensson Smiths hemtrakter. Vi dker 6ver sma-
lindska hoglandet, fortsitter upp 6ver Orebrotrakten till Gévleborgs lin,
dér jag d&r hemma, och sa slutar vi uppe i Vésternorrland, diar Hans Sten-
berg bor.

Vi éker runt och tittar pa vigarna. Vi talar med alla kommunalrad,
och sa far vi lite vittnesmal om hur de bedomer végstandarden. Jag &r all-
deles overtygad om, som Hans Stenberg var inne p4, att vi kommer att fa
otroligt starka vittnesmal om att det 4r mycket stora eftersatta behov som
det finns anledning att atgérda.



Det #r lite podingldst att gora en stor sak av frigan: Ar det 15 miljar-  Prot. 2009/10:94
der, 25 miljarder, eller vad &r storleken? Det finns ett stort behov. Viska 24 mars
forbattra metoderna och maétsétten, och vi ska ta bort godtycke och sub-
jektivitet. Men vi far &ndd ha nagon respekt for en av véra édldsta myn-  pjoverets
digheter, Vigverket, och att det finns en del kunskap i verket. vigunderhall
Att ndgot skott har tréffat réitt i deras sitt att arbeta &r i varje fall jag
overtygad om. Lat oss anvinda forbattringspotentialen som finns och se
till att fa bort subjektivitet och godtycke. Men vi ska inte dra ned pa
underhéllet utan att veta vad vi gor.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)

20 § Bordliggning och beslut om forlingd motionstid

Anmaldes och bordlades

Redogorelse

2009/10:NR1 Nordiska radets svenska delegations berédttelse om verk-
samheten under 2009

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for prop.
2009/10:139 Fokus pd kunskap — kvalitet i den hogre utbildningen skulle
forldngas till onsdagen den 7 april, samt att motionstiden for proposit-
ionerna 2009/10:115 En ny radio- och tv-lag, 2009/10:155 Svenska mil-
jomal — for ett effektivare miljoarbete, 2009/10:165 Den nya skollagen —
for kunskap, valfrihet och trygghet, 2009/10:170 En enklare plan- och
bygglag, 2009/10:172 Kdrnkraften — forutsdttningar for generationsskifte
och 2009/10:173 Kdrnkraften — 6kat skadestandsansvar skulle forlangas
till onsdagen den 14 april.

21 § Anmilan om interpellationer
Anmdildes att foljande interpellationer framstéllts
den 24 mars

2009/10:313 Utsldpp av radioaktivitet fran kirnkraftverk

av Per Bolund (mp)

till miljdminister Andreas Carlgren (c)

2009/10:314 Brinsle till svenska kiirnreaktorer

av Per Bolund (mp)

till miljominister Andreas Carlgren (c)

2009/10:315 Skatteverkets resurser for internationell skattekontroll
av Hans Olsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 6 april.
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22 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 24 mars

2009/10:673 Informationsutbytesavtal med Schweiz

av Hans Olsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2009/10:674 Justitieministerns uttalande om brottsmisstinkta

av Thomas Bodstrom (s)

till statsminister Fredrik Reinfeldt (m)

2009/10:675 Barns bista och synnerligen 6mmande omstiindigheter
av Matilda Ernkrans (s)

till statsradet Tobias Billstrom (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 6 april.

23 § Anmiélan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 24 mars

2009/10:644 Kvalitetsutvirderingssystem for hogskolan

av Mikael Damberg (s)

till statsradet Tobias Krantz (fp)

2009/10:646 Religionsfriheten i Marocko

av Liza-Maria Norlin (kd)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2009/10:648 Isbrytarverksamheten

av Britta Radstrom (s)

till statsradet Asa Torstensson (c)

2009/10:649 Kustbevakningens fortsatta ansvar for miljodvervak-
ning

av Jasenko Omanovic ()

till forsvarsminister Sten Tolgfors (m)

2009/10:650 Religions- och foreningsfrihet i relation till skollagen
av Mikael Oscarsson (kd)

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)

2009/10:651 Djurskyddets organisation

av Gdran Persson 1 Simrishamn (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2009/10:653 Ett tullverk for hela landet

av Britta Radstrom (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2009/10:654 EU och dialog med kurdiska sammanslutningar
av Ameer Sachet ()

till statsradet Birgitta Ohlsson (fp)



2009/10:655 Barnfattigdom Prot. 2009/10:94
av Carina Higg (s) 24 mars
till socialminister Géran Hagglund (kd)

2009/10:656 Piraternas ekonomiska medel

av Carina Higg (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2009/10:657 Andelen skuldsatta i Géivleborg

av Raimo Pdrssinen (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2009/10:658 Arbetslosheten i Givleborgs lin

av Raimo Pdrssinen (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2009/10:659 Tillsynen av penningtvétt

av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2009/10:660 Barnarbete och kakaohandeln

av Ameer Sachet (s)

till statsradet Ewa Bjorling (m)

2009/10:661 Miljovinlig produktion av soja

av Margareta Persson (s)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)
2009/10:662 Langvarig elevfranvaro i grundskolan
av Ronny Olander ()

till utbildningsminister Jan Bjorklund (fp)

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 6 april.

24 § Kammaren étskildes kl. 21.28.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen frén sammantriddets borjan till och med 9 §
anf. 33 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter till och med 10 § anf. 58 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med 11 § anf. 95 (delvis),

av andre vice talmannen darefter till och med 14 § anf. 114 (delvis),

av tredje vice talmannen dérefter till och med anf. 171 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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Anf. 91 EMMA HENRIKSSON (kd) repliK .....vevveereeereennn. 83

Anf. 92 MONICA GREEN (s) replik.......ccccerireirineiriienennen 84

Anf. 93 EMMA HENRIKSSON (kd) repliK .....vevvveereeereenn. 84

Anf. 94 JACOB JOHNSON (V) covtvvirieririiieeirienieeseeieeseenieenes 84

Anf. 95 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp) .c.covvvvevrviienenne. 87

Anf. 96 JACOB JOHNSON (V) repliK.....cecvrvereiririeirieienenes 90

Anf. 97 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik.............. 90

Anf. 98 JACOB JOHNSON (V) repliK.....cecvrerreerriieirieienenen 91

Anf. 99 Statsrddet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik.............. 91

Anf. 100 MONICA GREEN (s) repliK........cccevverierrieirenrernnnne. 92

Anf. 101 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik............ 92

Anf. 102 MONICA GREEN (s) repliK......cccovereririnieiriienene. 93

Anf. 103 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik............ 93

Anf. 104 ULF HOLM (mp) replik ......ccocovvevirniinieiieieeieene 94

Anf. 105 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik............ 94

Anf. 106 ULF HOLM (mp) replik ......cccovvevireiinieiieieeieeee 95

Anf. 107 Statsradet BIRGITTA OHLSSON (fp) replik............ 95

Anf. 108 PATRIK BJORCK (S)....c.coovivieieererieeieeerensseeenennns 96

Anf. 109 BORIJE VESTLUND (8) ...oviviereerierierceeiesnieeeeaea. 98
(Beslut fattades under 13 §.) ..ooovvvieeieiieiieiece e 100
Ajournering 100
Aterupptagna forhandlingar 101
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12 § Beslut om éirenden som slutdebatterats den 18 mars ............. 101
MJU18 Biologisk mangfald ............ccceveevieiiiniiiieiieeeieee 101
MJU19 Jordbrukspolitik m.m..........ccceevveriircienienienieseeeeeeenne 101
FiU12 En tydlig, rdttssaker och effektiv tillsyn.......c..c.ccoceeeeneee 102
FiU14 Statistikfragor.......ccoveveieieeieiieieeieeie e 102

13 § Beslut om éirenden som slutdebatterats vid dagens

sammantride 102

KU43 Provning av fraga om tillimpligheten av 2 kap. 12 §
tredje stycket regeringsformen i visst fall (bet.

2009/T0:AUS) ettt 102
SoU7 Stérkt stallning for patienten...........cccceeveeriecenienieneenne. 103
SoUS Etisk bedomning av nya metoder i varden ...................... 103
SoU9 Betalningsansvaret for underérigas avgifter inom
hélso- och sjukvarden och tandvarden............ccccoooeeniininnnnnnne 103
UbU14 Svenskundervisning for invandrare i folkhogskola....... 104
CU18 Upphivande av forkopslagen..........ccooeveeneencinciinneenne 104
CUO BYZEITAZOT ..ceeeiieieieeieeeeeeee et 105
FiU29 Utlétande 6ver EU:s framtidsstrategi 2020 .................... 105
14 § Vissa mineralpolitiska fragor 106
Naringsutskottets betdnkande 2009/10:NU14 ..........cccovenennen. 106
Anf. 110 KARIN ASTROM (S) ...oovivrerriesirieieiniesissiesaeians 106
Anf. 111 KENT PERSSON (V) cc.overiiinienieinieeeneeeeseeeene 108
Anf. 112 PER BOLUND (IMP) .cvevveieiinieieiinieeeiereeeeseeenenne 110
Anf. 113 CARL B HAMILTON (D) «.eoevveverieeeiirieeeereeeenee 113
Anf. 114 PER BOLUND (mp) replik.......ccccoeeerieniinieireene 115
Anf. 115 CARL B HAMILTON (fp) replik ...ccccevveveirienennne 116
Anf. 116 PER BOLUND (mp) replik.......cccoeoerieniiiiereene 116
Anf. 117 CARL B HAMILTON (fp) replik ...cccocevveveerienenene 116
Anf. 118 KARIN ASTROM (8) 1€pliK ......oorvveererrerirrririannns 117
Anf. 119 CARL B HAMILTON (fp) replik ...cccccevverveerienennenee 117
Anf. 120 KARIN ASTROM (8) 1€pliK .......ovrvrrrrerrererrriinnns 118
Anf. 121 CARL B HAMILTON (fp) replik ...cccccevveeeerenenene 118
Anf. 122 KENT PERSSON (V) repliK......cccovereinenneneennnn 118
Anf. 123 CARL B HAMILTON (fp) replik ...cccccevveieenienenenee 119
Anf. 124 KENT PERSSON (V) repliK......cccocereirennineennnee 119
Anf. 125 CARL B HAMILTON (fp) replik ...cccevvveieerieenene 120
Anf. 126 STAFFAN ANGER (M)..cccovviniiniiiniienecnenn 120
Anf. 127 PER BOLUND (mp) replikK.......ccccoeverienienieirene 122
Anf. 128 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceoevevrerrenennnne 123
Anf. 129 PER BOLUND (mp) replik.......ccccovvverienianieireeenne 123
Anf. 130 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceoeverrereennne 124
Anf. 131 KARIN ASTROM (8) 1€pliK ......overvverrerrrerrrinanans 124
Anf. 132 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceoeverrereennne 125
Anf. 133 KARIN ASTROM (8) 1€pliK .......oorvvrererrrerrrinannns 125
Anf. 134 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceoevevieeneennne 126
Anf. 135 KENT PERSSON (V) repliK......cccooeveirenninenennnn 126
Anf. 136 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceoevenieenenennnn 126
Anf. 137 KENT PERSSON (V) repliK......cccooereerenninennnn 127
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186

STAFFAN ANGER (m) repliK .......ccccooveverrrrennn. 127
JAN ANDERSSON (€)oo 128
PER BOLUND (mp) repliK.......cccoevereenierienienennne. 129
JAN ANDERSSON (c) repliK......ccoeevevireiieieieenenn 129
PER BOLUND (mp) repliK.......cccoevereenierienienennne. 130
JAN ANDERSSON (c) repliK......ccoevvevveeieniienieennenn 130
KENT PERSSON (V) replik......cccocveviieiiniiiieieenenn 131
JAN ANDERSSON (c) repliK......ccoevvevveeieniienieennenn 131
KENT PERSSON (V) replik......cccocveviieiiniiiieieenenn 131
JAN ANDERSSON (c) repliK......ccoevvevveeieniienieennenn 132
KARIN ASTROM (s) repliK.......o.covvevevererirenreane. 132
JAN ANDERSSON (c) repliK......cceevvevvreieniieieennenn 132
KARIN ASTROM (s) repliK.......cocvvveverererrrneann. 133
JAN ANDERSSON (c) repliK......cceevvevvreieniieieennenn 133
MIKAEL OSCARSSON (Kd) ......covvveerieerericanann. 133
PER BOLUND (mp) replik.......cccccveveieviieienieieennenn 135
MIKAEL OSCARSSON (kd) repliK...........ccccove..... 135
PER BOLUND (mp) replik.......cccccveveieviieienieieennenn 135
MIKAEL OSCARSSON (kd) repliK...........cccvve..... 136
KARIN ASTROM (s) repliK.......co.covvevevrrerereneann. 136
MIKAEL OSCARSSON (kd) repliK...........cccoe...... 137
TREDJE VICE TALMANNEN..........ccccoooviiinnn. 137
KARIN ASTROM (5) replik.......ovvivirireiiiriiernennnn. 137
MIKAEL OSCARSSON (kd) repliK...........cccoe...... 138
MARIE NORDEN (S) ...ovuveiveieeeeeeeeeeeeeeeeeene 138
CARL B HAMILTON (fp) repliK.......cccccvevvevennnnn. 140
MARIE NORDEN (5) repliK........ocovveverererrrenann. 140
CARL B HAMILTON (fp) repliK.......ccccevovvevrnnnnn. 141
MARIE NORDEN (5) repliK........ocovveverererrrenann. 141
STAFFAN ANGER (m) repliK .......ccccovevverrieiiannnns 142
MARIE NORDEN (5) repliK........ocovveverererrrenann. 142
STAFFAN ANGER (m) repliK .......cccovevverrieiiennnne 143
MARIE NORDEN (5) repliK........oooeveverereerenann. 143
JAN ANDERSSON (c) repliK......cccevveirevenienieennenn 144
MARIE NORDEN (5) repliK.......ccooveveiveiereeerennnn. 144
JAN ANDERSSON (c) repliK......ccocoveirevenieieennen. 144
MARIE NORDEN (5) repliK.......ccooveveiveiereeerennnn. 144
CHRISTIN HAGBERG (S).....coueveevrereriererrieneenann 145
PER ASLING (C) w.voveveveeeeeeieieeeeeeeeee e 146
MARIE NORDEN (5) repliK........cccooveveveiereerenann. 148
PER ASLING (C) repliK........ccovvvrerirerieieieirerennnns 148
MARIE NORDEN (5) repliK........ccooeveveiereeerennnn. 149
PER ASLING (C) 1epliK........ccovvrieiiririreieieinereennnn, 149
CHRISTIN HAGBERG (s) repliK.......cccoevevrveriannnne 150
PER ASLING (C) repliK......cccovovreiiririreeeieinereennnn, 150
CHRISTIN HAGBERG (s) repliK.......cccoeverrveriannnne 150
PER ASLING (C) 1epliK.......ccovovieriirireieierrerennn, 151
KARIN SVENSSON SMITH (mp) .....c.cceverrrane. 151
EVA-LENA JANSSON (8)....ocvveerereereeireerniereennen. 153



15 § Vissa indringar i lagen om ekodesign

16 § Naturolyckor och katastroffond

17 § Stralningsskydd och kirnteknisk sikerhet

18 § Sjo- och kustévervakningsfragor

19 § Vigverkets vigunderhall

Anf. 187 CARL B HAMILTON (fp) replik .......ccooevrerecnene
Anf. 188 EVA-LENA JANSSON (8) replik......ccccoceevrerueennene
Anf. 189 CARL B HAMILTON (fp) replik ......ccoovevrereennene
Anf. 190 EVA-LENA JANSSON (8) replik......ccccoceevrerueennene
Anf. 191 STAFFAN ANGER (m) replik .....ccccceveveeineneinnne
Anf. 192 EVA-LENA JANSSON (s) repliK.......cccccververrrenene
Anf. 193 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccceovrerieerieninnne
Anf. 194 EVA-LENA JANSSON (s) repliK.......cccccververurennne
Anf. 195 GORAN PERSSON i Simrishamn (s)......................
Anf. 196 PETER PEDERSEN (V) ..ccccctviiriiiriieireeceeeenne
Anf. 197 STAFFAN ANGER (m) replik .......ccooevevieniveirenns
Anf. 198 PETER PEDERSEN (V) replik........ccccoevvenienirennns
Anf. 199 STAFFAN ANGER (m) repliK ......cccecvrevieireinnne
Anf. 200 PETER PEDERSEN (V) replik........ccccocevvenvenirennns
Anf. 201 MARIE NORDEN (8) ....c.oviviviiieiieeersssersnnnan
Anf. 202 PER ASLING (C).vvovvviieeieeeereeeeeeeeeeeeesensesennenns
Anf. 203 CHRISTIN HAGBERG (s) repliK.......cccccververurennnnne
Anf. 204 PER ASLING () repliK ....cvovevevveeeieererereieeereeeeennnns
Anf. 205 CHRISTIN HAGBERG (s) repliK.......cccccvevrverrrennnne
Anf. 206 PER ASLING () repliK ....c.ovovevveeeieirerereieieccerennnns
Anf. 207 EVA-LENA JANSSON (s) repliK.......cccoeveveerurennnne
Anf. 208 PER ASLING () repliK ....ovovovvveeieieeeeeeeeeeeeennnns
Anf. 209 EVA-LENA JANSSON (s) repliK.......cccoeververurennnne
Anf. 210 PER ASLING () repliK ....ovovovvereeeeeieeeeeeieeceeennns
Anf. 211 GORAN THINGWALL (-) oeveveviereiceeieee
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)........ccoeeverevereeneeneenieeieeeenns

Naéringsutskottets betdnkande 2009/10:NU1S5 .......c.ccoevveveennen.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)........cceevevevereeneeneenieeieeeenne

Forsvarsutskottets betdnkande 2009/10:F6U2..........cccovevenne...
(Beslut skulle fattas den 25 mars.)........ccoeeveveververeeneenieeieeeenns

Forsvarsutskottets betdnkande 2009/10:FoUA4...........ouvveeeeennnee.
Anf. 212 ULF GRAPE (IM).....cocoeviieriierieieeieeeeceeeveeere e
(Beslut skulle fattas den 25 mars.).......ccccecveeevveencieeeceescreeeieeenns

Forsvarsutskottets betdnkande 2009/10:FOUS........ccvvvveeeeennee.
(Beslut skulle fattas den 25 mars.).......ccccecveeeeveeeciieecieesreeeieeenns

Trafikutskottets betdnkande 2009/10:TU16 ............ceeeeuveeenne...
Anf. 213 ANNELIE ENOCHSON (Kd) ....cccceoveiieivieiieirenins
Anf. 214 PETER PEDERSEN (V) ..cccooviviiiiieieiiecreecreeieeie
Anf. 215 KARIN SVENSSON SMITH (mp).....cccvevvevreereernneen
Anf. 216 HANS STENBERG (S) ...ceeovieiieiieieieeerieeieeie e
Anf. 217 OSKAR OHOLM (M) -...vvvoeeeeeeeeeeeeeeee e
Anf. 218 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik ...............
Anf. 219 OSKAR OHOLM (m) repliK........cccocovrmeveverrerrnnne.
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164
165
165
165
165
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Anf. 220 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik............... 172
Anf. 221 OSKAR OHOLM (m) repliK .......c..occoovveverererecnennnes 173
Anf. 222 PETER PEDERSEN (V) repliK ......ccccoevenincnennnnne. 173
Anf. 223 OSKAR OHOLM (m) repliK .......c..occoovvevererircnnnnns 174
Anf. 224 PETER PEDERSEN (V) repliK ......ccccoevenincncnnnne. 175
Anf. 225 OSKAR OHOLM (m) replik .......cccovevevrrrrirernnnnn. 175
Anf. 226 SVEN BERGSTROM (C) ..c.ovvvveeeeveeereeeerecenan 176
Anf. 227 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik............... 177
Anf. 228 SVEN BERGSTROM (c) replik ........cccoevvvevrnnnnen. 178
Anf. 229 KARIN SVENSSON SMITH (mp) replik............... 178
Anf. 230 SVEN BERGSTROM (c) replik ........cocooevevevrnnnnnn. 179
Anf. 231 FORSTE VICE TALMANNEN ..........ccccoceverminnnn. 179
Anf. 232 PETER PEDERSEN (V) 1epliK .....ovvovereereerenenn. 179
Anf. 233 SVEN BERGSTROM (c) replik ........cccoevvvevrnnnnen. 180
Anf. 234 PETER PEDERSEN (V) 1epliK ......veoevereereerenenn. 181
Anf. 235 SVEN BERGSTROM (c) replik ........cccoevvvevrnnnnnn. 181
(Beslut skulle fattas den 25 mars.) .......cocceceeeeevienenenencneneenne. 182
20 § Bordliggning och beslut om forlingd motionstid................... 182
21 § Anmilan om interpellationer 182
22 § Anmiélan om fragor for skriftliga svar 183
23 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor 183
24 § Kammaren étskildes kl. 21.28. 184
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