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Birgitta Rydle m. fl. (m)

Ny inriktning och organisation av

framtidsstudieverksamheten m. m. (prop. 1986/
87:92)

Regeringen foreslar att den offentligt finansierade framtidsstudieverksamhe-
ten skall bedrivas i en stiftelse med staten som ensam stiftare. Vi kan av skal
som redovisas narmare i det féljande inte bitrada ett saddant forslag.

Framtidsstudier kan i sin helhet aldrig betraktas som forskning, men
sjalvfallet maste en systematisk forskning utgora ett vasentligt inslag i
verksamheten i syfte att ta fram underlag for olika framtidsbedomningar.
Som forskningsrddsnamnden (FRN) framhdller i sitt remissvar pa framtids-
studieutredningens betankande (Att studera framtiden, SOU 1986:33) ar
begreppet framtidsstudier “kunskapsteoretiskt oklart och verksamhetens
karaktar svardefinierad. Inga fasta konstellationer kanner verksamheten
som sin. Framtidsstudier kan uppfattas som ett hot mot politiska, fackliga,
myndighets-, kommersiella eller andra etablerade intressen och darmed bli
starkt kontroversiella eller definieras som ointressanta, irrelevanta eller
flummiga. Verksamhetet maste finna en nisch vid sidan av och bland
etablerade specialiteter som gangse vetenskaplig forskning, normalt offent-
ligt utredande eller traditionell massmedial kulturdebatt.”

Vi delar den uppfattning som framférts av flera remissinstanser och som
betonats i den moderata reservationen till utredningen, att just mangfalden
ar av central betydelse for framtidsstudierna. Ju storre flexibilitet och ju fler
sinsemellan oberoende forskningsorgan, som sysslar med sddan verksamhet,
desto storre ar mojligheten till traffsakra bedomningar och uppstéllandet av
alternativa utvecklingslinjer for framtiden. Av detta skal avvisar vi proposi-
tionens forslag att koncentrera framtidsstudierna till en statlig stiftelse. Vi
tror inte, att detta Idser den konflikt mellan krav pd oberoende och
inflytande, som méste hanteras nar framtidsstudieverksamhetens organisa-
tion faststalls. Det ar anmarkningsvart, att framtidsstudieutredningen inte
presenterat nagra alternativa organisatoriska |0sningar.

Da sekretariatet for framtidsstudier i borjan av 1970-talet inrattades i
statsrddsberedningen, var syftet att ge framtidsforskningen ett direkt poli-
tiskt inflytande samtidigt som den kunde styras av regeringen. Detta ledde
helt naturligt till att verksamheten blev i h6g grad politiskt diskuterad och
ifrdgasatt. "Man kan saga’, anfor FRN helt riktigt, “att sekretariatet for
framtidsstudier tidigt fingades i den klassiska falla som avvagningen mellan
de samtidiga 6nskemélen om oberoende sektorsovergripande stallning och
direkt inflytande skapar.™ D4 ansvaret for verksamheten darefter overflytta-
des till utbildningsdepartementet, vilket sedan ledde till att sekretariatet
1980 inlemmades i FRN, innebar det att det direkta inflytandet p& den



politiska planeringen forsvann. “Spanningen’. konstaterar FRN, “"mellan
‘oberoende’ och ‘inflytande’ 10stes sdlunda upp genom att framtidsstudierna
gavs skydd for sitt oberoende 1 forskningssystemets frihetssfar och av FRNs
sektorsovergripande mandat och breda sammansattning. Mojligheterna till
direkt inflytande ersattes av de mer indirekta som en paverkan av den
allmdnna debatten kan ge. Ocksa hiri kom framtidsstudierna i mycket att
dela forskningens villkor.™

Regeringens forslag att inrdtta ett fast statligt finansierat institut for
framtidsstudier bryter med den forhiarskande traditionen inom svensk
forskningspolitik. Det har hittills i Sverige funnits en relativt stor enighet om
att undvika sarskilda institutsbildningar. Risken for forstelning, kompetens-
fortvining och isolering inom sadana institut har bedomts som stor. [ stillet
har det ansetts angelaget att inforliva nya forskningsfalt i redan existerande
storre forskningsmiljoer. Regeringen forebdr i propositionen inte nagon
trovardig motivering for ett avsteg frdn ovan namnda princip och for en
sarskild institutsbildning.

Den foreslagna konstruktionen skulle ocksd innebira att framtidsstu-
dieverksamhetens inriktning forandras. Tidigare har sekreteriatet med
relativt fa fasta medarbetare framst haft till uppgift att organisera och stddja
sarskilda projektgrupper, som bildats for olika projekt. Nu avser regeringeni
stallet att fa till stand en icke projektanknuten och relativt stor medarbetar-
stab vid det tanktainstitutet. Detta skulle enligt var mening vara olyckligt och
leda till en icke Onskvard inriktning av verksamheten. Risken ar stor for att
en situation uppstar, dar det 1 relatiteten endast kommer att finnas en
mottagare av anslag fran den enda finansidren, staten. Det kan pad goda
grunder ifragasattas. om nagon del av hogskolan skulle vilja eller 6ver huvud
taget skulle kunna ta upp egen framtidsstudieverksamhet under sddana
omstandigheter. Pluralismen och flexibiliteten riskerar att ga forlorad till
foljd av den foreslagna koncentrationen.

Likasa riskerar oberoendet att ga forlorat i och med att stiftelsen knyts
nara till statsrddsberedningen. Det forefaller som om det politiska inflytan-
det for bade regeringen och institutet tillmats storre betydelse an oberoendet
och sjalvstindigheten. Diarmed har en atergang skett till de forhallanden som
radde i borjan av 1970-talet, om @n i andra former. Framtidsstudieverksam-
heten riskerar bade att utsattas for politisk styrning och att ifragasattas pa
politiska grunder, vilket maste anses olyckligt.

For att astadkomma den av oss Onskade pluralismen kan en viss
medelsforstarkning vara pakallad. Samtidigt konstaterar vi att inga viagande
skal har framforts for den konstruktion som har foreslagits av regeringen.
Darfor ar det lampligt att ocksa i fortsdttningen lata FRN ha huvudansvaret
for framtidsstudierna, som ofta dr av gransoverskridande eller tvirveten-
skaplig karaktdar. Detta sker lampligast genom att en delegation inom FRN,
utsedd av dess styrelse, far ansvaret for verksamheten. Delegationen bor
disponera over en budget for framtidsstudier samt kunna initiera och ge
anslag till olika projekt. Samtidigt bor forskningsradens resurser oka, sa att
de pa motsvarande sitt kan ge stod till framtidsstudieprojekt.
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Med hanvisning till det ovan anforda hemstalls

I. att riksdagen avslar proposition 1986/87:92 om ny inriktning och
organisation av framtidsstudieverksamheten m. m.,

2. att riksdagen som sin mening ger regeringen till kanna vad som i
motionen anforts om framtidsstudieverksamheten.

3. att riksdagen beslutar att under utbildningsdepartementets hu-
vudtitel till anslaget D 29 Forskningsrddsnimnden for budgetaret
1987/88 under attonde huvudtiteln utover vad regeringen foreslagit
anvisa ett reservationsanslag pd 5 300 000 kr..

4. att riksdagen beslutar att under samma huvudtitel till vart och ett
av anslagen D 30 Humanistisk-samhalisvetenskapliga forskningsra-
det. D 31 Medicinska forskningsrddet och D 32 Naturvetenskapliga
forskningsrddet ytterligare anvisa 1 000 000 kr. f6r budgetaret 1987/
88.
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