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Motion till riksdagen
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av Jeppe Johnsson (m)
med anledning av prop. 2005/06:197

Skarpta djurskyddskrav for
minkuppfodning

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslar proposition 2005/06:197.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att vi skall ha lika regler inom minkuppfodning i hela EU.

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att utdka forskningen och forskningssamarbetet med andra
lander.

Motivering

Socialdemokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet har tillsammans beslutat
om en avveckling av svensk pélsdjursuppfodning. Det forslag som lagts fram
av regeringen innebdr inte bara att burarna méste bli storre. Minkarna skall
ocksa ges mojlighet att kléttra, utfora sitt jaktbeteende, ges mojlighet att vara
ensamma och ha tillgdng till vatten att simma i. Behov som inte stdds av
forskning.

Sveriges omkring 180 minkuppfodare foder upp cirka 1,4 miljoner minkar
per ar. Dessutom sysselstter de direkt eller indirekt omkring 1 000 personer.
Niringen omsitter mer &n 500 miljoner kronor per &r. Ar 2002 stod Sverige
for cirka 4,6 procent av varldsproduktionen. Den absoluta merparten av skin-
nen gér pa export och bidrar till Sveriges exportintikter. Minkuppfodning &r
en vixande néring i Europa och dvriga vérlden. Priserna &dr 40 procent hogre
nu dn samma tid forra éret.

Maénga lander tillimpar Europarddets rekommendationer om palsdjursupp-
fodning i sin nationella lagstiftning, och i de flesta pélsproducerande lénderna
ar néringen vil ansedd. Danmark ar vérldens storsta skinnproducent och stér
for cirka 40 procent av vérldsproduktionen. Aven Finland och Norge har stor
produktion. Det enda rimliga ar att vi har gemensamma regler inom EU for
uppfédning av mink.



Fel! Okint namn pa

Sverige ligger i vérldstopp da det géller djurskydd. Denna position skall vi
vara stolta 6ver och behalla. De svenska palsdjursuppfodarna lever mer dn vél
upp till de krav som vi har pé djuruppfodning. God djurhallning ar en forut-
sittning for att man skall kunna bedriva verksamhet med djur och fa bra re-
sultat av sin verksamhet. Jag stiller mig bakom en forbattrad djurvalfird, men
fordndringar i regelverket skall bygga pa forskning och beprovad erfarenhet.

Avvecklingen av minknéringen beréknas kosta samhéllet minst 1 miljard
kronor bara for uppfodningsledet. Jag anser att detta dr daligt anvénda pengar.
Medel bor i stdllet investeras i nddvandig forskning for att forbattra djurens
vilfard och for att stotta de djuruppfodare som vill forbattra djuromsorgen. Pa
sa satt far vi en béttre djurvilfard i Sverige och kan samtidigt behélla syssel-
sattningen och produktionen i landet. Flyttar produktionen utomlands omgj-
liggors vara mojligheter att paverka for en béttre djurvalfard.

Virldsproduktionen har 6kat mycket kraftigt under de senaste aren. Sve-
rige har inte tagit ndgon del av denna 6kning. Beslutet frén Socialdemokrater-
nas kongress 2001, att forbjuda pélsdjursuppfodning i Sverige, har hammat
viljan och lusten att satsa pa néringen. Expansionen har skett i andra ldnder,
en del av dessa med betydligt simre djuromsorg &n vad vi har i Sverige.
Virldsmarknaden efterfragar i dag betydligt fler skinn dn vad som produce-
ras, ddrav den kraftiga prisokningen under det senaste aret. Genomfors forsla-
get 1 propositionen kommer vi att exportera ett stort antal lonsamma jobb till
lander som i méanga fall har sémre djuromsorg &n vad vi har i Sverige.

Den svenska regeringen vill forbjuda pélsnédringen men kan inte aberopa
etiska skél. Enligt regeringsformen krivs “angeldgna allméinna intressen” for
att kunna forbjuda en enskild néringsverksamhet. Jag hiavdar att det liggande
forslaget &r ett naringsforbud.

Regeringsforslaget strider &ven mot grundlagsskyddet for naringsfrihet och
for egendom. Genom att ge det faktiska forbudet formen av djurskyddsbe-
stimmelser, som med avsikt gérs omdjliga att uppfylla, kringgés grundlagen.
Detta strider saledes mot andan i 2 kap. 18 § samt 2 kap. 20 § regeringsfor-
men, RF. Detta urholkar réttssédkerheten och ger orovéckande signaler till
néringslivet i sin helhet.

I oktober 2003 presenterades utredningen, ”Djurens vélfard och palsdjurs-
ndringen” (SOU 2003:86, kallad Pélsdjursutredningen). En enig utredning
kraver inget forbud for niringen.

Utredningen avvisar forbud pé etisk grund. Ett sadant forbud strider mot
grundlagens krav pé ndringsfrihet. Man skriver: ”Utredningens slutsats ar att
ett forbud mot pélsdjursnédringen grundat pa etiska skil avseende djurhéll-
ningens syfte skulle innebdra en nyhet i svensk ritt. En etisk eller moralisk
vérdering har den begransningen att den ofta i hog grad 4r subjektiv. Uppfatt-
ningen om att just péls i hogre grad dn kott dr ett lyxforemal dr enligt vér
uppfattning en subjektiv virdering.”

En enig forskarkar anser inte heller att simning ar ett biologiskt behov hos
minken. I Pdlsdjursutredningens sammanfattning star foljande: ”Enligt radet
tycks forskare nu vara eniga om att minken inte har ett essentiellt behov av
badvatten i sig, i stdllet &r tillgdngen till vatten en miljoberikning bland
andra.” Radet som utredningen refererar till &r Djuretiska radet i Danmark.



Fel! Okidnt namn pa

Danmark é&r virldsledande da det géller forskning om minken. Den svenska
forskningen om minkarnas beteendebehov har hitintills varit av ringa omfatt-
ning. Det dr darfor rimligt att vi tar till oss de resultat som man fatt fram i
andra ldnder och da framst den danska forskningen.

Pélsdjursutredningen slér fast att det krévs ytterligare forskning om min-
karnas beteende for att pa sikt kunna forbéttra forhallandena ytterligare inom
uppfodningen. Det ligger i uppfodningens intresse att djuren mar bra. Djur
som mar bra dr en forutséttning for att fa bra resultat och kvalitet pé skinnen
och ddrmed mojlighet att konkurrera pa varldsmarknaden.

Jag anser att Sverige skall intensifiera samarbetet med Danmark dé det gél-
ler den fortsatta forskningen om minkens beteende. I enlighet med forslagen i
Pélsdjursutredningen, maste minknéringen fa rimlig tid pa sig att uppfylla de
krav som denna forskning kommer fram till.

Att regeringsforslaget inte bygger pa vare sig vetenskap eller beprovad er-
farenhet stods av forskarkéren som i sina remissvar (17 oktober 2005) ocksé
domer ut regeringens forslag. Kravet att minkarna skall fa tillgang till badvat-
ten bedoms av forskarna att i praktiken bli direkt hilsovadligt for djuren.

Det enda rimliga vore att man, innan man infor bestimmelser om tillgdng
till badvatten, byggde upp en forsdksfarm, ddr man testar hur minken madde
och trivdes med tillgéng till badvatten. Forsoket skall bedrivas under dverin-
seende av kvalificerad forskare.

Lagradet har 1 sitt yttrande kritiserat forslaget pa flera mycket visentliga
punkter. Lagrddet resonerar kring séttet att lagstifta som skiljer sig fran dvrig
lagstiftning. I detta forslag pekas ett enstaka djur ut.

Lagréadet skriver: ”Enligt Lagradets mening ar de anforda skilen for att in-
fora de nya reglerna inte 6vertygande.”

Da det giller att minken skall ha tillgdng till vatten att simma i skriver
Lagrédet:

”Det kan enligt Lagradets mening inte anses vara klarlagt att det foreslagna
kravet om sédan tillgéng ar tillrackligt vélgrundat for att kunna anses vara ett
proportionerligt ingrepp, inte minst med hénsyn till den relativt korta &ver-
gangstid som foreslds for pagaende verksamheter. P4 den utredning som har
forebragts kan Lagradet sédledes inte tillstyrka att bestimmelsen om tillgdng
till simvatten for simning infors.”

Hela proposition 2005/06:197 bor avslas.

Stockholm den 5 april 2006

Jeppe Johnsson (m)
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