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Motion till riksdagen
2010/11:Ju225

av Maria Abrahamsson (M)

Forsoksverksamhet med tv-sinda
rattegangar

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om behovet av en forsoksverksamhet med tv-sdnda
rttegangar.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som an-
fors 1 motionen om att avskaffa det generella fotograferingsforbudet i
véra domstolar.

Motivering

I samma 6gonblick som atal vicks blir polisens forundersdkningar offentliga,
inklusive polisens videoinspelade forhor med missténkta. Dagen da Anders
Eklund atalades for mord och valdtdkt pd Engla Hoglund och Pernilla Hell-
gren, kunde dérfor svenska folket i Aktuellts 21-séndning se och hora Eklund
erkdnna mordet pd Hellgren. Nar SVT sedan rapporterade fran sjdlva ritte-
gangen tvingades samma tv-tittare halla till godo med teckningar pa Eklund
och ljudupptagningar fran réttssalen. Det &r en ordning som for den intresse-
rade allminheten méste ha tett sig svarbegriplig.

Forklaringen till att medborgarna forvagras ta del av foton och filmer fran
rittegdngssalarna dr att det sedan 6ver 60 ar rader fotograferingsforbud i
domstolar. Men efter decennier av tekniska landvinningar och av riksdag och
regering genomforda reformer har fotograferingsforbudet blivit alltmer otids-
enligt. Forbudet omojliggdr full 6ppenhet och insyn och utgér ddrmed ocksé
grogrund for misstroende frén allménhetens sida om hur réttskipningen gér
till i vara domstolar.

”En forhandling vid domstol ska vara offentlig” lyder huvudregeln i 5 kap.
1 § réittegdngsbalken. Allt for att medborgarna sjélva ska kunna bedéma och
granska domstolsmakten. Men ett stort och allvarligt hinder for principen om



Fel! Okint namn pa

Oppenhet i domstolarna &r att bara ett begransat antal &horare féar plats i rétts-
salen. I mer uppmirksammade mal tar stolarna inte sillan slut efter att anho-
riga och medier intagit sina platser. Detta med foljden att allmédnheten far
vinda i dorren. I praktiken blir ddrmed mediernas filtrerade och ofta drama-
turgiskt utformade rapportering styrande for hur rittegangen uppfattas och
dérmed ocksa for manniskors fortroende for domstolarna.

Det enda riktigt effektiva sdttet att sikerstélla verklig insyn i den domande
verksamheten &r att statsmakterna accepterar tv-sédnda réittegdngar. Sedan bor
det naturligtvis ankomma pa domstolarna att fran fall till fall och pa objektiva
grunder avgora om rattegdngen ska tv-sindas. En sadan reform kan inte goras
omedelbart utan forutsitter att ett antal juridiska och praktiska fragor 16ses.
Dérfor bor en dversyn paborjas med sikte pa att forst inleda en forsoksverk-
samhet med denna inriktning. I det sammanhanget kan inspiration hdmtas
frén vara grannlédnder Norge, Finland och Danmark, dér tv-sdndningar fran
rittegangar redan forekommer.

Omprova fotograferingsforbudet

For att tv-sénda réittegdngar ska kunna bli verklighet maste det generella bild-
upptagnings- och dverforingsforbudet i 5 kap. 9 § réittegangsbalken upphévas.
Forbudet var ifrdgasatt redan nér det infordes for 6ver 60 ar sedan. Motivet
var att den tidens fotoblixtar orsakade rok och knallar samt att fotograferandet
antogs orsaka den atalade onddigt lidande. Det forsta motivet dr uppenbart
Overspelat i dag. Det andra dr ocksa svagt med tanke pa att domstolarna sjdlva
skulle ha makten dver kamerorna och sjdlva bestimma om rittegéngen ska tv-
sdndas, det vill sdga att domstolarna hela tiden ska ha mgjlighet att med hén-
syn till omsténdigheterna i det enskilda fallet forbjuda eller inskrdnka fotogra-
fering och filmning i réttssalen.

Ett farskt exempel pa att fotograferingsforbudet ar Gverspelat bjod Jonko-
pings tingsrétt pa tidigare i host. Pa grund av det stora intresset for bedrédgeri-
rittegdngen mot Habo Finans, for ovrigt det storsta ekobrottmélet i Sverige
nagonsin med nidrmare 800 malsdgande, beslutade tingsritten att hyra en aula
pé biblioteket. Dérifrdn kan den réttsintresserade — eller bara nyfikna — all-
ménheten folja forhandlingarna via storbildsskdrmar.

Arrangemanget i Jonkdping kan uppfattas som ett kreativt trixande fran
tingsréttens sida att 15sa platsbristen i rittssalen. Allt i det goda syftet att leva
upp till principen om att rittegdngar som huvudregel ska vara offentliga.
Storbildsséndning av réttegdngar har forekommit dven tidigare i mycket
uppmérksammade mal, trots att arrangemanget ar svért att férena med det 60
ar gamla fotograferingsforbudet.

Sedan négra ar géller att bild och ljud frén forhandlingarna i framfor allt
tingsritterna tas upp pa band. Om domen Overklagas spelas forhdren med
tilltalade, brottsoffer, vittnen, experter och andra forhorspersoner upp under
hovrittsforhandlingarna. Upptagningarna finns tillgéngliga i digital form och
kan begéras ut av savél parterna som medier och privatpersoner. Det kom
knappast som ndgon Overraskning att en part i ett mal ganska snart efter re-
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formen lade ut tingsréttens filmade forhor med honom sjélv pa nitet. Darefter
kunde vem som helst titta pd rittegdngsfilmen i sin egen dator och dven
sprida filmen vidare. Ocksé det exemplet visar pa det orimliga i att hélla fast
vid det sedan ldange 6verspelade fotograferingsforbudet.

Fortroende forutsétter insyn

Varje gang en domstol meddelar en dom som gér pé tvirs med vad som bru-
kar kallas det allménna rittsmedvetandet naggas folks fortroende for domsto-
larna i kanten. Ibland &r det lagstiftningen som inte &r i fas med ménniskors
rattsuppfattning. En vanlig orsak till detta &r folk inte vet vad som faktiskt har
hént under réttegdngen och vilket material som domstolen har grundat sitt
avgorande pa.

En friande dom i ett brottmal kan uppfattas som upprorande av en ¢j initie-
rad allménhet, men te sig fullt begriplig for den som har foljt rattegangen och
sjilv kunnat iaktta att dklagarens vittnen gjorde ett osékert intryck.

Generellt sett finns det skél att tro att 6kad kunskap — i detta fall inhdmtad
genom att folja rittegéngar pd tv — ocksé leder till 6kat fortroende. For att
rittsvisendet ska atnjuta fortroende rdcker det inte att rittvisa skipas, allmén-
heten maste ocksé kunna se att sa sker.

Misstankar kan finnas att domstolen har fallit undan for tillfélliga opinion-
er eller for mer eller mindre uttalade 6nskemal fran statsmakternas sida.

Det ér inte givet att varje sérskilt tv-sénd rittegang skulle stirka fortroen-
det for rittsvdsendet. Om domare, ndmndemédn, advokater och aklagare
misskoter sig blir forhallandet snarast det motsatta. I sa fall dr det naturligtvis
bra att missforhédllandena avsldjas, vilket i sig dr ett argument for tv-sinda
rittegangar.

Omsorgen om forhdrspersoner forblir intakt

Den vanligaste invdndningen mot tv-séinda réittegangar ar att malsdgande och
vittnen skulle bli nervdsa och kdnna sadan psykisk press att de skulle ldamna
en samre berdttelse, och ddrmed forsvara utredningen i malet. Den risken
finns. Men den &r normalt sett av ganska marginell betydelse i forhallande till
den anspanning som en rittegdng under alla forhallanden innebar for en per-
son som under hot om vite och polishdmtning blir kallad att infinna sig i dom-
stol. Om risken i ndgot fall skulle vara mer pataglig ska ju domstolen alltid
kunna besluta att forhoret inte ska tv-séndas. Likasé ska mdjligheten att halla
forhandlingar bakom stdngda dorrar naturligtvis finnas kvar precis som i dag
aven om fotoforbudet mjukas upp.

Ett annat skél som brukar aberopas mot tv-sidnda rittegangar &r risken att
krénkande eller brottsliga uttalanden offentliggdrs via tv-mediet. Inte heller
det argumentet viger sérskilt tungt.



Fel! Okint namn pa

Skulle domstolen beddoma att det finns en sédan risk finns tekniska majlig-
heter att tv-sdnda med viss tidsfordrojning sé att de forgripliga uttalandena
kan rensas bort.

Problematiken &r dessutom inte ny. Vid radiosidnda inslag frén réttegédngar
finns redan i dag exakt samma risk, vilket inte har medfort nagra storre hante-
ringssvarigheter for vare sig Sveriges Radio, domstolarna eller parter.

I sammanhanget kan nimnas att Krigsforbrytartribunalen i Haag lagger ut
alla forhandlingar pa Internet for fri direktsdndning i tv, allt for att sdkerstdlla
storsta mojliga insyn och Oppenhet. For att tribunalen samtidigt ska kunna
hantera eventuella redigeringsbehov som betingas av sekretesskil eller av
omsorg om brottsoffer och andra forhorspersoner lidggs forhandlingarna ut
med 30 minuters fordrdjning. Vittnen som &r i behov av skydd far vanligen
sina roster och ansikten forvrangda genom teknisk manipulation.

I Norge géller som huvudregel i brottmal ett forbud mot ljud- och bildupp-
tagning for radio och tv. Men till skillnad fran i Sverige ar forbudet inte abso-
lut. Domstolar kan medge undantag om den atalade samtycker. Om samtycke
saknas kan rittens ordférande &nda besluta att tv-sinda rittegdngen. Detta
under forutséttning att rittegdngen &r av sérskilt intresse eller att andra sér-
skilda skal foreligger samt att behandlingen av réttssaken inte kommer att
péverkas negativt.

For att kunna uppriétthdlla ordningen dven nér tv-kameror tilléts i rittssalen
kan norska domstolar besluta att bara tillata stationdra kameror, riktade mot
domstolens professionella aktdrer (domare, aklagare och advokater). Genom
denna ordning har man pé ett enkelt och effektivt sétt undanrdjt risken for att
rattegangen forvandlas till en medial cirkus.

Riksdagens tv-sinda debatter kan std modell

Enligt samstimmiga uppgifter frén riksdagens utredningstjanst och SVT Fo-
rum tv-sdndes mellan 70 och 75 procent av riksdagens debatter under riksmo-
tet 2009/10.

Det finns inga exakta uppgifter pé tittarsiffror men SVT uppskattar att
cirka 200 000 personer tittar ndgon gang per dag i mer &n tre minuter pa SVT
Forums séndningar. Riksdagen ldgger ocksd ut utskottsforhor och EU-
ndmndens sammantriden for tv-sindning.

Det kan tyckas djarvt att jamfora riksdagsdebatter med réittegdngar. Men i
bada fallen ar det fraga om statlig maktutovning som det ar viktigt att med-
borgarna har fortroende for och som de darfor maste fa s mycket insyn som
mojligt i. Sjdlvklart finns det grinser — tv-kamerorna kan bara fi vara med
under den offentliga delen av en réttsprocess.

Framfor mig ser jag en ordning dir Domstolsverket efter riksdagens fore-
dome, och forutsatt att domstolen i frdga inte har ndgon invéndning, lagger ut
tv-sdndningar fran landets rittegdngar pa Domstolsverkets hemsida. Da skulle
i princip varje medborgare ges mojlighet att sjdlv granska inte bara hur lag-
stiftningsmakten utdvas, utan ocksd domsmakten. Blotta medvetandet om att
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den granskningen dr mojlig skulle kunna stérka allménhetens tilltro till rétts-
vésendet.

Stockholm den 20 oktober 2010

Maria Abrahamsson (M)
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