Motion
1980/81:1968

av Birgitta Hambraeus
med anledning av proposition 1980/81:90 om riktlinjer for energipo-
litiken

Vattenfallsverket

Vi har i det ndrmaste haft nolltilivixt i energianvandningen sedan 1973!
Energihushéllningen har varit framgéngsrik. Hushéllen har sparat och
industrin har infort effektivare maskiner och system.

Regeringens proposition 1980/81:90 rdknar med mellan 400 och 430
TWh/ar for 1985. Ar 1973 hade vi 401 TWh.

Det rader stor samstammighet i riksdagen om att det ar 6nskvart med en
omsorgsfull och klok sparsamhet med energi. Vi kan da inrétta oss s att vi
klarar oss pd vdra inhemska fornybara energitillgdngar, med torven i
6vergdngen. Detta skapar arbetstillfallen i hela landet och bittrar pd var
bytesbalans.

Men alla vill inte att energianvdndningen skall minska. De som lever pé att
sdlja energi ser okad energitillforsel som efterstravansviard. Vattenfalls-
verket betraktar minskad tillvdxt i elbehovet som ett hot, det framgér klart av
verketstidning. De prognoser som elkraftsutbyggnaden baserats pa har varit
kraftigt 6verdrivna. Dérfor har vi nu ett eldverskott som man foérsoker sélja
till elvarme, ett daligt satt att anvanda denna hogkvalitativa energibérare.

Vattenfall har alltid haft en stark stéllning i regeringens energiplanering.
Regeringen foreslar nu att Vattenfalls inflytande skall 6ka till att ocksa gélla
varmeplanering och radgivning till kommuner. Om regeringens intentioner i
propositionen skall forverkligas ar det visentligt att Vattenfall byter
inriktning, fran tillvaxttankande till en genomtédnkt minskning av elproduk-
tionen. Genom folkomréstningen visade en majoritet av folket att man
accepterade hogst 12 reaktorer under forutsattning att karnkraften sedan
avvecklades. Riksdagen har fastslagit att detta skall ha skett senast ar 2010.
Det blir en viktig uppgift for energiverket att planera for den energi som skall
ersiattakédrnkraft och el. Dédrvid dr det troligt att andra energibérare é@n el blir
lampligast. Detta forsvaras om vi bygger fast oss i elvarme.

[ interna utredningar foreslar Vattenfall att man skall ge konsulttjanster
gratis eller stédja andra konsulter om det kan vara forenligt med verkets
intressen och om man fir avgérande inflytande pa projektets inriktning.
Detta sker i dag. Det framgar klart att syftet dr att 6ka Vattenfalls
forsaljning. Det gar alltsa att debitera konsultkostnader pa n&got internkon-
to som gor det omojligt att reda ut hur stor subvention som {dmnats. Det ar
nodvindigt att Vattenfalls insatser i form av konsult- och entreprenadverk-
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samhet inom viarmeforsérjningsomradet debiteras affirsmassigt samt redo-
visningsmassigt avskiljs helt fran 6vrig verksamhet. Detta ar ocksd proposi-
tionens intentioner. Men for att klart kunna visa att sa blir fallet bor det ligga i
Vattenfalls eget intresse att Overfora dessa tjdnster tilt ett sdrskilt bolag. Det
ar naturligtvis klart oldampligt att det statliga verket konkurrerar illojalt med
andra konsultfirmor, som sjdlva méaste bdra alla kostnader. Vattenfall har
inte dnnu visat att man har kompetens och vilja att frimja n&got annat dn el
producerat i stora anldggningar. Det dr viktigt att ocksa andra konsult- och
entreprenadforetag far rattvisa mojligheter att tjana kommunerna i varme-
planeringen. annars dr det risk att bara fjarrviarme och elvirme kommer att
foreslas.

Vattenfall har pd uppmaning av NU bl. a. belyst orsakerna till varfér man
inte vill sarredovisa rérelseresultat fran olika produktionsanldggningar. | en
rapport till energikommissionen forklarar Lalander narmare att de samkor-
ningsavtal som finns i kraftbolagens samarbetsorganisation (CDL) gor att i
varje 6gonblick det kraftverk skall koras som dr lampligast for hela systemet.
Det innebar bl. a. att kdrnkraftverk alltid kors ndr de fungerar, medan man
anvdnder en vdxande andel av vattenkraften till reglering. De ingdende
intressenterna far betalt enligt 6verenskommelse. inte efter vad de produ-
cerar, utan om jag uppfattat det ratt, en andel av hela intakten i forhallande
till sin anldggnings kapacitet. Systemet ar sakert smidigt och lampligt, men
det bor inte forhindra en redovisning som gor klart hur olika elkraftverk
forhaller sig sinsemellan i ekonomiskt hdnseende. Det kan inte vara svart att
redovisa energiproduktionen fran varje vattenkraftverk (garna relaterad till
potentiell men inte utnyttjad tillganglighet) och kdrnkraftverk och sétta detta
i relation till kostnaderna for varje anldggning. Min hypotes ar att
vattenkraften gettett stort 6verskott som forst gatt till utgifter isamband med
karnkraften m. m. innan de redovisats som rorelseresultat. Ocksa konse-
kvenserna av att vattenkraften nu anviands som toppkraft fran att ha varit
baskraft bor redovisas. —

Hemstallan

Med hiénvisning till det anforda hemstalls

att riksdagen beslutar att som sin mening ge regeringen till
kdnna

1. att vattenfallsverket bor anpassas till minskad elproduktion i
samband med kérnkraftsavvecklingen,

2. atteventuell konsultverksamhet i Vattenfall skail ske i sarskilt
bolag,

3. att Vattenfall bor redovisa varje kraftslag for sig.

Stockholm den 12 mars 1981

BIRGITTA HAMBRAEUS (c)



