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Planering for militart stod

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om pébdrjande av planering for att Férsvarsmakten ska kunna
ge militért stod till stater i Sveriges ndromrade.

2. Riksdagen tillkénnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om pébdrjande av planering for att Forsvarsmakten ska kunna
ta emot militért stod vid forsvaret av Sverige.

Motivering

For 20 ar sedan svepte en vag av frihet genom Europa. Berlinmuren foll,
jarnridan rdmnade och pa ett par ars sikt stortade ondskans imperium, Sov-
jetunionen, samman i grus och aska. APK var plotsligt mer Moskvatroget &n
Moskva var.

Det blev inledningen till en omfattande omprovning av Sveriges forsvars-
och sdkerhetspolitik. Neutralitetspolitiken har successivt omvandlats och i
Forsvarsberedningens senaste betdnkande framhalls tydligt att Sverige inte
kommer att std neutralt om ett annat EU-land eller ett annat nordiskt land
angrips. Solidariteten med 6vriga EU-ldnder och nordiska ldnder I hiandelse
av ett angrepp behdver inte heller stanna vid enbart en politisk sympatiyttring.
Sverige ér, fastslar Forsvarsberedningen, villigt att vid behov ge militart stod
till EU-lander och nordiska ldnder. Sverige forvantar sig samtidigt att andra
EU-ldnder och andra nordiska ldnder pd motsvarande sétt ska vara villiga att
vid behov ge Sverige militirt stod — och Sverige dr berett att ta emot sddan
hjélp.

Den militdra alliansfriheten bestdr daremot &dn s& linge. Det finns inget
blockdverskridande stod for att Sverige ska ga in i en forsvarsallians och
forbinda sig att ingripa militirt till stod for andra stater. A andra sidan bedri-
ver Sverige ett aktivt samarbete med andra stater dven pd forsvarsomréadet.



Fel! Okint namn pa

Sverige ingér i Partnerskap for fred och i den multilaterala insatsen i Afgha-
nistan, for att ndmna ett par exempel. Nér det géiller utveckling av forsvarsma-
teriel samarbetar svenska foretag aktivt med foretag i andra lédnder.

I politiskt hdnseende kan man nog hivda att Forsvarsberedningens (och
sedermera regeringens) stédllningstaganden avseende Sveriges vilja att militért
hjdlpa ldnder i vart ndromrade och Sveriges forvintan att vid behov fa militart
stod dr sa langtgéende stdllningstaganden man kan gora utan att ingd i en
militér allians med ldnderna i fraga.

Denna solidaritetsforklaring med ldnder i véart ndromrdde &r utmérkt.
Sjdlvklart méste Sverige sta upp for friheten och demokratin, om nigon av
EU-kretsens eller Nordens demokratier hotas. Nu géller det att ocksa fylla
solidaritetsforklaringen med ett verkligt innehall. Att ge eller ta emot militér
hjdlp later enkelt i teorin, men i praktiken krdvs betydande matt av planering,
forberedelser och helst dvningar for att sddana militdra insatser ska fungera
och ge maximal effekt.

Om vi ska skicka JAS-plan for att forsvara en annan stats luftterritorium,
dr det i och for sig tdnkbart att lata dem starta fran en bas i Sverige, flyga till
den andra staten, patrullera dér sa ldnge brinslet medger och sedan flyga hem
igen. Det forefaller dock inte vara det effektivaste séttet att operera pa. For
det forsta maste det vara en podng om vara plan kan kommunicera med vérd-
landets flygvapen, sé att viardlandet kan dirigera sitt eget och hjilpande lén-
ders flyg pa bésta sétt. Det verkar ocksa klokt att ha forberett platser i den
mottagande staten dir véra plan kan starta och landa och att ha gjort klart vem
som ska tillhandahélla brinsle och service. Annu bittre dr forstds om man har
Ovat tillsammans i forvdg, sa att véra piloter vet hur geografin ser ut, vilka
mal det kan bli aktuellt att forsvara eller angripa och vilka styrkor som ska
gora vad. Allt detta syftar till att de gemensamma fOrsvarsanstrangningarna
ska fa basta effekt. Ska vi riskera svenska kvinnors och méns liv i frihetens
tjénst, maste vi ge dem bésta mdjliga forutsittningar att forbereda sig for sitt
uppdrag.

Motsvarande resonemang géller om vi ska skicka ivdg enheter ur marinen
eller armén, liksom om vi vill ha hjdlp av andra ldnders vépnade styrkor. Nar
det giller insatser med markstridskrafter blir det mojligen dn tydligare att det
kravs noggranna forberedelser for att en insats alls ska vara mojlig. Har man
vil soldaterna pa plats i det andra landet, kan man inte ta hem dem lika I4tt
som man flyger hem ett JAS-plan. D4 giller det att underhéllet dr sékrat, att
trupperna vet vart de ska bege sig och att uppdraget ér tydligt definierat.

Mot bakgrund av det nu sagda, ar det tydligt att Forsvarsmakten bor fé i
uppdrag att borja planera for att ge militart stod till stater i Sveriges nidrom-
rdde. Forsvarsmakten bor ocksa fa i uppdrag att borja planera for att kunna ta
emot militart stod vid forsvaret av Sverige. Vad kan Sverige hjélpa till med
och vad vill Sverige ha hjilp med och hur ska detta praktiskt ga till?

For att det sedan ska kunna bli aktuellt med planering och 6vning tillsam-
mans med andra l&nder, maste regeringen inleda diskussioner med de lénder
det kan gélla, for att efterhdra i vilken méan andra lander vill forbereda sig for
att ta emot militdr hjdlp av Sverige respektive for att ge militér hjélp till Sve-
rige.
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Stockholm den 5 oktober 2009

Andreas Norlén (m)
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