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Anf. 1 TALMANNEN:
Niringsutskottets betdnkanden 30 och 27 samt bostadsutskottets betiin-
kande 25 och skatteutskottets betinkande 50 debatteras i ett sammanhang.

Anf. 2 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Néar vi i dag skall lagga fast riktlinjerna fér den fortsatta
energipolitiken kan vi dra nytta av erfarenheterna fran drygt tio ar av svara
problem, omstillningar och konflikter — men ocksd av framgéingsrikt
utvecklingsarbete.

Utgangspunkten for véara stallningstaganden ar att ett sikert, billigt och
miljévinligt system f6r energiforsérjningen dr en nyckel till utvecklingen i
varje samhille. S har det alltid varit, och sa kommer det att forbli.

Under den period di Sverige definitivt utvecklades till en avancerad
industrination och modern vilfirdsstat med mycket hig levnadsstandard for
hela folket hade vi tillgang till ett energisystem som tycktes osedvanligt sdkert
och billigt.

Vi har fortfarande en oskattbar nytta av vart elsystem, som ir ett av
virldens sékraste, billigaste och mest miljévinliga. Men vart oljeberoende
har blivit en svar belastning fér vir ekonomi och miljé. Och vi har under de
drygt senaste tio Aren stillts infér utomordentligt svara problem och
utmaningar pa energiomrédet som radikalt forandrat férutsdtiningarna for
energipolitiken.

Det borjade med oljekrisen 1973. Den innebar ett brutalt uppvaknande fér
de flesta. Vi tvingades snabbt att inse att oljan inte 4r en billig och outsinlig
energikalla. Vivar under 1970-talet till 70 % beroende avimporterad olja for
var energiforsorjning. Det innebar ett mycket allvarligt hot mot var
ekonomi, var industriella utveckling och vart oberoende. Och allvaret i
situationen har tilltagit i takt med nya oljekriser och stigande dollarkurs,
Trots att vi sedan 1979 minskat vart oljeberoende med drygt 40 % i volym till
ca 50 % av var totala energianvandning ar kostnaderna nu tio ganger hégre
an for tio ar sedan. Den extremt kalla vintern och sena varen i r har medfort
extra kostnader och péfrestningar pa betalningsbalansen pé 2,4 miljarder
kronor. Det kan mot den bakgrunden sjilvfallet inte komma i fraga att
minska ambitionsnivan nir det giller oljeersattningsprogrammet.

Samtidigt med den forsta oljekrisen intraffade flera andra ting som
tvingade oss till nytinkande p& energiomradet. Vi blev mer och mer
medvetna om de allvarliga miljoproblem som &r f6renade med férbrénning
av fossila brianslen. Motstandet mot ytterligare exploatering av vattenkraften
vixte. Och konflikterna kring kédrnkraften — dir det &nnu i bdrjan av
1970-talet radde total enighet och uppslutning — véxte till den svaraste sociala
och politiska konflikt vi upplevt pa mycket linge.

Den lostes till slut genom folkomréstningen varen 1980.

Utgangen bekriftades genom riksdagsbeslut 1981.

Pa sa satt Iste vi en av efterkrigstidens svéraste konflikter genom cn
klassisk kompromiss i enlighet med den svenska modellen. Genom dessa
beslut gjorde vi slut pa dratal av strider och handlingsférlamning. Vi kunde



antligen ta itu med uppgiften att bekidmpa den ekonomiska krisen och
arbetslosheten. Det blev ocksd, efter ar av férlamande konflikter, mojligt att
arbeta med energifragorna pé ett positivt och konstruktivt sitt. Vi kunde nu,
nér vi dntligen fatt de klara besked och fasta spelregler som beh6vs fér stora
investeringsbeslut och langsiktig planering, helhjdrtat dgna oss at det
utomordentligt stimulerande arbetet att utveckla framtidens energisystem.

Full kraft i arbetet fick vi dock forst sedan vi fitt en regering som inte slets
sonder av inre oenighet kring energipolitiken!

Vihar, herr talman, darfér mycket goda skil att halla fast vid de beslut som
fattats. Det viktigaste skilet av alla ar naturligtvis respekten for demokratin
och ménniskors uttalade vilja — kravet att medborgarna méste kunna lita pa
att deras valda representanter star fast vid sina l6ften.

~Men till dessa moraliska skil kan vi foga en rad rationella:

Det forsta ar att de beslut vi fattat egentligen inte innebér sd dramatiska
forandringar som vii stridens hetta ibland velat géra dem till. En del forsoker
med sina inlégg i debatten sla i folk att vi, ensamma i virlden, skulle ha
kommit pa nagon sorts slutgiltig 16sning pa energiférsorjningsfrigorna och
dérefter bestamt oss for att inte utnyttja denna underbara trollformel. S&
forhaller det sig naturligtvis inte!

Inte heller var generation har 16st perpetuum mobiles gata. Karnkraftver-
ken ar faktiskt inga evighetsmaskiner! De blir liksom andra industriella
anldggningar forr eller senare utslitna och omoderna och méste ersittas.
Beslut om nyinvesteringar och om hur var langsiktiga el- och energif6rsorj-
ning skall klaras maste alltsi under alla férhallanden fattas. De &r inget vi
skulle ha sluppit undan om vi inte haft folkomrdstningen. De besluten skall
alltsa fattas utifran det grundldggande kravet att systemet skall vara billigt,
sakert, inhemskt och ge minsta mojliga effekter p& miljon. Vi har dérvid alagt
oss tva restriktioner: att inte anvinda kdrnkraft och att i stérsta mojliga
utstrickning undvika olja och kol, framfor allt i kondensverk for elproduk-
tion. Markvirdigare ar det faktisktinte. Vihar, sd som linje 2 kravde, den tid
pa oss som vi behover for att fullfdlja den stora omstéllningen.

Vara beslut innebir inte heller att vi nu stills infor-omedelbara problem
som omfattande kapitalforstoring eller att vi berovats medel att nu angripa
problemen med férsurning och forgiftning. Tviartom. Kraven p4 omedelbart
stopp’ av karnkraften avvisades. Gjorda investeringar skall utnyttjas och
kirnkraften skall anvindas effektivt till att minska anvindningen av olja och
kol. Sa sker ocksa. Under stridens r forlorade vi miljarder. Nu tjénar vi
miljarder varje ar genom att ersitta olja och kol med bl. a. kiirnkraft. .

Vinsterna for miljon ar naturligtvis dnnu storre. Vi behover praktiskt taget
aldrig anvinda olja eller kol for elproduktion, och vi har ersatt en stor-del av
oljan i uppvarmningen med el. Infér kirnkraftsavvecklingen skall denna el i
forsta hand erséttas med hushallning och ny virmeteknik.

Jag vill med anledning av det skamgrepp som somliga kopplar mellan
kirnkraft och férsurning med skdrpa pAminna om att det atagande vi gjorde

var just att p& en glng klara kirnkraftsavvecklingen och kampen mot

forsurningen.
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Det tredje och viktigaste rationella skilet ar helt enkelt de resultat vi nu
kan redovisa. Vi har lyckats mycket battre med bade hushillning och
utveckling av ny teknik 4n vad vi d4 vigade drémma om. Utvecklingen av det
energisystem som skall ersitta kirnkraften innebir en utmaning och stora
mojligheter fér svensk industri. I propositionen konstaterar vi darfor:

”Fér mindre 4n ett decennium sedan hade vi ett energisystem som var
ensidigt och sarbart, samtidigt som det utgjorde en avsevird belastning pa
miljén. Nu har vi i vart land bl. a. genom energipolitiken skapat en mer
robust energiforsorjning 4n i ménga andra lander. Vi har fér ndrvarande, och
kommer under avsevard tid att ha, en forhallandevis gynnsam situation med
god tillging pA el och inhemska bréanslen och vi har pd manga omriden
uppnatt en effektiv energianvindning. Vi har dessutom minskat
svaveldioxidutslippen med ca 2/3 under perioden 1970-1983 till stor del
beroende av de energipolitiska atgiarderna.”

Vi konstaterar ocksé att vi sdvil vad géller hushallning som betriffande ny
teknik ligger fore linje 2:s avvecklingsplan och redan pd en rad omréden
héller pd med att forverkliga arbetsuppgifter som dir angavs som uppgifter
for 90-talet.

Vi har med andra ord redan lagt en siker grund for kdrnkraftsavveckling-
en. Ochvikan nu, med betydligt storre trygghet én for fem r sedan, sidga inte
bara att kirnkraftsavvecklingen 4r mojlig utan ocksé att den kan genomforas
med betydande vinster for ekonomi, sysselsattning och miljo.

Det ir, herr talman, i detta avseende det har hdnt nagot nytt efter
folkomréstningen. Och det starker var beslutsamhet att fullfolja folkomrost-
ningsbesluten.

Daremot har det inte intriffat nigot ovéntat vad galler karnkraften som
dndrar bedémningen i nigon riktning. Det finns ingen saklig grund for
tvirsikra pastéenden om att kiarnkraftverkens livslingd ur sidkerhetssyn-
punkt skulle vara vare sig kortare eller lingre dn vad som tidigare antagits.

Inte heller finns det ndgon grund fér att hivda att folkopinionen skulle ha
svingt pé ett sddant sitt som skulle ge oss anledning ompréva politiken. Den
enda sikra slutsats man kan dra av olika vittnesbord och opionionsundersok-
ningar ar att vi har tre jaimnstora grupper med skilda uppfattningar om
energipolitiken bland medborgarna. I den situationen gor de triumfatoriska
och skadeglada kommentarer som kommer fran flyglarna knappast nagot
imponerande intryck. Tvartom visar ju detta att det inte finns utrymme att
fora en energipolitik baserad p& ndgon av ytterlighetsstindpunkterna. Vi
behover alltfort en energipolitik Agnad att skapa balans och férsoning,
handlingskraft och konsekvens, och vira erfarenheter visar att den linjen
héller och ger resultat!

Det ar, herr talman, mot denna bakgrund som regeringen i propositionen
foreslar riksdagen att dn en géng ligga fast de langsiktiga malen:

1. Oljeersittningspolitiken skall fortsitta. Vért beroende av de dyra och
miljéfarliga importbrénslena olja och kol skall minimeras.
2. Karnkraften skall utnyttjas under en 6vergingsperiod men avvecklas som



energikalla for framtiden. Senast &r 2010 skall den sista reaktorn tas ur
drift. Inga Secure-reaktorer eller bridreaktorer skall férekomma i det
svenska programmet.

3. Utvecklingen av framtidens energisystem, som skall vara sdkert och
billigt, inhemskt och miljovanligt, skall drivas vidare med kraft.

Riksdagen inbjuds ocksi att stalla sig bakom en strategi fér hur denna
omstillning skall ga till. Den &r dels av principiell, dels av praktiskt natur.

Principiellt innebir den att vi skall forverkliga de langsiktiga malen genom
stegvisa beslut som gor det mojligt for oss att vid varje tillfalle i utvecklings-
kedjan utnyttja basta tinkbara teknik vad giller hushallning och miljé och
vid behov driva pa utvecklingen.

Praktiskt innebar den att riksdagen forelagts en mycket konkret plan for
hur arbetet skall drivas vidare de nirmaste tio aren. 1990 skall vi pa nytt ta
stillning till hur vi skall g& vidare i det praktiska arbetet.

Det ir, herr talman, med tillfredsstillelse jag nu kan konstatera att
riksdagen, om den f6ljer forslagen i de olika utskottsbetinkandena, kommer
att bifalla propositionen. Jag kommer, sedan riksdagsbehandlingen har
avslutats, att tillkalla det rad som aviseras i propositionen.

Herr talman! Det riksdagen nu tar stillning till ar alltsd en strategi for
utveckling! Vi har fran visst hall kritiserats for att inte 14gga fast en detaljerad
avvecklingsplan. Och det ar sant att vart forslag, fullt medvetet, inte i férsta
hand handlar om hur en avveckling exakt skall g till 1angt i framtiden. Det
utgér frdn besluten att vi skall avveckla oljeberoendet och kérnkraften och
att karnkraftsavvecklingen skall vara avslutad senast ar 2010.

Men for att detta skall bli mojligt maste vi klara att i tid utveckla
alternativen, savil i friga om hushéllning som nér det géller ny teknik for el-
och virmeproduktion. Det ar ju detta som &r viktigt. Det 4r detta som helt
och hallet avgér om vi skall lyckas. Och dar ligger vi alltsd fore linje 2:s
avvecklingsplan. Den handlar inte heller sirskilt mycket om avveckling i
bemirkelsen att den anger tidpunkten nir olika aggregat skall stingas av.
Den detaljerade tidplanen dir handlar om de olika utvecklingsstegen for
alternativen till kdrnkraft och olja.

Vér strategi 4r i hogsta grad en strategi for beslutsfattande. Vad den
handlar om ar att skapa den handlingsfrihet och handlingsberedskap som
behovs for att vi skall kunna vilja bista méjliga teknik och metoder - inte
minst i friga om hushéllning och miljo — for att steg for steg ta oss fram till det
maél vi inte kan kompromissa om: att kirnkraften skall vara avvecklad senast
ar 2010.

Jag tycker, herr talman, att det nu kan vara dags att 1dmna skenféktningen
om avvecklings- eller utvecklingsplan. Vi som vill hélla fast vid folkomrést-
ningsbeslutet har annat att gora 4n att misstankliggbra varandra. Jag tror,
uppriktigt sagt, att kdrnkraftsanhingare och kérnkraftsmotstindare har
hjalpts at att bygga upp en skepsis nir det giller om folkomrdstningsbeslutet
kommer att fullfljas. Vi som stdr fast vid folkomrdstningsresultatet borde
sluta oss samman kring det konstruktiva utvecklingsarbetet! Och jag vill med
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allvar pdminna de partier som stér fast vid folkomrostningsbeslutet om att det
av de forslag som moderata samlingspartiet framfor i sina motioner och
reservationer star helt klart att en regering i vilken detta parti ingér inte skulle
vara i stdnd att féra en politik dgnad att sikerstilla karnkraftsavvecklingen.
For detta, och fér att mobilisera den majoritet som faktiskt finns i riksdagen,
krdvs en socialdemokratisk regering som centern, folkpartiet och vpk kan
stodja.

Jag kommer, herr talman, noga att notera om centern viljer att i dagens
debatt markera den grundliggande enigheten mellan oss som star for
folkomrostningsbesluten eller om man soker strid med oss, for att i
valtaktiskt syfte dolja oenigheten med den tilltinkte regeringsbrodern och
for att till varje pris sld vakt om de sa hett &trddda statsradsposterna.

Herr talman! Oljekriserna och konflikten kring kirnkraften var dramatis-
ka hindelser. Men det som mer 4n nigot annat tvingade-oss till omtankande
under 1970-talet och det som kommer att fa storst betydelse pa lang sikt var
hoten mot miljon och det 6kade miljomedvetande som da vixte fram.

Under &rtusenden har ménniskorna med tacksamhet tagit emot varje ny
energikélla och energiteknik som ett medel att férbittra sina levnadsvillkor,
utan att tinka pd miljoeffekterna. Darfor har skogsskovlingen pagatt i
artusenden och gér det ani dag, liksom skogar och sjoar forgiftas av de farliga
utsldppen fran anliggningar som eldas med olja och kol. S& tog ocksa mz"inga
linder karnkraften i ansprik innan avfallshanteringsfrgorna 19sts och utan
tillrackliga garantier mot missbruk och kidrnvapenspridning. Jag &r sjalv
tillrackligt gammal for att minnas den aningslsa optimism som praglade
1940-talets slut och hela 1950-talet.

Men de forsta varningssignalerna borjade komma redan pé 60-talet med
t.ex. Rachel Carsons bok Tyst var. Har i Sverige skrev en ung lakare,
forfattare och socialdemokrat, Hans Palmstierna, en bok med titeln Plund-
ring, svilt, forgiftning. Den boken vackte en vildig opinion och anvéndes av
vart parti i ett omfattande studiecirkelarbete om det moderna industrisam-
hillets miljéproblem och om hur de skulle kunna bemastras.

Det gav i sin tur upphov till en omfattande lagstiftning och reformverksam-
het: Arbetarskyddslagstiftningen skarptes. Harda regler infordes for utsliapp
frdn industrier och .energiproduktionsanldggningar. Vi tog itu med de
kommunala renhéllnings- och avloppsfrigorna och fragorna om sarskilt
miljofarligt avfall. Och vi inférde ett system for hur vi med en samlad
nationell planering (den fysiska riksplaneringen) och lagstiftning skulle
skydda naturen och miljon. Samtidigt tog vi upp miljofrdgorna i det
internationella samarbetet. Vi tog bl. a. initiativ till FN:s forsta miljévards-
konferens, som holls hir i Stockholm 1972. Det f6rtjanar att sigas att det var
var mycket respekterade talman som ledde det arbetet i den dévarande
regeringen.

Nar det galler energipolitiken innebar detta uppvaknande att vi insig att vi
méste ta helt andra hinsyn &n tidigare till miljon. Numera ar det en
sjalvklarhet att omsorgen om miljon skall sittas i centrum. Darfor kan vi inte
lingre 1ata enbart ekonomi, driftsikerhet och effektivitet avgora valet.



Tvértom. Vi ar beredda till uppoffringar darfér att miljon ar en omistlig del
av vilfarden. Men lyckligtvis gor vi nu, pa detta omrade liksom pé andra, den
erfarenheten att omsorgen om miljon vil kan férenas med kraven pa god
ekonomi och effektivitet.

Det ansvar vi har ar att vilja och utveckla ett energisystem som i sin helhet
ger minsta mojliga miljopaverkan.

Det &r ingen latt uppgift. Det finns inte nigon energiteknik som inte
innebdr ndgon form av risker eller pdverkan pd miljén. Samtidigt dr de
problem som ar forknippade med olika tekniker och energislag mycket
olikartade och dérfor svara att viga mot varandra. Vi behover bara jamfora
riskerna for forgiftning och férsurning vid forbranning med karnkraftens
risker och de effekter som kommer av vatteénkraftsutbyggnad, eller torvtikt
eller odling av energigrodor i stor skala, for att inse detta.

Stillda infor detta finns det alldeles for manga som viljer den bekvima
utvéagen att i tur och ordning séga nej till alla alternativ.

Det ar naturligtvis en orimlig och oansvarig héllning. De som star for den
tar risken att forsitta oss alla i en situation dér vi inte har nagot val éller
tvingas valja mellan alternativ som vi alla ogillar. En ansvarsfull energi- och
milj6politik innebir att vi tillsammans ~ politiker pa alla nivaer, industrins
och forskningens representanter, miljovinner och kraftbolag — maste
samarbeta och vilja ta ansvar for beslut om vad vi nu skall géra!

Alla &r betjanta att vi hushallar och effektiviserar var energianvandning.
Det ar det enklaste och billigaste sdttet att skona miljén och minska
konflikterna, och det innebir direkta ekonomiska vinster for alla inblanda-
de. Darfor skall vi naturligtvis forst prova hur langt vi kan na den vigen. Men
vi maste ocksa tala om vilka energikallor vi kan anvanda, samtidigt som vi
arbetar med att utveckla tekniken och staller upp strianga miljokrav. Den
som inte ar beredd att tala om hur el- och energiproduktionen i framtiden
praktiskt skall kunna garanteras saknar enligt var mening trovardighet nar
det giller att fullfolja folkomrédstningsbesluten. Och pa den hir avgorande
punkten anser vi inte att de andra partierna tar fullt ansvar.

Visocialdemokrater menar att den trovéirdigheten kraver att vi uppratthal-
ler och utvecklar kompetensen i vad giller teknik for elproduktion i
framtiden, att vi haller éppet for de alternativ som kan komma att behovas
och att vi skaffar oss det kunskapsunderlag som behdvs for att kunna fatta
kloka beslut lingre fram. Det ar diarfor vi ligger fram forslag om hur
kompetensen i vad galler vattenkraften skall kunna bevaras, tekniken for
vindkraft provas pé allvar och méjligheterna till mottryck tas till vara, och det
ar detta som forstudierna om olika alternativ handlar om. Vihar mycket svart
att forsté varfor ndgon skulle motsitta sig dem. Vad ér det f6r sanning man &r
54 radd for?

T detta sammanhang vill jag ocksa konstatera att riksdagen nu kommer att
faststélla den andra delen av den plan for vattenkraftens utbyggnad till 66
TWh som riksdagen tidigare faststdllt som mal fér vattenkraftens roll i
energisystemet p4 kort sikt. Det r en betydelsefull hindelse att denna plan
nu slutligt 1aggs fast. Men jag vill, liksom utskottet, understryka att den inte
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ersitter provningen enligt vattenlagen. Den skall sjalvfallet som alltid ske
med all tillborlig noggrannhet och hinsyn till olika intressen. Jag vill upprepa
vad jag uttalade i denna kammare, nér vi behandlade dessa fragor forra aret:
Regeringen kommer att stilla hirda krav pa kraftbolagen nér det giller milj6é
och hinsyn till lokala intressen. Det har regeringen visat i praktisk handling i
de drenden som har avgjorts under det géngna aret.

Utskottet foreslar, i &r liksom forra éret, en viss indring i regeringsforsla-
get genom att féra Edinge till planen. Det har vickt stort uppseende. For
min del menar jag, herr talman, att det finns anledning att se 6dmjukt,
odramatiskt och prestigefritt pa dessa fragor. De dr svara. Ofta star ganska
jdmstora grupper mot varandra. Ofta skall en rad var for sig mycket viktiga
hidnsyn vigas mot varandra. Det dr inte konstigt att man da vid beddmningen
kan komma till olika resultat.

Vad som nu sker 4r ju inte att riksdagen slutligt avgor olika projekt, enbart
att dessa slipps fria for provning enligt vattenlagen.

Herr talman! Sedan vi bérjade arbeta med miljofragorna p& 1960-talet har
vi gjort en rad positiva erfarenheter: det gér att laka sar i naturen, att rena
vatten och luft.

Det gar att utveckla teknik, som klarar mycket harda och stindigt hogre
miljokrav.

Det gér att utveckla miljovinlig teknik, som klarar effektivitets- och
produktionskraven i det moderna industrisamhéllet och som ar ekonomisk.

Dessa erfarenheter gor vi nu ocksé i 6kande utstrickning pa energipoliti-
kens omrdde. Under de hir aren har t. ex. den miljovinliga férbriannings-
och reningsteknfk som flera svenska fOretag utvecklar fatt sitt tekniska
genombrott. Det ar av utomordentligt stort virde for var egen miljo, for vart
internationella forhandlingsarbete och for vér export att svensk industri nu
ligger steget fore pa detta omrade.

Det ar alltsd mycket goda resultat som vi kan redovisa. Men vér slutsats av
detta ar inte att vi nu kan sla oss till ro. Slutsatsen ar att vi nu skall g& vidare,
med hogre ambitionsnivd och med en stindigt kritiskt padrivande attityd.
Véra erfarenheter siger oss namligen att det ar forst nir samhillet tar sitt
ansvar genom att ge klara och stringa spelregler och precisera villkoren som
det blir mojligt att 16sa problemen tekniskt och ekonomiskt.

Utan tvivel aterstar det mycket att géra p4 miljoomradet. Det giller t. ex.
kviveoxider, tungmetaller, dioxiner och cancerframkallande &mnen. Dir ér
véra kunskaper och tekniker, liksom resultaten, fortfarande otillrackliga.

Dirfor maste vi g& vidare och steg for steg flytta fram positionerna i
miljoarbetet.

Det har regeringen ocksa gjort nu under véren. I propositionerna om
energipolitiken och om férsurningen framléggs ytterligare en rad forslag med
sikte bl. a. pa att under den kommande tiodrsperioden minska svaveldioxid-
utslippen med 65 % och kviveoxiderna med 30 % jamfort med utslappen
1980. Diri ingér bl. a. forslag om inrattande av en branslemiljéfond for att
bekdmpa utslapp av alla sorters farliga &mnen fran férbranning av kol, sopor
och torv samt om blyfri bensin och katalytisk avgasrening. Det &r for oss



fullstindigt obegripligt att centern har gétt emot det forslaget och velat
minska anslaget med 100 milj. kr. och pd det sittet velat minska vira
mojligheter att gora nagot t dioxidproblemet.

Vi gar alltsd vidare i ett positivt utvecklingsarbete for ett robustare,
effektivare och framfor allt miljévinligare energisystem. Det omtinkande
som 1970-talet tvingade oss till innebir att vi stir infor uppgiften att utveckla
ett energisystem for framtiden som ger oss den sékra och billiga férsérjning
av energi som &r en visentlig forutséttning for vilfarden och som ar radikalt
bittre ur miljésynpunkt an dagens och gardagens.

Anf. 3 PER-RICHARD MOLEN (m):

Herr talman! Med risk for att vara ndgot oartig vill jag framhalla att jag nog
tycker att det hade varit ndgot mera kladsamt av en regeringsledamot att inte
direkt inleda den har energipolitiska debatten i riksdagen. Regeringen har ju
lagt sitt forslag pa riksdagens bord och vi ledaméter har haft tillfalle att under
tre minader studera propositionens innehall. Ar forslagen s& daligt under-
byggda att ytterligare argumentation ar nédvéndig innan riksdagens ledamo-
ter tilllits borja debatten? Eller ar det sa, att energiminister Birgitta Dahl
inte litar pd sina partivinner som hér i riksdagen skall féra debatten? Kanske
ar det s, herr talman, att dessa under hand har avslGjat att de inte helt sluter
upp bakom Birgitta Dahl och att det darfor ar nodvindigt for henne att pd en
gdng ange kursen och inte tillita ndgra andra att ta rodret.

I frdga om Birgitta Dahls inledningsanférande kan man, precis som manga
ganger tidigare, notera en sammanblandning nar det géller folkomrdstning-
en, vad folkomrdstningen gillde och riksdagsbeslutet. Om man studerar
valsedlarna for alternativ 1 och 2, finner man att vi var helt Gverens om att
sdkerhetssynpunkter skulle vara avgérande for den ordning i vilken reakto-
rerna skulle tas ur drift. Sedan har ett riksdagsbeslut slagit fast artalet 2010.
Jag tycker att det ar hogst visentligt att man inte kryper bakom en
folkomrostning och hivdar att den gav utslag for en avveckling ar 2010,

Herr talman! Niar det giller Birgitta Dahl tror jag att jag kommer
sanningen ndrmast om jag pastar att hon inte har allas fortroende i sin egen
riksdagsgrupp. De senaste dagarna har Dagens Nyheter avsl6jat hur
splittrat, i viss man, det socialdemokratiska partiet dr betriffande energipoli-
tiken. Det ir inte bara de andra partierna, som Birgitta Dahl nimnde for en
stund sedan, utan ocksa socialdemokraterna som slits sonder av en inre
oenighet. Naringsutskottets ordforande Nils Erik Wadg, med lang politisk
erfarenhet och en av socialdemokratins mest erfarna energiexperter, uttala-
de sig i Dagens Nyheter i fredags. Han sade: "Det &r inget fel att ange 3rtal
som en malsattning, men Artalet kan inte betraktas som definitivt.” Wiaag
sager att efter olyckan i Harrisburg har “’inget orovickande intraffat” och
fortsatter: "En svar hardsmalta behover inte innebira katastrof. Dessutom
har vi lirt mycket om sikerhet sedan dess.” Nils Erik Waég tror att
karnkraftens livslangd sannolikt ar langre 4n 25 &r. Han anser att karnkraften
kan bli en bra energiform. Nils Erik Waag sdger vidare i DN-intervjun: Vi
skulle behova en reaktor som férbrukar sitt eget farliga avfall ungefar som en
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bridreaktor och samtidigt ar lika saker som en securereaktor.” Wéag tror, i
motsats till Birgitta Dahl, att en folkomrostning i dag skulle ge ett annat
resultat an forra gdngen. ’

Under den senaste veckar har tva opinionsmitningar givit klart vid handen
att det ar pa det har sittet. Bara en av tio svenskar tror att kirnkraften
stoppas ar 2010 som riksdagen uttalat. Av en IMU-underskning som
presenterades i Dagens Nyheter i gar framgick att fler personer i dag ar
positiva till kdrnkraft dn 1980. Jag tror, att om man skulle ga runt och
intervjua riksdagsledamoterna och f irliga svar av dem, skulle resultatet bli
detsamma. Jag har faktiskt stallt fragan till riksdagskolleger fran andra
partier om de tror p& en avveckling och har fatt ménga negativa svar.

Dirfor, herr talman, ar inte Nils Erik WAags uppfattning nigot som han
star ensam for inom sitt parti. Och i en kommentari anslutning till en dementi
i lordags sdger Nils Erik Waag att han inte blivit direkt felciterad i
DN-artikeln. Vem star fér den socialdemokratiska energipolitiken hir i

rtiksdagen i dag? Ar det energiministern eller niringsutskottets ordférande?

Det vore vardefullt att fa ett besked i denna fraga.

Naringsutskottets betinkanden pé energipolitikens omréde blir allt tjock-
are fOr varje ar. Det kan inte vara rimligt att riksdagen skall ligga sig i s&
manga detaljer p& energins omrade som vi just nu haller pd med. Alltmer
udda och egendomliga forslag ser dagens ljus. De partier som star for en
snabbare avveckling — vilka ar alla utom moderaterna — inser allt tydligare att
deras energipolitik ar felaktig. Desperata griper de tagi varje halmstrd, varje
torvtuss och varje alruska, stagar upp dem med olika former av stod for att
det hela inte skall blasa all viirldens vig i viintan pa vinden som inte finns de
dir klara, kalla vinterdagarna da vi sitter inne i den goda varmen, kurar vid
TV-n och videon medan kaffet kokar p elspisen, diskmaskinen gar i koket
och glassen till barnen véntar pa att tas ut ur frysen.

* Herr talman! Det kinns skont att kunna luta sig emot en moderat
energipolitik som framéver kan skapa garantier for en god tillgang pa el till
laga priser for bade svensk industri och enskilda elkonsumenter.

Globalt sett fortsitter karnkraften sin frammarsch. Den svarar nu for 15 %
av virldens elkraftsproduktion. Lander som Frankrike och Japan har fortsatt
den imponerande och framgingsrika kirnkraftsutbyggnaden. Belgien,
Schweiz och Finland har nétt minst 40 % andel kirnkraft i sin elproduktion. I
Visttyskland, Italien och Nederlinderna har det politiska intresset for
karnkraftsutbyggnad 6kat. Runt om oss ute i vérlden bygger man ut
kédrnkraften.'Under 1980 6kade den med 21 %, vilket inte 4r nagon liten
Okning. ' Totalt har kéarnkraften genererat 7440 TWh t.0o.m. 1984.
Kraftreaktorerna ute i varlden har gatt i sammanlagt 3 500 reaktorar. Om
den karnenergi, herr talman, som producerats skulle ha ersatts med kol,
skulle 2,5 miljarder ton kol ha gatt at.

Att bara ersitta den svenska kdrnkraften med kol skulle innebéra en
kolimport pa 17 miljoner ton per &r. Det skulle ha forsimrat var redan daliga
bytesbalans med 8-10 miljarder kronor. Det skulle ocks ha férsamrat var
milj6. Aska, slagg och avsvavlade produkter p4 4 miljoner ton per ar skulle



lagras. 30 000 ton svavel, 60 000 ton kvéveoxider, 380 kg kvicksilver, 1 150

kg arsenik, 200 kg kadmium och 9 300 kg bly skulle ha spritts med vinden.

varje ar uti var vackra natur. Det 4r inga uppgifter som Birgitta Dahl limnar i
sitt anforande. Det har har vi tack vare kédrnkraften undvikit. Anda har jag
inte berort koldioxiden som kan fa ovintade, d4nnu ej klarlagda, effekter pa
klimat och milj6.

Hela den svenska energipolitiken har gatt snett. Den trampar vatten eller
kippar efter luft. Den &r i den tappning som majoriteten i riksdagen star for
en olycka for den svenska ekonomin, en hamsko for sysselsattning och
industriell utveckling, fér att inte tala om den negativa inverkan den har pa
var milj6. Hur skall vi under de forsta tio dren pa 2000-talet ha rad att stdnga
den ena karnkraftsreaktorn efter den andra som skulle kunna g i bade tio
och femton ar efter &r 2010? Vi skulle allts3 dra p oss en energimerkostnad
pé 10 miljarder kronor per ar, som avvecklingen trots allt kostar, eftersom
kol utgor ett alternativ, och samtidigt klara av att betala alla véra statsskuld-
rantor och brottas med de problem en snabbt aldrande befolkning ger
upphov till. :

Nej, herr talman, energipolitiken far inte lidnge till tillatas leva sitt eget liv.
Energipolitiken — en viktig del av den grund pé vilken den svenska vilfirden
vilar — méste fogas ini ett vidare sammanhang. Mangen fler &n niringsutskot-
tets socialdemokratiske ordférande maste vara beredd och ha mod att
omprova sin instillning till kdrnkraften. Reaktorsikerheten har Okat.

Reaktorernas livslangd ar lingre. Effekten fran reaktorerna har blivit hogre. -

Miljoriskerna i samband med férbranning av kol, torv och olja ar mycket,
mycket allvarligare 4n man trodde omkring 1980. Vi har inte rdd med négra
Sven Dufvor i svensk politik. Det behdvs mera av realism och mindre av
onsketiankande och partitaktik pa energipolitikens omrade.

Vi moderater hivdar att Sverige for sitt vilstand ar beroende av en god
energiforsorjning. Denna garanteras bist om marknadsekonomiska princi-
per tillimpas inom energiomradet. Statliga ingripanden som vidtagits har
visat att utvecklingen av marknadspriserna p& energirivarorna utgor det
viktigaste och mest effektiva styrmedlet vid valet av energislag och fér
sparande.

Vattenfalls generaldirektor delar var uppfattning. Det framgar av hans
forsta kronika i Vi i Vattenfall. Under rubriken Marknaden i centrum
framhaller han marknadens betydelse for att klara ut konkurrenskraften och
uthélligheten hos olika branslen.

- Generaldirektor Nyquist konstaterar att Vattenfall bildades med avsikten
att tillhandahalla billig elkraft for expansion av den svenska industrin. El har,
sager generaldirektdr Nyquist, varit en viktig komponent i utbyggnaden av
det moderna vilfardssamhillet. God tillgang pa billig elkraft r 4n i dag av
mycket stor betydelse fér svensk industri och samhéllsutveckling. De svenska
elpriserna ar bland de lagsta i varlden. Det innebir att den elkraftsberoende
svenska industrin kan ha ett hyggligt konkurrenslage trots att kostnadslaget i
ovrigt kan vara besvirande. Den gynnsamma utvecklingen av elpriserna har
vi naturligtvis vattenkraften och kdrnkraften att tacka for. Pa ett annat stille
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sager generaldirektér Nyquist, att om vi far tillstand att hoja elproduktionen
fran véra befintliga karnkraftverk och fullf6lja det beslutade vattenkraftspro-
grammet ir elférsorjningen tryggad de nirmaste &ren. F6rst nir vi méste ta
till nya kraftslag, exempelvis vindkraft eller kolkondens i stérre omfattning,
finns det risk for stigande priser.

Chefen for Vattenfall konstaterar ocksa att hdga internrintor i foretagen
bromsar mera lingsiktiga industriella energilosningar som skulle leda till
betydande besparingar. Den tviprocentiga ranteho6jningen, foranledd av en
déligt ford socialdemokratisk ekonomisk politik, bidrar inte till att en mera
energisndl produktionsteknik infors i Sverige. Regeringens ekonomiska
politik motarbetar de i och f6r sig orealistiska mal som regeringen stillt upp
for svensk energipolitik. Socialdemokraterna spar, men marknaden rér.

Herr talman! Elférbrukningen fortsitter att 6ka. 1983 var 6kningen 10 %,
1984 var den 8 % hdogre dn 1983, och under 1985 ligger 6kningen hittills 7 %
hégre dn 1984. En sjuprocentig 6kning ar detsamma som hela Forsmark 3
eller Oskarshamn 3. Elférbrukningen ar fOor nidrvarande hogre an de
prognoser pa vilka Birgitta Dahls energipolitik vilar, och det ar hon
medveten om.

Den géngna kalla vintern har avsldjat svagheterna i svensk elférsorjning.
Det bekriftade Birgitta Dahl i sitt inledningsanforande, nir hon beskrev
vilka péfrestningar den kalla vintern hade pa betalningsbalansen. Sverige
behdver alltsd den elproduktionskapacitet som vi har, inkl. Forsmark 3,
Oskarshamn 3 och en framéver reparerad Ringhals 2. Anda in i de forsta
dagarna av maj har vi varit tvungna att kéra oljekondenskraftverken i
Karlshamn och Stenungsund. Vattenmagasinen ir i princip témda. En dalig
varflod och en torr sommar — vi hoppas vil alla, herr talman, pa en vacker
sommar — och vi gdr mot en vinter som skulle innebéra verkliga pafrestningar
om inte Forsmark 3 och Oskarshamn 3 fanns. Det Sverige som Linje 3
foresprakade i folkomrostningen 1980, med all kirnkraft avvecklad 1990,
alltsd om fem ar, vore inget trevligt land att bo i.

En annan sak vi larde oss av den kalla vintern var att nir det var som kallast
och elbehovet var som stérst, blaste det som minst. Birgitta Dahls forslag att
satsa pa vindkraft, som honi och {&r sig i sitt inledningsanforande valdigt litt
passerade forbi, kan inte ens Birgitta Dahl sjalv tro pad. Hon kan alltfér
mycket om energi for att gora det. Forslaget ar framtvingat enbart for att f&
den socialdemokratiska energiekvationen att ga ihop. Vid sidan av regering-
ens forslag finns i naringsutskottets betinkande reservationer fran varje
parti. Vi moderater tror inte sirskilt mycket pé vindkraften i dagens lige.
Vindkraften kommer att kosta 40 6re per kilowattimme, med andra ord, den
kommer att vara dyrare n kolkraften, som i sin tur &r ménga génger dyrare
an vattenkraft och karnkraft. Vindkraftspolitiken préaglas av korsdrag.
Moijligen kan den ge lite statisk vindkraftselektricitet, men inte kan den
tillgodose behovet av el i framtiden. Vi méste samla p8 oss mera erfarenheter
om vindkraften. Risken ir stor att de som sar vind far skérda storm.

Herr talman! Jag gar forbi vattenkraften, som Rolf Dahlberg senare
kommer att berora. Jag vill dock principiellt konstatera att vi moderater



sdger nej till utbyggnad av de fyra orérda Norrlandsdlvarna. Det kan vi gora
eftersom vi hyser sd stark tilltro till teknikernas formiga att utveckla
karnkraften och géra den effektivare, sd att den slutliga parentesen for
karnkraften kan séttas niagon gang efter ar 2010.

Det iar, Birgitta Dahl, ologiskt att hdvda & ena sidan att den tid som gatt
sedan en viss anlaggning togs i bruk inte bér vara avgérande for ndr den tas ur
drift, och 3 andra sidan att allt skall vara slut ar 2010. Allméinheten har
genomskadat socialdemokratins spektakel. Likasé har Nils Erik Waag. Nar
inser Birgitta Dahl att hennes instillning dr ohéllbar?

Vad giller kol ar vi moderater 'synnerligen restriktiva. Helst skulle vi saga
nej, men av hinsyn till behovet av miljovinliga kolbransleanlaggningar i
manga andra lander och med vetskap om vér egen goda industriella teknik pé
omradet behover vi Oppna mojligheter for svensk industri att bygga en
referensanliggning i Sverige. Men om den skall ligga i Virtan i Stockholm
kan man fraga sig. Med riksdagsbeslutet i botten har inte politikerna i
stadshuset s manga alternativ att vilja mellan.

Moderaternai Stockholm har forsékt bromsa kolintroduktionen. Man har
satsat och drivit pd nir det giller utvecklingen och anvéndningen av
varmepumpar. I forsta hand ville man ha hetvatten frén Forsmark. Nar det
foll talade man for Secure-reaktorn, en sinnrik och siker svensk industriell
skapelse, som skulle kunna I§sa problemen med energiférsorjningen i manga
av virldens storstader och minska kolanvindningen. Birgitta Dahl, regering-
en och 6vriga partier “veta icke vad de gora™, nar de siger nej till Secure.

Birgitta Dahl! Ta initiativet och verka for en Secure-anliiggning i Sverige!
Det skulle 6ppna en internationell marknad, ge oss valkomna exportintik-
ter, manga arbetstillfillen och en bittre miljé, kanske inte minst i Stockholm,
om den skulle komma dit. Jag kan utlova ett starkt moderat stod.

Av samma skil som nidr det giller kolet dr vi ytterst tveksamma till
introduktionen av torv. Den har ocksa — som Birgitta Dahl bekriftade — sina
miljomassiga nackdelar.

Herr talman! Det vi har att ridkna med for de ndrmaste 30-35 aren for
produktion av el ir vattenkraft och karnkraft. Allt annat blir marginellt, om
vi inte skall tillata elpriset att stiga. Den svenska industrins konkurrenskraft
och den svenska miljon forsamras. Inget parti kan med trovérdighet siga att
vi skall bevara de orérda élvarna, saga nej till kolkraft och kirnkraft och
samtidigt minska vart oljeberoende. Det klarar vi inte.

Vikan inte, som energiminister Birgitta Dahl, tala om energihushéllning,
Vad energiministern &syftar dr en hard ransonering av elkraft pa 1990-talet.
Birgitta Dahl siger i propositionen att "’den hogkvalitativa energiform som
elenergi utgdr maste dock i forsta hand anviandas i sddana verksamheter dér
den dr svar eller omojlig att ersatta”. I forsta hand skall den anvéndas for
industriella processer, i sparbunden trafik och fér belysning och drift av
apparater. Vilka ljusa framtidsperspektiv ar det inte som socialdemokratin
utlovar de svenska konsumenterna! Elbrist och elransonering, bara for att
man sé styvnackat haller fast vid &r 2010.

Ransoneringen forbereds for fullt. Kommunernas roll dr viktig. Det ar
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visentligt att kommunerna inom ramen f6r den kommunala energiplanering-
en, vilket moderaterna gatt emot, nu noga dverviiger, som Birgitta Dah!
séger i propositionen, i vilken grad elanvéindningen bor begrinsas till
férman for andra kollektiva system”. Hur skall det bli med elen till alla vara
hushallsapparater? Hur skall vi i framtiden astadkomma uppvarmning av
vara fritidshus? Skall vi g tillbaka till vedspis och mdjligtvis gasol?

Alla ar 6verens om att elpriset kommer att stiga om kérnkraften senast
2010 skall avvecklas. Skall svenskt ndringsliv behélla sin konkurrenskraft,

" méste industrin tillhandahallas el till lagre priser. Men det kommer att ske pa

konsumenternas bekostnad. Nagra méste st for fiolerna. Aven detta
antyder Birgitta Dahl i sin proposition. Skatteinstrumentet skall, sdger hon,
anvindas aktivt for att styra tillging och efterfragan pé el. Ett hogre pris pa
hushéllssidan drar helt naturligt ned elkonsumtionen, men vad ar det for
samhille vi da kan erbjuda de svenska elkonsumenterna?

Socialdemokratin utlovar ett Sverige med elransonering, ett Sverige med
exploatering av ordérda Norrlandsilvar och med kolkondenskraftverk.
Socialdemokratin ger energipolitiken mera ett innehdll av ord och vind én av
konkret innehall sdsom ledning for det svenska néringslivets planering. D&
ar, herr talman, den moderata energipolitiken attraktivare. Den ger valfrihet
och industriell expansion, en bittre milj6, en higre sysselsittning, en battre
bytesbalans och ett lagre elpris. '

Slutligen, herr talman, vill jag nagot beréra energiforskningen. De
olyckliga stallningstaganden som socialdemokrater, center-, folkpartister
och vpk gjort pa energipolitikens omrade och som strider mot det som blir
verklighet redan pa 1990-talet leder till sloseri. Man anslar betydande medel .
till forskning pa omraden. dar chans till framgang dr smé. Det ar olyckligt for
energiforskningen att leva sitt eget liv. Den méste enligt moderat uppfattning
fogas in i 6vrig forskningsverksamhet och i konkurrens med andra projekt
hivda sitt berittigande. Det kostar i dag pengar att forsvara en ohéllbar
energipolitik.

Samma sak intriffar nar det giller stodet till energin. Aven om en viss
tillnyktring har skett &r fantasin stor néir det giller att finna nya behov for
stod. Stod rycker sonder marknaden och forstdr prissattningen. En utveck-
ling paskyndas méjligen men med produkter, som inte ir helt utvecklade. Vi
moderater motsitter oss stédet. De gdngna aren har, som tidigare nimnts,
visat att marknaden, konkurrensen. dr den stdrste padrivaren av en
forandrad och mer energisnal teknik.

Energiskatterna kommer Karl Bj6rzén att ta upp i anslutning till behand-
lingen av skatteutskottets betinkande nr 50.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 3, 14, 30, 40. 44, 55 och
99, betriffande vilka jag har for avsikt att begira votering och kanske
réstrikning. Ovriga reservationer fran mitt parti avstar jag fran att yrka bifall
till. Det innebir dock inte att jag tar tillbaka de krav som reses i dessa
reservationer. De kvarstar alltjamt. Strévan 4r emellertid att kammaren skall
kunna vinna tid vid voteringen.

Niir det giller niiringsutskottets betdnkande 27 om vissa torvfyndigheter



vill jag bara helt kort sl fast att moderaterna virnar om den fria enskilda
aganderatten, som regeringens forslag inte innebdr. Man skall enligt
forslaget kunna verlata koncessioner och brytning av torv till andra &n till
dgarna. Vi ar Overtygade om att avtal kan traffas mellan dgare av torvmarker
och eventuella intressenter som vill exploatera dessa tillgdngar utan att staten
skall avgora principerna harfor.

Jag yrkar bifall till reservationerna 1 och 3 till naringsutskottets betéinkan-
de 27.

I detta anférande instimde Erik Olsson (m).

Anf. 4 NILS ERIK WAAG (s) replik:

Herr talman! Att en tidning kan vinkla in i vad man séger ett dnsketankan-
de i nagon riktning hér till spelets nigot egendomliga regler, men att
Per-Richard Molén vinklar in i vad jag kan ha sagt och inte sagt en spricka
mellan mig och Birgitta Dahl dr tamligen férvdnande. Per-Richard Molén
kdnner ju mycket vil till den demokratiska process som vi tillimpar i
ndringsutskottet, och jag tror att han ocksa vet hur den processen fungerar i
den socialdemokratiska gruppen.

Den socialdemokratiska gruppen i naringsutskottet har diskuterat med var
energiminister utformningen av det hir betankandet langt innan det 1ag pé&
riksdagens bord och pd utskottets bord. Vistar gemensamt fér de varderingar
som ligger till grund for betiankandet.

Sjalvfallet stdr jag som ordférande i socialdemokratiska gruppen i
néringsutskottet helt bakom vad vi har sagt i utskottet, och det avvikerinte i
namnvird grad fran vad Birgitta Dahl har f6reslagit i propositionen. Det
tillkommer dessutom inte mig som ordférande i utskottet att kvilja dom 6ver
vad utskottet har lagt pA kammarens bord.

Per-Richard Moléns anférande bygger pa en skillnad i frdga om tolkningen
av begreppet riktpunkt. Jag har sagt att &r 2010 &r en riktpunkt. Det har d&
tolkats av en rubriksittare i en tidning som att det var “’bara” en riktpunkt.
Man kan givetvis inte sdga "bara” om en riktpunkt for ett politiskt beslut.

Vad ir en riktpunkt? Vad kan jag ha menat? Jag har utgdtt frdn en
minnesbild av hur det gick till nir jag — sannolikt som den enda hér i
riksdagen — var AK-arbetare. Jag var utsittare pé en vig mellan Griangesberg
och Kopparberg.

Riktpunkten for den vigstricka man skulle sitta ut tog man i tangenterna
till nasta kurva. Det var alltsa en punkt som lag bortom rakstrickan men mot
vilken man siktade in de andra punkterna for att géra vagen rak.

Ar 2010 ar en riktpunkt. Jag vidhaller det. Sjilvfallet kan inte karnkraften
avvecklas som om man trycker pé en knapp.

Ar2010 kommer den #ldsta reaktorn har i landet att vara 38 ar, och ett par
av de ildre reaktorerna har en kvalitet som uppenbarligen inte ar likviardig
med de andras. Dc yngsta reaktorerna kommer ar 2010 att vara 25 ar. Var
och en forstar att avvecklingen inte kan ske, med sd pass olika aggregat, som
om man tryckte pd en knapp. '

2 Riksdagens protokoll 1984/85:158-159
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Anf. 5 PER-RICHARD MOLEN (m) replik: !

Herr talman! Jag ar tacksam for att Nils Erik Waag har velat utveckla och
kommentera de artiklar som stod i Dagens Nyheter for fredag och 16rdag.
Han har inte i 16rdagens nummer haft anledning att 4ndra de synpunkter som
han gav uttryck for i fredagens tidning.

Det skulle, herr talman, vara véardefullt att fa héra om ’‘riktpunkt” for
néringsutskottets drade ordforande &r detsamma som riktpunkt f6r energimi-
nister Birgitta Dahl. Vad anser energiministern om ordet riktpunkt?

Anf. 6 OLOF JOHANSSON (c):

Herr talman! Jag hade forst tankt dgna mig at de 6vergripande delarna i
naringsutskottets betankande nr 30, dérefter i huvudsak at kdrnkraftens del i
energipolitiken och eventuellt detaljkommentarer till nagra reservationer,
om tiden ricker till. Fran vart hall kommer sedan Ivar Franzén att ta upp
Ovriga delar av betinkandet. Men nu finns det ju onekligen liage for en
politisk debatt om energipolitiken igen, efter dagens inledningsanforanden.
Jag tror att det ur demokratisk synpunkt dr bra att vi tar den debatten, och di
bér den inte minst tas hér i riksdagen.

Det har ju varit en tid nar manga inte velat diskutera energipolitik - av
skilda skal. Men efter att ha hort inledningsanférandena hiar maste man siga
sig att den tiden ar forbi. De gamla klyftorna redovisas dppet. Och i
jimforelse med Per-Richard Molén var ju energiministern néstan forsagd,
lagmald. Det 4r uppenbarligen sa att moderaterna nu vagar tala om, var de
egentligen stdr — och att de star for sig sjilva.

Det innebir inte att vi andra 4r 6verens i alla frigor. Men det ir en vildigt
viktig distinktion som har tydliggjorts hér i de inledande anférandena.

Min fréga blir egentligen: Kan det vara sa, att den oheliga alliansen mellan
socialdemokrater och moderater pa det hiar omradet héller pa att 16sas upp?

Jag vill vidare aterknyta till en del personliga erfarenheter, saker som det
har sttt en del om i pressen de senaste dagarna.

Jag tycker att Per-Richard Molén talade ungefiar som kraft-storfinansens
forlangda arm héar — varken mer eller mindre. Jag syftar pa de kretsar i vars
kna tidigare regeringsmedarbetare under perioden 1976-1978 satt och
konspirerade mot regeringskolleger.

Men 14t mig till att borja med sdga ndgra ord om bakgrunden till den hir
diskussionen. Den har ju bdrjat fa litet av historiens patina 6ver sig. Fram till
1975 — det &r bara tio ar sedan — hade vi i Sverige en ganska ensidigt
producentstyrd energipolitik. Den innebar, enkelt uttryckt, att vi skulle
bruka mesta mojliga energi till 1agsta kostnad, oavsett miljé- och resurskon-
sekvenser. Dirfér var det inte s& underligt att t. 0. m. 1975 ars energibeslut -
som fattades mot centerns rdster — innebar en fortsatt 6kning av oljeférbruk-
ningen i landet, trots att den forsta oljeprischocken da hade intriffat. Mot
denna politik stilldes det alltmer preciserade centeralternativet med inrikt-
ning pa hushdllning och effektivare energianviindning samt satsning pa
energiomvandling med minsta mojliga miljopéverkan —t. ex. de férnyelseba-
ra energikéllorna. Vi har i dag aterigen fran moderat hall fatt héra hur litet



dessa energikallor dr varda.

Den i dag omfattande debatten kring férsurning av mark, vatten och luft
verkar litet yrvaken ibland. Men opinionsbildningen tar sin tid, inte minst
internationellt. Vi som foljt de hir frigorna sedan bérjan av 1970-talet — jag
ténker pd Virldsmiljékonferensen i Stockholm 1972, i Ingemund Bengtssons
sakra hiander, det s. k. hognivimotet inom FN:s ekonomiska kommission for
Europa i Genéve 1979, d konventionen mot langviga granséverskridande
luftféroreningar antogs samt uppfoljningsmétet Miljoé 82 i Stockholm — vet
att opinionen i internationella fora har viackts och breddats. Men vi vet ocksa
att tiden ar knapp nir det giller konkreta atgirder. Det finns emellertid
ingenting i den politik som vi stitt for under den hér tiden som s att siga
verkligheten visat vara felaktigt. Det har varit riktigt att hushélla, och att
effektivisera energianvindningen.

Vi skulle ha bérjat langt tidigare. Det var fel att 1ata producentintressena
sa lange styra den svenska energipolitikens utveckling. Det ar ratt att satsa
forskningspengar pa férnyelsebara energikallor som hor framtiden till. Det
innebir inte att alla kommer att ge stora bidrag till den svenska energiforsorj-
ningen. Men de har kvaliteter som fa i dag férnekar. En del tror inte pé att de
ar tekniskt mojliga. Men det ir en viktig utveckling, dir Sverige under de
gangna 10-15 &ren har tagit en titplatsi virlden, som vi har anledning att vara
stolta §ver och som vi skall sld vakt om.

Varje framgangsrik atgird for att hushalla med energin, effektivisera
energianvindningen, introducera de milj6vénliga energikillorna och pressa
tillbaka och avveckla de miljoskadliga 4r avgérande for bade var energifram-
tid och var miljéframtid.

Vi kan i dag konstatera att omlaggningen av energipolitiken fran 1976
tillsammans med oljeprischockerna 1973, 1978-1979 har lett till en betydan-
de minskning av energiférbrukningen. I stillet for férvantade 540 TWh —
miljarder kilowattimmar — férbrukning fér 1985 kommer vi att ligga pa
omkring 350 TWh. 1984 ars siffra dr enligt en inte &nnu publicerad
SCB-statistik 358 TWh. Skillnaden mellan den verkliga och den forvintade
nivén ir 180 a 190 TWh, motsvarande tre hela karnkraftsprogram av svensk
storleksordning, eller produktionen fran 35 & 40 kérnreaktorer av svensk
genomsnittsstorlek. Det motsvarar nistan tre ganger all i Sverige utbyggd
vattenkraft.

Jag skams inte ett dugg for att gora jamforelsen pa detta sitt dven pi
elsidan. Ju mer el vi anvinder for uppvarmningsandamal, desto mer
jamstalld ar ocksé el med energi i allménhet.

De ndmnda siffrorna bor kompletteras — energiministern var inne pa det ~
med oljetillforseln pad 338 TWh &r 1973, da oljans andel av svensk
energiforsdrjning var 73 %. Den har nu gétt ner till 207 TWh, motsvarande
50 %, ar 1984. .

Jag tror att det ir viktigt att halla dessa grundlaggande fakta i minnet nar vi
diskuterar energipolitik. I annat fall kan vi aldrig nd varandra. Det ir allts&
inte tillférselsidan som ar avgérande for vilken energiframtid vi kommer att
fa. Det ar var formaga att anvanda energin pé ett effektivt sitt som kommer
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att avgdra energiframtiden, miljoframtiden och var ekonomiska framtid. Jag
trodde - jag har trott ibland, och jag har ngra illusioner kvar - att allt fler
hade bérjat inse detta. Efter ndgot inldgg i dag ar jag mer tveksam.

Farska opinionsmétningar visar att linje 3 frn folkomrostningen om
energipolitiken, med inriktning pd hushéllning med energi, effektivare
energianvindning, satsning pa fornyelsebara och uthalliga energikillor med
minsta mojliga miljépaverkan samt snabb avveckling av kédrnkraften, har
Overlagset storsta stodet i den svenska medborgaropinionen i dag. Samtidigt
tappar linje 2, som var foér kirnkraftsutbyggnad men 4ndé lovade dess
avveckling, till de 6ppna anhédngarna av karnkraft som energikalla, dvs. till
linje 1. Detta visar pa den splittring som naturligtvis finns hos linje
2-anhéngarna, dvs. bland dem som sympatiserar med socialdemokraterna
och folkpartiet. Nu &r ju den del av folkomrdstningsresultatet som handlar
om utbyggnad i stort sett klar. Det aterstar "bara™ den andra delen av linje
2:s l6fte till valjarna.

For socialdemokraterna leder detta till dterkommande deklarationer,
oftast fran energiministern. Jag hade hoppats att det skulle vara flera som lika
entydigt som Birgitta Dahl skulle tala om att man star fast vid folkomrdst-
ningens beslut. Men partikravet fran oppositionstiden, att avvecklingen av
kirnkraften skall baseras pa en avvecklingsplan, har inte forverkligats, trots
att regeringen skulle f4 en bred majoritet i riksdagen for ett sddant forslag.

Jag tror att detta ar ett av de grundlidggande skilen till att socialdemokratin
i dag har svarigheter med sin trovardighet i energipolitiken, just nir det giller
kédrnkraften. Minniskor tror ju inte att kdrnkraften kommer att avvecklas.
Anledningen ar naturligtvis att man har sett for litet av atgarder for att
forverkliga detta. Svarare an sa ar det inte!

Det 4r ju s& att bara var tionde svensk tror pa Idftet att avveckla
kéarnkraften senast &r 2010. Detta ar fran vdra utgéngspunkter ett mycket
vilfértjant underbetyg. Det ricker inte med ord for att skapa trovirdighet,
utan det krivs konkreta atgarder for avveckling av kiarnkraften. Detta har vi
ocksd markerat i betdnkandet — tyviirr.i reservation.

1 gdrdagens Luncheko kunde vi hora statsministern inbjuda miljorérelsen
till samarbete. I ett anférande i Orebro markerade Olof Palme fyra
huvuduppgifter i miljopolitiken. Till dessa huvuduppgifter horde inte att
klara kirnkraftens avveckling och avfall. Den fragan betecknades som
’16st”. T och for sig var detta ingen Gverraskning fran det hallet. For Olof
Palme var karnkraftens avfallsfragor ’l6sta” redan i maj 1976, nér den s. k.
AKA-utredningen kom med sitt darefter hart kritiserade forslag om en
svensk upparbetningslinje m. m.

Som viminns hade linje 1 ochlinje 2 gemensamma, identiska framsidor pa
sina resp. valsedlar i folkomrdstningen. Men, som jag sade efter att ha hort
inledningen i dag, detta kanske tillhor en svunnen tid. Hittills har den
politiken inneburit att frimja kidrnkraftens utbyggnad och fortlevnad i landet
och att inte géra ndgonting konkret at kirnkraftens avveckling.

Viljarna har nu ritt att f4 veta hur det blir. Lat mig konkretisera fragan
ytterligare: Vad ténker ni gora under nasta valperiod for att fullfélja era



l6ften frin folkomrdstningen att avveckla kirnkraften? Den frigan bor
rimligen stéllas till alla partier i denna riksdag.

Anledningen till den fragan ar att saval utskottsmajoriteten, bestaende av s
och fp, som m, reservationsvis, pd ett fortjanstfullt sitt i betinkandet har
utvecklat vad ni infe tinker gora. Nu dterstar att ge besked om vad ni tdnker
gora. Det vore bra om de beskeden kom i den hér debatten.

Négra ytterligare funderingar kring karnkraften: Jag tror faktiskt att det ir
viktigt att aterknyta till den tidigare diskussionen. Kirnkraften som energi-

kélla har en sérskild dimension. Det har sagts manga ginger, och det

fortjanar att upprepas. Periodvis forsvinner kiarnkraften frin debatten, men
den kommer alltid tillbaka.

For nigon tid sedan publicerades ett ambitiost journalistarbete i tidningen
Ny Teknik, som visade klart och entydigt att kirnkraften dven i Sverige har
sina rotter i atomvapenplaneringen. Det &terstdr att se om den hir
regeringen har kuraget att ligga papperen pa bordet — men den hir fragan
kommer att leva vidare.

Nir vi frén centerpartiet krivde att sa skulle ske angreps jag aven av denna
kammares yngre moderater, som upptridde som regeringens forsvarsadvo-
kat. Det hér ar intressant 'ur méanga olika synpunkter. En av regeringens
hardaste vedersakare i andra sammanhang blir regeringens férsvarsadvokat.
En av kammarens yngsta ledamdter visar sig vara helt ointresserad av
historia.

Tre iakttagelser ar viktiga:

For det forsta: Aterigen — for vilken ging i ordningen vet jag inte —

bekraftas det nara sambandet mellan kirnkraft och kirnvapen. Det gér inte
att forneka, och Sverige &r inget undantag — om nu négon trodde det.

For det andra: Nar det giller kdrnkraft har socialdemokrater och
moderater i varje fall tidigare haft ganska latt att snubbla in i varandras
" armar. Ni framstaller er girna som varandras alternativ och forséker t. 0. m.
monopolisera debatten, men nir det galler kdarnkraften har ni ofta funnit
varandra hittills. Jag vet inte vad som kommer att hénda i framtiden pé den
punkten, men det vore bra om vi i den hir debatten och i den kommande
valrdrelsen kunde reda ut de gréanslinjer som hér finns, fér det kommer att ha
stor betydelse foér framtiden.

For det tredje: Nar det giller karnkraft och karnvapen sitter t.o.m.
offentlighetsprincipen trangt. '

Centerrorelsens instillning till karnkraften ar oférandrat starkt kritisk.
Véra farhdgor och var kritik bekriftas gang pa gang av verkligheten.
Kérnkraften &r farlig, osdker, storskalig och dyr. Den har via uran och
plutonium liksom via teknologin starka samband med kédrnvapen. Dérfor
skall den avvecklas.

Detta ar dessutom en genom folkomrdstningen hos svenska folket
forankrad politik. Alla stod ju f6r avveckling - eller hur?

Om négon skulle vara beredd att hoppa av denna standpunkt, sé ér detta
startsignalen till en ny, uppslitande energistrid — och dessutom for en
konstitutionell kris, eftersom det da finns goda grunder att ifragasitta varfor
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vi skall halla oss med folkomrdstningar i det hir landet. Trovardigheten i de
demokratiska besluten kommer i sa fall att undergrivas pa ett ytterst
allvarligt sitt. .

Jag vet att det hér ar starka ord, men det finns ingen anledning att vija for
dem.

Négra ytterigare kommentarer. Jag blev nigot forvdnad nar Per-Richard
Molén sade att moderaterna i Stockholm inte vill ha kol i Viértan. Har har jag
héllit pd och debatterat med Carl Cederschiold for att forsoka Gvertyga
honom om att vi inte skall ha kol i Virtan! J ag har haft stora problem med
detta, s3 jag kinner inte igen beskrivningen av debattsituationen i Stock-
holm. Det beslut som troligen kommer att tas innebir att 450 000 ton kol per
ar skall anviindas vid Viartan pa 1990-talet. Socialdemokrater och moderater
tycks vara 6verens om det, dven om de definitiva besluten inte 4r fattade. Det
vore bra om Per-Richard Molén kunde forklara vad det dr som har hént eller
tillsta att han helt har missforstatt situationen. Visst blir det kol med moderat
politik har i Stockholm ~ dessutom i Stockholms innerstads nirhet!

Diarmed har jag ocksd kommenterat en av reservationerna, som giller
storstddernas virmeforsorjning, dar vi kraver lgviarme i fjarrvirmenitet for
statsbidrag. .

Till sist vill jag séga att jag for att underlitta kammarens stallningstagande
till detta utomordentligt tjocka betinkande — som visar att det finns en
betydande splittring i frdga om energipolitiken, eftersom hir finns 110

- reservationer — kan géra som Per-Richard Molén pa en punkt: jag skall bara

yrka bifall till nigra av de aktuella reservationerna, nimligen nr 2, 4 och 25.
Reservation 25 handlar om att Ringhals 2 skall tas ur drift med det snaraste.
Centerpartiet star fast vid innehéllet i alla vira reservationer, men for att
underlidtta kammarens arbete vill jag inskrinka mig till att yrka bifall till
dessa tre reservationer. Det innebdr att vi ocksd kommer att begira
rostrakning i dessa fall.

Anf. 7 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:
Herr talman! Jag kunde konstatera att Olof Johansson var négot upprérd.
Det var intressant att notera innehallet i hans anférande. Han vill i forsta

“hand att vi skall tala ut om kérnkraften.

Nar det giller den moderata uppfattningen star vi fast vid det stallningsta-
gande som vi gjorde 1980. Det ir siikerheten som avgor nir kirnkraftsreak-
torerna skall tas ut drift. Visar det sig att sdkerheten till&ter att reaktorerna
kors lingre — vilket vi dr overtygade om kommer att bli fallet — skall vi
utnyttja den mdjligheten.

Det ir, herr talman, snart uppemot 60 TWh el som ar 2010 skall ersittas
med négonting annat. Olof Johansson sade att det inte &r tillférselsidan som
ar avgdrande, utan mera energianvdndningen. Det skulle mot denna
bakgrund. ha varit intressant om Olof Johansson hade velat tala om vilka
konkreta atgirder som centerpartiet.— och dven de Gvriga partierna — vill ta
till for att f4 ned elanvindningen p&d 60 TWh. I hans anférande horde vi
ingenting om kol, vindkraft eller torv. Olof Johansson sade heller ingenting



om torvens negativa miljokonsekvenser — det &r ju t. 0. m. uran i torv. Att
forklara hur dessa 60 TWh el skall ersattas vore att gora en irlig deklaration,
eftersom det &r en av de stora knutarna, som det giller att 16sa.

Vi moderater ar overtygade om att det gar att spara, men samtidigt har vi
en kinsla av att en stor del av spareffekterna redan ér ianspriktagna. Vihar i
dag, herr talman, ett ekonomiskt problem i vart land, namligen att vi haller
oss med en alldeles for stor offentlig sektor. Vi méiste verka for att bygga ut
den industriella sektorn, se till att den vixer. For att den skall kunna véxa har
den behov av elkraft. Med politiken att forsoka klara bortfallet av el vid en
avveckling av kidrnkraften med enbart energihushéllning 16ser man inte
Sveriges ekonomiska problem.

Nir det galler frigan om kol i Virtan ber jag att fa dterkomma i ett senare
anforande.

Anf. 8 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Eftersom Per-Richard Molén har varit med vid utskottsbe-
handlingen vet han att alla de alternativ som vi talar for ar redovisade i
betinkandet. Bist sammanfattade finns de pa s. 155, i reservation 18.
Centerpartiet menar att vi framéver, med en effektiviserings- och hushéll-
ningspolitik, kommer att kunna na en foérbrukning av 300 TWh, varav 100
kommer att vara el. )

I det langre perspektivet kan den elenergi som beh&vs for den elspecifika
anvindningen — alltsé inte f6r uppvarmningsindamal ~ mycket vél produce-
ras med vattenkraft, vindkraft och kraftvirme, dvs. mottryckskraft. Nagon
ytterligare kolanvindning utover de 2 miljoner ton som i dag férbrukas har vi
sjalvfallet inte tinkt oss.

Det dr ddremot en 6ppen fraga vad som hinder i ett {ige ddr man gér vidare
och anvinder mer och mer el f6r uppvirmningsdndamadl. D4 skapar vi ett
system som “svajar’’ &ver tiden och ibland inte fungerar alls, som vi kunde
notera i slutet av 1983. Det 4r den mest okloka och minst effektiva vig man
over huvud taget kan vilja. Dessutom far vi da inte mojlighet att anvianda
inhemska branslen, vilket vore virdefullt bade for att forbittra sysselsitt-
ningen har hemma och for att i ndgon mén f& bukt med vara problem med
bytesbalansen.

Sédkerheten avgor, séger Per-Richard Molén. Jag har alltid funderat dver
varfér moderaterna ér s vertygade om att sikerheten kommer att vara just
sddan som de siger. _

Vad dr det for erfarenheter som finns pé detta omrade? Jag har studerat
det material som ir tillgéingligt, i alla fall sa 1angt biblioteken star till tjanst.
De kommersiella reaktorer — inte forskningsreaktorer — som hittills har
avvecklats i varlden har haft en genomsnittlig livslangd pa elva ar. Det ar
klart att detta mojligen kan vara ett negativt urval, men det ar forfarligt
manga &r upp till 25 — och &nnu fler upp till 40, den siffra som en del av
kirnkraftsforetagens talesmén brukar hélia sig med.

Vad ér det for empiriskt material som ni stéder er pd ndr ni hivdar att
sikerheten &r sa god att vi kan fortsitta att anviinda reaktorerna uppemot 40
ar?
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Anf. 9 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Herr talman! Vi kommer framdver inte att kunna klara oss med de 100
TWh el som Olof Johansson talade om. Redan i dag ér elkonsumtionen
betydligt mycket hogre. Skulle vi gi ner till 100 TWh och styra over
anvéndningen till enbart de elspecifika dndamdlen, kommer vi att fa en
hushéllning — som det sa vackert heter, men som i verkligheten ir en
ransonering - som kommer att ha en drastisk inverkan inte bara pa industrin,
utan ocksi pé oss elkonsumenter.

Om anviandningen styrs over till elspecifika andamal, vad har vi d& for
besked att ge alla dem som nu har installerat elpannor i sina villor, alla dem
som har hushallsapparater och alla de svenskar — och det 4r manga — som har
fritidshus och som kanske har tagit ut sin vedspis och bort sitt gasollyse och
ersatt det med el? Hur skall de kunna ordna virme ute i sina fritidshus under
de fa vackra sommarveckor da vi i det kalla Sverige 4nda har mojlighet att
njuta av tillvaron i en sommarstuga?

Nir det giller sikerheten ndmnde Olof Johansson att den genomsnittliga
livslangden f6r en reaktor ar elva ar. Detta giller, precis som Olof Johansson
sade, enbart de karnkraftsreaktorer som har varit ndgon form av prototyper
och som nu successivt tas ur bruk.

Det dr nog bittre att lita till den kunskap som finns hos karnkraftsforskare
och satta tilltro till att de kan ha ratt nar de séger att reaktorer kan leva lingre
an 25 ar. I USA finns redan en reaktor som har gitt mer dn 25 ar. Det ar
lattare att sitta tilltro till karnkraftsforskarna 4n till den bedomning som Olof
Johansson hér gav uttryck for.

Anf. 10 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag gav inte uttryck f6r ndgon bedémning. Jag redovisade
bara de fakta som finns. Jag fragade vad ni har for fakta att basera era
stillningstaganden om betydligt langre livslangder pd. Jag fick pad den
punkten inget svar. Det ir belysande nog.

Det lat ett tag nistan som om Per-Richard Molén skulle gbra som en annan
politiker i denna férsamling, bérja tala om 6vergang till jordkulor, hand-
mj6lkning och annat. Det ir faktiskt inte, Per-Richard Molén, s& ménga ar
sedan vi anvdnde ungefir 100 TWh el. Jag vetinte om Per-Richard Molén var
ledamot av denna kammare dé, men det dr nagra ar sedan. Den 6kning som
har skett ligger, som vi bada vet, i huvudsak p& uppvarmning. Det finns
naturligtvis ménga fler effektiviseringsméjligheter som inte ar utnyttjade i
dag och som vi bor utnyttja for framtiden.

Betraffande hanvisningen till kirnkraftsforskare vill jag siga att de som i
de flesta andra frigor av detta slag gor olika bedémningar. Det vet bade
Per-Richard Molén och jag.

Jag tror sdledes att det &r ganska mycket som moderaterna har att forklara i
sin betydligt sturskare linje hir, inte minst for viljarna i drets valrérelse. Det
ar, som jag sade inledningsvis, bra att den har debatten har kommit i ging
igen och att ingen smyger omkring med sina asikter. Vi skall vara medvetna
om att karnkraftens avveckling fran borjan till slut kriver kamp och att den



inte sker av sig sjédlv. Vi har tagit upp denna kamp fran borjan och ir beredda
att fullfélja den tills karnkraften 4r avvecklad i Sverige.

Anf. 11 HUGO BERGDAHL (fp):

Herr talman! Helt 6verraskande fick vi ett debattinlagg av niringsutskot-
tets ordforande, tidigare vigarbetaren och mitningsmannen Nils Erik Waag.
Han gjorde sin tolkning av vad en riktpunkt kan betyda nir det giller
karnkraftsdebatten. Som gammal militdrknekt har jag under &rtionden
forsokt att for ménga vérnpliktiga forklara vad en riktpunkt 4r pa ett militart
skjutfalt. Jag har mycket ingdende fatt klargéra att om man inte héller
riktpunkten kan det hela resultera i en rikoschett, och det kan bli 6desdigert
fér den som avfyrar. '

Herr talman! Forutsittningarna for att bednva en framgangsrik energipo-
litik &r i dag goda. Efter folkomréstningen lade riksdagen i stor enighet fast
malen for den framtida energipolitiken. P& forslag frAn den divarande
regeringen beslutade riksdagen 1981 att oljeférbrukningen skulle minska
kraftigt fram till 1990. Detta skulle i forsta hand ske med sparande samt
genom att olja ersattes med andra energikillor. Fér att stimulera och
underlitta introduktionen av ny teknik inrédttades bl. a. den s. k. Oljeersatt-
ningsfonden. Ett omfattande program for energihushallning drogs i gang.

Den politik som paborjades med dessa &tgarder kan vi nu borja skonja
resultaten av. Sveriges oljeberoende i energiférsérjningen har pressats ned
fran 70 % till nagot under 50 %.

Under andra hélften av 1970-talet och hittills under 1980-talet har det
bedrivits ett intensivt programarbete for forskning, utveckling och introduk-
tion av nya energikallor.

Jag blev mycket besviken pa Per-Richard Molén, som pa ett nedséttande
satt forsokte klargora vad forskning och utveckling betyder pa energiomra-
det. Detta arbete har i alla fall resulterat i att vi i dag har betydande
kunskaper om de s. k. alternativa energikillorna. Det har gjort att ndgra av
alternativen kunnat avforas, eftersom forutséttningarna for en introduktion i
Sverige saknas. Det giller t. ex. vagkraften. Andra energikillor har forts
fram till tekniska och ekonomiska genombrott. Virmepumparna &r i dag
kommersiellt konkurrenskraftiga. For nagra energikillor kvarstir en bety-
dande osikerhet. Det giller t. ex. i frAga om solvarme. Det dr viktigt att vi s&
snart som méjligt utmonstrar de alternativ som visar sig sakna forutsittningar
fér en introduktion just i vart land och i vért klimat.

Riksdagen beslot efter folkomrostningen enhalligt — det vill jag understry-
ka — att kirnkraften i Sverige skall avvecklas. Orsaken till beslutet var fraimst
de konsekvenser for médnniskor och miljo som ett reaktorhaveri kunde fa och
de svarigheter som ar forenade med forvaringen av det hogaktiva avfall som
bildas vid anvindningen av uran.

Den davarande mittenregeringen tillsatte 1981 &rs energikommitté med
uppdrag att bl. a. utreda forutsittningarna for kirnkraftens avveckling samt
foresla atgarder for att underlatta denna. Utredningen fann det inte mojligt
att foresld en konkret plan for kdrnkraftens avveckling. Utredningen har
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dock i sitt arbete gjort en grundliggande genomging av de forutsittningar,
problem och méjligheter som finns.

Det maste i sammanhanget understrykas att problemen &r betydande nir
det giller att i dag forutse de forhallanden som kommer att gélla i borjan av
nista sckel, d& kérnkraften skall fasas ut. Bedomningarna nir det giller
elproduktionsbehovet gar starkt isar. Att stalla upp prognoser ir dessutom
en mycket vansklig uppgift. De bedéomningar som historiskt har gjorts av
framtida utvecklingar har kraftigt avvikit frdn det faktiska utfallet. I EK 81
visas att detta varit fallet bdde for ekonomin och for energianvindningen.

En forsta forutsiattning for en konkret och realistisk planering 4r att man
ndgorlunda vil kan bedéma de omvirldsforutsattningar som kommer att
gilla under den tid planen skall genomfGras. Négra sadana forutsittningar
finns enligt var mening inte nér det géller kdrnkraftsavvecklingen. Darfor bor
heller ingen plan tas fram i nuldget.

Daremot ar det i hog grad motiverat att férsdka formulera en strategi for
hur kidrnkraftens avveckling bor ga till. Vi forsoker inte pa minsta vis dolja att
vi'i detta fall kan ansluta oss till den strategi som laggs fast i propositionen.
Enligt folkpartiets uppfattning skall karnkraften i forsta hand ersittas genom
en'effektivare elanvandning, i andra hand genom en 6vergang till inhemska
brinslen, vindkraft, naturgas, solvirme m. m. samt i tredje hand genom nya
elproduktionsanldggningar, dock endast i den utstrackning det behévs for att
komplettera de andra alternativen.

Jag skall sa siga nagra ord om elanvédndning. Det finns stora méjligheter
att né fram till en effektivare elanvindning i framtiden. Behovet att ersitta
den bortfallande kirnkraften med ny elproduktionsteknik kan ‘visentligt
minskas om elanvdndningen blir effektivare.

Mojligheterna att effektivisera elanvandningen har bl. a. behandlats i tva
skilda rapporter. Enligt rapporternas forfattare 4r det mojligt att med i dag
kind teknik samt teknik som ar under utveckling kraftigt minska elanvind-
ningen utan att detta drabbar produktion och vélstand. Det skulle kort sagt
vara méjligt att bryta sambandet produktionstillvixt och energiférbrukning.
Ett vilfirdssamhille skall ocksd kunna vara ett lagenergisamhiille, siger

forfattarna.

Vi vet att man inom ménga industrigrenar de senaste aren kraftigt har
minskat energiatgéngen per producerad enhet. Aven hushallsmaskinerna
har blivit effektivare och férbrukar mindre energi dn férr. Genom bl. a.
bittre isolering och sparande har energidtgangen per uppviarmd ytenhet i
bostider och lokaler kunnat minskas. Ytterligare insatser pa detta omrade ér

© mdjliga.

Stora mojligheter till ytterligare effektivitetsvinster finns onekligen. Det ar

. en av de viktigaste energipolitiska uppgifterna framover att kartlagga och ta

till vara dessa mojligheter. EK 81 gjorde inte négon narmare analys av vilka
former av statliga atgirder for att effektivisera elanviandningen som ir
mojliga och lampliga™. EK 81 foreslog "med hénsyn till fragans vikt infor
kérnkraftsavvecklingen” en sérskild utredning om 6kad eleffektivitet. Rege-
ringens beslutsvanda pé detta omrade blottas. Energipropositionen foreslar



ingen sadan utredning om 6kad eleffektivitet.

Folkpartiet anser att den foreslagna utredningen bor tillsattas. Den bor
som EK 81 foreslog framfor allt inrikta sig pa att studera atgarder i syfte att
paskynda okningen av eleffektiviteten inom hushdllssektorn och inom
offentlig service. Utvecklingen av eleffektiviteten inom industrin ar enligt
EK 81 i stort sett tillfredsstéllande. Vi instimmer i detta nar det giller den
elintensiva delen av industrin — framfér allt processindustrin. Men vi anser att
det borde finnas mer att géra nir det géller andra delar - t. ex. verkstadsindu-
strin. Dérfor anser vi att den ovan féreslagna utredningen bor studera vilka
mdjligheter som finns att paskynda utvecklingen #Aven pa detta omride.

Darefter vill jag ta upp nagot om vattenkraftens betydelse. Folkpartiet
avvisar varje forslag till utbyggnad av nigon av de stora oreglerade
Norrlandsilvarna, dvs. Torne élv, Kalix ilv, Pite dlv samt Vindelalven. I
propositionen foreslas forstudier av en utbyggnad av ndgon eller nigra av
dessa idlvar. Syftet ar att klarldgga vattenkraftens framtida roll. Vi avvisar
forslaget till forstudier. Folkpartiets instéllning &r att alvarna skall bevaras.
Da behdvs inte heller nagra forstudier.

Jag noterade att energiministern hade ytterst litet att siga om socialdemo-

kraternas nuvarande alvutbyggnadsplaner. Det skulle darfor vara tacknam-

ligt om energiministern vidareutvecklade synpunkter pi detta.

Jag vill klarggra att vi fran folkpartiets sida ar djupt oroade &ver den stora
splittring som rader inom de socialdemokratiska leden i friga om utbyggnad
eller inte av de fyra orérda alvarna i norr. Endast med ett socialdemokratiskt
parti i klar minoritet efter hdstens val ges forutsattningar till att satta stopp
for en ohimmad utbyggnad av véra outbyggda alvar i norr.

Huvuddelen av den svenska utbyggnadsvirda vattenkraften ar reglerad.
Vattenkraften svarar for en visentlig del av vér elproduktion. Det har ocksd
tills nu skett en rimlig avvagning nir det galler att bygga ut vattenkraften.
Men négon gang maste det sittas stopp. De sista ororda dlvarna méste sparas
for rekreation och f6r att kommande generationer ocks skall fi uppleva en
ordrd natur. Detta var ocksd motiveringen nir riksdagen 1977 fattade beslut
om den fysiska riksplaneringen och dar undantog de fyra huvudélvarna och
vissa andra vattendrag i Svealand och Norrland frin framtida utbyggnad. Vi
anser att dessa motiv i dag ar vl s& starka som de var 1977 och avvisar

bestdmt en omprévning. Diaremot ar det moiligt att, utan att géra alitfor
stora ingrepp i miljon, genomfra ndgra mindre vattenkraftsprojekt for att

komma upp till det av riksdagen tidigare berdknade bidraget frin vattenkraft
till det svenska energisystemet. Riksdagen fattade varen 1984 ocksa beslut
om en plan for fortsatt vattenkraftsutbyggnad.

I propositionen féreslds nu en komplettering av planen. Folkpartiet stéller
sig bakom denna komplettering. Men, vi menar att det ocks& har skapats
utrymme fOr att ompréva nagra av de projekt riksdagens majoritet tidigare
beslutat skall ingé i planen i och med att det visat sig mojligt att ta fram dessa
kompletterande projekt. Detta giller Klippen, Fliseryd och Sikfors. Fér
dessa projekt blir miljoingreppen sé stora att de bor undantas fran utbyggnad
enligt folkpartiets uppfattning.
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Darefter nagot om vindkraften. Av olika rapporter som redovisats under
senare tid kan man dra slutsatsen att vindkraftens produktionskostnader i
framtiden kan bli konkurrenskraftiga i forhallande till andra nya elproduk-
tionsanlaggningar — t. ex. kolkondens. Det svenska elproduktionssystemet
ger ocksd mojligheter till en relativt omfattande utbyggnad av vindkraften.
Det finns regleringskapacitet sa att vindkraft i relativt stor omfattning kan
kopplas in.

Fran folkpartiet hdvdar vi att det nu finns motiveringar till en fortsatt
satsning pa vindkraften. Vi instimmer med vad som anfors i propositionen,
némligen att ansvaret for den fortsatt utvecklingen av vindkraften i forsta
hand bor liggas pa kraftforetagen. Darmed kommer vindkraftens 16nsamhet
att provas pé sedvanligt sitt. Vi tror att detta ar viktigt att gbra innan man gar
vidare. Men vi utesluter inte att det kan komma att finnas behov av ett visst
kompletterande statligt stéd f6r den fortsatta utvecklingen av vindkraft i
Sverige. Vi anser emellertid att regeringen i s& fall bor aterkomma till
riksdagen med ett sadant forslag.

Drivmedel har varit ett av debattomrddena betraffande den hir proposi-
tionen.

Konkurrenssituationen pa den svenska bensinmarknaden 4r mycket hard.
Detta beror huvudsakligen pa-en overetablering pa marknaden. I en sddan
marknadssituation dr det inte onaturligt att kampen om marknadsandelarna i
ménga fall blir skarp. Det dr heller inte onaturligt att priset anvands som
frimsta konkurrensvapen. Det tjanar frimst konsumenterna pa, enligt var
uppfattning. Detta ar inte en marknadssituation dar det ar pakallat med
statliga interventioner eller hot om interventioner. Regeringens agerande
och klara hot pa detta omréde maiste bestamt avvisas. Folkpartiets klara
installning i denna fridga framgir av reservation 78.

Herr talman! Det dr nodvéndigt att vidta effektiva atgirder for att minska
bilismens negativa paverkan pa var miljo. P& senare ar har kviveoxidernas
roll nir det giller forsurningen uppméarksammats alltmer. En stor del av
kviveoxidutslappen kommer via bilarnas avgaser. Dessa utsliapp kan ned-
bringas med s. k. katalytisk rening.

Katalytisk rening férutsatter emellertid blyfri bensin for att fungera. Det ir
angelédget att blyfri bensin — av detta och av andra hilso- och miljéskil -

~snarast infors i Sverige och Ovriga Visteuropa. Folkpartiet har anvisat
_tidsperspektivet. Vi anser att det bradskar pa det har omrédet.

Sedan till vissa &tgirder for omstallning av energisystemet.

I propositionen foreslas att 300 milj. kr. avsitts under anslagspunkten
E 22, Vissa atgirder for omstillning av energisystemet. Det underlag
regeringen redovisar.som motiv for detta anslag ar synnerligen bristfalligt.
Fran vart héll féreslar vi att riksdagen avslar forslaget.

For de -atgirder som sammanforts under detta anslag borde ett bittre
berdkningsunderlag kunna redovisas. Vi anser darfér att regeringen bor
aterkomma till riksdagen med preciserade forslag. Detta géller sarskilt t. ex.
stodet till vindkraft och kommunernas fjarrvarmeutbyggnad.

Herr talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till reservationerna 9, 42, 45



och 57, betriffande vilka jag har for avsikt att begira votering. Ovriga
reservationer fran mitt parti avstar jag frin att yrka bifall till. Det innebir inte
att jag tar tillbaka de krav som rests i reservationerna — de kvarstar sjélvfallet
—men det innebir att kammaren och talmannen kan vinna tid vid voteringen.

Anf. 12 OSWALD SODERQVIST (vpk):

Herr talman! Dagsdebatten i encrgifrdgan har hettat till litet grand de allra
senaste dagarna. Det ar ocksa ganska naturligt. Vi som sysslat med dessa
fragor efter folkomrostningen och det riksdagsbeslut som sedan féljde har
allesammans velat avvakta och se varthan det skulle bdra i vig med
utvecklingen pé encrgisidan i Sverige. Efter hand som tiden gér och saker
hénder eller inte hidnder blir det naturligtvis ett ytterligare intresse och mer
debatt om dessa fragor. Det har underbyggts av vissa opinionsmatningar som
publicerats och vissa andra inldgg i debatten. Man kan val siga — vilket redan

har berdrts av andra talare — att den misstro som redovisats bland svenska-

folket i friga om att beslutet om avveckling skall genomféras ar mycket vil
motiverad.

Nir man ser att det saknas konkreta beslut om hur, nér ochi vilken ordning -

karnkraftsreaktorerna skall avvecklas, maste detta naturligtvis hos svenska
folket f& den effekten att man tanker att politikerna har haft sina debatter och
sina omrostningar och att de nu struntar i vad folket har sagt. Nu gér de som
de vill i alla fall. Jag tycker att detta ar mycket beklimmande, och jag drar
naturligtvis rakt motsatt slutsats av det hér resultatet jAmfort med dem som ér
karnkraftsanhdngare, vilka tar det som intékt for att svenska folket nu skulle
vilja har kédrnkraft. Det ar precis tvartom. Det visar ett 6kat férakt for
politikerna, vilket drabbar oss allihop. Vi borde alla hjalpas at for att roja
undan grunden for detta i stéllet for att dra felaktiga slutsatser.

Mot dessa slutsatser strider ocksd den andra unders6kning som varit’

aktuelli dagarna, den fran SIFO, om férandringen nér det géller stodet till de
olika avvecklingslinjerna — om man nu fér kalla dem sé. Sé kallades de i alla
fall en gang i tiden nér de lades fast. _ '

Jag kan, i likhet med vad som tidigare gjorts av Olof Johansson frén
centerpartiet, konstatera att detta bara dr precis vad man skulle kunna ha
vintat sig. Den konstruerade och falska linje 2 fir nu vidkinnas det
villfortjanta nederlag som man hela tiden kunde se lag i denna konstruktion.
Det var en konstruerad linje, som kom till f6r att férhindra ett klart ja eller
nej till karnkraften. Efter hand som det kommer flera fakta och kunskaperna

6kar, kommer naturligtvis den linjen att s smaningom utplinas. Minniskor

ansluter sig antingen till ett klart nej, linje 3, som ju har fatt ett ndgot 6kat
stod, eller till den mera klart uttalade ja-linje som moderaterna stod f6r -
linje 1ikédrnkraftsomrdstningen. Det dr alltsa ingenting att férundras Gver att
vi har fatt de hir effekterna.

Detta pekar mot att vi blir tvungna att ater anknyta till den gamla

energidebatten. Det dr da viktigt att sld fast att kdrnkraften inte har .

forindrats under de hér aren. Det ar inte bara fraga om sikerhet. Det talas
alltid s& mycket om sikerhet och om Harrisburg: Detta ar viktigt, men det
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finns manga andra stora, vergripande problemkomplex som i det hér fallet
ar annu viktigare. En del har redan berorts. Har ingér sjélvfallet sambandet
kirnkraft-karnvapen. For varje ar som gar far vi mera bevis for att detta
samband finns — att varje form av kdrnenergi bidrar till att sprida kompetens
for att tillverka kidrnvapen. S4 har det varit i varje land, vilket jag 4tskilliga
ganger har papekat frdn den hir talarstolen, och s& kommer det att forbli.

Detta &r ett memento for oss att verkligen ta fram dessa fakta och att inte
forsdka délja dem med fina ord och med tal om att det skulle finnas négot
slags fredliga atomer. Det finns inga fredliga atomer. Har man kirnenergi,

har man en process i gdng, och dd kan man ocksa utnyttja den till att skapa

kdarnvapen.

Det har ocksd talats mycket om tredje virldens energibehov och om
uthuggningen av virldens skogar — speciellt kanske i Afrika, som varit ett
skrimmande exempel de allra senaste manaderna och aren. Energiministern
var inne pa detta i sitt inledningsanférande. Det har sagts att man enligt
IAEA skall befrimja kdrnenergin for att utveckla kraftproduktionen i tredje
virlden. Jag skulle vilja pasta att det riktiga 4r precis raka motsatsen. Det 4r
inte kdrnenergi man behver dér. Man behover inte, och man kan inte klara
av, dessa komplexa och hogt tekniskt utvecklade system pa ett vettigt sitt i
dessa samhillen. Om det ér ndgot vi borde ha lirt oss av vart bistandsarbete,
sd dr det att vad de behdver i tredje virldens lander ar framfor allt enkel,
lattfattlig, lokalt och regionalt anvindbar teknik ~ inte stora komplexa
energisystem, som har utvecklats under decennier i vira samhallen. Vad som
behdvs i tredje vérlden ar i férsta hand teknik for att tillvarata solviarme och
solenergi och for att tillvarata vindkraften. Det &r I6sningen pa deras
problem — inte att producera karnkraft. Vi borde ocksa ha dessa litet mera
internationella bindningar klara f6r oss nir vi diskuterar-energipolitik hir
hemma i Sverige, eftersom forslagen fran kraftindustrin bl. a. innebér att
man skulle anvénda svensk karnteknik som en exportvara. Det ar ndgonting
som vi i vpk bestaimt vinder oss emot; vi ir emot allt slags export av
kirnteknik. Det kommer vi ocksa att ta en rostning om sa smaningom — nir

- det giller en av vara reservationer.

Nar vi atervinder till situationen i Sverige s kan vi konstatera, som mnga
har gjort, att vart energibehov har varit konstant, eller t. 0. m. minskat totalt,
sedan slutet av 70-talet. Och det ar sjalvklart att den utvecklingen kommer
att fortsitta. Det kommer inte att bli nigra storre problem med att ersitta
kirnkraften i Sverige. Om vi héller oss till de siffror som har tagits fram av
EK 81, det lagre alternativet, sa finner vi att det géaller omkring 300 TWh per
ar. Det ar ett alternativ som ocksa har tagits fram av professor Thomas B.
Johansson i hans och nagra andras bok Effektiv energi, dar man klart och
tydligt kan se hur detta ar fullt genomférbart. Vi behover inte ha mera el én
omkring 100 TWh - om den anvénds dér vi behdver el, dvs. om vi inte slosar
bort den i virmesystemen utan uppvirmer vara bostader pd annat sitt 4n
genom att anvinda hogvirdig elenergi.

Nir det galler varmeproduktionen ar det ocksa sjalvklart att vi i férsta
hand skall utnyttja inhemska brénslen, och déarvidlag har vi ju kommit ett



langt stycke pa vig. Vi har med tillfredsstillelse sett den socialdemokratiska
regeringens initiativ under de hir dren. De har varit bra, men étgiirderna
behover fortsitta och bli battre.

Vi har varit kritiska mot att man har haft planer pa att infora stora
kolkomponenter i den svenska virmeforsérjningen. Nu har utvecklingen
réttat detta, och vi har fatt se att kolanvéndningen faktiskt har blivit mindre
an vad man hade berdknat. Det finns all anledning att stalla krav pa - och
arbeta for — att den skall bli annu mindre. '

Det finns enligt var uppfattning ingen som helst anledning att under en
Overgangsperiod ersitta oljan i virmesystemen med kéirnkraftsel eller med
kol — det ar att hoppa frén den ena svérigheten till den andra. Det ar bittre,
har vi papekat flera ganger, att 1dta den vl fungerande oljestruktur vi har fa
verka, avvakta utvecklingen av t. ex. inhemska brinslen i storre omfattning,
och avvakta utbyggnaden av motfryckskraft i de stora fjarrvairmesystemen,
sa att vi dir kan fa fram elproduktion och pé det sittet ytterligare minska
beroendet av karnkraftsel i energisystemet.

Det har ocks4 talats mycket om effekterna pé sysselsattningen. Vi har tagit
upp den fragan i var motion och begirt en utredning fran regeringshall om
detta med karnkraften och sysselsattningen. Det var ju en stor fraga for fem
sex ar sedan, och det talades mycket om torparliv och elindc om maninte fick
bygga ut kiarnkraften. Det skulle bli arbetsloshet och det ena med det andra.
Nu har vi fatt véara tolv kdrnkraftverk, och under hela pericden fran 1978/79
fram till nu har arbetsldsheten bara 6kat och varit oerhort svér att komma till
ritta med for alla slag av regeringar i det har landet. Vi kan alltsé konstatera
att det var falska argument och att det hade varit vil motiverat att géra en
undersokning av dessa pastdenden om vad kdrnkraften egentligen har betytt
ur sysselsittningssynpunkt. Hur méanga jobb har riddats i Sverige tack vare
karnkraften? Jag vagar péstd att inte ett enda arbetstillfalle 1 Sveriges land
har ridddats av karnkraftsutbyggnad —och i framtiden kan det snarast bli s& att
arbetslésheten i stillct kommer att §ka.

Som jag sade inledningsvis har vi som manga andra partier velat avvakta
litet, och vi har nu sett den socialdemokratiska regeringens agerande under
den hir tredrsperioden. I mycket har det varit bra; mycket har gjorts.
Framfor allt har det gjorts en hel del mycket snabbt och bestiimt, och det har
varit bra. Fortfarande méste vi emellertid kriva en mera preciserad och mera
uttalad vilja att forindra energisystemet i Sverige. Vi saknar denna vilja. Jag
tanker da narmast pa en avvecklingsplan och fortsatta kraftiga satsningar pa
attintroducera inhemska brinslen, p4 att bygga ut vindkraften och inte minst
pa att fa fram en ordentlig hushallningsplan bade f6r elstrdm och for annan
energi, s att vi kan komma ned till den helt méjliga siffran 300 TWh en bit in
pa nista sckel, varav ungefar 100 TWh el. Detta ér fullt mojligt, men det
fordrar atgdrder, som man inte kan fortsitta att skjuta framfor sig mycket
langre. . '

Mycket av vad jag har sagt sammanfaller med vad centern skriver i sin
reservation 2 i utskottsbetinkandet. 1 mangt och mycket skulle vi kunna
ansluta oss till denna reservation, men i reservationen finns det ocksa
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skonmalningar och konstiga skrivningar, som jag anser att centern borde ta
bort med tanke pé hederligheten. Jag skall emellertid inte ligga mig i den
saken. I reservation 2 skrivs det emellertid att det r viktigt "att den
energipolitik som férdes under perioden 1976-1982 fullf6ljs och fordjupas™,
vilket, enligt min mening, ir en sanning med mycket stor modifikation. Vad
som hénde dren 1976-1982 var inte bara att vi bl. a. fick en mera smaskalig
eller mera differentierad energiproduktion, utan vi fick ocks4 laddningen av
Barsebicksverket 1976, vidare ett Cogéma-avtal med Frankrike om uppar-
betning, ett avtal som vi fortfarande lider av. Dessutom fick vi under
folkpartiregeringens tid — centern behéver vil inte ta ansvar for detta, men i
vilket fall som helst géller det perioden 19761982 - laddning hér i landet av
ytterligare fyra stora reaktorer. Sadana skrivningar kan vi naturligtvis inte
stalla upp pa. Vad som skrivits om sarbarheten #r sjilvfallet riktigt, och
decentralisering av energisystemet dr ndgonting lika sjilvklart. Sparande och
hushéllning 4r mycket riktigt viktiga komponenter, som vi méste tinka pa i
framtiden. Detta instimmer vi alltsé i.

Jag vill, herr talman, kommentera ytterligare ndgra punkter i betédnkandet.
Jag har redan berért planen for avveckling av kdrnkraften, vilket ju ir en
viktig frdga. I detta sammanhang var det ganska forfarligt att héra
moderaternas representant Per-Richard Molén stiga upp och hilla ett sddant
anférande som han nu holl. Det verkar som om moderaterna ingenting har
lirt eller allting glémt. Jag vet inte vilket. Det ar klart att den generation av
moderater som numera debatterar energipolitik hir i kammaren gor det pa
ett mycket mera aggressivt och mycker mera langtgdende sitt 4n vad vi var
vana vidt. o. m. i slutet av 1970-talet infor den avslutande folkomr&stningen
och riksdagsdebatten.

Jag hade tilifille att i fredags delta i en debatt med en annan representant
for riksdagsmoderaterna, Gunnar Hékmark. DA fick jag hora samma gamla
floskler. Det talades om att det skulle bli kolanvindning, kolkondens och
annat elinde hir i landet, om man inte fick bchalla eller helst bygga ut
kédrnkraften, inte minst da inom varmeproduktionen. Jag tycker att detta ar

en ganska odrlig debatteknik, eftersom det ju finns s2 manga fakta som pekar

i annan riktning, bl. a. fakta i boken Effektiv energi av Sten Johansson. I
EK 81 finns det mycket val underbyggda resonemang, som visar att man
borde kunna slippa den typ av argument som vi har hort hir i dag och som jag
ocksa fick hora i fredags av moderaternas representant.

Det ar alltsé helt mojligt att avveckla kirnkraften utan att det blir nigra
storre katastrofer. Detta har berorts flera ginger tidigare, och vi fér
anledning att dterkomma till saken.

Vi har for vér del ocksa framhallit att det vore lampligt att borja med att
avveckla Ringhals 2, som ar skadat och kan komma att kosta mycket pengar.
Vidare har vi tagit upp andra alternativ som &r viktiga i detta sammanhang, _
framfor allt betraffande elproduktion. Det har vi sammanfdrt i en hushall-
ningsplan som vi giarna skulle vilja ha forverkligad i det hiir landet. Det
behévs en sddan. Ett program for vindkraftsproduktion, mottrycksproduk-
tion osv. skullc da tas fram. Det ér ju inte omd6jligt att bygga ut vindkraften —



den fragan har berorts hir. Vindkraften dr en framtida energikalla ocksa for -

Sverige. Den ger jobb i Sverige och ett bra underlag for en vettig
exportsatsning. Darfor finns det all anledning att satsa pa vindkraften, som
med fordel kan kombineras med vattenkraften. Vindkraften kan anvindas
nér vinden blaser, och samtidigt kan vi 1ata vattnet i vira vattenkraftsmagasin
stiga. Vi far pa det sittet en reserv. Det giller bara att forsoka hitta den ritta
balanspunkten. Det giller alltsi att forsoka komma fram till hur mycket
vindkraft som behovs for att sa att siga balansera den utbyggda vattenkraf-
ten. Jag menar att vi skulle fa ett mycket bra och héllbart energisystem.

Nar det giller importerade brénslen och energiprodukter har vi i vart parti
under flera &r slagits valdigt hart fér naturgasen. Vi ser nu att denna ocksa
kommer i en helt annan omfattning 4n man f6r bara nigra ar sedan ansag vara
mojligt. Vi hilsar denna utveckling med tillfredsstéllelse och hoppas pa en
fortsatt satsning fran regeringshall i férsta hand nér det giller en utbyggnad
av Vistgasprojektet. Sa smaningom ser vi ocksé att en ytterligare utbyggnad
av naturgasen kommer till stind. En s&dan satsning har framfor allt med
miljofrgorna att gora, ndgot som har berorts vildigt mycket har.

Om vi skall ha importerade energislag — och sddana kommer vi aldrig, i
varje fall inte inom 6verskadlig tid, ifran — &r det bittre att storre delen av
importen giller naturgas och inte olja. Framfor allt skall vi inte importera
sirdeles mycket kol. Naturgasen fyller alltsa en valdigt viktig funktion i detta
sammanhang.

I miljohdnseende méste man vara kritisk gentemot socialdemokraterna
och den socialdemokratiska regeringen. Man talar ju mycket vackert om
miljon. Energiministern har ocksa i dag hér i talarstolen gett den historiska
bakgrunden till satsningen pé vattenrening etc. frdn 1950-talet och framét.
Det var ett riktigt och ett bra initiativ. Men detta arbete maste fortsitta ocksé
idag. Vi kan inte skjuta framfor oss sddana saker som avgasrening och blyfri
bensin t. ex., som regeringen gjort flera ganger, utan man maste trycka pé
mera och arbetet maste ga snabbare.

Herr talman! Med detta yrkar jag bifall till reservationerna 10, 23, 28, 38,
58, 76, 82, 103 och 110 i niringsutskottets betinkande 30 samt de
reservationer som vi har gemensamma med centern. I friga om dessa
reservationer har centern yrkat, eller kommer att yrka, pa rdstrikning och
votering.

Kortfattat vill jag ocksa betraffande skatteutskottets betdnkande 50 siga
att vi kommer att stodja de centerpartistiska reservationerna 2, 5, 6,7 och 8,
som ligger val i linje med var syn p& energiskattepolitiken och dess
utformning. Vi kommer ocksd att -stédja reservationerna 9 och 10 i
skatteutskottets betinkande just nar det géller avgasrening och blyfri bensin.
De reservationerna ligger i linje med vad vi tidigare har foreslagit.

Slut]igen'yrkar jag bifall till vpk:s motioner och reservationer i fraga om
niringsutskottets betankande 27 om forslag till en ny lag p& torvomradet.
Tiden tillater inte att jag utvecklar mina synpunkter i detta avseende. Men
det kanske jag far tillfille att géra i en replik s smaningom. Jag vill bara siga
att vi har sett férslaget till den nya lagen om torvfyndigheter som négonting
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- viktigt. Vi har dock inte kunnat stalla upp pa de foréandringar som har gjorts

betriffande koncessioner. Vi har noterat att minerallagskommitténs forslag i
vissa avseenden har spolats och att den sérskilda prévningen enligt natur-
vardslagen skall tas bort. Detta har gjort att vi inte har kunnat godkénna
lagen i dess helhet utan vi har tvingats begédra en omprévning av lagférslaget.

Anf. 13 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Herr talman! Olof Johansson har alldeles ratt i att det finns skal till en mer
allman debatt kring dessa frigor. Det var ocksa skalet till att jag holl mitt
inledningsanférande i dag. Per-Richard Moléns magsura kommentarer bryr
jag mig faktiskt inte alls om mer an att jag beklagar att Per-Richard Molén
tydligen inte haft tillfalle att njuta av det underbara varvadret under helgen
utan haft andra och tristare saker for sig.

Jag maste ocksa séga att jag hidpnade 6ver den okunnighet om och den
gammalmodiga installning till sakfragorna som préglade Per-Richard Moléns
anférande. De industriledare som i dag 6kar sin konkurrenskraft och tjanar
stora pengar pad att effektivisera sin egen energianviandning eller pa att
tillverka produkter av ny energiteknik skulle hapna om de horde honom och
andra foretridare f6r moderaterna tala hir i dag. Vad de séger ir inte alls
representativt for den instillning som finns i industrin till dessa fragor.

Jag maste ocksa siga att det var magstarkt att pasta att vi vid tiden for

folkomrostningen — 1979-1980 — inte kénde till milj6riskerna nir det giller
forsurning och annat. Det gjorde vi visst. Men det var ju sé att moderaterna
inte brydde sig om det. In i det sista har de motsatt sig alla krav pa skérpta
regler pa detta omrdde. Det ér bara nu nér det blivit ett anvindbart vapen i
kampen f6r kdrnkraft som det blivit opportunt att bry sig om férsurningsris-
kerna. : .
Sa vill jag siga ett par ord om detta med “riktpunkt”. Jag ir varken
gammal vigarbetare eller militir, men jag har en gang i varlden list nordiska
sprak i syfte att bli folkhOgskollarare i svenska, och jag betraktar mig
fortfarande som folkbildare och spriakvardare. Jag delar helt Nils Erik Waags
asikt att “'riktpunkt” betyder “slutpunkt” — punkt och slut.

Jag vill ockséa séga att det inte bara &r utskottsbetinkandena som vi i vart
parti och i vara grupper diskuterar, utan regeringen diskuterar faktiskt
utformningen av propositioner bidde med utskottsgrupp och med riksdags-
grupp innan propositionerna presenteras for riksdagen. Bakom oss har vi
dessutom enhiélliga beslut vid partikongresserna. Men jag forstod att man pa
moderat hall skadeglatt skulle férs6ka utnyttja detta, om inte annat sé for att
délja den splittring som rader bland de borgerliga partierna.

Jag skall svara pé ett par fragor som stillts till mig.

Till Hugo Bergdah! vill jag siaga att frigorna om 6kad eleffektivitet skall
diskuteras i det rad som vi skall kalla till. De diskuteras ocksé i ELIN, och de
har givit prioritet i forsknings- och utvecklingsprogrammet.

Nar det giller frigan om Ringhals 2 tror jag att det finns ett grundlaggande
misstag, som jag vill undanr6ja. Lagstiftningen ger ingen annan grund for att
stoppa verksamheten vid ndgon anlaggning — och det vet Olof Johansson — &n



sikerhetsskill. Darfor ar det ingen sdker metod att stoppa driften vid
Ringhals 2 att siga nej till anslag for byte av &nggeneratorer. Sa lange
karnkraftsinspektionen godkanner driften dar, har man ritt att fortsétta med
den. Nir det giller vilken metod man vill vilja for att klara de kraven &r det
faktiskt en sak foér det ansvariga kraftforetaget att redovisa for karnkraftsin-
spektionen. Jag vill inte ha ndgon forutfattad mening om det. Som vi
deklarerat vid ménga tillfdllen ar det sikerhetsskél som helt och hallet skall
avgora fragan om fortsatt drift eller inte vid Ringhals 2. Ingenting annat!

Sa till avvecklingsplanen. De diskussioner som vi fort med var utskotts-
grupp har ocksé gillt om vi skulle yrka bifall till centermotionen som kréver
att vi skall lagga fast linje 2:s avvecklingsplan. Vi kom fram till att vi inte
borde gora det, eftersom vi faktiskt ligger fore avvecklingsplanen och ett
sadant beslut skulle ha inneburit ett steg tillbaka. Nu kan jag konstatera att
det kanske var dumt, eftersom ett sddant beslut skulle ha undanrdjt en del
missforstdnd. Linje 2:s avvecklingsplan innehdller 37 punkter. Av dessa
handlar 35 om den strategi fér utveckling av alternativen till kirnkraft och
olja som vi har arbetat efter i regeringsstilining, ett arbete som vi nu kan
redovisa resultaten av. Dessutom kan vi redovisa hur vi vill fullfélja detta
arbete, ndgot som riksdagen nu inbjuds att ta stéllning till.

Tva punkter handlar om avveckling i meningen stéinga av reaktorer. Den
ena sdger att under perioden 2000-2010 skall de sista kirnkraftsreaktorerna
tas ur bruk. Tack vare en socialdemokratisk motion 1981 ar det ocksé
riksdagens beslut. Den andra handlar om att kdrnkraftverken skall borja
avvecklas mot slutet av perioden 1995-2000, och att energin frin dem skalil
ersittas med inhemska energirdvaror. Det var den punkten som vi i det sista
hoppades bli 6verens med centern om i EK 81, och som Borje Hornlund ville
géra upp om. Jag tror mig veta att Olof Johansson ocksd hade den
uppfattningen. Men andra i partiledningen motsatte sig det och han fick icke
goéra upp pa denna punkt.

Detta ar vad linje 2:s avvecklingsplan handlar om. Jag tycker det ar litet
ledsamt att ni inte kan avhalla er fran att misstolka den. Jag har den framfor
mig, sa det gar mycket bra att kontrollera ord for ord vad som star i den. Jag
upprepar: Varfor kan inte vi, som stér fast vid grunden att folkomrstnings-
beslutet skall fullféljas, samarbeta?

Genom att stindigt pasta att vi inte fullfoljer detta och andra krav bidrar ni
till att skapa misstro mot att politikerna kommer att st upp och férsvara
folkomrostningsbeslutet. Det tycker inte jag &r bra. Jag tycker inte heller att

det dr bra om vi skall gé tillbaka till den gamla debatten i den meningen att vi-

skall dteruppta den uppslitande striden mellan olika fanatiska ytterlighets-
grupper. Om vi har lirt oss nagot ér det att vi behéver lyssna pé varandra och
ta hénsyn till varandra och fora en politik som kan samla en s bred majoritet
som mojligt, iven om inte var och en far precis som han vill pd varenda punkt.

Till slut, herr talman, méiste jag konstatera att den debatt som hittills har
forekommit mellan de andra partiernas foretridare, sirskilt mellan centerns
och moderaternas representanter, visar att de ar hopplost splittrade. 110
reservationer har fogats till niringsutskottets betinkande 30 och de utgor i
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huvudsak en polemik mellan centern och moderaterna. Hur i herrans namn
skall ni bira er 4t med de har frdgorna for att bilda regering? Jag tycker, Olof
Johansson, att det finns anledning att avkriva dig och ditt parti ett svar pa
fragan: Ténker ni falla undan for den politik som moderaterna har str for i
diskussionerna om en eventuell regeringsbildning, eller kommer ni i s fall att
avstd fran att gd in i en borgerlig regering?

De stindpunkter som ni var for sig star for ar inte forenliga i nigot
avseende. Det betyder inte bara att ni inte skulle kunna fora nagon politik
utan ocksé att karnkraftsavvecklingen skulle hotas av att inget blev utrittat
under de hir &ren. Vad jag forstar skulle ni fa ge upp era grundlaggande
virderingar. Inte kan ni vél i den har frdgan néja er med — jag tror pa er
uppriktiga 6vertygelse — att lagga dessa virderingar &t sidan for att kunna
bilda regering?

Anf. 14 PER-RICHARD MOLEN (m) replik:

Herr talman! Energiminister Birgitta Dahl ifrdgasatte om min instéllning
var representativ fér naringslivet och éverensstamde med de synpunkter och
erfarenheter man har dar. Vi kan konstatera att energiférbrukningen har
okat, och 6kat betydligt mer dn de prognoser visar som dndock ligger till
grund for Birgitta Dahls proposition. Som jag sade tidigare dr 6kningen bara i
ar sa stor att den motsvarar hela Oskarshamn 3 eller Forsmark 3.

Vi kan notera att produktionsapparaten i den svenska industrin precis som
p3 ménga andra stillen ute i virlden blev alderdomlig, eftersom den var
baserad pé olja och oljan blev for dyr. Alltsd maste man g dver till annan
produktionsteknik. De investeringar som har gjorts i det svenska niringslivet
har inte varit av samma omfattning som i ménga andra linder, och det har
gjort att vir konkurrenskraft har forsvagats. Vad vi méste géra ér att ppna
mojligheterna pé& detta omrade.

S4 pastod Birgitta Dahl att vi 1980 var vil medvetna om miljoriskerna niar
det giller forbranning av kol och en del annat. Men det var nog inte bara
inom andra partier utan dven inom det socialdemokratiska partiet som man
togs pé sangen nir rapporterna om foérsurning och forstérelse av skogarna i
Visttyskland kom. Det gav minga av oss en annan instéllning till karnkraften
och till vad som kallas inhemska branslen och de méjligheterna att ersitta
kérnkraften.

Jag vill dterkomma till ordet riktpunkt. Man hade ibland i det militira
anledning att ha struket korn eller hélla hogt eller halla 1agt for att traffa ratt.
D4 hade man en helt annan riktpunkt &n sjilva centrum pé tavlan. Det finns
ett annat uttryck som sager att det ar tvd punkter som bestimmer en linje.

- Men den punkt som dr grunden fér den socialdemokratiska politiken

bestammer ingen linje i det hér fallet.

Manga reservationer finns till betinkandet. Det giller, herr talman,
manga smd enskilda fragor, och Birgitta Dahl 4r mycket vl medveten om att
tekniken i utskottsarbetet leder till manga reservationer. Men det bor inte ge
intryck av att skillnaderna ar si stora. Vi ér alla ense om avveckling av
karnkraften. Det dr bara tidpunkten som vi ar oense om.



Anf. 15 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! Jag har inte tiankt yttra mig om riktpunkt och slutpunkt - det
ar bra om ni reder ut dessa begrepp internt. Det medverkar inte till att skapa
trovardighet for den socialdemokratiska politiken om det finns manga
tolkningar i omlopp. '

Avvecklingsplanen ar ocksa en friga om trovirdighet, som jag sade i mitt
inledningsanforande. Det handlar om att ge konkreta signaler, det handlar
om langsiktighet, inte minst §ver valperioderna. Detta har Birgitta Dahl
forsokt 16sa genom det sérskilda ridet for langsiktiga elanvidndnings- och
elproduktionsfragor. I pressmeddelandet talar hon om gemensamt ansvars-
tagande, full insyn, att det ar viktigt att nd en sa bred samling som mdjligt f6r
att undvika ryckighet i energipolitiken. Detta har vi ldtt att stdlla upp pa.
Fragan ir: Galler detta synsitt och denna hallning oavsett om socialdemo-

kraterna har regeringsmajoritet bakom sig-eller ej? En avvecklingsplan .

kriver betydiigt mer av langsiktighet nar den vil lagts fram. Den har samma
karaktir som de riksdagsbeslut som redan ir fattade med anledning av
folkomrostningen. Den skulle pa det sittet binda partierna dver valperioder-
na. I dag far man néstan intryck av att vi skulle behova ga ut och friga
varenda ny kandidat till riksdagen: Star du bakom folkomréstningens beslut
och uttolkningen av detta eller ej, for att veta exakt hur den hir fragan
kommer att behandlas mera langsiktigt. Jag tycker det ar ett svart demokra-
tiskt problem med sa 1anga perioder, och det &r dar avvecklingsplanen skulle

kunna spela en viktig roll. Men jag har som sagt stéllt en fraga, och den

hoppas jag fa svar pa.

Birgitta Dahl drog sedan in hogre makter. Det tycker jag inte ar
nodvindigt. Per-Richard Molén gick dessutom nu ned i varv en aning, i varje
fall i sittet att argumentera. Jag hade nimligen samma kénsla som Birgitta
Dahl; jag undrade: Ar Per-Richard Molén verkligen representativ for sitt
parti?

Anf. 16 TALMANNEN:
Repliken gillde statsradets anfbrande.

Anf. 17 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Herr talman! A forlat! Jag kopplar detta till detta som Birgitta Dahl dar
sade: Jag kiinde samma tvivel pd representativiteten.

Nar det galler fragan, om jag eller centerpartiet tinker falla undan for den
politik som moderaterna for pa det hir omradet vill jag saga: Har vi gjort oss
kanda for det under &ren 1976-1982?

Anf. 18 HUGO BERGDAHL (fp) replik:
Herr talman! Vi har fran folkpartiets sida krévt en utredning nér det géller

effektivare elanvindning. Nu svarar energiministern p det kravet att hon fér -

sin del vill tillsétta ett rad for att diskutera de hér fragorna. Jag tycker att
energiministern inte tar speciellt allvarligt pd den har allvarliga frigan. Vi
tror fran vart hall att det 4r sakligt viktigt att forutsattningsiost utreda
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utvecklingen pd det hir omrddet. Det &dr en stor och viktig fraga i den
fortsatta energispardebatten, och vi for fram kravet pd en utredning och
kriver att en sddan skall tillsdttas snarast. Jag ar 6verraskad dver att man fran
socialdemokratiskt héll inte vill stdlla upp pa ett sddant arbete.

Nir det galler vattenkraftsutbyggnaden pa lang sikt stallde jag en fraga till
energiministern, men jag fick inget svar. Var star socialdemokraterna i fraga
om utbyggnad av de fyra ororda ilvarna i norr?

I propositionen foreslas dtgarder i form av forstudier — jag upprepar att
man kriver forstudier. Vad som sigs i propositionen kan nimligen tolkas
bara pé ett sitt, och det &r att regeringen vill halla 6ppet for en utbyggnad
visentligt dver den niva som riksdagen genom tidigare beslut angivit. Vad
foredragande statsradet har anfort bidrar till att 6ka oron fér och osékerhe-
ten om den slutliga utbyggnadsnivén for vattenkraften.

Riksdagen har vid flera tillfillen tidigare slagit fast att utbyggnadsnivan for
vattenkraft skall motsvara en-arsmedelproduktion av 66 TWh. Riksdagen

. bor enligt var uppfattning genom ett uttalande till regeringen sla fast att

denna nivé 4r den slutliga for vattenkraftens roll i energiproduktionssyste-
met. Det maste, som ségs i vir motion, konstateras att dlvutbyggnadsepoken
ar slut. Jag tycker att det 4r ett renlighetskrav att energiministern hér klargor
hur man i dag star i den frigan - jag fick inte svar pa min forsta.frdga om det.

‘Sedan bara négra ord i all korthet om det hiar med riktpunkt i energipoliti-
ken. Efter hennes indigg i den frigan skulle jag till energiministern vilja siga
att riktpunkt i energipolitiken aldrig fir bli en akademisk fraga. Det maste
hela tiden vila pa verklighetens grund. Det ir friga om praktiska losmngar :
och inte om nigra akademiska 16sningar.

- Under detta anférande 6v'ert0g forste vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 19 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Négra ord om en avvecklingsplan. Det ir inte bara fraga om
att slaviskt upprepa eller tillimpa linje 2:s avvecklingsplan, som formulera-
des kring 1979-1980. Naturligtvis var den en produkt av sin tid. Den
avvecklingsplan som vi i dag krdver maste av naturliga skil se helt
annorlunda ut. Vi vet ocksd mer. Vi har ett bittre underlag och skulle dven
kunna prestera en bittre avvecklingsplan.

Jag tror att denna fraga kommer att bli viktigare och viktigare under de
allra ndrmaste &ren — antingen en socialdemokratisk regering sitter kvar, och
vi kan hoppas pa en avvecklingsplan, eller det blir ndgon annan regering, och
man kan vara mindre siker p vad det blir. Om vi inte fér en tidtabell f6r vilka
reaktorer som skall tas ur drift, kommer den misstro som nu har redovisats i
opinionsmétningar att 6ka. Manniskorna kinner inget fortroende, om man
inte direkt talar om vad som skall ske utan bara skjuter det hela framfor sig
och forklarar att man skall avvakta och vinta pa bittre teknik. Dérfor ar det
viktigt med en avvecklingsplan. Den har i och for sig ganska litet att géra med



linje 2:s gamla avvecklingsplan, 4ven om jag har varit med och reserverat mig
i naringsutskottet.

Kirnkraftens avveckling 4r inte bara en friga om sdkerhet. Det har talats
mycket om sidkerhet, och energiministern har sjalv sagt att sdkerheten skall
vara avgorande. Men allt det andra, t. ex. kdrnvapenproblemet, kan vi inte

ldmna &t sidan i en s&dan hér debatt. Det hor ihop liksom energianvéndning-

en i tredje véirlden. Anser energiministern att det dr det lampligaste
energislaget for utvecklingstinderna i Afrika att fi kirnkraft via IAEA? Ar
det inte bittre att anvinda en sddan teknik som &r vettig frin u-landernas
synpunkt? Viskulle kunna gora valdigt stora insatser for att hjilpa till med att
skapa en sidan teknik.

Ett sarskilt problem ir naturligtvis ocksa avfallsfrigan, som delvis 4r en
sakerhetsfriga men inte enbart. Ju lingre vi driver vdra reaktorer, desto
storre mangder avfall fir vi att ta hand om. Vi skulle drastiskt kunna minska
detta problem, om vi tog reaktorer ur drift s& snabbt som mdjligt.

Jag vill ocksd nimna miljéfragorna, dit avfallsfrigan naturligtvis hor.
Socialdemokraterna har, som jag sade i mitt férsta anforande, haft ménga
goda saker pd sitt program nar det géller miljofrdgorna. Men under det allra
senaste decenniet vintar vi fortfarande pé konkreta och precisa forslag och
utspel frdn socialdemokraterna nér det giller miljofrdgorna. Det gér inte att
bara tala vackert. Man méste alagga industrin hardare krav och se till att de
blir tillgodosedda. Det riacker inte med att bara tala om det.

Anf. 20 Statsridet BIRGITTA DAHL:

Fru talman! Jo, Per-Richard Molén, vi fick utomordentligt ingéende
redovisningar redan under 1970-talet om riskerna for forsurning och
forgiftning i samband med anvéndningen av fossila brénslen, t.ex. i den
sarskilda utredning om energi, hélsa och miljo som di genomférdes och i
energikommissionen. Bara den som inte ville lyssna kan skylla ifran sig for att
vi inte i tid har reagerat. For mig var det det stora uppvaknandet. Det var i
mitten p& 1970-talet. Alla fakta fanns. Det var inte nédvindigt att vanta tills
skadorna blev sa patagliga for 6gat. Vi hade kunnat ingripa tidigare, men da
ville inte ni. :

Det ar ratt att industrin vill ha kvar kdrnkraften. Dédremot &r det inte rétt
att pasta att de har en s& urmodig och okunnig syn pa energieffektiviteten och
utvecklingen av ny energiteknik som Per-Richard Molén hér redovisade.

Nar det giller en effektivare elanvandning vill jag framhalla att jag tycker
det ar synd att Hugo Bergdahl gor detta till en stor fraga. Det dr emellertid
klart att den skall provas vildigt noga. Den ingér i det som statens energiverk
enligt sin instruktion har i uppdrag att stindigt préva.

Vi har ingen last instéllning i de har frégorna, sa det 4r inget att bldsa upp
en stor strid om. Inte heller i frigan om vi stoder eller inte stéder
utvecklingen av teknik lamplig for u-landerna. Vi gor vildigt mycket pé det
omradet. Niista mandag kommer jag att inviga ett seminarium, anordnat av
FN:s industriorgan, kring temat energiteknik for u-linderna, som Sverige
har tagit initiativ till och stir som vird for. Det ér bara ett av manga exempel
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1pd vad vi gor.

Niar det giller vattenkraftsutbyggnaden vill jag forst ratta Hugo Bergdahl
'f\lpé en punkt. Riksdagen har icke fattat beslut om att 66 TWh ir slutmalet - jag
thar sjalv varit med och formulerat besluten i civil- och bostadsutskotten pa
/70-talet, d4 jag var ledamot dar.

Riksdagen har beslutat ging pa gng att 66 TWh var malet fér vattenkraf-
tens roll, férsta gngen fram till 1985, och den grinsen har fatt flyttas fram

agra génger darfor att vi inte kunnat fa nigot beslut forrin nu. Men det
giller vattenkraftens roll inom den hér planperioden. Vad betriffar vatten-
kraftens langsiktiga roll har riksdagen inte fattat nagot beslut. Vi har fattat
beslut om undantagande av vissa dlvar, det &r ritt.

Socialdemokratins uppfattning ar alldeles klar: vi vill visa stor varsamhet
med vattenkraftsutbyggnaden, men vi anser inte, om man sitter troheten
mot folkomréstningen fore allt annat, att man kan séga att vi skall stinga
idorren for framtiden. Aven om vi anstringer oss och skall anstringa oss si
mycket som mdjligt vad géller hushallning och vad giller att ta fram andra
alternativ forst, anser vi inte att man kan vara tvirsiker pd att klara
lkﬁrnkraftsavvecklingen utan ett visst tillskott av vattenkraft.

Darfor vill vi halla 6ppet for det. Men det blir naturligtvis inte frigan om
nagon massiv utbyggnad — om det ens beh6vs ndgon. Det ar sjalvklart att de
studier vi vill genomféra skall genomforas for att vi skall veta vad vi beslutar
'om i ett senare skede, om sddana beslut blir nédvindiga. Enda sittet att fa
ffram bra beslutsunderlag ar faktiskt att sddana studier gors.

Sedan vill jag siga betriffande avvecklingsplanen och det rad som vi vill
inritta att sjilvklart kan inte en avvecklingsplan eller en utvecklingsstrategi
som vi lagger fast i dag p& varje punkt dverensstimma med vad vi sade
19791980, helt enkelt av det skilet att mycket har hiint sedan dess och att vi
‘ocksé pé det har omridet vill tillampa principen om stegvis planering, dar vi
:tar vara pa erfarenheter och ny teknik.

Det vi nu méste ta vara pa ar att utvecklingen har gitt mycket fortare vad
igiller hushéllning och ny teknik 4n vad vi dé trodde. Darfér ligger vi fore
ravvecklingsplanen. Darfér ar ocksd den strategi som vi nu har f(")rela'gt
‘riksdagen mycket mer ambitids &n linje 2:s avvecklingsplan.

Detta kommer riksdagen allts4 att fastlagga i dag. Och man vet precis var

‘socialdemokraterna stdr och var de partier stdr som pd olika punkter stoder

propositionen. Socialdemokratin har ocksé ett energipolitiskt program som
antogs av partikongressen i hostas som ger entydiga svar pa frdgorna.

Vi har alltsa ﬂyitat fram positionerna visentligt i den strategi som nu laggs
fast, sirskilt nir det géller hushéllning och miljo. Det ér vi stolta Gver, och vi

“tianker fortsitta att flytta fram positionerna.

Vi lagger ocksa fast 4n en gang att 2010 ir slutdret for avvecklingen. Hade
Jet varit mojligt f6r centern och oss att géra upp i EK 81, hade vi dessutom
kunnat lagga fast en tidpunkt fér nir avve’cklingsperioden skulle bérja. Jag
beklagar vildigt mycket att inte Bérje Hornlund och Olof Johansson fick som
de ville for dem som hade en annan uppfattning, som jag tror var mer

_valtaktiskt betingad.



Sjélvfallet har vi den uppfattningen, att det hir radet skall finnas, oavsett
vilken regering som sitter. Syftet ir att fa langsiktighet i besluten.

Men jag gor en reservation, Olof Johansson — det giller ett mycket stort
bekymmer. Jag tror faktiskt inte, som situationen ser utidag, att det behdver
bli verklighet. Men om olyckan skulle hinda och det blev en borgerlig
valseger i host, sé skulle vi ju f& en regering helt dominerad av moderaterna.
Jag forstar inte hur detta rad da skulle kunna verka, lika litet som jag forstar
hur den regeringens energipolitik skulle fungera.

Jag maste ocksé siga, Olof Johansson, att nog visade ni en betydande
fingerfirdighet nir det gillde att hitta metoder for att tricksa fram en
regering, kryséande mellan olika tolkningar av da Gverenskommelser ni
gjorde. Och den regeringen héll inte — den var domd att falla, och f6ll ocksa
pé den har frigan.

Darfor ar er trovardighet pa denna punkt inte stor. Ni méste visa upp ett -

helt annat handlande &n det ni gav prov pa 1976 och 1978. Svaren hirvidlag
har vi och viljarna ratt att kriva fore valet. Kommer ni inom centern, eller
kommer ni inte, att ingd i en regering dominerad av moderaterna, dér enligt
alla demokratins spelregler i sa fall ocksd moderaternas synpunkter viger
tyngst? Sag inte att energifrigorna skall laggas 4t sidan! Det duger inte som
svar.

Anf. 21 PER-RICHARD MOLEN (m) replik: _

Fru talman! Jag vill bara helt kort ta upp fragan om miljon.

Det &r virt att notera att Birgitta Dahl redan i slutet pa 70-talet var
medveten om de forsurningsskador som forekommer bl. a. i Visteuropa. Jag
tvivlar inte pa att detta kunde ha en avgorande inverkan pa Birgitta Dahls
engagemang nir det giller energipolitiken. Men det som férvanar mig 4r att
Birgitta Dahl inte kunde géra sina synpunkter gillande. Om jag inte minns
fel gick det socialdemokratiska partiet ut i en valrorelse ndgon ging efter
1980 med ett vildigt stort och omfattande utbyggnadsprogram da det gillde
kolkondenskraftverk, med planer pad att det skulle produceras 15-20
miljoner ton. Kommunerna borjade mer eller mindre slass om utbyggnaden
av kolhamnar. ) . . .

Jag har under den mandatperiod jag suttit hér i riksdagen sett hur man fran
socialdemokratins sida efter varenda energipolitisk debatt successivt tonat
ner talet om sin vilja att satsa pa kol, si att uppfattningen nu stimmer vildigt

vil 6verens med den uppfattning vi moderater har. Vi vill vdrda miljon, och -

vi sdger i stort sett nej till kol och ar valdigt tveksamma till torv. I fréga om
reningen av svavel, och inte minst nar det giller kviveoxider, stiller vi
mycket hoga krav. Hir finns fortfarande manga ol6sta problem, och det kan
verkligen behdvas sittas in forskning for att man skall f4 till stdnd en 16sning
pé problemen.

Anf. 22 OLOF JOHANSSON (c) replik:
Fru talman! Birgitta Dahl och jag 4r dverens om en sak, och det ar att
debatten om férsurningsproblematiken borjade for manga av oss ganska
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tidigt. Jag minns tillfillen da jag i Centerns ungdomsforbund diskuterade
dessa fragor i slutet av 60-talet och i borjan pa 70-talet. Att detta med tiden
fatt mera tydliga uttryck bekraftar bara riktigheten i de varderingar som vi
hade i ett tidigt skede. Det dr riktigt att energikommissionen tog fram mycket
material, Energi- och miljokommittén likasa.

Nir det giller EK 81 tycker jag att energiministern dgnar sig at mytbild-
ning. Vi har haft en diskussion om detta tidigare. Egentligen borde vi inte
behdva upprepa den. I de fora dir denna fraga behandlades inom centerpar-
tiet fanns inga delade meningar. :

Sedan till regeringsfragan, som Birgitta Dahl hela tiden forsoker anspela
pa. Det finns en betydande splittring inom partierna och mellan partierna —
det 4r vil ingenting att sticka under stol med. Annars skulle det inte vara 110
reservationer i det aktuella utskottsbetinkandet. Det spelar ju ingen roll pd

" vilken ledd man skr kakan; splittringen har vi inda. Det 4r ju en betydande

splittring inom Birgitta Dahls parti. De opinionsmétningar som gjorts visar
att det ar fler socialdemokrater som stéder linje 3 4n som stoder linje 2. Jag
aberopar inte detta, jag bara konstaterar att héar finns en betydande
splittring. Darfor ar det viktigt att man, inte minst i den har typen av fragor,
har langsiktigt verkande instrument som fungerar 6ver valperioderna. Det ar
dér som avvecklingsplanen kommer ini bilden. Att man ger klara signaler till
marknadens aktorer ar viktigt for trovirdigheten. Vi har ju bara manniskors
egen betygsittning att gi efter. Ménniskor tror inte pa avvecklingenidag. D4
mdste naturligtvis huvudansvaret ligga pd den nuvarande regeringen. Det dr
detta som jag papekat. Det ar beklagligt att inte mer har skett i detta
avseende. Det skulle vi alla ha vunnit pa.

Sedan en fradga som namnts hir i férbigdende. Det giller Ringhals 2.
Sjélvfallet &r det'hér en fréga for myndigheterna. Men, Birgitta Dahl, det ar
ocksa ett politiskt avgorande nir det giller investeringsmedel.

Anf. 23 HUGO BERGDAHL (fp) replik:

Fru talman! Birgitta' Dahl hiivdar att jag hir tidigare limnat en felaktig
uppgift om vad riksdagen har sagt om omfattningen av vattenkraftsutbyggna-
den. I mitt anférande citerade jag direkt fran var reservation. Dir konstate-
rar vi anglende vattenkraftsutbyggnaden pa lang sikt att ’riksdagen vid flera
tillfallen tidigare — — — slagit fast att utbyggnadsnivan for vattenkraften skall
motsvara en arsmedelproduktion om 66 TWh. Riksdagen bor genom ett"
uttalande till regeringen sla fast att denna niva ar den slutliga for vattenkraf-
tens roll i energiproduktionssystemet.”

Efter energiministerns senaste inligg konstaterar jag att energiministern
lamnar dérren 6ppen for en utbyggnad av de alvar som vi tidigare varit
dverens om att bevara. Det hir 6verensstimmer vil med de uppgifter som av
olika statsrdd och &ven av regeringschefen: lamnats under besdk uppe i
Norrbotten och Vasterbotten. Beskeden har varit olika: en del har sagt att vi
skall sla vakt om och bevara véra outbyggda ilvar, andra har sagt att det ar
angeliget for att ge 6kad sysselsattning att atminstone delvis bygga ut dessa
alvar. Jag tycker att det dr oklarheter i regeringens redovisning i denna fraga.



Anf. 24 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Jo, det har gjorts mycket nir det giller tredje vérldens
energiresurser och utvecklingen av energikallorna dir. FN hade en konfe-
rens om dessa saker vid decennieskiftet 1970-1980, da jag sjalv satt med i den
svenska gruppen.

Det intressanta i sammanhanget ar emellertid forsoken fran alla kirn-
kraftsproducerande industrilinder, dven Sverige, att mycket kraftigt och
ganska ohdmmat satsa p& export av kiirnenergi. DA fir vi samma situation i
tredje varldens linder som vi har haft har hemma under dessa ar — om man
bygger ut kirnkraften himmar det utvecklingen av de inhemska.fornybara
energikillorna i tredje virlden. Far man en kraftig elproduktion i karnkraft-
verk kommer det att hAmma utbyggnaden av vindkraft eller av solenergi.
Darfor dr det sa viktigt att denna motsittning inte uppstar. I friga om detta
borde Sverige ta ett stérre ansvar. Men det gor vi inte, utan vi gar ut sjilva
och forséker exportera den hogteknologi som, vilket jag sade tidigare, vi av
erfarenhet fran bistdndsarbete och bistandspolitik i allménhet vet ar olyckhg i
de allra flesta fall f6r utvecklingslinderna. :

Slutligen nagra ord om avvecklingsplanen. Jag tycker att det har blivit en
viss forvirring i diskussionen. Nar vi skrev vir motion och liksom tidigare
krivde en avvecklingsplan menade vi en avveckling for dagens behov. Med
den kunskap och det underlag som vi hari dag ar det sjalvklart. Att det sedan
vid motionsskrivandet dok upp en anknytning till linje 2:s avvecklingsplan
fran folkomrdstningsperioden ir en annan sak. Det ligger litet vid sidan av.
Det var ett sitt att peka pa att socialdemokraterna hir hade en avvecklings-
plan men att de inte nu ville stilla upp ndgon. Men det ar tva skilda saker. Vi
vill inte ha linje 2:s avveckiingsplan i dag. Vi vill ha en ny, vil genomtinkt
avvecklingsplan baserad pa var kunskap och de fakta som vi hari dag. Vi skall
inte blanda ihop dessa tva saker — det 4r tva helt skilda ting.

Anf. 25 Statsridet BIRGITTA DAHL:

Fru talman! Ingen skulle vara gladare dn jag om man lat bli att blanda ihop
detta. Vi har faktiskt visat trohet mot det forflutna dven i detta avseende.
Men ni har ju anvint en felaktig beskrivning av vad vi har gjort och pastér att
vi inte lever upp till linje 2:s avvecklingsplan. Vad vi redovisar i propositio-
nen och vad jag har redovisat hér i dag ar att vi lever upp till detta med rage
och kan flytta fram positionerna. Sa férsok inte spela bort korten genom att
dribbla pa detta sitt! :

Hugo Bergdahls yttrande nu och folkpartiets reservation bekaftar bara det
faktum att riksdagen faktiskt inte har fattat beslut om nagot annat 4n att 66
TWh ir det som skall motsvara vattenkraftens roll i dagens situation.

Bland det forsta den hir regeringen gjorde var att siga ifrdn till -

kraftindustrin att vi 6ver huvud taget inte tinker tillata nigra kolkondens-
verk. Vidare genomférde vi en noggrann styrning av kolanvindningen och
skirpte miljokraven och frimjade systematiskt alternativ till kol pa ett sddant
satt att den beriknade kolanvindningen har minskat till hogst halften av vad
den davarande regeringen riknade med 1981. Den historieskrivning som hér
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har presterats ar helt felaktig.

Jag noterar att Olof Johansson ocksa i dag sorgfalligt undviker att svara pa
de fragor jag har stélit om vilken politik en borgerlig regering skulle féra nar
det galler energifragorna och pa vilka grunder i detta avseende som ni skulle
vara beredda att medverka. Den tystnaden ir talande nog, fru talman.

Forste vice talmannen anmalde att Oswald Sodergvist och Olof Johansson
anhallit att till protokollet fa antecknat att de inte dgde rétt till ytterligare
repliker.

Anf. 26 FORSTE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att anslag om kvillsplenum nu uppsatts.

Anf. 27 LARS ANDERSSON (s):

Fru talman! Energiministern har tidigare redogjort f6r energipolitikens
inriktning och ocksa gett en ordentlig bakgrund till det energipolitiska beslut
som vi skall ta i dag. Som utskottets talesman kommer jag darfor framst att
bemota ndgra av de 110 reservationer som finns fogade till naringsutskottets
betinkande Riktlinjer f6r energipolitiken. Som utskottets talesman blir jag
ocksd tvingad till en del upprepningar med anledning av den debatt som
forevarit tidigare.

Dagens riksdagsbeslut kommer att lagga fast huvuddragen i energipoliti-
ken for resten av 1980-talet. Inriktningen ir en effektiv energianvdndning
och en intensifierad energihushallning, en fortsatt omstillning fran olja till
inhemska och fornybara energikillor, samtidigt som vi steg for steg ligger
fast férutsattningarna for kdrnkraftens avveckling. En viktig utgdngspunkt ar
ocksi att energipolitiken utformas med en ansvarsfull hushallning med véara
naturresurser och en standig hinsyn till var miljo. -

Karnkraftens avveckling skall forverkligas steg for steg, vilket innebér en
utformning si att de beslut som successivt behdver fattas grundas pé ett s&
aktuellt underlag som mojligt. Utglngspunkten ar att kdrnkraften skall
ersittas, som vi skriver i utskottsbetinkandet, i forsta hand genom en
effektivare elanvindning. i andra hand genom en dvergéng till inhemskt
brinsle, solvirme m. m., och i tredje hand genom nya elproduktionsanlagg-
ningar, dock endast i den utstrickning som detta behdvs for att komplettera
andra alternativ. Den sista kdrnkraftsreaktorn skall vara avvecklad senast ar
2010. Dagens riksdagbeslut ar ett led i att trygga samhillets och industrins
behov av en billig och siker energiférsorjning.

Fru talman! Denna sammanfattande och korta redovisning av energipoliti-
kens inriktning utgor en viktig bakgrund nir jag nu gar dver till betankandets
olika avsnitt och de 110 reservationer som finns fogade till detsamma.

Av dessa 110 reservationer &r en avlamnad av de socialdemokratiska
ledaméterna i utskottet — de borgerliga och vénsterpartiet kommunisterna
har enats pd en punkt, betriffande vissa vattenkraftsstudier. Tolv av
reservationerna har avlimnats av vénsterpartiet kommunisternas ledamot
ensam, medan de 97 resterande reservationerna har borgerliga underteckna-



re, i ndgra fal] 4r de undertecknade iven av vinsterpartiet kommunisterna.

I inget fall har de borgerliga ledaméterna i naringsutskottet avlimnat en
gemensam reservation. Jag namner detta darfér att det ger en bild av vad som
vintar om vi skulle fa en borgerlig regering genom hostens val. Den tidigare
debatten i dag har visat detsamma. Oenigheten inom borgerligheten &r
fullstiandig, och svenska folket far darfér i och med dagens riksdagsbehand-
ling ett klart besked om att pa energipolitikens omrade finns ingen som helst
gemensam borgerlig politik.

Nir det giller riktlinjerna for den langsiktiga energipolitiken konstaterar
utskottet att nu gallande allménna riktlinjer skall ligga fast. Huvuduppgifter-
na for energipolitiken pa 1980-talet redogjorde jag for inledningsvis.

LAt mig kort kommentera de reservationer som ar fogade till detta avsnitt
av betidnkandet. Jag borjar med reservation 2 av centerpartiet.

Hir framfors en rad allmant hallna synpunkter som enligt utskottsmajori-
teten ar vil tillgodosedda genom den strategi f6r oljeersittning och
karnkraftsavveckling som presenterats i propositionen. Den centerpartistis-
ka reservationen innehdller ocksd den ordlek som vi har varit vana vid att
hora under en méngd ar fran centerpartistiska féretradare har i kammaren.
Hir sags bl. a. att den energipolitiska strategin skall bygga pa ett decentralis-
tiskt synsitt och att den centralistiska och storskaliga energipolitik som utgér
en viktig bakgrund till vissa av forslagen i propositionen inte kan accepteras.
Jag maste i drlighetens namn erkdnna att jag inte — nar jag laser de
centerpartistiska motionerna och reservationerna - kan klara ut vilka
andringar som skall vidtas med energisystemet for att det skall bli mer
"decentralistiskt” dn det energisystem som foresprakas i propositionen.

Det skulle vara intressant att hora ndgon av de centerpartistiska foretra-
darna reda ut begreppen pa den hér punkten.

I den centerpartistiska reservationen betonas ocksd — vilket har sagts
tidigare hir i dag — att man forordar en atergéng till den energipolitik som
férdes under aren 1976-1982. Man séiger att denna bor fullfdljas och
fordjupas. Lat mig da, fru talman, paminna om att det var under de hér aren
som Energisverige var handlingsforlamat, eftersom inriktningen var oklar pa
grund av att vi hade en oenig borgerlig regering. Det var under de hér aren
Energisverige inte fick entydiga och langsiktiga besked. De aren vill viinte ha
tillbaka.

I samma centerpartistiska reservation betonas ocksa vikten av att skapa ett
energisystem baserat pa inhemska och férnybara energikallor. Utskottsma-
joriteten kan inte finna att detta pa nagot sitt star i strid med vad som sigs i
propositionen. Om vi ddremot gor en jamfoérelse mellan den energipolitik
som fordes mellan ren 1981 och 1982, nar vi hade en borgerlig regering, och
den politik som férts de senaste aren, da vi haft en socialdemokratisk
regering, framtrader en klar skillnad. Aven i 1981 ars energipolitiska beslut
betonades i stor enighet vikten av att skapa ett energisystem baserat pa
inhemska och fornybara energikillor. Daremot fordes inte i dvrigt den
politik som skulle gora att de inhemska brénslena fick sin rattmétiga chans.
Forst i och med den socialdemokratiska regeringens tilltrade och i och med
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den s. k. krispropositionen kom det riktade stod som sa vil behovdes for att
dessa brinslen skulle ges sin chans. D& inférdes det s. k. torvstodet, ett
25-procentigt investeringsstod till anldggningar utformade for torvbrinslen.
Detta stod har resulterat i en utveckling frdn sex torveldade anldggningar &r
1982 till ca 60 anlaggningar 1985/86. Stddet har sedan utvidgats till att gilla
inhemska brénslen éver huvud taget. Detta, fru talman, ar en energipolitik
som verkligen &r inriktad pa inhemska och férnybara energikélior.

Under punkten Riktlinjer for den 1angsiktiga energipolitiken har modera-
ta samlingspartiet avlimnat en reservation, vilken enligt utskottsmajorite-
tens mening har en alltfor stark betoning av marknadskrafternas forméga att
styra utvecklingen pa det energipolitiska omradet. Utskottsmajoriteten
medger girna att nyutvecklad teknik i 6kad utstrackning skall klara sig pa
egna meriter och pd marknadens villkor samt att det ar viktigt att de olika
aktdrernainom energiomradet tar ett 6kat ansvar. Samtidigt menar utskottet
att det stod till forskning och utveckling samt till introduktionsatgérder som
utgatt under de senaste aren varit betydelsefullt for att astadkomma den
omstillning av energisystemet som vi har velat ha. I propositionen anférs
ocksa att fortsatta stodétgarder nu kan koncentreras till insatser som ar
strategiska, sarskilt fér oljeersittning och for avveckling av karnkraften.

Under samma rubrik tar utskottet ocksa upp de 6vergripande fragor som
giller den successiva utfasningen av kdrnkraften ur det svenska energisyste-.
met.. Hir har avlamnats tva reservationer — en av moderata samlingspartiet
och en av centerpartiet tillsammans med vénsterpartiet kommunisterna. I
reservation nr 3 av moderata samlingspartiet férs en diskussion om vad
svenska folket tog stillning till i folkomrdstningen. LAt mig hir peka pa den
punkt i reservationen som galler kirnvdrmereaktorn Secure. Reservanterna
menar att folkomrostningen avsig karnkraftverk och inte kdrnvirmeverk.
Denna diskussion har forts flera gnger i riksdagen efter folkomréstningen.

- Sdvitt jag forstdr tog svenska folket stéllning till om kérnenergi skulle

anviindas i det svenska energisystemet eller ej och inte till anvindandet av
den ena eller andra reaktortypen. Vidare framgér det klart av riksdagens
beslut efter folkomrostningen att karnvarmereaktorer inte skall forekommai
Sverige. Utskottsmajoriteten noterar ocksa att det finns andra formuleringar
i moderata samlingspartiets motion som ger anledning att ifrdgasatta
motiondrernas benigenhet att folja riksdagens beslut om avveckling av
kérnkraften senast ar 2010. Samma kénsla fir man nar man laser reservatio-

“nerna. Moderaterna vill lamna ver praktiskt taget allt till marknadskrafter-

na, vilket ocksa betyder att samhillet frinhander sig den styrning som méste
till for att vi skall kunna avveckla kirnkraften till &r 2010. Aven Per-Richard
Moléns anférande hir pa formiddagen, som var en lovsang till kiarnkraften,
tyder pa detsamma.

Fru talman! Jag vill aven pa den har punkten fasta uppmirksamheten pa
vilka avgorande asiktsskillnader det finns mellan de tva partier som, efter vad
jag forstar, kommer att ingé i en eventuell borgerlig regering. Asiktsskillna-
derna framstar i all sin tydlighet nir man laser den moderata reservation som
jag tidigare nimnt, som fOresprakar att kdrnvarmereaktorer skall byggas,



och jamfér den med reservation 4, dir centerpartiets utskottsforetradare ar
undertecknare. I den sistndmnda reservationen kravs det en avvecklingsplan
~som det har talats om flera ginger tidigare hir i dag. Ett vasentligt skl for
detta, siger reservanterna, ir att den politiska viljan pa det séttet klart skall
manifesteras. Man siger ocksd att en avveéklingsplan skall omfatta atgérder
som syftar till att stimulera satsningar pa effektivare energianviandning,
energisparande och alternativa energikéllor sdsom inhemska brinslen.

Utskottsmajoriteten noterar hir, helt i dverensstimmelse med regering-
ens uppfattning, att det ar sdkerhetsaspekter som skall vara avgorande for i
vilken ordning karnkraftverken skall tas ur drift. Strategin for att avveckla
kiarnkraften maste darfor bli, precis som jag har sagt tidigare, att steg for steg
lagga fast konkreta handlingsplaner for de nairmaste &ren. Att nu fastlaggaen
preciserad avvecklingsplan pa ett osdkert beslutsunderlag kan dels ge
bindningar som forsvarar en rationell avveckling av karnkraften, dels - till
skillnad mot vad som har sagts tidigare i dag — ge felaktiga signaler saval till
enskilda som till investerare och beslutsfattare inom néringsliv och kom-
muner. ‘

En viktig uppgift far hir det rad for elanvindnings- och elproduktionsfré-
gor som regeringen avser att inriatta. Detta rdd kommer att fa tillfalle att
16pande diskutera frigor om kérnkraftens avveckling. Utskottsmajoriteten
bitrader saledes inte centerpartiets och vansterpartiet kommunisternas krav
pé en preciserad avvecklingsplan.

Nar det galler de allménna riktlinjerna for energianviandning och energi-
hushéllning slar utskottsmajoriteten fast att de riktlinjer for energianvand-
ningen som regeringen forordar tar, liksom de hittillsvarande, sikte pa det
energipolitiska mal som en bred riksdagsmajoritet antog ar 1981. Utskotts-
majoriteten menar darfor .att det inte foreligger nagra skillnader mellan
propositionen och det som anférs i den moderata reservationen, och inte
heller mellan propositionen och det som anfbrs i centerparti- och vpk-
reservationen. Om man diremot jimfor reservationerna, si framstir
aterigen asiktsskillnaderna mellan moderata samlingspartiet och centerpar-
tiet valdigt klart. Moderata samlingspartiets reservanter foresprdkar en
avveckling av de statliga subventionerna s gott som fullt ut, medan
centerpartiet menar att ett fortsatt och forstirkt energisparbidrag maéste
utgd. Det ar tva, efter vad jag forstar, oforenliga stdndpunkter.

Nar det giller malet for energianvandningen — alltsd hur mycket energi
som vi skall anvinda — anges i propositionen nagra olika bedomningar av
energibehovet pa lingre sikt. I propositionen anges dock inte nigot precist
kvantitativt mal, vilket 4r helt i Gverenstimmelse med EK 81:s och de flesta
remissinstansers uppfattning. Mot detta har centerpartiets och vpk:s féretra-
dare i utskottet reserverat sig. Man menar att regeringen inte gjort nagon
egen beddomning och att regeringen indirekt franhént sig mdjligheten att

péaverka miljon i gynnsam riktning genom att inte uppstélla ett ambitiost mal

for energianvindningen — detta trots att det i propositionen uttalas klart att
det dr efterstrdvansvart att den samlade energianvindningen dven pa langre
sikt kan héllas i huvudsak oférandrad eller om méjligt minskas. Inriktningen
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ar alltsd klar och entydig i propositionen.

Det skall ocksa sagas att verkligheten inte fordndras av om riksdagen i dag
pa terawattimmen nar skulle gora ett uttalande om den langsiktiga energian-
vandningen. Miljon forindras inte heller, vilket reservanterna tycks mena.
Det avgorande for att uppna en sa lag energianviindning som mdjligt och
dérmed en battre miljo ar en handfast politik, byggd pa en realistisk grund.

Jag 6vergér hirefter, fru talman, till rubriken elférsérjning. Under detta
avsnitt behandlar utskottet frigor som berdr produktion av elektrisk strom.

Forst till Ringhals 2 och byte av dnggeneratorerna. Utskottet instimmer i
vad som anférs i propositionen, ndmligen att ett byte av dnggeneratorerna
endast genomf6rs, om de sdkerhetsgranskande myndigheterna ger sitt
godkdnnande. Detta har berorts tidigare i dag och ar en sjédlvklar férutsatt-
ning. Utskottet noterar ocksd att statens vattenfallsverk beddmt att ett
sddant byte ar foretagsekonomiskt l6nsamt. Man berdknar en aterbetal-
ningstid av investeringen pa fyra ar. Utskottet menar att riksdagen, utver
vad som ankommer pé regeringen och berérda myndigheter, inte behover ta

" nagot ytterligare initiativ till provning i denna fraga.

Mot detta stéllningstagande har centerpartiets och vansterpartiet kommu-
nisternas foretradare i utskottet reserverat sig. Man menar att den féreslagna
investeringen pé ca 900 milj. kr. borde prévas mot andra mojligheter att
producera motsvarande virmeméingd. Man forutsitter alltsé att den energi
som produceras i Ringhals 2 skall avsittas pa virmemarknaden. Jag vagar

_péstd att en sadan 16nsamhet som-den Vattenfall berdknat for byte av

anggeneratorerna inte rimligtvis kan uppnds vid en satsning pa t.ex.
inhemska brénslen, vilket reservanterna foreslar.

Jag Overgar sedan till rubriken vattenkraft. T propositionen anférs att
beslut om vattenkraftens energipolitiska roll, sedd i ett lingre perspektiv,
inte behover fattas forrdn i borjan av 1990-talet. Socialdemokraterna i
néringsutskottet ansluter sig till regeringens uppfattning att vissa studier
behdver genomfdras fore ett sddant beslut. Ett syfte med sddana studier 4r att
genom vissa kompletterande inventeringar av tdnkbara utbyggnadsprojekt
ge ett sa aktuellt och riktigt beslutsunderlag som mdjligt infor véra framtida
stallningstaganden om hur den langsiktiga elproduktionskapaciteten skall
utformas. Det ar i anknytning hartill viktigt att aterigen sld fast att
kédrnkraften i forsta hand skall ersiittas genom effektivare elanvandning, i
andra hand genom O6vergéng till inhemska brinslen - solvirme m. m. — och
forst i tredje hand genom nya elproduktionsanlaggningar.

I reservation 43 frén utskottets socialdemokratiska ledaméter redovisar vi'
stdndpunkten att riksdagen inte har anledning att ta stillning till hur
regeringen bereder fragan om vattenkraftens roll pé lang sikt. Riksdagen bor
utgd ifrdn att regeringen skaffar sig det kunskapsunderlag som anses
nddvindigt.

- Frutalman! Jag yrkar harmed bifall till reservation 43, undertecknad av de
socialdemokratiska ledamdterna i utskottet.

Jag gar harefter till rubriken mottryckskraft. Hér behandlas bl. a. proposi-
tionens forslag om mdojligheterna att ge ekonomiskt bidrag f6r tickande av



" forprojektering av kraftvirmeanlaggningar samt stod for att utrusta fast-
. briinsleeldade virmeverk med dngpannor. Moderata samlingspartiet yrkar
- pa den har punkten avslag pa propositionen.

Centerpartiet anser i reservation 54 att som ett led i den kommande
planeringen for kiarnkraftsavvecklingen bor klart pekas ut vilken omfattning
mottrycksproduktionen kan bedomas fa. Samtidigt bor, siger man, konkreta
atgirder vidtas fOr att uppsatta mal skall kunna nés. De forslag till stod, som
utskottet tillstyrker, kommer att pverka utvecklingen i riktning mot en 6kad
mottrycksproduktion av elektrisk strom, vilket borde vara i 6verensstimmel-
se med vad de centerpartistiska reservanterna vill. Att diremot i dag uttala
ett mer precist kvantitativt mal for den framtida mottrycksproduktionen later
sig enligt utskottsmajoritetens mening inte goras. Skalet till detta ar forstas
att den nu pégldende och framgéngsrika energihushéllningen péverkar
mottrycksunderlagen i negativ riktning, samtidigt som forskningen och
utvecklingen pa minikraftvirmeomradet pé sikt borde ge en positiv utveck-
ling for elproduktionen pa detta omrade.

Nir det giller vansterpartiet kommunisternas krav pa ett fullstandigt
utnyttjande av befintliga mottrycksanlaggningar vill jag framhélila att det
maste ses som helt orealistiskt dels darfor att en stor del av den befintliga
mottrycksproduktionen fortfarande ér oljebaserad, dels av rent ekonomiska
skil eftersom de billigaste kraftslagen forst skall anvéndas.

Betriffande vindkraftens roll i det framtida svenska kraftsystemet menar
utskottet att de atgarder som féreslds i propositionen ar val avviagda. Det
verkar vara rimligt att kraftféretagen, efter det att staten tagit ett stort ansvar
for det hittills genomférda vindkraftsprogrammet, nu bdr ta sitt rattmatiga
ansvar for en eventuell fortsatt utbyggnad. Regeringen kommer att ha
overlaggningar med kraftforetagen om deras engagemang for den framtida
utvecklingen av vindkraften. Om denna utveckling skall komma till stand,
maste ett visst statligt stdd enligt utskottets beddmning &ven fortsattningsvis
finnas.

Det har sagts mig att de forsta Sverldggningarna mellan regeringen och
kraftféretagen har 4gt rum. Om sé dr fallet, skulle det vara intressant att hora
energiministern har infér kammaren redovisa vad som avhandlades pa det
forsta sammantradet.

I friga om viansterpartiet kommunisternas krav pa en detaljerad plan for
ett stort statligt vindkraftsprogram anser utskottet att vi &nnu inte har det
underlag som behdvs for att gora ett s detaljerat program som har foreslas.
Men det som man pa den har punkten blir forvanad dver 4r den flathet
genteinot kraftféretagen som framskymtar bade i motionen och i reservatio-
nen. Utskottet vill darfér betydligt mer an vénsterpartiet kommunisternas
reservant gor betona betydelsen av att kraftféretagen medverkar i utveck-
lingen av vindkraften i Sverige.

Nar det géller virmeforsorjningen konstaterar utskottet att denna under
senare ar undergatt en snabb férandring. Framfor allt har ett omfattande
cnergisparande och en minskad oljeanvindning, pa grund av 6vergéng till
andra bréinslen, utgjort viktiga inslag i denna omstillning. Utskottet har den
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bestimda uppfattningen att det fortfarande aterstir betydande mojligheter
att spara och hushélla med energi.

I reservation 64 frAn moderata samlingspartiet sags att det finns anledning
att anta att energianvindningen per ytenhet kommer att minska &ven
fortsattningsvis. Men samtidigt sdger man att det ar dags att varna for en
alltfor stor optimism, darfér att en stor del av de ekonomiskt férsvarbara
besparingsatgirderna i dldre bebyggelse redan har genomférts. Verklighe-
ten, fru talman, 4r dock en annan! P energisparomradet ar det verkligen
berittigat att Aven fortsattningsvis vara optimistisk just darfor att det aterstar
en mingd ekonomiskt forsvarbara atgarder att genomféra i befintlig
bebyggelse.

Nar det géller bransleforsérjningen ténker jag, fru talman, bara beréra en
enda punkt. Jag avser d forbrukningen av kol i Sverige, som for niirvarande
ligger pa ca 2 miljoner ton/ar. Det ir sdledes en visentligt ldgre niva dn den
som berdknades i 1981 ars energiproposition. Denna nedriakning av kolfor-
brukningen har skett samtidigt som oljeanvéndningen minskat snabbare &n
beriknat. Detta, fru talman, anser jag vara ett bevis pa att den forda
politiken pa energihushaliningens omride, pa oljeersittningsomradet och
inom sektorn for inhemska branslen har varit, och ar, mycket lyckosam.
Utskottet konstaterar med anledning hérav att det inte behdvs nagra
uttalanden av det slag som féreslds i reservation 90 fran moderaterna och
centern. Den forda politiken ar uttalande nog.

Jag har hirmed berért nigra av de 110 reservationer som finns fogade till
niringsutskottets betankande 30. Ett stort antal av dessa reservationer méste
tyvarr lamnas utan kommentar, vilket i och for sig dr synd — annars hade det
annu tydligare framgétt vilken splittring som rader bland de borgerliga
partierna pa energipolitikens omrade.

Fru talman! Jag yrkar dnnu en géng bifall till reservation 43, som &r
undertecknad av de socialdemokratiska ledaméterna i néringsutskottet, och
avslag pa alla de reservationer som man tidigare yrkat bifall till hir i dag. I
ovrigt yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan i naringsutskottets betiankan-
de 1984/85:30, Riktlinjer for energipolitiken.

Anf. 28 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Nigra ord om elproduktionen. Allting hénger ju ihop i dessa
sammanhang. Nar vi — for vilken géng i ordningen vet jag inte — tagit upp
mottryck och vindkraft som viktiga energiproduktionskillor pé elkraftsom-
radet, ar det naturligtvis i linje med den energipolitik som vi bedrivit de har
aren. '

Det hinger naturligtvis ocksé ihop med den efterlysta avvecklingsplanen.
Om vi inte nu satsar hért pa att f4 en annan elproduktion utan séger att vi skall
borja med det nir vi vet mer och nir det star klart vilken teknik vi skall
anvinda, s& kommer vi inte att ha dessa produktionskallor tillgingliga nér
det blir aktuellt.

Det har i dessa sammanhang talats mycket om kapitalforstoring. Jag méste
sdga att det 4r en fruktansvard kapitalforstoring att mottrycksanldggningar



som gér att anvanda stAr stilla, medan man kér ut karnkraftsproducerad el i
vira virmesystem. Vi kan dividera fram och tilibaka om kostnaderna — det
har vi gjort mycket i energidebatten —, men det finns fortfarande ingen, och
det giller dven utskottets talesman Lars Andersson, som exakt kan tala om
vad karnkraftsdelen kostar. Vi vet inte vilka de framtida kostnaderna
kommer att bli féor den strom som vi producerar och férbrukar for
varmeforsorjningen i vdra bostider och p& andra héll. Darfér dr det en
vildigt oarlig debatteknik att siga att det &r mycket dyrare att anvdnda
mottryckskraft dn karnkraftsbaserd el. Kérnkraftsnotan kommer hela tiden
att stiga. Nar det giller dessa faststillda 1,9 6re som nu tas ut for avveckling
och sddana saker vet ingen huruvida de kommer att ricka till.

Samma sak dr det med vindkraftsprogrammet. Det finns hir en positiv ton
i regeringens proposition, och det har vi pipekat. Vi tycker att det ar bra att
det nu bérjar finnas ett intresse for vindkraft. Vad vi sagt i vr motion ar bara
att vi inte litar p& det privata néringslivet. Det dr alltsa precis tvirtemot vad
Lars Andersson pastér; vi ar inte alls flata mot det privata naringslivet. Vi ar
tvirtom ridda for det samarbete med néringslivet som regeringen talar om.
Det behdvs en nationell politik pd detta omréde —.inte att enskilda
kraftféretag gar in och sldss om denna marknad. Det behévs i stillet en
nationell plan for vindkraftens utbyggnad, och en sddan borde verkligen ligga
socialdemokratin varmt om hjartat, om man dven i fortsattningen vill framsté
som ett parti som svarar for en nationell planering och inte bara litar till olika
privata foretags godtycke och vinstintressen.

Anf, 29 LARS ANDERSSON (s) replik:

Fru talman! Mycket kort.

For det forsta ar for dagen mottrycksproducerad elektrisk strom dyrare &n
kérnkraftsproducerad.

For det andra, Oswald Séderqvist, ar det inte s — tminstone har det inte
varit si den senaste vintern — att dessa mottrycksanliggningar sttt stilla. De
har gait for fullt. Ingen av dem som ar égare till mottrycksanlaggningar har i
dag nigra som helst planer pé att ligga ned dem — det ar jag helt siker pa.

Nar det galler vindkraften ar det bara att ldsa innantill i vpk:s reservationer
och motion. Motionen andas en flathet mot kraftindustrin; det kan man inte
komma ifran.

Nir regeringen nu upptar férhandlingar med vindkraftféretagen innebar
det inte att man dérigenom skulle ldmna ifran sig ndgonting till kraftforeta-
gen. Jag ar tvdrtom Overtygad om att regeringen kommer att f6lja den
kommande utvecklingen mycket noggrant. Men det dr nu dags att lita
kraftféretagen ta sin del av ansvaret for den fortsatta utbyggnaden av
vindkraften. Det &r viktigt.

Anf. 30 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Jag upprepar in en ging: Vi vet ingenting om kostnaden for
den karnkraftsbaserade elkraften. Vi kan inte uppratthélla myten och siga
att kidrnkraftselen ar s billig, for vi vet ju inte vad den kommer att kosta. Vi
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har dnnu inte fatt slutnotan, och vi vet dver huvud taget inte ett dugg om vad
den elen kommer att kosta. Jag tycker att det dr en vildigt odrlig debatt som
standigt fors om kostnaderna for karnkraften. Om dem vet ju ingen av er hiar
négonting, inte ens energiminister Birgitta Dahl. Hon kan inte st upp och
sdga att hon vet att det kommer att kosta sa och s& mycket nir notan nigon
gang langt i framtiden skall betalas. Det kan bli hur dyrt som helst. Dérfor
skall ni sluta tala om kostnaderna i de hir termerna, fér det kan ni inte sté for.

Sedan kommer jag till vindkraften och det privata naringslivet. Jag forstar
inte riktigt var Lars Andersson fér ordet flathet ifrdn. Vad vi vill ha ar en av
samhallet ordentligt kontrollerad utbyggnad av vindkraften. Var erfarenhet
sager oss, det har vi sett s& manga ganger, att om man 6verlamnar at det
privata néringslivet att skéta detta — dven om det sker under viss overvak-
ning, som man hoppas pa hiar — kommer det att ske pa foretagets och dess
vinstintresses villkor, inte pa det nationella energisystemets villkor. Om det
tidigare hade funnits en ordentlig kontroll skulle vi inte ha haft den
karnkraftsproblematik som har stallt till s& mycket trassel for oss. Man
bérjade bygga ut karnkraften for att den skulle vara s billig och bra. Det
skedde ur vinstintressesynpunkt, inte ur det nationella systcmets synpunkt.
Det ar darfor vi ar skeptiska och alls inte flata.

Anf. 31 LARS ANDERSSON (s) replik:

Fru talman! Jag skall fatta mig mycket kort.

Nu foreslas aterigen en plan for utbyggnad av vindkraften, pa ett osdkert
beslutsunderlag. Jag vill pAminna Oswald S6derqvist om att det i propositio-
nen foreslds att man skall gora studier av var och hur dessa vindkraftverk
skall placeras. Den dag nér vi har ett riktigt beslutsunderlag kan det vara dags

att ocks& gora en utbyggnadsplan.

Forste vice talmannen anmaélde att Oswald Soderqvist anhdllit att till
protokollet f& antecknat att han inte dgde ritt till ytterligare replik.

Anf. 32 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Fru talman! Lars Andersson stillde en friga till mig betriffande de
Overldggningar som nui enlighet med vad som sédgs i propositionen har inletts
med kraftféretagen om vindkraften. Jag tror att nir jag svarar pa den kanske
det ocksé bringas litet allmént ljus 6ver situationen. Jag delar den karakteri-
stik som Lars Andersson har gjort av vpk:s agerande. Det &r nigon sorts
egendomlig blandning av stalinistiska planeringsmetoder och Gvergddning av
det privata niringslivet som vpk hir foresprakar.

Vi har haft den forsta Gverldggningen med kraftforetagen och den
tillverkande industrin, och den har foregétts av ett noggrant forarbete.
Nirvarande vid den Overlaggningen var representanter for Vattenfall,
Sydkraft, Svenska kraftverksforeningen, statens energiverk, de tillverkande
foretagen och industridepartementet. Vid den 6verlaggningen, som var
mycket konstruktiv och bra, enades vi om fyra punkter for hur arbetet nu
skall drivas vidare.



For det forsta skall den lokaliseringsstudie som regeringen aviserar
genomforas, och forberedelserna for den pagar i regeringskansliet. Den
kommer inom kort att fa sina direktiv.

For det andra skall statens energiverk fortsitta sin utvirdering av de nu
befintliga aggregaten och programmen.

For det tredje har Kraftsam, kraftindustrins samarbetsorganisation,
nyligen beslutat att genomfora en nya studie av vindkraftens roll i det
framtida energisystemet. Det &r alltsd ett positivt beslut man har fattat.

For det fjairde kom vi 6verens om att bilda en arbetsgrupp bestadende av
representanter for kraftforetagen, den tillverkande industrin och energiver-
ket under ledning av departementet, som under sommaren skall gd igenom
de praktiska, ekonomiska och tekniska forutsittningarna for nista steg i
utvecklingen. Vi har ocksa satt ut ett datum i augusti nar vi skall triffas pa
nytt for att ta stallning till vad som da kan redovisas. Samhallet kommer att
leda denna utveckling, och vi kommer att stilla krav pa bade kraftindustrin
och de tillverkande féretagen att ta ett normalt ansvar. Hittills har
utvecklingskostnaderna nastan helt betalats av-samhallet. Nu ar vii en mer
normal situation nir ocksa andra parter kan ta ett ansvar jaimférbart med det

man har tagit fér utvecklingen av virmepumpar, miljévénlig forbrannings-

teknik, inhemska brinslen och annat. Det ér bra att vi har kommit sé lngt.

Viharreserverat for det férsta 55 milj. kr. i forsknings- och utvecklingspro-
grammet pé det hir omradet, for det andra en icke bestimd del av de 300
milj. kr. som avsiitts p4 anslaget E 22 for teknikutveckling. Vi har blivit
kritiserade for att vi inte i detalj har redovisat hur dessa pengar skall
anvindas. Jag skulle pa den kritiken vilja svara att vi har redovisat alldeles
klart att 120 mily. kr. skall anvindas till branslemiljéfonden, i férsta hand for
att den skall kunna ta pa sig sina nya uppgifter med att hantera inte minst
avfallsférbranningsproblematiken. Och jag upprepar att det ar obegripligt
att centern inte vill ge det anslaget.

Den andra delen, som handlar om bade mottryck, vindkraft, stod till sma
vattenkraftverk, energiradgivning och annat, har vi inte preciserat siffra for
siffra, och skilet ar enkelt och mycket klokt: det skulle vara en dalig
utgangspunkt for oss nér vi skall diskutera med kraftféretagen om hur stor
del deras andel skall vara. Sjdlvfallet skall vi f6rsoka se till att kraftféretagen
och den tillverkande industrin i stdrsta mojliga utstrackning bidrar, och da

skall vi inte spela bort férhandlingskorten genom att i forvig binda oss for.

négra summor. Det finns resurser for de tillskott som kan behgvas. .

Fru talman! Sammanfattningsvis har vi tagit ett forsta och mycket
betydelsefullt steg att pa ett sunt sétt arbeta vidare med vindkraften sa att den
skall fa chans att visa vad den gér for infor nista steg i energipolitiken.

Anf. 33 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Det dr mycket olustigt att hora Birgitta Dahl nér hon gér upp i
debatten och svinger sig med uttalanden som stalinistisk planeringspolitik —
jag vetinte riktigt vad hon avser med det, men det far hon vl férsoka klara ut
béde for sig sjélv och for andra.
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Vad jag ville ha sagt var att vi i vart parti inte har den tilltro till det privata

- néringslivet som -socialdemokratin uppenbarligen har. Vi litar inte pa det

privata néringslivet utan vi tror att samhallet, regering och riksdag pa ett helt
annat sitt miste ta ansvaret om det skall hianda nigot som ar bra for hela
Sveriges energipolitik, inte bara fér vissa privata bolags politik.

Det ar konstigt ndr energiministern och andra talar om hur man méste
undersoka och testa vindkraften for att se vad den duger till. Nir det gillde
att introducera karnkraften en gdng i tiden var det inte alls friga om
négonting sdant. D4 gick det bra att utan vidare starta ett jatteprogram for
miljardbelopp. Man visste ingenting om hur man skulle forfara med
avfallsfrdgan eller nigonting sidant. D4 beh6vdes det inga undersdkningar.
Men vindkraften maste testas och undersokas fast vi vet att flera lander for
linge sedan passerat oss i en kapplopning om vindkraft, dir vi l4g ganska
langt framme. Lander som USA har kommit mycket lingre och satsat hart pa
en stor utbyggnad av vindkraften f6r anvindning inom landet och f6r export.

I Danmark har mycket stora framsteg gjorts pa vindkraftens omrade. Vi

behover inte halla pa med tester och lidgga ut pengar for att undersoka detta.
Vi kan skaffa oss de erfarenheterna utifran. Nej, detta dr bara den
obotfardiges forhinder. Det finns inget utrymme for vindkraften och inte for
mottryckskraften heller, pa grund av att ni har byggt ut karnkraften sa som ni
har gjort, Birgitta Dahl. Det ir detta det handlar om. Ni kan inte placera
ndgon vindkraftsbaserad el p4 marknaden, f6r da far ni ytterligare ett stort
overskott utdver det som redan finns. S4 enkelt ar det.

Nir det giller anslagen vill jag papeka att vi i vpk tycker att det extra
anslaget under punkten E 22 ar mycket bra, och vi har begirt en 6kning av

-detta anslag. Vi tycker dessutom att det ir bra med extra pengar till forskning

om vindkraft, och vi har begért en 6kning ocksa av det anslaget. Regeringen
borde ta till sig vara forslag och inte, som Birgitta Dahl har gjort som
representant for regeringen, sldnga. ur sig en massa osakliga pastienden i
debatten. Det vicker ingen respekt, inte hos mig och troligen inte hos ndgon
annan. '

Anf. 34 Statsridet BIRGITTA DAHL:
Fru talman! Vi tycker i regeringen att det 4r mycket bra att vi har ett gott
samarbete med industrin. Forutsattningen fOr att vi har ett gott samarbete

- med industrins foretradare ar att vi har ett grundliggande foértroende for

varandras drliga avsikter utan att i ovrigt blanda ihop rollerna.

Anf. 35 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Tyvérr vet vi att socialdemokraterna har en mycket stark
tilltro till den privata industrin och gérna vill ha ett samarbete med den. Vi
har sett vad det har lett till, inte minst under den allra senaste perioden nir
det giller ekonomin. '

Det finns aldrig ndgon som helst anledning att samarbeta med det privata
néringslivet pa dess egna villkor, som socialdemokraterna och den socialde-
mokratiska regeringen gér. Det kommer att visa sig vara daligt for



vindkraften och utbyggnaden av alternativa energikillor. Hela utvecklingen i
Sverige nar det giller energipolitiken m.m. har visat socialdemokratins
undfallenhet mot det privata néringslivet, och dar kan man verkligen tala om
flathet, om vi nu skall ta det uttrycket i vir mun. Det har inte varit bra fér det
arbetande folket i Sverige och inte heller for Sverige som nation.

Anf. 36 NIC GRONVALL (m): _

Fru talman! Utan att jag fran borjan hade avsett det skall jag kommentera
nigot av vad som hittills har tilldragit sig i kammaren i dag — det har
sannerligen inte varit utan intresse. Jag skulle forst vilja rikta uppmarksam-
heten nigot pa den lilla debatt vi fick om begreppet riktpunkt, som i sig
rymmer en egenskap som hor till energidebatten pd ett beklagligt sitt.
Energidebattorer i alla liger tycks ndmligen vara religiést bundna vid
ataganden som giller tal eller storheter och tycks vara helt of6rmégna att
acceptera att tidigare energibeslut tillimpas och tolkas med anvindningen av
vanligt sunt férnuft.

Jag uppfattade att Nils Erik Wéaég anvdnde vanligt sunt f6rnuft nar han
uttalade sig for Dagens Nyheter i férra veckan. Han sade egentligen bara en
sak av betydenhet, namligen detta: Det var ett beslut som togs da. Vi satte
upp ett mal. Vi skall strava mot det mélet, men under resans gang kan
villkoren dndras. Det skall vi anpassa oss till. Sa uppfattade jag Nils Erik
Wadgs uttalande. Vad som nu har hant dr att han har fingats in av den
Overordnade regeringen och hir utfért en semantisk krumbukt, dar han har
givit ordet riktpunkt ett innehall som behagade energiministern, namligen att
riktpunkt innebar stutpunkt.

Denna semantik och tilltro till begrepp i politiska sammanhang 4r mycket
beklaglig. Vi moderater har nog i alimanhet den uppfattningen, tydligen i
hogre grad idn andra partier, att det ar sunt fornuft som skall rdda. Sunt
fornuft innebar vl att varje generations ménniskor har rétt att fatta beslut for
deras lilla del av historien. Hur kan vi tilldela oss ritten att bestimma for
méinniskorna i 1990-talets eller 2000-talets Sverige?

Jag tror att den enda skillnaden mellan vriga partiers och moderaternas
hallning till energipolitiken liksom till annan politik i grunden ar att vi
moderater ar beredda att se utvecklingen omkring oss, ta med den i
berdkningen och ta hdnsyn till den vid tillimpningen av de tidigare besluten.
Att, som Oswald Soderqvist gor, efterlysa en narmast religios bundenhet vid
gangna tiders politiska beslut och dessutom pésta att asidosdttande av denna
religiositet skulle leda till ett forfall for demokratins institutioner 4r alldeles
orimligt och helt felaktigt. '

Jag menar fastmer att en levande demokrati kriver att varje generations
manniskor fattar sina beslut.

Jag vill garna gora en kommentar till Lars Anderssons inlégg, en mycket
kort kommentar som galler Secure. Jag har lagt ned betydande moda pa att
reda ut hur det forhaller sig med denna fraga. Det &r latt att hir tala om hur
det 4r. Riksdagen har godtagit ett uttalande av naringsutskottet, som har det
innehdll som Lars Andersson redovisade. Men det har inte lett till nigon
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lagstiftning. Det betyder att Secure-reaktorerna foljer varje annan kirnener-
gianldggning. Det innebér att karntekniklagen ar tillimplig liksom 136a§
byggnadslagen. Konstigare in s ar det inte. Inom ramen f6r dessa bada lagar
har Sveriges myndigheter att préva en framstillning om tillimpning av
Secure. Vi har di valt att peka pa de utomordentligt goda miljomaissiga och
energimissiga effekter som denna reaktor har. Vi har gjort den till en del av
vér energipolitik, en politik helt i dverensstimmelse med svensk lagstiftning.

Jag vill i detta anforande dven kommentera vindkraften, som har fatt litet
mera innehall efter energiministerns senaste inldgg. I regeringens proposi-
tion foreslas alltsd i huvudsak en plan, som skulle ha sdsom mal att man skulle
uppnd en effekt av 10 TWh i landbaserade vindkraftverk och omkring 20
TWh i havsbaserade vindkraftverk. Man frigar sig var den energiska
miljororelsen finns? Var finns hansynen till miljérorelsen i Sverige, nir man
diskuterar vindkraftverk? Det program som regeringen har gjort till sitt och
som den socialdemokratiska och kommunistiska majoriteten i néringsutskot-
tet har gjort till sitt forutsétter utbyggnad av omkring 1 500-1 600 Maglarps-
propellrar. Sedda sasom en fbreteelse kan jag acceptera dem sidsom en
futuristisk skapelse i ett samhille i utveckling. Men om ni placerar ut 1 500
sadana vid den svenska kusten och begir att miljorérelsen skall skriva under
in blanko att det glr for sig, tror jag att ni fir en ny baklixa fran
entusiasterna.

Det ar egentligen beklagligt att vindkraftens entusiaster inte har valt den
andra viigen, nimligen den som bygger pd internationell erfarenhet och sunt
fornuft. Varfor inte borja med de smé anliaggningarna? Varfér inte bérja
med anlaggningar pa 25-50 kW, som skulle kunna férsorja gruppbebyggelse
och bondgérdar. Man skulle dirigenom kunna skaffa sig erfarenhet av
vindkraften och ge svensk industri samma mdéjlighet som den danska
industrin sd skickligt har utnyttjat, ndmligen att utveckla ett gott tckniskt
kunnande i detta filt som &r marknadsforingsbart. Bristen pd marknadsfo-
ringsbarhet var ett signifikant inslag i energiministerns inldgg. Vad energimi-
nistern sade att hon har diskuterat med kraftindustrin var ju en handfast
demonstration av politikers brist pa kénsla for intaktssidan i affirsverksam-
het. Politiker kan bara tala om kostnadssidan. Inte kan vil &nda energiminis-
tern tdnka sig att dessa foretag, som energiministern for samtal med, skulle ta
vad energiministern kallar for ett normalt ansvar — vad det nu &r for ett
hemlighetsfuilt begrepp — om inte dessa energiproducerande foretag visste
att de kunde silja vindkraft till en marknad som vill ha den. Det ar ju dir
problemet finns.

Fragan ar inte vem som skall bdra kostnaderna for utvecklingen. Vore det
en efterfrigad energikilla, skulle en utbyggnad komma till stdnd, dock under
forutsattning att sambdllet accepterade den. Uppenbarligen saknas bada
dessa forutséttningar. Samhillet dr inte berett att acceptera 1 500 Maglarps-
propellrar utefter Sveriges kuster och i Sveriges landskap. Tro mig,
energiministern. Och vidare: Ingen vet dnnu om dessa vindkraftverk over
huvud taget kan producera elektrisk energi till rimlig kostnad.

Avsikten med mitt anférande ~ jag har redan forbrukat mer 4n halften av



den utsatta tiden — var egentligen att tala om oljepolitiken eller, rattare sagt,
icke-politiken inom oljeindustrin. Av négon anledning som mdjligen fanns
for linge sedan har den socialdemokratiska regeringen bestamt sig for att
man behoéver en oljepolitik. Samtidigt ger allt utredningsarbete och all
erfarenhet — och for all del dven innehdllet i regeringens proposition —
underlag for rakt motsatt bedomnmg

EK 81 har uttalat att utvecklingen mot ett minskat oljeberoende gar bra

“och sa mycket béttre dn planerat att ytterligare atgérder inte ar pakallade.
Oljan har avdramatiserats sdsom politiskt patryckningsmedel ddrigenom att
viirldens oljeférsorjning ombesorjs av langt fler linder dn som var fallet da
tanken pd en sérskild oljepolitik ursprungligen utveckiades. Svenska petrole-
uminstitutet, som alltsa ar ett branschorgan for oljeindustrin, har uttalat att
om utvecklingen fortsétter som hittills, kommer eldningsoljorna att helt ha
forsvunnit ur det svenska energisystemet i borjan av 1990-talet.

De flesta remissorgan som granskat EK 81 konstaterade att négra
ytterligare statliga atgirder for att arbeta for oljeersattning inte finns. Vad
finns det da kvar for behov av en statlig oljepolitik? Man kan redan genom att
ldsa formuleringen i propositionen om oljepolitikens inriktning litt konstate-
ra att den inte behtvs. Regeringens formulering lyder namligen: Inom
ramen for de energipolitiska riktlinjerna trygga landets 'fdrs'o'rjnirig med
rdolja och petroleumprodukter till rimliga kostnader for samhallet.”

Det stiirks inte bara av allt kallmaterial som vi kinner till utan det har dven
av talare hir i kammaren, Hugo Bergdahl exempelvis, omvittnats att den
svenska marknaden mycket vil forsorjs av en valetablerad oljeindustri och
att konsumenterna drar stor nytta av den harda konkurrensen. Négot behov
av en oljepolitik fran den forsdrjningssynpunkt som ursprungligen utgjorde
grundvalen £or politiken finns alltsd inte ldngre.

Den s. k. oljepolitiken anviinds nu i stéllet for att radda den misslyckade
satsningen pa Svenska Petroleum och som utgéngspunkt for att diskutera ett
behov av skydd for raffinaderiindustrin — samma raffinaderiindustri mot

vilken det nu riktas ett dripslag genom den sittande regeringens beslut att’

minska lagringen av raolja fran den i borjan av 1980-talet antagna kvantiteten
av 9 miljoner m® till 2,4, av vilka staten haller 1,6 miljoner. Jag vill pApeka for
denna kammare att den lagerhallning som enligt de senaste besluten kommer

att ske ~ den skall genomforas under en period av nagra &r ~ vid normal

forbrukning motsvarar 6,5 veckors produktion vid de svenska raffinade-
rierna. Om vi antar att det i en avspirrningssituation féorekommer ransone-
ring, kan det éind4 inte handla om produktion for mer an 10-15 veckor. Att da
tala om att det behévs en oljepolitik for att i en beredskapssituation sikra en
raffinaderiindustri som har tillgang till ravaror for produktion bara under ett
fatal veckor ar att dolja misslyckandet med otjepolitiken.

Vi behover ingen oljepolitik. Marknaden &r vél forsorjd. Industrins parter
‘tar sitt ansvar och tillhandahaller den svenska marknaden just rdolja och
petroleumprodukter till'liigsta mdojliga kostnader f6r samhille och konsu-
menter.
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Anf. 37 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Det finns ett avsnitt i Nic Gronvalls anférande som jag ér helt
overens med honom om, och det 4r det dir han talar om vindkraften.

Jag tror att han har last vara propder daligt, nir han siger att vi ar
vindkraftsvinner som bara har propagerat for stora vindkraftverk av typen
Maglarp, Nisudden osv. Tvirtom, i det forslag till satsning pa vindkraft som
vi har lagt fram, och i vilket vi kraver en sdan har planlaggning, har vi aven
berért mindre och medelstora vindkraftverk.

Jag ndmnde i mitt huvudanférande, liksom dven Nic Grénvall gjorde, att
man i Danmark har kommit mycket langt, att man har gatt forbi oss. Av detta
finns stora fordelar att dra for oss i Sverige, bade energimissigt och
handelspolitiskt. Jag tror i motsats till Nic Gronvall att ocksa de stora
vindkraftverken i framtiden kommer att visa sig vara vil s l6nsamma —
vinden blaser ju hela tiden, den kostar ingenting-och den kan alltid utnyttjas
for att driva kraftverk som producerar elenergi.

Nic Gronvall betecknar mig som religios i min uppfattning nir det giller
energipolitiken m. m. Jag kinner inte igen mig i den beskrivningen. Vad jag
sagt tidigare hér i dag 4r bara att olika politiker bérjat sviva pa mélet i de
fragor som det efter mycket genomgripande diskussioner hér i landet har
fattats beslut om. Det visar sig genom Sifo-undersdkningar och andra
opinionsundersokningar att folk naturligtvis bérjat misstro beslutet om
karnkraftens avveckling.

Jag tycker att detta skulle vara ett memento for alla politiker — man gor inte
pé det sittet. Det finns fortfarande en mingd méinniskor — nigot som ocksa
visas i de hir unders6kningarna — hdr i Sverige som &r skeptiska mot
kéarnkraften, som vill ha den avvecklad. Vi har att ta stillning till detta, och
inte avvisa det hela genom att siga att besluten kan skjutas till nista
generation osv.

Dir ar ju Nic Gronvall i gott sillskap med Olof Palme, som har samma
uppfattning. :

Anf. 38 NIC GRONVALL (m) replik:

Fru talman! Jag vill till Oswald Soderqvist bara séga att f6r mig spelar inte
Sifo-undersdkningar och annat nagon som helst roll. Vad jag talat om har
varit att vi, under tidens gang, far serier av ny information, som gor att nya
generationer av méanniskor formulerar nya stdndpunkter. Och jag ser det
som var skyldighet som demokratiska politiker att ta hinsyn till denna nya
utveckling, vilken pékallas under tidens gang.

Det dr inte friga om annat &n att detta ér uttryck f6r demokratins levande
visen.

Anf. 39 OSWALD SODERQVIST (vpk) replik:

Fru talman! Ja, just precis. Vi far information, vi far nya fakta, och alla '
dessa nya fakta pekar kapprakt emot den uppfattning som foretrids av Nic
Gronvall och hans partivanner. Dessa fakta pekar emot allt som sades om
kirnkraften for t. ex. 20 ar sedan.



~ Vifick nya faktai slutet pa 60-talet och i bérjan pa 70-talet. Och de av oss

som var fornuftiga, som Nic Gronvall sagt forut, tog hinsyn till dessa fakta
om avfallsproblematiken, om sambandet karnkraft-kirnvapen osv., och
indrade i demokratisk anda uppfattning, darfor att det var viktigt.

Nu kommer det fram nya fakta igen, om vindkraft och annan energipro-
duktion, som visar att det finns helt andra méjligheter att 16sa energiproble-
matiken én vad vi trodde pa 60- och 70-talen. Vi tar hdnsyn till dessa fakta.
Detta gor att det ar vér stindpunkt ~ den som foretraddes av linje 3 i
debatterna for 5, 10 ar sedan — som har visat sig vara den héilbara och inte er.

Anf. 40 TVAR FRANZEN (c): _
Fru talman! Jag kommer att pa lampliga stallen inflika ndgra kommentarer

till vad som sagts tidigare hir i dag och vill pa sé satt férséka hinna med att pé -

den utmatta tiden bade framféra vad jag planerat att siga samt kommentera
den forda debatten.

Energipolitikens inriktning har debatterats atskilliga gdnger hér i kamma-
ren. Det dri mangt och mycket kéinda argument som upprepas. Skiljelinjerna
ir desamma. Den produktionsinriktade energipolitikens féretrddare stills
mot foretradarna for energihushdllning och ansvarsfull anvandnmg av
tillford energi.

Nir energifrigorna debatterades for ett decennium sedan, var sparande
nidrmast ett skillsord. Centern beskylldes for att foretrdda en 16jlig och
orealistisk, teknikfientlig energipolitik. Det var ndrmast ett axiom for

niringsliv, moderater och socialdemokrater i skon forening att sparande,

tillvaratagande av inhemsk energi, effektiv energianvandning etc. skulle leda
till ekonomisk kollaps. Tillgdngen pé energi méaste vara obegrinsad, annars
stagnerar landets ekonomiska utveckling, var det budskap man spred. Vi
minns alla hur framstdende foretradare for socialdemokratin foraktfullt
talade om att centerns energipolitik baseras pa kottar och pinnar. Med
centerns energipolitik skulle bonderna f& handmjélka sina kor vid ljuset frin
fotogenlampor. Vi minns ocksd moderaternas tal om att Sverige bhr att likna
vid en kolsick om kirnkraften avvecklas.

Utvecklingen under de senaste tio aren talar emellertid ett helt annat
sprak. Den energihushallningsproposition som socialdemokraterna lade
1975 bedémde att den totala energianviandningen 1985 skulle bli 540 TWh. I
realiteten blir den ca 350 TWh. Skillnaden ar mer an tre kirnkraftsprogram.
Nedgéngen i den faktiska energianvindningen de senaste dren motsvarar vad
en utbyggnad av 20 Kalixalvar skulle ge. ]

Mot detta star Per-Richard Moléns tal om en kraftigt dkad energlanvand-
ning de senaste aren. Nir moderaterna talar om energi tycks de enbart tinka
pé el. Det 4r ett inskrdnkt synsétt, som leder dem fel.

Visst har elanvéindningen 6kat under 1984, och visst har vi ersatt en del olja
med el. Samtidigt visar dock en enkit som Swebio gjort att elen férhindrat en
konvertering fran olja till biobrinslen i en omfattning som i stort sett
motsvarar ett stort karnkraftverk. Den Okade elanvindningen ar i forsta
hand en produkt av dverinvesteringar i for stor produktionskapacitet for el. I
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en annan situation skulle vi, som klart visats hir, ersatt betydande mangder
olja med inhemska brinslen i stallet for el. Moderaternas och kraftbolagens
taktik 4r densamma som den alltid varit: Man skapar ett Gverskott, realiserar
Overskottet och visar pd den 6kade konsumtionen. Sedan talar man om
denna konsumtion som ett behov som motiverar nya utbyggnader.

Det &r inte bristen p energi som begrinsat den ekonomiska utvecklingen.
Tvirtom dr det sa att effektivare och dirmed minskad energianvandning har
varit viktig fér den ekonomiska utveckling som trots allt har skett. Vad vi nu
kan se i den energipolitiska debatten ar att, trots att utvecklingen pa
energiomradet givit oss helt ritt, den produktionsinriktade energipolitikens
foretridare pé nytt gor sig breda och framfér samma férlegade argument som
for tio &r sedan. Allt under forespegling att den ekonomiska utvecklingen
kriver en 6kad tillging p4 energi och att det dr ekonomiskt vansinne att
avveckla kirnkraften. En avveckling skulle enligt dem leda till brist pé
energi, osv.

Jag maste med sorg konstatera att manga saval i denna kammare som
utanfér den uppenbarligen ingenting lart och ingenting forstatt. Yag noterar
med tillfredsstiillelse att energiministern trots allt har kommit en god bit pé&
vig nir det giller forstelse for effektivare energianvindning. Jag hoppas att
hon kan fa hela regeringen med sig. Man tror fortfarande att ett sloseri med
naturresurser och en ensidigt produktionsinriktad energipolitik 4r nédvandi-
ga for ekonomiskt framatskridande.

Frén centerns sida har vi om och om igen visat att en av de grundliggande
orsakerna till den pigiende milj6f6rstéringen 4r den felaktiga inriktning
energipolitiken har fAtt genom satsningen pa stora energiproduktionsantagg-
ningar, i stallet f6r en prioritering av effektivare energianvéndning.

Det borde vara uppenbart for var och en som sysslar med dessa fragor att
en langsiktigt uthallig energianvindning forutsitter att varje energikélla som
skall anvandas i stérre omfattning ingdr i naturens eget energikretslopp.
Uppfylls inte detta krav, kommer sivil den ekonomiska tillvixten att
forkvavas som omfattande miljoskador att uppsta.

Enligt min och centerns uppfattning 4r en medveten politik fér energihus-
hallning och effektivare energianvandning den basta garantin for en positiv
ekonomisk utveckling och en bra miljo. Den energipolitik som ménga av
niringslivets direktérer, med moderater och socialdemokrater som eftersa-
gare, foretrader och vars primira malsittning Ar att frimja en okad
energitillférsel kommer att leda till allt storre investeringar for att forebygga
skador pa miljon och till slut att nd en niva dir dessa kostnader inte langre
kan biras. Samhillsekonomin kommer att kollapsa i férs6ken att atgirda
uppkomna miljéskador, orsakade av bl. a. en centraliserad och koncentra-
tionsinriktad energipolitik.

Utvecklingen har visat att det ar-en myt att ekonomisk utveckling
forutsitter okad energianviindning. Det dr tvirtom sé att en langsiktigt stabil
ekonomisk utveckling och en 6kande vilfird i vid mening forutsitter en
kontinuerligt minskad energitillfrsel under dverskadlig tid. Vid en 6kad
energianvindning kommer det att krivas investeringar i allt dyrare energi-



produktion, med ett allt hogre pris pa energi som f6ljd. Det ar ddrfor av sdvil
ekonomiska som miljomissiga skal nodviindigt att energipolitiken pa lang
och kort sikt inriktas pé att ge forutsiattningar for en 1ag total energianvand-
ning. En sidan politik Skapar i sin tur forutsittningar for en balanserad
prisutveckling for energi och frimjar dirmed en positiv ekonomisk utveck-
ling.

Vi méste kort sagt bruka battre i stéllet for mer.

Jag skall med ett par exempel férsoka illustrera vad jag menar med detta.

Byggforskningsradet visade i sin utredning Energi 85 att om vi komplette-
rar alla tviglasfonster — det finns 36 miljoner kvadratmeter tvaglasfonster i
vara lokaler och bostider — med en tredje ruta, kan vi spara 7 miljarder kWh.
Det finns en enkel teknik att gora detta i dag, och kostnaden behéver inte bli
mer dn 2-3 miljarder. Jamfor vi detta sétt att bruka béttre med kostnaden fér
att producera motsvarande energi i Forsmark 3, kan vi konstatera att
Forsmark 3 kostade 11 miljarder att bygga och att driftskostnaden per ar ar
600 milj. kr. i dagens penningvarde. Om konsumenterna skall kdpa energin
fran Forsmark 3 innebir det en arlig kostnad pa i storleksordningen 2
miljarder kronor. Om vi véljer modellen "bruka bittre”, i det har fallet
isolering av fonster, blir arskostnaden cirka en halv miljard. Det innebir
miljémaéssiga vinster, men framfor allt en ekonomisk vinst fér konsumenter-
na — de far 1,5 miljarder kronor over. Nir man ser till konsumenternas
intresse giller det allts& att bruka battre i stéllet f6r mer.

Vi kan ta en liknande parallell. Vi anvénder trots allt ganska mycket ved i
villor och enskilda fastigheter. Dagens eldningsteknik ar dock inte den basta
vi kdnner. Det gér att med bittre pannor, framfor allt dem som har en eldstad
som &r okyld ech byggd av keramiskt material, elda vid en jimn och hég
temperatur och dirmed fa en miljovanlig, nistan rokfri férbranning med
mycket hog verkningsgrad. Med denna teknik konsekvent tillaimpad skulle vi
kunna anvinda den ved vi forbrukar dubbelt sd bra och antingen varma
dubbelt s manga ligenheter eller ocksé anvinda det 6verblivna materialet
till nagot annat. For konsumenten — villadgare och liknande — innebér detta
att det blir mindre ved att hugga, men man far framfér allt en battre
anvindning av den viktiga resurs som var skog utgor. Ser vi kostnadsmassigt
pé detta, innebar det en 6kad investering for konsumenten, men jimfort med
en investering i ny, storskalig energiproduktion, som ar det mest vanliga, ir
detta en mycket 16nsam affar for konsumenten. Det giller alltsa att bruka
veden bittre i stdllet for mer. D4 vinner vi bdde miljémaissiga ‘och
ekonomiska fordelar.

Per-Richard Molén malade hir upp en skrickbild. Bl. a. skulle 17 miljoner
ton kol behovas for att ersatta kirnkraften. Det var, precis som energiminis-
tern sade, en ganska okunnig bild som malades upp.

Vi har, bl.a. i det betinkande som vi nu behandlar, klart redovisat
alternativen. P4 sikt skall vi ha en del vindkraft som kompletterar, en nagot
okad kraftvarmeproduktion osv. Det dr frga om att ersatta 20-25 TWh av
karnkraftens produktion med alternativ elproduktion. Resten kan vi — som
jag hér har redovisat med dc tvA exemplen — ersitta genom ett bittre
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brukande av redan befintlig energi, ett bittre hushdllande i vara bostiader
osv. '

Om vii framtiden, nér en férnyelse skall ske, skapar fri konkurrens mellan
ny elproduktion och alternativ virmeproduktion — vi anvinder 4nda en
tredjedel av elproduktionen for uppvarmning — kommer den alternativa
varmeproduktionen att pd ekonomiska grunder sld ut ny elproduktion.
Diarmed far vi, pd marknadsmaissig grund, det bista energisystemet for
konsumenterna. -

Det intresse som moderaterna hir driver ar tvekldst inte konsumenternas,
utan de styrs av ett monopolistiskt tdnkande som gynnar en liten grupp
kraftproducenter.

Resonemanget om att vi har behov av stora mingder energi och att det
krédvs kraftiga ransoneringar fér att klara en minskad elanvindning ar

~ felaktigt och okunnigt. Det finns mycket billigare alternativ for att virma
vara bostader och lokaler. Jag utesluter anda inte att vi kommer att ha en
ganska betydande del elvirme kvar dven nér vi ar nere i den av oss angivna
forbrukningen pa 100 TWh elstrom. Vi kommer namligen att lira oss att 4n
bittre isolera och viarmedtervinna i vra bostider och att anvdinda mer
v%irm'e:pumpsteknik.' En hel del kan vi dérfér ha kvar inom ramen for 100

. TWh.

Det ar de ekonomiska lagarna och omtanken om miljén som styr till just
det energisystem som centern s energiskt foresprakar. Det &r endast i den
man monopolintressena far ta 6ver och paverka savil regeringsmakt som

skonsumenter som vi fir ett annat system. Det dr vi som stér for realismen.
Det 4r moderaterna, och i viss utstrackning socialdemokraterna, som hinger
sig 4t onsketankande, styrt frdn maktsfiren pa energisidan.

Det har hir i dag talats mycket vackert om att man skall prioritera
energihushdllning. Det talet uppskattar jag. Men nér jag borjar studera hur
man handlar blir jag beklamd.

Det ar anmarkningsvirt att en majoritet bestdende av socialdemokrater
och moderater, utan minsta tvekan, beviljar ett stod till karnkraften under
nistkommande &r pé Gver en miljard. Néra 700 miljoner betalas for pa intet

" sétt bevisade merkostnader. Tviartom har Forsmark 3, som i huvudsak skall
f4 denna ersittning, tagits i drift vid just den tidpunkt som kraftbolagen
sjalva, i sitt yttrande till energikommissionen 1978, bedémde som den mest
lampliga.

Samtidigt frimjas elkonsumtionen, delvis p biobranslenas bekostnad
genom skatteldttnader p& 300400 milj. kr. Samtidigt som socialdemokrater-
na och moderaterna har gott om skattepengar for att frimja elproduktionen,
sdger de blankt nej till ett litet stimulansbidrag for att driva fram t. ex. den hir
kompletteringen av vara tviglasfonster med en tredje ruta, trots att detta
skulle ge en energibesparing motsvarande ett helt kdrnkraftverk eller 7
miljarder kWh. De har inte ens s& mycket som 2 milj. kr. Sver for
upprustning av elnatet i glesbygd, trots att ocksa det ar en viktig hushéllnings- -
friga.

Det har ocksé talats om Secure for Stockholm. Om vi utgldr frén



dagssituationen i Stockholm kan kort och gott konstateras att Secures tid ar
forbi pa alla plan. Det finns ingen realism i pastienden om anvéndning déirav.
Dirfor dgnar jag inte mer tid at den saken. :

Jag kan inte underlata att uttrycka min f6rvaning dver att personer, som i

andra sammanhang berémmer sig av att vara ekonomer, s blint stirrar p4

hur manga TWh man kan producera i stéllet for att titta pa hur man anvéander
och vilken nytta man fir av dessa TWh. Den foretagare som skoter sitt

foretag s som ménga storforetagare vill att staten skall skota energipolitiken -

skulle snart gi over styr. Vi har ocksa i andra sammanhang vackt forslag pa
det energipolitiska omradet som skulle gynna landets ekonomi, t.ex.
forslaget att producera inhemsk drivmedelsetanol. Det har motarbetats av
energiindustrin. Det anses uppenbarligen vara god ekonomi for vissa
miiktiga intressen att férsidmra landets ekonomi genom att i stéllet importera
olja och sliappa ut luftféroreningar, som pa sikt kommer att kosta samhéllet
stora summor.

Ett par argument i debatten om etanolproduktion skall jag ta upp till
analys. L4t mig forst peka pd att det kanske viktigaste nidr det giller
etanolproduktion ur svensk spannmal ir att vi samtidigt far stor tillging pa
_ foderprotein. Vi koncentrerar spannmalets protein i ett proteinfoder, och
detta proteinfoder har avgérande betydelse for att vi skall kunna uppratthalla
mj6lkproduktionen, som &r mycket viktig for var forsorjning 1 krig och vid
avspdrrning. Denna fOrsérjningstrygghet, som &r en viktig bit i denna
argumentering, har i stort sett kommit bort i debatten.

Det har vidare sagts att det ar s& svart att blanda etanol i bensin darfor att
den ir vattenlsande. Lit oss da bara konstatera att kostnaden for att blanda
etanol, 6 % som vi foreslar, i depa och samtidigt rensa ut bensinmackarnas
system sé att det inte finns nagot vatten kvar — det ar ju ingen nackdel for
bilisterna — enligt utredarna uppgar till ca 1 6re per liter. I dag kdper svenska
bilister k-sprit for 100 milj. kr. om aret. Den 50 milj. kr. lagre kostnaden for
att blanda in etanolen plus férdelen av att fa ett vattenfritt system innebir att
bilisterna faktiskt gor en betydande vinst. De behdver ju inte blanda in
k-sprit nir det redan finns etanol motsvarande 6 % k-sprit i bensinen. Vad
som darfor har framstéllts som en stor belastning dr egentligen en tillgang for
bilisterna. .

Bl. a. dessa argument har gjort att vi anser att det i dag finns underlag f6r
att fatta ett principbeslut. Vi anser att den utredning som foreslas innebér en
risk for att frigan fordrojs s lange att alternativa investeringar for att
producera blyfri bensin gors. Darmed har vi plockat bort en del av etanolens
fordelar. Etanolen ger en oktanhdjande effekt, som underlittar dvergéng till
blyfri bensin.

Pa samma sitt som kdrnkraftsindustrin tillats oljeindustrin i betydande
hénseenden styra energipolitiken for att nd sina egna syften. Jag tycker att
man frdn majoriteten hir i riksdagen borde inse att karnkraftsindustrins
forsok att ridda sin ekonomi, resp. oljebolagens foérsok att sla vakt om sin
marknad, inte behdver vara liktydiga med god ekonomi fér landet.

I var partimotion har skiljelinjerna beskrivits mellan en framsynt, pa ett
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decentraliserat synsitt byggd, energipolitik och en koncentrationsinriktad
och miljostérande energipolitik. Jag kommer hér att ta upp ytterligare nagra
konkreta forslag nér det galler var energipolitik.

Jag méste agna litet tid &t vindkraften.

Det finns anledning att rikta berommande ord till energiministern f6r den
utformning som energipropositionen har fitt avseende vindkraften. Proposi-
tionen kan knappast tolkas pa annat sitt 4n att regeringen vill satsa pa att
utveckla vindkraften.

Man blir dock minst sagt férbryllad nar man foljer regeringens handlande i
denna fréga. Regeringen tycks ha nagot slags omvind kirnkraftsstrategi.
Kaérnkraften skulle ju till varje pris forst utvecklas for att sedan avvecklas.
For vindkraften tycks gélla att den forst skall avvecklas och sedan utvecklas.
P4 annat sitt gar det knappast att tolka alla de férsummelser som regeringen
kan lastas for avseende bibehallande och utveckling av de satsningar som
hittills har gjorts p& vindkraftens omrade.

Visst &r det beklimmande att Gétaverken Energy Systems ligger ner sin
framgangsrika utvecklingsverksamhet. Det ar 4n mer beklagligt att en
exportaffir i miljardklassen avseende vindkraftverk till USA inte blev av
bara for att regeringen inte ville medverka till rimliga exportgarantier.
Mycket allvarligt ar det att den forsta stora svensktillverkade vindkraftsro-
torn skall skrotas for att det fattas 4 miljoner i ett projekt som med storsta
sannolikhet skulle fort svensk vindkraft ett betydande steg framat.

Denna handlingsférlamning och ryckighet som priiglat regeringens hand-
lande i vindkraftsfrigan medfor en uppenbar risk for att det vackra talet i
propositionen om och fér vindkraft bara blir ett munvader som mycket litet
gagnar en serids vindkraftssatsning.

Det gar inte att frigbra sig frin tanken att kraftbolagens negativa
instéllning till vindkraften har ett betydande inflytande i regeringskansliet.
Sjélvfallet har kraftbolagen bade ratt och skyldighet att framfora sina
synpunkter och asikter. De bor dock inte okritiskt godtas. Nir Kraftverksfo-
reningen i en PM skriver att vindkraften kommer att medféra miljéproblem
av aldrig tidigare skidat slag, dr deti och for sig korrekt — inte beroende pé att
vindkraften skulle medféra sérskilt allvarliga miljéproblem, men vl pé
grund av att vi inte tidigare haft omfattande vindkraft och darfor inte haft
nagon som helst méjlighet att ’skdda” de miljoproblem som trots allt dven
den mycket milj6vinliga vindkraften har.

Lika tomt och innehallslost ar Kraftverksforeningens ekonomiska argu-
ment mot vindkraften. Nir den med en viss kalkylmodell visar att vindkraf-
ten vid en utbyggnad av en produktionskapacitet pa 10-15 TWh &r 2010
skulle ge en ackumulerad forlust pa 25 miljarder, bér man samtidigt notera
att samma kalkylmodell tillampad pa Forsmark 3 skulle ge ett underskott pa
ca 80 miljarder vid samma tidpunkt. Forsmark 3 anses av kraftbolagen vara
ett guldigg, och di méste vindkraften vara nigot av en diamant.

Annu mer motsigelsefulla blir argumenten, nir man konstatcrar att
representanter fran kraftforetagen suttit med och tagit fram material som
klart visar att vindkraft dr battre 4n kolkondens. Det dr kraftbolagens mest



kunniga pa vindkraft som star fér den uppfattningen.

Herr talman! Vi i centern instimmer i visentliga delar i vad som stdr i
propositionen om utvecklingen av vindkraften. Vi anser det nddvéndigt att
nu satsa de resurser som krivs for en kontinuerlig utveckling av vindkraften.
P4 det sittet sparar vi totalt betydande summor. Tyvérr ar det pa grund av
regeringens allvarliga férsummelse inte mojligt att i dag ridda vad som redan
har lagts ned, men skadan kan mdéjligen begransas om den majoritet for
vindkraft som i dag finns i riksdagen tar steget fullt ut och réstar fér centerns
reservation 56. Da deklarerar riksdagen klart att vindkraften skall utvecklas
utan att férst avvecklas. Detta ir ett besked som jag tror dr helt nédvindigt
om de satsningar som energiministern talar om att industri och kraftforetag
skall gora skall komma till stdnd.

Till Nic Gronvall vill jag garna ha sagt att hans litet skrammande bild med
1 500 vindkraftverk — som i realiteten kanske blir 700, om utvecklingen gar
som vi tror — iandad ar smattigheter jamfort med de tiotusentals stora
kraftledningsstolpar och gator som den 6vriga eldistributionen kréver.

Nic Gronvall efterlyste en marknad f6r vindkraft. Att den inte finns i dag
beror i stort sett pi att vi har Gverinvesterat i karnkraft. Men i alla
framtidsprojekt maste man lagga in fértida investeringar, och det ar mycket
rimligt att gora det ocksa i detta fall, och det borde kraftbolagen vara vil
medvetna om. Jag hoppas att de 6verldggningar som energiministern har
paborjat med kraftbolagen leder till inte bara nya studier utan ocksd
konkreta resultat.

Nir det giller inhemska bréanslen har centern ging pa ging betonat att vi
maste satsa pd dessa. Det gor vi darfor att de ingar i naturens eget
energikretslopp. Jag har ocksa tidigare redovisat hur vi kan bruka denna
tillgéng béttre.

Jag kan ta ett annat exempel: Kondenserande rékgasrening ger forbattrad
miljo, och dessutom 6kar det verkningsgraden, i varje fall nir man eldar med
fuktig flis, med 20-25 %. Det innebir att vi kan utnyttja den tillging som var
skog ar 25 % bittre. '

Lars Andersson skonmélade den socialdemokratiska politiken och sade att .

det var forst nér det blev en socialdemokratisk regering som vi fick den politik
som gynnade inhemska brinslen.

Det mest betecknande fér den socialdemokratiska politiken ar ryckighe-
ten. Ar 1982 talade man om 20 stora koleldade anlaggningar och stimulerade
kommunerna att satsa pd detta. Man prioriterade torven, inférde nya
tillstandsbestammelser nar det giller biobrénsle, vilket tog bort lusten att
satsa pa dem. Man var klart negativ till biobranslen. Ar 1983 var tidpunkten
inne for att vara mer forsiktig med kolpolitiken. Man plockade bort momsen
pé inhemska branslen, och da fick ocksé eldningsanldggningar for biobréns-
len bidrag med 15 % — tidigare var det enbart torv som fick bidrag, 25 %. Ar
1984 har kinnetecknats av att man har talat mycket om att elen inte far
forhindra att inhemska brinslen anvéinds. Men det har bara stannat vid tal.
Den enkat som bl.a. Swedbio har gjort visar ganska tydligt att det ar
betydande kvantiteter inhemska brinslen som inte kommer till anvindning
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pa grund av att vad socialdemokraterna och speciellt deras energiminister sa
manga ganger deklarerat inte har 6verforts till handling.

Ryckigheten i den socialdemokratiska politiken har férsvarat och férsenat
ochihog grad t. o. m. férhindrat den positiva uppbyggnad av en marknad f6r
biobrinslen vilken ir sa angeldgen p& bade kort och lang sikt.

Energiministern ondgor sig dver att centern vill ha 100 milj. kr. mindre till
brinslemiljéfonden. Hon anklagar oss for att vi inte varnar om miljén. Det
maste finnas nigon logik i resonemanget!

Centerns politik innebér en betydligt lagre ko]satsnmg Vi forutsitter
sjalvfallet att de pengar som &r avsatta for kolmiljéfonden kommer dit. Vi
behover alltsd inte med var satsning ge en massa pengar till att utveckla
koleldningsanldggningar med rékgasrening osv. Darfor skulle vi med denna
mindre summa pengar 4nda — om vAr politik finge genomforas fullt ut— fa en
béttre miljo 4n med energiministerns 100 milj. kr. mera.

Jag vill bara-sdga nagra fi ord om solenergin. Det har skett en mycket
snabb och positiv utveckling under de senaste tva tre dren. L&t mig bara
konstatera att solfdngarnas pris under denna tid har halverats och deras
kapacitet fordubblats. Var och en forstdr att solenergin didrmed bérjar
komma.upp i sitt ratta konkurrenslige. Om vi ser nigra ar framéat, ar det
mycket viktigt att den utveckling som nu pagér far fortsitta. Detta kan,
liksom varmepumpar pa négra ar blev det, bli en mycket intressant
exportprodukt.

Hugo Bergdahl trodde inte pd solenergin och ville ménstra ut den ur
systemet. Jag vill bara hoppas att Hugo Bergdahl f6ljer utvecklingen bittre,
s& att han inte behdver gdra sidana totala klavertramp.

Nic Grénvall brist pa perspektiv. Han ondgor sig 6ver att vi under en
generation vill std kvar vid ett beslut som folket har uttalat sig for. Samtidigt
ifrigasatter han inte om vi har ratt att for att tillgodose ett mycket kbrtsiktigt
energibchov kriva av vara barnbarns barn att de skall vakta avfallet fran vara
karnkraftverk, om vi har rétt att kriava denna kapacitet av dem och kriva att
de star ut med de risker det innebar. Jag tycker att det finns anledning att
dven fundera Sver dessa besluts effekter, som innehéller andra perspektiv dn
detta att vi anser att vi under en kort period maste ha ratt att genomdriva
folkviljan.

Energiministern sdger att det bara ar av siakerhetsskil som Ringhals 2 kan
stoppas. Det finns ingen lag som kan gora detta. Drar man ut konsekvensen
av detta, innebir det att talet om avveckling &r 2010 bara ar tomt prat. Det ar
alldeles sjalvklart att lagar och regler méste till som gor att vi kan fa en ordnad
avveckling. Det ar inte alldeles uteslutet att nadgon kérnreaktor ur sikerhets-
synpunkt faktiskt skulle kunna gé nagot ar efter &r 2010 — aven om flertalet
sakerligen kommer att avvecklas av sdkerhetsskal.

Jag vill sedan poingtera —och d4 viinder jag mig ocks till Lars Andersson
— att av de i och for sig enkla men sunda berdkningar som vi har gjort nar det
galler Ringhals 2 kan man, det menar vi med bestamdhet, utlisa att vi far ut
mera viarme f6r pengarna in man kan producera med Ringhals 2, om de 1,2
miljarderna anvinds pa ritt sitt for satsningar pa konvertering frin olja till



biobrinsle. Att satsa den hir pdsen med pengar - 1,2 miljarder — pé ett
utvecklingsalternativ i stillet for ett avvecklingsalternativ tycker vi ar det
basta. Det stod klart i folkomrostningen att avvecklingen skulle ske i den takt
som var mojlig med hinsyn tagen till behovet av elenergi. Eftersom det i det
har fallet dr enbart virme som Ringhals 2 kan anvandas till att producera ar
tidpunkten mycket aktuell.

Till sist vill jag — innan jag yrkar bifall till nigra fa reservationer - siga

nagot om tidpunkten for avvecklingens borjan. Energiministern beskrev en.

forhandlingsomgéng i slutskedet av arbetet med EK 81. Energiministern
hivdade att det var nagra i centertoppen som férhindrade Bérje Hérnlund
att gora upp. Detta dr, sdvitt jag vet, totalt felaktigt. Det fanns ett forslag som
det rddde enighet om inom centertoppen. Detta lades fram, men férkastades
av nagon eller nagra i den socialdemokratiska ledningen. Det &r ju ett sétt att
forsoka viltra Gver en skuld pd motparten, som &r alldeles oskyldig.

Nar det giller forstudien rérande vissa skyddade élvar vill jag yrka bifall till
reservation 45. Samtidigt konstaterar jag att tidigare hade socialdemokrater-
na utbyggnad av en av de fyra stora orérda dlvarna som ett alternativ, for att
man inte skulle behova réra de ménga sma dlvarna. Nu vill man ha alla dorrar

Oppna.
Dirutver vill jag yrka bifall till reservationerna 8, 56 om vindkraften, 92

om inhemska branslen, 95 om alternativa drivmedel, 101 om anslag till .

energiforskningen — varvid jag ocksa vill podngtera vikten av att vi verkligen
far de hogre anslagen. Fa pengar &r sa vilplacerade nir det giller en battre
ekonomi i framtiden som vil anvidnda forskningspengar pd energisidan. Nér
det géller stod till energiinvesteringar vill jag yrka bifall till reservation 106.

Allt detta giller alltsd naringsutskottets betiankande 30.

1 fraga om beténkande 27, som avser ny lagstiftning om torv, vill jag bara
konstatera att vi har funnit férslaget vara sa bristfilligt att det ar praktiskt att
det omarbetas sa att vi fir ett nytt forslag. Med anledning hérav yrkar jag
bifall till reservation 1. Jag yrkar ocksé bifall till reservation 4 om allmanna
riktlinjer.

Nar det giller alla 6vriga reservationer i dessa tva betdnkanden, som viinte
har yrkat bifall till, &r vi sjélvfallet lika angeldgna om att dessa forslag skall

komma till stind. Men for att spara kammarens tid — och eftersom vi -

beddmer att det ar omojligt att fi en majoritet for forslagen —avstar vi fran att
yrka bifall till dem. Men de ar lika viktiga och visentliga &nda.

Anf. 41 LARS ANDERSSON (s) replik:
Fru talman! Jag tinker siga nagra ord igen om inhemska branslen och

anknytningen till kol.
Det ar riktigt, som Ivar Franzén séger, att kolanvindningen nu har riknats

ner jamfort med vad som angavs i den borgerliga propositionen 1981. Det 4r .

ocksa riktigt att introduktionen av inhemska brinslen gar fortare &n man
raknade med i den borgerliga propositionen 1981. Och det ar bra, foér da
"minskar vi kolanvindningen i Sverige.

Lat mig ta nagra ytterligare exempel nar det giller de inhemska brdnslena
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Det 25-procentiga torvstodet, som jag talade om tidigare, har gjort att vi fran
100MW 1984 kommer att ha ungefar 1 GOOMW panneffekt 1987. En
utnyttjningstid pa — for att det skall vara enkelt att rakna - 5 000 timmar gér
att vi okar fran 1/2 TWh till ungefar STWh nir det giller energi fran torv.

Med det utvidgade stodet — avseende inhemska brinslen —kommer vi, med
de anldggningar som nu &r beslutade eller planerade, att fa ytterligarc
ungefar 1 TWh virme fran skogsbriinsle. Det ar alltsd en ritt avsevird takt i
introduktionen av de inhemska brinslena.

Eftersom Ivar Franzén tidigare har hanvisat till Svebio skall jag ocksa géra
det. Jag laser innantill vad Svebio siger:

“Att utvecklingen varit mycket intensiv under den inledande delen av
attiotalet framgar tydligt av att, fran att i huvudsak omfatta enskild
vedeldning samt forbranning av industriella restprodukter, nu ocksa rena
skogsbriinslen borjat utnyttjas av flertalet skogsindustrier samt ocksa i ett
fyrtiotal fjarrvarmeverk i landet. Torvbrytning har vidare inletts av ett
trettiotal foretag och féradlade branslen tillverkas pa tjugotalet produktions-
platser.

Nagon offentlig statistik avscende volym och anvindning av biobranslen
finns inte, men av tillgingliga uppgifter kan man framlasa att de niver som
1981 ars riksdagsbeslut uppsatte som delmal for 1985 redan natts under
1984.”

Takten ar alltsd avsevird, och jag tror att Ivar Franzén behover skaffa sig
ett battre underlag nir han talar om introduktionstakten for inhemska
brinslen. '

Jag vill ocksa sédga nigra ord om Ringhals 2. Jag péstar att det ar fel, som
det star i reservationen, att om de pengar man skall investera i Ringhals 2
skulle investeras i inhemska brénslen sa skulle man producera mer virme,
Jag kan aterkomma till det senare. ’

Anf. 42 IVAR FRANZEN (c) replik:

Fru talman! Jag har inte nagon gang pastatt att introduktionen av
inhemska branslen gér daligt. Daremot har jag pastatt, och det gor jag nu pa
nytt, att introduktionen hade blivit mera jamn. om vi inte hade haft den
ryckiga socialdemokratiska politiken. Vidare har jag pastatt att bristen pa
atgarder i vad giller prioritering av inhemska brinslen. lika vil framfor cl
som framfér kol, har inneburit att vi har fatt en rad felinvesteringar. Det har
blivit dubbelinvesteringar, forst investering i el och sedan i inhemska
brinslen. Den totala investeringen och den totala ekonomin skulle ha blivit
visentligt battre, om man hade inriktat sig direkt pd inhemska brénslen. Det
ar mojligt att Lars Andersson kan ge nagot exempel pa da det hade varit
riktigt att g& vigen via el, men jag kan for min del peka pa vildigt manga
exempel dar det har blivit en felaktig ordning, beroende pa att kortsiktiga
Overviganden har fatt sl genom. Det har totalt sett inneburit dyrare energi
for konsumenten och en néagot langsammare utbyggnad nar det giller
inhemska brénslen, dven om den trots allt har varit snabb. Dirmed har det
ocksa blivit simre mojligheter till en rationalisering av marknaden, en



rationalisering som i sin tur sdnker kostnaderna och frimjar miljo-,
skogsvard m. m.

D4 det giller Ringhals 2 vantar jag med mina kommentarer tills Lars
Anderssons huvudrédkning ar klar.

Anf. 43 LARS ANDERSSON (s) replik:
Fru talman! Jag ar glad Over att Ivar Franzén klart uttalade att introduk-
tionstakten nir det géller inhemska brénslen har varit bra. Det skiljer sig,

som sagt, mycket frdn den borgerliga regeringens forslag 1981, vilket beror

pé den konsekventa socialdemokratiska politiken pa det hiar omradet.

Nir det giller investeringen som planeras i Ringhals 2 kan man siga
fo6ljande. Den specifika kostnaden for investeringen ar ungefar 1 100 kr. per
kilowatt. Sedan kan man lagga till ungefar 800 kr. per kilowatt f6r investering
i elpannor, forstirkningar av distributionsniat m. m., som kan behdva goras
for att man skall kunna utnyttja elen. Detta skall stillas mot att den specifika
investeringen i pannor for inhemska bréanslen i dag uppgar till minst 3 000 kr.
per kilowatt. Jag vet inte, Ivar Franzén, hur skrivningen i reservationen kan
ha blivit till. En méjlighet &r —om man nu tar det litet skamtsamt — att det blev
ett annat resultat om ni kdper nya batterier till minirdknaren. _

Betriaffande den rdorliga kostnaden i Ringhals 2, inkl. personal och
underhall, ligger den vid 10 &re per kilowattimme, hogt raknat. Den rorliga
kostnaden for skogsbransle, fore panna, uppgér ocksa den till ungefir 10 6re
per kilowattimme.

Jag forstdr alltsé fortfarande inte skrivningen i reservationen. Jag anser att
den ar felaktig.

Anf. 44 IVAR FRANZEN (c) replik:

* Fru talman! Det gr inte att jamf6ra dpplen och paron pa det satt som Lars
Andersson gor. Vi har mycket klart redogjort fér konvertering fran olja till
el. Vi har gatt igenom ett ganska stort material, bl. a. tillsammans med Sodra
Skogsenergi AB. Sjilv har jag erfarenhet av en rad praktiska fall. Det har
dven gillt el, varvid det har varit friga om att konvertera och inte om att
bygga nya panncentraler. Vid de flesta fallen har det gillt att applicera en
forugn, en silo med transportanordning emellan. Och dé ligger kostnaden vid
800-1 200 kr. per kilowattimme.

Vi har i princip kalkylerat med det hogre beloppet. Diri ligger skillnaden,
Lars Andersson! Det hiar ar den praktiska verklighet som jag redovisar och
bygger kalkylen pa. Ser man till situationen i hela landet, finner man att det
finns ett utrymme i detta sammanhang. Men sjalvfallet gar det att plocka
fram nyanlaggningar med alla kringkostnader som de f6r med sig och da kan
man hamna pé en kostnad av 3 000 kr. Det ar helt uppenbart att ndgonting
sadant ir mojligt. Men vi har hela tiden siktat in oss pa det mest l6nsamma
alternativet dar det finns ett utrymme.

Forste vice talmannen anmilde att Lars Andersson anhallit att till
protokollet fa antecknat att han inte 4dgde ritt till ytterligare replik.
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Anf. 45 Statsrddet BIRGITTA DAHL:

Fru talman! Forst bara en pdminnelse, Ivar Franzén, om att moderaterna
ju helt vill avskaffa stodet till inhemska brinsien — och med dem téinker ni,
tydligen utan att skaffa er nigra forsakringar, bilda regering.

Sedan vill jag nar det galler EK 81 framhalla att den version som jag har
redovisat tidigare har bekriftats av den ledamot av denna kammare,
namligen av Per Olof Hakansson, som var med om férhandlingarna och éven
av utredningens ordférande Hans Léwbeer. Det ar mojligt att Ivar Franzén
inte kanner till de diskussioner som férdes inom hogsta partiledningen och att
han darfér bara fatt vetskap om ett bud som centern lade sedan man i sista
stund, nér det bara var mycket kort tid kvar till slutjusteringen, avvisat det
forslag varom centerns och socialdemokraternas representanter i EK 81 ville
gora upp.

Fru talman! Ivar Franzén gjorde ett par pastienden om Gotaverken
Energy och dess vindkraftssatsningar som &r felaktiga och som absolut inte
far komma in i kammarens protokoll oemotsagda.

For det forsta vill jag siga f6ljande nar det giller de projekt som till slut
inte kom till stdnd i-hdstas. Att s inte blev fallet berodde inte pa bristen pa
statliga pengar. Staten var beredd att satsa 12 milj. kr. och Géteborgs
energiverk 5 milj. kr. Det var en mycket hdg andel av den totala
energikostnaden. sagt att det inte var den avgorande orsaken.

For det andra vill jag nir det géller utlandsordern siga att jag forsta gangen
kom i kontakt med den vid ett studiebesok i USA. Fran det amerikanska
foretaget frdgade man mig hur det kunde komma sig att de svenska féretag
som man var beredd att ge ordern till i sista stund, utan forklaring, drog sig
tillbaka. Sedan dess har jag forsokt fi en forklaring frdn de berdrda
foretagen. Men det enda som har hant ar att de har skylit ifrdn sig pa
varandra.

For det tredje har chefen for Gotaverken Energy System vid atskilliga
tillfillen f6r mig och andra deklarerat att skilet till att man i hostas fattade
beslut om att lagga ned vindkraftsprogrammet var att man pa rent kommer-
siella grunder prioriterade annan verksamhet framfér denna.

Anf. 46 TVAR FRANZEN (c) replik: _

Fru talman! Sjalvfallet dr det alltid lika beklagligt naf ord star emot ord.

Forst vill jag ndr det giller férhandlingsomgéngen i friga om EK 81
framhalla att jag tror mig ha fatt del av alla de forslag som Borje Hornlund
kinde till. Han var ju dnd& var representant. Vi hade mycket nira kontakt.
Darfor stéller jag mig helt of6rstaende till energiministerns redovisning hir,
dvs. till att vi skulle ha forkastat nagot forslag i slutindan. Det forslag som
lades fram fran vér sida forkastades av socialdemokraterna. I annat fall hade
vi haft en uppgorelse. Det dr min absoluta version av det hela. Jag har inte
funnit nagonting som skulle féranleda en dndring av den versionen.

I de 6vriga fragorna har jag absolut fran mycket initierat hall fatt uppgiften
om de 4 miljonerna nir det giller prototypen pé de 1,2 megawatt som skulle
utgdra basen for vindkraftverk i en storleksordning som pa kort sikt



marknadsmassigt skulle vara mera intressanta in de stora, sasom Maglarp
och Nisudden. Det var dessa 4 miljoner som blev avgérande droppen. Det ar
helt klart att det redan fanns statliga pengar i betydande omfattning. Men det
var dessa 4 miljoner som fick det hela att viga Gver till ett negativt beslut,

Jag kan sjalvfallet inte analyscra om de uppgifter jag fatt fran ytterligt
initierat hall ar fullstindiga.

Nir det giller exportordern har vél den uppgiften lamnats att man forsokte
rddda det hela genom att fa-industridepartementet att ga in, eftersom
styrelsen i annat fall inte vigade ta dessa risker och att industridepartementet
icke limnade de begirda beskeden.

Jag har redovisat de mycket konkreta uppgifter jag fatt, och det tycker jag
att det hor till ordningen att man gor.

Anf. 47 BO FINNKVIST (s):

Fru talman! Regeringens forslag till ny lag om torvfyndigheter, som
behandlas i ndringsutskottets betinkande 27, innebar inga storre férindring-
ar jamfort med de bestimmelser som giller nu. Den stora skillnaden &r att
nuvarande ordning med dels koncessionsprévning enligt minerallagen, dels
tillstdndsprovning enligt naturvardslagen ersitts med ett samlat forfarande,
som ocksa kan innehalla provning enligt vattenlagen. Syftet ar att astadkom-
ma en forenkling vid tillstdndsprévning for utvinnande av energitorv.

Minerallagskommittén har sett 6ver reglerna for torvutvinning i syfte att
fora over dessa till en sérskild lag. Efter remissbehandling har régeringen
gjort dndringar pa ett par viktiga punkter. Det 4r i huvudsak proceduren, inte
provningens sakliga innebdrd som &ndras. Koncessionsprévning och sarskild
provning enligt naturvardslagen sammanfors till ert férfarande, som sker hos
lansstyrelsen.

Provning enligt vattenlagen samordnas ocksé delvis med koncessionsprov-
ningen. Erséttningsfragorna skall i forekommande fall avgdras av
fastighetsdomstolen.

Denna del av propositionen har foranlett motionsyrkanden. Det ar fraga
om dels partimotioner, dels tvd motioner fran enskilda motionérer.

Moderata samlingspartiet begar att koncessionsforfarandet for torv skall
slopas fran arsskiftet 1985-1986 och att det nu aktuella lagforslaget inte skall
antas. Centerpartiet vill ha en del dndringar och kompletterande regler. Vpk
vill att takttillstdnd enligt naturvardslagen skall bibehallas; man vill ta bort
mojligheterna till undersékningskoncession, och man vill att kommunerna
skall ha koncessionsféretrade framfér andra sékande.

Andringsforslagen fran bade centern och vpk ir s pass omfattande att de
skulle foranleda ett nytt lagforslag, som i si fall kunde behandlas tidigast
hosten 1985. Moderaternas krav pa borttagande av koncessionsforfarandet
skulle i praktiken innebira att markigaren ensam skulle fa bestimma om en
torvmosse skulle exploateras eller inte. Man oroas Gver att eventuella
vardedkningar pa torvtikten i framtiden inte skall tillfalla markdgarcn. Man
borde, menar moderaterna, bilda gemensamhetsférvaltningar nir det ar
olika dgare av en torvtdkt for att man skall fa eventuellt exploateringstill-
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stand. Detta kan nog visa sig vara rétt svart, om varje dgare i praktiken sitter
med vetoritt mot ett sddant foretag. Papekas kan att markagarna sjalva far
exploatera torv for energiindamal. Det &r nog snarare omsorgen om
markdgarnas forhandlingssituation vid en eventuell exploatering av en
torvmosse som har styrt moderaternas stallningstagande i denna fraga.
Torvutvinning for energiandamal har knappast hittills visat upp sidan
l6nsamhet att den kan belastas med sérskilt stora utvinningsersattningar. Det
skulle snarare kunna leda till att den goda utveckling vi hittills har upplevt
himmas. Samma motiv styr nog centerns stillningstagande. Man pekar
ocksd pa att vissa markigare fatt ersittning utGver den som skiligen kan
fordras for intrdng, m. m.

Undantag fér sma torvtikter, som centern foreslar, ar mycket svart att
tillgodose, i huvudsak beroende pa gransdragningsproblem. De olika lagar
som i dag skyddar markégarens ratt till ersiattning ar enligt utskottsmajorite-
tens mening tillrickliga. Vpk vill ha kommunalt féretrade for utvinning av
torv. Koncession skall enligt minerallagen ges &t den sokande som ar mest
lampad ur allmin synpﬁnkt. 70 % av hittills beviljade koncessioner ligger hos
kommunala intressen, vilket tyder p& att kommunerna har hallit sig val
framme. Risken att intresset avtar hos andra intressenter om man bifaller
vpk:s 6nskemal ar stor. Utskottet avstyrker darfor forslaget.

Risken for att naturvirdsintressena skall komma i fara har ocksa tagits
upp. Instéllningen till naturvardsfragorna skall pa intet satt férindras vid
tillimpningen av den nya lagen. Det betonas i propositionen. Lansstyrelsen
skall som hittills ha skyldighet att tillvarata dessa intressen, innebdrande
exempelvis tillsyn av yt- och grundvattentillgdng, m. m. Statens naturvérds-
verk kommer som nu att f& ratt att overklaga lidnsstyrelsens beslut om
koncession. Utskottet slar fast att det absolut inte ar friga om att ge avkall p&
sadana krav som kommer till uttryck i naturvardslagen. Lagforslaget syftar
till att forenkla tillstAndsprovningen vid utvinning av energitorv, som jag
sade inledningsvis.

Herr talman! Med det anférda har jag kort forsokt kommentera de
reservationer som ar bifogade naringsutskottets betdnkande nr 27. Jag yrkar

_ avslag pa samtliga reservationer och bifall till utskottets hemstillan.

Under detta anférande &vertog andre vice talmannen ledningen av
kammarens forhandlingar.

Anf. 48 ROLF DAHLBERG (m):

Herr talman! Riksdagen har tidigare antagit en plan for vattenkraftens roll
i energibalansen. Enligt denna plan skall vattenkraften bidra med 66 TWh ar
1990. I fjol hdvdade riksdagen att ett tillskott p& 3,8 TWh bor tillforas planen
for att dess mal skall uppnas. Energiministern aviserade d& att hon skulle
aterkomma med resterande forslag till arets riksmote. Detta har nu skett
genom att energiministern framlagt den proposition som vi nu behandlar.

Man kan férst konstatera att energiministern inte har lyckats fa med
tillrdckligt minga objekt for att den tidigare omndmnda planen skall komma



att uppfyllas helt. Speciellt giller detta minga av de foreslagna mindre
objekten som av olika anledningar — ekonomiska, juridiska eller tekniska —
inte kommer att genomforas.

Redan i fjol foreslog vi moderater att Eddnge kraftverk borde medtas i
utbyggnadsplanen. Vi har i ar upprepat detta yrkande. Om man gor en
objektiv jamforelse med andra objekti samma storleksordning, dr det manga
faktorer som talar for att Ediange bor fa provas for en utbyggnad, dven om
projektet lokalt ar kontroversiellt. Vid Edinge finns redan ett ildre
kraftverk varfor dlvstrackan i friga inte kan anses ordrd. De natur- och
miljéinvindningar som aberopas dr definitivt intc starkare &n vad som galler
vid all utbyggnad av projekt av denna storleksordning. En utbyggnad av
Edinge ger betydande energimingd cller 119 GWh. Den encrgi som
kommer att produceras i Eddnge skall férbrukas lokalt inom omrédet.
Ledningsnit finns redan for overfoéring av den elkraft som kommer att
produceras. En utbyggnad av Edinge kommer att ge ett jamnare och bittre
vattenstand i Ljusdalsselet. Eddngeprojektet kommer att ge ett nyttigt
tillskott i investeringar och arbetstillfillen i en annars svart drabbad bygd.

Ljusdals kommun har erbjudits ovanligt generdsa crséttningar for projek-
tet. Dessa och ytterligare positiva effekter av en utbyggnad av Edange finns
redovisade men ar sillan framfoérda i den allmdnna debatten. Hakan
Stjernl6f kommer att senare i debatten utveckla en del synpunkter, varfor jag
lamnar fragan har.

Niar man sammanviger dessa synpunkter med de uppfattningar som
framférs mot en utbyggnad av Edinge har utskottet med stor majoritet
beslutat att projektet skall tillféras planen. Som fallet ir vid de flesta
vattenkraftsutbyggnader finns i Ljusdal sedan méanga &r en aktiv och
tamligen stor opinion mot utbyggnad av Edéange. Jag har stor respekt for
detta engagemang men kan ocksd konstatera att dess primdra syfte &r att
bevara dlvstrickan Ljusdal-Laforsen. Av ndgon anledning har man fatt den
uppfattningen att om Edidngeprojektet utfors kommer det att bli lattare att fa
igenom en fortsatt utbyggnad av vattenkraften ovanfor Ljusdal, dir storre
bevarandeintressen foreligger. Detta synsitt méste vara helt felaktigt, som
jag ser det. Inget politiskt parti havdar att Mellan-Ljusnan ovanfor Ljusdal
skall fa provas fér en eventuell utbyggnad. Det aktiva motstindet mot
Edinge har sikert starkt denna uppfattning.

I motiveringen for utskottets stillningstagande betriffande Edinge har
socialdemokraterna i bostadsutskottet tagit in ett stycke pd s. 10 som
anknyter till vad linje 2 vid folkomréstningen anforde betraffande dgandefor-
héllanden av vattenkraft. Vi moderater delar som bekant inte denna
uppfattning, och vi foreslar darfor att detta stycke skall utgd. Jag yrkar, herr
talman, darfor bifall till reservation nr 6.

I fjol beslot riksdagen att Ammeréns Overledning skall ingd i planen f6r
fortsatt vattenkraftsutbyggnad. T samband darmed begirde riksdagen att
regeringen skulle ge riksdagen en sérskild redovisning som syftar till att
klarlagga hur ekonomisk ersattning skall kunna tillforas Ragunda kommun.
Energiministern anfor nu i propositionen att en sadan redovisning ar
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praktiskt taget omdjlig att gora innan vattendomstolen har behandlat
arendet. Vi moderater delar energiministerns uppfattning i denna fraga och
kan alltsa inte ansluta oss till utskottets skrivning i denna del. Jag yrkar darfor
bifall till reservation nr 11 och i évrigt till utskottets hemstéllan.

Anf. 499 AGNE HANSSON (c):

Herr talman! Vi dr nu inne pd vattenkraftens roll i energipolitiken.
Centerpartiet avvisar regeringens forslag om en forstudie betriffande de fyra
orérda Norrlandsilvarna. Vi sager ocksa nej till en forstudie for eventuell
utbyggnad av de i den fysiska riksplaneringen skyddade alvstrackorna. Vi har
uppfattningen att de FRP-skyddade alvarna skall forbli outbyggda. De fyra
Norrlandsilvarna, Vindeldlven, Piteiilven, Kalixalven och Torneilven, skall
som hittills forbli skyddade och undandras frin utbyggnad av vattenkraft.
Centerpartiet hdvdar vidare att Harkan och Ammeréns 6verledning fors ut
ur den foreslagna utbyggnadsplanen for vattenkraften och att Edinge inte
tillférs planen.

Herr talman! Energipolitiken maste foras med fasthet och konsekvens.
Det ir inte minst viktigt nar det géller avvigningen mellan miljéintressena a
ena sidan och vattenkraftens utbyggnad 4 den andra sidan, eftersom de bada
intressena inte alltid dr forenliga utan i manga fall 4r klart motstridiga.

Den splittring som nu rader inom regeringspartiet inger osikerhet infor
framtiden. Det dr inte bara i fraga om kérnkraftens avveckling som
tveksamheten och de olika uppfattningarna inom regeringspartiet kommer
till uttryck. Den socialdemokratiska majoriteten i bostadsutskottet ar nu
beredd att kora ver sin egen energiminister och foreslar att ett av vdra mest
kontroversiclla utbyggnadsprojekt, nimligen Edange, skall genomforas.
Socialdemokraterna i bostadsutskottet gar till riksdagen och kraver av sina
partikolleger att de skall géra gemensam sak med moderaterna f6r en
utbyggnad av Edidnge mot regeringens vilja. Det ar ganska hdpnadsvick-
ande. a

Vad ar det som har fatt socialdemokraterna i bostadsutskottet att innesluta
moderaterna i sin famn? Socialdemokraterna varnar ju ofta centern for
liknande nidrmanden, och nyss varnade energiministern Ivar Franzén har i
kammaren. Jag utgér fran att det innebér att riksdagens majoritet hir f6ljer
de reservationsforslag som finns om att Edinge inte tillférs utbyggnads-
planen. '

Inte nog med att socialdemokraterna nu ingér allians med moderaterna —
jag vill inte séga att den &r ohelig, for sddana dr numera ganska vanliga,
sirskilt i energipolitiken — utan de ir ocksa beredda att g emot en mycket
stark lokal opinion mot en utbyggnad av Ediinge. De dr beredda att kéra ver
sa tunga remissinstanser som den berdrda Ljusdals kommun, naturvardsver-
ket, planverket och Svenska naturskyddsforeningen. Det ar i fortsdttningen
ingen mening med-att ha kvar ett remissforfarande, om man inte tar nagon
hiinsyn till remissopinionens synpunkter. Fyra ganger har t.ex. kommunfull-
méktige i Ljusdals kommun sagt nej till en utbyggnad av Edédnge kraftverk.

Vad ar det som gor att socialdemokraterna ar beredda att satta demokratin



ur spel pé detta sitt? I betinkandet anges kraftekonomiska och sysselsétt-
ningsmassiga aspekter som skil. Socialdemokraterna ar tydligen bercdda att
offra miljon och demokratin f6r kraftekonomiska intressen. Vad 4r det som
har fatt socialdemokraterna att 5mma sa hart for kraftbolagens ekonomi just
hidr och nu att de ar beredda att riva upp riktlinjerna for den fysiska
riksplaneringen?

T vattenkraftberedningen har Oskar Lindkvist och Roland Brinnstrom,
bada socialdemokrater, sagt nej till en utbyggnad av Edinge, dirfor att de
inte har ansett att det ar rimligt att riva upp riktlinjerna i den fysiska
riksplaneringen. Man méste friga sig vad det &r som har lett Oskar Lindkvist
fram till denna kovandning och diametralt motsatta uppfattning mot tidigare.

Vi har fran centerns sida hela tiden sagt nej till en utbyggnad av Edénge.
Det star vi fast vid. Vi kan nu som tidigare inte anse det rimligt att riva upp
riktlinjerna for den fysiska riksplaneringen for att f en utbyggnad till stind.
Att den aktuella dlvstrackan omfattas av den fysiska riksplaneringen innebir
ju att just bevarandevardet dr s& hogt. Det ar saledes enligt vattenlagen
otillatet att bygga ut Edange. Projektet provades enligt vattenlagen 1979 och
avslogs vid den tidpunkten av den davarande regeringen. Vi havdar nu som
tidigare att miljopaverkan ar sa stor att en utbyggnad inte kan motiveras.

Den striacka av Ljusnan som nu 4r aktuell dr frin miljosynpunkt en av de
virdefullaste i den hir delen av Norrland. Gammalt kulturlandskap smilter
hér ihop med naturlandskapet. Vi kan inte medverka till att detta landskap
nu skall ‘versvimmas och forsumpas. Vi menar ocksi att det finns
alternativa sitt att ni den sysselsattningseffekt i det aktuella omradet som
man ir ute efter genom en utbyggnad av Edinge. Detta ar tydligen ocksa den
bedémning som regeringen har gjort men som den socialdemokratiska
majoriteten i bostadsutskottet nu gar emot. Edinge borde alltsé inte byggas
ut.

Den fysiska riksplaneringen styr ju ocksd all annan planering i detta
omrade. Det giller planeringen fér markanvindning och jordbruksniringen.
Lantbrukare och foretagare har sedan 1980 investerat 3,5 milj. kr. for
framtiden i det aktuella omradet. Dessa planer omkullkastas nu. Det innebir
att 1angsiktiga forsorjnings- och bevarandeintressen samt varaktiga jobb far
stryka pa foten for mer kortsiktiga intressen. Det kan vi inte acceptera.
Langsiktigt haller inte heller sysselsittningsargumentet for en utbyggnad av
Edinge. _

Rolf Dahlberg férde in ytterligare ett argument i debatten, namligen att
Ljusdals kommun har erbjudits ganska gener0sa ersittningar for detta
utbyggnadsprojekt. Jag noterar med tillfredsstéllelse att majoriteten av
kommunpolitikerna i Ljusdals kommun inte &r beredd att silja sin narmaste
bygds mijo for kortsiktiga ekonomiska intressen. Inte heller vi fran centern-ir
beredda att gora en sadan affar.

I reservationerna 3 och 9 till bostadsutskottets betinkande 25 har vi
motiverat varfor Harkan och Ammerédns Overledning inte bor foras till
planen. Ocksa det ar tva stillningstaganden som vi foljer upp fran tidigare
behandling hir i kammaren av vattenkraftsutbyggnaden. Betriffande Har-
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kan har en 6verviigande majoritet av remissinstanserna avstyrkt en utbygg-
nad. Bl. a. har ilvstrickan genom sitt lige nira Ostersund stor betydelse for
fisket och kulturminnesvarden. Vi delar remissinstansernas uppfattning pé
dessa punkter och menar att Harkan bér tas ur planen.

Ammerans 6verledning berorsi reservation 9. Ammerén, somi dag ar helt
outbyggd, har bedomts vara en av de mest skyddsvérda alvstrickorna i hela
landet. Vattenkraftberedningen konstaterade s& sent som 1983 att projektet
medfor konflikter mellan motstdende intressen. Ammeran dr den kalkrikas-
te dlven i landet och ar ddrmed det vattendrag som ldngst kan motstd
forsurningen.

En klar osidkerhet om minimitappningen rader. Darmed rader ocksi
osédkerhet om och risk for att oersittliga miljo- och naturvirden skall ga till
spillo. Den risken ir vi inte bercdda att ta, allra minst d4 kraftbolagen redan i
dag forfogar 6ver 96 % av vattendragen i Ragunda kommun.

Jamtlands lan ar hart exploaterat nir det giller vattenkraften 6ver huvud
taget. En ytterligare utbyggnad skulle allvarligt motverka den satsning pa
turism och rekreation som nu gérs bade centralt och regionalt. Turismen far
allt storre betydelse frin narings- och sysselsdttningssynpunkt. Fér Jaimtlands
lan ar den sarskilt viktig. Turistnaringen bor darfor inte riskeras for ett
projekt som Ammerans overledning. Vi avvisar darfor projektet.

Herr talman! Centerns forslag om att Harkan och Ammerans 6verledning
fors ut ur den f6reslagna planen och att Edinge inte fors dit innebér inte, som
energiministern inledningsvis i den har debatten forsdkte gora gillande, att
centern sidger nej till allting. Vi tillstyrker en plan fér vattenkraftens
utbyggnad med 2,5 TWh, vilket vi anser ar tillrickligt for att ge planen en
erforderlig omfattning.

Vér bedémning av det totala energibehovet for framtiden och vattenkraf-
tens andel dédrav framgéir ocksd av den avvikande mening som fogats till
bostadsutskottets yttrande till naringsutskottets betinkande nr 30, vilket nu
ocksa behandlats har. Centern har hittills inte haft anledning att fringd dessa
beddmningar, ndgot som ju ocksid framgétt av dagens debatt. Faktum
kvarstar: energibehovet har blivit betydligt mindre &n vad som i tidigare
prognoser har antagits. Tidigare beridknades behovet av energi 6ka, men i
stallet minskar nu behovet.

Herr talman! Det finns darfor vilgrundade motiv for att Hirkan och
Ammeréns dverledning tas ur planen och att Edinge inte fors till planen. Det
finns saledes anledning att halla fast vid cn konsekvent syn pa vattenkraftens
utbyggnad och inte skapa den osikerhet i energipolitiken som socialdemo-
kraterna nu gjort genom det éindrade stillningstagandet betraffande Eddnge.

Herr talman! Jag ber att fa yrka bifall till reservationerna nr 3, 5,9 och 10
som fogats till bostadsutskottets betinkande nr 25.

Anf. 50 KERSTIN EKMAN (fp):

Herr talman! Det maste bli ett stopp for den hénsynslésa rovdrift som
bedrivs eller planeras pé vira kvarvarande outbyggda alvar och skyddsvarda
lvstrickor. VAr generation och tidigare generationer har redan exploaterat



s& mycket av den rikedom som vara forsande vatten representerar att vi
maste ldmna det som aterstar till kommande generationer. Det ar bara en
mindre del av de miktiga fall och forsar, som har varit levande inslag i manga
landskap, som alltjimt danar och brusar.

Den miljé som har funnits i vara dlvdalar har skdvlats vid utbyggnader, och
det som finns kvar i dag 4r i minga stycken unikt och méste bevaras. Vi i
folkpartiet avvisar darfor, herr talman, alla forslag om studier som har till
syfte att i framtiden exploatera négon av vira fyra orérda élvar eller andra
vardefulla adlvstrackor. Torne alv, Kalix alv, Pite dlv och Vindelilven skall
forbli ororda, och samma skall gilla for de alvstrickor som en gang
undantagits. Hugo Bergdahl har tidigare i debatten fort fram detta folkpar-
tiets krav.

Vi miste 4ntligen fa ett svar s att det blir slut pa denna olidliga ovisshet
och radsla som de som bor vid hotade élvar eller dlvstrackor tvingas leva i.
Det dr en radsla som delas av alla dem som med djupt engagemang kémpar
for att vicka opinion, s att vi kan fi behalla den sista oforstérda naturen i
vart land.

Den proposition som vi nu behandlar 4r vad giller vattenkraften ett
resultat av ett daligt forslag och ett beklagligt beslut forra aret.

Vi i folkpartiet slog vid det tillfallet fast att den plan {6r utbyggnad av
vattenkraften som statsradet Birgitta Dahl di lade fram hade stora brister. Vi
avvisade flera av de forslag till utbyggnad av skyddsvirda alvstrackor som
forelag och gick emot forslaget, som gav statsradet mojlighet att dterkomma
med en plan for utbyggnad pa ytterligare 0,8 TWh. Vi anférde dé och vi
hévdar fortfarande med skirpa att dlvutbyggnadsepoken skall vara slut och
att det som riksdagen vid flera tillfallen tidigare slagit fast, att utbyggnadsni-
vén for vattenkraften skall motsvara en arsproduktion om 66 TWh, skall ligga
kvar. Riksdagen bér nu genom ett uttalande sla fast att denna nivi 4r den
slutgiltiga for vattenkraftens roll i energiproduktionssystemet. Vi i folkpar-
tiet anser ocksé att de genom den fysiska riksplaneringen undantagna dlvarna
och alvstrickorna skall skyddas for all framtid.

Eftersom man redan med féretagna utbyggnader klarar malet och med de
okontroversiclla utbyggnader, som planeras och kan komma i fraga, har
goda marginaler ir dct oacceptabelt att 6ver huvud taget diskutera den
tilliggsplan som nu givit till resultat att nya overgrepp foreslas. Ett sidant
Odvergrepp ar den foreslagna utbyggnaden av Edinge i Mellanljusnan.
Forslaget &r allvarligt bAde med anledning av vad det innebiir fér Edange och
bygden runt Ljusnan och darfor att det ifrdgasatter trovirdigheten i svensk
miljopolitik. Socialdemokrater och moderater har genom att g samman om
forslaget om en utbyggnad skjutit ett grundskott mot den svenska miljopoliti-
ken — detta pd grund av att man méste dndra besluten enligt den fysiska
riksplaneringen.

Nar vi i mitten av 70-talet besiot undanta de delar av vart land som var av
storst betydelse for miljon frén exploatering var detta ett viktigt beslut. Di nu
- moderater och socialdemokrater féreslar att man skall strunta i riksplanen,
ar det helt orimligt. Man kan inte ena stunden besluta att ndgot dr ocrsiittligt
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och virt att bevara for att sedan, nir andan faller pa, upphava beslutet. Man
kan, genom stdrre insikt i vad vi 4r pd vég att mista, tillféra skyddsvarda
omraden till planen — diremot inte tvirtom. Det som nu ir kvar och skydda
blir an virdefullare ju storre del av vara samlade rikedomar som har offrats.

Herr talman! Jag dterkommer till fragan om Edange men vill f6rst berdra

en del av de férslag om utbyggnad som vi i folkpartiet redan i varas motsatte
0ss. .
Betraffande Klippen i Umeilven avvisades detta projekt av folkpartirege-
ringen 1979. Miljoskadorna bedémdes den gangen alltfor stora for att en
utbyggnad skulle medges. D4 inga skl finns for ett andrat stallningstagande
skall forslaget avvisas. Det dr for ovrigt orimligt att genom upprepade
ansokningar tcrkomma med projekt som bade vattendomstol och regering
sagt nej till.

P4 samma sitt kommer en utbyggnad av Fliseryd i Eman att ge till resultat
stora skador pa miljon. Ett av de argument som framfordes forra Aret,
namligen de negativa konsekvenser som kommer att uppstid for fisket,
kvarstér.

Vi foreslar darfor ett riksdagen skall besluta att Klippen och Fliseryd utgar
ur planen.

Av den naturrikedom som forsande vatten innebér har Jamtlands l4n till
vira gemensamma behov satsat omkring 85 % av vad man har dir uppe. Det
ar darfor helt forklarligt att man i lanet nu anser att det aterstaende skall
anviindas for rekreation, skall skapa moéjlighet till satsningar pa turism och
fiske och utnyttjas for hjalp till en bibehallande av en god miljo.

Vi i folkpartiet har nu, liksom i varas, yrkat att det beslut som i véras
rdstades igenom av moderater och socialdemokrater och innebir att Harkan
i Indalsalven tillférs planen skall dndras.

Fridgan om Ammerans 6verledning ar iter aktuell. Det ar beklagligt att
forslaget ens har lagts fram. Ammeran har, sdsom landets kalkrikaste ilv, en
stor betydelse i kampen mot den pigaende forsurningen och méaste darfor
skyddas.

De vid tidigare riksdagsbehandling framférda invindningarna mot utbygg-
nad som kom fran bl. a. fiskeristyrelsen, naturvardsverket, riksantikvariedm-
betet och Alvriaddarnas samorganisation, kvarstar. Vi patalade ocksa dé de
forsok att genom dimridéer, bestdende av 16ften om ekonomisk kompensa-
tion till Ragunda kommun, délja det stora dvergrepp som en 6verledning
skulle innebédra. Vi framhdller dven denna ging att den aterstidende
oforstorda miljon inte kan virderas och inte kan bli féremal for kopslaende.
Ammeréns 6verledning méste utgd ur planen. Vi har fran folkpartiet,
centern och vpk dven i ett sérskilt yttrande vant oss mot att man nu i forslaget
bendmner Ammeran Ammersin. Det kan synas som en bagatell, men vi
tycker att vid alla tvister om namn maste man ta stor hansyn till den lokala
befolkningens uppfattning om vad som éar gillande namn. Jag vill till
kammaren vidarebefordra en kommentar angdende det nya namnet, som jag
fick av en partivén till mig som ar bosatt daruppe. Han sade: Lat dem besluta
om dverledning av Ammersan, det ror inte oss, vi har inget vatten med det



namnet. Haruppe har vi Ammeran, och den 6nskar vi bevara.

S& bor ocksa ske. Viyrkar tillsammans med centern och vpk att Ammeréns
overledning skall foras ur planen.

Herr talman! Jag har i min inledning talat om ménniskors oro, ridsla och
angslan infor hotet om att deras milj6 helt 6deliggs. Jag har ocksa talat om att
det finns risk att .den svenska miljdpolitiken tappar sin trovirdighet.
Ingenstans kan detta &skadliggoras tydligare, och ingenstans dr hotet stdrre
an i Mellanljusnan. :

Redan 1971 borjade kampen mot exploateringsintressena dir. Regeringen
fick den gingen genom en retroaktiv lagstiftning mojlighet att prova forslag
om utbyggnad av Ljusnan, och man sade nej. Den nu aktuclla dlvstrickan
har ett sd hogt bevarandeintresse att man beslutade att den skulle omfattas av
riktlinjerna for den fysiska planeringen. Det hir borde ricka, och det borde
vara uteslutet att 6ver huvud taget fora fram frdgan om utbyggnad. Trots
detta har Edéange kraftverk provats enligt vattenlagen. Eftersom projektet
strider mot allmanna planeringssynpunkter, ir det otillatet enligt vattenla-
geh. Ansgkan om utbyggnad avslogs ocksd av folkpartiregeringen dr 1979.

Vid féregaende ars behandling av fortsatt vattenkraftsutbyggnad uttalade
Ljusdals kommun, liksom man gjort vid tidigare tillfdllen, att Mellanljusnan
dven i fortsittningen borde ingd i de genom FRP-riktlinjerna skyddade
alvstriackorna. .

Projektet Edénge ingick inte heller vare sig i vattenkraftsberedningens
forslag 1983 eller i arets eller forra arets forslag till plan. Oron har dock dnda
funnits bland manniskor, och vi kan nu konstatera att oron var befogad. Man
visste dir uppe att moderater och socialdemokrater linge agiterat for en
utbyggnad av Mellanljusnan. Trots att regeringen i energipropositionen sade
nej till utbyggnaden, bl.a. for att inte kora Gver Ljusdals kommun, har
socialdemokrater och moderater i utskottet nu foreslagit en indring av
FRP-riktlinjerna och att Edédnge skall tillféras planen.

Hela historien dr befingd. Man visar med sitt handlande ett forakt for alla
miljdintressen. Man tycks anse att den fysiska riksplancn fér miljoskydd bara
ir ett papper som man river i strimlor den dag industrin och Byggnadsférbun:
det kommer med sina patryckningar. Det har heller knappast nagonsin s
klart framgatt vad de berérda i den hotade bygden tycker. Méanniskor har
uttalat sig kraftfullt i bygden runt Mellanljusnan.

Vad varre dr, &r att man aven hér frin de ansvariga for forslaget fort in
tanken pa att man genom ekonomisk ersittning skall ge kompensation for
den skovlade naturen. Det méaste med skirpa framhillas, och har ocksa

" gjorts fran dem som kampar for sin alv, att miljon inte ar till salu. Hur skall
man kunna sitta ett pris pa oersittliga kulturminnen, eller pa att ett omrade
av riksintresse for det rérliga friluftslivet forstors? Vad skall det kosta att
tysta Edeforsen och Edangeforsen for all framtid? Vilket ar priset for att byar
dar ménniskor lever och verkar drianks? Vilket pris har djurarter som hotas
genom de forandringar som uppstir? Kan man néigonsin satta ett belopp som
ersdtter att den virldsunika floran for alltid spolieras? Hur cyniska far
beslutsfattare vara nir de handskas med oersittliga virden?
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Det dr naturligtvis av stort intresse vad statsradet Birgitta Dahl sager om de
férédndringar som bostadsutskottets moderater och socialdemokrater gjort i
och med behandlingen av propositionen. Finns det ndgot som foréndrats
sedan propositionen vicktes? Tvirtom! Min uppfattning dr att det motstind
som var val kint och redovisades i forslaget nu fatt en s massiv omfattning,
att det betyder ett klart 6vergrepp om riksdagen bifaller utskottets forslag.

Den kraftiga opinionsyttring som skett gor det niistan 6verflodigt att hér
upprepa alla argument. Ingen kan ha undgitt hoéra vad som framforts.
Tydligen har bara riksdagens socialdemokrater och moderater helt tappat
forméagan att lyssna.

Sarskilt anméarkningsvért ar detta naturligtvis nar det bland motionérerna
finns fortroendevalda fran Gavleborgs lin.

Eftersom inga anstringningar far lamnas oprovade som kan innebira att
kammarens beslut blir ett annat &n det som bostadsutskottets majoritet,
bestaende av socialdemokratcr och moderater, foreslar, vill jag 4nda nimna
nigra av de starkaste skilen; listan kan bli mycket lang.

Mellanljusnan som ligger si nira den del av Sverige dir vi nu befinner oss
att vi snabbt kan nd den med tag 4r en fem mil lang, hittills outbyggd,
alvstricka i Ljusnan. Aven om strickan ar begrinsad ryms dir en mycket
varierande ekologi. Man har under senarc tid upptéckt en virldsunik flora,
s.k. Avjebrottsvegetation, vars vixtplatser skulle spolieras vid en ut-
byggnad.

Hogst upp bestar naturen ndarmast av vildmark, och alven tar sig sedan
genom en serie forsar och lugnvatten ner mot omrdden med jordbruk. En
utbyggnad av de sydligaste forsarna skulle fA en katastrofal inverkan pa
miljén.

Statens naturvardsverk har slagit fast:

"Om Edingeomréadet cxploateras férlorar Mellanljusnan en fran kultu-
rellt-vetenskaplig synpunkt viktig del. Ett for landet representativt men
samtidigt unikt .storé]vslzmdskap stympas. Ett numera sallan iakttagbart
samspel mellan naturgeografiska och kulturbetingade processer avbryts och
ersitts av statiska och konstlade férhallanden.™ '

Maénga virdefulla kulturhus. hirbren och torp finns i omradet, varfor det
vore en stor skada f6r kulturminnesvarden om utbyggnaden kom till stind.

De sociala konsckvenserna skulle bli betydande. Genom att stora ytor av
akermark och skogsmark antingen sitts under vatten eller gcnom férsump-
ning blir obrukbara kommer en méingd arbetstillfillen att gé férlorade. Detta
antal star inte alls i proportion till det antal arbetstillfallen av mycket
Overgiende karaktir som skapas genom att man exploaterar forsarna.

Oron for att ett beslut om utbyggnad nu 6ppnar vagen for att man pa sikt
forstor hela Mellanljusnan dr ocksa uttalad och befogad.

Rolf Dahlberg sade i sitt inldgg att inget parti lagt fram sddana forslag. Ett
studium av vattenkraftsutbyggnaden ger bevis pa att sidana forslag kommer
efter en pabérjad utbyggnad.

Dessa synpunkter och fakta ligger naturligtvis till grund for det massiva
motstand som finns i den berérda bygden och fran alla naturvardsintresscra-



de runt om i vart land.

Herr talman! Det star helt klart att denna dag, den 3 juni, blir den dag da
man kan konstatera att ndr moderater och socialdemokrater vill exploatera
ett omrade giller inte det skydd vi en gang beslutat for var gemensamma
framtida miljs.

Vi ér fran folkpartiet helt entydiga. Den fysiska riksplaneringen, som en
géng gav Mellanljusnan ett skydd, méiste gilla. Forslaget att Mellanljusnan
skall tiliféras planen och byggas ut maste med kraft tillbakavisas.

Birgitta Dahl sadc i sitt inledningsanforande att vi har kommit langt for att
klara var miljo fran forstorelse. Hon sade bl. a. att vi kan hela sar i naturen,
rena luft och vatten.

Ett maste dock slas fast. En utbypgd ilv kan aldrig aterstillas. De siren ar
eviga.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 2, 3, 5, 7, 9 och 10.

Anf. 51 TORE CLAESON (vpk):

Herr talman! Bostadsutskottets socialdemokrater och moderater vill
limna 6ppet for en vattenkraftsutbyggnad som gar utdver den som det ratt en
bred politisk enighet om och som bl. a. kom till uttryck i vattenkraftsbered-
ningens forslag. P4 avgdrande punkter gir majoriteten nu emot tre av
riksdagspartierna — centern, folkpartiet och vénsterpartiet kommunisterna.
Det 4r svart att tro pa allvaret i upprepade deklarationer fran socialdemokra-
terna om att en forutsittning fér genomforande av energipolitiken forutsit-
ter en bred politisk enighet. En bred politisk enighet borde faktiskt forutsitta
att fler 4n tva av riksdagspartierna star bakom de f6rslag som man lagger
fram.

Nir socialdemokraterna i bostadsutskottet nu gar tillsammans med
moderaterna och tvartemot sin egen regering foreslar utbyggnad av Edénge
och forstér Mellanljusnan for all framtid, tycker jag att mattet verkligen ar
rigat. Socialdemokraternas och moderaternas utbyggnadsforslag ar ett svek
gentemot alla de krafter som under tio femton ars tid gemensamt arbetat for
att skapa en s bred politisk enighet som méjligt for att radda Ljusnan. De
enda som kan kiinna sig néjda med forslaget ar kraftindustrin och moderata
samlingspartiet.

Liget betraffande vattenkraftsutbyggnaden kommer pé det har sattet att
forsvaras och forvirras, och risken ér nu att en satsning pa modernisering och
ombyggnad av befintliga kraftstationer, pa cffektutbyggnader for att fa ut
mer av vattenkraften och pa nyutbyggnad av i stort sett okontroversiella
projekt kommer att forsvaras.

Den hojda utbyggnadsnivin férsvarar ocksa avvecklingen av kirnkraften,
eftersom den okar Sveriges elberoende. 3,5 TWh skall ju byggas ut,
samtidigt som kirnkraften ér i full produktion. Energiminister Birgitta Dahls
argument som hon anvént ibland — att utbyggnaden skall ses som ett led i
kirnkraftsavvecklingen — dr darf6r cnligt min mening missvisande. Det dr
varken sirskilt modigt eller kraftfullt att ligga fram forslag som klart
éivemfrar bevarandet av virdefulla kvarvarande dlvstrickor och pa nytt

6 Riksdagens protokoll 1984/85:158-159
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skapar stor oro och osdkerhet bland hundratusentals ménniskor i vara
dlvdalar som invaggats i forhoppningar om att fa lugn och ro under den
ndrmaste tiodrsperioden. :

Fortfarande rader stor osidkerhet om den plan som behdvs for att uppna ett
uppsatt mal om 66 TWh per ar. Ingenting har egentligen framkommit som
motsager vad Sveriges meteorologiska och hydrologiska institut, SMHI, i
tidigare utredningar sagt — att det troligen inte behdvs nagot ytterligare
tillskott for att uppnd 66 TWh per ar.

Tvértom finns det skil att pastd att SMHI:s bedémning &r i underkant.
SMHI har némligen i sina berdkningar anvint dagens verkningsgrader i
vattenkraftverken, och de ér onddigt 1aga pa grund av att vattenkraften for
nidrvarande kors som toppkraft. Det innebér att kraftverken “gasar och
bromsar” betydligt hardare for att anpassas till den vixlande konsumtionen,
jamfort med nir vattenkraftverken pa 1960-talet kordes som baskraft till
industrin. Vid kérning som baskraft kan man uppnd en jamn och hog
verkningsgrad i vattenkraftverken. Mycket talar for att elvirmen avvecklas
samtidigt med kérnkraften, atminstone i huvudsak. Dirigenom skulle
vattenkraften ater bli en baskraft i det svenska elkraftssystemet och
verkningsgraden i kraftverken oka. Elproduktionen dkar dirmed sannolikt
med ndgra TWh utéver SMHI:s berdkningar.

En slutsats av den rddande osédkerheten och oenigheten om det man kallar
normaldrsproduktionen vid landets vattenkraftverk ar att detaljerade upp-
gifter om denna inte kan laggas till grund for en ytterligare utbyggnad av
vattenkraften. Diarfor dr det heller inte rimligt att pd s& 10s grund dra
slutsatsen att det behdvs produktionstillskott utdver de 2,5 TWh som
vattenkraftsberedningen kom fram till. Av detta foljer ocks att det — som
vpk foreslar — bor vara méjligt att undanta ett antal utbyggnadsprojekt och ta
hinsyn till de oersittliga natur- och miljovarden som finns i helt eller delvis
outbyggda alvar och dlvstrackor.

Herr talman! Grundvalen for den framtida elforsérjningen dr, liksom
tidigare, vattenkraften. Det tidigare uttalade mélet om 66 TWh kan uppnis
genom de forslag som vpk har framfért i sina motioner. De i 1977 ars beslut
rérande den fysiska riksplanen (FRP) undantagna, hittills outbyggda, fyra
huvudilvarna maste ocksa i framtiden fredas frdn exploatering. Detsamma
géller de i det beslutet och i senare beslut innefattade élvstrackor som ocksé
har stort bevarandevérde. Vpk har avvisat forslaget om projekteringsarbeten
fore ar 1990 som berér FRP-skyddade dlvar och dlvstriackor.

Bostadsutskottets majoritet — utom socialdemokraterna ~ har nu under-
strukit att de fyra huvudilvarna méste bevaras. Nir det giller 6vriga enligt
samma, tidigare fattade, beslut rérande den fysiska riksplanen — FRP-
riktlinjerna — undantagna alvstrackor vill emellertid inte moderaterna vara

- med langre. De har i en reservation, nr 44, utvecklat sina uppfattningar.

Det ir enligt min uppfattning ganska ologiskt att moderaterna inte langre
vill g& emot den aktuella férprojekteringen. Det dr ologiskt mot bakgrund av
att stillningstagandena betriffande vilka alvar och alvstrackor som undanta-
gits i stort sett grundar sig p4 samma beslut och stallningstagande frén



riksdagen. Om det &r sd, att man anser att de fyra huvudilvarnas bevarande
dr sa vérdefullt — och det 4r virdefullt — att man inte ens vill bérja med
forprojektering, d4 borde det vara lika angeliget att lata bli det nar det galler
andra dlvstrickor, som pa samma sitt har undantagits enligt tidigare beslut.

Riksdagen behandlade varen 1984 en proposition om fortsatt vattenkrafts-
utbyggnad. Regeringens forslag innehéll en plan pa ca 3,8 TWh, dvs. man
hade en marginal pd 1,3 TWh for att uppnd en utbyggnad med 2,5 TWh.
Under fjolaret redovisade vpk en plan f6r hur en vattenkraftsproduktion om
ca 66 TWh/ar kunde uppnés, vilka projekt en sidan plan borde omfatta och
vilka projekt som borde komma till utférande.

Regeringen har nu aterkommit med samma férslag till omfattning av

planen och grundar sina utbyggﬁadsfdrslag pé denna plan. Vpk vidhaller den
tidigare omfattningen av planen — 3,0 TWh —som fullt tillracklig fér att uppna
en utbyggnad med 2,5 TWh/ar.

Vpk:s tidigare foreslagna plan for fortsatt vattenkraftsutbyggnad ar
alltjamt aktuell, liksom motiven for undantag fér resp. utbyggnad av enskilda
objekt. Det synes nu sti helt klart att nagot produktionstillskott utéver de 2,5
TWh som vattenkraftsberedningen kom fram till inte behovs, vilket innebar
att vpk:s tidigare bed6mningar kvarstdr. De kontroversiella objekten
behdver alltsa inte byggas ut. -

Vpk har nu, jamfért med propositionens forslag till plan omfattande ca 3,8
TWh, en rad forslag till forandringar i en plan som omfattar ca 3 TWh. Jag
hinvisar till reservation 4 till bostadsutskottets betdnkande 25 och namner
bara nagra av dessa projekt. :

Bland de projekt som enligt vad vi foreslar skall utgd ur planen finns
Réneilven, Klippen i Umeilven, Meéaforsen, Harkan, Ammeréns 6verled-
ning, Hamre i Ljusnan, Hallstahammar i Kolbacksan, Fliseryd i Emén samt
Virsjo och Mangen-Viggen i Klarilven.

Att dessa objekt skall utgd ur planen innebér ett bortfall pd 1 349 GWh. Vi
har d& foreslagit projekt som skall foras till planen. Bland dem kan vi nimna
Kréngede, Klarilven - tillsatsaggregat vid flera kraftverk — och Edeforsen i
Ljusnan. Jag vill ocksd hinvisa till den forteckning éver dessa objekt som
finns i reservation 4 till bostadsutskottets betankande.

Om vi tar hinsyn till det som vi tycker ér angeliiget att undanta, och om vii
stallet i planen tar in olika projekt som i stort sett r okontroversiella och
ocksa i stort sett dr ekonomiskt lonsamma enligt de berdkningar som har
gjorts tidigare, s kommer planen att totalt omfatta drygt 3 TWh, eller 3 063

GWh. Vi far alltsa ett litet 6verskott i forhallande till de 3 TWh som vi har

talat om.

For att en Onskvird satsning pa effektiviseringar. skall komma till stand
foreslar vi ocksa att dispens frdn produktionsavgiften p& vattenkraft skall
beviljas  under en trearsperiod efter effcktiviseringen for det ombyggda
kraftverket.

D3 det giller minikraftverk har regeringen nu i sitt férslag plussat pa fréan
200 till 400 GWh, och vi i vpk har anpassat oss till denna niva fran de 500
GWh som vi hade i planen under fjolaret, cftersom bl. a. konsekvenserna for
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fritidsfisket var oklara-da det gillde véra forslag. I friga om ospecificcréde
effektiviseringar foreslas deti propositionen att 350 GWh skall tas till planen,
och vi foreslog i fjol fran vpk:s sida 250 GWh i vardagsrationaliseringar. De
100 GWh som skiljer kan vi fora till kategorin smé effektiviseringar som ger
litet tillskott per projekt. Fran var motion riknar jag bara som exempel upp
Rengérd, Balforsen och Bjurfors nedre. Vi har angivit ctt tiotal projekt pa
tillsammans 85 GWh.

Vi har utelimnat posten vardagsrationaliseringar samt de hiar omniimnda
projekten i vpk:s aktuella plan, eftersom de méste anses kunna inrymmas i
den plan som regeringen nu har foreslagit. o

Dessutom ger de nya aggregaten i Vargfors och Gallejaur ett energitill-
skott som troligen ar i storleksordningen 15 GWh. Vi fér alltsd ett tillskott pa
100 GWh totalt utdver de vardagsrationaliseringar som vi tidigare raknat
med. '

Summan av detta, herr talman, blir att vpk:s effektiviseringsférslag fran i
fjol sammanlagt dverensstimmer nastan exakt med vad energiministern nu
raknar med som realistiskt, och det tycker vi iir bra. Vi har i stora stycken
kommit till samma uppfattning betraffande majligheterna.

Under den allménna motionstiden i &r och i anslutning till den proposition
som vi nu behandlar har vi vickt flera motioner om vattenkraften.
Motionerna kommer att kommenteras av andra vpk-ledaméter. Vi har en
motion om vattenkraftsutbyggnaden i Gavlcborgs 1an, dir vi foreslar att
Edinge i Mellanljusnan och Hylstrommen i Voxnan inte skall fa exploateras
féor vattenkraftsutbyggnad. Vidare foreslds en alternativ plan for
vattenkraftsutbyggnad i Gavleborgs lan, som skulle motsvara ett par hundra
arsarbeten mera #n vad en utbyggnad av Edinge och Hylstrémmen
tillsammans skulle innebdra. Nu ir inte Hylstrommen aktuell i det hiir
sammanhanget. Jag vill understryka att jag dr medveten om detta. Vi har
dnda foreslagit att man bor gora ett uttalande om att Hylstrémmen skall
undantas frin utbyggnad.

I'en annan motion, betraffande produktionsavgitt pa vattenkraft, foreslar
vi en hdjning av produktionsavgiften pa aldre vattenkraftverk med en
installationseffekt pd dver 1.5 MW. Den hdjda avgiften skall gd tillbaka till de
regioner dar de berorda vattenkraftverken finns, och sirskilda fonder skall
inrittas for dessa produktionsavgifter. Paul Lestander kommer att kommen-
tera detta, medan Bertil Mabrink kommer att uppehalla sig vid bl. a. Edénge
i Mellanljusnan. Senare kommer Bjorn Samuelson att kommentera ett par
mycket kontroversiella utbyggnadsprojekt, dir opinionen mot uthyggnaden -

“har blivit allt starkare. Det géller dels Stringsforsen, dels Mangen-Viggen i

Klarilven. Som bekant har vi ocksd motionerat om att Ammerdns dverled-
ning till Gesunden — Indalsidlven — inte skall f& komma till stind utan
undantas frin utbyggnad. '
Jag vill, herr talman, siga ndgra ord betriffande speciellt Ammeran.
Alltsedan fragan om ombyggnaden och tillbyggnaden av de fem kraftsta-
tionerna i Indalsilven nedstréms sjén Gesunden aktualiserades for ndgra ar
sedan har kraftbolagen forsokt att gora forbattringar och effektiviseringar,



" oberoende av en overledning. Orsaken till detta har varit och ir helt klar -
ekonomiska vinstintressen fran kraftbolagens sida. Allteftersom tiden har
gatt har det emellertid framkommit allt starkare skil mot en dverledning fran
nedre delen av Ammeran till Gesunden. En bred majoritet i vattenkraftsbe-
redningen gjorde 6verviganden som egentligen talade emot en dverledning.
En cnig expertis har framhéllit att en 6verledning av Ammeran innebér att
den blir forstord nedstroms 6verledningen och att detta inte gar att klara med
foreslagna minimitappningar. Mina riksdagskolleger Agne Hansson och
Kerstin Ekman har tidigare berért detta och andra sakskl, och jag kan
darfér inskranka mig till att instamma i deras uttalanden p& denna punkt.

Nar vpk har foreslagit att riksdagen bor uttala att Ammerans 6verledning
inte bor komma till stind ar detta i linje med den mycket breda opinion som
vill sl vakt om de omistliga virden som finns i Ammeran. En éverledning
skulle pd sikt vara en forlust dven av arbetstillfillen i kommunen, bl. a. da det
giller turismen. Kraftbolagens intresse av att f4 ut stérsta mojliga vinst har
redan tillgodosetts alltfér mycket d& det giller vara kraftverkskommuner,
inte minst betraffande Ragunda kommun. Det dr dags att ge tillbaka nigot
till kommuner, som nu behoéver viss ekonomisk hjilp, utan att de skall
behdva offra det sista av levande vattendrag. Ammerén ar, enligt en enig
opinion bland de ménniskor som berdrs, inte till salu.

Herr talman! Jag skall sluta med att géra ett par kommentarer till vad som
sagts i debatten av ett par talare. Forst galler det energiministern. Hon sade
att det dr oansvarigt att sdga nej till olika alternativ i energipolitiken. Jag
haller med henne. Men det kan absolut inte gilla for vpk:s vidkommande —
om nu uttalandet skulle vara riktat mot vart parti. Vi har inte sagt nej.
Tvartom har vi under senare &r hela tiden som energipolitiken har varit
foremal for diskussion sokt bidra till olika alternativ. Vi har t. ex. kommit
med olika forslag da det galler alternativ i energipolitiken, i syfte atts@ snabbt
som mojligt kunna avveckla karnkraften.

Birgitta Dahl friagar vad det 4r man ar radd for da det galler forstudierna.
Ja, erfarenheterna avskriicker helt enkelt. Det finns ratt manga exempel pé
hur man har gjort forstudier och projekteringar av olika slag. Sedan har man
bl. a. med hinvisning till de stora kostnader som varit férenade med arbetet
sagt att s mycket pengar lagts ned att det vore dumt att inte fortsdtta. Men
det avgdrande argumentet tycker jag dnda ar att det inte behdvs nigra
forstudier. Det rader ingen brist pa elenergi och det ar angeléget att bevara
de élvstrickor som finns kvar.

Sedan sager Birgitta Dahl att det finns olika meningar betriffande Edénge.
Ja, vi vet det. A ena sidan finns det en 6vervildigande majoritet som ir emot
en utbyggnad av Edinge och som inte vill forstora Ljusnan. A andra sidan
finns det de som tror — i stort sett giller det Halsingekraft och ett antal
maénniskor — att man méste bygga ut for att klara jobben och elférsérjningen.
Det iir synd att propagandan har varit sédan att mdnniskorna tror att man ir
tvungen att bygga ut bade for att klara elforsorjningen, trots att det inte rader
nagon brist pa el, och for att klara jobben, trots att det finns andra realistiska
alternativ som t. 0. m. ger fler jobb.
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Rolf Dahlberg sager att Edinge bor fa provas, for dar finns redan ett
kraftverk. Jag kinner inte till att det finns nigot kraftverk i Edinge.
Formodligen tinker Rolf Dahlberg péd Edeforsen, som vi foreslar skall
byggas ut. Det rdder ndmligen stor samstimmighet i bygden om att
Edeforsen bor byggas ut, bér effektiviseras. Den energi som produceras
forbrukas lokalt, séger Rolf Dahlberg. Men vi vet ju alla att energin gér 6ver
det stora nitet och att det 4r omdojligt att séiga att det som produceras pa en
plats anvinds just pa den platsen. Vad som ar avgérande ar att det inte rader
négon brist pa elstrdom vare sig uppe i Rolf Dahlbergs hemtrakter och i
omradet kring Ljusdal eller nigon annanstans i vart land. Foljaktligen
behdver man inte fora ett sddant resonemang.

Till sist: Miljoforstoringen blir inte stdrre &n den blir fér andra projekt,
siger Rolf Dahlberg. Ja, det ar mdjligt att det finns projekt som har
diskuterats och som t. 0. m. skulle kunna innebéra en storre miljoforstoring.
Men ett sidant resonemang kan absolut inte utgdra ndgot argument for att
forstora Mellanljusnan.

Jag yrkar bifall till reservationerna 10 och 45 i néringsutskottets
betiankande 30 och till reservationerna 2, 3, 4, 5, 9 och 10i bostadsutskottets
betankande 25.

Anf. 52 OSKAR LINDKVIST (s):

Herr talman! Till bostadsutskottets betinkande nr 25 har fogats elva
reservationer och fyra sirskilda yttranden. I forhallande till utskottets
betidnkande 1983/84:30, som behandlades i kammaren den 5 juni 1984, har
antalet reservationer mer n halverats. Det kan inte tydas pd annat sétt &n att
debatten om vattenkraftsutbyggnaden har gétt in i ett lugnare skede.
Naturligtvis finns det inbyggda motsattningar nir det galler enskilda projekt.
Men med den reservationen kan det slas fast att vattenkraftsberedningens
betinkande har visat sig ha en stark livskraft. Jag ndmner detta ddrfor att
partierna 6ver lag havdar — d&ven om man slirar med logiken — att man alltjamt
star p& den grund som utformades av vattenkraftsberedningen och som sedan
fullfoljts av regeringen i de aktuella propositionerna.

Den hir gangen ar reservationerna av i huvudsak tva slag. De krav som
fanns med redan 1984 dterkommer nu. Som ledaméterna i bostadsutskottet
erinrar sig tog vi god tid pa oss vid drendebehandlingen. Nar nu dessa krav
dterkommer — krav som utskottet for ett ar sedan avvisade — har drendena
inte tillférts ndgot som tidigare var oként. Det 4r samma motivering, det 4r
samma text, samma argument och till stora delar samma anféranden som
1984.

Men det finns ocksé andra inslag i reservationerna. Det giller Ammeran,
och det giller Edange. Vi har redan hort en del argument mot dessa bada
foreslagna projekt. For ordningens skull vill jag s& hir inledningsvis yrka
avslag pa samtliga reservationer som fogats till bostadsutskottets betin-
kande.

Lat mig nu ta upp ndgra av argumenten och da forst betraffande Ammeran
eller — som det skrivs i propositionen — Ammersan.



Utskottet beslot 1984 att delvis — och detsamma géller nu - gora en annan
bedomning an regeringen. Det géller inte frigan om Ammerans 6verledning
skall inga i planen; det har riksdagen redan sagt ja till. Vad det géller ar att
enligt bostadsutskottet vissa viktiga forutsattningar skall infrias av kraftfore-
tagen gentemot kommunen som ett villkor for projektets genomférande.

Ur regeringens proposition 1983/84:160 vill jag citera foljande:

”Redan pa planeringsstadiet bor kraftforetagen samarbeta med kommu-
nerna pa orten. Det har glidjande nog négra kraftféretag redan tagit
initiativet till.”

Naturligtvis skall det vara s&. Men samarbetet mellan kraftféretagen i
Ammeran och Ragunda kommun har med de foérutsdttningar som bostads-
utskottet klargjorde sin alldeles sirskilda betydelse. D4 skall vi komma i hag
att redan i vattenkraftsberedningen stalldes en rad krav for projektets
genomforande. 1 regeringens forslag togs hinsyn till vad en enhallig
vattenkraftsberedning f6reslagit. Det dr sedan en helt annan sak att centern,
folkpartiet och vansterpartiet kommunisterna intagit en annan stindpunkt
in den som kom till uttryck i vattenkraftsberedningen.

Det biarande i bostadsutskottets skrivning 1984 var att Ragunda kommun
efter Overlaggningar i forvag skulle f& vetskap om hur kraftféretagen var
beredda att kompensera kommunen, och detta alldeles oavsett vilken
ersittning som kunde bli foljden av provningen enligt vattenlagen. Det var
sadana Overlaggningar, foljda av ndgon bastverenskommelse, som bostads-
utskottet ville initiera, ndgot som foljdes upp med ett tillkannagivande till
Tegeringen.

Kraftféretagen har inte mycket till Gvers for vad riksdagen sagt i friga om

deras forhéllande till Ragunda kommun. Av den redovisning som regeringen

lamnar i proposition 120 - den redovisning som utskottet alltsa bestéllde den
S juni 1984 — framgar med all tydiighet att regeringen befinner sig i ett
dilemma. Det beror inte pa att regeringen har ndgon annan uppfattning 4n
utskottet. Det dr ingen svarighet att av propositionsskrivningen utlasa en viss
besvikelse 6ver att kraftforetagen och kommunen inte har kommit till skott.
Enligt regeringens uppfattning kan darfor frigan om kommunens ekonomis-
ka ansprik tillgodoses inom ramen fOr vattenlagen, i-synnerhet som
kraftforetagen klargjort att de inte vill féregripa den kommande provningen
enligt vattenlagen.

Dé upprepar jag anyo syftet med utskottets skrivning. Att de ekonomiska
frigorna mellan kraftféretagen och kommunen skall regleras enligt vattenla-
gen ir sjalvklart. Men den forhandsuppgorelse utskottet bestillde vili
uppenbarligen inte kraftforetagen medverka till. Vi har haft flera kontakter

med Ragunda kommun, bade med foretridare for opinionen mot -en.

utbyggnad och med féretradare f6r kommunen. Vihar inom den socialdemo-
kratiska gruppen dven varit i kontakt med véra partiorganisationer pa orten.
Det ir belagt att kraftforetagen haller sig undan, vilket ir — lindrigt talat —
bade hapnadsviackande och illavarslande.

Darf6ér havdar utskottets socialdemokrater, i strid med moderaterna och
uppenbarligen ocksé i strid med centern, folkpartiet och vpk, att éverlagg-
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ningar mellan kraftforetagen och Ragunda kommun bér ske pa satt som
utskottet forordade redan 1984. Det giller en forhandsuppgérelse om
ekonomiska villkor, som inte berdrs av vattenlagen. Det giller miljon,
fiskefragor och andra ting i direkt anslutning till ett eventuellt genomfdrande
av projektet. Detta stallningstagande betyder att motion 2862 av Egon
Jacobsson m.fl. har fatt st6d i utskottet. Utskottet vill dessutom att
regeringen for riksdagen i lampligt sammanhang redovisar resultatet av
dverlaggningarna.

S4 till den andra huvudfragan i utskottets betinkande, namligen frin om
Edinge i Mellanljusnan skall ingé i planen f6r vattenkraftens utbyggnad och
prévas enligt vattenlagen.

Fragan om Edange &r inte helt ny for riksdagen — den togs upp redan i
vattenkraftsberedningen. Vid 1984 ars riksmote fanns forslag om en utbygg-
nad som da avvisades. Det skedde i samband med att inriktningen och
omfattningen av vattenkraftsutbyggnaden i Gavleborgs lin kriavde en samlad
syn och dérfor borde tas upp i regeringens proposition 1985 i samband med
den kompletterande utbyggnaden av vattenkraften. Det 4r alltsd den frégén
som vi nu diskuterar i kammaren.

Det kan vara p4 sin plats att ndmna att 1984 &rs riksdag begirde vtterligare
overviaganden om andra dlvstrickor, bl. a. Hylstrémmen. Vi konstaterar nu
att regeringen inte langre foreslar att Hylstrdmmen skall ingd i planen, detta
trots att Ovandkers kommun tidigare har tillstyrkt en utbyggnad. Vi tycker
att regeringen har handlat mycket korrekt med hénsyn till riksdagens
stillningstagande. '

Infor detta riksmote har bostadsutskottet bl. a. behandlat en motion frén
Iris Méartensson och Stig Alftin, med férslag om en modifierad utbyggnad av
Edinge. Regeringen har foreslagit att Edange inte skall ingd i planen. Skilet
anges i propositionen vara att det rader starkt delade uppfattningar inom
opinionen.

Birgitta Dahl namnde i sitt anférande i dag att hon for sin del inte ansag det
sarskilt markvirdigt att bostadsutskottet kunde komma till en annan slutsats
an regeringen. Jag vill darfér ge kammaren en bakgrund till vad vi inom den
socialdemokratiska utskottsgruppen bestamt oss for att foresla med bifall till
det projektuppslag som skildras i motion 1126 att Edénge fors till planen och
prévas enligt vattenlagen. Vi har inte, som en del tycks tro, sagt att Edange
skall byggas ut, men val att drendet skall prévas. Det far bli vattendomstolen
och i sista hand regeringen som far hantera drendets fortsatta 6den.

Enligt en insdndare i Dagens Nyheter av i dag finns den sannolikt starkaste
opinionen mot en utbyggnad i Ridda Ljusnan-opinionen. Vad vi nu kdnner
till 4r att denna opinion 4r vl etablerad med ett stort engagemang for att
forhindra en utbyggnad. Det har under drendebehandlingen i bostadsutskot-
tet varit manga kontakter per brev och telefon fran bekymrade édlvraddare.
Vi har haft besok i Stockholm fran grupper som engagerat sig i frigan och
framfort sina argument. For den verksamheten har man haft stod av flera
remissinstanser och av beslut i kommunfullmiktige i savil Ljusdal som
nirliggande Bollnis. Atskilliga som har sokt kontakt med olika socialdemo-



kratiska ledaméter i bostadsutskottet har kunnat fortilja vilket bakslag det
skulle bli for socialdemokraternai omrédet om den Mértenssonska-Alftinska
motionen kom att bifallas. Visserligen har det sagts av folk ocksa i det
borgerliga ligret, om vilka vi vet att ingen av dem vare sig har eller ens skulle
komma pé tanken att ge socialdemokraterna sitt stod. Bland de skrivelser
som inkommit ar det sirskilt en som &r tankevickande. Det &r socialde-
mokrater i omridet som ar bekymrade t6r frigans utveckling men menar att

det enda skilet de kan godkinna for en utbyggnad skulle vara rent

cnergipolitiska forsérjningsproblem och ingenting annat.

Herr talman! Just energiférsérjningen och opinionsbildningen kring
Edinge projektet — och jag upprepar anyo att det cnbart ér friga om det
forslag till projekt som aterfinns beskrivet i motionen — gjorde att vi ville se
nérmare p frigan i hela dess omfattning. Vi kunde di konstatera att Edange
inte intog ndgon av de frimsta platserna i linsstyrelsens bevarandelista.
Besluten i kommunfullmaktige i saval Ljusdal som Bollnds mot en annan
opinion, som inte hade mindre miljdintressen én arbetsgruppen mot en
utbyggnad har starka minoriteter. Det framtonade en bild under hand av en
utbyggnad. Innan vi tog stéllning utvecklade vi ett rikt kontaktnit hos
socialdemokratiska och fackliga organisationer i Givleborg. Vi ville avvakta
och se om partidistriktet i Gévleborg kom fram till att géra Edénge till en
friga for 1985 ars val. S4 har nu skett i mellanledet, frin det att regeringen
.prescnterade riksdagen sin proposition och fram till det att socialdemokra-

terna i bostadsutskottet tillstyrkt den socialdemokratiska motionen. Vi har.

vidare radgjort med arbetarkommunerna i sdval Ljusdal som Bolinas, och
det &r inget tvivel om att de motionsforslag som Iris Méartensson och Stig
Alftin har lagt fram i riksdagen har en god férankring i partiorganisationerna
och flera fackféreningar i Gévleborg. Till detta kan liggas att i den stora
remissomgéngen innan valprogrammet definitivt spikades, vilken partidi-
striktet dberopar. har med nagra fi undantag inga organisationer haft nagra
inviandningar mot Edingeprojektet.

Herr talman! Nu 4r fragan om Edénge s blockerad att ndgra Gppningar
ens for samtal kring det i vart tilistyrkande aktuella alternativet inte finns.
Viiljarna i Gévleborg och kanske sirskilt i trakterna kring Ljusdal och
Bollnis far i valet den 15 september mojlighet att reagera, for innan dess ar
arendct inte klart i vare sig vattendomstolen eller regeringen. Det &r inte
mirkligare att socialdemokraterna i Gévleborg har synpunkter pa vatten-
kraftens utbyggnad inkl. Edénge 4n att dvriga particr, alla val etablerade i
Ridda Ljusnan-opinionen, har en uppfattning i samma fraga.

Jag har lamnat 6vriga frigor i betinkandet t sidan. Det har varit viktigt att
i detta lage klargdra vér instillning till sAval Ammerdn som Edénge. Jag
yrkar bifall till utskottets hemstillan pa samtliga punkter.

Jag vill gora bara nigra fa kommentarer till det som har sagts tidigare i
debatten. Talarna kinner stor tillfredsstallelse dver att man har lyckats
forhindra att regeringen far gora forstudier dels om de fyra stora dlvarna, dels
om Ovriga outbyggda élvstrickor. Det &r egentligen ingenting att kidnna
sirskilt stor tillfredsstillelse Over. Moderaterna gor det darfor att de tanker
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utveckla karnkraften och dven anvinda Secure-tekniken. De andra partierna
vill inte ha kdrnkraft. Det genomglende i t. ex. Agne Hanssons anférande 4r
att han vill praktiskt taget ingenting. ,

Jag skall diaremot giarna medge att Torc Claeson har, liksom under
debatten 1984, kommit med en rad uppslag om hur planen for vattenkraftsut-
byggnad skall kunna tillféras nya utbyggnadsprojekt. Men det har under det
ar som har gatt ratt ett fullstindigt stillastdende. Vi bad i utskottet Tore
Claeson lamna l6nsamhetsberdkningar 6ver sina projekt. Vi konstatcrade
redan dé att det dr ganska meningslost att kasta fram projekt som icke har
nagon I6nsamhetsberakning. Vi vetinte heller vilket intresse fallrittshavarna
har att bygga ut de projekt som Tore Claeson sa ofta serverar i kammardebat-
ten. Vi saknar dven nu ldnsamhetsberikningar. Vi sade 1984 att han skulle
skicka over vpk-forslagen till departementet. Det blir ingen trovirdighet i
vpk:s agerande niar det giller de nya uppslagen, om vpk inte beskriver
projckten litet mera utforligt. Vattenkraftsberedningens maximikostnad pa
3kr. bor héllas — vi skall inte till varje pris bygga ut dlvarna, oavsett vad det
kostar. Vi méste ha en ekonomisk planering ocksé nir det géller energifor-
sérjningen. .

Herr talman! Jag har inte funnit anledning att ta upp négra andra
synpunkter. Det ar hir friga om vélkinda argument, som vi har debatterat
ofta och linge. Det enda som jag 4r intresserad av 4r att ni hir i kammaren
skall ta hansyn till att vi inte har tillstyrkt att Edénge skall ingé i planen {or .
vattenkraftsutbyggnad for att, som Agne Hansson sade, tillifredsstilla
kraftintressena. Vi har gjort det for att tillfredsstiilla Sveriges behov av
elkraft. Vi bryr oss inte om att det ir privata intressen som héller i
Halsingekraft, men vi utgar fran att det man fran kraftforetagens sida missar
uppe i Ammerén blir tillgodosett i ett rikare méatt vid en cventuell utbyggnad
av Edénge. '

Anf. 53 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Oskar Lindkvists argumentering édr ndgot férvanande. Han
inledde sitt anforande med att jamf6ra antalet reservationer fran foregiende
ars betinkande med antalet i detta ars betankande. Om detta skedde for att
méjligen forsoka bevisa att nagon annan én socialdemokraterna har éndrat
uppfattning i fraga om energipolitiken, var det en felaktig metod. Vii centern
har exakt samma uppfattning i dag som vi hade f6r ett ar sedan, nir riksdagen
behandlade vattenkraftens utbyggnad. Den enda skillnaden -~ den ar
vasentlig for var del — &r att vi i &r har tvingats skriva ytterligare en
reservation, namligen den om Edénge. Socialdemokraterna har tvingat oss
till detta, eftersom de nu har indrat uppfattning.

Oskar Lindkvist gav en mycket ingéende redogérelse for det kpsldende
som pagar om Ammerans utbyggnad. Vi har redan forklarat att vi inte ar
beredda att ga in pé ett kdpslaende mellan miljdintressen och andra intressen
nér det giller Ammeran. Oskar Lindkvist har tydligen den uppfattningen att
kraftbolagen for narvarande betalar kommunen for daligt f6r denna dverled-
ning. '



Sjalvklart skall denna frdga hanteras i enlighet med vattenlagen, sade
Oskar Lindkvist. Men det 4r tydligen inte tillrackligt nér det géller Edédnge. I
det fallet & man beredd att &ndra gillande lagstiftning for att kunna ga vidare
med en utbyggnad. Detta ar ganska fantastiskt. Om riksdagen fattar ett
sddant beslut, vad har vi da for skydd for miljon i detta land framéver? Det
skulle bli ett grundskott mot miljéskyddet, om man inte accepterar de
spelregler som redan har slagits fast i lagstiftningen utan ar beredd att dndra
den for att kunna bygga ut vattenkraften.

Jag har inte fatt nagot svar pa fragan vilka sakskal som har g]ort att Oskar
Lindkvist har andrat uppfattning nér det galler kravet att denna friga skall
provas enligt vattenlagen och FRP-riktlinjerna. Jag har inte férstatt annat 4n
att det 4r valtaktiska skl som har gjort att socialdemokraterna har hamnat i
detta lage. De t. 0. m. fornekar vad som star i betdnkandet om kraftekono-
miska och sysselséttningsmassiga hansyn. '

Oskar Lindkvist pastod att vi inte vill ndgonting. Vi star emellertid fast vid
en utbyggnad enligt planen forutom de objekt som jag hér har angmt Det ar
vad vi menar med att nd malet 66 TWh.

Anf. 54 KERSTIN EKMAN (fp) replik:

Herr talman! Debatten har gatt in i ett lugnare skede, sade Oskar

Lindkvist. Hans méatt pa detta var hur ménga reservationer som finns i
betinkandet. Ténk, jag trodde att antalet reservationer stod i férhallande till
omfattningen av de forslag som man behandlar.
" Hur som helst — Oskar Lindkvists antagande dr en orimlighet. Debatten
har inte gétt in i ett lugnare skede. Debatten slutar inte forrdn forslag om
utbyggnad av skyddsvirda eller, som i detta fall, skyddade vattendrag
upphor att laggas pé riksdagens bord.- Vad jag efterlyste i mitt inlagg var ett
slut pa forslag bade om f6rstudier och utbyggnadsplaner.

Inga nya argument har framforts, sade Oskar Lindkvist. Men det behovs
inga nya argument, nir de som tidigare har lagts fram fortfarande héller. Det
ar Oskar Lindkvist och moderaterna som maste fora fram nya argument.

Oskar Lindkvist sade att férslaget inte innebar att Edange skall byggas ut
utan att frigan om en utbyggnad skall provas. Nir en idlvstricka ar
undantagen ehligt den fysiska riksplaneringens riktlinjer finns ingen anled-
ning att préva, och darfor vill man nu 4ndra pé det skyddet.

Oskar Lindkvist sade vidare att ndgra remissinstanser ir negativa. Det dr
en fantastisk verklighetsbeskrivning. Samtliga berérda myndigheter &r
negativa, dvs. vattendomstolen och Ljusdals kommun, sammanlagt fyra
offentliga utredningar, alla naturvirds- och miljéorganisationer, kultur-, och
hembygdsorganisationer, fiskeféreningar, fackliga organisationer som LRF
m. fl. samt dlvriddarorganisationen.

Det ar i och for sig intressant att hora Oskar Lindkvists diskussion om hur
det star till i det socialdemokratiska partiet. Man ser att det naturligtvis finns
invandningar fran socialdemokratiska kvinnor i Ljusdal, broderskaparna och
SSU -, men detta fr man klara av internt. Det som betyder nagonting ar det
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massiva motstind som finns fran alla berérda organisationer och manniskor i
bygden. Forslaget skall darfor avslas.

Anf. 55 TORE CLAESON (vpk) replik:

Herr talman! Felet med det forslag som nu foreligger nér det giller
Ammerans 6verledning ir, Oskar Lindkvist, kanske intc s&2 mycket att man
dar skisserar olika mdjligheter till ekonomisk ersattning och liknande. Felet
ligger i att man diskuterar med utgangspunkt fran att en effektivisering skulle
vara beroende av en dverledning.

Man diskuterar fragan om effektivisering av kraftstationerna-vid Krang-
ede-Gammalange, Hammarforsen, Svarthalsforsen och Stadsforsen som om
dessa vore helt beroende av en dverledning av Ammeran - det &r de inte!
Detta har aldrig varit, och dr inte heller nu, ndgon forutsittning for att kunna
genomfdra ekonomiskt motiverade om- och tillbyggnader som skulle ge
betydande effekttillskott och ett stort antal nya arbetstillfillen. Det ar alltsa
detta som ér grunden till att vi sidger nej till en 6verledning av Ammeran —
ilven heter Ammerén, inte Ammersin, som regeringen och bostadsutskot-
tets majoritet envisas med att kalla den.

Nir det giller Edénge sdger Oskar Lindkvist att véljarna far reagera i
kommande val. Ja, det &r sjalvklart. Jag vill samtidigt séga att jag hyser all
respekt for samtliga férslag och motioner som véckts, och i och for sig dven
for Iris Martenssons och Stig Alftins motion. Men det ér ett faktum som ingen
kan komma ifran att det finns alternativa forslag till utbyggnad som ar i stort
sett okontroversiella och som skulle ge bdde det energitillskott och de
arbetstillfallen som det handlar om. De enda som egentligen inte skulle bli
tillfredsstéllda ar Halsingekraft och dess aktieagare.

Attsom Oskar Lindkvist da dra fram fragan och diskussionen om att man i
kommunen skulle f& behalla 2% av vinsten pa forsiljningen av denna
vattenkraft, kallar jag for mutor och foér daliga affarer!

Det 4r samma sak hir som nér det giller Ammeran. Enligt 6vervigande
delen av den befolkning som berérs av en utbyggnad av Edinge ir
Mellanljusnan inte till salu — dct vet Oskar Lindkvist och socialdemokrater-
na. Jag tycker att det inte minst infor hdstens val &r litet dventyrligt att stélla
fragan pé det hir sittet.

Anf. 56 OSKAR LINDKVIST (s) replik:

Herr talman! Jag borjar med att lugna Tore Claeson genom att siga, att nar
det giller hostens val kan han Gverlata at socialdemokraterna att bestimma
hur valrérelsen skall laggas upp och vilka argument som skall framf6ras samt
vilket ansvar man skall ta. I forhallande till det socialdemokratiska partiet i
Givleborgs lan dr ju vpk en spillra, som jag kanske inte skall ge sd vérst
manga rad, for jag ar radd att det da kan g illa ocksd for det stora
socialdemokratiska partiet. -

Betriffande ansvarstagandct i friga om det som skett genom vart beslut
om Edinge, sd ar det helt klart att de forslag som nu har forts fram ar
baserade pa dvertygelsen, att en modifierad utbyggnad av Edange —som den



har kommit till uttryck i motionen fran Martensson och Alftin - ir till mycket
stor fordel for bygden, for trakterna kring Bollnés och Ljusdal. Det &r inte
bara si att det ges ett alternativt férslag i denna motion, som leder till att man
kraftigt kan skéra ned de skador som det ursprungliga forslaget innebar, utan
man kan ocksa dstadkomma detta under mycket stort hansynstagande till den
omkringliggande miljon. Det ar intressant att man hér har ett alternativt
forslag som &r virt att diskuteras utifrin de nya utgéngspunkterna och

bedomas under de forutsittningar som forslaget kan ge, i jimférelse med det-

tidigare forslaget. :

Da konstaterar vi bara att det finns tvi uppfattningar. Vi har fért fram en
uppfattning med stark foérankring i vara organisationer uppe i Gévleborgs
ldn, i omradena kring Bollnas och Ljusdal. Vi skall skicka over forslaget for
beddmning i vattendomstolen enligt vattenlagen, och vi far s& smaningom se
hur drendet kommer att hanteras. . ]

Tore Claeson tog ocksé upp fragan om Ammerén. Da bér kammaren veta,
att s& kategoriskt betriffande Ammeran var inte vpk i vattenkraftsbered-
ningen. Vpk var med och tog beslutet om Ammeran dir — och det var ocksa
folkpartiet och centerpartiet. Nu har man dndrat uppfattning och vill framsta
som ndgot slags nyskapare da det giller Ammeran.

Jag vill till bade Tore Claeson och Agne Hansson séga, att vi pratar inte om
att ersiitta forstérd natur — sddan kan man inte ersatta. Vi pratar om att
kraftforetagen skall dela med sig av sina vinster, av det mycket cnkla skilet
att kommunerna enligt var uppfattning ar berattigade till ersittning, sd-att
nya forutsittningar for kommunerna kan skapas. '

Det ir detta och ingenting annat det handlar om vid vér tackling av
arendena.

Anf. 57 AGNE HANSSON (c) replik:

Herr talman! Det sista Oskar Lindkvist sade forandar ju inte situationen
alls, for jag har inte varit med om att nigot kraftbolag varit berett att géra en
utbyggnad utan att se till att bolaget far en god vinst pa det man sitteri gng.

Men, herr talman, jag begirde i forsta hand ordet for att konstatera att jag
inte fatt svar frn Oskar Lindkvist pa de fragor jag har stillt. Vi har inte fatt
klara besked fran socialdemokraterna vilka sakskil som skulle finnas for en
utbyggnad av Edéange, vilka skil den har framvixande opinionen — som
Oskar Lindkvist talar om - fér en utbyggnad i grunden kan anféra. Jag har
over huvud taget inte fatt klart besked, varfor Oskar Lindkvist bytt fot i fraga
om skvddet for vdra dlvar enligt den fysiska riksplancringens riktlinjer.

Detta méaste jag fatta si. att det ar fritt fram for cn vidgad vattenkraftsut-
byggnad i det hir landet, Eller varfor skall man nu gora forstudier om de fyra
ororda dlvarna, forstudier angadcende de FRP-skyddade élvarna? Och varfér
har man indrat stillningstagande betraffande Ediange, om man-inte ir
beredd att ga in i en kraftig utbyggnad av vattenkraften i detta land?
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‘Anf, 58 KERSTIN EKMAN (fp) replik:

Herr talman! Vi i folkpartiet star fast vid det vi en ging beslot:
Mellanljusnan skall undantas fran utbyggnad.

Nir vi diskuterade detta i bostadsutskottet fick vi inte négra skal fran
socialdemokraterna, varfér de hade dndrat uppfattning, och nagra skil ges
inte heller i betankandet.

Vi anser inte heller att det behovs nagra alternativa forslag — ndgonting '
som Oskar Lindkvist nu tar fram — nir man inte skall bygga ut. Just detta visar
det orimliga i den argumentation som Oskar Lindkvist hir for. Man utgar
frin nagonting som ar simre for att bevisa och rittfardiga sitt forslag, nar -
detta forslag i sig 4r oacceptabelt.

Anf. 59 TORE CLAESON (vpk) replik:

Herr talman! Betriffande Oskar Lindkvists virdering att vpk i Givleborg
skulle vara s litet — jag tror att han anvande uttrycket spillra— vill jag sdga att
det ibland kan vara bra for socialdemokraterna i Gavleborgs ldn och i
riksdagen samt for svenska folket att vpk finns. Vi har verksamt bidragit i
olika sammanhang till att genomf6ra forslag genterhot de borgerliga som har
haft stor betydelse for det svenska folket, for dem som vi brukar kalla for de
vanliga ménniskorna i det hir landet. Det vet sdkert ocksd Oskar Lindkvist.

Nir jag uttrycker oro infor valet med hénsyn till stallningstagandet hir gor
jag det mot bakgrund av att jag befarar att det stillningstagande som
socialdemokraterna nu gjort tillsammans med moderaterna kan dventyra det
sista socialdemokratiska riksdagsmandatet i Gavleborgs lan och dirmed’
ocksa, om det vill sigilla, &ven en arbetarmajoritet i denna kammare. Det ar
ndgot av bakgrunden till varfor ocksa jag djarvts att uttrycka viss oro éver hur
ni har handlat i denna fraga.

Sedan till frdigan om Ammerén. Jag star som férsta namn pa en motion som
vi lamnade in i januari 1984 och dér vi gick emot forslaget om dverledning av
Ammerén, sedan det i samband med vattenkraftsberedningens arbete och
diskussionerna kring detta kommit fram sédana omstindigheter som visade
att man inte nédvéndigtvis behdver géra ndgon 6verledning for att astadkom-
ma effektiviseringar vid de fem kraftverken i Ammeran. .

Vpk har faktiskt varit konsekvent sedan det forsta tillfillet d& det fanns
mojlighet att ta upp konkreta férslag i denna kammare betriffande
Ammerans 6verledning. '

Anf. 60 OSKAR LINDKVIST (s) replik: .

Herr talman! Tore Claeson sager att vpk har varit konsekvent. Ar det
konsekvent att man nar man deltagit i en utredning och enhilligt tillstyrkt ett
forslag, sedan vid forsta tillfalle lagger fram ett helt annat forslag i riksdagen?
Vari ligger konsekvensen? Jag tinker inte begransa Tore Claesons oro for
valet uppe i Gévleborg — langt ifran. Jag tycker bara att han kan dverlata at
socialdemokraterna att sjalva bedoma hur de skall skota sin valrérelse. Det
ar detta jag menade i min foéregiende replik.

Sedan ar Tore Claeson mycket noga med att séiga att det hir ar ett



stallningstagande med moderaterna, Det ir ungefir detsamma som att vpk
har samma uppfattning som moderaterna i friga om férstudien av dlvarna.
Det ar ocksa ett stillningstagande tillsammans med moderaterna. Jag vetinte
riktigt vad det 4r f6r skillnad mellan att socialdemokraterna i ett drende rakar
ha samma uppfattning som moderaterna och att vpk rdkar ha samma
uppfattning som moderaterna i en annan fraga. Ingen av oss anser viil att det
arett sftliskap som vi skryter med néar det giller vart politiska arbete.

Kerstin Ekman siiger att det som sker dr oacceptabelt for folkpartiet. Men
att forslaget dr oacceptabelt for folkpartiet behdver inte betyda att det ir ett
daligt forslag. Alla som har lyssnat pa den hir debatten har hort att Kerstin
Ekman inte limnat ett enda forslag till hur man skall istadkomma en
energiforsorjning med elbalans. Hennes arbete gar ut pa att tala om hur
grisligt det r att vi tvingas bygga ut vissa alvstrickor.

Jag skulle vara mycket glad om vi inte beh6vde bygga ut en enda alv i det
har landet. Att vi gor det beror pA att vi har behov av det fér elforsérjningen.
Det finns inte nagra andra skal till detta.

Slutligen: Agne Hansson siger att han inte har fatt svar pa sina fragor.
Vissa frigare dr inte disponerade for att ta emot ett svar. Jag har ju [imnat en
rad besked till Agne Hansson. Nu tror han att detta ir en fragelck — att man
upprepar samma frigor om och om igen for att fa folk att tro att jag inte har
limnat besked. Det gir emellertid bra att 14sa protokollet. Dir star det klart
uttalat vilka skal vi har anfért. Jag har ocksa hinvisat till den motion som har
véckts av Iris Martensson och Stig Alftin. Sakskilen for, beskeden om och
innchalleti vart stallningstagande dr klart och tydligt redovisat fér den som &r
intresserad av sakfragorna.

Till Agne Hansson vill jag ocksd sdga att man kanske bor vara litet forsiktig
ibland. Vi har alitsa avstyrkt en utbyggnad av Hylstrdmmen, som centerpar-
tiet i Ovandkers kommun ville bygga ut — s var litet tacksam Gver detta.

Andre vice talmannen anmalde att Agne Hansson, Kerstin Ekman och
Tore Claeson anhallit att till protokollet fa antecknat att de inte agde ritt till
ytterligare repliker.

Anf. 61 KARL BJORZEN (m):

Herr talman! Vi har nu kommit sa 14ngt i dagens energidebatt att vi hunnit
fram till skatteutskottets betinkande 50 om energibeskattningsfragor. T detta
betinkande behandlas dels vissa smirre delar av proposition 120 om
riktlinjer f6r energipolitiken. dels ett ganska stort antal motioner. Det ar
friga om motioner som vickts med anledning av proposition 120, motioner
som ir vickta med anledning-av proposition 127 om program mot luftforore-
ningar och forsurning, och slutligen ett antal motioner fran den allminna
motionstiden.

Av den hir anledningen innehdller betinkandet en blandning av frigor,
yrkanden och synpunkter som har behandlats flera glnger tidigare hir i

kammaren och ndgra fragor som ir av mer aktuellt slag. Aven de

reservationer som ar fogade till betankandet ir en blandning av gammait och
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nytt. Till det som dr gammalt och vilkdnt riknar jag dels de moderata
reservationerna 1 om riktlinjer f6r energibeskattningen. dels reservation 3

‘om beskattning av kol, och dels reservation 11 som &r en trepartimotion om

flygbrinsle.
For att spara kammarens tid vill jag betriiffande dessa tre reservationer
para hinvisa till vad vi frAn moderata samlingspartiets sida tidigare har anfért

nér det galler dessa frégor.

Herr talman! Jag skall &ven avstd frén att yrka bifall till dessa reservationer
for att spara ytterligare tid vid beslutsfattandet.

I mitt anférande skall jag i stallet koncentrera mig pa reservationerna 9 och
10 om blyfri bensin och bilar med avgasrening. Dessa reservationer grundar
sig p4 motioner som viickts med anledning av proposition 127, och de har av

Jjordbruksutskottet med dess yttrande oOverldimnats till skatteutskottet,

eftersom de avser skattefrigor.
Program mot luftféroreningar och forsurning behandlades vid en debatt i

kammarcn for knappt en minad sedan. Aven om skattefragorna da inte

skulle hora till debatten kom debatten naturligtvis att beréra dven blyfri
bensin och bilar med avgasrening. Diirmed kan man siiga att bakgrunden
redan &r vill kdnd betraffande behovet av atgiirder, de tekniska forutsittning-
arna, situationen i friga om internationella férhandlingar m.m. Jag kan
darfor vara relativt kortfattad dven betriiffande dessa rescrvationer.

Dc motioner som reservationerna talar for innehaller forslag om tillkénna-
givanden. Det giller begiran om forslag fran regeringen om skatterabatter
for blyfri bensin och for bilar med avgasrening, Utskottet avstyrker
motionerna med hédnvisning till i forsta hand ett kénsligt internationellt
forhandlingslage samt till att fragorna bereds av regeringen. Men verklighe-
ten har faktiskt redan hunnit springa ifrin den socialdemokratiska majorite-
ten i jordbruks- och skattcutskotten.

Skatteutskottets betinkande 50 justerades den 14 maj. Redan dagen dérpa
lade regeringen fram en proposition, med nummer 217, om vissa ckonomisk-
pblitiska atgirder. Dar skriver foredragande statsridet bl a.: “Jag avser
dirfor att, av miljopolitiska skél och efter samrad med chefen for jordbruks-
departementet. aterkomma i annat sammanhang med forslag till nedsittning
av forsiljningsskatten for avgasrenade bilar.” Det tog alltsa bara en dag for i
det hir fallet finansministern att springa ifréin sina kamrater i skatte- och
jordbruksutskotten. :

I dagens tidningar har man kunnat lisa referat fréin ett mote i Orebro under
helgen. en miljokonferens anordnad av SSU, som tydligen var sa viktig att
bade statsministern och jordbruksministern maste hjilpa till dir. Jordbruks-
ministern har dir sagt att man kommer att siitta in ckonomiska styrmedel p4
brinslesidan vid sidan av att bilar med katalytisk avgasrening slipper den
hojda bilaccisen. Han utlovade alltsd skatterabatt pd biyfri bensin —
atminstone har det tolkats s av tidningarnas referenter.

Pa bdda de punkter som hir tas upp i reservationerna 9 och 10 har
fegcringen alltsd redan forklarat sig beredd att komma med de férslag som vi
reservanter har efterlyst.



Jag namner detta om métet i Orebro darfor att dven statsministern var dir
och tydligen ville framstalla det hela sa att det 4r socialdemokraterna som i
alla avseenden ligger forst nér det galler miljofragorna och har initiativet pa
det miljopolitiska omradet. Men hér 4r det utan tvivel oppositionspartierna
som har drivit p& och regeringspartiet som kommer efter. Man kan fundera
Over varfor det dr sa. Min egen gissning ar att man har funnit att man annars
riskerade atti valrgrelsen fa bristande tilltro f6r sina miljopolitiska stillnings-
taganden.

Om socialdemokraterna i skatteutskottet vill forsvara sitt stillningstagan-
de maste man tycka litet synd om dem, nér de nu har blivit férbisprungna av
sin egen regering. Men eftersom ocksd vpk — sdsom Oswald Soéderqvist
meddelade i ett anférande tidigare i debatten — stoder dessa reservationer
kommer det vil att medféra en vilfortjant forlust i voteringen for socialde-
mokraterna.

Jag yrkar, herr talman, bifall till reservationerna 9 och 101 skatteutskottets
betdnkande 50. '

Anf. 62 KARL-ANDERS PETERSSON (c):

Herr talman! Vid behandlingen av skatteutskottets betédnkande nr 50 om
energibeskattningsfragor gar tankarna osokt tillbaka till de problem som vart
land har haft att brottas med det senaste decenniet. Alltsedan den forsta
oljeprischocken har olika vigar provats fér att med inhemsk energi avhjilpa
vart stora oljeberoende. Vi har lyckats ganska bra att ersatta oljan nar det
giller uppvarmning, medan vi ddremot nar det giller férbrukningen av olja
som drivmedel ligger kvar pa en konstant nivad. I framtiden bdr man
foljaktligen satsa pa att minska importberoendet nir det galler drivmedel.

I de centerreservationer som vi fogat till betinkandet har vi fullfoljt den
instéllning i energifrégan som vi under en lang foljd av ar drivit fran centerns

. sida. Energipolitiken skall ha en decentraliserad inriktning och genom
sparande och god hushéllning ge minskad sarbarhet och minskat utlands-
beroende. I reservation 4 behandlar vi kolférbrianningen och de miljopro-
blem kolanvindningen innebir. Vi har i reservationen slagit fast att kolet bor
beskattas pa samma satt som olja. Forsurningen av vara skogar och sjoar
drabbar i sista hand oss ménniskor. Kunskaperna om forsurningen har de
senaste aren Okat betydligt, och omfattningen av skadorna har visat sig
betydligt allvarligare an vad som tidigare férutsags. Inte minst i mitt hemlian —
Blekinge — har vi drabbats hért av forsurningen. Erfarenheterna bade i
Sverige och internationellt visar klart att vi maiste se till att begrinsa
kolanviindningen i vart land. Det kan i detta lage inte vara forsvarbart att vi
har en gynnsammare beskattning av kolanviandningen #n vi har av andra
forsurande brinslen.

Naturgasen daremot har visat sig vara miljovanlig, och den bor dérfor
beskattas formanligare &n vad som géller for olja och kol. Darfor har viien
reservation framfort att man bor sinka skatten pa naturgasen fran nuvarande
308 kr. per 1 000 m” till 205 kr., och detta bor ske frin den 1 juli 1985.

Nir det géller bottenavdrag vid beskattning av den elkraft som producerats

7 Riksdagens protokoll 1984/85.:158-159
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vid mindre kraftverk, har vi tillsarﬁmans med folkpartiet reserverat oss fér en
skattefrihet f6r en érlig produktion av 0,4 GWh. Det skulle innebira att vi
kan undvika troskeleffekter och dessutom stimulera ett effektivare utnytt-
jande av de sma vattenkraftverk som finns. Avkopplingsbara elpannor ar vl
bra i princip, men de nuvarande reglerna om skattefrihet for el som anvinds i
sddana pannor ir enligt var uppfattning alltfor generdst utformade. Det har
fatt till foljd att skattefri el i 6kad omfattning anvinds i stillet f6r inhemsk
skogsravara, som pa sikt riskerar att f& mindre avsittning och rent av
konkurreras ut. Systemet motverkar sledes en introduktion av fornybara
inhemska biobrinslen, och diarfér menar vi att skattebefrielse for s.k.
avkopplingsbar el bor begrinsas. '

Fran centern har vi undér manga ar drivit kravet pa att etanol producerad
inom landet skall skattebefrias. Detta stimmer med behandlingen av andra
inhemska branslen. Vihar s3 smaningom fatt ett visst gehor for vara kravi det
hir avseendet, men man tycks fran bide socialdemokratiskt och moderat hall
vara alltfor tveksam nér det giller att skattebefria etanolen. Ar petroleum-
industrins paverkan sa stark att man hesiterar infor beslutet att skattebefria
etanolen? Frin centern anser vi det angeléget att energibeskattningen
stimulerar introduktion och anvindning av alternativa drivmedel. T annat
sammanhang har vi till innevarande riksmote krévt att inforande av blyfri
bensin skall stimuleras genom ett ligre. pris eller genom rabattering av
fordonsskatten. Inférande av blyfri bensin ar nddviandigt for att en katalytisk
rening av bilavgaserna skall kunna inféras. De erséttningar for bensin som
nérmast ar aktuella &r motoralkohol och framst etanol. Introduktion av
etanol forbattrar méjligheterna att ta bort blyet ur bensinen, eftersom dven
etanol har en oktanhdjande effekt. Motiven for en laginblandning av etanol i
all motorbensin ir emellertid flera, vilket vi redovisar i var partimotion till
riksmotet. :

Argumenten kan sammanfattas s& har: Svensk etanol kan helt baseras pé
inhemska ravaror, och en saddan produktion stimmer helt med var malsitt-
ning att ersitta olja. En forbattrad milj6 i tatorterna genom att inférande av
blyfri bensin underlidttas och dirmed mdajliggdr inférande av katalytisk

" rening eller annan bittre teknik for rening av bilavgaserna, en 6kad

forsorjningstrygghet och en forbattrad livsmedelsberedskap, 6kad sysselsitt-
ning med 2 000-3 000 nya arbetstillfallen vid en produktion av ca 300 000 m®
etanol enbart inom etanolframstéllningen. En sexprocentig laginblandning
kan minska oljeberoendet med ca 300 000 m”. Vi fir bittre bytesbalans och
okade exportmdjligheter nér det giller teknologi och kompletta anlidggning-
ar for svensk industri.

Darfor ber jag, herr talman, att fa yrka bifall till de reservationer som vi
centerpartister har undertecknat och fogat till skatteutskottcts betinkande.

Anf. 63 KJELL JOHANSSON (fp):

Herr talman! Det dr obestridligt att beskattningen spelat en hctydande roll
for utformningen av det svenska energisystemet. Att vi relativt framgéngsrikt
kunnat reducera konsekvenserna av oljckriserna och styra utvecklingen mot



ett minskat oljeberoende kan till inte obetydlig grad tillskrivas den férda
skattepolifiken pd energiomradet. En Overging till beskattning enligt
mervardeskatteprincipen, eller till en energilikformig beskattning, skulle
avhinda regering och riksdag ett effektivt instrument for utformningen av
energisystemet.

Folkpartiet ar i princip motstandare tili punktskatter. Punktbeskattning
styr minniskors konsumtionsval pa ett sitt som vi anser vara olyckligt. Den
enskildes mdjlighet att sjalv i s& hog grad som mdjligt utforma sitt eget liv
begransas dirmed. P& ett par omraden har vi funnit skal for undantag. Detta
giller bl. a. energiomradet, dir samhallet har ett 6vergripande ansvar for
forsorjningsberedskap, ekonomi, miljé osv.

Ingen regering och inget parlament kan avhinda sig ansvaret for att landet
far en effektiv energiforsorjning och for de krav som jag nyss nimnde. Styr vi
inte energiomvandlingen via skatterna, tvingas vi att soka andra medel for
detta. Alternativet heter, savitt jag forstar, Gkade regleringar och framstar
langt ifrdn som ndgot onskvirt system.

Ofta far man hora att en energilikformig beskattning, t. ex. av mervirde-
skattekaraktar, skulle vara en hdgre form av marknadsekonomi. S &r det
inte. Tvértom ir det att gora avkall pd marknadsekonomin om man inte tar
hinsyn till miljoeffekter och de kostnader som diarmed asamkas samhillet.

Aven i de fall dar en viss teknik haller pa att utvecklas ir det enligt
folkpartiets mening battre med generellt stod genom nedsatt beskattning for
hela denna teknikgren &n med selektiva stédatgarder. Dessa rubbar ofta
konkurrenssituationen utéver vad som &r avsett med stodet som sddant. Ett
exempel pa detta r forbrinning av kol pa ett miljovanligt satt.

Uppgifter kommer nu om att det &r lattare att finna miljovénliga 16sningar
for kolet 4n det &r for oljan. Jag vill inte hir dra i gdng nagon debatt om
huruvida detta ar riktigt eller ej. Enligt min mening ar det emellertid oklokt
att genom skarpt beskattning sld undan benen for en teknikgren dar Sverige
uppenbarligen ligger vil framme och dir vi vet att det kriavs fungerande
teknik viarlden éver. .

Sa négra ord om de reservationer dir mitt namn férekommer.

I reservation 6 kriver vi reservanter frin mittenpartierna att hdjningen av
effektgransen kombineras med ett bottenavdrag fér att man skall undvika
troskeleffekter. Savil energiskattekommittén som statens energiverk har
forestagit detta. De ekonomiska konsekvenserna av forslaget forefaller,
enligt den uppvaktning som Sveriges energiforeningars riksorganisation
gjorde infér skatteutskottet, att vara 6verdrivna i propositionen. Utskotts-
majoriteten borde darfor enligt min mening ha gétt pa reservanternas linje.

Jag yrkar alltsd, herr talman, bifall till reservation 6.

Sedan kan jag inte underfata, herr talman, att i likhet med Karl Bj6rzén
uttala en viss forvaning Over dagens tidningar. I tidningsrubrik efter
tidningsrubrik kan man ldsa att den blyfria bensinen skall bli billigare, att
socialdemokraterna har stallt ut valléften i Orebro. Blyfri bensin — billig i
hdst, stir det. Om socialdemokraterna vinner valet, blir det billigare att kora
med blyfri bensin &4n med vanlig blyad. Det lovade jordbruksminister Svante
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Lundkvist vid miljokonferensen i gar.

Nu ar det faktiskt sd, att det i just det betinkande som vi behandlar i dag
finns tva reservationer: i den ena yrkas att riksdagen hos regeringen skall
begéara forslag om just detta, medan det i den andra yrkas att man skall
begira forslag om en differentiering av fordonsskatten eller annat for att
stimulera till 6vergéng till katalytisk rening. Nog tycker jag att det &r
mérkligt, och vél virt att ta med i riksdagens protokoll, att det ansvariga
statsradet gar ut med ett sidant hiar meddelande, d& de socialdemokratiska
kollegerna hir i kammaren kommer att avsld ett yrkande med exakt den
ifrdgavarande innebdrden.

Slutligen nagra ord om reservation 11, som handlar om flygbrinsle. Att
flyga 4r en ganska dyr fritidssysselsattning. Fér-landet 4r det dock oerhért
viktigt att det uppratthalls ett flygkunnande. Flyget har méjligheter att pa
kort tid spana av stora omraden, vilket har betydelse dven i fredstid.
Skogsbrandsbevakning, spaning efter saknade, kustbevakning m.m. &r
exempel pa verksamhet, som &r s3 viktig att den b6r uppmuntras i stéallet for
att beskattas. I ofardstid ar det en ovirderlig tillgdng att ha tranade piloter
inte bara for stridsflygets behov.

Det ar ocksa, herr talman, av virde att vi har skickliga fallskarmshoppare,
inte minst i beredskapstid. Darfor ar det litet markligt med den hér oformliga
skatten. Anviander man ett motorflygplan for att bogsera upp ett segelflyg-
plan-ir brinslet i vissa fall skattefritt, medan en klubb som skall med ett plan
transportera upp sina fallskarmshoppare har skattepliktig bensin. Forhéllan-
det blir inte mindre mérkligt, herr talman, av att det faktiskt férhaller sig sé,
att just fallskirmshoppningen &r en gren som vi pa annat sitt stdder. Den
anses vara s viktig att den erhéller stdd som frivillig férsvarsorganisation.

Herr talman! Med det anférda ber jag att f& yrka bifall till reservationerna
6,9, 10 och 11.

Anf. 64 PAUL LESTANDER (vpk):

Herr talman! Mitt anférande hir i kammaren skall i huvudsak dgnas 4t dels
motionen om ett industriellt forsknings- och utvecklingsprojekt med torv
som utgangsmaterial, dels véra forslag om en beskattning av flygbrinsle och
en produktionsavgift pd &ldre vattenkraftverk och en beskattning av
importerad el.

Torv ar en av de rikligast forekommande naturliga rdvaruresurserna i
Sverige — totalt 5,4 miljoner hektar med ett torvticke maktigare &n 30 cm,
varav 0,58 miljoner hektar beddms vara lampliga f6r torvbrytning i relativt
stor skala (Larsson 1982). Torv &r ett huvudsakligen organiskt, komplext
sammansatt material av dmnen med hog molekylvikt. Huvudfraktionerna
utgdrs av lignin, humussyror, hemicellulosa, cellulosa och bitumen samt i
naturligt tillstand ca 90 % vatten. Bland manga intressanta anvandningsom-
rdden kan ndmnas utvinning av vax, kolhydrater for fermentation av ctanol,
proteiner genom jasning, lakemedel, torvkoks, torvolja, aktivt kol m.m.
Maojligheterna att direkt utnyttja eller konvertera olika &mnen frén torv till
virdefulla kemikalier och tekniska produkter dr mycket fascinerande. Det &r



troligt att en ekonomisk optimering av torvanvindningen innebiar att i
samma anldggning utvinns, med hansyn till torvtaktens kvalitet, en lamplig
produktmix. Detta bor Aven kunna innebéra att utvinning av en eller flera
kemiska produkter kombineras med energiutvinning i olika former — t. ex.
koks eller direktférbrinning. :

Man kan alltsd konstatera att torven bdde volymmassigt och till sitt
innehall skulle kunna utgdra en mycket stor resurs for utvinning av flera
kemiska produkter och framtida biotekniska och kemisk-tekniska utveck-
lingsprojekt.

I ett sddant utvecklingsarbete borde man forst inrikta sig pa ett gemensamt
forsknings- och utvecklmgsarbete dar en del utgjorde skogsavfall — ener-
giskog.

Utomordentligt stora nationalekonomiska vinster kunde uppsta genom de
mojligheter som detta utvecklingsarbete kan 6ppna. Dessutom skulle detta
tveklost minska vér sérbarhet pa bl. a. kraftfoderproduktionens och driv-
medlens omréde samt pé en rad andra omraden.

Kopplar man till denna bioproduktion ett kemiskt-mekaniskt steg, kunde
utvecklingen drivas vidare for att fa fram specifika kemikalier, vilket t. ex.
skulle kunna skapa ett gott underlag for en lakemedelsindustri. Biotekniken
arisigen energisndl produktionsform. Det har skisserade utvecklingsprojek-
tet skulle krdva sma energiinsatser men inom sig rymma en oerhord
utvecklingspotential. :

Utskottet avfirdar motionen med nagra rader om att det i nuvarande lige
inte finns skil for riksdagen att ta ndgot initiativ i denna fraga. Utskottets
stallningstagande byggs inte ut med nagot enda exempel av vilket framgar
varfor det saknas sidana skil. Ingen argumentering frs mot att exempelvis
ASSI ges i uppgift att administrera den hir verksamheten. Ar skilet att den
hir typen av framtidssatsningar ar avsedd att Gverlatas till privatkapitalets
spekulation? Saknar riksdagens naringsutskott intresse for framtidsinriktade
utvecklingsprojekt under samhillelig kontroll?

I vinsterpartiet kommunisternas partimotion med anledning av proposi-
tion 1984/85:127 om program mot luftfdroreningar, férsurning och markfor-
giftning tas fragan om en beskattning av flygbensin upp. Vpk foreslar dir att
flygbrénsle beskattas pa samma sitt som bensin for bilar. Det finns goda skl
for riksdagen att inta en konsekvent linje i frdga om beskattningen av
drivmedel. Likformighet mellan flygbrinsle och bensin till bilar, som:vpk
foreslar, bor genomforas i skattehdnseende. -

Herr talman! Under den period d4 den mycket omfattande vattenkraftsut-
byggnaden i Sverige inleddes géllde en vattenlag som inte ens gav de direkt
berdrda kommunerna taleritt i vattenmal annat &n som fastighetsagare, om
kommunen agde nigon fastighet som direkt berordes i ett vattenmél. D3
gillde det att s& snabbt som mojligt genomfdra en vattenkraftsutbyggnad
som skulle trygga tillgangen till elkraft i en expanderande industri och i en
bostadssektor diar man kunde forvinta en 6kande elkonsumtion. Detta
uppbyggnadsarbete blev framgangsrikt ur strikt elproduktionssynpunkt. De

skador som drabbade de dlvdalar dar utbyggnaderna dgde rum talades det
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sillan om. De mycket stora landarealer av odiad mark, produktiv skogsmark
och angs- och betesmarker som lades ‘under vatten blev pa nagot satt
ointressanta b&de for den lokala och for den nationella opinionen, jamfért
med fragan om att fa tillgang till elkraft och de arbeten som blev tillgéngliga i
utbyggnadsorterna.

S& smaningom .uppstod ju ocksd en beskattningsritt for de drabbade
kommunerna. Kraftféretagens kraftverk och sjoregleringar blev rittsobjekt
for fastighetsskatt, Denna beskattningsmdjlighet férsvann genom beslutet
att undanréja den kommunala skattskyldigheten for juridiska personer.

Herr talman! Det fanns alltsé starka nationella skil for ett omfattande och
forcerat utbyggande av méanga vattendrag for vattenkraftsproduktion av
elkraft. De stoddes ofta av lokala opinioner, som dér sdg goda méjligheter till
jobb i sina hemorter. Dessa utbyggnader genomfordes ofta utan négra
faktiskt maétbara kompensationer till berérda bygder och kommuner.
Penningvirdet var ocks3 ett helt annat &n dagens. Dagens vinster for dessa
vattenkraftverk 4r mycket betydande.

Det ar alltsa en viktig nationell fordelningsfriga att aterféra en del av dessa
vinster till de omraden och lan dér skadorna av utbyggnaderna har uppstatt
och dir de jobb som kunde ha funnits p&4 den nu 6verdimda skogs- och
odlingsmarken har forsvunnit. Det &r mot den bakgrunden vpk-motionen om
produktionsavgift pa dldre vattenkraftverk har kommit till. Den omfordel-
ning av resurserna fran fjallbygd och inland, fran regionerna i norr till de
industrititare regionerna i séder som vattenkraftsutbyggnaden innebar gar
inte att bestrida.

Herr talman! Ar riksdagen, representantskapet for folkets makt, beredd
att dntligen gora slut pé denna orattvisa? Om denna vilja att aterbetala ndgon
del av de enorma vinster som kraftbolagen gor i de dldre vattenkraftverken
till de Ian dar utbyggnaderna och skadorna av dessa finns, maste riksdagen ge
sitt stod &t vpk:s forslag om en produktionsavgift pa édldre vattenkraftverk.
Da kanriksdagen ocksa praktiskt motverka den 6vergédning av kraftbolagen
som energiminister Birgitta Dahl trodde vara vpk:s linje i en energipolitisk
fraga. DA kan man ocksa uppna den omférdelning till bygderna som Oskar
Lindkvist efterlyste i sitt anférande och kravde forhandlingar om.

Med detta vill jag yrka bifall till reservation 103 till naringsutskottets
betinkande 30 samt till motionerna 457 och 2902 samt till motion 2784 om en
utredning som syftar till en minskning av férbrukningen av bensin och diesel,
vilka motioner behandlas i skatteutskottets betinkande 50.

Anf. 65 BO FORSLUND (s):

Herr talman! I foreliggande betdnkande fran skatteutskottet, som behand-
lar energibeskattningsfragor, finns dven yttranden fran naringsutskottet och
jordbruksutskottet. Dessa yttranden dverensstdmmer i allt vasentligt med
skatteutskottets betinkande nr 50.

Det dr inget tvivel om att energibeskattningsfragorna hor samman med var
syn pa milj6 och hilsa. Ett energisystem maste formas utifrin en helhetssyn,
dar olika risker vags mot varandra och som ger minsta mojliga miljoskador.



Darfor méste ocksa beskattningen anpassas till de miljopolitiska mal som
man har stéllt upp. Vikan dock redan konstatera att den socialdemokratiska
regeringens malmedvetna arbete for att minska svaveldioxidutslappen
verkligen gett resultat. '

Det ar frimst insatserna pd energiomradet som har gett resultat. Det ar
minskningen av oljeanvindningen och stranga krav pa forbranning tillsam-
mans med teknisk utveckling som har spelat den storsta rollen. Men ocksé de
styrmedel som man anvinder genom energibeskattningen i olika former har
haft stor betydelse. )

Herr talman! Med tanke pd den langa debatt kring energipolitiken som vi
har lyssnat till i dag, skall jag i hogsta grad begrdnsa mig.

Ireservationerna som ér fogade till betinkandet finns inte heller ndgonting
direkt nytt. Vi har under de senaste aren diskuterat dem vid ett flertal
tillfallen. Jag skall dock uppehélla mig nagot vid reservation nr 6, men aven
vid reservationerna 9, 10 och 11. .

Reservationen 6 behandlar fragan om ett bottenavdrag vid beskattningen
av mindre kraftverk. Regeringen har i proposition nr 120 f6ljt energiverkets
forslag om att skattebefria alla anldggningar under 100 kW. Tidigare var
gransen 50 kW. Motivet ar sjilvfallet att stimulera minikraftutbyggnaden for
dem som inte yrkesmissigt distribuerar kraft. .

Den vanliga situationen for den som har en sédan generator 4r att man har
en egenforbrukning och att resterande kraft levereras till lokal distributér.
All producerad el blir da skattefri hos producenten. Saljs kraften daremot till
konsumenter pa sa sitt att producenten anses vara yrkesmdssig distributor
blir all producerad kraft skattepliktig, oavsett generatorns storlek. Om man
infor ett bottenavdrag for generatorer upp till 1 500 kW uppkommer férutom
ett skattebortfall ocksa en mycket tillkranglad skatteadministration beroen-
debl. a. pa att redovisningsperioderna kan vara en manad, ett halvar eller ett
helt ar. Avdraget maste ocksd begrinsas sa att det maximalt uppgar till
skattepliktig niva.

Dessutom tycker jag att reservanternas resonemang ir nigot underligt.
For att minska byrdkratin undantar man de allra minsta generatorerna i de
fall kraften nastan uteslutande anvénds av producenten eller séljs till lokal
distributor. Som en f6ljd av detta krévs nu en utékad byrakrati for att ge dven
andra grupper, alltsd de storre producenterna, en utdkad skattefrihet for
storre aggregat. Vi tycker det rimmar valdigt illa att inféra krangliga och for
Svrigt omotiverade skatteregler for att tiligodose detta 6nskemdl. Det anser
vi i utskottsmajoriteten vara obefogat.-

I anledning av reservation nr 6 vill jag bara poédngtera att rcgerihgens
forslag dndock innebér en stimulans for utbyggnader av de mindre kraft-
verken. .

Jag vill ocksd kommentera det som har sagts i talarstolen vad giller
reservationerna 9, 10 och 11. Jag skall bérja med reservationerna 9 och 10,
som géller blyfri bensin och avgasrening.

Regeringen foreslar en obligatorisk avgasrening fr. 0. m. 1989 ars bilmo-
deller och ett frivilligt system fr. 0. m. 1987 érs bilmodeller. Inférandet av nya
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regler bor givetvis i mojlig man samordnas med fler linder i Europa. Det har
varit regeringens férhoppning att en sddan 6verenskommelse skulle kunna
upprattas. Regeringen arbetar dock alitjimt med att fa till stand en
internationell ¢verenskommelse.Kan nu inte en sddan dverenskommelse
triffas anser utskottet att det for Sveriges del ar angeléget att det program
regeringen har lagt fast fullféljs. Vi har ocksé erfarit, bl. a. genom det tal
Svante Lundkvist héll i gar och i den proposition som har &beropats, nr 217,
att det kommer en sénkning av skatten pa blyfri bensin och en séankning av
bilaccisen for de bilar som infér effektivare avgasrening. Detta kommer att
foreldggas riksdagen under hdsten, och jag finner att det d& finns méjligheter
att diskutera de detaljer som ar férknippade med detta. Genom de
ekonomiska styrmedlen kommer sdledes dnskemalen i reservationerna 9 och
10 att i huvudsak tillgodoses.

Oppositionen ondgér sig nu och siger att det tog bara en dag for
finansministern att springa ifran utskottsmajoriteten i skatteutskottet, och
gor stor dramatik av det hela. Jag tycker att man inom oppositionen hellre
borde vara tacksam. Om man ldser utskottsbetiinkandet finner man att
skillnaden mellan utskottsmajoritetens och reservanternas uppfattning r
obetydlig. Det dr egentligen bara nér det giller i vilken takt &tgérderna skall
vidtagas som &sikterna skiljer sig, beroende pa att man vill ha en sa bred
16sning pé- dessa problem som mdjligt. Det har hént en del saker i
EG-sammanhang som har forsvérat genomférandet av de malsattningar och

- forhoppningar den svenska regeringen har haft. Jag tycker inte det finns

anledning for oppositionen att sla sig for brostet och siga: Det ar tack vare oss
som regeringen tvingas tillgodose dessa krav. Jag kan forsdkra Karl Bjorzén
m. fl. att den malsattning som regeringen tidigare satt upp ocksd skall
fullféljas.

Jag vill avslutningsvis anknyta till vad Paul Lestander siger. Han stiller
krav pa en hojd vattenkraftsskatt for de dldre kraftverkens del. Det &r inte s&
lange sedan vi hade denna fraga uppe till behandling och inférde en extra
kraftskatt for dldre kraftféretag. Det finns skél att vénta en tid innan vi gor
nya Overviganden och fattar nya beslut.

Reservation nr 11 strider mot vpk:s yrkande. Reservanterna vill ha en
befrielse och vpk vill ha ytterligare belastning eller jamstalla priset pa
flygbriansle med priset pé bilbransle. Denna fraga har ocksé diskuterats i
kammaren i flera olika omgangar. Vi har tidigare sagt att om bestimmelserna
ar ett kineseri och om de innebir en besvirlig administration skall regeringen
givetvis se 6ver dem. Regeringen har ocksa gett riksskatteverket i uppdrag
att i samrad med luftfartsverket kartldgga situationen savitt galler admi-
nistration och kontroll av de nya reglerna och foresld de atgirder denna
kartlidggning kan ge upphov till. S& far man dterkomma till frigan, och med
det bor reservanterna kédnna sig néjda.

Herr talman! Jag yrkar bifall till hemstallan i skatteutskottets betankande
nr 50 och avslag pa vpk-yrkandena och de reservationer som &r fogade till
betinkandet.

Kammaren beslét att férhandlingarna skulle fortsittas k1. 19.30.



5 § Anmaildes och bord

lades

Socialutskottets betiankande

1984/85:27 Ny omsorgslag (prop. 1984/85:176)

Jordbruksutskottets betinkande

1984/85:33 Livsmedelspolitiken (prop. 1984/85:166)

6 § Kammaren atskildes kl. 17.53.

In fidem

BERTIL BJORNSSON

/Solveig Gemert
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