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Motion till riksdagen
2005/06:Jul2

av Rolf Olsson m.fl. (v)
med anledning av skr. 2005/06:53

Hemlig teleavlyssning, hemlig
teleovervakning och hemlig
kameraovervakning vid

forundersokning 1 brottmal under ar
2004

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om utveckling av de statistiska redovisningarna i skrivelsen.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att mdjligheterna for offentliga ombud att utdva sina uppdrag
bor forbéttras.

Inledning

Allménhetens direkta och indirekta insyn i rittsvdsendets verksamhet ar en
viktig fréga for Vansterpartiet. Utan insyn och kontroll fran allmédnheten ge-
nom valda politiker saknar réttsvisendet demokratisk legitimitet.

Denna skrivelse lamnas rligen till riksdagen for att ge riksdagens ledamo-
ter och andra intresserade en viss insyn pa ett omrade dér detta &r sérskilt
viktigt, ndmligen om den anvéndning av tvangsmedel som polisen i hemlighet
utsétter bade skyldiga och oskyldiga for.

Det har genom &ren férekommit massiv kritik mot denna skrivelse. Man
har ansett att den inte ger nagon egentlig uppfattning om den hemliga
tvangsmedelsanviandningen, att den dr alltfor oversiktlig och saknar viktig
statistik. Véansterpartiet har instdmt i detta. Forbéttringar har kontinuerligt
gjorts, vilket &r bra, men inte tillrackligt. Vinsterpartiet har dérfér under en
tid foreslagit att en sérskild nimnd med stora mdjligheter till insyn, dven i
enskilda fall, skall inréttas. I forhandlingar med Justitiedepartementet har
partiet ocksé fétt till stdnd en utredning om hur en sddan nimnd skulle kunna
organiseras. Utredningen har ldmnat sitt forslag om att inrdtta en nimnd med
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namnet Tvangsmedelsndmnden. Forslaget har i skrivande stund just skickats
ut pa remiss.

Att denna ndmnd inréttas dr av oerhord vikt for polisens demokratiska for-
ankring och fortroende. I utredningen foreslas dessvirre att regeringens arliga
skrivelse dirmed kan tas bort. Detta vore olyckligt. Mgjligheterna till insyn i
ndmndens arbete kommer att vara begridnsade bade for riksdagens ledaméter
och for allmédnheten. Behovet av offentlig information och ett tillfdlle till
debatt om dessa fragor i riksdagen kommer alltjamt att vara stort. De olika
formerna av kontroll och insyn kompletterar varandra. Regeringen bor alltsd,
dven om en sérskild tvdngsmedelsndmnd inrdttas, fortsétta att dverlimna en
arlig skrivelse om polisens hemliga tvingsmedelsanvéndning till riksdagen.

Forbéttringar av skrivelsen

Forbittringar av skrivelsens innehéll och statistik gors kontinuerligt, men
behov av sadana forbattringar kvarstar. Det ar alltjimt svart att utldsa hur pass
effektiva de vidtagna tvangsatgdrderna har varit.

Det framgar exempelvis inte hur ménga féllande domar avseende hur
ménga personer som kommer till stdnd. Inte heller framgér det hur anvédndan-
det av Overskottsinformation leder till nya forundersdékningar och eventuella
fallande domar. Det dr inte heller tydligt vad som menas med att atgérder
”fort utredningen framét”, da detta kan betyda olika saker. Om det har lett till
atal dr det bra, men en hog grad av utredningar som fors framét for att sedan
laggas ner skulle kasta ett helt annat ljus 6ver fragan om hemliga tvangsme-
dels effektivitet.

Forbéttringar av skrivelsen bor goras i enlighet med vad som har anforts
ovan. Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kénna.

Offentliga ombud

Nér aklagare onskar anvinda sig av hemliga tvangsmedel i en forundersok-
ning krévs ett domstolsbeslut. I domstolsférhandlingen foretrdds allménheten
av ett offentligt ombud.

Fréan flera héll, bl.a. frin vissa som sjélva ofta tillférordnas som offentliga
ombud, finns kritik mot hur denna ordning fungerar. Kritiken bestér bland
annat i att ombudet foretrdder allménintresset och inte den mot vilken hem-
liga tvdngsmedel skall anvdndas. Den bestdr ocksé i att ombuden kallas till
forhandlingar med kort varsel och pa sittande moéte tvingas sétta sig in i det
enskilda fallet pad grund av att aklagarens underlag inte sdnds ut i forvag.
Forhandlingarna och dklagarens underlag har ocksa ansetts vara bristfdlliga
och hastiga. Detta stér alltsa i klar motséttning till vad som i regeringens skri-
velse stir om att Aklagarmyndighetens och Rikspolisstyrelsens forklaring till
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att sa fa fall overklagas &r att underlaget som ligger till grund for domstolar-
nas provning héller en hog kvalitet.

Ett antal offentliga ombud har nu dessutom ldmnat sina uppdrag, vilket
séigs bero pé att de antingen har haft for lite brottsmalserfarenhet eller for
mycket. Det senare har ansetts leda till risk for javsituationer.

Tillférordnanden av offentliga ombud &r en viktig del av dessa domstols-
forhandlingar, en del som skall sdkerstélla viktiga krav pa rittssakerhet och
demokratisk acceptans. Men en ordning som fungerar daligt riskerar att ut-
gora ett "alibi” for hemlig tvangsmedelsanviandning som annars inte skulle
vara acceptabel.

Mojligheterna for offentliga ombud att utdva sina uppdrag bor forbéttras.
Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kénna.

Stockholm den 19 december 2005
Rolf Olsson (v)

Rossana Dinamarca (v) Mats Einarsson (v)
Siv Holma (v) Tasso Stafilidis (v)
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