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Fredagen den 24 september

Kl. 09.00-10.11

8 1 Anmélan om subsidiaritetsprévning

Fdrste vice talmannen anmalde att utdrag ur prot. 2020/21:48 for tors-
dagen den 26 augusti i &rende om subsidiaritetsprévning av EU-férslag
hade kommit in fran trafikutskottet.

§ 2 Anmalan om fordrojda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2021/22:2

Till riksdagen

Interpellation 2021/22:2 Kvinnors situation i USA
av Yasmine Posio (V)

Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 30 september
2021.

Skalet till drojsmalet &r resa.
Stockholm den 23 september 2021
Utrikesdepartementet
Ann Linde (S)
Enligt uppdrag
Anna Hammargren
Expeditionschef

Interpellation 2021/22:12

Till riksdagen
Interpellation 2021/22:12 Service pa landsbygden
av Elisabeth Bjornsdotter Rahm (M)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 19 oktober 2021.
Skalet till drojsmalet ar tidigare inbokade arrangemang.
Stockholm den 22 september 2021
Naringsdepartementet
Ibrahim Baylan (S)
Enligt uppdrag
Annica Sandberg
Expeditionschef
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§ 3 Anmélan om granskningsrapport

Forste vice talmannen anmalde att foljande granskningsrapport hade
kommit in fran Riksrevisionen och éverlamnats till socialforsakrings-
utskottet:

RiR 2021:24 Att stalla om i en foranderlig omvérld — neddragningarna hos

Migrationsverket 2017-2020

§ 4 Arenden for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:
Propositioner
2021/22:14 till néringsutskottet
2021/22:17 till justitieutskottet

Skrivelse
2021/22:7 till utbildningsutskottet

§ 5 Svar pa interpellation 2020/21:752 om buller fran vindkraftverk

Anf. 1 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Alexandra Anstrell har fragat mig om jag har tagit nagra
initiativ till att genomféra en dvergripande analys for att granska effek-
terna av hur den omfattande vindkraftens buller paverkar vara medborgare
och hur det i sa fall kan regleras battre samt om jag har for avsikt att initiera
mer forskning for att studera hur manniskor paverkas langsiktigt av vind-
kraftens buller.

Vidare har Alexandra Anstrell frigat om jag kan tanka mig att initiera
en parlamentarisk kommission med uppgift att genomféra riskanalys och
arbeta for att 1agga fast demokratiska strategier for land- och havsbaserad
vindkraft.

Lat mig inleda med att riksdagen har, efter forslag frén regeringen, an-
tagit malet att 100 procent av elproduktionen ska vara fornybar 2040.
Vindkraften byggs nu ut kraftigt, och jag forvantar mig att en fortsatt ut-
byggnad kommer att bidra till att méjliggora klimatomstallningen.

Vindkraftverk kan under vissa forutsattningar alstra buller med en ka-
raktar som okar risken for storning. Det kan aven forekomma patagligt
lagfrekvent buller. Detta tas upp och beskrivs i Naturvardsverkets revide-
rade véagledning om buller fran vindkraftverk som publicerades i december
2020. Enligt vagledningen bor riktvérdet for buller utomhus skérpas om
ljudet aterkommande och pétagligt varierar i styrka och karaktér, det som
kallas amplitudmodulation. Folkhdlsomyndigheten har gett ut allmanna
rad med riktvarden som ocksa omfattar 1agfrekvent buller, och Naturvards-
verket har fortydligat att dessa riktvarden bor beaktas vid planeringen av
nya vindkraftsparker.

| Naturvardsverkets vagledning redovisas ocksa den studie om somn-
storning som Alexandra Anstrell hanvisar till. Studiens syfte var att under-
soka vindkraftsbullers paverkan pa sémn och genomfcrdes med nivaer



inomhus som &r hogre an de som ér tillatna i Sverige. Resultaten ar darfor
inte direkt dverforbara till svenska forhallanden. Det gar inte att utesluta
att somnen kan paverkas av vindkraftsbuller som patagligt varierar i styrka
och karaktar, men Naturvardsverket har bedomt att risken for det ar liten.

Nar det géller frdgan om forskning hanvisar jag aterigen till forsknings-
programmet Vindval, som har pagatt i manga &r och omfattar vindkraftens
paverkan pad manniskor, natur och miljo. Programmet drivs och finansieras
av Statens energimyndighet och Naturvérdsverket. Inom Vindval pagar nu
arbete med att ta fram en rapport som sammanfattar vindkraftens paverkan
pa manniskor, inklusive konsekvenser av buller. Rapporten kommer att
publiceras senare i ar.

Forutom forskningen inom Vindval finns ocksa ett mer tekniskt inrik-
tat program kallat Vind-el. Energimyndigheten genomfor dessutom sats-
ningar pa att bygga upp kompetens och kunskap om vindkraft hos olika
aktorer bade lokalt och regionalt.

Aven om det vore valkommet med mer forskning om hur manniskor
paverkas langsiktigt av vindkraftverkens buller ar de riktvarden vi har
i dag vél avvégda. | jamforelse med de negativa halsoeffekter som accep-
teras fran andra bullerkéllor i samhallet har vindraftsbuller en relativt
strang reglering. Jag ser darfor inte anledning att nu se éver dagens regle-
ring eller initiera ytterligare forskning om vindkraftens paverkan pa man-
niskor.

Som svar pa fragan om att lagga fast demokratiska strategier for vind-
kraft vill jag lyfta upp den nyligen redovisade utredningen om kommunal
tillstyrkan av anldggande av vindkraft. Syftet med utredningen var bland
annat att gora miljoprévningen av vindkraftsanlaggningar pa land mer
rattsséker och forutsagbar, vilket &r viktiga delar i den demokratiska for-
ankringen vid utbyggnad av vindkraft. Utredningens betdnkande éverlam-
nades den 22 juni 2021 och har nu remitterats.

| januari i &r presenterade generaldirektorerna for Naturvardsverket
och Energimyndigheten en gemensam nationell strategi for en hallbar
vindkraftsutbyggnad. Syftet med strategin ar att skapa forutsattningar for
att utbyggnaden av vindkraft framover ska kunna ske héllbart samt med
ett stérre matt av samsyn och forutsebarhet.

Nér det géller den havsbaserade vindkraften bedéms den kunna bidra
till att mota de energi- och klimatpolitiska malen samt de framtida 6kande
elbehoven och en dndamalsenlig elnatsutveckling. Inom Regeringskansliet
bereds for narvarande forslag till nationella havsplaner. Syftet med havs-
planerna &r att bidra till en langsiktigt hallbar utveckling.

Havsplanerna kommer att ge véagledning till myndigheter och kommu-
ner vid planlaggning och prévning av ansprak pa anvandning av de omra-
den som omfattas av planerna, sé att omradena kan anvandas for det eller
de d4ndamal som de &r mest lampade for med hansyn till omradenas be-
skaffenhet och lage samt de behov som finns. Planerna ska éven framja
samexistens mellan olika verksamheter och anvandningsomraden. | havs-
planerna kommer omraden dar energiutvinning bedéms vara den mest
l&mpliga anvandningen att pekas ut.

Sammanfattningsvis pagar det en rad aktiviteter for att skapa forutsétt-
ningar for att utbyggnaden av vindkraft framéver ska kunna ske hallbart
samt med ett storre matt av samsyn och forutsebarhet. Jag ser darfor inte
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anledning att initiera en parlamentarisk kommission eller nu vidta nagra
ytterligare atgarder ifraga om land- och havsbaserad vindkraft.

Awvslutningsvis vill jag upprepa tidigare svar till Alexandra Anstrell:
Jag avser att fortsatta att folja vindkraftsfragan noga, verka for samexistens
mellan vindkraft och andra intressen samt tillvarata potentialen i att vind-
kraftsproducerad el effektivt bidrar till att Sverige blir vérldens forsta fos-
silfria vélfardsland.

Anf. 2 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Tack for svaret, minister Bolund — nu var det visst dags for
en fredag med Bolund igen! | den hér interpellationen stéller jag ett antal
fragor till miljé- och klimatministern som handlar om det buller som upp-
star vid vindkraftverk.

Fru talman! Jag har fatt lara mig att patagligt lagfrekvent buller ofta
upplevs som mer storande &n allt annat buller. Vanliga bostadsfasader och
fonster har ofta dalig ljudisolering for laga frekvenser, och det lagfrekven-
ta ljudet kan dessutom forstarkas inomhus — kanske speciellt i gamla tréhus
pé landet som byggdes for ganska lange sedan. Darfor ar det inte ovanligt
att upplevelsen av lagfrekvent buller ar starkare inomhus &n utomhus, vil-
ket saklart aven galler for vindkraftsbuller.

| somras moétte jag en man som heter Torbjorn. Hans hus ar sa illa pla-
cerat att det ligger mellan tva vindkraftsparker. Torbjorn berattade for mig
att han har varit tvungen att talta i sommar darfor att hans hus har blivit
som en resonanslada. Det &r inte pa nagot sétt rimligt att Torbjorn eller
nagon annan person ska behdva hamna i klam pa det har sattet.

Nér jag fragar minister Bolund om buller blir dock svaret att riktvar-
dena vi har i dag &r vél avvégda. Jag undrar vad ministern egentligen séger
till en person vars hus har blivit en resonanslada som inte gar att bo i pa
samma premisser langre. Jag tycker inte att det &r sjyst. Jag tycker inte att
det &r s vi ska behandla vara medborgare.

Fru talman! De vanligaste oldgenheterna som omgivningsbuller orsa-
kar ar storning och sémnrubbning. | Finland har man gjort vetenskapliga
studier pa eventuella skadliga effekter pd manniskors halsa av infraljud
fran vindkraftverk. En undersokning visade att vindkraftverken forandrade
ljudmiljon i bostaderna i en urban riktning. Jag tnker att den som har valt
att bo i exempelvis Kaxas eller Borgvattnet nog inte langtar efter en urban
ljudmiljo — snarare tvartom.

Det vi vet r att vindkraftsljud paverkar manniskors upplevelse av som-
nens aterhdamtande effekt och att det &ven har en signifikant inverkan pa
dromsomnen. Det visar en studie fran Goteborgs universitet. Den som bor
mindre &n en kilometer frdn ett vindkraftverk bade sover samre och har
kortare drdmsémn &n andra. SOmnen ar viktig for véar halsa. Den behovs
for att vi ska aterhamta oss, for att vi ska kunna bearbeta alla intryck och
for att vi lattare ska kunna klara stress och pafrestningar under dagen. Den
minskar ocksa risken for sjukdomar.

Det ar kanske jobbigt att inte fa sova under nagra natter — det har vi
sékert alla provat av olika anledningar — men det &r som tur &r inte farligt.
Problemet ar om det blir Iangvarigt och somnsvarigheterna haller i sig sa
att det blir svart att komma till ratta med dem. Man fungerar ju samre pa i
stort sett alla satt om man inte far en bra somn. Da &r det lite svarare att



orka med alla pafrestningar. Immunforsvaret forsamras, vilket gor att man
lattare blir sjuk.

Somnen paverkar aven hjarnans centrum for mattnad och hunger. Man
kan kanna sig hungrigare, far dalig blodsockerbalans och sa vidare.

Det sker alltsa livsviktiga processer i kroppen nar vi sover. De sétts ur
spel om vi inte far sova ordentligt. Men ministern verkar inte se nagon
anledning att se dver dagens reglering eller initiera ytterligare forskning
om vindkraftens paverkan pa manniskor, trots att ministern vill se en sddan
enorm utokning av vindkraften i Sverige. Det kommer liksom inte att lata
mindre.

Fru talman! | min vérld &r det har inte rimligt.

Anf. 3 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det &r ju viktigt att man kan fa olika samhallsintressen att
mdtas och gora en rimlig avvagning mellan dem. Jag hoppas och tror att
jag och Alexandra Anstrell delar den uppfattningen.

Detta galler saklart dven for vindkraften. Darfor ar jag glad att man
verkligen har granskat vindkraften avseende valdigt manga olika dimen-
sioner, inte minst nar det galler buller. Vara expertmyndigheter, som jag
nog skulle bedéma &r storre experter &n vad Alexandra Anstrell och jag
sjalv ar, har ocksa gjort beddmningar.

Min fraga till Alexandra Anstrell ar: Ska vi inte lita pa vara experter
och expertmyndigheter nér de sétter gransvarden for till exempel buller
fran vindkraft? Den entydiga bilden, och det svar som vi far, &r ju att vind-
kraften &r strangt reglerad jamfort med manga andra bullerkéllor.

Jag skulle vilja hora lite om Alexandra Anstrells syn pa detta. Ar just
vindkraftens buller sérskilt viktigt for Alexandra Anstrell? Att buller &r ett
samhallsproblem borde vi kunna vara eniga om. Det har gjorts manga stu-
dier som visar pa att buller skapar utmaningar i samhéllet. Det skapar hal-
soproblem och problem for manniskors valmaende.

Min syn &r att vi ska hantera buller generellt och gdra vad vi kan for
att minska problemen med buller som inkraktar pa manniskors tillvaro,
oavsett var i vart land man bor. Regeringen har till exempel nyligen gjort
det mojligt for polisen att sla till mot dem som fororenar med véldigt hogt
buller i form av musik fran bilar som kér pa vara gator i stader i Sverige.
Polisen kan ge dem omedelbara boter. Man kan da forhindra konflikten
och férhindra att manniskor vécks ur sin somn, att barn i barnfamiljer inte
kan sova pa natterna eller att aldre pa vara aldreboenden inte far sin natt-
sémn.

Min syn &r att vi har ett ansvar att agera mot buller oavsett varifran det
kommer och vilken kélla det har. Jag hor dock inte att Alexandra Anstrell
ar dar, utan hon &r som vanligt fokuserad pé att hela tiden, i varje interpel-
lationsdebatt, hitta problem och utmaningar som ar kopplade till just vind-
kraft. Hon matar hela tiden pd med problembeskrivningar.

Jag undrar vad Alexandra Anstrell egentligen har for syfte med detta
sitt att arbeta. Ar syftet att ifrdgasatta vindkraftsutvecklingen? Det &r ju
inte vad man hor fran officiellt hall frin Moderaterna — nér jag har debat-
terat med Moderaternas miljopolitiska talesperson Jessica Rosencrantz har
hon sagt att Moderaterna ar for vindkraft. Men det enda Alexandra Anstrell
pratar om nar hon star i talarstolen ar utmaningar, svarigheter och hinder.
Hon séger hela tiden att utbyggnaden av vindkraften bara &r ett problem.
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Jag blir bekymrad. Jag pratar ju med industrin och néringslivet och hor
vad de ber oss om. Ett exempel pa det ar en artikel i Dagens industri som
kom for bara nagon vecka sedan dar foretradare for nagra av Sveriges
tyngsta industrier — LKAB, Holmen, Ovako och SCA — ber oss att dka
takten och bygga ut vindkraften mer eftersom den ar sa visentlig. Deras
kunder vill ha ren och férnybar el i de produkter som de levererar.

Tycker Alexandra Anstrell att vi ska lyssna till det behov som narings-
livet nu har av att fA mer ren el och véga in detta nar vi gor avvagningen
mot samhéllsutmaningar som buller fran vindkraftverk? Eller tycker Alex-
andra Anstrell att vi ska strunta i industrins behov och bara se till anekdo-
tiska berattelser om méanniskor som paverkas av buller? Det finns ju manga
anekdotiska berattelser om bullerproblem runt om i hela landet fran manga
olika kallor.

Anf. 4 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Nu handlar ju denna debatt om just buller kopplat till vind-
kraft; andra debatter far vi ta i vanlig ordning.

Vi maste kunna se problemen for att kunna géra nagonting at dem. Om
man sopar dem under mattan blir det ingenting gjort, men det verkar ju
vara regeringens paradgren. Jag stravar inte efter en urban ljudmiljo i sko-
gen.

All anvandning av energi paverkar var miljo. Till exempel kan naturen,
manniskorna och djuren runt omkring kraftverken paverkas av anlagg-
ningen och byggnaden av den. Darfor &r det viktigt att kraftverksdgaren
vérnar om den kringliggande miljon.

Att bygga kraftverk och dra kraftnat innebdr ett ganska kraftigt ingrepp
i landskapet. Att bygga och driva produktionsanlaggningar kraver ra-
material, och manga energislag ger upphov till exempelvis utslapp och av-
fall. Det har innebéar saklart att vi alltid, oavsett vilket, maste arbeta aktivt
med att minska miljomaéssiga fotavtryck.

Sol-, vind- och vattenkraft ger ur ett livscykelperspektiv lagre utsléapp
av koldioxid an el producerad fran fossila energikallor. Men sett ur ett
livscykelperspektiv ar det i dag karnkraften som har det minsta koldioxid-
avtrycket.

Det finns fa verksamheter i samhéllet som &r sa viktiga som elforsorj-
ning. Utan elen stannar Sverige, inte minst nar vi elektrifierar &n mer. El-
forsorjningen maste darfor vila pa en stabil grund och ha en vetenskaplig
och teknisk utgangspunkt.

Det &r ocksa viktigt med leveransséakerhet. Vi behover ju inte bara ha
el nar det blaser, utan mig veterligen kan man behdva tidnda en lampa da
och da aven nér det ar vindstilla.

Fru talman! Jag frdgade ministern om en parlamentarisk kommission
som skulle kunna fa till uppgift att genomfora en riskanalys och arbeta
med att ldgga fast demokratiska strategier for land- och havsbaserad vind-
kraft. Jag fick till svar att en utredning foreslar att man ska ta bort det
kommunala vetot.

Jag vet inte riktigt vad som gick fel har. Jag vet inte om min fraga
missuppfattades totalt eller om ministern pa allvar tycker att en process
kan bli mer demokratisk om en kommun inte far ha veto i en sa stor fraga
som en vindkraftsetablering &r. Eller ar det just sa att det inte &r demokrati



som man &r ute efter i detta fall utan enkom vad ministern och hans parti
tror &r det enda réatta for Sverige?

Fru talman! Regeringens politik gar pa valdigt manga hall at helt fel
hall vad galler miljopolitiken. Utslappen minskar alltfor langsamt, och
eftersom atgarderna endast ar symbolpolitik kinns faktiskt inte trovardig-
heten i denna debatt om vindkraft heller séarskilt hdg.

Vad vi &n gor och vilka steg vi 4n tar maste vi vara noga med att vi vet
att det &r det basta for vara barns och vara barnbarns framtid. Med den
forskning som vi har i dag kan jag inte séga att detta &r det.

Anf. 5 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag far val gladja mig at att Alexandra Anstrell sager att
buller &r ett generellt problem. Jag ser fram emot véldigt manga interpel-
lationsdebatter dar Alexandra Anstrell ocksa staller fragor om trafikens
buller, buller fran industrianlaggningar eller de konflikter som uppstar i
stéder dar nojesanlaggningar vill spela hdg musik medan nérboende kan-
ske tycker att det ar jobbigt och stérande for nattsémnen.

Det vore valdigt spannande att ndgon gang ha en debatt med Alexandra
Anstrell om ndgonting som inte bara berér hennes motstand mot vindkraft.
Den typen av debatter har jag saknat, men jag ser fram emot att de kommer
framover.

Det ar tydligt vad som ar Alexandra Anstrells bakomliggande motiv.
Det hon efterfragar ar en parlamentarisk kommission som bara ska jobba
med en enda fraga, namligen den som Alexandra Anstrell verkar ha fastnat
i, det vill séga vindkraften. Det handlar inte om ett arbete for att generellt
hantera bullerproblematik eller om att diskutera utmaningar med koppling
till vart mal att bli ett fossilfritt samhalle, utan Alexandra Anstrell har som
vanligt ett ensidigt fokus pé att mala upp valdigt stora problem kopplade
till vindkraft.

Jag tycker ocksa att det &r bekymmersamt med Alexandra Anstrells
antydningar om att vi ska styra forskningen och bestdmma vad forsknings-
medel ska anvéndas till och vilka omraden som forskare ska &gna sin tid
och sina resurser at. Jag tycker att detta &r en ganska farlig installning.

Jag har den valdigt sjélvklara asikten, eftersom jag sjalv har varit fors-
kare tidigare, att det &r valdigt bra om vi ser till att det finns forsknings-
medel som kan anvandas for att forska brett om samhallsfragor.

Det finns ett forskningsprogram, Vindval, som har arbetat sedan
manga ar tillbaka. Dar ser vi till att det finns medel avsatta och tid for
forskare att grava ned sig i fragor kring vindkraften och alla de utmaningar
och malkonflikter som finns kring vindkraft, precis som det finns kring
alla andra fragor i samhéllet. Det ar alldeles utméarkt att man har tittat pa
véldigt manga aspekter, bade buller och andra fragor kopplade till vind-
kraften, och fatt valdigt mycket och tydliga forskningsresultat.

Nagonting sdger mig att Alexandra Anstrell aldrig ndgonsin kommer
att vara nojd, hur mycket forskning som &n gérs och hur manga studier
som &n visar pa att vindkraften ar hardare reglerad an andra samhallsfunk-
tioner nér det géller buller, for Alexandra Anstrell har en mission att hela
tiden sa tvivel kring vindkraften.
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Det finns ju en valdigt gammal beréttelse om Don Quijote som slogs
mot vaderkvarnar. Och nagonting sager mig att Alexandra Anstrell ar var
moderna tids Don Quijote som slass mot de vaderkvarnar som vi har i dag,
det vill saga vindkraftverken, och som ju nu hjalper oss sa mycket i om-
stallningen till ett hallbart samhalle och en hallbar energiforsorjning. Vind-
kraften kommer inom de narmaste aren att ha gatt om karnkraften i pro-
duktion av ren fornybar el. Som sagt sager var industri valdigt tydligt: Det
som vi och vara kunder efterfragar och det som ger oss konkurrenskraft pa
de globala marknaderna &r att Sverige fortsatter att investera i vindkraft, i
fornybar el. Det ar det som vara kunder vill ha. Man skulle 6nska att ocksa
Moderaterna nagon gang kunde lyssna till den tunga industrins intressenter
och hora vad det &r de efterfragar.

Jag vill verkligen poéngtera att tekniken gar valdigt snabbt framat nar
det géller vindkraften. Det vi ser nu &r att det inte kommer att behdvas fler
vindkraftverk &n de vi har i dag for att 6ka produktionen, utan det som
hander ar att man byter ut gamla, ineffektiva vindkraftverk mot nya som
producerar betydligt mer. Den utveckling som jag ser &r att vi kommer att
fa en valdigt kraftig utbyggnad av vindkraften till havs. Ddr minskar ocksa
valdigt mycket de konflikter som Alexandra Anstrell tycker s& mycket om
att belysa hér i talarstolen, till exempel bullerproblematik fér narboende.
Det ar ndgonting som Alexandra Anstrell borde uppskatta om hon inte var
emot vindkraft.

Anf. 6 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Ministern pratar valdigt mycket om rimliga avvégningar.
Jag tycker att det &r precis det som behdver goras, men som inte gérs i dag,
och som inte finns med i ministerns anférande.

Ministern pratar ocksa om att vi ska ha fler debatter om buller. D4 tan-
ker jag, fru talman, att vi far vénta tills vi har bytt ut den har regeringen,
sa far han sjalv stalla frdgorna om detta.

Ministern talar i sina svar till mig om detta med vindkraft och att Sve-
rige ska bli varldens forsta fossilfria valfardsland. Fossilfritt betyder alltsa
att elen inte produceras direkt av fossila branslen som olja, kol och gas.
I Sverige kommer den fossilfria elen fran karnkraft och fornybara energi-
kéllor, da framfor allt fran vattenkraft.

Okningen av antalet vindkraftverk och hojderna pd dem innebér
enormt stora ingrepp i var natur. Det &r nagonting som minister Bolund
vagrar att svara pa. Ingreppet i naturen ar mycket storre nu dn nar man
byggde ut vattenkraften en gang i tiden, och jag vet hur debatten gick da.

Vill ministern verkligen att alla dessa ingrepp pa var miljo ska goras
utan tillracklig forskning, utan tillrdckligt stod? Vad sager ministern till
alla manniskor ute pé& landsbygden som har valt att bosétta sig dar, inte for
att de ar ute efter en urban ljudmiljo utan for att de ar ute efter lugnet,
naturen och manga andra positiva effekter? De upplever att vindkraftsbul-
ler skulle forstora bade deras liv och deras somn och hela totalen.

Har gar vi fram med en massa beslut utan rejéla underlag. Kan minister
Bolund verkligen sta for det infor sina barn, barnbarn och andra efterkom-
mande?



Anf. 7 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! | de har debatterna efterfragas det ibland valdigt tydliga
svar, och man tycker att vi ibland inte svarar tillréackligt tydligt.

Hér vill jag ge ett extremt tydligt svar till Alexandra Anstrell: Ja, jag
uppfattar att vi har tillrackligt beslutsunderlag for att kunna bygga ut den
férnybara elen. Det har forskats valdigt mycket i Sverige och i andra lan-
der, och vi har véldigt bra uppgifter och kunskap om olika former av effek-
ter av fornybar el, till exempel vindkraft.

Som sagt: Min misstanke, som vél bekraftas vid varje interpellations-
debatt som jag har med Alexandra Anstrell, ar att det absolut inte spelar
nagon roll hur mycket kunskap och hur mycket forskning som gérs kring
vindkraft. Alexandra Anstrell kommer anda att fortsatta vara emot den,
vilket jag beklagar. Jag tycker att man ska lyssna till forskningen, och det
ar det som jag agnar mig at.

Jag tycker ocksa att det ar valdigt tydligt att marknaden har valt det
férnybara. Marknaden investerar nu hundratals miljarder i vindkrafts-
utveckling i Sverige — dven solcellerna véxer valdigt snabbt — samtidigt
som det inte investeras i ny karnkraft i vart land och inte heller utan sub-
ventioner i nagot annat land.

Moderaterna var ju en gang ett marknadstillvant parti som trodde pé
marknadskrafterna. Men nar det galler den férnybara energin och just
vindkraften fortsatter man att agera som Don Quijote. Man fortsatter att
kdmpa mot imagindra vaderkvarnar i stéllet for att bejaka den teknik-
utveckling som nu kommer och som ocksa industrin sa tydligt ber om.

Lat oss nu anvéanda de energikallor som finns i vart land och som ar
tillgdngliga for oss, utan att vi behdver gora oss beroende av andra I&nder.
Det gor att vi far en storre energisakerhet och en kraftigt 6kad energipro-
duktion, dér elen kan ersatta de fossila branslena nar vi gor stal eller bygger
nya bilbatterier. Jag maste siga att jag upplever det som vildigt markligt
att man inte kan valkomna den utvecklingen.

Sjalvklart maste vi hantera de malkonflikter som dyker upp vid utbygg-
nad av verksamhet i Sverige, och det tycker jag att vi gor och det borde vi
vara glada dver.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 6 Svar pa interpellation 2020/21:856 om vindkraftens paverkan pa
Sveriges rennéring

Anf. 8 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Alexandra Anstrell har fragat mig vilka atgarder jag avser
att vidta for att sékerstélla att de som gor miljokonsekvensbeskrivningar
till planerad vindkraftsetablering har erforderlig kompetens och inte &r j&-
viga. Hon har ocksa frgat hur jag avser att sakerstélla att rennaringen kan
bedrivas s& att den ger ett rimligt antal samer tryggad forsérjning pa ett
ekologiskt, ekonomiskt och kulturellt I&ngsiktigt barkraftigt satt aven
kring etablerade vindkraftsparker.

Vindkraftsparker utgor en typ av verksamhet som ar tillstandspliktig
enligt miljobalken. Beroende pa omfattningen av en vindkraftspark prévas
tillstandsfragan antingen av lansstyrelsernas miljoprovningsdelegation
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eller av mark- och miljédomstol. For provningen galler krav pa bedom-
ningen av vilka konsekvenser en verksamhet kan fa for allmanna och en-
skilda intressen. Det omfattar konsekvenser for olika delar av miljon och i
forekommande fall for rennaringen. Dartill finns krav pa underlaget for
bedémning av miljoeffekter samt samrad med berérda. Efter andringar i
miljobalken 2018 foljer att den som avser att bedriva en verksamhet, sé-
som en vindkraftspark, ska se till att en miljokonsekvensbeskrivning tas
fram med den sakkunskap som kravs i fraga om verksamhetens sarskilda
forutsattningar och forvantade miljoeffekter. Miljokonsekvensbeskriv-
ningen ska ocksa innehalla uppgifter om hur kravet pa sakkunskap ar upp-
fyllt. Motparter har under malets handlaggning majlighet att invanda mot
underlaget om det inte &r objektivt eller belyser konsekvenserna tillrackligt
vél. En redovisning av kravet pa sakkunskap ska ocksa finnas. Den myn-
dighet som prévar en fraga om tillstand ar skyldig att bedéma om underla-
get ar tillrackligt for att drendet i fraga ska kunna provas och darmed gora
bedémningen av vilken paverkan en verksamhet kan ha pé sin omgivning
innan myndigheten beslutar om att ge tillstdnd eller neka tillstand for en
verksamhet.

Saledes ar krav pa sakkunskap och opartiskhet i samband med att mil-
jokonsekvensbeskrivningar uppréttas reglerat i befintlig lagstiftning.

Vad som férekommit i en enskild prévning kan jag inte uttala mig om.
Det &r av storsta vikt att planeringsforutsattningarna samt de senaste forsk-
ningsrénen beaktas vid planering, lokalisering och uppférande av kom-
mande vindkraftsparker.

Som framgatt av mina tidigare svar pa interpellationer fran Alexandra
Anstrell ska vindkraftverk sjalvklart inte byggas om prévningen visar att
platsen av olika skél ar oldamplig. Ett skél kan till exempel vara att platsen
ar viktig for rennaringen. Jag vill ocksa upprepa att det &r min dvertygelse
att vi behover fortsatta arbetet for att finna lampliga lokaliseringar och fun-
gerande samexistens mellan vindkraft och andra intressen. Pé s satt kan
vindkraftsproducerad el effektivt bidra till en robust och langsiktigt hallbar
elforsorjning for Sverige.

Anf. 9 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag tackar minister Bolund for svaret.

Att orden robust och vindkraftsproducerad el finns i samma mening
kan faktiskt uppfattas som lite magstarkt av en del. Synonymer foér robust
ar bland annat kraftig, kraftfull och stadig. Som jag sa i den tidigare debat-
ten behdver vi inte el bara nar det blaser.

Fru talman! Jag brukar da och da lyssna pa programmet Kaliber pa
Sveriges Radio. Det &r ett ofta informativt program om intressanta fragor.
En dag trillade jag in pé ett program om vindkraft nar jag var ute och
sprang. Det handlade om en stor vindkraftspark i Harjedalen som enligt
forskning fran SLU péverkar rennaringen negativt. Vindkraftsparken har
inneburit att betesmark, uppsamlingsplats och reservbete for daliga betes-
vintrar har férsvunnit.

En granskning har visat pa brister i det underlag som Iag till grund for
det tillstand som domstolen beviljade. Den visade att vindkraftsforetagets
egen studie, som kom fram till att rennaringen inte skulle paverkas och
som delvis lag till grund for domstolens beslut, gjordes av personer som



saknade tidigare erfarenhet av liknande studier och som hade ekonomiska
intressen i parken, vilket bade lansstyrelsen och domstolen missade.

Jag valde darfor att stalla ett antal fragor till ministern om detta, for det
kan val inte vara sa att vi har sa rattsosékra processer. Jag har fragat vilka
atgarder ministern avser att vidta for att sakerstalla att de som gor miljo-
konsekvensheskrivningar till planerad vindkraftsetablering har erforderlig
kompetens och inte &r javiga.

Har far jag dock till svar att allt funkar bra och inget behéver atgardas.
Kaliber ger ett tydligt exempel pa ett arende dar det inte alls har fungerat
som det ska. Detta maste till och med ministern halla med om, dven om
ministern saklart inte uttalar sig i ett specifikt fall.

Men om nagot som detta skulle dyka upp pa fler hall, skulle det da inte
vara motiverat med en 6versyn och nagon endaste liten atgard sa att det
kan sakerstéllas att processerna ar rattssakra? Och dven om det star sa
maste man ju folja upp att det verkligen blir som man har tankt, och det
upplever jag att regeringen inte gor i dagslaget.

Anf. 10 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det ar en fordel att lyssna pa varandra i interpellationsde-
batter. Som jag sa i mitt svar till Alexandra Anstrell har lagstiftningen
ganska nyligen setts Gver, och man har just forstarkt kraven pa kunskap
och opartiskhet, att det finns miljokonsekvensbeskrivningar som ar hel-
tdckande och att man har den kompetens som kréavs for att kunna gora en
rimlig bedémning av alla de konsekvenser som kan uppkomma.

Vart att notera ar att det utbyggnadsprojekt som Alexandra Anstrell
hanvisar till och som det ocksa rapporterades om i radio gar ganska langt
tillbaka i tiden. Enligt de uppgifter jag har fatt gavs tillstand till dessa vind-
kraftverk 2009, och det prévades sedan under 2009 och 2010. Jag pamin-
ner om att det var under den moderatledda regeringen.

Sedan dessa har en rédgron regering tagit dver makten och skarpt kra-
ven pa vindkraftsetablering, skarpt kraven pé miljokonsekvensbeskriv-
ningar och att man ska ha tillrdcklig kompetens for att kunna géra denna
typ av bedomning och skarpt kraven pa opartiskhet.

Har Alexandra Anstrell synpunkter pa att regelverket var for daligt
2009-2010 borde Alexandra Anstrell ga till sin partiledare och sina parti-
medlemmar och stalla fragan: Varfor gjorde vi inte tillrackligt nar det var
vi som styrde Sverige?

Men det verkar Alexandra Anstrell inte vara sarskilt intresserad av,
utan Alexandra Anstrell fortsatter att vara djupt engagerad i att i varje in-
terpellation sa tvivel och ifragasatta vindkraften.

Jag tycker att det ar beklagligt att man som ledamot inte laser in sig pa
var status ligger i de sakfragor man vill ta upp i en interpellation. Har slar
Alexandra Anstrell in en vidoppen dorr eftersom vi precis har gjort de
lagandringar som Alexandra Anstrell efterfragar i sin interpellation, och
interpellationsinstrumentet blir ju inte lika vardefullt om man anvander det
till denna typ av andamal.

Alexandra Anstrell lyfter dock upp en viktig fraga, for det har ar en
malkonflikt kopplad till vindkraften och rennéaringen som vi behéver ta pa
storsta allvar.
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Har jobbar regeringen intensivt, och det pagar en forandrad syn pa ren-
naringens vikt. Till exempel konstateras pa Energimyndighetens hemsida
att rennaringens betydelse i de prévningar som gors ékar for varje ar som
gar. Man skriver att hansynen till renndringen har 6kat i senare avgéranden
jamfort med tidigare avgoranden — till exempel da det avgdrande som
Alexandra Anstrell hanvisar till i sin frdga och som gjordes under en mo-
deretaledd regering och med de regler som den regeringen hade pa plats.

Vi vill dock géra mer for rennéringen och har tillsatt en parlamentarisk
utredning som ska se éver hela renskétsellagen och ersatta den nuvarande
renndringslagen. Den kommer att arbeta anda till 2025 eftersom det ar
stora och viktiga fragor. Utredningen kommer ocksa att titta pa kopplingen
till annan lagstiftning och hur rennéringens och renskétselns behov végs
in i annan lagstiftning brett i samhallet. Manga olika verksamheter, sasom
turism, framforande av fordon i miljon, energiproduktion med mera, pa-
verkar ju rennéringen.

Vi tar dessa fragor pa absolut storsta allvar. Vi har ocksa skjutit till mer
pengar i budgeten till framjande av rennaringen, 15 miljoner kronor i ar
och ytterligare 12 miljoner kronor nasta ar, s& nu vi borjar narma oss 150
miljoner kronor till detta &ndamal.

Vi maste jobba brett for att skapa mojligheter for rennaringen i vart
land.

Anf. 11 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag tycker att det &r viktigt att man ser saker som de &r
i dag och forsoker att 16sa de problemen och inte titta bakat. Jag tittar
framét.

Lagstiftningen har forbattrats, och det &r bra. Det dr dock fortfarande
viktigt att fundera pa om det blev och blir som vi har tankt oss. Det &r
fortfarande den som avser att bedriva en verksamhet, sdsom en vind-
kraftspark, som ska se till att miljokonsekvensbeskrivningen gors med den
sakkunskap som kréavs. Hur sékerstéller vi att man har just det? Det var ju
ett problem i det fall jag tog upp. Hur ser regeringens uppféljning ut egent-
ligen?

Fru talman! Rennéringen &r en viktig del av det samiska kulturarvet,
och staten har ett dvergripande ansvar for att rennéringen kan fortleva som
en del av kulturen.

Rennaringen ska bedrivas sa att den ger ett rimligt antal samer en tryg-
gad forsorjning pa ett ekologiskt, ekonomiskt och kulturellt lngsiktigt
barkraftigt satt, star det pa regeringens hemsida.

Med anledning av detta och radioprogrammet Kalibers rapportering
valde jag att frdga ministern hur ministern avser att sakerstalla att ren-
ndringen kan bedrivas s att den ger ett rimligt antal samer just tryggad
forsorjning pa ett ekologiskt, ekonomiskt och kulturellt 1dngsiktigt bar-
kraftigt satt &ven kring etablerade vindkraftsparker.

Men, fru talman, jag far inte s& mycket matnyttigt till svar. Jag hade
onskat mer.

Att man satsar pengar pa renarna ar bra, men renarna behéver mat och
behdver kunna ga och beta. Renen &r ett hjortdjur med speciell formaga att
tillgodogora sig lavar. Den &ter garna just renlav. Renlaven véxer lang-
samt, ungefar 10 procent per ar. Franvaro av lav maste kompenseras med
ganska stora mangder av andra vaxter.



Problemet &r att hjortdjur har en begransad kapacitet att tillgodogora
sig fiberrika vaxtmaterial jamfort med till exempel nétkreatur och far. Det
betyder att renar inte kan beta pa samma satt som en kossa. Ett for hogt
renantal i forhallande till betestillgang leder till att lavtiacket minskar, vil-
ket i sin tur kan leda till att landskap och biotop forandras sa att marken
eroderar.

Samerna skriver sjélva att den stora utmaningen for rennadringen &r att
ha tillrackliga betesmarker och att hushélla med betet sa att den biologiska
mangfalden bibehalls. Anlaggs da vindkraftsparker i marker som har lavar
och mossor paverkas saklart miljon. Till exempel kan naturen, manniskor-
na och djuren runt omkring kraftverken paverkas av anlaggningen.

Nar lavar forsvinner pa grund av att det anlaggs manga stora vindkraft-
verk och renarna far for lite bete maste vi tanka efter lite. Hur blir det om
det inte finns nagon lav? Hur far renarna da sin mat? Vad ska de leva av?

Om samerna inte kan bedriva rennaring, hur avser ministern da att sa-
kerstalla att rennaringen kan bedrivas sa som regeringen skriver och ge ett
rimligt antal samer tryggad forsorjning pé ett ekologiskt, ekonomiskt och
kulturellt langsiktigt barkraftigt satt? Jag bara undrar.

Anf. 12 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Det blir véldigt roligt har i talarstolen nar Alexandra An-
strell sager att vi inte ska titta bakat men i sin interpellation hanvisar till en
vindkraftsprévning som gjordes 2009-2010 med den davarande moderat-
ledda regeringens regelverk. Det blir lite svart att fora en debatt om man
gar emot det man sjélv skriver i sin interpellation.

Jag tycker dock att det later valdigt bra att Alexandra Anstrell kan titta
pad hur det ser ut har och nu i stallet for att hanvisa till en gammal reglering.
Det ar anda tydligt att vi har utvecklat regelverket, och den bild som ges i
inslaget i Sveriges Radio visar att det kan ha funnits brister i underlaget
gallande renférekomsten i omradet. Det &r ocksa tydligt att detta underlag
inte skulle ha varit tillréckligt vid en prévning i dag just for att vi har skarpt
regelverket och for att vi har gett rennéringen stérre tyngd vid prévningar
nér man ska jamka ihop olika intressen.

Jag blir lite fundersam kring om Alexandra Anstrell vill se verkligheten
som den ser ut i dag eller om Alexandra Anstrell vill fortsétta att slass mot
vaderkvarnar likt Don Quijote.

Jag hanvisar ocksa tydligt till flera atgarder som regeringen gor for att
framja renndringen ytterligare jamfort med i dag, till exempel den stora
utredning som vi har fatt pa plats och budgetforstarkningar som vi gor. Det
ar tydligt att renskotseln ar skyddad i lag, bade i grundlagen och i enskilda
lagar. Detta &r valdigt viktigt, for renskotseln ér viktig inte bara fér samer-
na utan for hela Sverige.

Vi har ett mal for fjallmiljon, namligen att fjallens miljotillstand ska
vara gott. Det stér tydligt att fortsatt renskotsel och annan djurhallning be-
hovs for att bevara ett vidstrackt och betespréglat fjallandskap som erbju-
der livsmiljoer for manga arter. For oss ar detta en sjalvklarhet, och det &r
ocksa det som vi arbetar efter varje dag.

Det ar tydligt att alla vindkraftsforslag, alla vindkraftsetableringar och
alla vindkraftsparker inte ska byggas, for ibland &r de negativa aspekterna
for andra samhallsfunktioner helt enkelt for stora.
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Jag vill bredda denna fraga lite grann. Om nu Alexandra Anstrell verk-
ligen manar om renndringen och inte bara forsoker bekampa vindkraften,
som Alexandra Anstrell brukar dgna sig at i alla interpellationsdebatter
som vi har, borde hon fraga sig vad de stora riskerna for rennaringen ar
langsiktigt.

Det ar entydigt fran forskningen att de klimatférandringar som vi nu
ser, som 6kar och som enligt alla prognoser kommer att bli betydligt myck-
et kraftigare framover ar ett stort hot mot rennaringen. Det ar till exempel
temperaturer som varierar mycket och som gor att det blir vita pd marken
som sedan fryser till och gér att det blir skare som gor att renarna inte
kommer at lavarna. Det ar sadant som vi kommer att fi se mycket mer av
i ett forandrat klimat.

Dér skulle man 6nska, om Alexandra Anstrell hade en réd trad och
verkligen menade det hon sa hela véagen, att Moderaterna skulle sluta att
kampa emot klimatpolitiken och sluta att vara emot varje forslag som var
regering lagger pa bordet for att minska utslappen i Sverige och verkligen
gora allt de kan for att minska var klimatpaverkan sa att till exempel ren-
naringen och valdigt ménga andra samhallsfunktioner kan uppratthallas
och inte riskeras vid ett forandrat klimat. Dér &r tyvarr inte Alexandra An-
strell, utan som vanligt har Alexandra Anstrell bara ett enda fokus i sina
fragor och interpellationer: att sa tvivel och problematisera kring vindkraf-
ten.

Aterigen: Jag tycker att Alexandra Anstrell borde lyssna en del till det
som ar ryggraden i svensk ekonomi, namligen var tunga industri, som nu
haller pa att gora en snabb, kraftfull klimatomstéallning och byter ut fossila
branslen mot férnybar el. Det som de sdger &r just att de vill ha leverans
av fornybar el och att det ar vad deras kunder vill ha. Varfor inte ge dem
det, Alexandra Anstrell?

Anf. 13 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Om marknaden utarmas av en regering med ett miljoparti
som stanger ned karnkraften utan att egentligen ha andra alternativ ar det
klart att man valjer det som finns.

Vi var inne pa javiga processer. Hur kan vi komma undan det? Det &r
uppenbart att ministern inte vill titta narmare pa det for att se om den lag-
stiftning som vi har faktiskt fungerar i dag. Hur blir resultatuppféljningen
dér? Kan ministern med sékerhet séga att vi inte har javiga processer i dag?
Det undrar jag.

Renarna bryr sig inte om vem som tog beslutet om vindkraftsparken,
utan de vill faktiskt bara ha mat. Det dr precis det som &r ett problem hér
och nu, och det &r detta som man behdver l6sa. Ministern har inte svarat
nagot om hur man loser problemen har och nu.

Trots de trdkiga svaren &r det 4nda ganska skont att vi har denna debatt,
for det blir tydligt var vi star. En rost pa Miljopartiet ar inget for den som
vill ha renar kvar och heller inte fér den som vill ha kvar mer av sin natur.
Om man vill ha stora ingrepp i sin natur kan man rosta pa Miljopartiet.
Miljopartiet ar faktiskt inte en rost pa miljon. De insatser som minister
Bolund star och slar sig for brostet for far oss att backa in i framtiden. Vi
far heller inte lagre utslapp.

Visste ni forresten att det finns lavar, till exempel skorplavar, som
vaxer sa langsamt att man kan datera nar en glaciar drog sig tillbaka?



Genom att méata skorplavens diameter pa stenar kan man berékna nar ste-
narna smalte fram ur isen och blev mdjliga véaxtplatser for lavarna. Jag
undrar vad vara efterlevande ska saga om skorplavarna, om dessa ens kom-
mer att finnas kvar. Eller de kanske véxer pa vindkraftverkens fundament
som det har tagit ménga &r att bygga och som har gjort stora sér i var miljo.

Anf. 14 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Om man inte har svar att ge kan man agna sig at vilseled-
ande. Det &gnar sig Alexandra Anstrell 4t med glatt mod i sitt slutanfo-
rande, vilket jag beklagar. Jag tycker att vi borde hélla oss for goda for det
i denna kammare.

Vi har inte lagt ned nagra karnkraftverk. Daremot har det stallts séker-
hetskrav pa karnkraftverk, inte minst efter Fukushimakatastrofen, som gor
att det kravs investeringar for att ha tillracklig sékerhet. Dar gjorde bran-
schen sjélv bedémningen att det inte fanns I6nsamhet i att gora den typen
av sakerhetsuppdateringar i en del av Sveriges reaktorer.

Aterigen: Moderaterna &r inte langre ett parti som tror p& marknads-
krafterna och som tycker att marknaden sjéalv ska bestimma vad man ska
investera i. Uppenbarligen ska man tolka Alexandra Anstrell som att vi
inte skulle ha krévt saker karnkraft utan att vi skulle ha tagit ned sékerhets-
kraven sa att de gamla karnkraftsreaktorerna kunde koras vidare. Jag vill
verkligen vara tydlig med att regeringen inte har fattat ndgot beslut om att
ldgga ned kéarnkraft, som Alexandra Anstrell sdger 6ppet men som helt
enkelt inte &r sant.

Om domstolar och prévningsinstanser skulle misstanka jav har man ett
ansvar enligt lagen att géra nagot at det, det vill siga ifrdgasatta processen
och kréva béttre underlag. Aterigen: Alexandra Anstrell star har och latsas
vara indignerad och forsoker sl in vidoppna dérrar och efterfragar lagand-
ringar som redan ar genomforda. Jag tycker inte att det ar riktigt seridst.

Jag ar dock alltid tillganglig for debatter och vill gérna fortsétta att de-
battera inte minst vindkraften eftersom jag &r véldigt stolt dver den ut-
veckling vi nu ser, ddr Sverige i snabb takt ar pa viag mot ett 100 procent
fornybart elproduktionssystem. Det ar precis detta som inte minst den
tunga industrin, som nu investerar hundratals miljarder i vart land, efter-
fragar och vill se. Regeringen lyssnar till de rosterna. Regeringen vill ge
industrin de forutsattningar den behdver. Jag skulle 6nska att Moderaterna
var med dar ocksa.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2020/21:869 om slutférvarets framtid

Anf. 15 Milj6é- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Lars Hjalmered har frdgat mig om regeringen avser att
fatta beslut om slutforvaret i nartid samt vilken analys jag gor av konse-
kvenserna av att ett beslut inte hinner fattas innan den 31 augusti. Slutligen
har Lars Hjalmered fragat mig hur jag resonerar gallande att dela upp be-
slutet om slutférvar efter remissinstansernas synpunkter och efter att be-
rorda kommuner sa tydligt meddelat att besluten maste fattas gemensamt.
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Den 26 augusti 2021 fattade regeringen tva beslut om att tillta en ka-
pacitetsutokning i Centralt mellanlager for anvéant kérnbrénsle, Clab, ett
enligt karntekniklagen och ett enligt miljobalken. Regeringen bedomer att
risken for att karnkraftreaktorer skulle fa stanga ned den 1 januari 2024
dérmed har undanrdjts. Utan detta beslut hade Sverige kunnat drabbas av
allvarliga konsekvenser om viktig elproduktion hade upphért.

Fragan om mellanlagret Clab behévde brytas ut eftersom processen ef-
ter ett regeringsbeslut kan dra ut pa tiden. Efter ett regeringsbeslut i ett
arende enligt miljobalken dverlamnas det till mark- och miljédomstolen
som fortsatter handlaggningen for att kunna fatta beslut om ett tillstand.
Ett sadant tillstand kan 6verklagas i flera juridiska instanser.

Den del av drendet som avser underjordsférvaret och metodvalet for
slutforvaring innehéller mycket komplexa fragor och kommer med storsta
sannolikhet att 6verklagas. Ett slutligt avgorande i slutforvarsérendet ris-
kerar darfor att dra ut pa tiden. Genom regeringens beslut om Clab kan den
begransade fragan om utdkad mellanlagring fa laga kraft s snart som moj-
ligt.

Min beddmning &r fortfarande att det handlar om manader innan beslut
kan fattas i évriga delar av slutférvarsarendet. Jag vill dock betona att han-
teringen av slutforvarsarendet kommer att fa efterverkningar i generatio-
ner. Det ar ett av de storsta miljoarendena i Sverige ndgonsin. Det behover
vara klarlagt att hela systemet ar sakert och haller i hundra tusen ar. Det ar
oerhort viktigt att det blir ratt.

Narmast kommer regeringen darfor att skicka en remiss till Stralséker-
hetsmyndigheten och Kérnavfallsradet i fragor som ror kopparkapselns
skyddsformaga och den planerade kapselinsatsen av gjutjarn.

Oskarshamns och Osthammars kommuner tar ett stort ansvar och har
arbetat intensivt med fragan om slutforvaring. Jag har forstaelse for att de
hellre hade velat ha ett beslut i hela drendet. Regeringen delar deras be-
domning att mellanlagring i Clab endast &r en tillfallig I6sning. De kan
vara trygga med att regeringen prioriterar och arbetar sé skyndsamt som
mojligt med att forbereda beslutet om sjalva slutférvarsanldggningen.

Anf. 16 LARS HIALMERED (M):

Fru talman! Jag tackar for mojligheten att fa prata om detta med slut-
forvar.

Lat mig borja med energisystemet, fru talman. Jag tycker att det ar vik-
tigt att betona att visionen atminstone for mig och Moderaterna &r att vi
framat ska kunna ha en kraftig ekonomisk utveckling i Sverige som vi
kombinerar med en gron omstallning. D& &r hela vart el- och energisystem
— den fossilfria elektriciteten — kittet och mojligheten som kan ge industri-
etableringar och reallénedkningar men ocksé att Sverige far en chans att
né sina milj6- och klimatmal. Det finns ett antal hinder i frdga om detta.
Vi betalar vinterpriser sommartid, och orter far besked om att elsystemet
lokalt emellanat inte racker till for tankta foretagsetableringar.

Ett hinder &r ocksa diskussionen om slutférvar av karnavfall. Och det
ar, fru talman, inte bara Moderaterna som séger detta. Statens eget bolag
Vattenfall har gétt ut med vad som kallas ett UMM, ett marknadsmed-
delande och en varning om att karnkraft med start om tva ar 2024 kan
behdva sténgas ned for att regeringen inte har lost fragan om slutforvaret.



Fru talman! Slutforvaret av karnavfall ar nagonting som det har jobbats
med under decennier. Under hela tiden som Sverige har haft k&rnkraft har
det avsatts pengar for varje producerad kilowattimme for att finansiera
detta. Forskning och teknikutveckling har pagatt i decennier. Man kan titta
pé den provning som har skett enligt miljobalk och karntekniklag under
lang tid. Alla delar &r i praktiken avklarade. Stralsiakerhetsmyndigheten
har sagt ja till hela systemet som sadant. Domstolen sa att man vill ha
kompletteringar, vilket senare har skett.

Oskarshamns kommun som har ett sa kallat vetobeslut som vard for
detta mellanlager och den ténkta inkapslingsanlaggningen har sagt att de
gdrna gor detta, men da under forutsattning att Per Bolund haller det Icfte
som han och regeringen har gett om att man ska ge ett ja aven till slutfor-
varet. Osthammars kommun dér det tankta slutforvaret ska ske har ocksa
sagt ja. Och riksdagen har fattat beslut om ett tillkdnnagivande.

Sverige har fullféljt de internationella dtagandena, det som i miljosam-
manhang kallas for Esbosamréd, inte bara en utan faktiskt tva ganger. Sen-
ast var det med kompletteringar av teknisk karaktar. Regeringarna i Tysk-
land och Polen gav besked till Per Bolund att de inte hade nagot att invanda
mot att han och regeringen gick vidare med ett beslut om det svenska slut-
forvaret.

Fru talman! Jag stallde ett antal fragor innan regeringen fattade sitt be-
slut, och den har debatten skulle vi egentligen ha haft for 6ver en manad
sedan. Jag noterar att regeringen har delat upp ansdkan. Jag kan tycka att
det ar pa tveksam grund. Bland annat har juridiska experter vackt en del
fragor. Jag tycker att Oskarshamns kommun pé god grund upplever att Per
Bolund har svikit det 16fte som de tycker att regeringen har gett till kom-
munen som vard for ett mellanlager. Men jag tycker ocksa att det ar pro-
blematiskt att detta vanteldge som fortsatter skapar en osakerhet pé el- och
energimarknaden.

Jag forstar att man som miljopartist kan vandas infor ett beslut om man
tillhor ett parti som har bildats pa grund av karnkraftsmotstandet. Jag for-
star att det &r ett svart beslut for Per Bolund att vara den som lotsar detta i
hamn.

Jag har sagt det tidigare, men det & nu som det prévas om Per Bolund
och Miljopartiet har formagan att se ett snavt partiintresse eller har for-
magan att ta ansvar for landet.

Framat har vi ett antal fragor som jag garna skulle vilja ha svar pa.

Hur kommer Per Bolund och regeringen att sakerstélla att deras anso-
kan som &r utkarvad om ett utékat mellanlager haller rattsligt och att vi
inte far de problem som Vattenfall varnar for? Ar det frdga om de kom-
pletteringar som antyds i svaret, eller &r det andra kompletteringar som
behdvs innan man tar ett regeringsbeslut? Och slutligen, fru talman, vad
&r det tidsmassiga 16fte som Per Bolund kan ge? Kan vi rékna med att det
kommer ett beslut fran regeringen fore jul eller fore nasta val?

Anf. 17 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Vi kan gemensamt konstatera att Lars Hjalmered var lite
for trigger happy och ville kasta ur sig en interpellation. Nu vet vi att svaret
ar redan ar givet pa det som Lars Hjalmered fragar om, det vill siga att
regeringen fattade ett beslut fore den 31 augusti om att hantera denna fraga
med det ansvar som den kréver.
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Jag ar lite bekymrad 6ver att Lars Hjalmered fortfarande antyder att det
hade varit mer ansvarsfullt att hantera fragan i dess helhet, att baka in &ven
slutforvarsarendet i fragan om tillatlighet for mellanlagret.

Jag vet inte om Lars Hjalmered inte lyssnade eller om han har egna
juridiska teorier som skiljer sig fran det som véra basta experter sager,
namligen att om vi hade gatt vidare med bada dessa fragor i ett samlat
arende hade sannolikheten for att vi hade statt vid arsskiftet 2023/24 med
ett fullt mellanlager varit véldigt stor. Det &r entydigt s att frdgan om slut-
forvaret ar en stor och mycket komplex frdga som kommer att galla i
hundra tusen ar, ménga generationer framat. Det ar ett av de storsta miljo-
arenden som Sverige nagonsin har hanterat. Jag tror att bade Lars Hjalme-
red och jag kan gora bedémningen att en sa stor och komplex fraga, som
ocksa vacker mycket kanslor, kommer att 6verklagas i varje instans fram-
over. Hade vi hallit ihop detta hade vi med stor sannolikhet inte haft ett
lagakraftvunnet beslut om mellanlagret i tid innan det var fullt vid arsskif-
tet 2023/24.

Véra juristers beddémning ar att det i allra basta fall hade kunnat vara i
kraft 2025 och i vérsta fall, om det hade tagit mycket langre tid, att det
hade varit kraft ndgon gang pa 2030-talet.

Dé vill jag fraga Lars Hjalmered: Hade det varit ansvarsfullt av en re-
gering att fortsatta med det som har varit Moderaternas spar hela vagen,
att inte lyssna till vara juridiska experter, att fortsatta utan att ta hansyn till
hur vérlden ser ut och vilka risker som byggs upp och att hantera detta
drende pd samma satt som tidigare? Eller tycker Lars Hjalmered att det
kanske till och med var ett ansvarsfullt beslut att dela upp detta arende, sa
att vi nu faktiskt kan hantera den tidsrisk som uppenbarligen finns och att
vi med denna hantering kan undvika att vi faktiskt far ett fullt mellanlager
2023/24?

Det vore valdigt intressant att fa hora vad Lars Hjalmered anser, efter-
som han i sitt anforande agnar sig valdigt mycket at att sprida myter och
konspirationsteorier om vilka bakomliggande orsaker som egentligen le-
der regeringen. Detta beklagar jag. Jag tycker verkligen att vi borde halla
oss lite dver den nivan.

Anledningen till att vi fattade detta beslut var just att vi sag riskerna,
tog dem pa allvar och hanterade dem. Vi végrar att satta Sverige i en situa-
tion dar ett fullt mellanlager kan gora att 30 procent av elproduktionen
skulle riskera att forsvinna. Jag blir bekymrad Over att Moderaterna, som
séger sig ha ambitionen att vara ett regeringsbarande parti, var beredda att
kora in i bergvaggen och inte lyssna till expertisen utan mot battre vetande
fortsatta med denna process och denna prévning pé ett satt som verkligen
skulle medfdra valdigt stora risker for Sverige och for svensk elproduk-
tion. Jag maste saga att det bekymrar mig valdigt mycket.

Sedan namner Lars Hjalmered ett stort antal atgarder som regeringen
har vidtagit. Dem kénner jag till, tack, eftersom det &r regeringen som har
vidtagit dessa atgarder. Det har vi gjort just for att mark- och miljodom-
stolen sa att man inte kan ge godké&nnande till denna ansdkan om regering-
en inte svarar pa ett antal stora och ganska komplicerade fragor. Och vi
har &gnat full tid och full kraft med all prioritering vi kan at att svara pa
dessa fragor, och det ar det som vi fortfarande arbetar med.



Anf. 18 LARS HIJALMERED (M):

Fru talman! Jag lyssnade véldigt noga, men jag horde inte ett enda svar
fran Per Bolund om hur han och regeringen sakerstaller att den utkarvade
anstkan om utdkat mellanlager kan sékras i domstol och att man undviker
det problem som Vattenfall malar upp i ett marknadsmeddelande. Jag hor-
de inget svar pa fragan om det som skrivs i interpellationssvaret ar av tek-
nisk natur eller om regeringen avser andra &tgarder innan den fattar beslut.

Jag horde inte heller ndgot svar fran Per Bolund vad galler ett tidsmas-
sigt 16fte. Kan vi rdkna med ett beslut fore jul? Kan vi rdkna med beslut
fére nésta val? Vi kan gérna ta upp det i sammanhanget.

Fru talman! Per Bolund séager att detta ar entydigt. Tillat mig att tvivla!
Jag har aldrig sagt att detta ar tvarsékert och enkelt, men jag kan konstatera
att den uppdelning regeringen har gjort har renderat i att statens eget bolag
gatt ut med ett marknadsmeddelande som de baserat pa marknadsinfor-
mation och juridisk expertis. Det &r sant att det finns olika uppfattningar.
Min podng ar att om Per Bolunds uppfattning hade stamt hade inte ett le-
dande energibolag gétt ut med ett sédant marknadsmeddelande.

Jag ska ocksa vara arlig och saga att det ar en fullt legitim atgard att
dela upp ansdkan. Vi har sett det som ett av flera alternativ. Det jag ser
framfdér mig ar bara en process som inte blir slutférd.

Regeringen har gjort nadgot som vardkommunerna, till exempel Os-
karshamn, upplever som ett svek utifran deras vardskap och fattade veto-
beslut. Energiaktorer upplever att det finns en fortsatt osékerhet pa den
svenska el- och energimarknaden om vad som ska hdnda med det framtida
slutférvaret. Man upplever att regeringen inte ger konsistenta besked om
vad som saknas i processen och nér beslut ska fattas.

Fru talman! En sak till & anmérkningsvéard. Nar det géller vilken in-
formation vi tar in och att basera pa fakta kan vi kanske infér kammaren
och i debatten konstatera att det var bland annat Moderaterna som tog ini-
tiativ till en stor hearing i riksdagen strax fore sommaren. Per Bolund var
en av flera narvarande. Saval juridisk expertis som de berérda kommu-
nerna, miljéorganisationer och andra nérvarade. Jag och kollegor i for-
svars- och naringsutskotten ville fordjupa oss ordentligt. Vi har rakt ige-
nom tagit det pa storsta allvar.

Fru talman! Nu finns det i praktiken ett fardigt arbete. Anstkan kan
delas upp i flera delar, men faktum kvarstar: pengar finns avsatta for att
fullfolja detta. Forskning och teknik har pagatt i decennier. Den ansvariga
myndigheten har gett godkannande. Mark- och miljédomstolen har tyckt
sitt. Grannlanderna har fatt tycka till. Och vardkommunerna har tyckt till.
Det enda som egentligen saknas ar ett regeringsbeslut.

Da kommer vi tillbaka till huvudfrégorna. Vad gor regeringen i den
uppdelade ansokan for att sakerstélla att detta ska hélla rattsligt, i praktiken
att den varning som Vattenfall gatt ut med inte fullfoljs? Jag undrar dess-
utom om det &r tekniska kompletteringar som saknas, vilket antyds i Per
Bolunds svar, for att han och regeringen ska fatta beslut? Eller kommer
det upp andra diskussioner och kompletteringar? Allra sist undrar jag vad
det tidsmassiga l6ftet &r. Kan Per Bolund i dag séga att vi kan rdkna med
att fa besked fran regeringen till exempel fore jul? Eller kan han lova att
vi far ett beslut fore nasta val?
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Anf. 19 Miljo- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Lars Hjalmered &gnar sig at nagot som verkar vara en fa-
voritsyssla bland oppositionens ledaméter, det vill sdga att stélla helt andra
fragor i debatten &n de som har stéllts i interpellationen. Jag agnar mig at
att svara pa de fragor som Lars Hjalmered skriftligen har stallt till mig.

En av de frdgorna 4 om ministern med anledning av remissinstanser-
nas inkomna svar avser att fatta beslut géallande slutférvaret. Det har jag
svarat pa. Vi har delat upp det just for att det var den ansvarsfulla vagen.
Det var det vi beh6vde gora for att inte hamna i tidstrangmal vid arsskiftet
2023/24, som &r bara négra ar bort.

Om vi inte avser att fatta beslut undrar Lars Hjalmered vilken analys
vi gor av konsekvenserna av att beslut inte hinner fattas fére den 31 au-
gusti. Det har vi svarat pa i bade ord och handling. Vi har fattat beslut fore
den 31 augusti. Dar har Lars Hjalmered alltsa fatt svar pa den fraga han
stallt i interpellationen.

Han fragar ocksé hur ministern resonerar gallande att dela upp beslutet
om slutforvar efter att remissinstanserna har lamnat sina synpunkter. Det
har jag ocksa redogjort for. Jag kan lugna Lars Hjalmered med att domsto-
len, som efter regeringens beslut har tagit éver prévningen, redan har gett
en tidsplan for sitt arbete. Den stammer val 6verens med den tidsplan som
regeringen har satt upp, och med den kommer beslut att hinna bade fattas
och trada i kraft fore arsskiftet 2023/24.

Jag har ocksa haft samtal direkt med SKB. De sager att de kommer att
gora allt de kan for att se till att provningen kommer att ga sa bra som
mojligt.

Aterigen — Iat oss inte st& och sprida myter och skapa osakerhet i oné-
dan! Det ar onddigt. Nu foljer en process som faktiskt kan leda till det mal
som jag tycker att jag och Lars Hjalmered borde kunna vara éverens om,
det vill sdga att undvika att sdtta Sverige i en situation dér en hyfsat stor
del av svensk elproduktion riskeras. Det &r ett ansvar som regeringen tar
och som &ven oppositionen borde ta.

Jag haller inte med om Lars Hjalmereds historieskrivning nér det géller
att Moderaterna har varit éppna for alla véagar. Jag har foljt debatten och
har deltagit i manga debatter. Det har vevats pa rejalt frin Moderaternas
sida om att inte dela upp ansokan i tva delar. Det hade varit ett ansvarslost
sétt att hantera fragan. Med Moderaternas vag, som man har upprepat gang
efter gang, hade Sverige med stor sannolikhet hamnat i en energikris. Re-
geringen ser mer seridst pa sin uppgift an att forsatta Sverige i en sadan
situation. Det &r bara att beklaga om Moderaterna inte gor det.

Lars Hjalmered fortsatter att sprida myter som inte stammer. Mark- och
miljédomstolen gav inte sitt godk&dnnande. Man sa att regeringen inte kan
ge tillatelse om vi inte svarar pa flera valdigt viktiga och stora fragestall-
ningar, som man ansag att det inte fanns tillrackligt underlag fér. En fraga
géller vad som hander nér slutférvaret ar fyllt och har stangts igen. Vem
kommer da att ha det langsiktiga ansvaret for avfallet och systemet? Re-
geringen har tagit fram en helt ny lagstiftning for det. Den har lagts pa
riksdagens bord, och riksdagen har stéllt sig bakom den. Dér konstaterar
vi att det &r staten som har det ansvaret i slutdnden.

Men mark- och miljédomstolen vacker ocksa mer fragor, om just kop-
parkapseln och barriarerna. Ar de verkligen tillrackligt sikra for att kunna
ga vidare? Vi anser att vi har ett ansvar att svara pa domstolens fragor. Jag



blir lite bekymrad om Lars Hjélmered anser att vi inte ska gora det, att vi
inte ska ta de fragestallningarna pa det allvar de fortjanar.

Det ar precis det regeringen nu haller pa med. Vi skickar faktiskt i dag
en remiss till Stralsakerhetsmyndigheten och Karnavfallsradet om just
kopparkapseln men ocksa den segjarnsinsats som karnbranslet ligger i. Det
gor vi just for att fa fram de underlag som mark- och miljédomstolen me-
nar ar helt nédvandiga for att vi ska kunna fatta beslut om slutforvaret.

Anser Lars Hjalmered att vi inte ska gora det som kravs for att svara
pé fragorna? Ska vi ga emot domstolens 6nskemal?

Anf. 20 LARS HJALMERED (M):

Fru talman! Vi skulle ha haft den hér debatten for sex veckor sedan.
Men Per Bolund tyckte inte att han hade tid att komma och diskutera fra-
gan. D& hade vi haft en annan diskussion infor riksdagens beslut. Sedan
har det hant en del; till exempel har regeringen delat upp ansokan. Da
tycker jag att det ar rimligt att stalla fragor om hur den fortsatta processen
ser ut vad géller ett slutforvar.

Nér regeringen pratar om kompletteringar, géller det det som Per Bo-
lund ndmner i sitt svar? Eller kommer det att komma fler kompletteringar
efter hand? Jag tycker att det ar ganska rimliga fragor.

Fru talman! Lat mig vara tydlig. Det jag har sagt &r att mark- och miljo-
domstolen var tydlig i sitt yttrande om till exempel kapslingsmetoden, om
riksintressen och om platsen. Men jag var ocksa tydlig férut och kan vara
det igen med att de bad om kompletteringar. Det jag har sagt, Per Bolund,
ar att regeringen sedan tog emot kompletteringar fran SKB. De har bland
annat skickats pa remiss i ett Esbosamrad. Jag menar bara att den delen i
processen &r omhéndertagen.

Kvar finns ett par fragor. Vad gor regeringen nu for att sakerstalla att
det haller i domstol? Man ska inte tycka till om vad en domstol ska gora
eller om deras tidsplan. Utan vad gor regeringen for att det ska kunna hélla,
sd att det som Vattenfall sager inte kommer att intréffa om tvéa ar? Det var
den forsta fragan, som vi inte har fatt svar pa.

Den andra géaller kompletteringarna. Det antyds att regeringen avser att
gora vissa kompletteringar. Jag har full respekt for det. Min fraga var om
regeringen kommer att ta andra initiativ. Finns det annat som ni menar
saknas och som behdver kompletteras av SKB eller nagon annan?

Slutligen undrar jag inte éver tidsplanen for mellanlagret utan dver
tidsplanen for regeringens kommande beslut vad galler ett slutférvar. Kan
vi rdkna med att regeringen tar detta i mal med ett beslut fore jul? Kan vi
rakna med att regeringen tar detta i mal med ett beslut fore nasta val?

Anf. 21 Miljé- och klimatminister PER BOLUND (MP):

Fru talman! Jag blir lite brydd och lite bekymrad 6ver Lars Hjalmereds
fragestallningar. Han antyder att vi skulle paverka domstolar i deras prov-
ning. Det ar det som Lars Hjalmered staller fragor om. Hur ska vi séker-
stalla att provningen i domstol ska ga framét? Jag trodde att Lars Hjalme-
red och jag var verens om att demokratin i Sverige ar byggd pa ett sadant
sétt att regeringen inte — och inte heller oppositionspartier — ska lagga sig
i domstolsprévningar.

Domstolen kommer nu att géra domstolsprévningen. Lars Hjalmered
borde kunna kanna en trygghet i att de ocksa har angett en tidsplan for
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prévningen. Den stdammer ¢verens med regeringens tidslinje och innebar
med stor sdkerhet att vi kan fa ett beslut som trader i kraft fore arsskiftet
2023/24. Anda vill Lars Hjilmered mest st& hir och problematisera och sé
tvivel, vilket jag beklagar.

Mitt svar ar valdigt entydigt. Regeringen paverkar inte domstolspro-
cesser. Det skulle vara emot den lagstiftning som riksdagen stallt sig bak-
om.

Vi tar inte heller stallning till vad som &r nasta steg. Vi skickar nu ut
en remiss. Att stalla krav pa vad som blir nésta steg i prévningen innan vi
ens har fatt in remissvaren tycker jag ar lite hapnadsvickande. Vi ska val
anda ha respekt for remissinstanserna, ta in deras synpunkter och ta stall-
ning till dem och sedan 6vervéga om det behdvs ytterligare insatser eller
inte.

Det ar ocksa kopplat till tidsaspekten for prévningen. Innan vi har sett
resultatet av det har steget i provningen ar det valdigt svart att satta en
exakt tidsgrans for nér ett beslut ska fattas. Det jag kan sdga ar att vi inte
tar l4tt pa den har fragan, som Moderaterna tycks gora, vilket jag beklagar.

Detta &r ett enormt stort arende som dverbryggar hundra tusen ar. Det
ar ett av de farligaste &mnen som manskligheten kénner till. En regering
som tar ansvar maste sakerstalla att det beslutet bygger pé en trygg grund,
ar valberett och att vi har svar pa de fragor som bade domstolen och andra
har stéllt.

Det ar vad regeringen agnar sig at. Moderaterna borde snarare hjélpa
till i det arbetet i stallet for att ifragasatta det.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

8 8 Bordléaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

EU-dokument

COM(2021) 423 Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om
de mekanismer som medlemsstaterna ska inrétta for att forhindra att
det finansiella systemet anvénds for penningtvatt eller finansiering av
terrorism och om upphévande av direktiv (EU) 2015/849

Motioner

med anledning av prop. 2020/21:209 Uttkade mdjligheter att anvanda ti-
diga forhor

2020/21:4113 av Johan Forssell m.fl. (M)

2021/22:103 av Johan Hedin m.fl. (C)

2021/22:127 av Andreas Carlson m.fl. (KD)

2021/22:134 av Adam Marttinen m.fl. (SD)

med anledning av skr. 2020/21:140 2021 ars redogdrelse for foretag med
statligt dgande

2020/21:4112 av Camilla Brodin m.fl. (KD)

2021/22:60 av Birger Lahti m.fl. (V)

2021/22:102 av Per Schéldberg m.fl. (C)



§ 9 Anmalan om interpellationer Prot. 2021/22:10
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Foljande interpellationer hade framstallts: -

den 23 september

2021/22:16 Situationen for manskliga rattigheter i Iran
av Amineh Kakabaveh (-)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2021/22:17 Kunskapsbaserad vard till sexualbrottsutsatta
av Marléne Lund Kopparklint (M)

till socialminister Lena Hallengren (S)

§ 10 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 23 september

2021/22:29 Demokrativillkor

av Ludvig Aspling (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)
2021/22:30 Idéburna aktorer i valfarden

av Camilla Waltersson Grénvall (M)

till statsradet Lena Micko (S)

2021/22:31 Okat virkesuttag i den svenska skogen

av Carl-Oskar Bohlin (M)

till statsradet Marta Stenevi (MP)

2021/22:32 Okad trygghet i landet

av Elisabeth Bjérnsdotter Rahm (M)

till statsradet Mikael Damberg (S)

2021/22:33 Kéarnkraftens roll i taxonomin

av Jan Ericson (M)

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2021/22:34 Utdkade befogenheter for borgerliga vigselforrattare
av Ulrika Heindorff (M)

till justitie- och migrationsminister Morgan Johansson (S)
2021/22:35 De radande spelbegransningarna

av John Weinerhall (M)

till statsradet Ardalan Shekarabi (S)

2021/22:36 Beaktande av risker i den nationella sakerhetsstrategin till
foljd av inkop av ryskt karnbransle

av Laila Naraghi (S)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2021/22:37 Kostnadskontroll i infrastrukturplanering
av Asa Coenraads (M)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2021/22:38 Hbtgi-personers situation i Afghanistan
av Arman Teimouri (L)

till utrikesminister Ann Linde (S)
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2021/22:39 Hognivabesok till Israel

av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2021/22:40 Anvandandet av kemvapen

av Hans Wallmark (M)

till utrikesminister Ann Linde (S)

2021/22:41 Okade motsattningar om vaccinering mot covid-19
av Ann-Christine From Utterstedt (SD)

till kultur- och demokratiminister Amanda Lind (MP)

§ 11 Kammaren atskildes kl. 10.11.

Sammantradet leddes av forste vice talmannen.

Vid protokollet

LENA LINDBACK

/Olof Pilo
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