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1996/97:91
Torsdagen den 17 april

Kl 12.00-16.42

Meddelande om dagens sammantride

Anf. 1 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag far meddela att ndringsminister Anders Sundstroms interpellat-
ionssvar pa dagens foredragningslista &r instillda pa grund av sjukdom.

1 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 11 april.

2 § Meddelande om fordrojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit foljande skrivelser:
Interpellation 1996/97:263

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:263 av Ragnhild Pohanka om homeopati.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 24 april 1997.
Skalet till drojsmalet ar arbetsanhopning.

Stockholm den 14 april 1997

Margot Wallstrém

Interpellation 1996/97:260

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:260 av Margareta E Nordenvall om sjukvar-
den.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 24 april 1997.
Skalet till drojsmalet ar arbetsanhopning.
Stockholm den 14 april 1997
Margot Wallstrém
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Interpellation 1996/97:264

Till riksdagen
Interpellation 1996/976:264 av Sylvia Lindgren (s) om taxiverksam-
heten.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 13 maj 1997.
Skalet till drojsmalet dr att jag dr pa utlandsresa vecka 17 samt att lis-
tan redan var fulltecknad for interpellationssvar i kammaren den 29 april.
Stockholm den 10 april 1997
Ines Uusmann

3 § Svar pa interpellation 1996/97:254 om OS-lotteriet

Anf. 2 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Sten Andersson har fragat kulturministern vilka &tgérder
hon &r beredd att vidta for att spelformer dir overskotten gar till idrott,
héstsport m.m. inte skall minska p& grund av ett OS-lotteri. Sten Anders-
son vill ocksé veta vilka atgarder kulturministern &r beredd att vidta mot
bakgrund av regeringens uttalanden om behov av att minska spelberoen-
det.

Arbetet inom regeringen ér sa fordelat att det &r jag som skall svara pé
interpellationen.

Niér det giéller de i OS-budgeten beridknade inkomsterna frén lotterier
pa 2,5 miljarder kronor vill jag séga foljande.

Internationella Olympiska Kommittén kréver att en ekonomisk s.k.
fullgérandegaranti ldmnas i samband med en ans6kan om virdskap for de
olympiska spelen. I oktober 1995 anholl dérfor Stockholms kommun om
en ekonomisk garanti fran staten for att kunna ansdka om de olympiska
sommarspelen ar 2004.

Ansokan fran Stockholms kommun, med en budget for OS, sdndes pa
remiss. Flera av de tillfrigade remissinstanserna svarade att de var tvek-
samma till om det &r mdjligt att f& en inkomst pa 2,5 miljarder kronor
fran ett OS-lotteri.

Regeringen lyssnade pa remissinstansernas kritik. Det var bl.a. darfor
som regeringen i mars 1996 foreslog riksdagen att staten skulle stélla ut
en sérskild garanti utéver den allmidnna fullgdrandegarantin. Denna sér-
skilda garanti innebér att staten skall betala 2,5 miljarder kronor till OS-
arrangdren. | gengild fér staten de fullstindiga rittigheterna att anordna
och frimja lotterier med den olympiska symbolen for spelen &r 2004.
Staten far harigenom en mojlighet att tjéna in i varje fall en del av kost-
naden for garantin pa 2,5 miljarder kronor.

Regeringen fastslog i propositionen att en utgangspunkt skall vara att
motverka att ett OS-lotteri tringer undan andra spel och lotterier pa
marknaden. Erfarenheterna visar nimligen, som Sten Andersson antyder,
att nya spel paverkar redan befintliga spel. Samtidigt har de flesta nya
spel, dtminstone overgangsvis, bidragit till att 6ka den totala omsattning-
en pé spelmarknaden.

Jag kan inte i dagsldget redovisa exakt hur OS-lotteriet, eller OS-
lotterierna, kommer att se ut. Antingen kan ett nytt spel introduceras, eller



ocksa kan Okad avkastning uppnas fran befintliga spel genom att de
marknadsfors som ”OS-spel”. Utgdngspunkten dr att statens och folkro-
relsernas inkomster fran lotterier och spel skall minska sa litet som moj-
ligt. Det bor kunna uppnas om lotterierna skrdddarsys for just OS-
arrangemanget.

Det ar vidare viktigt att, vid sidan av OS-budgeten, beakta alla de po-
sitiva effekter som foljer av ett olympiskt spel. Sommar-OS é&r virldens
storsta idrottsevenemang. Det innebar att vardlandet far en mycket stor
uppmirksamhet under 14ng tid. Att f& arrangera ett sommar-OS ar positivt
savil for svensk idrott som for sysselsittningen och turismen i Sverige.

Ett OS-lotteri dndrar inte den politik for spelmarknaden som rege-
ringen foretrdder. Grunden for denna ar att under kontrollerade former
erbjuda allménheten underhallande spel. Detta spel skall ocksa ge staten,
foreningslivet och histsporten goda inkomster. Det skall ske med socialt
ansvarstagande, en vil utbyggd service och utan att sékerheten i hante-
ringen eftersétts.

P& senare ar har problemet med spelberoende allt oftare uppmaérk-
sammats. Det saknas fortfarande djupgéende kunskap om vilka ménni-
skor som drabbas av problem av detta slag, hur de drabbas och varfor.
Regeringen har darfor anvisat 2 miljoner kronor arligen under 1997, 1998
och 1999 for insatser mot spelberoende. Resurserna skall i forsta hand
anvéndas till att skaffa 6kad kunskap om problemen.

Nér ett OS-lotteri utformas maste givetvis samma sociala hinsyn tas
som i ovrigt vid utvecklingen av statliga spel och lotterier. Det ar staten
som ansvarar for ett OS-lotteri, och det dr en garanti for att sa ocksé sker.

Anf. 3 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! For att inga missforstdnd skall uppsta vill jag forst podng-
tera att jag blir glad om Stockholm fér arrangera OS ar 2004.

Men jag anser att ett sddant arrangemang maste baseras pa ekono-
miskt realistiska kalkyler. Hér finns ett antal fragetecken som &nnu inte &r
besvarade. Det dr viktigt for medborgarnas fortroende att arrangemang av
stora evenemang av detta slag grundar sig pa verkligheten.

Vi har, tyvirr, i det nira perspektivet ett daligt exempel pa en lyckad
kalkyl, ndmligen friidrotts-VM i Gdteborg. Varenda kvill kunde vi hora i
TV hur ekonomin fungerade perfekt. Efterat sdg vi att det var ett ekono-
miskt fiasko. Tyvérr drabbades en del sméforetag av detta. De litade pa
de tunga namnen som kvill efter kvéll sade att Goteborgsdvningen eko-
nomiskt var i hamn.

Jag har ett annat exempel pé tvivelaktiga siffror. OS-kommittén rak-
nar med en lagre kostnad for polisbevakningen &n vad kostnaden var vid
VM i Géteborg — som var ett betydligt mindre arrangemang. Jag hoppas
att ingen tror pé detta.

Jag kallar OS-lotteriet for en voodookalkyl. Man skall sidlja en mdngd
som motsvarar tva ganger penninglotteriets penninglotter per ar for att fa
ihop summan. Det betraktar jag som omdjligt.

Jag horde hidromdagen nagon som har ndra anknytning till OS-
kommittén som jamforde lotterier med spel pa histar. Det dr som att
jamfora dpplen och mordtter. Om Solvalla i gar omsatte 3 miljoner kro-
nor pé banan, gick inte folk dit med 3 miljoner kronor i planbdckerna.
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Dar spelar man efterhand som man vinner. Det gér inte att gora en sddan
jamforelse.

Jag tror ocksé att det kommer att bli svart att engagera ungdomarna. I
dag dr manga ungdomar engagerade i att silja bingolotter. Det innebaér att
fordldrar, slaktingar och bekanta koper lotter. Jag tror inte att om de skall
vélja mellan att kdpa en bingolott for barnens forening och en OS-lott, att
de 1 det laget skulle vélja en OS-lott. Risken é&r stor att staten i slutindan
fér betala en stor del av garantin.

Till sist litet grand om spelberoende. Regeringen har noterat fragan
om spelberoende. Vet regeringen hur statliga spelbolag agerar? Vi kan se
pa TV, vi kan ga in i varje Tobaksbutik och se att om man koper en pase
”16rdagsgodis” for 120 kr fir man en gratis trisslott. Det kan vél knappast
minska spelberoendet. Jag undrar vad statsrddet har for uppfattning om
det?

For en tid sedan tvingade staten ATG, dvs. travsporten, att sénka sin
utdelning pa V75 fran 10 kr till 5 kr. Ingen spelare hade begért det. Men
man fortsitter att lata Tipstjénst sélja Joker, dar vid ménga dragningar
nummer som har vunnit inte finns med. Det &r darfor som det blir jack-
pot.

Jag skulle vilja stilla en fraga till statsrddet, déar svaret vil ar helt
klart: Inser statsrddet virdet av att ett arrangemang av OS storlek skall
grundas pa realistiska kalkyler? Frdga nummer tva: Vad anser statsradet
om Tipstjanst marknadsforing?

Anf. 4 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag far be dem som deltar i debatten att halla sig till de frdgor som &r
stdllda.

Anf. 5 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! For att ingen skall missforstd vill jag borja mitt inldgg
med att sdga att jag blir ytterst fortvivlad om Stockholm blir OS-arrangdr
ar 2004.

Interpellationen handlar om en statlig garanti pa 2,5 miljarder kronor
till ett lotteri. Svaret pd fragan har mer den inriktning som vi i Miljépar-
tiet forsokte fora fram nér vi fattade beslut om OS-budgeten. Partikamra-
ter till finansministern var dé inte lika insatta i den hér frigan. De hade
nagon form av religids tro pé att detta OS-lotteri naturligtvis skall gd med
vinst och att det var en helt riskfri garanti, vilket vi i Miljopartiet har sagt
att det inte rimligen kan vara.

Tipstjanst har sjidlv sagt att det inte finns nagot dkat behov av spel i
Sverige. Vi forflyttar oss fran olika typer av spel till andra. D& kan jag
inte fi ihop ekvationen. Det dr samma mingd spel det hela handlar om.
Om vi tittar pa det statliga spelmonopolet, Tipstjanst och Penninglotte-
riet, gér intdkter i dag till folkrorelser och kultursponsring. De pengarna
kommer da inte att g& dit, utan de kommer ga till OS-spel i stéllet.

Hur har man resonerat inom Finansdepartementet nér det géller folk-
rorelsernas och breddidrottens mojligheter att fortsétta att f4 inkomster
fran spelverksamhet? Kan man fa ihop det tvd génger, sé att sdga? Nar
det giéller Bingolotto vet vi att dess avkastning till viss del gér till bred-
didrotten. Riskerar breddidrotten nu att bli utan den avkastningen?



Miljonrullningen &r nu pé ging. Vi talar om 2,5 miljarder i garanti.
Om vi ser till hela kulturbudgeten &r den pa mycket blygsamma 4,2 mil-
jarder. Da kanske finansminstern kan forstd kdnslan bakom detta. Man
har sa litet att rora sig med pd kulturbudgeten, och hir ger man ut en
garanti pd 2,5 miljarder, eftersom man sédger att ar bra for Sverige.

I interpellationen ségs att OS dr jéttebra for véardlandet. Jag skulle
vilja pasta att det &r jittebra for stora multinationella foretag. Om man i
dag tanker pa olympiska spel tinker man snarare pa nagon dryck eller p&
nagra idrottsskor &n direkt pa idrotten. Man séger att ett OS far stor upp-
mérksamhet. Atlanta fick mycket stor uppméirksamhet nir man hade
bombhot dirnere. Man séger att turismen kan 6ka i Sverige. Turismen
okar faktiskt i Sverige. Kultur- och miljoturismen 6kar i Sverige, ef-
tersom man tycker att det dr ett fantastiskt land som satsar pa kultur och
miljo pé ett unikt sétt.

Det sdgs att ett OS &r bra for sysselséttningen. Vi vet faktiskt inte vem
som kommer att & arbeten om vi fir uppdraget att bygga en OS-arena —
vilket jag utgér fran att vi inte skall fa. Vi maste ldgga ut det pa anbud.
Det siiger EU:s regler. Vi vet inte om det blir italienska arbetare eller
grekiska arbetare som bygger vir OS-arena.

Anf. 6 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Bade Sten Andersson och Ewa Larsson ndmner de kalky-
ler som ligger till grund for ansékan. Visst kan man sétta fragetecken for
vissa inslag i kalkylerna. Jag har sett battre kalkyler &n denna, det maste
jag siga.

Regeringen har stillt ut en garanti. Vi skall naturligtvis fullgéra den
om det blir aktuellt med ett OS i Stockholm. Vi har mdjlighet att bedriva
spel under OS-namnet som kan inbringa inkomster for att finansiera upp
till detta belopp.

Det finns naturligtvis en risk att ett sddant spel kannibaliserar p& andra
befintliga spel. Mdjligheterna att utvidga spelmarknaden kraftigt 4r natur-
ligtvis begriansade. Jag vill 4ndé inte ga si langt som att séga att de inte
existerar. Jag dr overtygad om att kraftiga marknadsforingsinsatser med
det onekligen attraktiva OS-begreppet kan fa en sddan positiv effekt.

Om ldget uppkommer &r det givet att vi skall utnyttja det sa langt det
nagonsin dr mojligt for att skydda de befintliga spelformerna, som &r
viktiga bade nidr det giller statens inkomster och nér det géller folkrorel-
sernas inkomster. Det &r en viktigt uppgift att se till att de halls uppe i ett
sadant perspektiv.

Sten Andersson gjorde en jamforelse med Penninglotteriets omsétt-
ning som jag tycker kanske &r ndgot missvisande. Vad vi talar om ér inte
att vi under ett enda ar skall kunna bedriva OS-lotterier. Det bor kunna
ske under ganska méanga ar. Om Stockholm féar vardskapet, vilket avgors i
september i ar, har vi atskilliga &r fram till ar 2004 som man rimligtvis
kan utnyttja for den hér typen av aktiviteter.

Om Sverige far olympiska sommarspel ar 2004 kommer regeringen
att dterkomma till riksdagen med forslag till hur eventuella utgifter med
anledning av garantin skall finansieras. S& kommer alltsa att ske. Vi skall
inte tillata att det uppkommer ett underskott till f61jd av olympiska som-
marspel, utan de kostnader som kan dsamkas staten skall fullt ut finansie-
ras.
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Jag vill redan nu sédga att jag utgar ifrdn att en betydande del av de
kostnaderna skall bestridas av svenskt néringsliv, eftersom svenskt né-
ringsliv i s& oerhort stor utstrackning backar upp detta projekt och pekar
pa de positiva effekter det kan fa for néringslivet. Da finns rimligtvis
ocksa ett utrymme for att bidra ytterligare till den finansieringen.

Sten Andersson har dven tagit upp fragan om Tipstjénst marknadsfo-
ring. Det ligger litet vid sidan av vad den hér interpellationsdebatten
egentligen bor handla om. Riksdagen har efter forslag fran regeringen
nyligen beslutat om en fusion av Tipstjdnst och Penninglotteriet. Den ar
nu ocksa till stora delar genomford under det nya namnet AB Svenska
Spel. Ett av syftena med det var att minska konkurrensen pa spelmark-
naden och dérmed de risker som det kan leda till i form av spelbereonde.
Vi har fortlopande 6gonen p& marknadsforingen fran alla aktdrer, inte
bara fran Tipstjanst eller frdn Svenska Spel. Vi kommer naturligtvis att se
till att den héaller sig inom rimliga granser &ven i fortsattningen.

Anf. 7 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag stéllde tre fragor. Den tredje lyder som fo6ljande:
Vilka étgérder ar statsrddet beredd att vidta mot bakgrund av regeringens
uttalanden om behov av att minska spelberoendet? Det var i det samman-
hanget jag tog upp Tipstjanst marknadsforing. Tipstjénst &r faktiskt ett
statligt spelbolag.

Sedan tror jag att statsradet rdknade fel avseende min jadmforelse med
Tipstjanst. Jag vet att lotteriet skall bedrivas under sju &r. Men under
dessa sju ar skall man silja tvd ganger Tipstjdnst nuvarande omséttning
varje ar. Det &r alltsd inte tva ganger 500 under sju ar, utan varje r maste
man sélja tvd ganger dagens omsittning av nuvarande forsiljning av
penninglotter. Det ar en rétt sd héftig summa.

Enskilda spel kan 6ka och har 6kat. Men totalt 6kar spelandet i takt
med inflationen. Det kan man se under en léngre period.

Jag ér rddd, fru talman, att den som dé ar finansminister, alltsé efter &r
2004, méste komma tillbaka till riksdagen och begira mer pengar. Jag
tror inte att man kan kréva att stockholmarna skall betala detta. Det blir
nog sé att riksdagen féar finansiera det.

Statsradet sdger mycket om néringslivet. Men jag har ett bra exempel
dér néringslivet inte stillde upp, trots att man fran borjan lovade att gora
det. Det giller jarnvigen som skall byggas mellan Stockholm och Ar-
landa. Det skulle vara sa létt att ordna kapital utifrdn, men det blev inte s&
latt i slutdndan.

Jag tycker fortfarande att det &r staten, som ju dger de hér foretagen,
som skall kritiseras for att den okar eller minskar spelberoendet. Man
bedriver en marknadsforing som absolut méste anses som frestande. Jag
tycker att statsradet i alla fall skulle kunna ge sin privata syn pa hur han
ser pa denna typ av marknadsforing.

Till sist vill jag sdga att jag, till skillnad fran min kollega fran Miljo-
partiet, hoppas att Stockholm far ett OS. Jag hoppas att Sverige tar manga
medaljer, men att vi slipper att efterdt bli presenterade for en nota som ar
alltfor hog. Det ér béttre att redan frén borjan tala om vad man tror att det
kommer att kosta — sedan far vi kopa det eller ej — &n att ligga fram en
kalkyl som det finns ménga fragetecken kring, ndgot som man tyvérr har
gjort i det hér fallet.



Polisen &r ett exempel. Alla forstir ju att polisbevakningen méste
kosta mer pengar i Stockholm vid ett OS — som é&r ett betydligt storre
arrangemang — dn vad som var fallet i Goteborg. Dar maste man revidera
kalkylerna. Jag sade det innan och séger det igen: Kalkylen att poliskost-
naden skulle bli lagre i Stockholm &n vad den var i Géteborg hoppas jag
att ingen tror p4, inte ens inom OS-kommittén.

Anf. 8 EWA LARSSON (mp):

Fru talman! Finansministern siger att han har sett battre ekonomiska
kalkyler i sina dagar. D& skulle jag vilja védja till finansministern att ga
igenom hela OS-kalkylen. Med den kompetens jag har, kan jag inte se
annat én att det hér &r en ren gladjekalkyl. Jag tror ocksa att den 6verens-
kommelse man nu har gjort inom EU nér det géller TV-rattigheter och
inkomster fran TV-rittigheter, och som parlamentet kommer att ta stéll-
ning till, kommer att péverka inkomstkalkylen. Eftersom mycket av in-
komsterna ligger just i TV-réttigheter, kommer det naturligtvis att pé-
verka. Det dr &r 2004 vi skall klara av den hér utgiften.

Ta t.ex. den hir arenan som finansministern sdger ar bra for syssel-
sattningen. Vi vet inte om det blir svenska arbetare som far bygga arenan,
men vi vet att det blir vi i Sverige som far ta hand om den efter spelen. Vi
har inget behov av en sa stor arena. Vi kan inte ens fylla Globen i dag.
Nér AIK spelar dir dr det halvtomt, och det dr 4ndé ett av véra stora,
lokala lag. Det &r inte roligt for idrotten att spela upp pa arenor nir det
inte ar fullt. Det skall ju vara fullt for att det skall bli kul.

Med det har jag ocksa angivit en ton som jag hoppas visar att jag ar
en gammal folkrorelseménniska som tycker om idrott, och d& vildigt
mycket breddidrott. Dérfor vill jag aterigen fokusera pa hur vi kan skydda
dem som i dag far tillgng till inkomster fran spelen. Det giller bade
spelen fran vart statliga monopol och frén Bingolotto, som — utgér jag
frdn — kommer att f& farre spelare. Hur kan vi skydda inkomsterna for
breddidrotten och folkrorelserna och frén den alltmer véxande kul-
tursponsringen?

Jag ser nu att miljonerna bdrjar rulla pé ett vildigt slarvigt sétt. 11
miljoner kronor blev kostnaden for baksmaéllan efter friidrotts-VM. Hur
stor baksmailla kan man acceptera?

Anf. 9 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Lat mig bdrja med spelberoendet. I mitt svar har jag pe-
kat pa de insatser som regeringen gor. Det giller t.ex. ekonomiskt stod,
framfor allt inriktat pa forskning. Vi maste skaffa oss 6kade kunskaper.
Vi vet for litet om det hiar omrédet. Det dr forst med kunskaper som vi
kan vidta konkreta atgirder for att minska spelberoendet och de skade-
verkningar det leder till.

Sedan pekar Sten Andersson stindigt ut Tipstjdnst som den stora bo-
ven nir det giller marknadsforing. Jag tycker att den beskrivningen &r
litet ensidig. Det kan ha skett overdrifter frin flera hall, inte bara fran
Tipstjénst. Staten ar dgare till det numera fusionerade Svenska Spel, f.d.
Tipstjénst och Penninglotteriet. Vi har sjdlvfallet ett stort ansvar dér. Vi
har ocksa ett ansvar nér det géller ATG, som vi visserligen inte dger, men
dir vi utser halva styrelsen och dven paverkar reglerna i dvrigt. Aven
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ATG bedriver en omfattande marknadsforing, och det ar klart att de reg-
ler vi sétter upp skall gilla lika for de hér tvd stora aktérerna och for
ovriga, mindre, aktorer i branschen. Det ansvaret skall stricka sig 6ver
hela marknaden, inte bara mot Tipstjénst eller mot Svenska Spel.

Lat mig sedan pé nytt ta upp de ekonomiska kalkylerna. Jag har pekat
pa risker med att vi inte kan fé in spelintékter som fullt ut svarar upp mot
de hér tva och en halv miljarder kronorna — sérskilt inte om man beaktar
att det kan ga ut 6ver andra spelformer. Det &r ju tillskottet till nuvarande
inkomster som &r det relevanta mattet i det hir sammanhanget. Ingen av
oss kan ju i dag veta hur stort detta tillskott blir. Far Stockholm sommar-
OS 2004, ar det sjélvklart en strdvan att se till att tillskottet blir s& stort
som mojligt och att ta hdnsyn till dem som ar beroende av inkomsterna
fran spel. Det giller folkrorelserna. Det giller ocksa staten, som jag har
ett sirskilt ansvar for. Det dr viktigt att 4stadkomma detta.

Som jag sade forut: De brister, de luckor, som kan finnas i finansie-
ringen, skall vi ticka fullt ut. Budgeten far inte forsdmras till foljd av
detta. Det ar ocksa naturligt att néringslivet, som &r sé aktiva tillskyndare
och som hévdar att detta r s& gynnsamt — inte minst for dem sjilva — far
std for en stor del av finansieringen. S& 1dngt som mojligt bor detta natur-
ligtvis ske med individuella insatser. Om det inte rdcker, fir vi vél &ver-
vaga mer kollektiva former av tilliggsfinansiering.

Anf. 10 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag skulle vilja ta upp ett exempel till pa en tveksam kal-
kyl. TV-rittigheterna &r baserade pa en kronkurs pa runt 7:50 eller 7:60,
tror jag att det dr. Skulle statsministern nd den framgang med sin ekono-
miska politik som han vill ha, kommer kronans virde att stiga. Om kron-
kursen gar ned till t.ex. 6:50, blir det ju stora forluster jamfort med den
hér kalkylen. D4 fir man in betydligt mindre pengar. D& kan statsradet
sdga: Ja, men d& har vi pengar att ldgga. Men jag tror inte att medborgar-
na runt om i Sverige anser att man i sa fall i forsta hand skall prioritera att
betala kostnaderna for ett OS. Det finns sdkert andra hal man vill stoppa
i.

Sedan vill jag bara sdga att staten forvisso inte dger ATG, aktiebola-
get Trav och Galopp, men det dr staten som delar ut tillstinden. Det ar
det som é&r det viktiga. Vem som dger ATG har ingen betydelse. Daremot
dger man Tipstjanst. Jag tycker att Tipstjanst, nir det géller frigan om
spelberoende, har fatt agera pa ett sitt som dr ndrmast otillstindigt. Jag
vagar pastd, fru talman, att om ATG hade bedrivit samma slags mark-
nadsforing som Tipstjdnst gor, hade protesterna blivit hogljudda. Jag ar
helt 6vertygad om det.

Lat mig, for att det inte skall uppstd nidgot missforstind, &n en ging
séga att jag hoppas att var huvudstad far ett OS. Men jag hoppas ocksa att
vi efterat kan séga: Det hir fungerade bra. Jag hoppas att vi i efterhand
slipper att komma till de svenska skattebetalarna med en nota pa sadant
som vi 1 forhand kunde ha sett att det inte skulle halla, att det inte var
realistiskt.

Anf. 11 Finansminister ERIK ASBRINK (s):



Fru talman! Aterigen tycker jag att Sten Andersson #r ensidig nir han
pekar ut ett enda spelbolag. Vi maste ha lika regler for alla aktorer i bran-
schen. De overtramp som kan ha forekommit har inte enbart skett frén ett
hall. Det finns en mycket livaktig och ibland aggressiv marknadsféring
frdn flera hall. Vi har vidtagit &tgérder for att begrénsa detta, och vi
kommer att ha fortsatt kontroll dver den utvecklingen.

Vi har diskuterat de ekonomiska kalkylerna. Om det inte har framgétt
sa vill jag uttrycka att jag ser positivt pd att Stockholm far sommar-OS.
Det skulle ndmligen ha stor betydelse for Sverige, for Stockholm och for
svensk idrott. Om det skulle bli sd &r det viktigt att vi far en fullstindig
och ansvarsfull finansiering. Naturligtvis skall vi ocksa se till att s langt
som det dr mojligt ta hem de positiva effekterna. Det géller 4ven de posi-
tiva ekonomiska effekterna som skulle folja av en sommarolympiad. Det
finns sysselséttningseffekter — positiva sddana — om projektet kommer till
stand.

Till Ewa Larsson vill jag siga: Aven om en upphandling av OS-
arenor maste ske i internationell konkurrens dr det vél dnda ganska stor
sannolikhet att de byggjobb och andra jobb som kommer till stand till
storsta delen hamnar i Sverige. Det ar i varje fall vad som brukar ske i
andra sammanhang, och jag har gott hopp om att vi skall kunna ta hem en
hel del positiva sysselsattningseffekter.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1996/97:209 om laglighetsprovning av
kommunal verksamhet

Anf. 12 ANDRE VICE TALMANNEN:
Samtal far inte forsiggd framfor dem som skall debattera.

Anf. 13 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Ola Karlsson har fragat mig vilka atgirder jag avser att
vidta for att 6ka medborgarnas mdjligheter att laglighetsprova kommunal
verksamhet.

Det &r i och for sig riktigt att en kommunmedlem inte kan dverklaga
beslut som fattas av ett kommunalt bolag. Men det innebér inte att kom-
munen eller dess medlemmar inte har insyn i eller kontroll 6ver de kom-
munala bolagen. Jag tar upp nagot av detta i det foljande.

Enligt 3 kap. 17 § kommunallagen (1991:900) skall fullmédktige, in-
nan en kommun eller ett landsting ldmnar 6ver varden av en kommunal
angeldgenhet till ett aktiebolag dir kommunen eller landstinget innehar
samtliga aktier, bl.a. faststélla det kommunala &ndamadlet med verksam-
heten, utse samtliga ledaméter och minst en revisor. Fullméktige skall
ocksa se till att fullméktige far yttra sig innan sddana beslut i verksamhet-
en som dr av principiell beskaffenhet eller annars av storre vikt fattas. Det
kommunala dndamaélet skall &ven framgé av bolagsordningen. Nér varden
av en kommunal angeldgenhet 1dmnas &ver till deldgda bolag, dvs. sddana
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bolag dar kommunen bestdmmer tillsammans med nigon annan, skall
fullméktige se till att bolaget blir bundet av de villkor som avses i 3 kap.
17 § kommunallagen i en omfattning som ar rimlig med hénsyn till an-
delsforhéllanden, verksamhetens art och omsténdigheterna i dvrigt.

Kommunstyrelsen har en viktig roll i det har sammanhanget. Styrelsen
skall nimligen enligt 6 kap. 1 § kommunallagen ha uppsikt 6ver kommu-
nal verksamhet som bedrivs i savil heldgda som deldgda kommunala
bolag.

Beslut av fullméktige att lamna dver varden av en kommunal angela-
genhet till ett aktiebolag dar kommunen dger samtliga aktier kan dverkla-
gas av kommunens medlemmar i enlighet med kommunallagens regler
om laglighetsprovning. Vidare kan dven beslut som fullméktige fattar om
t.ex. kapitaltillskott, 14n eller borgen till ett sidant bolag &verklagas.

I det har sammanhanget vill jag ocksa peka pé att de revisorer som
fullméktige skall utse enligt 3 kap. 17 § kommunallagen for att revidera
ett kommunalt bolags verksamhet bl.a. har att granska att det kommunala
dandamalet foljs.

Vad betréffar offentlighetsprincipen och foretagen sa géller enligt 1
kap. 9 § sekretesslagen (1980:100) i tillimpliga delar tryckfrihetsférord-
ningens regler om rétt att ta del av handlingar hos myndighet ocksa for
handlingar i bl.a. aktiebolag dir kommuner eller landsting utbvar ett
rattsligt bestimmande inflytande. Sddana bolag jamstills vid tillimpning-
en av sekretesslagen med myndighet. Medborgaren har i dessa fall
samma insynsmdjligheter som i en kommun eller ett landsting.

En ndmnd skall enligt 6 kap. 7 § kommunallagen inom sitt omrade se
till att verksamheten bedrivs i enlighet med de mél och riktlinjer som
fullméktige har bestimt samt de foreskrifter som géller for verksamheten.
Det ar ocksé en uppgift for ndmnden att se till att verksamheten bedrivs
pa ett i ovrigt tillfredsstdllande sitt. Det ligger alltsd pd ndmnderna att
fortlopande kontrollera utvecklingen inom sina verksamhetsomraden.

Kommunens revisorer granskar enligt 9 kap. 7 § kommunallagen all
den verksamhet som bedrivs inom en ndmnds verksamhetsomrade. De
skall bl.a. prova om verksamheten skots pa ett andamalsenligt och frén
ekonomisk synpunkt tillfredsstillande sétt och om den kontroll som gors
inom ndmnden ar tillrdcklig.

Om ett beslut som redan har verkstillts har upphévts av en domstol
genom ett avgdrande som har vunnit laga kraft, skall enligt 10 kap. 15 §
kommunallagen det kommunala organ som har fattat beslutet se till att
verkstélligheten réttas i den utstrickning som det dr mojligt.

I svar pa en interpellation av riksdagsledamoten Stig Grauers om den
kommunala revisionen (1996/97:180) den 4 mars 1997 sade jag att Inri-
kesdepartementet for niarvarande bereder frigan om att gora en dvergri-
pande 6versyn av den kommunala revisionen. Vidare sade jag bl.a. att
avsikten ar att gora sddana fordndringar i den kommunala revisionen som
starker revisionens oberoende och sjélvstindighet, kar professionaliteten
i den revisionella handldggningen, forbattrar effektiviteten i det revision-
ella arbetet, 6kar traffsdkerheten i revisionens resultat samt 6kar medbor-
garnas tillgang till — och dérigenom intresse for — resultatet fran revision-
ens arbete. Jag sade ocksd att strdvan dr att en sddan utredning skall
kunna komma i gdng med sitt arbete redan fére sommaren.



Sammanfattningsvis kan jag alltsd konstatera att det for en medlem i
en kommun finns mojligheter att & lagligheten av beslut som fattas av
fullméktige och av kommunala ndmnder prévad. Jag har ocksé pekat pd
de kommunala revisorernas viktiga roll och den mdjlighet till insyn som
allméinheten redan sedan ett par ar har i de kommunala foretagen.

Jag kan slutligen dven nédmna att Inrikesdepartementet tillsammans
med Nérings- och handelsdepartementet nu for vissa diskussioner med
representanter for kommuner, landsting och néringsliv om hur offentlig
och privat niringsverksamhet skall kunna agera pa sé lika villkor som
mdjligt. Mot denna bakgrund och med héansyn till att jag inom kort kom-
mer att foresla att den kommunala revisionens framtida roll ses Gver, ar
min bedomning att det inte finns anledning att i nuldget vidta nagra ytter-
ligare &tgérder.

Anf. 14 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! Jag borjar med att tacka for svaret, och till ministern
framfora mitt beklagande 6ver orsaken till att svaret har blivit fordrdjt.

Den offentliga sektorn upptar en mycket stor del av den totala verk-
samheten i Sverige. Staten, kommunerna, landstingen och de kommunala
foretagen svarar tillsammans for omkring en tredjedel av den totala
sysselsattningen. Den kommunala sektorn sysselsétter ungefar 26 % av
den totala arbetskraften. Det har blivit ett allt storre problem att kommu-
nerna bedriver en omfattande néringsverksamhet bade i bolags- och for-
valtningsform. Antalet kommunala foretag uppgick 1993 till knappa
1 500 enheter. Omsittningen var 115 miljarder kronor. Den totala ba-
lansomslutningen var 418 miljarder kronor. Foretagen sysselsatte 48 860
anstéllda. Om man ocksa riknar in de landstingsdgda foretagen var fore-
tagens omséttning uppe i 129 miljarder kronor.

Det bedrivs alltsd en mycket omfattande niringsverksamhet i den of-
fentliga sektorn.

Jag menar att utgdngspunkten skall vara att kommuner inte skall bed-
riva ndringsverksambhet. I riksdagen och pa andra stéllen skall vi arbeta
for att minska den kommunala niringsverksamheten. Nu &r det 4ndé sa att
det finns en mycket omfattande kommunal niringsverksamhet. Dérfor
finns det all anledning att se dver hur vi skall kunna stirka medborgarnas
mdjlighet att prova om den hér verksamheten ar forenlig med olika lagar.

Nér jag laser ministerns svar konstaterar jag att det i korthet lyder s&
hir: Det finns lagar for kommunen. Det finns en skyldighet for revisorer
och kommunstyrelse att folja lagarna. Det finns en mojlighet att prova
kommunala beslut. Det finns en mdjlighet for medborgarna att utova
insyn ocksé i kommunala bolag.

Men om man genom den hédr insynen konstaterar att det bedrivs en
verksamhet som om den hade kunnat prévas hade konstaterats vara kom-
petensstridig, varfor skall man dé& inte ha en mojlighet att prova detta
laglighetsvéigen?

Insynen har visat sig vara vildigt bra. Offentligheten i de kommunala
bolagen har visat att inte minst ministerns partikamrater har haft en hip-
nadsvickande kreativitet ndr det géller vissa ekonomiska transaktioner.
Den laglighetsprovningen provas i annan ordning.

Jag skulle vilja friga ministern varfor ministern inte vill ge medbor-
garna ritten att prova lagligheten i verksamhet som bedrivs av kommu-
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nala bolag. Ar ministern beredd att infora ett sanktionssystem for kom-
munen ndr den inte rattar till beslut som forklaras olagliga? Det har varit
ett mycket stort problem. Tycker ministern att det &r acceptabelt att
kommunen driver verksamhet i forvaltningsform eller bolagsform som,
om den hade kunnat 6verklagas, hade fillts i en juridisk provning? Ar det
rimligt och acceptabelt att denna verksamhet far fortsitta?

Anf. 15 ULLA LOFGREN (m):

Fru talman! Av svaret pd Ola Karlssons interpellation framgar att in-
rikesministern nog inte riktigt har insett hur uppfinningsrik en av social-
demokraterna majoritetsledd kommun kan bli.

Statsrddet pekar pa att kommunstyrelsen skall ha uppsikt dver de
kommunala bolagen. Det kan vl 4ga sin riktighet, men det forbattrar pa
intet vis situationen i verkligheten eftersom det oftast 4&r samma personer
som sitter bade 1 kommunstyrelsen och i de kommunala bolagen. Inte ens
revisorernas eventuella kritik behdver paverka ett maktfullkomligt kom-
munalrdd som leder en egen kommunfullméktigemajoritet med fast hand.

Fru talman! Ola Karlsson har pekat pa hur svért det ar att f4 lagstridig
kommunal verksambhet att upphora. Han anser att det borde bli mojligt att
overklaga verksamhet som bedrivs av kommun, landsting och kommunalt
bolag till Kammarrétten oavsett nir verksamheten dr startad och att ett
sanktionssystem bdr inforas.

Det &r det allra minsta man bor gora. Jag skulle vilja gd dnnu léngre.
Med tanke pé vad som forsiggar inom vissa kommuner skulle jag vilja
foresld en lagéndring som innebdr att kommuner forbjuds att bedriva
verksamhet inom konkurrensutsatta sektorer, och givetvis skall det finnas
ett sanktionssystem. Kommuner skall vid hoga viten adomas att omedel-
bart upphora med verksamheten.

I Skellefted kommun, som ar en kommun med egen socialdemokratisk
majoritet, sysslar kommunen med det mesta inom niringsverksamhet,
t.ex. kommunalt &keri, kommunala restauranger och kaféer och sa det
allra mest spektakuléra, ndmligen korvtillverkning.

Nér det privatigda Holmlunds Livs i grannkommunen Norsjo hotades
av nedldggning erbjod det kommunaldgda fastighetsbolaget Polaris loka-
ler 1 Skellefted. Foretaget flyttade och fick nya dgare, inom parentes utan
branschvana. De nya lokalerna i Skellefted uppfyllde dock inte EU-
kraven, sa det kommunala fastighetsbolaget byggde nya lokaler at foreta-
get for ca 35 miljoner kronor. Lokalerna &r just fardigstillda. Men 16n-
samheten i det nya charkforetaget Nya Holmlunds Livs utvecklades inte
s& bra, s en av deldgarna hoppade av och Ovriga stannade kvar med
tveksamhet. Polaris dvertog dé inventarier, varunamn och skyddade re-
cept av hyresgésten.

Min korvhandlare pa torget i Umeé kunde sénka priset fran 10 kr till
8 kr pa ett bride utan att hans marginaler minskade. Vilken underlig
kénsla att dta korv pa torget i Umea som skattebetalarna i Skellefted varit
med och subventionerat.

Nu har dven de aterstdende dgarna hoppat av Nya Holmlunds Livs.
Kommunen stir dir med ett hus som é&r specialbyggt for charktillverk-
ning. Kommunen 4ger inventarier, varunamn och recept. Hur tror statsra-
det att det kommer att g med korvtillverkningen?



I andra konkurrenssammanhang &r det forbjudet att utnyttja en domi-
nerande stillning p4 marknaden. Att en kommun har en dominerande
stdllning enbart i kraft av sin ratt att beskatta &r helt sjalvklart. Varfor ér
det inte lika sjdlvklart att man kan stoppa ett sddant vansinnigt foretag
som Nya Holmlunds Livs, alias Skellefted kommun?

Anf. 16 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Ola Karlsson gav sig in i en diskussion om den omfat-
tande néringsverksamheten i kommunerna. Nu har jag en annan syn én
Ola Karlsson pé den punkten. Men det 4r inte det som den hér interpellat-
ionen giller. Den géller mojligheterna for medborgarna att fa en laglig-
hetsprovning.

Ola Karlsson stédllde dessutom tva frdgor. I mitt interpellationssvar har
jag svarat pa den fOrsta fragan. Medborgarna har en mojlighet att over-
klaga ett fullméktigebeslut om att inrétta en verksamhet i bolagsform. Vi
har ocksé sagt att vi kommer att tillsétta en utredning som skall dka pro-
fessionaliteten hos de kommunala revisorerna och gora dem béttre skick-
ade att granska och hjilpa till i den verksamheten. Jag finner dérfor inte
att det behovs goras ndgot ytterligare pa den punkten.

Sedan fragar Ola Karlsson om jag dr beredd att infora nigra straff-
sanktioner mot kommuner som inte rittar sig efter laglighetsprovning i en
rattslig instans. Jag utgér ifrén att kommunalmén och -kvinnor &r sé pass
kloka att de réttar sig efter det som domstolarna kommer fram till. Det &r
riktigt som Ola Karlsson sdger att det har skett en del dvertramp. Vi har
markerat nir de dvertrampen har kommit. Jag utgar ifrdn att man réttar
sig efter det och finner ingen anledning att i dag aktualisera ndgonting pa
den punkten, men vi foljer naturligtvis den hér verksamheten mycket
noga. Det dr min bestdmda uppfattning att man skall ritta sig efter dom-
stolsbeslut. P4 den punkten delar jag Ola Karlssons uppfattning.

Ulla Lofgren hade ett agitatoriskt anférande mot kommunal verksam-
het i bolagsform och medborgarinsynen. Jag kan forsékra Ulla Lofgren
om att de enskilda medborgarna i en kommun har betydligt béttre insyn i
de kommunala bolagen &n vad vanliga aktiedgare har i de privata bola-
gen.

Jag har ingen som helst mojlighet att kommentera korvtillverkningen i
Skellefted. Diaremot kommer jag efter interpellationsdebatten att g& och
kdpa mig en korv, eftersom jag inte hinner 4ta ndgon lunch.

Anf. 17 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! Inrikesministern konstaterar att det rdcker for kommunin-
vanarna med att kunna &verklaga dverlimnande av beslut nér det fattas i
kommunfullméktige. Men bekymret dr ju manga génger att vi har kom-
munala bolag som redan ar inrdttade. Man fattade beslut om dessa for
flera ar sedan. Dessa kommunala bolag tar sig nu allt vidare och vidare
utrymme.

Vi har ett exempel hemma i mitt 1an. Dar har vi ett s.k. lansutbild-
ningsaktiebolag som har gett sig utanfor ldnets granser. Det strider mot
lokaliseringsprincipen i kommunallagen. Om det hade varit mojligt att
overklaga hade det blivit en solklar fallning av detta.
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Nu finns inte mojligheten att 6verklaga, darfor att beslutet om att gé
utanfor lansgriansen har fattats av bolaget. Tycker ministern att det ar en
riktig ordning att mdjligheten att 6verklaga inte finns?

Andra som drabbas av detta dr utbildningsbolag i de andra lédn déir
LUAB har gett sig in. De hade inte ens haft mojlighet att klaga om verk-
samheten hade bedrivits av landstinget i forvaltningsform. Man maéste
nidmligen vara medlem av landstinget for att kunna klaga pa den verk-
samheten.

Jag tycker att det &r riktigt bekymmersamt nér inrikesministern kon-
staterar att det forekommer Overtramp, men att det rdcker med att sté i
talarstolen och sdga att det inte ar fel. Varfor vill inte ministern se till att
det infors ett sanktionssystem?

I offentliga utredningar har man konstaterat att det finns ett behov av
detta. I underprissittningsutredningen konstaterade man att det finns en
departementspromemoria om kommunalt domstolstrots och lagtrots. Man
avslutade med att sdga: Vi anser att forslagen i promemorian snarast bor
genomforas.

Jag blir ocksé litet hdpen nér Jorgen Andersson gor konstateranden
som om det vore ndgot mérkligt i att medborgarna har béttre insyn i ett
offentligt bolag 4n i ett privat bolag. Men i det offentliga bolaget &r det ju
medborgarnas pengar man leker med. Man leker korvgubbe, korvtillver-
kare, utbildningsanordnare eller gymaktor, som i andra fall i Sverige. Det
ar vl sjélvklart att medborgarna skall ha ritt att granska hur de egna
pengarna anvénds och vad de spekuleras i.

Om man genom denna insyn konstaterar att det pd minga omraden
finns verksamhet som bedrivs pé ett sétt som inte ar i enlighet med kom-
munallagen, borde det, tycker jag, ocksa finnas en mojlighet for medbor-
garna att overklaga. Varfor ér inte ministern beredd att stédrka medborgar-
nas stillning framfér kommunalradens? Eller viger ministerns tidigare
syssla tyngre i det hir fallet — att vara kommunalrdd snarare dn den som
lamnar nya lagforslag?

Jag tycker att Ulla Lofgren gav ett alldeles utomordentligt bra exem-
pel pad verksamheter som kommuner inte skall syssla med. Kommuner
skall icke vara korvgubbar och korvtillverkare, utan syssla med gemen-
sam verksambhet.

Anf. 18 ULLA LOFGREN (m):

Fru talman! Jag tycker att ministern skall kopa sig en korv. Man be-
hover éta pé regelbundna tider.

Men jag tycker ett det vore helt fel av mig att rekommendera en
kommunal korv. P4 den punkten hoppas jag att statsrddet delar min me-
ning. Det 4r inte en kommuns uppgift att syssla med korvtillverkning.

Jag forstar inte varfor ministern inte vill medverka till att forhindra
detta. Varfor vill inte statsrddet infora sanktionsmdjligheter eller md;jlig-
heter att 6verklaga nir det géller verksamheter som redan pagar, men dar
det ar for sent att overklaga enligt kommunallagen?

Anf. 19 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):
Fru talman! Vad jag sade var att medborgarna har betydligt storre in-
syn i och mojlighet att paverka kommunala bolag 4n vad enskilda aktied-



gare har nér det géller privata bolag. De privata bolagen har ju ansvar for
aktiedgarnas pengar, och det ar vil lika viktigt att de vardas och att ak-
tiedgarna har inflytande.

De fall som Ola Karlsson tar upp &r av den karaktiren att revisorerna
skall vara aktiva. Det &r de som skall sld larm. Darfor tillsétter vi nu en
utredning for att 6ka revisorernas mdjligheter och géra dem duktigare.

Det ar underligt med moderaterna. Allting annat skall slappas fritt, i
16slig form. Men nér det géller kommunerna, nér det géiller det som de-
mokratin har att hantera, nir det giller vanliga ménniskor som blir fortro-
endevalda skall forbuden gélla. I de fallen skall man reglera. Det r rétt
intressant att notera den uppfattningen hos moderaterna. Den dr ju inte
ny, utan har alltid funnits. Marknaden skall ta 6ver pé politikernas omra-
den.

Jag ar inte ensam om det har. I konstitutionsutskottets betéinkande star
det foljande:

Beslut som fattas i kommunala foretag ingar inte i de beslut som en-
ligt 10 kap. 2 § kommunallagen dr mdjliga att Gverklaga. Beddmningen
av huruvida en verksamhet i ett kommunalt foretag ligger inom ramen for
den kommunala kompetensen ar primért en uppgift for styrelsen. Haruto-
ver sker en politisk provning av dgaren, kommunen eller landstinget, som
genom de av fullmiktige valda ombuden vid bolagsstimma kan ge styrel-
sen direktiv om att t.ex. dndra inriktningen av verksamheten om den inte
uppfyller vissa formella krav. Enligt utskottets mening fungerar den héar
beskrivna ordningen i de allra flesta fall pa ett tillfredsstéllande sétt. En
laglighetsprovningsmdjlighet av det slag som foresprakas i de aktuella
motionerna — som dr moderata — strider mot de nyss nimnda, grundlig-
gande villkoren for en verksamhet som bedrivs i bolagsform och bor
dérfor inte inforas.

Det skriver konstitutionsutskottet.

Anf. 20 OLA KARLSSON (m):

Fru talman! Det finns en grundléggande skillnad mellan ett kommu-
nalt aktiebolag och ett privat aktiebolag. Nar det géller privata aktiebolag
kan jag sjélv vilja om jag vill satsa mina pengar. Men i de kommunala
bolagen i Karlskoga star jag som solidarisk medbetalare och medfinansiér
alldeles oavsett om jag vill eller inte. Fattar bolagen beslut som strider
mot kommunallagen har jag ingen som helst mojlighet att agera, om jag
inte i valet kan f3 till ett majoritetsskifte.

Nu har vi dven fatt en demokratidebatt. Snart blir det vél inte bara en
rattvisemérkning av korven och kaffet, utan ockséa en demokratiméarkning.
Den kommunala Holmlundskorven far vél ett alldeles sdrskilt demokra-
timérke, eftersom den kommunala verksamheten har utokats till att om-
fatta dven korvtillverkning.

Jag tycker att det d&r medborgarnas rattigheter vi skall stirka, inte
kommunalradens eller i forsta hand revisorernas. Det dr medborgarnas
mdjligheter att paverka, kritisera och pa andra sétt initiera debatt om vad
som hinder i den kommunala sektorn och i dess bolag som vi skall stérka
— inte kommunalradens makt och mojlighet.

Jag tycker att den hdr debatten har varit intressant. Den visar att inri-
kesministern inte dr beredd att stirka medborgarnas mdjligheter att prova
den verksamhet som bedrivs med deras pengar, av deras kommuner, i
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bolag. Det dr bra att insynen har forbattrats, med det behovs ocksa dkade
mdjligheter att laglighetsprova.

Anf. 21 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Jag kdnner till ganska ménga kommuner i det har landet,
och jag kénner ganska ménga kommunalrdd. Den uppfattning som Ola
Karlsson hér foretrdder delas inte ens av hans egna partivdnner ute i
kommunerna. Savitt jag vet har man, dven efter det for Ola Karlssons
parti s& framgangsrika kommunalvalet 1991, inte foréndrat verksamheten.
Man har kort vidare med kommunala bolag och agerat pa ungefar samma
sétt. Man har hanterat bolagen pé det sétt som jag hir har ldmnat svar om.

Det ar mycket mérkligt att man inte foljer upp det ute pa det kommu-
nala féltet. Man har gjort pa precis samma sitt. S Ola Karlsson har nog
en pedagogisk uppgift att klara av nir det géller de egna partivinnerna.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 1996/97:233 om kommunala forfattnings-
samlingar

Anf. 22 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Michael Stjernstrom har fragat mig vilka &tgérder jag
tanker vidta for att komma till ritta med bristen pa tydlighet, 6verblick-
barhet och rittssékerhet vad avser den kommunala normgivningsmakten.

En viktig utgdngspunkt for Michael Stjernstrom tycks vara att enhet-
ligt utformade och upprittade kommunala forfattningssamlingar i varje
kommun skulle hjédlpa allménheten att fa béttre insyn i och kontroll av
kommunerna. Jag kommer dérfor att koncentrera mitt svar till frigan om
kommunernas forfattningssamlingar.

Niér det géller det tillkdnnagivande som Michael Stjernstrdm tar upp i
sin interpellation och som riksdagen Overldmnade till den dé&varande
borgerliga regeringen &r 1992, ar det riktigt att frigan om hur man skall
se pa kommunala forfattningssamlingar d4nnu inte avgjorts av regeringen.
I departementspromemorian Kommunala forfattningssamlingar (1995:7)
foreslogs att det skall finnas en forfattningssamling i varje kommun och
landsting och att de forfattningar som beslutas av en kommun eller ett
landsting skall kungdras i kommunens respektive landstingets forfatt-
ningssamling. Remissbehandlingen av promemorian visade dock att
knappt hilften av remissinstanserna tillstyrkte eller inte hade nagra erin-
ringar eller invindningar mot forslaget. Ovriga avstyrkte, avstod fran att
yttra sig eller hade inga synpunkter pé forslaget.

Det &r vésentligt att komma ihag att krav pd kommunala forfattnings-
samlingar innebér ett nytt dliggande for kommunerna som staten pa grund
av finansieringsprincipen maste kompensera kommunerna for. I det kérva
ekonomiska ldge som ratt under de senaste dren har regeringen valt att ge
andra angeldgna kommunala dtaganden och aligganden en hogre prioritet.

Vad giller allménhetens rétt till insyn i och kontroll av kommunerna
tillgodoses denna ritt i forsta hand genom offentlighetsprincipen. All-
ménheten har séledes rétt att pd begéran ta del av allmdnna handlingar



hos kommunerna. Detta géller &ven kommunala forfattningar vare sig
dessa finns intagna i en forfattningssamling eller enbart i separata kom-
munala beslutsprotokoll.

Jag vill dock peka pé att allmanhetens mojligheter att fa lagligheten
av forfattningarna provad inte i sig blir béttre om de tas in i en forfatt-
ningssamling. Det dr ju fortfarande beslutet om forfattningen som sédant
som kan provas. En forfattningssamlings framsta roll &r att géra de kom-
munala forfattningarna mer dverblickbara och pa sa sétt mer lattillgéng-
liga.

Jag vill ta tillféllet i akt och peka pa att den bild som Riksdagens revi-
sorer gav i sitt forslag, dvs. att kommunerna endast i mycket begrénsad
utstrdckning publicerar sina forfattningar i en forfattningssamling inte var
helt korrekt. Under varen 1993 genomférde det ddvarande Civildeparte-
mentet en enkdtundersdkning om forekomsten av forfattningssamlingar i
samtliga kommuner och landsting. Resultatet av undersdkningen visade
att betydligt fler 4n hélften av kommunerna och nagot under hilften av
landstingen da hade nagon form av forfattningssamling.

Jag vill ocksa passa pé att ndmna att regeringen har tillsatt en arbets-
grupp med uppgift att foresla ett moderniserat rattsdatasystem innehél-
lande grundldggande réttsinformation. Arbetsgruppen har inledningsvis
sagt att kommunerna bor uppmuntras att pa frivillig vag delta i réttsdata-
systemet med sina forfattningar. En sddan ordning skulle enligt arbets-
gruppen kunna stimulera de enskilda kommunerna att gora sina forfatt-
ningar elektroniskt tillgéngliga.

Sammanfattningsvis vill jag sdga att det inte finns tillrdckligt starka
skal att i dagens anstringda ekonomiska lage vidta atgérder i friga om
kommunala forfattningssamlingar. Det arbete som pagar med att utforma
ett moderniserat réttsdatasystem kan dock vara ett led i att fA de kommu-
nala forfattningarna mer dverblickbara och lattillgingliga.

Anf. 23 MICHAEL STJERNSTROM (kd):

Fru talman! Jag ber att {4 tacka inrikesministern for svaret. Men jag
maéste tyvarr konstatera att svaret var negativt.

I svaret gors géllande att ett krav pd kommunala forfattningssamlingar
innebér ett nytt dliggande pd kommunerna som staten mdste betala for.
Regeringen ser inte kommunala forfattningssamlingar som ett prioriterat
omréde. Jag tolkar detta som att regeringen &r beredd att sétta ett pris pa
rattssdkerheten. Vi fér inte, menar jag, sétta ett pris pa det demokratiska
vérdet av att allmédnheten kan hitta och ritt forstd de kommunala fore-
skrifterna. Anser inrikesministern att det dr acceptabelt att sitta ett pris pa
rattssédkerheten?

Jag wvill, till skillnad frén inrikesministern, hdvda att allminhetens
mdjligheter att f4 lagligheten av forfattningarna provad blir béttre om
man tar in dem i en forfattningssamling. Det ar forst dd som de kommu-
nala forfattningssamlingarna blir dverblickbara och pa sé sitt mer lattill-
gingliga.

Inrikesministern hdnvisar i svaret till Civildepartementets enkdtunder-
sokning varen 1993 om forekomsten av forfattningssamlingar i kommu-
ner och landsting. I denna undersdkning stir det bl.a.: Resultatet av
undersokningen visade att betydligt fler d4n hélften av kommunerna och
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ndgot under hélften av landstingen d& hade nagon form av forfattnings-
samling.

I verkligheten ser det dock inte ut péd det séttet. Att kalla de parmar
med en méingd foreskrifter som kommunerna har for forfattningssamling-
ar dr otillfredsstéllande.

Remissvaren pd Finansdepartementets promemoria Kommunala for-
fattningssamlingar Ds 1995:7 var inte heller sd negativa som man kan f&
intryck av ndr man léser inrikesministerns svar. De enda som var emot
forslaget var Kommunforbundet och Landstingsforbundet samt nagra
mindre kommuner som anvinde samma argument som forbunden. Att
flera av remissinstanserna avstod fran att yttra sig eller inte hade syn-
punkter pa forslaget &r inte ndgot ovanligt. Bl.a. var tv tunga kommuner,
Stockholm och Goteborg, for forslaget.

Jag uppfattar ministerns svar som att det dr den forvintade kostnaden
som &r det framsta skélet till att regeringen inte vill forbéattra allménhet-
ens insyn och kontroll av kommunerna.

Nér Kommunforbundet och Landstingsforbundet stéllde sig negativa
till inférandet av kommunala forfattningssamlingar var det dock inte
kostnaden som var huvudargumentet utan att forslaget skulle innebéra ett
intrdng i den kommunala sjdlvbestimmanderatten. Forbunden &beropar
séledes inte att kostnaderna skulle vara for hoga och att man kriaver nagot
slags kompensation for detta.

Jag ser en tillfredsstéllande kvalitet pd utdvandet av normgivnings-
makten i kommunerna som en forutséttning for att kunna utvidga sjélvbe-
stimmanderétten. Ser man det ur den synvinkeln skulle forbundens mot-
stdnd mot en lagstiftning om kommunala forfattningssamlingar férsvinna.

Men min huvudfrdga i det anforda ar: Hur ser inrikesministern pa
rittssikerheten? Ar det acceptabelt att sitta ett pris pa den?

Anf. 24 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Jag anser att réttssédkerheten dr mycket vl tillgodosedd i
vart land bl.a. genom den offentlighetsprincip som vi har all anledning att
vara stolta dver att forsvara.

Vid en internationell jdmforelse har vi en mycket vil tillgodosedd
mdjlighet f6r medborgarna att ha en insyn i den kommunala angelégen-
heten.

I den remissrunda som jag refererade till var det en hel del enskilda
kommuner och inte bara Kommunforbund och Landstingsforbund som
avstyrkte.

Jag vill girna sdga att det hos vissa ledaméter i den hdr kammaren
finns en iver att reglera och lagstifta nir det géller den kommunala verk-
samheten som dr rétt betydande.

Vi har nagot att vara stolta dver i vart land, ndgot som har betytt
mycket for vilstandsutvecklingen, ndmligen den kommunala sjdlvstyrel-
sen. Vi viljer ju inte bara riksdagsledamdter nér vi gér till val. Vi véljer
ocksa fullmiktigeledaméter i kommunerna och fullméktigeledamoéter i
landstingen. Det &r ett uttryck for att vi har anledning att ge dem en moj-
lighet att verka utan att vi i alla tdnkbara former skall lagreglera och lag-
stifta for dessa kommunalmén och kommunalkvinnor. De gor ett bra jobb
och vill gora ett bra jobb.



Darfor ar det som géller i dag fullt tillfredsstéllande. Vi skall natur-
ligtvis med all kraft se till att vi forsvarar och utvecklar den offentlighets-
princip och den allminhetens insyn vi har i vart land.

Anf. 25 MICHAEL STJERNSTROM (kd):

Fru talman! Jag vet inte om inrikesministern syftade p& mitt parti eller
mig personligen nér han sade att det finns en iver att reglera och lagstifta
i kommunerna.

Det &r ganska intressant att inrikesministern, dagen efter att han sjalv
gjort ett utspel att forbjuda kommunerna att sdnka kommunalskatten,
anklagar andra partier for att gora ingrepp i den kommunala sjélvstyrel-
sen.

Jag kan inte tinka mig nadgot som ar allvarligare &n att forbjuda kom-
muner att hoja eller att sédnka skatten. Det &r ett ingrepp i den kommunala
sjalvstyrelsen som jag tycker sannerligen strider mot andan i lagstiftning-
en. Kanske strider den ocksa mot lagens bokstav, men det 4r jag inte helt
saker pa.

Vad giller forfattningssamlingar vill jag sdga att det i dag finns
130 000 sédana i statliga verk och i kommuner och att det stora flertalet
finns i kommunerna. Trots denna stora méngd av forfattningar, som beror
oss alla dagligen, saknas det fortfarande sirskilda regler for hur de kom-
munala forfattningarna skall utformas och kungdras.

Nér man vill ta del av en kommunal forfattning far man saledes soka i
beslutsprotokollen. Protokollen finns i pappersform, sorterade i olika
parmar i kommunarkiv. Detta dr oacceptabelt. Vi har sjidlvfallet var of-
fentlighetsprincip, men det ar inte 14tt att ta rétt pa de olika besluten.

Enhetligt utformade och for varje kommun upprittade forfattnings-
samlingar skulle ur flera synpunkter vara till stor hjilp. De ér till hjélp for
kommunens egna handldggare, for politiker och for allmédnheten for att
skapa insyn och kontroll, till hinder for fiffel och bag. Lagstadgade kom-
munala forfattningssamlingar bor ses som ett viktigt och klargérande
inslag i etikdebatten.

Nér det géller ekonomin &r jag overtygad om att kostnaderna for att
inféra kommunala forfattningssamlingar fas tillbaka genom légre kostna-
der for en béttre kvalitet i normgivningsarbetet, t.ex. minskade kostnader
for kungérande. Kommunerna kommer alltsd att spara pengar pa ett info-
rande av nya regler. Staten skulle dé inte behéva kompensera kommuner-
na for att de skall inféra kommunala forfattningssamlingar.

Ministern ndmner i svaret att det har tillsatts en arbetsgrupp med upp-
gift att foresla ett modernt rittsdatasystem innehéllande grundliggande
rattsinformation. Ministern péstér att arbetsgruppen har sagt att kommu-
nerna bor uppmuntras att pa frivillig vig delta i rittsdatasystemet med
sina forfattningar.

Jag anser att ett rittsdatasystem mycket vél kan vara en framkomlig
vig for att gora de kommunala forfattningarna mer 6verblickbara och mer
lattillgéngliga, men dd maste det vara obligatoriskt for kommunerna att
vara med. Att f4 ordning pa normgivningsmakten i kommunerna kan inte
vara ett frivilligt uppdrag. Kommer inrikesministern att arbeta for att
savil statliga som kommunala forfattningar skall ing i réttsdatasystemet?
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Anf. 26 Inrikesminister JORGEN ANDERSSON (s):

Fru talman! Vi satsar 6kade resurser till kommunerna pa vard, omsorg
och skola just for att de skall g till detta, inte till nigra skattesdnkningar.
Det ar betydligt storre och viktigare uppgifter &n att detaljreglera kom-
munala forfattningssamlingar.

Anf. 27 MICHAEL STJERNSTROM (kd):

Fru talman! Det blir inte mycket till debatt ndr ministern inte vill gé in
pa nédgra av de sakliga invdndningar som jag hade mot ministerns svar
och synpunkter. Ministern berdmde sig for att en arbetsgrupp nu har fatt i
géng sitt arbete, men jag far inte ndgot svar pa fragan om ministern &r
beredd att arbeta for att det skall vara obligatoriskt for kommunerna att
vara med i rattsdatasystemet.

Argumentet dr tydligen att det &r for dyrt att inféra kommunala for-
fattningssamlingar, men inrikesministern borde i sé fall veta vad det kos-
tar att infora saddana. Eftersom kostnaden tycks vara for hog undrar jag
om det finns ndgra pa departementet gjorda berdkningar av vad detta
kostar, och ar rittssdkerheten inte vérd detta?

Jag anser att det dr ett mycket bra liage for att inféra kommunala for-
fattningssamlingar nu nir kommunerna far mer resurser fran staten. Jag
personligen och mitt parti vilkomnar att kommunerna nu dntligen far ett
resurstillskott for 1997 och for de kommande éaren. Jag tror att de pengar-
na skulle ricka ocksa till detta marginella, som initialt kostar pengar men
som kommunerna pé langre sikt kommer att tjaina pa.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1996/97:228 om Sprik- och folkminnesin-
stitutets forléiggning

Anf. 28 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Lennart Hedquist har frigat mig om regeringen har tagit
stillning for att en flytt av Sprdk- och folkminnesinstitutets (SOFI:s)
kansli bor ske fran Uppsala till Linkdping och om sé &r fallet vilka de
verkliga beslutskriterier som styrt detta beslut dr. Vidare har han fragat
om jag ir beredd att 1ata SOFI:s styrelse sakligt prova fragan om lamplig-
aste lokalisering utifrdn Oppet redovisade beslutskriterier med angivande
av hur vil de bada diskuterade alternativen uppfyller dessa beslutskrite-
rier.

Jag vill borja med att uttrycka min forvaning 6ver alla de missforstand
och rykten som sévitt jag forstar har uppstatt kring SOFI. Jag vill darfor
ta detta tillfalle i akt att klargora vissa forhéllanden. Samtidigt vill jag
understryka vad jag redan tidigare framhallit i ett fragesvar till riksdags-
ledamoten Jan Backman, att det ankommer pd myndigheten sjilv att
besluta om flyttningen.

SOFT &r en ny myndighet, som inréttades 1993 och som fétt en ny in-
riktning for verksamheten. Denna inriktning skall gora det material som
finns mer tillgingligt for fler och nya grupper. Aven amatdrforskare,
hembygdsforeningar, skolklasser m.fl. skall genom exempelvis en digita-



lisering av materialet kunna ta reda pa hur man en gang i tiden talat,
namngivit platser m.m. Detta ar vél i linje med vad regering och riksdag
slagit fast i kulturpropositionen. Samtidigt dr det myndigheten sjélv som
avgor vilka miljoer som dr lampligast for den nya inriktningen for verk-
samheten.

Enligt uppgift frin myndighetschefen anser SOFI att det finns begrén-
sade mojligheter att utveckla nodvéndiga datoriseringsprojekt i Uppsala,
eftersom universitetets resurser pa detta omrade redan &r tagna i ansprak.
Sadana mojligheter skulle enligt myndigheten déremot finnas i Linko-
ping. Universitetet dar &r ungt och haller pa att bygga upp sin verksam-
het, bl.a. inom omréaden av intresse for SOFI.

Det ér alltsd myndigheten sjilv som beslutar om verksamheternas lo-
kalisering, och styrelsen har savitt jag forstir redan tagit stillning for en
flyttning av kansliet till Linkdping.

I det brev som Lennart Hedquist refererar motsétter sig universitets-
rektor Stig Stromholm heller inte en flyttning av kansliet men framhéller
att den vetenskapliga verksamheten bor stanna i Uppsala. Lennart
Hedquist framhéller vidare att en rad foretrddare vid olika nordiska laro-
saten skall ha uttryckt bestortning och forvaning dver den ténkta flytten.
Jag vill ater framhalla att enligt vad jag erfarit frin myndigheten ar ndgon
sddan flyttning eller forédndring av den vetenskapliga verksamheten heller
inte aktuell.

Jag stéller mig ocksa fragan om kopplingen till en ny miljé verkligen
kan innebéra ett sddant hot mot en etablerad verksamhet som Lennart
Hedquist malar upp. Svaret torde bli nej, eftersom den vetenskapliga
verksamheten foreslas bli kvar i sin gamla miljo i Uppsala. Dar skall
myndigheten dessutom genomfora en sérskild satsning genom att verk-
samheter samlokaliseras i Arkiveentrum fr.o.m. ar 1998.

Anf. 29 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Det dr pa sitt sitt synd att man i ett sddant hdr samman-
hang inte far svar pa de frdgor som man stéller, utan det blir ett mer all-
mént hallet inlédgg. Vi fick hora en del om den bakgrund som finns till
SOFT:s verksamhet och om de allmidnna mal som skall uppnds. Dessa
rader det ritt stor enighet om, och det dr inte om dem som jag stillt fra-
gor. Jag har stillt fragor som ror lokaliseringen av SOFI:s kansli.

Jag tycker att man skulle kunna anstringa sig att skapa klarhet i de
ganska egendomliga forhallandena. Marita Ulvskog talade om missfor-
stand, och det kan mojligen ocksé ddlja sig sddana i det hér drendet.

Min frdga var om det dr regeringen och departementet som har tagit
stillning till den tinkta flytten.

I svaret har jag nu fatt veta att sd inte &r fallet: Det ar styrelsen for
SOFT sjdlv som tar stéllning. Men s later det ju inte pd SOFI, och sa
later det inte nér verkschefen talar till sina anstdllda och omgivningen i
Uppsala. Da séger han att det dr departementet och statsmakten som vill
ha det sa. I ett brev till arkivchefen i Umea, Jan Nilsson, den 6 december,
skriver verkschefen att bakgrunden till statsmakternas stéllningstagande
utan tvekan delvis har regionalpolitiska motiv, dvs. att flytta verksamhet
fran Stockholm—Uppsala-omréadet till Linkoping — i det hér avseendet en
flytt frdn en het region till en annan het region. Sedan skriver han att han
vill framhélla att denna fordndring i samband med flytten inte alls &r
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begrédnsad, som antyds. I de dokument som foreligger frdn hosten 1996
framgér att man har haft vittgdende planer pa att flytta betydligt mer dn
sjdlva kansliet, dvs. en del av den vetenskapliga verksamheten.

Min ena fréga till Marita Ulvskog adr da om det dr departementet och
regeringen som har styrt denna omlokalisering, eller om det skulle vara
lokala idéer som har forts fram hér. Med lokala idéer méste vél menas att
det &r verkschefen som i sa fall sjélv har styrt detta eftersom det ar en
samfalld uppfattning bland alla som har satt sig in i denna fréga, oavsett
var de verkar — 1 Goteborg, Umed, Stockholm eller Lund eller pa de nor-
diska larosdtena runt om — att det &r en orimlighet att flytta ett kansli och
samtidigt borja sla sonder den vetenskapliga forskningen i detta som ror
hela vart kulturarv.

Min andra fraga var om man skulle kunna ténka sig att gora en forut-
séttningslos studie av alternativen. Man skulle kunna stélla upp beslut-
skriterierna och vikta olika beslutskriterier och se om man kunde komma
fram till vilket alternativ som &r bast. Men i det hér fallet har ju inte pre-
senterats tillstymmelse till kalkyl som séger att den hér flytten frdn Upp-
sala till Link6ping vore en bra atgird att vidta. Min fraga géiller ocksa om
det finns ndgot underlag dir man kan se hur man kommer fram till att en
s&dan hir flytt skulle kunna vara forsvarbar.

Anf. 30 JAN BACKMAN (m):

Fru talman! Kulturministern vill ldgga till ratta missforstdnd och ryk-
ten. Jag tinkte inledningsvis uppehdlla mig vid den del av frigan som
berdr departementet. Jag kommer ocksé att ndgot kommentera de svar
som kulturministern gav pd min skriftliga fraga, déar det star att forutsitt-
ningen for att genomfora en flytt givetvis &r att myndigheten kan uppfylla
det mél for verksamheten som stillts upp av regering och riksdag. I inter-
pellationssvaret finns samma formuleringar.

Dirfor blir man litet orolig nér man liser Riksrevisionsverkets kom-
mentarer till SOFI:s arsredovisning 1995/96, diar man pa tva punkter i
sammanfattningen séger att SOFI inte redovisar regleringsbrevets samt-
liga verksamhetsmal och att svarigheter foreligger att knyta ihop verk-
samheten med de av regeringen uttalade verksamhetsmalen.

Om det hir 4r den ordinarie form for redovisning som kulturministern
aberopar forvanar man sig ju litet Over att man pd dessa grunder fran
departementets sida kan komma fram till att verksamheten bedrivs med
den kvalitet och den inriktning som regeringen och riksdagen har avsett.
Drar man utifran den situationen slutsatsen att den hdr kvaliteten kan
bibehéllas om kansliet flyttar till Linkdping s& drar man en nigot forflu-
gen slutsats enligt min uppfattning.

Anf. 31 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Jag vill forst vinda mig till Lennart Hedquist. L&t mig
sdga sa har: | kulturpropositionen gor regeringen beddmningen att SOFI:s
kansli kan flytta till Linkdping under 1998. Langre 4n s kan jag som
kulturminister inte gé utan att géra mig skyldig till ministerstyre. Jag kan
alltsd inte ge mig in pa den typ av styrning och analys som Lennart
Hedquist efterlyser i forhallande till en sjadlvstindig myndighet.



Som jag sade tidigare i mitt svar dr den hér typen av beslut, alltsa att
flytta kansliet ned fyra anstéllda, ndgot som myndigheten sjélv har att
fatta beslut om. Jag har gatt s& langt jag kan genom att séiga i kulturpro-
positionen att man kan flytta.

Jag undrar om det kan ha blivit ndgot missforstand vad géller de reg-
ionalpolitiska motiven. Vad jag har forstitt har SOFI, alltsd myndigheten,
framfort att det skulle finnas ett motiv for flyttning till Link&ping utover
det som har med den datatekniska kapaciteten att gora, ndmligen att det
finns en regional obalans i de i myndigheten ingdende arkivens geogra-
fiska fordelning, dvs. att det t.ex. inte finns nagra arkiv i Ostergétland och
Smaland och att detta skulle vara ett slags regionalpolitiskt motiv. Dére-
mot har jag inte hort att det skulle handla om att skapa sysselséttning med
fyra nya jobb i Linkdping, som, precis som Lennart Hedquist séger, ju dr
en het region, precis som Uppsala. Men éterigen: Detta &r en tolkning av
de uppgifter som jag har fatt frin myndigheten och som jag nu vidarebe-
fordrar.

Som svar pa Jan Backmans fraga hér pé slutet vill jag séiga att detta &r
en ny myndighet. Den har fyra ar p& nacken. Bl.a. av det skilet avser vi
att mycket noga folja myndighetens utveckling. Just nu pagér en s.k. mal-
och resultatdialog dér vi i detalj granskar styrningen av denna nya myn-
dighet, och i regleringsbrevet for SOFI for 1997 har vi kommit med nya
och fortydligade krav pd hur och vad myndigheten skall redovisa. Det
kommer att ge oss en béttre grund for uppfoljning av bl.a. kvalitetsfragor
och annat.

Anf. 32 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Vad géller det allra sista tror jag att det ar viktigt att de-
partementet dgnar de hér fragorna stor uppmirksamhet. Det ar vél sdllan
man ldser en revisionsberittelse gentemot en statlig myndighet som ar sa
oren som den som SOFI har lyckats erhalla. Jag tror att det ar en indikat-
ion pé att det inte star ratt till dir, och det 4r da kanske ocksa en indikat-
ion pé att man inte skall ta alla uppgifter som kommer dérifrén till depar-
tementet ad notam och anta att det &r det som &r sanningen.

Jag vill bara ta ett exempel hédr. Marita Ulvskog sdger i svaret att de
nddvindiga datoriseringsprojekt som skall bedrivas inte kan forsiggd i
Uppsala eftersom universitetets resurser déir redan &r tagna i ansprak.
Varifran kommer de uppgifterna? SOFI har ju 6ver huvud taget inte fra-
gat Uppsala universitet, och har tydligen inte velat ha erbjudande om
dessa resurser fran Uppsala universitet. Det dr alldeles uppenbart att det
hir &r frdga om en verkschef som pé egen hand vill utlokalisera en verk-
samhet som fungerar bra i Uppsala.

Jag ar rddd att bakgrunden till detta &r problem. Om man har problem
pa en arbetsplats skall man 16sa problemen — det tillhor organisationsut-
vecklingen — men man loser aldrig problemen genom att fly, i det hér
fallet till Linkdping med kansliet medan huvuddelen av verksamheten
skall befinna sig i olika delar av landet.

Jag tror att detta &r ett tecken pé att departementet skall fundera pa om
myndigheten dr pa rétt vig. Jag vet att det inte ens foreligger ndgon sty-
relse. Stora delar av styrelsen avgick vid arsskiftet. Det har inte kunnat
tillsittas ndgon ny. Aven de frigorna bor fgnas uppmirksamhet si att
verksamhetens anseende och kompetens pé nytt kan byggas upp.
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Anf. 33 JAN BACKMAN (m):

Fru talman! Det &r gott och vil att man fran departementets sida avser
att ge sig in i en mél-resultatdialog och att man i férordningen har skrivit
att det behovs nya och fortydligade krav. Men det kréver ju en motpart.
Som Lennart Hedquist just sade existerar inte den motparten, dvs. SOFI:s
styrelse.

En ytterligare komplikation i sammanhanget maste vara forordningens
krav pé att tre av de hogst nio ledamoéterna i denna styrelse skall utses i
en roterande ordning foretrddande universiteten i Stockholm, Goteborg,
Umed och Lund. Det méste anses vdga véldigt tungt i detta sammanhang,
eftersom det pé flera av de stéllena finns motsvarande funktioner. De
svarar for 30 % av den totala verksamheten i detta fall.

L4t mig ocksa till drendet tillfora det brev stillt till Ake Gustavsson,
kulturutskottets ordférande, som har stimplats och anméilts i kulturutskot-
tet. Sven Soderstrom, som var arkivchef vid SOFI:s foretridare ULMA
1986—1989 skriver att han hoppas att drendet inte skall forvandlas till en
partipolitisk angeldgenhet. Det dr en angeldgenhet som angéar alla som
varnar om Sveriges immateriella kulturarv.

Skall kulturministern leva upp till de fina formuleringarna i kultur-
propositionen tycker jag att hon bor rdkna sig till de ménniskor som skall
kénna ansvar for denna fréga.

Anf. 34 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Forst vill jag séga till Lennart Hedquist att det inte &r jag
som har gjort ndgon bedéomning av datorkapaciteten vid Uppsala univer-
sitet. Precis som jag angav i mitt skriftliga svar pa interpellationen &r det
en beddmning som myndighetschefen har gjort. Jag hénvisar till honom.

Jag tycker nog att det verkar vara att hardra att séga att myndighets-
chefen sjdlv skulle vara i fard med att forsoka dstadkomma nagon flytt-
ning av det fyra man starka kansliet. Det &r faktiskt ett beslut som myn-
dighetens styrelse har fattat, om jag har forstétt saken ratt.

Det dr som sagt var nio ledamoter i styrelsen. Tva saknas. Att hela
styrelsen skulle ha forsvunnit 4r inte en korrekt redovisning av laget. P4
regeringssammantridet forra veckan fattade vi ocksé beslut om att fylla
pa med en person. Jag tycker inte att bilden av oreda ar korrekt.

Detta &r sjélvfallet ingen partipolitiskt skiljande fréga. Jag har ett an-
svar som kulturminister. Vi har i regering och riksdag ett gemensamt
ansvar for det vi slog fast i kulturpropositionen, som antogs av riksdagen
med betydande majoritet. Vi skall se till att den nya inriktningen for verk-
samheten kan realiseras, ndmligen att det material som SOFI har gors
tillgéngligt for fler 4n i dag. Det ar alldeles sjélvklart att det ar det vik-
tiga. Hér finns inga partipolitiska skiljelinjer.

Anf. 35 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Det sdgs av bl.a. myndighetschefen, som jag citerade, att
det skulle finnas regionalpolitiska skél for att flytta. Nu har det demente-
rats. Det har inte varit ndgon styrning fran departementet i flyttfragan. Da
maste det vara de argument som man anger pd myndigheten som géller.

Négra sddana argument finns inte. Datorkompetensen finns i hog grad
i Uppsala. Dessutom borde det inte vara avgdrande ens for kansliets for-



laggning, for den kompetensen kan man vél kdpa pé olika hall. Men den
finns i Uppsala, sé& det utgdr inget argument.

Ingen av dem som har satt sig in i frigan kan forsta varféor man kom-
mer till slutsatsen att kansliet skall flyttas och att en nedmontering av den
vetenskapliga kompetensen skall paborjas. Det har ju ocksé varit fraga
om att flytta denna. D4 kan jag inte komma ifran att det maste vara ndgon
enskild person som driver denna fréga.

En stympad styrelse fattade beslut om en flyttning. Négra ledamoter
avgick darefter. Nu har det tillsatts en ledamot fran Uppsala universitet.
Det &r en person som ér véldigt starkt emot flyttningen. Det har nomine-
rats ytterligare en person frdn Umed universitet som man nu inte vill skall
sitta i styrelsen, eftersom han ocksé har samma installning i frégan.

Jag menar att detta &r tecken pa att det inte star rétt till i denna verk-
samhet. Jag tror att det &r viktigt att departementschefen tar tag i dessa
frdgor och inte later det bli en b6ld som minskar SOFI:s i grunden egent-
ligen mycket goda anseende. Mitt forslag till departementschefen ar att
hon skall folja upp vad som hinder vid SOFI och vidta de nddvindiga
atgarderna.

Anf. 36 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Jag tycker att jag mycket tydligt har redovisat att jag har
foljt hiandelserna vid SOFI mycket néra och att vi redan har tagit tag i
frdgorna. Samtidigt har jag inte for avsikt att dgna mig at ett ministerstyre
som jag inte har rétt att igna mig at.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 1996/97:244 om miljokonsekvenserna av
norska forsvarets planerade skjutfilt pa Ostlandet

Anf. 37 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Gullan Lindblad har frégat mig om regeringen har inlett
eller &mnar inleda diskussioner med norska myndigheter med anledning
av det planerade norska skjutfiltet i nérheten av svenska griansen. Hon
har ocksa fragat vilka atgirder och vilka l6sningar regeringen avser an-
vinda sig av.

Fragan om lokalisering av ett norskt skjutfdlt handldggs for nérva-
rande av det norska Forsvarets Bygningstjenste. Fran norsk sida har
genomforts en konsekvensutredning som har innefattat samrdd med
svenska myndigheter och allménhet. Forutom Torsby kommun har léns-
styrelsen och landstinget i Varmland, Riksantikvarieimbetet och Natur-
vardsverket yttrat sig dver konsekvensutredningen. Alla har bestimt av-
styrkt alternativet Gravberget, som &r det alternativ som ligger nirmast
svenska grinsen.

Forsvarets Bygningstjenste kommer att redovisa sin utredning och sitt
forslag till norska forsvarsdepartementet som ansvarar for beredningen av
frdgan i den norska regeringen. Den norska regeringen kommer sedan att
redovisa ett forslag till stortinget. Arendet #r alltsi dnnu bara i borjan av
beslutsprocessen, och det finns goda mdjligheter att de svenska syn-
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punkterna kommer att tillgodoses. Naturvardsverket kommer som hittills
dven i fortsdttningen att bevaka fragans hantering fran svensk sida. Jag
ser dirfor ingen anledning for regeringen att ingripa just nu.

Anf. 38 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Tack for svaret, miljoministern! Jag maste sdga att det
inte gor mig s& mycket gladare. Miljoministern séger att drendet bara ar
pa forberedelsestadiet och att statsradet inte ser ndgon anledning att in-
gripa dnnu, men samma svar fick faktiskt Ragnhild Pohanka i Miljopar-
tiet den 3 juni 1996. Nu har ju ett antal utredningar presenterats. Risken
ar att tiden gér och att det till slut kan bli for sent.

Fragan om ett skjutfalt i norska Gravberget, bara nagra kilometer fran
bebyggelsen i de idylliska orterna Bastuknappen och Jarpliden i norra
Virmland, engagerar inte bara folk i norra Vérmland utan &ven dem som
bor 1 de sodra delarna, och inte minst alla oss som véirnar om ordrd natur,
sdregen finnkultur och kulturturism.

Precis som statsradet sdger har lénsstyrelsen och Torsby kommun sagt
nej till det norska forsvarets planerade anldaggning av ett nytt skjutfilt pa
Gravberget. Det har ocksd Naturvardsverket och Riksantikvariedmbetet
som vil dr gjort. Vi har stod dar. Men frdgan &r: Hur mycket lyssnar
regeringen och framfor allt det norska forsvaret pa dessa protester, och
hur aktiv 4r den svenska regeringen nér det géller att f6lja upp de svenska
remissinstanserna?

Torsby kommun har inte tagit stillning till de andra alternativ som fo-
rekommer, ndmligen Holmsjoen och Gréfjellet. Men kommunen séger att
en placering pa Gravberget skulle vara forodande. Upp till 30 000 grana-
ter, en miljon skott med ldtta automatvapen och 1 000 pansar- och luft-
véarnsraketer kommer att avfyras arligen. Det framgéar i pressen. Befolk-
ningen inom det berérda omradet kommer att utsittas for buller dnda upp
till 95 decibel. Det ordrda kulturlandskapet gér forlorat. Turismen riske-
rar att do ut i det har omradet med en ordrd vildmarksnatur. En viktig
vagforbindelse avskars osv.

Lansstyrelsen gor sammanfattningsvis bedomningen att lokaliseringen
av ett skjutfalt pd Gravberget, geografiskt beldget endast ndgon kilometer
fran den svenska grénsen, kommer att berdra vitala kultur- och turistvér-
den for lanet. Dessutom medfor den bullerstdrningar och annan negativ
paverkan pé livsmiljon for minniskor bosatta néra grénsen.

Finns det da inga andra 16sningar? Jo, som jag sade finns det ett par
andra alternativ. Min kollega pd Varmlandsbanken, Gothe Knutson fran
Moderaterna, har bl.a. kommit i kontakt med &rendet 1 Nordiska radet.
Han har interpellerat forsvarsminister Bjorn von Sydow och foreslagit att
norska forsvaret kan hyra in sig pd Alvdalens skjutfilt som ligger nist-
gérds Ostlandet.

Det ar viktigt att regeringen verkligen &r aktiv i det hir drendet. Jag
vagar nog sdga att denna min Onskan &r samtliga virmlidnningars. Det
framgér ocksé av den panel som sitter hir. Vi dr samstimmiga.

Kommer miljoministern fortséttningsvis att f6lja drendet noga, sé att
ingen tid forspills? Och kommer statsradet att samarbeta med forsvarsmi-
nistern i frdgan for att, om mgjligt, f4 fram en annan 16sning?



Anf. 39 TORGNY DANIELSSON (s):

Fru talman! Det hér &r en viktig fraga for alla oss varmldnningar. Det
framgér klart hér.

Manga investeringar dr gjorda i det hir omradet, inte minst med tanke
pa att mdjligheterna till tillvéxt och sysselséttning ligger just inom natur-
och kulturturismen. Om etableringen av Gravbergets skjutfilt blir av
riskerar dessa satsningar att bokstavligen skjutas bort.

Jag skall inte ga in ndrmare pé vilka de negativa konsekvenserna ar.
Det har Gullan Lindblad gjort ganska bra.

Om de uppgifter som jag har fatt dr riktiga innebér norsk plan- och
bygglagstiftning att en konsekvensutredning nér det géller miljopéverkan
pa den svenska sidan maste genomforas under fOrutsittning att det
svenska miljodepartementet gor en framstillan om det till det motsva-
rande norska departementet.

Den utredning som ir gjord nu belyser inte konsekvenserna pé den
svenska sidan, och en del av de uppgifter som finns om svenska forhal-
landen stdmmer inte riktigt. Det giller t.ex. hur ménga som bor inom det
berérda omrédet. Fler &n vad som har uppgetts i utredningen kommer att
paverkas. Det ar alltsd mycket viktigt att man ser pa miljokonsekvenserna
aven pa den svenska sidan.

Jag ar séker pé att statsrddet kommer att se ndrmare pa den héir fragan
och ocksa sitta sig in i vilka mojligheter det finns att frdn svensk sida ta
initiativ for att forhindra etableringen av Gravbergets skjutfilt.

Tack!

Anf. 40 KJELL ERICSSON (c):

Fru talman! Att det hér &r en viktig virmlindsk fraga syns ju, ef-
tersom fyra ledamoter deltar i den hér debatten. Jag vill bara instimma i
de synpunkter som Gullan Lindblad och Torgny Danielsson har framfort
hér.

Forslaget om att forldgga ett skjutfélt till Gravberget har vickt en
mycket stark opinion bade pa den norska och den svenska sidan. For
nagra veckor sedan hade vi riksdagsledaméter mdjlighet att i Torsby — pa
ort och stillle — fa en ordentlig information bade fran svenska och norska
intressenter om hur det hér fungerar och hur det ar tinkt. Jag tror inte att
nagon av oss fann ndgot positivt i det hir forslaget. Det var negativt frdn
borjan till slut.

Det hir dr ett svensk-norskt kulturomrade. Ett skjutfélt hér skulle in-
nebdra mycket stor fysisk negativ miljopaverkan. Det skulle skada det
kulturella avsevért. Det hdr omradet har historiskt formats av areella
néringar och smaskaliga verksamheter. Och finnkulturens bas ar ju sved-
jebruk, kreaturskotsel, smébruk och ocksa en del skogsbruk. En sddan hér
lokalisering av skjutféltet skulle darfor innebira en helt annan anvénd-
ning av det hdr omradet &n vad man historiskt har haft. Finnskogen skulle
ocksa allvarligt hotas. Bullerstérningarna och trafikintensiteten skulle fa
till 61jd att bade natur- och kulturvérden skulle rubbas. Det innebér, som
sagt, mycket stora oldgenheter for bade ortsbefolkningen och turistni-
ringen.

Det ar mérkligt, vilket har papekats, att man inte har gjort ndgon kon-
sekvensutredning vad géller den svenska sidan. Det hér skjutfiltet skall ju
placeras bara nagra kilometer fran gransen. Det verkar som om norska
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myndigheter inte har insett att buller och andra miljostdrningar gér 6ver
gransen. Det beror ett stort omrdde ocksd i Sverige. Det ar, som sagt,
mycket mérkligt att man inte har undersdkt hur det dr pd den svenska
sidan.

Vi kan ocksé konstatera att alla berérda instanser pa den svenska si-
dan — lansstyrelsen, landstinget, Torsby kommun m.fl. — &r mycket nega-
tiva till att det hér skjutfaltet kommer till stdnd. Det finns ocksé en myck-
et stor folkopinion i hela Varmland som motsétter sig det hér forslaget.
Det skulle darfor vara mycket provocerande om norska staten, trots detta,
genomfor det hér forslaget. Jag hoppas att den svenska regeringen vida-
rebefordrar den hér instéllningen till sina norska kolleger.

Anf. 41 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Vi &r flera som har vittnat om vilken stor upprordhet den
hir fragan vicker, framfor allt i Varmland och kanske mest i Torsby
kommun. Alla visar en klart avvisande attityd. Det ser vi inte minst pa
antalet inséndare i massmedierna osv.

Det finns inte s& manga bofasta personer i det hir omradet, men det
finns en méngd fritidshus som utnyttjas olika delar av &ret. Dessutom
anvinds omradet av en mycket stor grupp for rekreation, jakt och frilufts-
liv. Omradet ar unikt i sitt slag och &r bérare av ett rikt kulturhistoriskt
arv fran finninvandringen, om inte annat, for tvdhundra ar sedan. Det
finns ocksaé ett rikt djurliv i omrédet som skulle ta skada av en sddan hir
etablering.

De tidigare ledamoterna har tagit upp en lang rad negativa konse-
kvenser. Det géller milj6forstoringen, bullernivan, turismen och djurlivet.
Jag ténker inte upprepa detta.

I miljominister Anna Lindhs svar till Gullan Lindblad sdger hon att
drendet dnnu bara ir i borjan av beslutsprocessen och att det finns goda
mdjligheter att de svenska synpunkterna kommer att tillgodoses. D4 wvill
jag fraga miljoministern vad hon grundar det pa. De svenska synpunkter-
na kan ju egentligen inte tillgodoses med mindre 4n att det inte blir nidgot
militért vningsomrade pa Gravberget. Mot bakgrund av det vill jag fraga
miljoministern: I vilket ldge kan ministern tinka sig att flytta upp den hér
fragan pa regeringsniva?

Anf. 42 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag forstar Varmlandsbénken mycket val.

Jag har god erfarenhet av samarbete med Norge. Darfor tror jag inte
att vi behover oroa oss for att Norge struntar i att alla svenska remissin-
stanser har sagt nej.

Det har varit en diskussion om underlaget. Men oavsett vilket un-
derlag som finns nir det giller den svenska sidan tycker alltsd de svenska
remissinstanserna att de har tillrickligt mycket underlag for att siga att
skjutféltet, utifrin svenska intressen, inte bor ligga dér.

Jag kan lova er att jag kommer att folja drendet noga. Jag kommer att
samarbeta med forsvarsministern. Om det behdvs kommer jag dven att ta
upp det pa politisk nivd. Men i beredningen mellan lander — precis som i
beredningen med ett regeringskansli — borjar man med en beredning
mellan tjansteménnen. Om det behdvs kommer vi, som sagt, att ta upp



detta pa politisk nivd. Men jag tror att vara kdra grannar i véster har for-
statt budskapet dnda.

Anf. 43 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Det senaste beskedet fran miljoministern, att det finns ett
sedan tidigare vél etablerat samarbete som forhoppningsvis kommer att
fortsdtta, gor oss allesammans ganska glada.

Som mina kolleger hir har sagt dr det hdr en frdga som engagerar
viarmlénningarna, inte minst dem som bor uppe i norra Véirmland. Jag
talade senast i morse med en person som &r bosatt dir uppe, som sade till
mig att jag for allt i virlden skulle tala om att det inte bara &r fritidsfolk
som bor déir uppe utan att det ocksd handlar om fastboende, som vill
fortsdtta bo i1 en underbar miljo och som har rétt att ha tillgéng till den
ostorda och lugna miljé6 som man har haft i alla tider. Jag vill tala for
dem.

Jag vill ocksa ta fasta pa att frdgan inte heller i Norge ar helt oom-
stridd. Norska utrikespolitiska institutet har t.ex. framfort att det mycket
vil skulle kunna forekomma ett forsvarssamarbete over granserna, att
man alltsd skulle kunna utnyttja Alvdalens skjutfilt som ett alternativ till
att bygga ett nytt skjutfilt. I sa fall skulle ju den hir fragan falla.

Det ar vildigt bra att miljoministern kommer att jobba vidare i frigan
tillsammans med forsvarsministern.

Eftersom vi snart skall ha ytterligare en frigedebatt héir i kammaren
skall jag inte fordjupa mig vidare i det hir drendet. Jag vill dock 4n en
gang sédga att bade linsstyrelsen och Naturvardsverket har betonat att det
skulle vara helt vésensskilt fran den tidigare markanviandningen att ha ett
skjutfilt i det hir omrédet. Finnkulturen har omtalats, och Naturvérdsver-
ket framhaller sérskilt bullerstorningarna. Man skriver: “Frdgan &r om
verksamhet som ger bullerstdrningar och som inte méste lokaliseras till
en viss plats ska lokaliseras s& ndra ett grannland.” Jag tycker att det ar
viktigt att ta fasta pa.

Avslutningsvis dr min forhoppning, for invnarna i Nordvirmland och
over huvud taget for oss i Varmland, att planerna pa ett skjutfalt i Grav-
berget inte genomfors. Men vi behdver hjélp, och det dr darfor vi vinder
oss till miljoministern. Jag tolkar miljoministerns svar som att hon noga
kommer att folja drendet, s& att vi slipper std hiar en géng till och vara
missnojda.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 13.52 péa forslag av andre vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till kl. 14.00 da fragestunden skulle borja.
Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.00.
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8 § Fragestund

Anf. 44 TALMANNEN:

Kammarens sammantrdade aterupptas nu for riksdagens fragestund.
Regeringen foretrdds i dag av statsminister Goran Persson, utrikesmi-
nister Lena Hjelm-Wallén, finansminister Erik Asbrink, statsradet Leif
Blomberg, kommunikationsminister Ines Uusmann, miljominister Anna
Lindh, statsradet Ylva Johansson och statsradet Leif Pagrotsky.

Statsministern besvarar allminpolitiska frigor. Ovriga deltagande
statsrdd ansvarar for sina respektive dmnesomraden. Jag lamnar ordet
fritt.

Forbud mot sdnkt kommunalskatt

Anf. 45 LARS TOBISSON (m):

Fru talman! Enligt inrikesministern avser regeringen att i hdstens
budgetproposition forbjuda kommuner och landsting att sénka skatten.
Kommunalskatten &r ju den inkomstskatt som drabbar lag- och mellanin-
komsttagare, och hoga kommunalskatter gér mycket till for att ménniskor
nu lever med sniiva marginaler och i flera fall far sdka socialhjélp for att
klara sig.

Jag vill friga statsministern: Ar detta verkligen sant? Avser verkligen
regeringen att forvigra de kommuner som har utrymme dértill att sinka
skatten pa ett sitt som skulle kunna gora det mojligt for méanniskor att
leva pé sin 16n?

Anf. 46 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Lars Tobisson spetsar da till det! Det handlar ju om att vi
nu tillfor kommuner och landsting 8 miljarder kronor for att klara vérden,
skolan och omsorgen om barn och &ldre. Vi gor det darfor att vi vet att
det finns sddana behov.

Sedan kan man kanske se framfor sig en situation diar ndgon kommun
i stéllet sdger: Vi vill inte anvdnda pengarna till virden och omsorgen,
utan vi sinker skatten i stéllet. Det tycker vi naturligtvis inte om. Det &r
en dalig utveckling. Vi vet ju att det i alla Sveriges kommuner, inklusive
dem med stark moderat dominans, finns stora behov inom varden, om-
sorgen och skolan.

Sedan tror inte jag att det gar att forbjuda ndgon kommun att sinka
skatten. Det hir handlar om lokal opinionsbildning. Vill ndgra moderat-
kommuner anvénda utrymmet till att sinka skatten och i stillet behalla en
lagre kvalitet i skolan och véarden blir det vél en debatt om detta. Sedan
kanske det framdver paverkar diskussionen om hur vi ser pa underlaget
for den allmdnna kommunalekonomiska utvecklingen, men det dr nadgon-
ting som vi far diskutera tillsammans med Centerpartiet.

Anf. 47 LARS TOBISSON (m):

Fru talman! Nu fick jag en kénsla av att statsministern &nda tog av-
stand fran det uttalande som via TT gick ut frn inrikesministern i gar.
Man kan fraga sig hur en annan stdndpunkt skulle kunna rimma med den



kommunala sjélvstyrelsen eller varfor det skulle vara mer angeléget att
forbjuda skattesankningar &n dyr representation.

Men jag skall ta fasta pa en formulering som fanns i varpropositionen
hidromdagen. Man séger att om det nu blir dverskott under kommande ér,
1999 och éret dérpa, skall man dverfora detta frdn den offentliga till den
privata sektorn. For mig &r det naturligt att man i stéllet ser till att sdnka
skatten, men formuleringen tyder pa att man skall dra in pengar till staten
i form av skatt och sedan dela ut det i form av bidrag eller subventioner.

Ar det hir, liksom forbudet mot kommunala skattesénkningar, ett ut-
slag av vad man brukar kalla for fickpenningssocialism, dvs. att staten
egentligen har hand om alla inkomster men kan tilldta ménniskor att dis-
ponera en del av detta? Eller kan regeringen ténka sig att verkligen se till
att det blir mojligt att sénka kommunalskatten, som sldr mot 14g- och
mellaninkomsttagare?

Anf. 48 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! L&t mig forst fortsétta med den ursprungliga fragan. Alla
vet ju att jag har en bakgrund i kommunal verksamhet, och jag kdnner vil
till behoven i skolan, varden och omsorgen. Det fattas resurser dér i dag.
Regeringen har inte tagit initiativet att tillféra mer resurser for att detta i
nagra moderatkommuner skall utnyttjas for att sinka skatterna. Det dr den
allméanpolitiska inriktningen och viljan.

Sedan skall det foras en lokal debatt om detta. Jag &r ganska siker pa
att den ocksd kommer att foras i de kommuner ddr Moderaterna fortfa-
rande har ett visst inflytande.

Sedan kommer vi till den andra fragan om 6verforingen fran den of-
fentliga ekonomin till den privata. Tobisson glomde, som av en héndelse,
nista mening i finansplanen. Denna dverforing skall ske for att 6ka rattvi-
san och jamlikheten i Sverige. Det kan ske pa olika sitt. Det kan vara
skattefordndringar, det kan vara bidrag och det kan vara insatser for att
oka sysselséttningen. Dér ar vi Oppna for en diskussion.

Anf. 49 LARS TOBISSON (m):

Fru talman! Har kommer det fram nya meddelanden. Det har skapats
ett intryck av att man skulle kunna sénka skatten. Nu séger dock statsmi-
nistern att det mycket vl kan bli s att den hir overforingen nirmast far
formen av att man tar in for mycket i skatt sa att man far ett overskott,
och sedan betalas detta ut i form av bidrag och subventioner. Varfor inte i
stdllet verkligen se till att manniskor far behalla sina intjainade medel, s&
att de utifran sina egna inkomster kan se till att leva pa sin 16n?

Anf. 50 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Svaret ar: darfor att det handlar om att dka jamlikheten
och rittvisan i Sverige. Det kan faktiskt vara sa att en insats pa bostads-
bidraget har en storre effekt for rittvisan dn exempelvis en generell skat-
tesénkning.

Vi har skapat oss ett utrymme. Vi tdnker anvinda det. Vi dr 6ppna for
forandringar pa skattesidan som gynnar réttvisan och jamlikheten, och vi
ar naturligtvis ocksa Oppna for att prova andra atgirder. Sedan skall vi
inte glomma bort att vi fortfarande har stora bekymmer med en kvardro-
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jande arbetsloshet. Nu har vi formagan och forutséttningen att anvénda
hela registret — med egna pengar, Lars Tobisson, inte lanade. Utgéngs-
punkten &r, som jag sade forut, fru talman, réttvisa och jamlikhet. Det
skall bli en utomordentligt intressant debatt att fora.

Anf. 51 MICHAEL STJERNSTROM (kd):

Fru talman! Det dr med tillfredsstillelse jag och mitt parti noterar att
regeringen nu édntligen inser att det beh6vs mer pengar till kommunerna.
Men att forbjuda kommunerna att sénka kommunalskatten strider enligt
min overtygelse mot andan i den kommunala lagstiftningen, den kommu-
nala sjélvstyrelsen. Det borde ocksa strida, tycker jag, mot lagstiftningens
bokstav. Det skulle bli rétt absurt om en kommun som sparar in pa andra
omréden, t.ex. fritid och teknisk forvaltning, sedan inte hade mojlighet att
sdnka skatten.

Det later darfor skont och betryggande att regeringen har vergett lin-
jen att gdra ingrepp i den kommunala sjilvstyrelsen och inte ens ténker
forsoka det. Det tar jag som ett 16fte.

Anf. 52 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det var ju den debatt vi alldeles nyss hade. Med det
skulle vél kanske det hir meningsutbytet vara klart, men 14t mig gora en
reflexion till herr Stjernstrom. Vi har framf6r oss en votering hér i kam-
maren da Stjernstroms samarbetspartner Moderaterna kommer att ga
emot mer pengar till kommunerna. Dem vill ni regera ihop med. Det skall
bli intressant att se var Kristdemokraterna hamnar i den omrdstningen.

Anf. 53 MICHAEL STJERNSTROM (kd):

Fru talman! Det tycker jag var ett osedvanligt dumt inldgg. Sjalvklart
kommer Kristdemokraterna att std for sin politik. Sedan far andra partier
ha sin politik.

Anf. 54 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det handlar ju om att se hur olika intressen stir mot
varandra hir i kammaren. Dar har Stjernstrom, och framfor allt partiled-
ningen i Kristdemokraterna, hart bundit sig till hdgersidan, som ju vill
reducera vilfirden i kommunerna. Det hér blir en stor partiskiljande fréga
under véaren. Och om ni rostar med Socialdemokraterna for 6kade resur-
ser till kommunerna aterstir det sedan att forklara varfor ni ville regera
ihop med Moderaterna for minskade resurser till kommunerna.

Anf. 55 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Nér statsministern var finansminister lade han fram for-
slag om det nya utjimningssystemet for kommunerna. Dar angavs rege-
ringens mal vara att man skulle minska skillnaderna i kommunalskatt
mellan olika kommuner. Det lyftes fram som ett mycket betydelsefullt
mal.

Det blev ocksa vinnare och forlorare i det hédr utjimningssystemet.
Forlorarna kommer inte att kunna hoja skatten. Vi har en spérr mot kom-
munalskattehdjningar. Nu skall tydligen inte vinnarna, de kommuner som



har hoég kommunalskatt, enligt regeringens mening kunna sénka sin
kommunalskatt.

Min fraga till statsministern ar: Hur gér det med regeringens mél att
minska utdebiteringsskillnaderna?

Anf. 56 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Precis som foregéende talare noterade har jag just svarat
pa den frdgan. Hur man skall ha det med skattefrdgan &r en lokal diskuss-
ion. Det fAr kommunerna sjdlva klara ut.

Jag vill ha en lokal debatt. Jag vill att de som i det hér laget, med bris-
ter i varden och omsorgen, foredrar skattesdnkningar skall forklara sig for
sina véljare. Det &r en bra diskussion for oss som star for en omfattande
vélfardspolitik ute i kommunerna.

Det éar rétt att jag var med om att i den tidigare regeringen ligga fram
ett forslag om utjimning kommunerna emellan. Det var ett radikalt om-
fordelningsforslag. Det f6ljer vi nu med en utvirderingsgrupp. Det verkar
fungera som det var tdnkt. Ett och annat kanske behover justeras. Men
definitivt, Lennart Hedquist, skall skillnaderna i utdebitering minska. Det
ar malsattningen. Den diskussion vi for nu ir pa det viset pa intet sétt
stridande.

Anf. 57 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Utdebiteringsskillnaderna har inte minskat. De dr ofor-
dndrade. Men de kan minska om hogskattekommunerna sénker sin skatt.

Fér jag tolka statsministerns besked hédr i dag som att regeringen
ingalunda Gvervéger att sidtta ndgon spiarr mot kommunala skattesink-
ningar? Det vore ett bra besked for de hart skattetringda invanarna, lag-
och medelinkomsttagarna i alla de kommuner som har alldeles for hog
kommunalskatt. D4 kan det foreslas alternativ med skattesdnkningar dér.

Anf. 58 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Lagg girna fram de skattesdnkningsforslagen fran mode-
rat sida! Jag tror att svenska medborgare ser att det finns behov i varden.
Det finns behov i skolan. Det finns behov i omsorgen vad géller barn och
gamla. Men vill ni moderater i stillet sénka skatterna sa ldgg fram sddana
forslag. Det dr en bra och tydlig politisk diskussion. Ni prioriterar skatte-
sdnkningar. Vi vill ga at det andra héllet och faktiskt séga att det inte gér
att sinka skatterna nu. Vi vill t.o.m. tillféra mer pengar till kommuner och
landsting.

Ak ut i verkligheten, Lennart Hedquist, och se hur det ser ut! Ga runt i
Uppsala kommun, diar Lennart Hedquist sjdlv hor hemma, och se hur det
ser ut! Inte dr det krav pa sdnkningar som kommer fran méanniskorna som
jobbar i varden eller som finns i varden som patienter. Det &r mer resur-
ser man vill ha. Det &r naturligtvis den diskussionen vi har framfor oss.

Jag ser med tillforsikt fram emot ett samtal med véljarna om vilket
Sverige vi skall ha, om det 4r moderaternas, med sinkta skatter och dér-
med sonderslagen vilfard, eller om vi skall stélla upp for skolan, varden
och omsorgen.
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Anf. 59 ANNE WIBBLE (fp):

Fru talman! Socialdemokraternas motvilja mot att ndgon skulle kunna
sinka en skatt dr alldeles uppenbar. Statsministern gor detta till en fraga
om att man skall vérna varden. Jag tycker att det ar mycket viktigt att man
slar vakt om virden. Men socialdemokraterna héller nu pé att gora precis
samma misstag som man har gjort under manga ar tidigare. Man tror att
man kan vdrna varden och oka offentliga insatser utan att ndringslivet
samtidigt vaxer.

Dagens skattepolitik, som socialdemokraterna uppenbarligen &r emot
varje forandring av annat &n i hojande riktning, innebér faktiskt att vi far
samre vard, och vi far ett mindre antal arbeten. Vi far koer till varden och
vi far koer till jobben.

Min friga dr: Ar socialdemokratin sa fastlast i denna dogmatism att
man inte inser sambandet mellan ett vixande néringsliv, en stabil och
vixande skattebas och mdjligheten att virna varden och skolan langsik-
tigt?

Anf. 60 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Vi vet alla hur det gick nir fru Wibble testade sina teorier
i praktiken. Det var ingen bra tid for varden, skolan och omsorgen. Det
var skuldséttningens och utforsbackens era. Den har vi inte glomt.

Nu éar vi ur det moraset. Nu har vi lagt fram en varbudget som &r for-
siktig 1 sina antaganden. Men det handlar om 150 000 fler svenskar i
sysselsittning i riktiga arbeten fram till &r 2000. I dag overtriaffas det av
Nordbankens prognos som talar om nirmare 200 000 fler i arbete. Det
gér at ritt hall for Sverige. Det ljusnar, fru Wibble. Varfor vara sé dyster?

Anf. 61 ANNE WIBBLE (fp):

Fru talman! Lat mig pdminna statsministern om att vardkderna mins-
kade dramatiskt under den tid som den borgerliga regeringen arbetade.
Det var ocksa s& att kderna till arbeten minskade under slutet av den
perioden. Nu &r det precis tvartom. Koerna till bade arbete och vard 6kar
for nérvarande.

Statsministern svarade inte pa min frdga, ndmligen om socialdemokra-
tin &nnu inte har lart sig att for att man langsiktigt skall kunna vérna skola
och vard kréivs det ett vixande néringsliv. Detta forutsétter faktiskt en
skattepolitik som inte kvéver de vixande foretagen.

Anf. 62 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Vi ldarde oss den ldxan bittert under aren 1991-1994, da
vi hade ett krympande néringsliv i Sverige. De tillvéixtsiffrorna var det
ingen glddje att se, Anne Wibble. D& holl ni &tminstone hjélpligt uppe
standarden i skolan, i varden och i omsorgen med hjilp av lanade pengar.
Det var sjukskoterskor pa kredit. Det var ldrare som vi ldnade pengar till
pd Wall Street. Det var poliser vars loner vi s smaningom skulle betala
tillbaka till ndgon som hade lanat ut pengar till dem. Det var sa det ség ut.
Det var det vi drvde efter den regering Anne Wibble satt i. En regering i
vilken hon kanske mer 4n ndgon annan personligen bar ett ansvar for det
moras vi nu har rett ut.



EU-tjdnstemdnnens anstdllningsvillkor

Anf. 63 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Fru talman! Jag vill stilla en fraga till statsministern. Det géller det
brev som chefen for EU-kommissionens representation har skrivit till fru
talmannen och som alla hér i Sverige uppfattar som ett sitt att 1dgga lock-
et pa for debatten. S& uppfattar man det tydligen inte i kommissionen i
Bryssel. Jag skulle vilja veta hur statsministern ser pa detta.

Anf. 64 Statsminister GORAN PERSSON (s):
Fru talman! Jag &r litet brydd. Det &r trots allt en korrespondens med
fru talmannen jag skall kommentera. Jag skall vara litet forsiktig.

Anf. 65 TALMANNEN:
Jag har svarat pa brevet.

Anf. 66 Statsminister GORAN PERSSON (s):
Fru talman! Tack! T6rs man fraga hur?

Anf. 67 TALMANNEN:
Det ir en offentlig handling.

Anf. 68 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Da skall vi ta del av den.

Det ir klart att jag uttalar mig mycket kritiskt om det hér agerandet.
Jag har mott Linda Steneberg i andra sammanhang. Hon har gjort ett gott
och bra intryck och fyllt sin tjdnst pa ett foredomligt séitt. Det har inte
funnits anledning till kritik forut.

Det hér var definitivt en felbeddmning, som hon sjédlv ocksa har till-
statt. Hon har beklagat och tagit tillbaka. Jag tycker att vi dirmed faktiskt
kan lata saken bero.

Anf. 69 BENGT-OLA RYTTAR (s):

Fru talman! Jag tackar for svaret, statsministern. Men egentligen var
jag ute efter statsministerns reaktion pa kommissionens agerande. Det
tycks vara s att man inte alls uppfattar det hér brevet pa samma sétt. Vi
bor egentligen ha passerat stadiet Linda Steneberg. Nu borjar det osa hett
kring kommissionens stéllningstagande.

Anf. 70 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Jag har inte sett vad kommissionen har sagt. Jag skulle
misstdnka att den har backat upp en av sina tjinstemédn i Sverige. Det &r
vil s& man har agerat, skulle jag tro.

Jag tycker ocksa att det dr bra att Bengt-Ola Ryttar, precis som jag
sjdlv, dr beredd att g vidare. Nar vi triffar kommissionen 6ga mot 6ga
far vi efterhora med dem hur de ser pa detta. Forhoppningsvis kan vi i
fortsittningen betrakta detta som ett olycksfall i arbetet, och sedan jobbar
vi vidare med EU-fragorna, som bade Ryttar och jag anser vara av vé-
sentligt intresse for Sverige.
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Anf. 71 EVA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Vi vet ju alla hur mycket ett brev betyder. Uppenbarligen
har Linda Stenebergs brev betytt mycket, inte bara dérfor att det vickt
frgor om demokrati och hur kommissionen agerar utan ocksd — dar vill
jag fora frdgan vidare — vad Sverige och Sveriges regering gor for att
andra anstéllningsvillkoren i EU. De dr s& gynnsamma att manniskor runt
om i vart land reagerar oerhdrt starkt, och jag utgér frén att folk gor det i
andra lédnder ocksé. Den negativa hallning gentemot EU som &r vélkénd i
Sverige blir ytterligare forstirkt. Gor regeringen nagonting for att dndra
pa 16nevillkoren generellt inom EU?

Anf. 72 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Vi 4r ménga, Eva Zetterberg, som kdmpar hart for att for-
battra EU:s rykte och stéllning i Sverige. Det hir dr en mycket enkel
atgdrd som, om den blev vidtagen, sékert skulle for oss som vill att EU
skall utvecklas och bidra till ett béttre Europa innebéra en lattnad. Vi har
fort fram synpunkten till kommissionen att vi tycker att forméanerna ar
stotande. Det &r inte bara i Sverige som debatten borjar ta fart utan ocksé
ute i Europa. Vi har flera tillfillen att faktiskt ta upp sédana hir syn-
punkter, inte minst infér den stora &versyn som nu skall ske av EU:s
ekonomi infér de kommande fem éren. I det sammanhanget kan vi &teri-
gen fran svensk sida aktualisera frigan.

Det hoppfulla ar faktiskt att man ute i Europa borjar f4 nog. D4 é&r
detta ndgonting som jag skulle tro gar att rétta till. Fran svensk sida ar det
hér definitivt ndgonting som vi tycker riktigt illa om, det ar stotande.

Anf. 73 EVA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Det ar glddjande, Goran Persson, darfor att vi hittills fran
riksdagens sida inte sett mycket av regeringens agerande. Jag vill under-
stryka att regeringen faktiskt godkédnde villkoren. Det beklagar jag, men
jag vet inte om det fanns annat val. Innan Sverige var medlem i EU sade
riksdagen ja till sddana hir privilegier for EU-anstédllda. Sedan har det
inte hént mycket vare sig fran svenska riksdagens eller fran regeringens
sida. Det &r hog tid att vi agerar for att f4 &ndringar till stdnd. Jag ser
gérna att riksdagen far ta del av de konkreta aktioner som den svenska
regeringen gor, inte bara stillningstagande och redovisning hir i riksda-
gen.

Anf. 74 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! P& exempelvis skattesidan ar det regelverk som giller for
internationella organisationer, och det berdr inte bara EU utan ocksé
andra som har verksamhet i Sverige och som pa sa sitt far ett godkén-
nande. Det dér kanske 4r knepigt att hantera och gora det isolerat svenskt.
Diaremot kan man kanske internationellt driva fram den processen. Men
mot bakgrund av detta kan man fraga sig om 16neséttningen ar rimlig. Det
ar definitivt en frdga som man adger inom EU-systemet. Dér skall vi natur-
ligtvis gora var rost hord.



Statsterrorism frdn Iran

Anf. 75 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! Jag har en fraga till utrikesministern. Det finns manga
grymma diktaturstater i var vérld. Iran &r en av de allra grovsta. Det som
exceptionellt géller Iran &r att Iran exporterar sin terrorism till andra
lander.

Vi hade en diskussion for nagra veckor sedan om just det hir temat
med utrikesministern dér hon menade att det ar den kritiska dialogen med
Iran som skall gélla. Sedan en vecka tillbaka vet vi att en tysk domstol
har faststdllt att det nu 4r fastlagt att terrorismen i Iran ar férankrad i den
politiska ledningen i landet.

Da fragar jag utrikesministern: Hur paverkar detta svensk—iranska
forhéllanden?

Anf. 76 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Redan nér vi hade riksdagsdebatten i amnet for en dryg
ménad sedan var vi 6verens om att en kritisk dialog dér vi har mgjlighet
att framfora var kritik &r viktig gentemot Iran men att det inte racker.
Man maéste g& vidare. Vi kunde redan dé konstatera att den hér kritiska
dialogen har givit vildigt diligt resultat — inga resultat alls egentligen. A
andra sidan har heller inte en isoleringspolitik som andra ldnder valt givit
nagot resultat.

Efter det att statsterrorism fran iransk sida konstaterats av en domstol
i Tyskland maste vi nu ga igenom formerna for vara kontakter med Iran
over huvud taget. Vi tog ett forsta steg nir vi hemkallade var ambassaddr
for konsultationer. EU-ministrarna kommer gemensamt att diskutera
Iranfragan vid det kommande ministerrddsmotet.

Anf. 77 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! USA har sanktioner mot Iran under det att Sverige okar
sin export till Iran. Vi har 6kade kontakter med Iran.

Min fraga &r nu: Hur ser utrikesministern pé detta i fortsdttningen?
Kommer vér ambassador, som jag forstr dr hemkallad, att sdndas till-
baka eller att stanna kvar i Sverige?

Anf. 78 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Nér man kallar hem en ambassador for konsultationer in-
nebir det att vi far tillfille att resonera igenom ldget ordentligt. Det &r i
den fasen vi dr nu. Jag tror att vi skall gora sa att vi skall tala med en sé
tydlig rost som mojligt i forhdllande till Iran. D& &r det bra att EU-
landerna héller ihop om politiken.

K-G Bioérsmark har fel i att handeln med Iran har 6kat. Under 90-talet
har handeln med Iran minskat successivt. Man visar ett minskat intresse
fran svenskt néringsliv och kanske ocksa fran iranskt niringsliv att ha det
hir samarbetet. Det har jag forstaelse for. Men som jag sade tidigare har
inte heller isoleringspolitiken fran USA:s sida givit sdrskilt gott resultat,
sd man maste komma vidare i dialogen. Hur det skall ga till far vi ater-
komma till.
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Anf. 79 KARL-GORAN BIORSMARK (fp):

Fru talman! Jag vill bestrida att utrikesministern har rétt, for enligt
mina uppgifter har exporten under de senaste tvd aren till Iran 6kat med
54 %. Vi skall inte argumentera om det hér, men sa dr det enligt de upp-
gifter jag har fatt.

Min poéng nér det géller USA och dialogen med EU &r att USA:s re-
striktiva hallning gentemot Iran skulle f4 bra draghjidlp om EU gick in
med samma politik. Det skulle ge effekt.

Anf. 80 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Vi skall inte grila sd mycket om formerna. Det viktigaste
ar att vi i sak dr Overens, ndmligen att vi méste vara mycket tydliga vad
giéller alla MR-brott i Iran och naturligtvis Irans konstaterade stod till
statsterrorism. Dessvérre har vi inte ndgra bra former for att trycka pé
Iran tillréckligt mycket. Det har varken USA eller vi i Europa hittat &n sa
lange.

Anf. 81 TUVE SKANBERG (kd):

Fru talman! Det glader mig att utrikesministern och vi som debatterar
denna fraga &r Overens om att det nu dr bevisat att Iran verkligen har
idkat statsterrorism med de fyra hogsta beslutande befilhavarna. Det ar
domfast i Berlin. Men det ar inte bara USA som genomfor ekonomiska
sanktioner. Norge gjorde det for en vecka sedan. Enligt min mening &r
det en vdg som &dven vi bor folja. Det ar kanske det enda kénnbara for
Iran.

Iran dr dessutom en fara for regionen. Man bygger upp en vapenarse-
nal med bl.a. icke-konventionella vapen, nukledra, biologiska och ke-
miska vapen. Man genomforde for en kort tid sedan ett underjordiskt
forsok diar man testade distansrobotar som enligt uppgift skall kunna gé
150 svenska mil, vilket dr oroande for lander som ligger i nirheten. Vi
méaste mycket effektivt klippa av Irans mdjlighet att pa detta sitt bygga
upp sin ekonomi och inféra samma sanktioner som Norge.

Anf. 82 TALMANNEN:
Jag vill pAminna om att detta inte ar debatt utan fragestund.

Anf. 83 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Att vi ar helt 6verens vad géller uppbyggande av kdrnva-
penteknologi i Iran &r en sjdlvklarhet. Vi har alltid varit mycket aktiva
inom icke-spridningsomréadet i frdga om kirnvapen.

Anf. 84 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Den kritiska dialogen har tystnat, men jag hoppas bara att
inte kritiken mot Iran har tystnat.

Jag har delvis fatt svar pd min frdga, men jag vill betona att vi méste
fortsdtta att iaktta krinkningar av ménskliga rittigheter och kurdernas
situation, forfoljelser av kristna och oliktdnkande.

Ar det nagra sirskilda aktiviteter som utrikesministern forbereder?



Anf. 85 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Nu tycker jag att Raghnild Pohanka vildigt mycket tyd-
liggjorde vad det egentligen handlar om detta med kritisk dialog. Anting-
en for man fram kritik i en dialog och far i géng ett samtal eller ocksé gor
man det bara genom en monolog. Déaremellan blir det tyst. Den ensidiga
monologen frén oss har ju vildigt liten mojlighet att paverka. Det &r dér-
for som vi har haft den kritiska dialogen.

Anf. 86 ROSE-MARIE FREBRAN (kd):

Fru talman! Ménga av oss — inklusive statsraddet — ar tydligen dverens
om att varken den kritiska dialogen eller isoleringspolitik ger négot resul-
tat i forhéllande till Iran. Vi far d& soka oss fram pa en vdg som gar dar
emellan, kanske en uppgradering av den kritiska dialogen med en rejél
skédrpning av tonen. D& &r det vl lampligt att ta till politiska och ekono-
miska punktitgirder for att stodja det som &r mer 4n enbart dialog. Att ta
hem ambassadoren ar en sddan dtgird. Det rimliga vore vél att ambassa-
doren far stanna hemma utan att man avbryter forbindelserna.

En annan étgéird skulle kunna vara att lagga ned den flygforbindelse
som har upprittats mellan Stockholm och Teheran. Skulle regeringen
kunna ténka sig en sddan atgérd?

Anf. 87 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Redan for en ménad sedan nér vi diskuterade frégan sade
jag att jag var dppen for ytterligare atgarder for att markera vart missnoje
med utvecklingen i Iran. Det dr klart att den typ av atgidrder som Rose-
Marie Frebran nimner &r en del i detta, &ven om jag hér inte vill diskutera
enskilda atgarder.

Anf. 88 ROSE-MARIE FREBRAN (kd):

Fru talman! Om statsradet for en manad sedan var 6ppen for detta har
det nu hédnt ndgonting véldigt vésentligt sedan dess, som det hér redan har
pamints om. Darfor d4r min friga om utrikesministerns uppfattning har
forstarkts och om hon upplever nédvéndigheten av att man tar till punkt-
atgérder.

Anf. 89 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det &r sjdlvklart att vi alla nu 4r &nnu mera oroade &ver
situationen. Vi &r upprorda 6ver den iranska statsledningens metoder nér
en domstol har kunnat konstatera statsterrorism i Tyskland frén iransk
sida. Det innebér att vi i solidaritet inom EU nu kommer att ytterligare
skérskdda de atgérder som finns till véart forfogande. Resultatet blir bast
om vi kan hélla ihop nir det géller dessa atgérder. Vi kommer att disku-
tera dem vid nésta utrikesministermote.

Radioaktivt metallskrot

Anf. 90 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Det verkar som om radioaktivt metallskrot fran karnkraft-
verk kommer ut i samhillet for ny anvdndning, bl.a. i konsumentnéra
produkter, atminstone i andra ldnder och mdjligen &ven i Sverige. Jag
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utgdr ifran att regeringen ogillar detta. Jag vill frga miljdministern hur
hon tanker forsékra sig och oss om att radioaktivt metallskrot fran kérn-
kraftverk inte kommer ut i anvéndning i sambhéllet, framfor allt inte i
konsumentnira produkter.

Anf. 91 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Det ér ju sjdlvklart att farligt avfall inte skall atervinnas
utan det skall i stéllet forsvinna. Det skall omhédndertas pa annat sétt. Det
ar ocksa sjélvklart att vi skall folja harda sikerhetsbestimmelser och ha
stringa griansvirden for all radioaktivitet som far forekomma i nigra
produkter. Jag forutsétter att myndigheterna har den kontrollen att inga
produkter séljs som strider mot de lagar och bestimmelser som vi har.

Anf. 92 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Det finns tva problem hér. Det forsta problemet &r att det
for radioaktivitet inte &r faststéllt ndgot légsta virde som kan anses vara
ofarligt. Det andra problemet kan liknas vid hanteringen av gentekniskt
fordndrade produkter. Vi som medborgare vill ha ritt — vare sig var
rddsla dr befogad eller inte — att {4 reda pa vad produkterna innehéller.
Jag dr inte séker pa om jag vill dricka mitt morgonkaffe ur en mugg som
hérrdr fran metall som kommer fran ett kdrnkraftverk. Darfor undrar jag
hur miljoministern ténker se till att detta material inte kommer ut eller att
vi far reda p& om det finns material som har detta ursprung i nigra kon-
sumentnéra produkter, om nu regeringen ar beredd att tycka att det finns
en ofarlighet i stralningen.

Anf. 93 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag vill varken att jag sjélv eller att mina barn skall dricka
morgonkaffe respektive morgonjuice ur sddana produkter. Men jag ar
ocksa ganska Overtygad om att svenska foretag forstar att konsumenterna
inte vill ha det och att foretagen darfor undviker alla sédana material.

Betygssystemet i grundskolan

Anf. 94 CINNIKA BEIMING (s):

Fru talman! Jag har en fraga till statsrddet Ylva Johansson. Det ar litet
oklart nir det géller det nya betygssystemet och dess anvdndning for
urval till gymnasieskolan. Vilka regler &r det som skall gélla?

Anf. 95 Statsrddet YLVA JOHANSSON (s):

Fru talman! Det nya betygssystemet i grundskolan har borjat tillimpas
i arskurs 8 under innevarande lasar. De forsta elever som kommer att ga
ut grundskolan med det nya betygssystemet gér ut varen 1998.

Regeringen har i dag fattat beslut om hur betygen skall vérderas vid
urval till gymnasieskolans olika program. For att vara behorig att soka till
ett nationellt program skall man vara godkénd i svenska, engelska och
matematik. Nar urvalet skall ske mellan olika elever som &r behdriga
skall summan av de 16 bésta betygen ldggas samman. Summan berdknas
pa liknande sitt som for gymnasiebetygen: 10 poing for betyget godkénd,



15 poidng for betyget vil godkdnd och 20 podng for betyget mycket vél
godkénd.

Jag vill ocksé understryka att kommunerna har en skyldighet att for-
sOka att anpassa utbudet i gymnasieskolan pa ett sadant sétt att det svarar
mot elevernas dnskemadl. Det dr mycket angeldget att ungdomar far ga en
gymnasieutbildning som de sjédlva vill ga for att de skall ha forutsattning-
ar att fa ett bra resultat i deras studier.

Vald i samband med idrottsutovning

Anf. 96 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag vill stilla en friga till idrottsministern.

I idrottens spar — inte minst inom lagidrotten — foljer det som kallas
for svans. Oprovocerat brak och vald, oldmpligt upptradande, attack mot
publik, spelare och domare é&r alltfor ofta forekommande inslag.

Fran fotbollsallsvenskans senaste omgang visades det ett TV-inslag
dér man beréttade om att det numera ocksé forekom poliseskort till mat-
cherna. Man kan till nods forstd om det efter en match kan bli hiftiga
diskussioner och i ndgot fall handgeméng, men att i forvég hota att mirka
domarna &r enligt min mening oacceptabelt. Min fraga till statsrddet blir
da: Ar regeringen beredd att vidta atgirder for att komma till ritta med
problemen?

Anf. 97 Statsrddet LEIF BLOMBERG (s):

Fru talman! Nar det géller laktarvald finns det for niarvarande en ar-
betsgrupp som bestér av representanter fran idrottsrorelsen, polisen och
kommunerna och som jobbar med den hér fragan i syfte att s& langt det &r
mdjligt férebygga det negativa beteendet hos vissa manniskor som ingér i
publiken. Det giéller bade péd idrottsanldggningen och i samband med
matcher, pa resa till eller ifrén.

Jag delar Elvers uppfattning om och oro dver utvecklingen nér nu
ocksd domarna — som é&r en forutséttning for en just idrottsutdvning i de
sporter som kréver domare — blir utsatta for hotelser frdn manniskor som
vill fordndra nagot beteende som de inte gillar. Vi gor allt vad vi kan for
att astadkomma en fordndring av detta, bl.a. genom den arbetsgrupp som
jag nimnde.

Anf. 98 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Jag tror att statsrddet hade fel pa en punkt. Han sade att
man gor allt vad man kan. Men jag tror att det gér att gora litet mera.
Man kan bl.a. g& ut med litet titare och tydligare signaler dir det betonas
vad sambhillet tolererar eller rent av kraver. Det &r viktigt att den stddade
och serigsa publiken och utdvarna ostort far 4gna sig at sin idrott.

Sedan vet vi att de notoriska brakmakarna ofta forstirker sitt agerande
med drogintag o.d. Min slutsats &r: Jag tror att det vore bra om de tydliga
regler som maste gélla ocksa uttalades fran statsridets mun litet oftare.
Jag har ingen invéndning nér det géller statsradets instdllning.
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Anf. 99 Statsrddet LEIF BLOMBERG (s):

Fru talman! Jag vet inte om det hjélper att prata bort problemet. Dar-
emot tror jag att det dr viktigt att vi tillsammans med polisen och idrotts-
foreningarna sjdlva men ocksa med kommunerna jobbar rétt aktivt.

Jag har besokt idrottsanlédggningar och ocksa traffat supporterpoliser
och andra som gor ett véldigt bra jobb. Den grupp som ér tillsatt i syfte
att fa forutsittningarna att bli &nnu béttre och forsdka minimera inslaget
av den hér typen av foreteelser har till uppgift att komma med nya tankar,
forbattra gamla tankar och se om vi kan komma ett steg ldngre for att
forhindra den hir typen av beteende. Vi tror naturligtvis att detta skall
lyckas. Polis och andra gor stora insatser som just syftar till att &stad-
komma resultat. Vi &r pa ging. Jag hoppas att det skall g att fa bort
laktarvaldet helt och hallet, men det ar kanske svart att lova det.

Anf. 100 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! I dag ar det samhallet, dvs. vi alla, som betalar kostnader-
na for det som Elver Jonsson beskriver och de polisinsatser som krévs.
Det tycker jag &r bra, darfor att vi i dag betraktar idrottsrorelsen som
ideell, vilket den ocksa &r i de allra flesta fall. Dessutom stéds idrotten
med en icke oansenlig summa pengar, ca 5 miljarder, fran stat och kom-
mun.

I dagens tidning kan vi lisa att det finns delar av idrottsrorelsen som
funderar pad en kommersialisering av verksamheten. I dag kan vi ldsa i
Dagens Industri att Djurgérden funderar pa att borsintroduceras. Idrotts-
ministern och jag har tidigare talat om detta, men en véldigt enkel &tgérd
vore att gora det vildigt tydligt och klart att om idrottsrorelsen véljer den
végen, riskerar man naturligtvis att forlora det samhéllsstod som man far.
Dessutom blir det sjdlvklart att man far svara for kostnaderna for uppratt-
héllandet av ordningen i samband med arrangemang. Jag ser att finans-
ministern gldds &t detta. Detta skulle dessutom kunna vara en ténkbar
besparing. Men jag hoppas att det inte blir s, utan att idrottsrorelsen
véljer en annan vag.

Anf. 101 Statsrddet LEIF BLOMBERG (s):

Fru talman! Idrotten véljer ju sjilv sina verksamhetsformer. Vill man
frangd den folkrorelsetradition som vi har i Sverige och bilda aktiebolag
inom vilket idrott skall bedrivas, fir man ocksa acceptera att man ddrmed
kommer att behandlas och betraktas som en jamlik aktdr pd marknaden,
vilket sannolikt ocksa innebir att statsbidrag for den typen av verksamhet
inte kan komma att utga.

Anf. 102 LARS STJERNKVIST (s):

Fru talman! For tydlighets vinnande: Om Djurgardens IF och andra
klubbar som det nu spekuleras om véljer denna vég, dr uppfattningen att
de inte far ndgot statligt stod i fortsdttningen. Detta var ett glasklart be-
sked, om jag forstod det ritt.



Anf. 103 Statsrddet LEIF BLOMBERG (s):

Fru talman! Ja, p4 samma sitt som alla andra aktiebolag behandlas
kommer ocksé ett aktiebolag som bedriver idrott eller tillverkar skift-
nycklar att behandlas. Det dr ingen skillnad darvidlag.

Kostnader vid stingningen av Barsebdck

Anf. 104 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! Jag vill stilla en friga till statsministern om de omedel-
bara och direkta konsekvenserna for statens finanser nér det giller sting-
ning av Barsebéck.

I den energipolitiska propositionen, som vi fick for nagra veckor se-
dan, star det klart att Barsebick skall sténgas och att den forsta reaktorn
skall stingas fore den 1 juli nédsta ar. Men i propositionen anges inte hur
detta skall finansieras.

Nu vet vi att stingningen kommer att kosta skattebetalarna stora
pengar. Ordforanden i Sydkraft, foretaget som dger Barseback, séger att
detta kommer att kosta minst 20 miljarder. I varbudgeten, som vi fick
hiaromdagen, finns inte Barsebdck ndmnt med ett enda ord. Dér stér inte
heller ndgonting om finansieringen.

Eftersom néringsministern inte dr hir i dag vill jag frdga statsmi-
nistern varfor inte regeringen i varbudgeten redovisar kostnaden for att
stinga Barsebick, eftersom kostnaderna kommer att belasta skattebeta-
larna och staten redan nista &r.

Anf. 105 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Vi skall férhandla med Sydkraft om formerna och storle-
ken pa ersittningen. Dum 4r man ju om man gér ut i en forhandling och
anger ett lampligt pris, ett lampligt slutresultat av forhandlingen. Det ma
vara att Sydkrafts ordforande tar till vildigt mycket i inledningen till en
forhandling. Jag skulle naturligtvis kunna starta pa samma sétt, men da ta
till véldigt litet. Men jag foredrar att avsta.

Forhandlingen kommer att genomf6ras, och nir resultatet foreligger
kommer det att redovisas for riksdagen.

Anf. 106 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! Ar det inte en vildigt orimlig ordning for riksdagen att fa
en proposition som innebir att vi skall fatta beslut om att stinga Barse-
bick, med de enorma konsekvenser som det innebédr for staten och skat-
tebetalarna. Vi skall inte veta vad det kostar, utan fatta beslut i blindo.
Regeringen borde vil forst ha forhandlat med Barsebick, tagit reda pa
konsekvenserna for statsmakterna och sedan lagt fram ett forslag om att
stinga Barsebéck i stillet for att anvidnda den hir ordningen.

Darfor vill jag fraga: Tycker verkligen finansministern att det &r en
rimlig ordning att fatta beslut i Sveriges riksdag nir man inte har en aning
om huruvida det kommer att kosta 10, 15, 20 eller 25 miljarder?

Anf. 107 Finansminister ERIK ASBRINK (s):
Fru talman! Jag undrar om Chris Heister ndgonsin har deltagit i ndgon
forhandling.
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Det vore utomordentligt egendomligt att g& ut offentligt och tala om
vad man ir beredd att betala till motparten. Det vore ett ovanligt korkat
sétt att agera, och det skulle definitivt inte ligga i skattebetalarnas intresse
att agera pa det séttet.

Vi kommer att klara av den hir saken pa ett ansvarsfullt sitt statsfi-
nansiellt, p4 samma sitt som vi har klarat att sanera statsfinanserna efter
de ohyggligt stora underskott som vi fick drva 1994. Aven denna friga
kommer att hanteras pé ett bra sitt. Det kan Chris Heister vara alldeles
overtygad om.

Anf. 108 CHRIS HEISTER (m):

Fru talman! Jag vill stilla fragan till finansministern om han inte tyck-
er att det vore rimligt att man forst forhandlade, sedan fick veta vad det
kostade for statsmakterna, staten och skattebetalarna och dérefter i sa fall
lade fram en energipolitisk proposition. Ar inte nuvarande ordning felakt-
ig, finansministern?

Anf. 109 Finansminister ERIK ASBRINK (s):

Fru talman! Jag tycker att det &r en alldeles naturlig och sjélvklar ord-
ning i en demokrati att de politiska besluten fattas av regering och riks-
dag, precis pa det sétt som vi agerar i energipolitiken. Det kan inte vara
sé att en forhandling med en enskild intressent pd energimarknaden ar
avgorande for vilken energipolitik vi skall fora i det hir landet. Det vore
verkligen att lata svansen vifta hunden. Nu gér vi till viga pa det enda
rimliga sétt. Vi faststéller hur energipolitiken skall 1dggas upp. Sedan far
forhandlingen foras utifrdn de riktlinjer som faststélls genom politiska
beslut.

Krigsmaterielexport till Indonesien

Anf. 110 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag har en fraga till statsrddet Pagrotsky.

Sa sent som i gar kritiserade FN pa nytt Indonesien for brott mot de
minskliga rittigheterna. Bilden av en ung pojke pa Osttimor, som torteras
hiangande upp och ned i ett triad visades nyligen upp i FN av nobelprista-
garen Horta.

Vi dr manga som hoppas att den svenska krigsmaterielexporten till
Indonesien helt skall upphora. Inte bara Miljopartiet utan ocksa Folkpar-
tiet, Kristdemokraterna, Vinstern och Centerpartiet har ju slagit fast att
all form av krigsmaterielexport till Indonesien star i strid med riktlinjerna
for svensk krigsmaterielexport. Anda har krigsmaterielinspektor Staffan
Sohlman 1 konstitutionsutskottet den 20 mars meddelat att han, utan att
tillfriga Exportkontrollradet, avser att godkdnna ytterligare export av
reservdelar och ammunition till Indonesien. Saddan export anser han nim-
ligen vara sjilvklar.

Fru talman! Den svenska krigsmaterielexporten intresserar i hog grad
en langvéga gist pa dhorarldktaren. Han dr 22 &r gammal och har flytt
fran Osttimor. Hans mor har blivit fingslad, hans lillebror och hans far
har blivit dodade.



Ar det verkligen rimligt, Pagrotsky, att krigsmaterielinspektoren gar
emot vad fem av sju partier i riksdagen séger for att stoppa den svenska
exporten av ammunition och reservdelar till Indonesien?

Anf. 111 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Sverige har den mest restriktiva synen pa krigsmateriel-
export till Indonesien av i stort sett alla lander i hela vérlden som tillver-
kar vapen. Man maéste ha proportionerna klara for sig ndr man diskuterar
denna fraga.

Enligt SIPRI:s statistik under perioden 1990—1995 representerade den
svenska exporten till Indonesien en promille av Indonesiens import. Alla
andra lander, som jag kénner till, som tillverkar krigsmateriel sdlde mer
till Indonesien &n vi.

Nobelpristagaren Ramos Horta har uppmanat alla ldnder att inte séilja
sddana vapen till Indonesien som kan anvéndas i regeringens kamp mot
befolkningen pa Osttimor. Det respekterar Sverige som ett av fa linder i
Europa.

Anf. 112 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Vi &r fem partier i riksdagen som har sagt att exporten
helt bor upphora, och FN har reagerat dnnu en gang. Borde inte den
svenska regeringen halla med om att exporten skall stoppas helt och hél-
let? Ar inte det rimligt och anstiindigt, i humanitetens namn?

Anf. 113 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! En mycket stor majoritet av riksdagens ledamoter star
bakom den linje som giller for svensk export till Indonesien. Det ar en
mycket storre majoritet 4n vad som dr vanligt nir riksdagen fattar beslut.

Myndigheten har att sjélvstdndigt bestimma hur man skall agera i en-
skilda fragor nér det giller myndighetsutovning. Den har till sitt forfo-
gande ett rdd med representanter for alla partier. I detta rdd nar man van-
ligtvis en bred enighet, och det har man gjort ocksa i det hér fallet, savitt
jag forstar. Det finns ingen anledning for mig att ingripa i denna sjilv-
stindiga myndighetsutovning.

Anf. 114 ANNIKA NORDGREN (mp):

Fru talman! Regeringen har dnd& ett ansvar for den moraliska
aspekten av detta — naturligtvis adr det sd&. Om nu fem partier i Sveriges
riksdag sdger att det dr fullstdndigt orimligt att fortsétta exportera ndgon
form av vapen till Indonesien, skall regeringen ta sitt ansvar och lyssna pa
detta. Regeringen far berdtta hur det ser ut i den svenska riksdagen for
myndighetschefen, som tycker att den hér krigsmaterielexporten ar sjalv-
klar.

Jag skiims infor var gist frin Osttimor nir jag hir kan konstatera att vi
far ytterligare ett besked om att regeringen inte avser vidta ndgra atgirder
— trots att FN 1 gér pa nytt kritiserade Indonesien for dessa brott mot de
ménskliga rittigheterna.

Jag kanske kan fa overldmna den hir bilden till statsrddet Pagrotsky.
En bild séger mer 4n ord, sdgs det. Men ockséd handling sdger mer 4n ord.
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Jag vill veta vilka atgarder regeringen damnar vidta, nir vi ar fem partier i
riksdagen som séger nej till exporten.

Anf. 115 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! Alla dessa partier har representanter i den nimnd som
finns i myndigheten. De partiernas representanter har rimligen sina parti-
ers uppdrag och fortroende att foretridda partiernas grundldggande vérde-
ringar. De har gétt igenom de enskildheter som giller i varje fall, satt sig
in i frigorna och kommit fram till ett stéllningstagande. Det har de gjort
med en forhdllandevis bred enighet, liksom riksdagen hade en mycket
stor majoritet for den linje som géller. Sverige séljer ingenting till Indo-
nesien som kan anvéindas pa det sitt som fragan géller, och Sverige siljer
ingenting till Indonesien som kan anvéndas pé det séitt som Ramos Horta
har uppmanat all vérldens lédnder att undvika. Det har Sverige respekterat
sedan mycket l4ngt tillbaka. Nu handlar det om en ytterligt begransad
verksamhet, dir man i princip sdljer ammunition och reservdelar till
gamla vapen som man sélt tidigare. Det 4r en ganska rimlig linje, och
exporten kommer att tyna bort frdn den redan i dag obetydliga nivén.

Anf. 116 ANNIKA NORDGREN (mp):

Fru talman! Statsrddet vet, liksom jag, vad ammunition anvéinds till.
Det dr orimligt att statsrddet hir berdttar vad andra ldnder gor och later
paskina att vi skulle vara béttre &n andra lander for att vi exporterar re-
striktivt. Att andra lander ar usla behover inte betyda att vi kan vara litet
mindre usla. Sjilvfallet skall all export upphora. Det dr det sjdlvklara
stdllningstagande som vi maste gora, och som ocksé ménga partier i riks-
dagen har gjort.

Det ar olyckligt att det dterigen hénvisas till eventuella skillnader. Det
har ju framkommit i medierna att det finns vissa partier som kanske inte
for samma linje i riksdagen som i rddet. Men statsrddet har att lyssna till
den uppslutning som finns hér i riksdagen och ocksa till att FN pa nytt
har kritiserat brotten mot ménskliga réttigheter i Indonesien sé sent som i
gér. Regeringen maste lyssna pé detta nu!

Anf. 117 Statsrddet LEIF PAGROTSKY (s):

Fru talman! De ldnder i FN som har rostat for att kritisera Indonesien
séljer flygplan, gevér, ammunition, tortyrutrustning — allt méjligt! Majori-
teten av vérldens ldnder iakttar inte ndgra sirskilda restriktioner mot
Indonesien. Sverige gar vildigt l&ngt och har inte pé lang tid gjort nagra
nya dtaganden, som huvudregel.

Fran detta kan man kanske da och dé& gora vissa undantag. Det rddde
unika omstindigheter kring det beslut om négra ytterligare kanoner som
fattades for ett &r sedan. Det kommer, savitt jag forstar, inte att upprepas.
De omstindigheterna var just unika och kommer inte igen. Sverige har
ingen anledning att skimmas for de luftvarnsrobotar och luftvirnsartilleri
som vi later Indonesien underhdlla. Det har ingenting med fortrycket pa
Osttimor att gora.

Sveriges roll i Ostersjésamarbetet



Anf. 118 KARIN OLSSON (s):

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till kommunikationsminister Ines
Uusmann.

Sveriges framtridande roll i Ostersjésamarbetet dr mycket glidjande
och maste utnyttjas pa basta sitt. Har kan Blekinge spela en viktig roll.
Blekinges geografiska ldge har faktiskt forandrats kraftigt under 1990-
talet genom de positiva forindringar som skett i Ost- och Centraleuropas
lander. Detta har tillsammans med EU-medlemskapet gett Blekinge en
bra mojlighet att stirka sin position inom handel, arbetsmarknad, turism,
sakerhet m.m. Blekinges strategiska lige knyter samman dessa bada delar
av Europa.

Lénets mojligheter att hdvda sig internationellt &r starkt beroende av
goda kommunikationer. Min fraga till kommunikationsministern &r: Kan
jag mot bakgrund av detta rdkna med ministerns stod for en stirkt infra-
struktur i Blekinge och sydostra Sverige, ndgot som maéste anses vara ett
nationellt behov helt i linje med svensk Ostersjopolitik?

Anf. 119 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Fru talman! Karin Olsson tog upp det &dndrade laget for Blekinge. Jag
vill pésté att det giller syddstra Sverige 6ver huvud taget. Det pégar dis-
kussioner mellan alla de ldnder, frdn Norge dnda ned till Grekland, som
pa ndgot sitt har berdring med Ost- och Centraleuropa, och i det sam-
manhanget dr badde Blekinge ldn och syddstra Sverige i Ovrigt viktiga
aktorer.

Jag tycker att detta dr véldigt viktigt, och de infrastruktursatsningar
som nu gors kommer att ha stor betydelse for porten mot Centraleuropa.
Samarbetet mellan Polen och Blekinge ser jag som ndgonting viktigt.
Med den nya regionala planeringsprocessen, som riksdagen alldeles nyss
har tagit stillning till, finns det dessutom mdjligheter att koppla ihop de
olika kommunkationsslagen pé ett betydligt mer effektivt sitt. P4 sa sétt
kan hamnpolitik, jarnvégspolitik osv. g ihop lokalt.

Anf. 120 KARIN OLSSON (s):

Fru talman! Tack for svaret, som jag dr mycket glad 6ver. Med tanke
pa att trafikforskare forutspar trafikinfarkter i framfor allt norra Tyskland
tycker jag dessutom att det ar viktigt att vi slussar 6ver trafik, sa att Euro-
pas Ostra lander fér storre del av trafikstrommarna. Pa det séttet slipper vi
de infarkterna. Det gldder mig att vi kan forvénta oss stod.

Anf. 121 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Fru talman! Det &r alldeles klart att det finns mycket stora potentialer
i handeln med den hir trafiken. Det &r viktigt att vi har 6gonen pé ut-
vecklingen, si att vi i tid kan méta de behov som uppkommer. Det finns
berdkningar som visar att vi de ndrmaste aren har sa pass bra infrastruktur
i denna del av landet att ingenting behdver goras. Men jag ar overtygad
om att utvecklingen gér sa fort — inte minst genom den snabba utveckling
som sker i Polen — att vi méste hélla 6gonen pa detta.
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Ankepensionerna

Anf. 122 BO KONBERG (fp):

Fru talman! Jag har en fraga till statsministern. Den géller en del av
forsdmringarna av dnkepensionerna och den principiella frdgan om pri-
vata pensionsforsékringars forhéllande till den allménna pensionen.

For drygt en ménad sedan stéllde jag denna fraga till statsministern
vid riksdagens frdgestund. Han ville d& inte svara pa denna principiella
fraga utan hanvisade till socialforsékringsministern. Veckan darpa stéllde
Birgit Friggebo fragan till socialforsakringsministern. I ett svargenom-
trangligt inlédgg forsvarade ministern anvandningen av den déir principen.
Sedan dess har minga forsokt fa statsministern och regeringen att offent-
ligt diskutera fragan.

I tisdags sades med anledning av varbudgeten nagonting som eventu-
ellt kan vara positivt for den hér gruppen. Det sades att regeringen over-
vager fragan om privata pensionsforsakringars stillning vid inkomstbe-
rakning av efterlevandepension.

Min fréga till statsministern dr darfor: Skall detta tolkas sa att statsmi-
nistern och regeringen nu har dvergett den enligt min mening felaktiga
instéllningen att 1ata privata pensionsforsikringar minska dnkepensionen?

Sedan till min andra fraga: Skall detta for de dvriga som drabbats av
den hiér stora forsdmringen tolkas si att det i deras fall 4r hoppldst si
lange Socialdemokraterna och Centern avgor fragan?

Anf. 123 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Vilken linje jag har dvergett dr det vil for Bo Konbergs
del omojligt att utrona. Jag har ju aldrig svarat pa fragan. Jag har forsokt
att tringa in i den. Den ar tekniskt komplicerad.

Det kan finnas skal, vilket vi efter samtal med Centerpartiet har kom-
mit fram till, att titta just pa de privata pensionsforsikringarnas stillning
vid den hér inkomstbedomningen. Det dr det som star i varbudgeten.
Konstigare &n sé ar det inte. Till hosten dterkommer vi i statsbudgeten.

Anf. 124 BO KONBERG (fp):

Fru talman! Det ligger vél ndgot i att det har varit svart att utrona
statsministerns instdllning, s& jag far vil formulera om den delen av fra-
gan. Det handlar tydligen om att regeringen, som ju lagt fram forslaget, i
sa fall har 6vergett den hér positionen.

Skilet till frigan 4r inte bara att fA munhuggas med statsministern
utan ocksa, forstds, att det ror sig om tusentals mianniskor som nu undrar
om det skall hinda nidgot med den forsdmring som de drabbas av sedan
april. Tyvérr var det ett ganska luddigt svar som jag och berorda fick pa
fragan.

Fragan ar aterigen: Betyder det hér i klartext att det blir en dndring?

Anf. 125 Statsminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det var inget luddigt svar. Om Bo Kdnberg inte vill mun-
huggas, vilket dock uppenbarligen dr syftet med fragan fran hans sida,
kan jag bara séga att besked ar ldmnat: Det blir en studie av den hir delen



i besparingen som géller jimkning mot bakgrund av privat pensionsfor-
sakring. Besked ldmnas i statsbudgeten.
Det ir klara besked.

Anf. 126 BO KONBERG (fp):
Fru talman! D4 far vi vl konstatera att berdrda tvingas vénta inte bara
den hir ménaden utan d4ven under sommaren pa svar.

Anf. 127 TALMANNEN:

Déarmed ér riksdagens fragestund avslutad.

Jag tackar foretrddarna for regeringen samt kammarens ledamoter for
en spénstig frigestund.

9 § Svar pa interpellation 1996/97:210 om Zinkepensionen

Anf. 128 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Rolf Gunnarsson har, med anledning av de fordndringar
som skett av efterlevandepensionen, fragat mig om regeringen ér beredd
att foresld en atergang till tidigare géllande regler for dnkepension samt
om jag dmnar verka for ett atertagande av den blankett som anvénts vid
inkomstprdvningen av dnkepensionen och be om ursékt.

Det omfattande besparingsprogram som krévs for att sanera statens
finanser har tvingat regeringen att gora stora ingrepp inom manga omra-
den. Darfor har ocksé reglerna for dnkepensionen omprovats.

Regeringen kommer, vilket ocksé ar naturligt vid en sa stor férdndring
som denna, att folja upp de faktiska konsekvenserna av regelfordndring-
en. Regeringen kommer som en del i detta arbete att préva bl.a. fragan
om privata pensionsforsdkringars stéllning vid inkomstberdkning av efter-
levandepension.

Vad avser utformningen av den blankett som anvinds vid ansékan om
dnkepension har Riksforsakringsverket, som ansvarar for detta, nu &ndrat
pa den. Riksforsakringsverket har ocksa i olika sammanhang beklagat att
man anvinde blanketten for ans6kan om bostadstilligg for pensionirer. I
vissa avseenden &dr denna blankett utformad pé ett olampligt sitt for an-
sokan om dnkepension. En ny blankett dr nu tryckt.

Anf. 129 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag tackar statsrddet for svaret, ett svar som inte séger
sarskilt mycket. Ibland undrar jag 6ver interpellationsinstrumentet — men
detta om detta.

Under de senaste aren har faktiskt ocks& Socialdemokraterna insett att
det maste sparas i de offentliga utgifterna, 4ven om kursen &ndrades i
forrgar di varpropositionen avlimnades. Aven om den absolut storsta
delen av regeringens politik handlar om att brandskatta de enskilda méin-
niskorna har man faktiskt ocksé sparat pengar. Ni socialdemokrater har
varit konsekventa nér det giller dessa besparingar. Det har handlat bl.a.
om handikappade barn, fattigpensionérer, kroniskt sjuka, fordldraldsa
barn och kvinnor som forlorat sin make.

Prot. 1996/97:91
17 april

fragestund

Svar pd
interpellationer

49



Prot. 1996/97:91
17 april

svar pd
interpellationer

50

Man kan séga vad man vill om regeringens besparingar, men de har
riktats mot de svaga i samhéllet. Samtidigt har Socialdemokraterna hojt
partistodet och Okat stddet till LO. Man menar att detta dr prioriterade
fragor. Detsamma géller detta med att flytta mumier och kinesiskt porslin
over landet.

I bjart kontrast till den socialdemokratiska jakten péd de svagaste stér
vi moderater. Samtliga forsimringar som regeringen har foreslagit — for
de handikappade och for dnkorna, for att tvd exempel — har vi motsatt
oss. For att forekomma statsradet vill jag understryka att ocksa vi sparar,
men vi sparar pa langtidsfriska, alltsa pa sddana som jag och statsridet,
och kombinerar detta med skattesdnkningar som framfor allt riktas till
lag- och medelinkomsttagare.

Jag étergér nu till statsrddets svar. Statsrddet menar att man méste
spara. Sa langt kan jag instimma. Men varfor, statsrddet, &r det viktigare
att ha ett hogt partistdd &n att virna om landets dnkor? Hur har ni social-
demokrater resonerat dd ni kom fram till detta? Och varfor ar det vikti-
gare att ha ett hogt stod till LO 4n att ge ménniskor som forlorat sin
make/maka deras rattmatiga pension? Hur har ni socialdemokrater reso-
nerat dér? Hur resonerade ni d& ni kom fram till den mycket underliga
och for oss moderater helt felaktiga prioriteringen?

Jag dr medveten om att jag hér inte kan stdlla ndgon fraga till center-
partisten Karin Starrin, som ocksd anmélt sig till denna interpellationsde-
batt. Jag har dock forhoppningen, och férhoppningar far man ha hér, att
det kommer ett besked frdn Centern om att man insett vad man nu har
stallt till med.

Fragan om &dnkepensionerna kom upp i slutet av dagens fragestund.
Aterigen fick vi ett luddigt svar. Ar det alltsa riitt uppfattat att det inte
kommer att hinda ndgonting forrdn i host? Statsministern sade ju tidigare
att han inte kunde fragan. Darfor fragar jag det ansvariga statsrddet om
hon har samma uppfattning. Skall vi alltsa helt glomma dnkepensionsfra-
gan dnda fram till hosten? Jag tror att landets dnkor som drabbas kréver
ett besked och en fordndring.

Slutligen vill jag ta upp en fraga som ocksa ar en del av detta drende.
Inte nog med att sdnkningen ér tillricklig. Den blankett som forst skicka-
des ut 4r den mest okénsliga blankett som i alla fall jag har sett. Dér finns
utrymme for s&vél makens telefonnummer som makens underskrift.

En &nka skriver i ett brev till mig: Det var en av de otdckaste minuter-
na i mitt liv dé jag hade blanketten framfor mig. Inte nog med att jag mist
min make. Det frigades efter hans telefonnummer och underskrift.

Statsradet séger i sitt svar pa fragan om hon dr beredd att be landets
dnkor om ursékt att Riksforsakringsverket beklagar blanketten. Men min
fraga i interpellationen var om statsradet Maj-Inger Klingvall personligen
som ansvarig i regeringen hir och nu i riksdagen 4r beredd att be landets
ankor om ursékt for den rent av otécka blanketten.

Anf. 130 ULLA HOFFMANN (v):

Fru talman! Ankor med #nkepension dr en vil definierad grupp pa
52 000 kvinnor. Allteftersom de hir kvinnorna blir dldre och gér i pens-
ion blir gruppen mindre. Om nagra ar har den helt férsvunnit, eftersom
det inte beviljas fler &nkepensioner.



D4 beslutet att avskaffa dnkepensionen fattades skedde det i bésta
jamstélldhetsanda. Det var inte réttvist att &dnklingar inte kunde fa pens-
ion. Jag haller i och for sig med om att forvarvsmonstret i dag ser an-
norlunda ut for kvinnor jimfort med hur det sdg ut da &nkepensionen
inférdes och att konstruktionen av nuvarande efterlevandepension pé det
sdttet dr battre.

Men det betyder inte att vi har stéllt oss bakom den minskning av den
tid som efterlevandepensionen utgar.

Jag satt inte i riksdagen nér dnkepensionen togs bort. Men vad jag har
forstatt stod alla partier bakom bl.a. dvergingsreglerna. Overgangsregler-
na utformades sé att de skulle tillgodose behovet av skydd for dldre kvin-
nor. Forslaget att behovsprova slér hirdast mot de dnkor omkring 60 ars
alder som arbetat i hemmet, vars makar ocksa hade 1&g inkomst och dar
ankorna nu har lyckats fa jobb, dvs. den grupp som Gvergangsreglerna
skulle skydda.

Tank om regeringen skulle foresla att folkpensionen skall behovspro-
vas for alla pensioner dérfor att man behover spara! Det vagar nog inte
nagon regering foresld, for dd skulle en miljon pensionérer resa sig och
gd mot Rosenbad. Darfor ger man sig i stillet pd en grupp pa 52 000
kvinnor som man vet normalt inte protesterar.

Ankor ir per definition kvinnor. Férslaget drabbat till hundra procent
kvinnor. Var ar jamstilldhetsperspektivet? Var dr konsekvensanalyserna?
Jag vet inte hur ménga ganger riksdagen péapekat for regeringen att for-
delningspolitiska konsekvensanalyser skall goras innan forslagen ldggs
fram.

Behovsprovningen av dnkepensionerna visar pa den klass- och kons-
politik som Socialdemokraterna just nu bedriver. Man slar mot kvinnor
med 14g inkomst och vars makar haft ldg inkomst och darmed 14g ATP.
Forslaget att prova fragan om privata pensionsforsiakringars stillning vid
inkomstberdkningen visar ocksé p& denna ideologiska forskjutning i So-
cialdemokraternas politik.

Inkomstprovningen av dnkepensionen ir ett avtalsbrott. Det faktum
att alla partier utom Centern och Socialdemokraterna star bakom denna
uppfattning visar p& vad kvinnorna i Sverige har att vinta framdver. Det
ar socialdemokrater och centerpartister som tillsammans berévar dnkor i
Sverige upp till flera tusen kronor i ménaden. Att Centern darefter har fatt
kalla fotter och driver fragan att privata pensionsforsdkringar inte skall
ingd i inkomstunderlaget ir ytterligare ett exempel pa den jamstélldhets-
politik dessa partier kommer att driva om de far mojligheter.

Jag skulle vilja att statsradet svarar pa frigan om hon kommer att lata
genomfora konsekvensanalyser — jag har forstatt att regeringen, som man
sager, skall f6lja frdgan noggrant — och i sa fall se till att dndra forslaget
sd att det inte blir ndgon behovsprdvning av dnkepensionerna.

Anf. 131 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Nér jag laste interpellationssvaret kdnde ocksé jag ett be-
hov av att delta i debatten. Det &r oerhort viktigt att i dag ge tydliga be-
sked. Jag tycker inte att svaret ar tillrickligt tydligt. Jag tycker att det
ligger for méanga alternativ till tolkning i svaret, det verkar som om man
fortfarande slirar litet grand.
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Jag tycker att vi i dag kan erkénna att saneringen av statsbudgeten har
varit oerhort tuff. Det har gatt fort. I det arbetet har vi inte kunnat rakna
ut de faktiska resultaten, dvs. hur olika besparingar slér. Sjilvfallet slar
saneringen hirt mot manga grupper, inte bara for den grupp vi i dag de-
batterar. Det géller &ven manga andra grupper, allt fran alderspensionérer
till barnfamiljer. Men det ar viktigt att vi ocksé erkdnner att just sittet att
berékna inkomsten for efterlevandepensionen slér fel. Det &r viktigt att vi
fér halla de privata pensionsforsékringarna helt utanfor. Det &r viktigt att
vi far det tydliga beskedet i dag. Det ar ocksé oerhort viktigt att prova
inkomstbegreppet vad géller just den egna bostaden.

Regeringen och Centerpartiet har kommit 6verens i forhandlingen in-
for varbudgeten att denna fraga skall rattas till. Man maste aterkomma i
hostbudgeten med tydliga besked om hur detta skall réttas till. Jag efter-
lyser ett tydligare besked i dag av statsrddet: Kommer dessa orimligheter
att réttas till?

Anf. 132 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Jag tillhér dem som var med nédr beslutet om den nya ef-
terlevandepensionen fattades. Jag vill girna tillsta att det var en svér tid.
Vi visste att detta beslut drabbade stora kvinnogrupper. Vi hade stora
bekymmer i de politiska partierna att forankra beslutet i vara partiorgani-
sationer. Men till slut lyckades vi enas. Det &r viktigt att man kan sta enig
i sddana Overgripande fragor, pdminnande om det framtida pensionssy-
stemet i dag. Darfor dr det desto mera smértsamt nu att konstatera att de
tidigare fordragsslutande partierna — om man sé siger — inte stir fast vid
sitt ord. Man har gjort ett brott mot den 6verenskommelsen.

Efterlevandepensionen bestar av tva delar. Den ena delen ér sjélva ef-
terlevandepensionen som har en folkpensionsdel och en ATP-del. Vi ror
ju inte ATP-delen. Det &r folkpensionsdelen som inkomstprdvas. Dessu-
tom har vi den del som &r omstéllningspensionen som tidigare géllde
under ett ar, numera bara ett halvar. Jag sdger samma sak som Gunnars-
son: Det bidrag som LO har fatt for studier under 1998 motsvarar halve-
ringen av omstillningspensionen. Jag tycker att det 4r en konstig priorite-
ring att ge ett sddant bidrag till fullt friska manniskor som kanske inte &r
fullt s& beroende som ensamstidende kvinnor som har litat pa systemet och
nu kdnner sig grundlurade. Det finns ocksa en retroaktivitet i beslutet.

Ibland nér jag talar med socialdemokratiska kolleger far jag veta att
detta beslut inte drabbar ndgon fattig. Men detta &r faktiskt fel. Det slar
orimligt hért, eftersom man gir in och féormogenhetsprovar ett litet fri-
tidshus, en bil eller ndgon tillhdrighet. De som drabbas virst forlorar
faktiskt 26 000—27 000 kr.

Jag triffade tidigare en dnka hér utanfor. Jag tycker att det &r trist att
det #r si fi som gir ut och triffar dem nir de ér hiir pa torsdagarna. An-
kan sade att de 27 000 kronorna motsvarade vad hon skulle betala i fas-
tighetsskatt. Var skulle hon ta de pengarna fran? Det beslutet ligger mins-
ann fast. Hon kan inte dta tegelpannorna, sade samma kvinna. S& ar det
ju, dessvirre.

For nagot ar sedan sade Anna Hedborg att hdansyn skulle tas till privat
pensionssparande i friga om det nya pensionssystemet. Statsministern
sade d& — vilket var mycket bra — att s& skulle det inte alls vara. Den
pensionen skulle ligga fast utan intrdng. Men i friga om &dnkorna géller



inga principer! Vi har aterigen hort statsrddet séga att regeringen skall se
over de privata pensionsforsdkringarnas stéllning. Det ar det l6ftet vi har
fatt — som ar mycket vagt.

Detta &r en viktig kvinnofrdga. Var stir de politiska kvinnoférbun-
den? Det socialdemokratiska kvinnoférbundet som gérna yttrar sig i alla
frdgor har inte sagt flasklock i denna frdga. Centerns foretrddare, Karin
Starrin, kommer nu, fem &ver tolv, och séger att det var litet fel for de
visste egentligen inte vad det var for beslut de fattade. Eftersom detta &r
en sa kénslig frdga &r det synnerligen viktigt att man vet innan vad det &r
for beslut man fattar. Jag beklagar, fru talman, att sddana beslut over
huvud taget fattas pa sa 16sa grunder.

Anf. 133 BO KONBERG (fp):

Fru talman! Frdgan om forsdmringen av dnkepensionerna fran den 1
april har vi diskuterat manga génger i kammaren. Jag stéllde nyss ocksa
en fréga till statsministern under riksdagens frigestund. Eftersom han inte
ville fortydliga det ganska oklara uttalande som finns i varpropositionen,
skall jag nu forsoka med det ansvariga statsradet.

Bakgrunden till det orimliga beslutet har ndmnts av flera av dem som
redan har deltagit i debatten. Jag skall inte férdjupa mig i det. Jag konsta-
terar att nér statsrddet for en manad sedan fick en fraga fran Birgit Frig-
gebo, forsvarade statsrddet inkomstprovningen av édnkepensionen frén
den 1 april — dven de som tidigare har upphdrt — med hinvisningen till
andra system pi ett mycket mirkligt och svarbegripligt sitt. Ankepens-
ioner som har utbetalats till personer som har haft oturen att bli dnkor
under 1970- och 1980-talen har inte inkomstprévats under folkpensions-
delen, vilket statsradet forde fram under den debatten.

Jag skulle vilja — inte for min egen skull, utan f6r de manga personer
som har drabbats av forsdmringen sedan den 1 april — att i bésta fall fa ett
klarlaggande, dvs. det klarliggande som statsministern inte ville ge for en
kvart sedan.

Det blir &nnu mer spannande efter det att jag hort Karin Starrins be-
skrivning. Hon séger att Centern och Socialdemokraterna har gjort upp
om att géra ndgonting at detta.

Fru statsrdd! Mina frdgor dr foljande. For det forsta: Skall det som
star i varpropositionen tolkas som att det blir en &dndring for de méinniskor
som har fatt forsdmring av sina dnkepensioner beroende pa privata pens-
ionsforsikringar? For det andra: Ar det sa att dvriga som har fatt forsim-
ringar av andra skél nu skall ge upp hoppet sé ldnge Socialdemokraterna
och Centern bestimmer i den hér fragan?

Anf. 134 ROSE-MARIE FREBRAN (kd):

Fru talman! De flesta besparingar som regeringen har foreslagit har
motiverats utifran besparingsskél. Det var nddvéndigt att spara. Man var
tvungen att gora dessa saker, har man sagt. Man har alltsé hénvisat till ett
nddtvang. Hartill har vi varit nddda och tvungna. Vi har inte haft nagot
val.

Nér vi 1 socialforsakringsutskottet, vilket jag sitter med i, hade fragan
uppe sent under hostriksdagen hade ett nytt forslag kommit. Det kom i en
tid dir regeringen redan hade bdrjat tala att det nu gar sa véldigt bra for
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Sverige: Nu har vi ett sddant grepp om ekonomin att vi snart kan bdrja att
ratta till det som blev mindre bra i hastigheten.

Samtidigt som man sdger sig vara beredd att rétta till det som inte
blev bra lade man fram ett nytt knivskarpt besparingsforslag. Det var
detta som jag i det ldget upplevde som sa provocerande mot dnkorna. Det
betydde att ni socialdemokrater inte sade: Vi dr tvungna att gora detta,
utan snarare: Vi vill gora detta, eftersom det &dr en riktig atgard. Den &r
rétt, och den ér réttvis.

Vi hade inte nigot statsrdd med i debatten nér beslutet fattades. Dér-
for skulle jag vilja ha en kommentar p& den punkten fran statsradet. Sam-
tidigt fattades det forsta tillrdttaldggande beslutet. Man hade av bespa-
ringsskél och statsfinansiella skél dragit ned partistodet. Men redan i
hostas lades det tillbaka. Man borjade alltsa rétta till det som man tyckte
inte var s bra. Detta ar oerhort provocerande mot dnkorna.

Sedan skall det ocksa bli véldigt intressant och spédnnande att hora
statsridets kommentar till detta. A ena sidan séger varpropositionen: Vi
skall titta pa detta med de privata forsikringarna. A andra sidan siger
Karin Starrin: Vi har kommit 6verens infor varpropositionen att det skall
réttas till. Hur skall det bli?

Anf. 135 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Jag har fatt ménga frdgor om de nya reglerna for in-
komstprévning av folkpensionsdelen i dnkepensionen. Jag forstod ocksa
av en del av inldggen i debatten i dag att det upplevs som en komplicerad
fordndring. Bakgrunden till att vi har gétt in for att inkomstpréva folk-
pensionsdelen finns naturligtvis i den omfattande sanering av statsfinan-
serna som vi har tagit ansvar for. Det beslut som ligger bakom detta fat-
tades redan i varbudgeten for 1997, dvs. forslaget aviserades for ett ar
sedan.

Jag vill borja mitt inldgg med att sdga nidgonting om denna inkomst-
provning, inte minst med tanke pad Bo Konbergs inldgg. Visst ar detta ett
nytt beslut och en ny inriktning. Vi inkomstprovar folkpensionsdelen.
Men vi gor det med samma regler som géller for bostadstilligg till pens-
iondrer och med samma regler som géller for hustrutilligg. Det var det
jag forsokte forklara vid den muntliga fragestunden.

Det innebér att inkomstprovningen sker pd individens faktiska in-
komster. Utgangspunkten &r att alla inkomster skall beaktas oavsett hur
de har tjdnats in. Det innebér i princip att alla inkomster riknas. Dock
riknas inte folkpension, pensionstillskott, barnbidrag, socialbidrag, osv.
in. Det finns ocksd andra bidrag och kostnadsersittningar som riaknas
med i den inkomst som paverkar dnkepensionen. Vad giller inkomst av
formdgenhet riknas alla tillgdngar utom permanentbostad som formdgen-
het. Som inkomst upptas 5 % av formdgenhet upp till 75 000 kr och 15 %
av formdgenhet darover.

Gréinserna &r lagda sd, att om man har en total manadsinkomst pa
12 187 kr och en boendekostnad pé 4 000 kr far man ingen reducering av
folkpensionsdelen av dnkepensionen. Men vid inkomster darover reduce-
ras folkpensionsdelen vid en inkomst upp till litet drygt 21 000 kr, d& den
delen helt har bortfallit. Sedan ar det ocksé viktigt att ha med i minnet att
de som har vardnaden av barn under tolv ar och &r dnkor inte berors, och



inte heller dnkor som har fortidspension eller egen &lderspension. De
omfattas inte alls av denna provning.

ATP finns inte med i detta, utan det ror sig om folkpensionsdelen. Det
ar ocksé viktigt att understryka att detta dr tva delar som finansieras med
sociala avgifter som tas ut av arbetsgivare och egenforetagare. Systemet
ar huvudsakligen ett fordelningssystem. Det ér de yrkesaktivas inkomster
som skall betala pensionerna till dagens pensionérer. Storleken pa dnke-
pensionens folkpensionsdel har aldrig varit kopplad till den avlidne ma-
kens inbetalda sociala avgifter.

Vi skall nu gora en normal uppf6ljning, som vi alltid gor vid stora
fordndringar. Vi skall sérskilt titta pd de privata pensionsforsakringarnas
stillning. Overviga, star det i varbudgeten. I detta dverviigande méste vi
naturligtvis belysa konsekvenserna. Vi kommer att aterkomma med ett
forslag i host till budgetpropositionen. Det dr mina besked.

Anf. 136 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag stir hir och undrar hur statsradet ser pa pensionsfra-
gor i stort. Ar inte pension ndgonting som betalas in och som man forvin-
tar sig skall falla ut? Ett bidrag kan déremot fordndras till sin storlek. Det
har i drendet angdende dnkepensioner talats om konfiskation. Det ordet
har anvints. Det tycker jag ar ett bra uttryck. Det ordet passar vildigt bra
in hér.

Som jag skrev i min interpellation &r det hela ocksa ett brott mot in-
ganget avtal med landets dnkor. Beslutet av Socialdemokraterna och
Centern dr ocksd — Gullan Lindblad har redogjort for bakgrunden — ett
brott mot den 6verenskommelse som slots 1988 mellan riksdagspartierna
om den framtida efterlevandepensionen.

Jag blev aningen hépen i mandags dé jag laste i Aftonbladet vad stats-
radet Klingvall anség. Jag har tidningen hér. Hér skriver statsrddet Kling-
vall om trygghetssystemet. Rubriken lyder — héll i er nu: ”Det ska gé att
lita pé trygghetssystemen”. Jo, ni horde rétt: “Det ska gé att lita pé trygg-
hetssystemen”. Det ar rubriken.

Jag stiller fragan till statsrddet: Tycker och tror statsrddet Klingvall
att landets dnkor, med det beslut som ni socialdemokrater med Centerns
hjilp har fattat, uppfattar att det gar att lita pa trygghetssystemen? Det &r
en sak att skriva artiklar och pasté en sak, kanske for att lugna ménniskor.
Sedan handlar man annorlunda.

I statsradets artikel i Aftonbladet berdttas om en fingerad kvinna vid
namn Eva Jonsson. Hon har en vilberéttigad och stark misstro mot vél-
fardssystemet. Misstron &r stor. Men &r det s underligt att denna Eva
Jonsson har en stark misstro? Det finns méngder av fall, och mingder av
ménniskor som likt den fingerade Eva Jonsson i dag har missto mot rege-
ringen.

Skillnaden nér det géller dnkepensionerna &r att vi inte behover fin-
gera ndgra namn. Det finns méngder av riktiga namn, ménniskor, dnkor
som drabbas av Socialdemokraternas och Centerns beslut om foéréndring
av dnkepensionerna. Det gér inte om man vill vara troviardig att skriva de-
battartiklar om att det skall g att lita pa trygghetssystemen samtidigt som
man dr hogsta ansvarig for en fordndring som i hogsta grad gor att det
definitivt inte gér att lita pa de systemen. Staten skall skapa trygghet, inte

otrygghet.
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Jag vill ocksa stélla en fraga med anledning av vad Centerns och rege-
ringens nu fortrogna Per-Ola Eriksson sade i tisdagens debatt om varpro-
positionen, kanske litet kopplat till det Karin Starrin tidigare sagt. Jag
citerar frdn snabbprotokollet. Eriksson sade foljande: ”Det kommer att
ske en forandring nir det géller de privata pensionsforsdkringarnas still-
ning vid inkomstberékning av efterlevandepension.” Kanner statsradet till
vad Per-Ola Eriksson och Centern menar i detta fall? Jag vill pAminna om
att striden om dnkepensionerna inte bara handlar om pensionsforsakring-
ar. Det skall man inte gldmma. Det handlar om hela inkomstprovningen.

Annu en ging, med risk for att vara tjatig — och jag hotar med att
kanske dterkomma en géng till: Skall inte statsrddet Klingvall ta chansen
att hir och nu i riksdagens talarstol, oavsett vad olika statliga verk har
gjort, be landets dnkor om ursdkt for den blankett som skickades ut? Jag
tror att det r riktigt att politiker gor det. Det vore en styrka for att minska
ett stort politikerforakt om det kom en ursakt.

Anf. 137 ULLA HOFFMANN (v):

Fru talman! Det récker inte, anser jag, att lyfta ut de privata pensions-
forsdkringarna ur inkomstunderlaget. Behovsprovningen kvarstir, och
den drabbar dnkorna. Men det &r vil ett led i Centerns grundtrygghet.
Man skall forsdkra sig sjilv. Det verkar ju som att Socialdemokraterna
antar den principen nu. Jag kan dock inte forstd hur i hela varlden Social-
demokraterna och Centerpartiet kan infora grundtrygghet retroaktivt.

Statsradet séger att det hér dr en komplicerad fraga. Sedan far vi en
redogorelse for principerna. Men det dr ingen komplicerad fordndring.
Det &r ingen komplicerad fraga. Den dr mycket enkel att forstd. Rege-
ringen tar, tillsammans med Centern, upp till 4000 kr per manad frén
ensamstdende kvinnor.

Jag fick inget svar pd min frdga. Det star i svaret till Rolf Gunnarsson
att regeringen kommer att f6lja upp de faktiska konsekvenserna av regel-
fordndringen. Jag skulle vilja veta om statsradet har for avsikt att lata de
hir konsekvensanalyserna aterspegla sig vad géller behovsprovningen av
dnkepensionerna.

Anf. 138 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Ett litet besked kanske vi kan tolka in i statsradets svar.
Det blev en liten positionsframflyttning jaimfort med det som stér i det
skrivna interpellationssvaret. Dér star det att man skall f6lja upp de fak-
tiska konsekvenserna och bl.a. prova fragan om privata pensionsforsik-
ringar. Men det géller ju att limna ett besked om att man kommer att gora
detta, och om att det kommer ett nytt forslag i hostbudgeten.

Precis det vet jag har funnits med i diskussionerna infor férhandlingen
om varbudgeten. Vi fran Centerpartiet &r medvetna om att just inkomst-
begreppet har fatt felaktiga konsekvenser for manga. Det maste réttas till.
Det beskedet méste vi ge nu.

Jag tycker sjdlvklart att det 4r bra om man kan omprdva hela begrep-
pet vad giller inkomst. Det dr bra att man kommer bort fran att olika
bidrag skall inkomstprovas. Det dr bra om man i stillet kan ga &ver till
mer generella system. Jag skulle uppskatta om vi under dagens debatt
dnda kunde fa ett klarldggande om att det, just nir det géller inkomst-



provningen av efterlevandepensioner, har blivit orimliga konsekvenser
for alltfor manga, och om att detta skall réttas till. Det ar precis det vi har
varit med att forhandla och komma &verens om i varbudgeten. Det giller
att hela regeringen stir bakom detta.

Anf. 139 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Ja, inte blir man sdrskilt mycket klokare av socialforsik-
ringsministerns svar i den hér fragan. Nar det géller inkomstprévningen
och jamforelsen med andra system, finns det faktiskt en visentlig skill-
nad. Just i denna fraga finns det en dverenskommelse mellan riksdagens
partier. Det ar ett brott mot denna §verenskommelse att man har &ndrat
efterlevandepensionen for landets 52 000 dnkor. Retroaktiviteten har
ocksa patalats. Den forsoker vi undvika i alla sociala forsakringssystem.

Avtal skall héllas! Det sade finansministern vid ett tillfdlle ndr han
fick frdgan om fallskdrmar till hoga statliga tjdnstemén, generaldirektorer
och andra. Nir det géller dnkorna ar den principen fullstindigt bortblast.

I morse hade vi en intressant foreldsning av professor Soren Holm-
berg. Han talade om att politikers anseende ar mycket daligt. Det &r fak-
tiskt inte att undra pa ndr méanniskor far uppleva sddana har saker. Tyvérr
drabbas alla politiker av sadant.

I svaret star det apropé det hiar med att 6vervdga: Regeringen kommer
att prova frdgan om privata pensionsforsékringars stillning vid inkomst-
berdkning av efterlevandepension. Det &r ett klent 16fte till landets &nkor.
Det anser inte jag vara ndgon positionsfordndring. Det visar sig ju faktiskt
att Karin Starrin &r lika frdgande som vi till om det 6ver huvud taget finns
nagon dverenskommelse mellan regeringen och Centern. Nér kommer det
andringsforslag som vi kan lita pa, socialforsékringsministern?

Anf. 140 BO KONBERG (fp):

Fru talman! Jag uppfattade det nog som att statsrddet i sitt svar mer
forsokte forsvara det beslut som har fattats dn att forklara for oss andra
vad det som stéir i varbudgeten om att man skall 6vervdga dndringar skall
kunna tolkas som. I den debatt som Birgit Friggebo for en knapp ménad
sedan hade med statsrddet, gav statsradet intryck av att det fanns nagon
inkomstprovning i frdga om dnkepensioner som nu utgar, och av att det
hér var nagot slags fullféljande av denna. I svaret nu faller det bort. Det
ar vél bra det, med tanke pé att det var fel.

Den frdga som jag for min del har lyft fram som en del i diskussionen
om #nkepensionerna, och som jag tog upp i en debatt med statsministern
nagon vecka fore debatten mellan Friggebo och statsradet, géller princi-
perna for privata pensionsforsikringar. Den fraga jag stillde var egentlig-
en enkel. I skattereformen har vi varit 6verens om att de privata pensions-
forsdkringarna inte skulle paverka det sérskilda grundavdraget, de sér-
skilda skattereglerna for pensionirer. Det gor de inte heller.

I pensionsreformen har de fem partier som har stillt upp varit 6verens
om att den framtida garantipensionen inte skall paverkas av detta. Min
fraga till statsministern, som jag aldrig fick ndgot svar pa, var: Varfor
skall man da gora detta pa folkpensionsdelen nér det giller just dnkepens-
ionen? Denna fraga stillde jag inte minst mot bakgrund av hans tydliga
uttalande for nigra ar sedan om att det inte skulle vara pa det viset.
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Varpropositionen ger pa nigot vis intryck av att det skall ske nagon-
ting. Detta vécker sa klart forhoppningar hos manga ménniskor som &r
hért drabbade. Bakgrunden till min fraga var att forsoka reda ut om det
skulle kunna gé att fa tydligare besked. Jag blev litet mer optimistisk & de
drabbades végnar nir jag horde Karin Starrins forsta inldgg. Men om
detta inte blir tydligare fran statsradet &n vad vi hittills har hort, &r det vél
risk att alla som har drabbats av det hir kommer att fortsétta att vara
mycket oroliga for sin egen situation.

Anf. 141 ROSE-MARIE FREBRAN (kd):

Fru talman! Det har sagts mycket som ar relevant mot det beslut som
har fattas. Det géller inte forhéllandet till de privata pensionsforsékring-
arna, utan det géller beslutet i dess helhet i friga om provningen av énke-
pensionerna. Det giller brott mot 6verenskommelse mellan partierna och
avtalsbrott mot dnkorna sjélva. De fick ett brev som talade om for dem
vad som skulle gélla framdver. Sedan fick de ett nytt brev som kullkas-
tade alltihop. Vi har retroaktiviteten osv.

Regeringen har ingen trovérdighet i den hér frigan. Man har, som jag
sade, inte heller ndgon trovirdighet ndr man séger: Vi var tvungna att
gora det hér. Det hér tyckte ni var bra. Det hér tyckte ni var réttvist.

Skatteutskottet justerade ett betinkande den 11 februari i ar. Déar
fanns det i en reservation véldigt tydliga exempel p& hur orimligt den
provning som s och ¢ har beslutat om slér. En extra intjinad tusenlapp
kan medfora att nettobehallningen minskar med 16 000 kr i ett inkomst-
lage som inte ligger hogre n ca 110 000 kr. For den som betalar virn-
skatten, den som &r dver brytpunkten, kan samma tusenlapp resultera i en
nettominskning pa 27 000 kr.

Det &r ynkligt att vi inte kan fi besked om att det hir skall réttas till.
Vi far bara besked om att det skall provas.

Anf. 142 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Det skall ga att lita pd trygghetssystemen. Den uppfatt-
ningen tror jag att det finns en véldigt stor uppslutning kring. Forutsatt-
ningen for att man skall kunna lita pa trygghetssystemen ar naturligtvis att
det finns en stabil grund att sta pa. Det dr den grunden vi nu har kdmpat i
snart tre ar for att skaffa oss. Statsfinanser i balans &r forutsittningen om
man skall kunna trygga vilfiarden — och ocksa trygga jobben.

Vi kan se att vi nu borjar nd detta mal — men visst har det varit oerhort
besvérligt. I de besparingar som har genomforts har alla grupper i sam-
héllet mer eller mindre paverkats, genom sénkta bidrag eller hojda skat-
ter. Vi har t.ex. tvingats gora erséttningsnivaerna liagre i transfereringssy-
stemen. Aven Karin Starrin var inne pa detta — vi har fatt se dver manga
grupper.

Vi har forsokt att undanta den mest sérbara gruppen av dnkor. Genom
inkomstprévningen har dnkepensionerna minskats for dem som har mgj-
ligheter att forsorja sig pa sina inkomster pd grund av forvérvsarbete. Det
handlar om kvinnor under 65 ar. Samtidigt ger vi den grupp dnkor som
har de lagsta inkomsterna en fortsatt tryggad situation. Men visst kan jag
hélla med om en del av inldggen. Det finns bekymmer med en inkomst-
provning; en sadan skapar troskeleffekter och marginaleffekter. En del av



dessa har vi redan sett. Jag dr glad att Karin Starrin sdger att vi behover
mer generella system. Det dr ndmligen precis sa. Vi ser att detta ger mar-
ginaleffekter som kan vara véldigt besvérliga.

Jag har nagra synpunkter pd de grundlédggande fragor som flera av er
har stéllt: Har man ritt att dndra erséttningsnivaerna i socialforsakringar-
na? Har man rétt att gd in och &ndra tidigare beslut? Ja, vi pratar om
offentlig ratt, vilket innebér att man har det. Det 4r riksdagen som beslu-
tar vad som skall gilla.

Som jag har varit inne pé forut ar det inte bara forvéarvsarbetande 4n-
kor som har fatt minskat stod. Alla sjukforsédkrade har fatt sinkta erséatt-
ningsnivéer, barnbidragen och bostadsbidragen har sankts — alltsammans
efter beslut i riksdagen. Ankepensionen #r reglerad i lagen om allmin
forsakring. I den finns forstés vissa forutsittningar angivna for vad som
géller for att man skall ha rtt till ersdttning. Om den enskilde uppfyller
de hir forutsittningarna har den personen, sa ldnge lagen géller, rétt till
ersittning. Men den hér lagen skiljer sig inte frdn andra som géller offent-
ligfinansierade erséttningar. Den kan dndras, varefter de d4 antagna reg-
lerna géller. Detta dr en sorts grundlidggande forutsittningar for hur de
beslut vi fattar i riksdagen fungerar.

Jag har en kort replik ocksa till Bo Konberg. De som blev dnkor fore
1960 har fatt gora inkomstprovningen. Det var det som jag asyftade i
svaret i frdgestunden.

Anf. 143 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag tror att statsrddet har fatt ménga brev och samtal om
den hir frégan. Jag, som vanlig enkel ledamot, har ocksé fatt en méngd
brev och samtal om dnkepensionerna. Det &r trékig ldsning, och ldsning
som gor att man blir mycket ledsen. Innehéllet i breven ar av den arten — i
ménga fall dr det rena nddropen. Folk kdnner sig svikna, arga, bittra,
fortvivlade, ledsna och besvikna. Man har trott att ett 16fte &r ett 16fte,
och att staten &r en trygghet. P4 ndgra ménader har ménniskors situation
fordndrats dramatiskt.

Ankorna trodde att det var som statsradet Klingvall skrev i Aftonbla-
det — att det gick att lita pa trygghetssystemen. S& var det nu inte. I sitt
senaste inldgg sade statsradet att hon fror att man kan lita pa trygghetssy-
stemen. ”Tror” &r ett ord som jag forpassar till kyrkopolitiken.

Jag instdimmer ocksa i kritiken som Ulla Hoffmann och Gullan Lind-
blad framfort fran talarstolen, dvs. att allt det hér 4r en frdga om kvinno-
diskriminering. I vanliga fall brukar det vara en fraga som Socialdemo-
kraterna, i alla fall med ldpparnas bekénnelse, dgnar stor kraft och moda
— ibland.

Vi moderater kommer att kdmpa vidare for att en dndring skall
komma till stdnd. I var budget har vi 900 miljoner kronor avsatta just for
den hir biten. Vi kommer att f6lja utvecklingen i drendet. Framst kommer
jag kanske att folja hur det regeringstrogna partiet Centern agerar i fra-
gan. Ingen skall tro att forslaget om dnkepensionen kommer att sina ut i
nagon bick déir gamla socialdemokratiska déliga forslag och beslut som
fattats med Centerns hjélp ligger. Jag tror och jag vet att ankorna kommer
att kdmpa vidare, precis som det stod i Aftonbladet. Det stod kort och
gott: Vi ger inte upp! Vi som végat oss ut har sett tecken pé detta utanfor
Riksdagshuset i dag.
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Eftersom detta ar mitt sista inlédgg vill jag tacka statsrddet Klingvall
for den hér interpellationsdebatten. Jag har ocksa en liten vidjan: Ténk
om! Kom tillbaka till riksdagen med ett nytt forslag!

Jag tar risken att bli tjatig, men nu &r det absolut sista chansen, i alla
fall i dag och kanske dven i april, att be om ursikt for den otroligt déliga
kvaliteten pa blanketten som gétt ut. Ta den hér chansen!

Anf. 144 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Det skall ga att lita pa trygghetssystemen. Det var det jag
sade, och jag tror att alla tycker att det &r pa det séttet. Det &r s& jag an-
vénder orden “’skall” och “tro”.

Det ar svart att tekniskt konstruera ett nytt system. Det var det som
var bakgrunden till att vi valde samma inkomstprovningsregler som géller
for bostadstilldgg for pensiondrer nédr nu dnkepensionerna inkomstprovas.
Vi vet hur det systemet fungerar, och regeringen ansag att det var rimligt
att anvinda det nir dnkepensionerna skulle inkomstprdvas. Men nu skall
det goras en uppfoljning och en utvéirdering av hur reglerna slér. Det ar
en stor fordndring, och det dr vildigt normalt att man gor sé.

Regeringen skall titta p& de privata pensionsforsdkringarnas stillning
som en del av inkomstbegreppet. Men jag vill understryka att inte heller
detta &r sé& alldeles enkelt. Det dr inte oproblematiskt. I det inkomstbe-
grepp som anvénds vid provningen av bostadstilligg och hustrutilligg
behandlas allt sparande p&d samma sétt. Det spelar ingen roll om man
sparat pa banken, i fonder eller i en privat pensionsforsdkring. En fraga
man ocksd maéste titta pd dr vems privata pensionsforsikring som skall
riknas in. Ar det mannens, hustruns eller bigges? Det finns en rad fragor
som omedelbart dyker upp, och det fordrar naturligtvis en analys av kon-
sekvenserna. Det dr inte alldeles enkelt att dndra inkomstbegreppet, utan
det finns ménga saker som man maste ta hénsyn till.

Detta skall regeringen nu gora, och &terkommer i budgetpropositionen
i host efter det att detta arbete och denna genomgéng avslutats.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

10 § Svar pé interpellation 1996/97:243 om forsdkringskassorna

Anf. 145 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Marie Engstrom har stillt tva fragor mot bakgrund av for-
sdkringskassornas 0kade arbetsbelastning. Forst fragar hon vad regering-
en avser att gora for att motverka att tiden mellan riksdagsbeslut och
ikrafttrddande blir orimligt kort. Vidare fragar hon vad regeringen kom-
mer att vidta for atgérder for att ge forsakringskassorna béttre mojligheter
att utfora de arbetsuppgifter de &r &lagda och diarmed bittre tillgodose
allménhetens krav pa information och service.

Med anledning av det anstringda statsfinansiella ldget har regeringen
tvingats vidta snabba och genomgripande fordndringar pé ett antal omra-
den, inte minst i socialforsdkringens regelsystem. Dessa regeldandringar
kraver ett omfattande forarbete i form av utredningar osv. Vidare maste
det parlamentariska arbetet mellan proposition och riksdagsbeslut ges



erforderlig tid. For att besparingseffekterna inte skall fordrdjas har det
darfor varit nodvandigt att i vissa fall acceptera en forhallandevis kort tid
mellan beslut om indragningar och deras ikrafttradande.

Regeringen dr medveten om att hastiga regeléndringar paverkar for-
sakringskassornas forutséttningar att planera sin verksamhet. Nér sane-
ringen av de offentliga finanserna har genomforts bér man kunna utga
frén att dndringar i regelsystemet skall kunna ske i en l&ngsammare takt
och med en planering och framforhéllning som &ven ger forsikringskas-
sorna langre forberedelsetid.

Nér det i ovrigt giller kassornas arbets- och resurssituation, som om-
vittnat dr besvarlig i dagsldget, sd hdanger den naturligtvis delvis samman
med det som jag nyss anfort om den méngd regelférandringar som trétt i
kraft p& senare tid. Mycket talar for att kassornas situation kommer att
forbattras som en foljd av att takten i regeldndringarna kommer att
minska.

Jag vill vidare framhalla att regeringen, som ett led i kontrollen av
statliga medel, genom en tilldelning av projektbidrag till Riksforsikrings-
verket avser att ansld 25 miljoner kronor extra detta ar for att bekdmpa
fusk och missbruk i socialforsakringssystemet. Dessa medel kan indirekt
och pé kort sikt mildra de besparingskrav som riktas mot forsikringskas-
sorna.

I dvrigt ar det angelédget att ADB-stodet for socialforsdkringens admi-
nistration forbéttras for att pa sa sitt skapa en bittre arbetssituation for de
anstéllda och for att medge att arbetet kan effektiviseras. Den effektivi-
seringspotential som finns i detta avseende ar betydande. Vid den hearing
som socialforsdkringsutskottet genomforde den 10 april i r betonades
detta, inte minst fran Riksforsékringsverkets sida. Hér pagér redan ett
arbete, och regeringen foljer med stort intresse denna process.

Regeringen har i proposition 1996/97:63, Samverkan, socialforsak-
ringens ersittningsnivier och administration m.m., foreslagit att formerna
ses over for hur socialforsidkringens ADB-verksamhet skall organiseras i
syfte att effektivisera verksamheten och att det utreds i vilken utstrick-
ning det dr mojligt att konkurrensutsétta den och hur de allménna forsak-
ringskassorna skall kunna ges ett reellt inflytande.

Jag kan vidare ndmna att regeringen kommer att prova mojligheten att
en del av de resurser som enligt nyss nimnda proposition foreslas stéllas
till forsakringskassornas forfoganden for rehabiliterings- och samverkans-
insatser till ndgon del kan anvindas dven for att forstiarka administration-
en. Den fragan bereds for ndrvarande inom Regeringskansliet, och resul-
tatet kommer att redovisas i hostens budgetproposition.

Sammantaget bedomer jag att dessa dtgirder bor leda till att forsik-
ringskassornas arbetssituation kommer att forbéttras pa ett patagligt sitt
de ndrmaste aren.

Anf. 146 MARIE ENGSTROM (v):

Fru talman! Jag vill forst tacka for svaret pa min interpellation. An-
ledningen till att jag tog upp den hir frégan i en interpellation till statsra-
det Maj-Inger Klingvall 4r all den oro som jag har fétt ta del av. Oron ar
framfor allt formedlad av de anstillda pa forsdkringskassorna, och da i
forsta hand i Varmland dir jag sjélv har haft de flesta kontakterna. Men
jag ér overtygad om att det jag har fatt hora ocksé géller mer generellt.

Prot. 1996/97:91
17 april

svar pd
interpellationer

61



Prot. 1996/97:91
17 april

svar pd
interpellationer

62

Om inte annat fick jag det bekriftat pd den utskottsutfragning som social-
forsikringsutskottet hade forra torsdagen.

Forsékringskassorna administrerar en stor och viktig del av var vil-
fard. Kassorna har drabbats av besparingar de senaste aren. Det har inne-
burit att alltfler drenden skall hanteras av allt fiarre handlidggare. Trots att
man nu enligt ménga har natt smartgrdnsen kommer ytterligare handlag-
gande tjdnstemén att f& g& under 1997. Det &r en ekvation som till slut
inte kommer att gé ihop.

En lang rad fordndringar och nya regler paverkar naturligtvis arbetssi-
tuationen pa kassorna. Under det senaste aret har en ldng rad forandringar
genomforts. Manga av dessa var koncentrerade just till arsskiftet. Vad vi
méste gora &r att ge kassorna rimlig tid for att kunna ta sig an nyheter.
Dar brister det i dag. Nér det géller underhallsstodet fanns det tydligen
inte tillrdckligt med utrymme for vare sig inlérning av nya arbetsuppgifter
eller for utbildning. Det datorstdd som man kanske skulle tycka var en
sjdlvklarhet fungerar helt enkelt inte tillrackligt bra.

En av de fragor som jag stillde till statsrddet Klingvall handlade om
tiden mellan det att vi fattar beslut hér i riksdagen och fram till ikrafttra-
dandet. Den tiden é&r alldeles for kort. Jag tycker inte att Maj-Inger
Klingvall har tagit detta pd tillrackligt stort allvar i svaret. Statsrdet
Klingvall tycker att det 4r nddvéandigt att i vissa fall acceptera en forhal-
landevis kort tid. Anledningen till det skulle vara att det ar sa brattom att
sanera statens finanser.

Nu okar trycket pa kassorna. Det handlar inte bara om regelforind-
ringar. Vi har en annorlunda situation i dag &n for bara nigra ar sedan. I
takt med att alltfler ménniskor far simre privatekonomi dkar ocksé oron
for de sociala trygghetssystemen. Skall de fungera, hur fungerar de och
hjalper de den enskildes ekonomi? Fragorna blir fler, och kontakterna
med kassorna blir titare. I den hér situationen blir kravet hart pé att kas-
sorna kan ge korrekt information, ett korrekt bemédtande och en korrekt
ersittning.

Vid socialforsdkringsutskottets offentliga utfragning forra veckan om
socialforsakringsadministrationen var justitiecombudsmannen Jan Pennlév
en av deltagarna. Han pratade bl.a. om det 6kade antalet anméilningar
som han har fatt tagit del av. Han sade sd hir: Sammanfattningsvis kan
man siga att ur ett JO-perspektiv forefaller forsdkringskassorna ha ett
hogt och 6kande antal handldggningsfel i jamforelse med annan verksam-
het. Detta innebér att den enskildes réttssikerhet har forsdmrats. Jag tror
att det dr ganska oundvikligt att konstatera det.

Jag skulle vilja att Maj-Inger Klingvall kommenterade det hir utta-
landet. Jag skulle ocksa vilja friga Maj-Inger Klingvall vilka atgérder
statsradet tinker vidta nu nédr JO har gjort ett sa allvarligt uttalande.

Anf. 147 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Precis som Marie Engstrom sade, hade utskottet en of-
fentlig utskottsutfragning den 10 april. Bakgrunden var delvis de rappor-
ter fran landets forsékringskassor som vi fétt till utskottet. Ménga av oss i
utskottet far 4ven dessa rapporter nér vi gor véira besok pa kassorna. Jag
forsoker sjdlv att s snart jag &r ute i landet, och det ar jag ofta, besdka
forsakringskassorna och sétta mig in i deras arbetssituation. P& sina hall
ar det faktiskt en fullstindigt orimlig arbetssituation.



Vid négra tillfillen har ocksa bemotandet av allménheten diskuterats
hér i riksdagen. Ar det sa bra som man har anledning att forvinta sig nir
man &r sjuk och har ekonomiska bekymmer av olika slag? Det ar nog
tveksamt. Det sdger ocksa personalen sjélv. Det &r inte sa litt ndr man ar
Overlupen av arbete.

Alla har vi var del i att situationen ser ut som den gor. Jag anklagar
ingen. Jag konstaterar bara att de minga snabba forédndringarna har gjort
att det har varit svart att sétta sig in i och fa ny kunskap om hur &rendena
skall handldggas osv. Ett par fragor som nu fullstidndigt slukar persona-
lens arbetsforméga dr arbetet med bostadsbidragen och underhallsstoden.
Mycket av det arbetet tar bort resurser fran de fragor som jag personligen
anser vara langt viktigare dn penningtransaktioner, ndmligen den langsik-
tiga rehabiliteringen av minniskor. Den fér alltsa sté tillbaka for de akuta
frdgorna.

Jag séger som Marie Engstrom, att det som oroar mig mest &r JO:s
uppgifter om det 6kande antalet besvérsskrivelser och anmélningar om att
handléggningstiderna ar alldeles for langa. Det finns naturligtvis en viss
rittsosdkerhet i detta nir ménniskor inte far besked i sina drenden i tid.
Det finns ocksé rapporter om daligt bemotande pé sina hall darfor att
personalen dr stressad. Man orkar helt enkelt inte.

Vid utskottsutfragningen fragade jag, kanske med viss sjédlvkritik, om
det &r sa att vi mahénda sparar pa den lilla del som administrationen dnda
ar for att betala ut langt mer i den andra dnden. Det &r ju sjdlva forsék-
ringen som kostar det mesta. Jag tror att det ar viktigt att vi tdnker pa det.

Nu sédger bitrddande socialministern hér att formerna ses dver. Det dr
bra. Det dr kanske mojligt att vi maste gora vissa omdisponeringar. Fra-
gan dr om det &r just rehabiliteringen som skall std for detta. Det dr ingen
latt fraga. Ingen av oss har sérskilt mycket pengar att disponera. Jag ar
medveten om det. Men det finns skél att vi verkligen ténker till nu. Om vi
tar for hart p& administrationen och minskar alltfor kraftigt p& personalen,
ar jag forvissad om att vi far betala mangdubbelt mer i den andra &nden, i
sjdlva forsdkringen. Det &r ju &nda dér de stora pengarna finns. Jag hop-
pas att vi kan hitta en gemensam 16sning pa detta. Vi skall fundera vidare
i utskottet pa vad vi skall sdga och gora. Det kommer kanske en framstil-
lan till socialforsdkringsministern. Men jag tror att det hér &r en gemen-
sam angeldgenhet for oss att verkligen ta p& djupt allvar.

Anf. 148 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! Lat mig borja med att séga att jag tycker att detta r en
mycket viktig debatt. Forsdkringskassorna i landet har en oerhort viktig
uppgift. De skall administrera de socialforsikringar och pensioner som vi
alla i s& hog utstrackning &r berérda av. Hur det fungerar har en mycket
stor betydelse for alla medborgare i vart land.

Nér jag lyssnar till bade Marie Engstrom och Gullan Lindblad &r det
intressant for mig att hora att beskrivningen av situationen dverensstim-
mer véldigt bra med hur jag ocksa upplever liaget nir jag ir ute och beso-
ker forsakringskassorna, dven om det ser litet olika ut. Visst dr det ménga
som har vildigt manga arbetsuppgifter och kéinner en stor press i sitt
arbete.

Marie Engstrom tar aterigen upp detta med tiden mellan beslut och
verkstéllighet. Det har i ndgra fall varit vildigt kort tid. Jag tror faktiskt
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att rekordet nog var beslutet om och verkstilligheten av vardnadsbidraget
under den forra regeringens tid. Men dven nér det géller andra beslut har
tiden varit kort.

P& den hir punkten tycker jag att man kan se att det teknikstod som
finns har en oerhort stor betydelse. Darfor finns det med i mitt interpellat-
ionssvar. Det finns ocksé med, tycker jag, som en av de kanske viktigaste
delarna i detta att kunna effektivisera och att kunna avlasta handlaggarna.

Tvé av de stora fordndringar som har genomforts under senare tid har
géllt bostadsbidraget och underhéllsstddet. Vid de besok jag har gjort har
det visat sig nér jag har talat med kassapersonal att det gick betydligt
enklare nér det gillde bostadsbidraget. I det fallet hade man namligen ett
mycket modernare teknikstdd. I friga om underhéllsstddet var det besvér-
ligare darfor att man fick arbeta med en éldre teknik. Sa det tror jag &r en
av de verkliga knutarna for att underlitta for personalen.

Det héander faktiskt en hel del i utvecklingen av teknikstod. Négonting
som dr pa gang ar utvecklingen av servicetelefoni. Det tror jag ocksa kan
vara en viktig avlastning. Kvalificerade och kompetenta handlaggare gor
naturligtvis sitt basta arbete direkt i kontakt med manniskor som besoker
forsakringskassorna. Darfor ar allt som kan avlasta och forenkla forfrag-
ningar och uppgiftsinldmning oerhdrt viktigt, tror jag, i utvecklingen av
arbetet.

Sa till ytterligare en viktig sak. Ni har bada varit inne pa rattssiker-
heten och frdgan om hur vi kan forkorta handldggningstider och helt
enkelt ge allménheten en bittre service. Jag tror att det forslag som jag
har lagt fram, det forslag om samverkan som regeringen har lagt fram,
kan ha stor betydelse. Utvecklad samverkan kan leda till mer av gemen-
samma méal och mer av gemensam handldggning. Det kan leda till att man
verkligen kan ge den enskilde god hjélp och forkorta handldggningstider-
na. Det tror jag ocksd &r en viktig del i utvecklingen av arbetet pa landets
forsakringskassor.

Alltsa: teknikstdd, servicetelefoni och andra tekniska hjélpmedel, men
ocksa ett utvecklat arbetssitt och en utvecklad samverkan.

Anf. 149 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Jag frigade Maj-Inger Klingvall om JO:s uttalande. Jag
tycker att det svar jag fick inte avspeglade ndgon storre oro hos statsré-
det. Jag tycker att man maste ta det JO har sagt i den hir fradgan med litet
storre allvar dn vad statsradet gor.

Bakgrunden till vad JO sade var en jaimforelse han gjorde mellan ett
ar i borjan av 90-talet och tidsperioden den 1 juli 1995-30 juni 1996. Det
visade sig att antalet anmélningar som avser socialforsikring har okat
med 150 % mellan de bada jamforelseperioderna. Andra anmélningar
som faller under JO:s omrade har 6kat med 25 %. Det é&r alltsd en avse-
vérd skillnad. Det dr det som dr alarmerande. Statsrddet har pratat om
teknikstdd och annat for att avlasta och forenkla. Det &r naturligtvis bra.
Men jag tror att det ocksd behdvs mer resurser till forsikringskassorna,
och det ganska snart, s att inte ldget ytterligare forvérras.

Jag stillde ocksa fragor kring det i min interpellation. Jag fick dé sva-
ret att statsrddet kan tinka sig att anvinda resurser som egentligen &r
avsedda for rehabilitering for att forstirka administrationen. Hur det
egentligen blir med den saken skulle vi f& reda pa till hostbudgeten.



Jag ér litet forvdnad Over att man vill ta pengar fran rehabilitering,
som dndé &r en valdigt nédvéndig atgard. Strax fore jul inforde vi dnd-
rade kriterier for rétt till sjukpenning och fortidspension. I och med det
beslutet stilldes det ocksa &n hogre krav pa just rehabiliteringsatgérder.

Fran Vénsterpartiets sida var vi kritiska till att de hér stringare krite-
rierna infordes. Det var vi bl.a. pd grund av att man samtidigt gjorde
besparingar pa rehabiliteringarna och att man absolut inte anvisade nagra
nya pengar. Att rehabilitera manniskor s& att de kommer tillbaka till ett
arbete maste vara det centrala i kassornas verksamhet. Vi vill inte att
ménniskor skall hamna utanfor vara trygghetssystem.

Vid utskottsutfragningen antyddes ocksé att risken &r stor for att arbe-
tet och planeringen med rehabiliteringsatgérder redan nu far sta tillbaka,
dérfor att resurserna maste ga till den hoga arbetsbelastning man i dag har
pa kassorna.

Vi frén Vinsterpartiet, liksom andra parter, har hdr i kammaren
ménga ganger efterlyst fler konsekvensanalyser. Besluten fattas snabbt,
utan att nddvéandiga analyser finns i bakgrunden. Effekterna uppdagas nér
besluten vél trétt i kraft och bekymren och de oanade konsekvenserna
borjar bli markbara. Vi har sett det nér det géller bostadsbidrag, under-
hallsstod, dnkepension — osv. kanske man skall séiga.

Detta stiller till merarbete pd kassorna. Det fér i vissa fall helt oac-
ceptabla konsekvenser for dem som drabbas. Ibland slutar det med att det
inte alls blir de besparingar som man hade trott. Det har vi ocksa sett
exempel pa.

Darfor vill jag nu fradga Maj-Inger Klingvall: Kommer regeringen att
dra ldrdom av detta, och kommer vi i fortsittningen att fi mer analyser i
véra underlag innan vi gér till beslut?

Anf. 150 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! Jag skall naturligtvis ta del av JO:s uttalande. Jag forbi-
gick den konkreta frdgan i mitt forsta inldgg. Men det skall jag naturligt-
vis gora.

Huvudinslaget i Marie Engstroms inldgg handlade om hur vi skall
klara en battre rehabilitering och ett battre omhéndertagande av ménni-
skor som verkligen behdver stod, som kanske har en rad sammansatta
problem av olika slag.

Men det &r inte sé att vi tar pengar fran rehabiliteringsinsatser och an-
véander till administration. Vad vi gor &r att ldgga samman en rad anslag
som finns pa rehabiliteringsomradet. Utgdngspunkten ar att vi skall ha en
friare anvindning av medlen. Det &dr naturligtvis dérfor att vi vill uppna
de viktiga mal som handlar om att ménniskor snabbare skall kunna fa
rehabilitering och inte skall behdva ga och vinta. Vi skall helt enkelt bli
effektivare gentemot den enskilde.

Det ar skilet till att vi har en pase med pengar. Fragan om hur det ex-
akt skall se ut och hur medlen skall anvindas kommer nu att beredas
vidare infér budgetpropositionen. Sjélvfallet 4r ansatsen att ménniskor
inte skall hamna mellan tvé stolar. De skall inte hamna mellan myndig-
heters ansvarsomraden. Det skall finnas en samverkan som utgér ett nit
déar ménniskor fastnar och far ritt till hjélp.

Till grund for forslaget om samverkan ligger forstas véra erfarenheter
av den forsoksverksamhet som har pagatt och som péagér i Sverige. Dir
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kan vi direkt se vinsterna av en dkad samverkan for den enskilde, men
ocksa for vara gemensamma resurser.

Anf. 151 MARIE ENGSTROM (v):

Herr talman! Jag tinkte att jag skulle anvinda den tid jag har kvar i
debatten med att 14sa upp ndgra rader ur ett brev som Maj-Inger Klingvall
har fétt frén ordforanden for landets forsékringskassor runt om landet. Jag
tror att dven socialdemokratiska riksdagsledamoter har skrivit under.
Uppgifterna ér frdn Dagens Nyheter den 25 mars. Det star:

Nu behovs kraftfulla atgarder — till gagn for medborgarna och for de
anstéllda pa forsakringskassorna.

P4 ett annat stille stér det:

Mainniskor 1 kris vinder sig till anstidllda som sjdlva lever under upp-
sdgningshot och som upplever sig inte ricka till. Det betyder allts att det
finns en stor opinion och manga méanniskor som tycker att det &r viktigt
att vi snabbt gor ndgonting i den hér fragan. Det tycker jag ocksa. Jag vill
an en ging poéngtera att det faktum att vi anser att det ar tvunget att tiden
mellan det att beslut fattas och reglerna trader i kraft skall vara kort pa
grund av att det dr s& brittom att stabilisera statens finanser inte stimmer
med rattssikerhet. Det ar precis det JO har papekat i sitt uttalande.

Anf. 152 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! Jag kan bara konstatera att Marie Engstrdm och jag har
samma ambition nir det géller att forbéttra villkoren for landets forsék-
ringskassor. Det dr oerhort viktigt att forsdkringskassorna fungerar pa
bésta satt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

11 § Svar pa interpellation 1996/97:184 om det svenska jordbrukets
konkurrensvillkor

Anf. 153 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Holger Gustafsson har frigat mig om jag dr beredd att
foresla regeringen 16nsamhetshojande atgérder for att likstdlla svenska
boénders produktionsvillkor med &vriga bonders inom EU. Han har ocksa
fragat vilka atgérder jag i sé fall prioriterar och nir dessa bor vidtas.

Jag vill inledningsvis beklaga att Holger Gustafsson inte tagit sig tid
att ta del av de uttalanden som regeringen gjort i de fragor han nu tar upp.
Jag tanker i forsta hand pa regeringsforklaringen och de utredningsdirek-
tiv som den nuvarande regeringen beslutat om vad géller livsmedelssek-
torns situation.

Jag dr ocksé forvanad over den felaktiga bakgrundsbeskrivning som
Holger Gustafsson lamnar rorande EG:s miljoersittningsprogram.

For att nagot ritta till de missforstind som fragan kan ge upphov till
bor darfor sakforhallandena redas ut.

Vid Sveriges intrdde i EU faststilldes en arlig ram for det belopp som
Sverige skulle kunna erhélla inom ramen fér EG-budgeten till ett miljder-
sattningsprogram for jordbruket. Den érliga ramen uppgick till maximalt



ca 1 400 miljoner kronor. Utnyttjandet av medel frén denna ram forutsat-
ter att ett minst lika stort belopp stills till forfogande pa den svenska
statsbudgeten. Dessutom skall ett miljoprogram enligt EG:s forordning
upprittas och sedan godkénnas av kommissionen. Det &r alltsa inte fraga
om att bara rekvirera pengar fran EG-budgeten.

Jordbruket tillférs med nuvarande beslut 2 100 miljoner kronor i mil-
joerséttningar. Vid ett fullt utnyttjande av ramen skulle sammanlagt 2 800
miljoner kronor kunna disponeras for miljoprogrammen i jordbruket. Det
ar skillnaden mellan dessa tva belopp som foranleder Holger Gustafsson
att pastd att vi pressar det svenska jordbruket i konkurrensen med varje
annat EU-land med ett belopp motsvarande 700 miljoner kronor.

Att detta inte ar korrekt framgér av att t.ex. det danska miljopro-
grammet inte uppgar till mer &n omkring 150 miljoner kronor: 7 % av det
svenska programmet.

Holger Gustafsson forsdker gora géllande att svenskt jordbruk skulle
vara sérskilt missgynnat pa grund av de miljoavgifter, dieselskatter m.m.
som vi tillimpar i Sverige.

Jag menar att en saddan jadmforelse haltar om vi inte beaktar samtliga
forhallanden som éar relevanta. For att bara ndmna ett ytterligare exempel
har man i Danmark en forhéllandevis hog skatt pé jordbruksfastigheter.

Regeringen ér sdledes av den uppfattningen att ett stillningstagande
till behovet av atgdrder skall foregés av en analys av de faktiska forhal-
landena.

Regeringen har dérfor lamnat en sérskild utredare i uppdrag att bl.a.
klarlagga vilka atgidrder som behovs for att svenskt lantbruk skall ha
jambordiga villkor med omvérlden.

Detta skall ske inom ramen for en utredning om livsmedelssektorns
omstillning och expansion. Utredningen véntas ldmna sitt slutbetéinkande
i september 1997.

Utredaren, landshovdingen Gunnar Bjork, har i enlighet med sina di-
rektiv redan ldmnat forslag till finansiering for aren 1998 och 1999 av
den hojda ambitionsnivén for miljoprogrammet till jordbruket som beslu-
tats for ar 1997. Harutdver har utredaren redovisat sin syn pa mdjligheten
for Sverige att finansiera den med EU framforhandlade ramen for miljo-
ersittningar fullt ut.

I varpropositionen har regeringen ocksé lamnat forslag till riksdagen
om ett fullt utnyttjande av miljéramen.

Anf. 154 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Forst vill jag tacka jordbruksministern for svaret pd min
interpellation. Tyviarr maste jag konstatera att ministern véljer konfrontat-
ion i svaret i stdllet for en analys och ett konstruktivt samtal kring en
viktig fraga.

Visst, fru minister, anfall kan vara basta forsvar for att vinna en de-
battrunda dir de egna argumenten ar tunna. Men problemet dr att det inte
16ser bondernas l1onsamhetsproblem, t.ex. i Skaraborg, i Skéne, i Oster-
gotland eller 4n mindre i jordbruksomraden med liagre produktivitet dn pa
slatten.

Jordbruksministern péstir pd forsta sidan i svaret att jag skulle vara
daligt paldst pa regeringsforklaringen och de aktuella utredningsdirekti-
ven samt att jag ger en felaktig bakgrundsbeskrivning. Sedan péstar man
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sig reda ut missforstanden. Da kommer regeringen fram till att det ater-
star 700 miljoner kronor som kan hamtas hem frdn EU, medan jag, for att
inte gora forsyndelserna alltfor stora, redovisar 650 miljoner kronor. Det
skiljer inte sa jéttemycket.

Av svaret framgér att regeringens utredare redan nu har gett sin syn pa
mdjligheten att finansiera den svenska delen av miljdersittningarna.

Till sist framgér det att regeringen i varpropositionen foresléar att EU-
pengarna skall utnyttjas fullt ut. Det 4r precis vad jag begér i min inter-
pellation

Herr talman! Jag bjuder gérna jordbruksministern pa att tomma ut en
obefogad kritik 6ver min interpellation mot att jag far kénna gladjen over
att ha bidragit till att regeringen har vaknat pa det hér viktiga omréadet.
Huvudsaken &r att vi kan forbéttra konkurrenssituationen for alla dem
som arbetar inom svenskt jordbruk.

Herr talman! Jag har arbetat i ledande ekonomiska befattningar inom
lantbrukskooperationen, och mycket nédra primérproduktionen i dver 15
ar. Jag foljer 1onsamhetsstatistiken inom sévil LRF som inom det obero-
ende Hushallningssillskapet och ocksd EU:s Eurostat. Faktum é&r, fru
jordbruksminister, att animalieproduktionen, dvs. produktionen av mjolk
och kott, i dag har en l6nsamhetssituation som i alltfor manga foretag inte
tilldter investeringar i nya anldggningar. Problemet ar att inte socialde-
mokraterna, och inte heller regeringen, vill inse detta. Att géra en jamfo-
relse med Danmark ar inte korrekt. Mdjligen kan Skéne jaimforas med
Danmark i ndgon man. Sverige har ett mer kostnadskrdvande klimat. Bl.a.
dérfor fick vi en hogre ekonomisk kompensation fran EU. Det borde vara
sjdlvklart att denna skall anvidndas for att kompensera och skapa battre
konkurrensneutralitet mellan Sverige och EU.

Sverige stiller hdgre krav pd miljo och hygien d4n EU. Detta ér bra,
men det kostar for bonden. D& kan man inte samtidigt strypa bonden
ekonomiskt. Sverige stiller hoga krav pd luft- och markmiljé6 genom att
med skatter och avgifter minska anvidndningen av handelsgddsel och
bek@mpningsmedel. Det dr ocksé bra. Men dessa medel bor gé tillbaka
till bondens allminna l6nsamhet om konkurrensneutralitet skall rada.

Tillsammans med dieselskatterna berdknas dessa kostnader uppga till
1 500 miljoner kronor per Ar.

Herr talman! Jag &r glad att regeringen &dntligen forstar att ta hem mil-
joerséttningen. Men jag vill friga jordbruksministern om hon inte ser fler
omréaden dir svenska bonders konkurrensneutralitet bor forbattras jamfort
med EU:s. Tack.

Anf. 155 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Holger Gustafsson tar upp en mycket angeldgen fraga.
Jag vill forst, som ocksé Holger Gustafsson gjorde, positivt konstatera att
det ar bra att miljéersittningarna nu utnyttas fullt ut. Det &r ett gammalt
krav fran bl.a. var sida. Jordbruksministern har tidigare kritiserat oss for
just detta stillningstagande, men vi dr nu dverens pa den hir punkten.

Jag tycker att jordbruksministern i sitt svar borde ha givit besked om
huruvida hon anser att vara svenska bonder &r i en besvérlig konkurrens-
situation. Lonsamheten inom viktiga delar av jordbruket ar ju 14g, och det
ar darfor angeldget att ansvarig minister dr beredd att limna sin syn pa



denna fraga. Jag undrar darfor: Anser jordbruksministern att viktiga delar
av primérproduktionen befinner sig i en besvirlig I1dnsamhetssituation?

Jag tycker vidare att det var ett intressant besked att utredare nu till
regeringen har lamnat synpunkter p& hur man skall finansiera den svenska
delen av EU-insatserna. Jag tycker att det skulle vara intressant om jord-
bruksministern for oss i den hir debatten litet grand kunde redovisa inne-
hallet i det besked som utredaren har givit.

Jag vet namligen att det inom regeringen har cirkulerat tankar om att
detta skulle finansieras inom jordbrukssektorn. En sédan finansiering ar
ju ganska ointressant, eftersom den skulle innebéra att jordbruket sjélvt
skulle fa betala de erséttningar som man skall ha for utfort arbete — i varje
fall till 50 %, eftersom EU bidrar med de andra 50 procentenheterna. Hur
ar det med detta?

Det ar ju inte enbart EU-erséttningarna som é&r intressanta i lonsam-
hetsresonemanget, utan de inhemska pélagorna pad ndringen &r faktiskt
annu viktigare. Till dessa hor dieselskatten och avgifterna pa bekéamp-
ningsmedel, handelsgddsel och liknande.

Jag skulle vilja fraga hur jordbruksministern ser pa det faktum att de
inhemska kostnaderna dr en viktig konkurrensnackdel for de svenska
bonderna. Det ror sig om en konkurrensnackdel om ungefar 1 miljard
kronor eller en fjardedel av hela den slutliga nettoavkastningen for né-
ringen. Det &r inte litet pengar i forhéllande till nettoavkastningen.

Jag vill frdga om ministern dr beredd att ocksé medverka till att dessa
snedvridande konkurrenseffekter neutraliseras genom att man sénker de
skatter och avgifter som belastar jordbruket.

Det stills dessutom miljokrav pé ndringen, bl.a. att djurfodret skall
vara fritt frén antibiotika. Vi dr 6verens om dessa typer av krav, och det
ar viktigt att vi slar vakt om dem. Vi skall generellt inte ha antibiotika i
djurfoder, och vi skall ha stringa krav pa djurskyddet. Men detta belastar
ocksa ndringen. Det &r dirfor angeldget att vi pd néringen inte ldgger
andra bordor, som inte ar starkt motiverade utifrdn djurhilsokrav och av
folkhilsoskal.

Ministern sdger att man i Danmark inte alls fir lika mycket i miljoer-
sattning som 1 Sverige, och det &r riktigt. Det beror dock helt enkelt pé att
Danmark inte har lika mycket mark som klassificeras som miljovardefull.
Déremot far Danmark proportionellt betydligt mera i arealersittningar,
eftersom man dér har en helt annan spannmalsproduktion. Man kan allts&
inte gora den formen av jaimforelser. Det intressanta dr vad niringen har
kommit fram till, och det svenska jordbruket har en konkurrensnackdel
om ungefar 1 miljard kronor i inhemska kostnader.

Anf. 156 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Lat mig forst sdga till Holger Gustafsson att jag unnar
honom att kdnna gladje dver att ha bidragit till att jordbruket nu kan fa
del av den totala miljéramen. Men jag tycker faktiskt ocksé att han borde
kinna sorg dver att ha bidragit till att det dr6jt dnda tills nu innan det har
blivit mojligt for regeringen att i proposition foresla att vi skall utnyttja
hela miljéramen.

Holger Gustafsson tillhdr ndmligen ett av de partier som ingick i den
tidigare regeringen. Aven om de inte orsakade den ekonomiska kris som
vart land har genomgatt forvarrade de den definitivt. Vi har tvingats reda
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ut den svara kris som vart land har genomgatt och som har drabbat ménga
ménniskor, &ven — men inte enbart — bonder. Vi har faktiskt ocksa lyckats
med detta, och det &dr skalet till att vi redan i budgeten for 1997 kunde
foresla ett utdkat miljoprogram om sammanlagt 600 miljoner kronor,
varav 300 miljoner kronor frén EU-budgeten.

Det dr ocksa skilet till att vi nu i diskussionerna infor 1998 éars budget
kan foresld en ytterligare utdkning med 700 miljoner kronor, s& att den
totala ramen &r utnyttjad. Men vi gor det inte darfor att vi, som Holger
Gustafsson i sin interpellation litet lattvindigt tycker, menar att statens
utgifter kan vara sjédlvfinansierande. Med statens budget dr det faktiskt
inte s&, Holger Gustafsson, som med de fem bréd och tva fiskar som
Jesus en gang delade ut, att den ricker till hur manga som helst.

Budgeten dr begrinsad. Man maéste prioritera, och forst ndr man har
inkomster som ticker utgifterna kan man dra pa sig nya utgifter. Det ar
skélet till att vi forst nu gor den hér satsningen. Men vi gor den dérfor att
vi har en tilltro till det svenska jordbruket och den svenska livsmedels-
produktionen. Vi gor den vidare for att visa att regeringen nir den sdger
att detta &r en framtidsnéring ocksé ar beredd att ge den sitt politiska stod.

Men jag undrar ibland nér jag hor Holger Gustafsson och dven Gote
Jonsson om ni har négon tilltro till det svenska jordbruket. Jag tror inte
att vart jordbruk ar betjint av den stindigt 6mkande och medlidsamma
ton och argumentation som dessa bada herrar och ett antal andra debattd-
rer bestar jordbruket med. Jag tror att det dr en hjdlp som snarare stjalper
an hjélper det svenska jordbruket. Vi har en tilltro till dess mdjligheter,
och det &dr darfor som vi gor den hér satsningen.

Det ar vidare sd — och det vill jag sdga till bdda debattérerna hér — att
vi ser dver det svenska jordbrukets konkurrensvillkor i 6vrigt med avse-
ende pa skatter och avgifter och med avseende pa utvecklingen nér det
giller intdkterna. Men det ar naturligtvis ingen slump att Holger Gustafs-
son véljer just 1989/90 som ett jimforelsear nir han ser pd 1996. Hade
han t.ex. valt 1994 hade han kunnat konstatera att driftsoverskottet dkat
med 75 %. Vid en prognos for en normal spannmalsskord for inneva-
rande &r skulle fortfarande i jadmforelse med 1994 driftsdverskottet ha
okat med 110 %.

Med statistik kan man alltsd sdga manga olika saker beroende pé hur
man viljer utgdngspunkter.

Sjalvfallet skall vi se 6ver det svenska jordbrukets konkurrensvillkor.
Det ar vad Gunnar Bjork har i uppgift att géra. Men han har, till skillnad
fran Holger Gustafsson och Gote Jonsson, ocksé i uppgift att se pa vilka
palagor och utgifter som jordbruket har i andra linder. Om vi skall ha
hela situationen klar for oss kan vi inte bara se pa de avgifter och skatter
som belastar vart jordbruk och som man framhéller som negativa. Vi
maste faktiskt ocksd se pa de fordelar som man har i Sverige men som
man inte har i andra lénder.

Nér vi har den helhetsbilden klar for oss skall vi fortsétta diskussionen
om eventuella ytterligare atgérder.

Anf. 157 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Jordbruksministern viljer budgetsvingen och tar bud-
getunderskottet till sin hjédlp hér, och jag har stor forstaelse for sddana
argument. Det har dock gjorts vildigt stora och ingdende samhéllsutred-



ningar som visar att man gott och vél hade fatt tillbaka de 50 % som den
svenska regeringen behdver skjuta till, om man hade velat gora detta. Det
ar val det som man nu inser. Om regeringen inte hade insett det, tror jag
inte att regeringen hade tagit hem pengarna nu heller.

Herr talman! Den svenska regeringen driver med all kraft kraven
inom WTO pé ytterligare sdnkta tullar for jordbruksprodukter i vérlds-
handeln, vilket ocks& minskar lonsamhetsmarginalerna inom hela EU. For
drygt en vecka sedan var jordbruksministern i Bryssel och krdvde sdnkta
arealstdd for jordbruksproduktionen inom EU. Ocksa detta minskar jord-
brukets 16nsamhetsmarginaler.

Jag vill fraga: Inser regeringen att detta leder till att familjejordbruken
hir i Sverige for att klara ekonomin kommer att overgd till stordrift,
kanske pa samma sétt som de amerikanska farmarna gjort? Inser rege-
ringen att dalig 16nsamhet i Sverige leder till att den produktion som i dag
sker 1 skogs- och mellanbygder och dér haller landskapet dppet kommer
att flytta ut till de bordiga slatterna for att klara 16nsamheten?

Herr talman! Om regeringen fortsétter att forsimra lonsamheten for
svenskt jordbruk, kommer detta att leda till mindre av svenska livsmedel
och till 6kad import fran 6vriga medlemsldnder inom EU. Detta leder till
minskad sysselsittning i Sverige. Ar det ett dnskvirt mal?

Herr talman! Det &r dags, enligt min uppfattning, att géra en helhets-
bedomning dér alla samhéillets krav vigs in, dvs. konsumentens krav pa
laga priser, tillgdngen pé svenskproducerade livsmedel, virdet av 6ppna
landskap och sysselsittningen i lantbruket. Det 4r mot denna bakgrund
som jag #n en gang vill rikta frigan till jordbruksministern: Ar jord-
bruksministern beredd att foresld regeringen ytterligare l6nsamhetsho-
jande atgérder for att likstdlla bondernas produktionsvillkor med 6vriga
bonders inom EU?

Anf. 158 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Det ér faktiskt patetisk att hora i varje ministers inled-
ningsanférande nér vi talar om olika politiska fragor att det 4r den borger-
liga regeringens fel. Jordbruksministern vet ju lika vdl som alla andra
ministrar att det dr de ekonomiska kullerbyttorna pa 1980-talet som for-
orsakade 1990-talets problem. En osanning blir inte sannare for att man
upprepar den. Jag tycker att jordbruksministern borde hélla sig for god
for detta i en sddan hér diskussion.

Jag stdllde en rad fragor till jordbruksministern, bl.a. betriffande
finansieringen och Gunnar Bjorks till regeringen 6verlamnade rapport pa
den hir punkten. Det vore intressant att hora om det &dr s att man skall
internfinansiera delar av de erséttningar som nu gar till jordbruket.

Jag skulle ocksé vilja stélla en annan fraga, eftersom det inte &r bara
de nuvarande ekonomiska eller politiska kostnaderna som belastar jord-
bruket, utan ocksé de framtida. I den budgetproposition som har avlim-
nats ligger bl.a. en hdjning av elskatten. Jag forutsétter att ministern som
ansvarig for en anstringd néring innan en proposition ldggs fram har
raknat ut hur mycket den okade elskatten kommer att drabba néringen
totalt sett. El- och dieselskatten &r i dag de storsta politiskt betingade
kostnaderna for néringen, och det skulle vara intressant att hdra om mi-
nistern for det forsta har rdknat fram hur mycket den okade elskatten

Prot. 1996/97:91
17 april

Svar pa
interpellationer

71



Prot. 1996/97:91
17 april

svar pd
interpellationer

72

drabbar ndringen, och for det andra om ministern anser att man kan fort-
sétta 14gga nya kostnader pa naringen.

Jag vill ocksa éterigen peka pé de internationella jimforelserna. Det
faktum att svenskt jordbruk har en politiskt betingad konkurrensnackdel
pa ungefar en miljard dr baserat pa en internationell jamforelse dar man
har rdknat med bade for- och nackdelar i andra lander. Det dr framfor allt
Danmark, som &r den storsta konkurrenten till svensk jordbruksprodukt-
ion, som har varit den sd att sdga vigledande nationen i den jimforelsen.

Anf. 159 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Holger Gustafsson séger att jag viljer att ta budget-
svingen. Ja, en regering maste och bor faktiskt ta budgetsvingen, Holger
Gustafsson. Det &r ju synd att inte Holger Gustafsson och kristdemokra-
terna insdg det sé linge de sjélva satt i regeringen.

Jag sade inte att det var den borgerliga regeringen som orsakade den
ekonomiska krisen, men jag sade att den forvéarrade den. Det menade jag
faktiskt, och jag tror att varje serids analytiker av de géngna aren kan
hélla med mig om det.

Jag tycker ocksé att det &r litet mérkligt att Holger Gustafsson tycks
forestélla sig att den enda aktdr som kan paverka jordbrukets framtid &r
regeringen. Nu &r det inte sd, utan niringen sjélv har en mycket stor bety-
delse. Nér det géller att forklara for konsumenter vad som &r kvaliteten i
den svenska produktionen och varfér man som konsument bor vélja just
de svenska produkterna maéste det faktiskt vara niringen sjilv, i primér-
produktionen och i forddlingsleden, som tar det ansvaret. Sa gér det till i
andra branscher. Det &r inte regeringen i forsta hand som &r ute och talar
om for konsumenter vilka kldder, vilka bilar, vilka hus och vilken mat de
skall kdpa. Det ér ett spel mellan marknadens aktorer, Holger Gustafsson.
Och det &r viktigt att den svenska jordbruksniringen forstar det och att
den forstér att ta ansvar for sin uppgift att méta konsumenterna och pa ett
positivt sétt forklara férdelarna med de svenska produkterna. Jag ar over-
tygad om att ndringen kommer att klara av den uppgiften, dven om det
inledningsvis ar svért att gora det, efter att den i manga decennier har
varit en genomreglerad verksamhet dér just detta spel pad marknaden inte
har haft ndgon storre roll att spela.

Det globala perspektivet, utvecklingen av handeln med livsmedel och
fordndringen av EU:s jordbrukspolitik &r mycket viktiga fragor som jag
girna aterkommer till i en omfattande diskussion. De fortjanar faktiskt
mer utrymme 4n ndgra futtiga minuter av denna interpellationsdebatt.
Men 14t mig siga att jag ar fullstdndigt 6vertygad om att varken Europas
bonder eller Europas konsumenter, eller for den del bonder eller konsu-
menter i andra delar av virlden, &r betjanta av den typ av jordbrukspolitik
som vi nu befinner oss i, som innebér att man med kvoter, bidragsritter
och olika typer av administrativa regleringar forsoker bestimma hur
denna sektor skall se ut. Det laser in och himmar en konstruktiv utveckl-
ing. Det smaskaliga jordbruk vi vill bevara i skogs- och mellanbygder far
vi dven fortséttningsvis ta ett politiskt ansvar f6r, men inte genom den typ
av jordbrukspolitik som vi i dag bedriver, utan pa ett annat sitt som mera
lagger betydelsen vid de regionala aspekterna och vid en god miljoan-
passning. Men 14t oss aterkomma till den diskussionen.



Sedan tycker jag ocksé att det &r litet mérkligt och patetiskt — det var
ju ett ord som anvindes hér — att de bada debattérerna hela tiden forsoker
uppritthélla den hér forestdllningen om att det skulle vara den socialde-
mokratiska regeringen som &r den storsta skurken och det stdrsta hindret
for den svenska jordbruksnéringen. Jag tror faktiskt inte att ens foretrd-
darna for ndringen eller aktorerna inom branschen delar den uppfattning-
en. Mina meddebattorer talar till en foretradare for en regering som forra
aret foreslog 600 miljoner kronor i utokat miljostod, som nu, infor nésta
budget, diskuterar en ytterligare utokning med 700 miljoner kronor, som
har infort ett investeringsstod pa 120 miljoner kronor till den hér bran-
schen och som har tillsatt en utredning vars uppgift just ar att se 6ver det
svenska jordbrukets konkurrensvillkor, givetvis i syfte att efter en sddan
noggrann analys fora diskussionen om vad som behover goras ytterligare.
Men lat oss avvakta utredningens resultat. Jag &r inte s& sdker pa att ut-
redningens resultat kommer att bli exakt det som mina meddebattorer nu
forutser, utan jag tror att vi kommer att fi en mer nyanserad bild av det
svenska jordbrukets problem men ocksd mojligheter i jamforelse med
andra delar av Europa.

Anf. 160 HOLGER GUSTAFSSON (kd):

Herr talman! Jag ar glad om vi kan f& en &n mer nyanserad bild av
svenskt jordbruk och dess villkor.

Betraffande att bonderna inte skulle vara beroende av staten och sam-
hillet tycker jag att det dr synd att jag skall behova papeka for jord-
bruksministern att detta dr en reglerad néring och att bonderna dérfor dr
beroende. Jordbruksministern sdger ocksd att man har anslagit
600 miljoner kronor, vallersittning m.m. Men man ligger ju hela tiden ett
steg efter. Man kan knappast tycka att det 4r ndgon framatanda for jord-
bruket att bygga pa.

Jag har en liten partsinlaga hiar som jag fick med posten i dag, som
ocksa har gétt till regeringen och formodligen nér jordbruksministern si
smaningom, frdn Scan, som har haft en féreningsstimma. Man siger att
Scan Farmek som #4gare nu satsar 330 miljoner kronor for att g ut i
Europa och skapa nya marknader. Men en forutsittning for detta &r att
primérproduktionen far det stdd i Sverige som behdvs och som man i
andra ldnder har. D4 lovar man att kunna lyckas med detta projekt. Man
pekar ocksé pa att kottpriserna i Sverige i dag haller samma nivé som for
tio ar sedan. Vilken bransch gor detta? Slutligen har man med en uppma-
ning: Om den svenska regeringen stéller upp for primérproduktionen
lovar man att skapa nya marknader och nya arbetstillféllen. Detta dr en
partsinlaga — ta det inte for ndgot annat — men jag tycker dnda att det &r
virt att peka péa att man skall vara medveten om detta.

Herr talman! Vid flera tillfdllen har jordbruksministern i olika anf6-
randen sagt att svenskt jordbruk &r en framtidsniring. Mot bakgrund av
den 16nsamhet och konkurrenssituation som rader i relation till EU vill
jag frdga ministern vad hon egentligen menar med detta. Det ar sjalvklart
att det kommer att finnas bonder i Sverige ocksa i framtiden, 4ven med en
socialdemokratisk regering — det &r jag dvertygad om. Men vad ddljer sig
bakom den hir visionen egentligen? Ar det bara ord? Bygger den pa ett
okat importtryck vars yttersta mal dr sa laga konsumentpriser i butik som
mdjligt? Bygger den pé en kraftfull strukturrationalisering som kommer
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att medfora att landsbygden kommer att se helt annorlunda ut for att klara
l6nsamheten? Och slutligen: Kommer regeringen, for att kunna vara
foregangare inom EU mot maélet, ett avreglerat jordbruk, att anvinda
svenska bonder som ett exempel for att g fore och visa vigen for ett
avreglerat jordbruk? Ar det det experimentet som jordbruksministern
menar ar svenska bonders framtid?

Anf. 161 Jordbruksminister ANNIKA AHNBERG (s):

Herr talman! Holger Gustafsson frdgar mig vad som menas med en
framtidsnéring. Det ar uppenbart att han sjélv inte har forstatt vad som
menas med en framtidsnéring.

En framtidsnéring for mig &r en néring som &r full av tillforsikt och
tilltro till sin egen forméaga, som inser sin egen betydelse och sina egna
mdjligheter. Sjdlvfallet fortjdnar det svenska jordbruket ur ett politiskt
perspektiv att kallas for en framtidsniring. Sjdlvfallet skall denna fram-
tidsnéring ha ett politiskt stod.

Jag forstar inte, Holger Gustafsson, hur man kan frdga om regeringen
stdller upp. Jag har ju nyligen redogjort for vad som har hédnt bara under
de allra senaste aren. Jag har redogjort for att 600 miljoner kronor for
ytterligare miljderséttningsprogram tillfors under detta &r. Ett investe-
ringsstod pad mer dn 100 miljoner kronor infors under detta ar. Ett ytterli-
gare miljoerséttningsprogram pa 700 miljoner kronor tillfors under 1998.
En utredning som skall se 6ver niringens konkurrensvillkor i 6vrigt pa-
gar.

Jag maste siga att jag tycker att frigan &r obefogad. Svaret &r alldeles
uppenbart. Sjilvfallet stiller regeringen upp. Aven om inte Holger Gus-
tafsson har forstatt detta tror jag faktiskt att Sveriges bonder har forstatt
det. Jag &r fullstindigt 6vertygad om att vi tillsammans skall kunna be-
kréfta att Sveriges jordbruk dr en framtidsnéring.

Lat mig ocksa avslutningsvis svara pa en friga jag inte svarade pa
forut. Dessa satsningar gors inom ramen for de i budgeten anvisade sats-
ningarna pd smaforetagsamhet och pé béttre miljdanpassning och ekolo-
gisk héllbarhet. Forslaget om en fastighetsskatt dr alltsd inte aktuellt i
detta sammanhang.

Overliggningen var hiirmed avslutad.



12 § Anmiilan om interpellationer
Anmildes att foljande interpellationer framstallts
den 16 april

1996/97:273 av Elver Jonsson (fp) till socialministern

LP-stiftelsen

1996/97:274 av andre vice talman Gérel Thurdin (c) till statsradet Ulrica
Messing

Jamstilldhetsaspekter pa fysisk planering och byggd mil;jo

den 17 april

1996/97:275 av Karin Falkmer (m) till ndringsministern
Virldsutstillningen &r 2005 i Japan

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 22 april.

13 § Anmélan om fragor for skriftliga svar
Anmildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 16 april

1996/97:460 av Rolf Abjérnsson (kd) till socialministern
Konkurshotet mot LP-stiftelsen

1996/97:461 av Erik Arthur Egervdrn (c) till kulturministern
Skyddet av kulturminnesmérken och fornldmningar vid skogsbruk

den 17 april

1996/97:462 av Yvonne Ruwaida (mp) till socialministern
Partnerskapsforrittare

1996/97:463 av Tuve Skanberg (kd) till utrikesministern
PLO:s ansprak pé Ostra Jerusalem

1996/97:464 av Sten Tolgfors (m) till ndringsministern
Barsebick

1996/97:465 av Eva Flyborg (fp) till justitieministern
Malsidgandebitrade

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
den 22 april.
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14 § Anmilan om skriftligt svar pa fraga
Anméldes att foljande skriftliga svar pa fraga inkommit
den 16 april

1996/97:453 av Yvonne Ruwaida (mp) till statsradet Leif Blomberg
Vilseledande reklam

Svaret redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
den 22 april.

15 § Kammaren atskildes kl. 16.42.

Forhandlingarna leddes

av andre vice talmannen frdn sammantridets borjan till ajorneringen
kl.13.52,

av talmannen dérefter t.o.m. 10 § anf. 147 (delvis) och

av forste vice talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstrom
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