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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 15 maj.

2 § Anmilan om kompletteringsval till utskott och EU-nimnden

Tredje vice talmannen meddelade att Socialdemokraternas riksdags-
grupp pé grund av uppkomna vakanser anmélt Caroline Helmersson-
Olsson som suppleant i socialforsakringsutskottet och utbildningsutskot-
tet och Magdalena Streijffert som suppleant i EU-ndmnden.

Tredje vice talmannen forklarade valda till

suppleant i socialférsdkringsutskottet
Caroline Helmersson-Olsson (s)

suppleant i utbildningsutskottet
Caroline Helmersson-Olsson (s)

suppleant i EU-ndmnden
Magdalena Streijffert (s)

3 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit foljande skrivelse:
Interpellation 2006/07:535

Till riksdagen

Interpellation 2006/07:535 Skoétsamhetskriterier for frivard inom kri-
minalvarden
av Kjell Eldens;jo (kd)

Interpellationen kommer att besvaras mandagen den 11 juni 2007.
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Skalet till drojsmalet dr tjénsteresa och andra sedan tidigare inbokade
arrangemang.
Stockholm den 15 maj 2007
Justitiedepartementet
Beatrice Ask

4 § Svar pa interpellation 2006/07:504 om den studiesociala utred-
ningen

Anf. 1 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Emma Henriksson har fragat mig om jag avser att ta ini-
tiativ till den studiesociala utredningen och nér i sé fall arbetet kommer
att pabdrjas.

De studerandes sociala situation har ldnge varit eftersatt. De stu-
derande méste ha mdjlighet att forsorja sig och leva ett tryggt liv under
studietiden. Inte minst situationen for studerande med barn behdver ges
sérskild uppmérksamhet. Regeringen har aviserat att en studiesocial ut-
redning ska tillséttas.

Som jag tidigare meddelat avser jag att aterkomma i fragan. Min am-
bition dr att ett antal av de problem som har identifierats nér det géller de
studerandes studiesociala situation ska kunna 16sas under mandatperi-
oden. Fragorna bereds for ndrvarande inom Regeringskansliet.

Anf. 2 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Tack sd mycket, Lars Leijonborg, for svaret! Vi ar defini-
tivt dverens om att de studerande manga génger har en utsatt situation.
Det giller inte minst ekonomiskt och inte minst de studerande med barn.
Det ar darfor jag har riktat interpellationen till utbildningsministern.

Det finns en ambition att komma fram med utredningen och kanske
ocksd med lite resultat nir det giller vad den kommer fram till. Det
skulle vara bra om detta kom inom mandatperioden. Men jag skulle vilja
sédga att det till och med bradskar mer &n sa. De som dr studerande i dag
har ju de hir problemen i sin vardag dagligen. En utredning som kommer
med forslag som landar i resultat i verkligheten om kanske tva tre ar
hjélper inte de studenter som nu &r i en akut situation, inte minst nir det
giéller det ekonomiska.

Jag skulle alltsd gérna se att arbetet skyndades fram ganska snabbt,
och jag hade hoppats pa ett svar dir ministern sade: Yes — nu &r det i
géng! Nésta vecka borjar de!

Jag forstar att det inte riktigt dr s& langt kommet, men kan ministern
sdga ndgonting om tidsplanen? Nar kan vi vénta oss att utredningen bor-
jar, och nir kan vi borja se de forsta resultaten av den?

Anf. 3 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! De studerandes sociala situation ber6r flera departement.
Framfor allt dr det Utbildningsdepartementet och Socialdepartementet
som har intresse i denna fraga. Men det finns ocksa aspekter som beror
Arbetsmarknadsdepartementet. Beredningsarbetet har tagit tid, och det



beror pa att fragorna &r ritt komplicerade. Vi bereder dem gemensamt
mellan de inblandade departementen.

Man kan séga att det egentligen finns tvd huvudvégar. Man kan an-
tingen gora utredningen ganska begrénsat — d& gar det naturligtvis for-
tare, men det dr farre frdgor som kommer in — eller sd kan man konstatera
att dessa fragor ligger ganska nira de fragor som handlar om hela social-
forsakringssystemet. De berdr ocksé sjdlva grundfragan: Ska studenter i
socialforsakringssystemet likstdllas med andra ménniskor och pé alla sétt
ha samma réttigheter dér som andra medborgare har? Om man viljer
detta storre grepp blir utredningen betydligt mer omfattande.

Da kan man ocksé konstatera att det ar regeringens ambition att ut-
reda hela socialforsakringssystemet. Dér har ett forberedande utrednings-
arbete gjorts av Anna Hedborg, som har identifierat ett antal intressanta
fragestéllningar. Tanken &r att detta ska ga vidare i parlamentarisk form.

Man skulle kunna argumentera for att den utredningen ocksa bor be-
handla studenternas sociala situation. Jag lutar &t att snarare identifiera
ett antal mer akuta fragor och forsoka fa fram l6sningar pd dem. Men
dven da visar det sig att man kommer in pa ett antal andra regelverk som
gOr att detta dr rétt komplicerat.

Men det vi sade i alliansens valmanifest eller utbildningsprogram och
det vi sade i regeringsforklaringen géller fortfarande: Vér absoluta ambit-
ion ar tillsdtta en utredning med uppgift att ldgga fram forslag som for-
battrar studenternas sociala situation.

Anf. 4 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Jag tycker att det ar bra att regeringen har bestdmt sig for
att se over den totala situationen och ta det breda greppet, for jag tror att
det &r det som behdvs.

Samtidigt dr det bradskande i vissa specifika fragor, dir jag tror att
det finns ett visst underlag for att géra snabbspar — eller vad man nu
véljer att kalla det for. Det har till exempel kommit en tidigare utredning
som ocksa tittade pa de studiesociala forhallandena — SOU 2003:130
Studerande och trygghetssystemen. Den kom mojligen till lite grann
under galgen, men den kom trots allt med en del forslag som skulle
kunna forbattra situationen for studenter. Det handlar bland annat om
forbattrad information, en mer enhetlig tillimpning, tillgang till de soci-
ala forsakringssystemen, virdesdkring av studiemedlen, treterminerssy-
stem, forutsédttningarna for deltidssjukskrivning, samspelet mellan de
olika bidragssystemen, mdjligheten till tilliggslan for alla studerande
med barn och mojligheten till tillfallig vard av barn — som studenter inte
har i dag.

Ser utbildningsministern nadgon mojlighet att gé vidare med nagon av
de hidr detaljerna, som ju dnda har utretts tidigare, for att nagot litta
trycket och forbattra situationen for studerande?

Anf. 5 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Man kan konstatera att en del forbattringar har dgt rum
pa grund av forslag som den forra regeringen lade fram. Det har till ex-
empel inforts en mojlighet till tilliggsbidrag for studerande med barn.
Aven méjligheten till tilliggslan har forbittrats. Beloppet for hel forild-
raforsékring pd den ldgsta nivan har frdn och med den 1 juli 2006 hojts

Prot. 2006/07:110
22 maj

Svar pa
interpellationer



Prot. 2006/07:110
22 maj

Svar pa
interpellationer

frdn 60 kronor per dag till 180 kronor per dag. For 6vrigt hojdes ocksé
studiemedlens niva den 1 juli 2006. Négra av de mest akuta problemen &r
alltsé i och for sig hanterade.

Men jag héller med om att det finns ett antal kvarstdende fragestéll-
ningar som det finns anledning att ta tag i. Det avser vi definitivt att gora.

Anf. 6 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Att man har hojt grunddelen i fordldraforsékringen fran
60 till 180 kronor per dag &r jattebra och jétteviktigt for dem som tvingas
leva pé den erséttningen. Samtidigt inser man med ganska enkel matema-
tik att 180 kronor per dag i 30 dagar, ndgot som ocksa ska beskattas, blir
en ganska liten inkomst att leva pa. Aven om det ér en betydlig forbitt-
ring, d&ven om det dr en utdkning pd 200 procent, ar det fortfarande ex-
tremt lite pengar och en niva som det inte gér att forsorja sig sjalv och ett
barn pa.

Jag ser fram emot en bra, tydlig och ordentlig utredning som tar ett
helhetsgrepp, men jag hoppas att regeringen kanske kan ta ytterligare
nagra sma steg pa de omraden dér det redan finns utrett vad man skulle
kunna gora ganska enkelt samtidigt som det skulle ge ganska stora och
tydliga forbattringar for de studerande.

Anf. 7 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Det framgér av det Emma Henriksson séger att nir man
borjar ta tag i de hdr fragorna ndrmar man sig ritt snabbt socialforsak-
ringssystemet. Partikamrater till Emma Henriksson &r vl foretridda i
Socialdepartementet. Aven om det hiir i forsta hand #r socialforsik-
ringsministerns ansvarsomrade finns det vél ocksa anledning for Emma
Henriksson att ta kontakt med sina partivdnner i Socialdepartementet.
Lite beroende pé vilken vig man véljer kan man ocksa bestimma vilken
den bista kontexten r att utreda de hér frdgorna.

Det besked som regeringen har givit, att de studiesociala fragorna ska
utredas, ligger fast. Det &r min ambition att ett sddant utredningsarbete
ska inledas inom ndgra manader.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2006/07:507 om integrationspolitiska skil
for flytt av statlig verksamhet

Anf. 8 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Mikael Damberg har fragat integrations- och jamstélld-
hetsministern om hon avser att ta ndgot initiativ for att &ven integrations-
politiska skél ska kunna végas in nér statliga myndigheter vervéger att
omlokalisera befintlig verksamhet. Damberg har ocksé fragat om statsra-
det avser att ta nagra initiativ for att Gvertyga regeringen om att halla fast
vid det tidigare riksdags- och regeringsbeslutet om lokalisering av nycir-
kusutbildningen vid Danshdgskolan till Botkyrka kommun.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det dr jag som ska svara pa
interpellationen.



Av forordningen (1986:856) om de statliga myndigheternas ansvar
for genomforande av integrationspolitiken f6ljer att alla myndigheter,
alltsa dven universitet och hogskolor, ska beakta samhéllets etniska och
kulturella méngfald bade nédr de utformar sin verksamhet och nér de
bedriver den. Ocksé lokalisering av verksamheter ar viktig i detta sam-
manhang.

Inom géllande regelsystem &r universitet och hogskolor fria att an-
ordna utbildningar utifran studenternas efterfrdgan och arbetsmarknadens
behov. Lokaliseringen av utbildningarna vilar pa de bedémningar som
universitet och hdgskolor sjdlva gor. Jag anser att det dr en bra ordning
att universitet och hogskolor har stor frihet att sjdlva besluta dver lokali-
seringen av sina utbildningar.

Nar det géller integrationspolitiska aspekter ska larosatena enligt hog-
skolelagen (1992:1434) aktivt frimja och bredda rekryteringen till hogs-
kolan. Av redovisningar fran universitet och hogskolor framgér att
ménga insatser gors och att man arbetar pd méanga olika sétt for att frimja
en bred rekrytering.

Nir det géller fragan om lokalisering av nycirkusutbildningen vid
Danshogskolan gors bedomningen séledes utifran savél konstnérliga och
utbildningsmaéssiga skél som integrationsskal.

Varken riksdagen eller regeringen har beslutat om att lokalisera ny-
cirkusutbildningen till Botkyrka kommun. I det ramanslag som regering-
en har beslutat att ge till Danshogskolan ingar medel for lokaliseringen
av nycirkusutbildningen.

Regeringen har erfarit att det nu pagér ett konstruktivt samtal mellan
Danshogskolan, Cirkus Cirkoér och Botkyrka kommun, och jag utgér fran
att detta kommer att leda till att de berdrda parterna finner en bra 19sning.

Mikael Damberg har ocksa stillt en mer generell friga om integrat-
ionspolitiska avvagningar vid omlokalisering av statliga myndigheter.
Svaret pd den mer generella fragan ar att i de fall regeringen fattar beslut
om lokalisering av myndigheter kan den vilja att géra en helhetsbedom-
ning. Integrationspolitiska skél ingar d& i den bedémningen, pd samma
sdtt som till exempel verksamhetsméssiga, ekonomiska och miljomassiga
skal.

Jag vill slutligen framhélla véirdet av den verksamhet som bedrivs vid
Cirkus Cirkdr och nycirkusutbildningen vid Danshodgskolan, som har
bidragit till den lokala utvecklingen.

Anf. 9 MIKAEL DAMBERG (s):

Fru talman! Tack for svaret! Den hér interpellationen var ursprungli-
gen stélld till integrationsministern eftersom jag tycker att fragan om
Danshogskolans beslut att flytta nycirkusutbildningen fran Botkyrka till
Ostermalm vicker en rad integrationspolitiska fragor.

Vi som bor i Stockholmsregionen blev ganska provocerade av det hér
beslutet. Vi forstod inte vad som lag bakom. Man blev allvarligt upprord
over intentionen bakom beslutet. Fragan berdr dven en del utbildningspo-
litiska fradgor. Jag accepterar naturligtvis att det ar utbildningsministern
som svarar och att regeringen har gjort den bedomningen.
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Jag tycker att det &r en berittigad oro som har vickts i Botkyrka hos
manga vanner och beundrare av Cirkus Cirkors verksamhet nir Dans-
hogskolans styrelse i oktober beslutade att flytta frin Botkyrka till Os-
termalm. Ministern skriver i sitt svar att det dr en bra ordning att univer-
sitet och hogskolor har stor frihet att sjdlva besluta 6ver lokaliseringen av
sina utbildningar. Jag delar den principiella utgdngspunkten. Men mi-
nistern svarar ocksd att det vid lokaliseringen av nycirkusutbildningen
gdrs en beddmning av sévél konstnérliga och utbildningsméssiga skal
som integrationsskél, och det &r dér vi maste se upp och bevaka den hér
fragan.

Jag skulle vilja be ministern utveckla det sista om vilka integrations-
politiska skél som skulle kunna finnas bakom en flytt frdn Botkyrka till
Ostermalm. Jag har lite svart att se det framfor mig.

For tio &r sedan var det manga som néstan riknade ut Botkyrka. Den
massmediala bilden av Botkyrka, Alby, Fittja och Hallunda var néstan
beslutande fokuserad pé problem, socialt utanforskap, spektakuldra brott,
argsinta kamphundar och géngbildningar. I dag dr mediebilden och verk-
ligheten i Botkyrka faktiskt en annan. Man har gjort en malmedveten
satsning pa barn och ungdomar, pa skolan, pd demokratiutveckling och
inte minst pa upplevelseindustrin.

Bland de viktigaste satsningarna i den hér upplevelsesatsningen har
varit Cirkus Cirkors etablering i Botkyrka och uppbyggnaden av vérlds-
centrum for nycirkus i Alby. Suborb- och Hoodsfredsfestivalerna har
lockat ménga besokare till Botkyrka som aldrig har varit dir forut. I dag
har néstan 300 personer i Alby sitt dagliga arbete inom nycirkus, film,
radio och dans. 200 entreprendrer med affarsidéer inom de kreativa om-
rddena far arligen nystartsradgivning kopplad till den verksamhet som
finns dér. De senaste aren har ocksé tva av Skandinaviens storsta teknik-
och kompetensforetag inom scen-, ljud- och ljusteknik etablerats i Alby
och Fittja. En rad nya utbildningar med anknytning till detta har ocksé
etablerats. Det 4r en spirande verksamhet som har etablerats mycket tack
vare Cirkus Cirkor, men den nycirkusutbildning som bedrivs inom Dans-
hogskolan ér ocksa en véldigt viktig komponent.

Darfor blir alla vi som ar engagerade i integrationspolitiken oroade.
Vi hoppas att inte de hir enkla svaren och fordomandena av forortsomra-
dena far rdda. Vi hoppas att man fortsitter att satsa pd de goda initiativ
som tas i forortsomraden kring véra storre stdder. De ger resultat som en
nystart for en kommun och dven i form av foretagsamhet, entreprendr-
skap och nystart.

Dirfor vill jag aterigen be ministern svara pa fragan. I svaret hoppas
man pé att det konstruktiva samtalet ska leda fram till en bra 16sning. Det
hoppas jag ocksd. Den kvarstdende fragan dr dock om ministern, om
samtalen inte leder till ndgon bra 16sning, &r beredd att ta initiativ for att
verksamheten med nycirkusutbildningen ska bli kvar i Botkyrka och inte
flyttas till Ostermalm.



Anf. 10 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Jag ska borja med att tacka statsradet for svaret, 4ven om
det inte &r fullt lika positivt frén regeringens sida som jag i grunden hade
hoppats.

Jag ska fortsdtta den upprakning som Mikael Damberg har gjort. Jag
ar uppvuxen 1 denna del av Stockholm — norra Botkyrka — som Mikael
Damberg berdttar om. Det &r ett omrdde som pa manga sétt har genom-
gétt en véldigt positiv fordndring. Jag minns den tid d& Lars Leijonborgs
parti senast satt i regeringen, ndmligen i borjan av 90-talet. Da var ut-
vecklingen en helt annan. Da drabbades inte minst norra Botkyrka extra
hart av den kraftfulla ekonomiska nedgang som vi hade i hela Sverige.
Arbetsloshet och annat 6kade i drastisk takt. Detta ledde naturligtvis till
en situation som blev extra svar, och hopplosheten borjade sprida sig i
det omrdde dar jag véxte upp i norra Botkyrka.

Sedan dess har mycket hént. Ménga av de satsningar som kommunen
har gjort har burit frukt, och det finns i dag en positiv utveckling och en
helt annan framtidsanda — dven om det naturligtvis fortfarande ocksa
finns en hel del utmaningar att brottas med.

En del av denna positiva utveckling har ju handlat om att det offent-
liga faktiskt inte bara har pratat om det fina i integrationen och det fina i
det Méngfalds-Sverige vi har utan ocksé agerat i form av kraftfulla sats-
ningar.

En av de kraftfulla satsningarna har just varit inom det konstnérliga
och det kulturella omréadet. Detta har lett till en hel del kringeffekter —
precis som Mikael Damberg riknade upp — som jag tror att vildigt fa av
oss som i alla fall pa den tiden bodde i Botkyrka kunde rikna med inom
en overskadlig framtid. Men det har 4ndé skett.

D6m da om min forvaning nér jag forsta gdngen léste om detta i tid-
ningen! Helt plotsligt har Danshogskolan fatt for sig att det héir kanske
kunde goras bittre pd Ostermalm i Stockholm. Jag maste tillsta att det
kénns oerhdrt provocerande bade utifran min egen uppvaxt och utifran de
maénga rapporter som inte minst Lars Leijonborg tillsammans med par-
tivinner som Nyamko Sabuni och Mauricio Rojas har lagt fram genom
aren dir det har handlat om att svartmila manga av de invandrartita
fororter som finns i Sverige.

Det blir extra provocerande att da se att dessa rapporter som ofta har
varit grunden for négot slags kampanj fran Folkpartiet inte leder till fler
satsningar som man skulle kunna forvénta sig i dessa omraden, utan i
detta fall — vad man kan skonja — till att man i stillet blir av med en vél-
digt attraktiv utbildning som faktiskt har bidragit till ndgonting mycket
positivt.

Diarfor ska ocksa jag fraga Lars Leijonborg: Skulle det inte kunna
finnas en dnnu storre tydlighet fran regeringen? Det ér av flera olika skél
— bade utbildningspolitiska och integrationspolitiska — sa pass viktigt att
regeringen lite tydligare kan sitta ned foten.
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Jag kan respektera att regeringen av princip inte ska gé in och detalj-
styra eller lagga sig i hogskolornas och universitetens verksamhet, men
likvil har regeringen bade ett ansvar och ett antal verktyg for att om man
finner det tillrdckligt viktigt kunna gé in och vara tydlig med att denna
utbildning gor sig bést i norra Botkyrka.

Anf. 11 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Det ar vl bra att denna diskussion fors. Jag delar i stor
utstrackning den verklighetsbeskrivning som Mikael Damberg och Ibra-
him Baylan ger om att Cirkus Cirkdrs lokalisering till Botkyrka har betytt
véldigt mycket for Botkyrka.

Det hénder en hel del positivt i Botkyrka i dag, vilket &r vdldigt roligt.
Syftet med de rapporter som Ibrahim Baylan refererade till har varit att vi
pa alla sdtt ska frimja en utveckling i utanforskapsomréddena som gor att
de reser sig ur hopplosheten och ménniskorna dir kan borja tro pa fram-
tiden igen. Allt som bidrar till ett sddant hopp &r naturligtvis positivt.

Eftersom bade Mikael Damberg och Ibrahim Baylan har varit och ar
djupt inblandade i utbildningspolitiken vet de ocksa att det &r en ratt vik-
tig princip i Sverige att vi i mycket stor utstrickning litar pa ldrosdtenas
egna beddomningar nir det giller en massa praktiska frdgor. Det kan
handla om vilka lokaler man ska hyra och var olika verksamheter ska
bedrivas. Om principen att det &r utbildningsministern som bestdmmer
var en ny kurs ska lokaliseras och var en viss verksamhet ska laggas ned
skulle bli allmdn kommer det inte att ricka med en utbildningsminister,
utan dd maste vi ha hundra utbildningsministrar, for da overtar jag ett
ansvar som i dag dr decentraliserat 6ver landet.

Sa generodsa kan vi vil dnda vara att vi séger att de som fattade detta
beslut i Danshdgskolans ledning sékert hade goda motiv de ocksa, och att
man tinker sig synergieffekter av att likartade verksamheter bedrivs
ocksaé i néra fysiskt samband och sa vidare.

Jag tycker alltsa att detta #r en svar friga. A ena sidan ser jag alldeles
klart de integrationsmissiga fordelarna med att verksamheter av detta
slag bedrivs i Botkyrka, & andra sidan har jag som minister svart att ga in
och detaljreglera denna typ av beslut.

Jag har varit i kontakt med bada sidorna. Danshogskolan har jag haft
kontakt med via tjdnstemédn pa mitt departement, och jag har varit i di-
rektkontakt med Cirkus Cirkor. P4 bada sidor har man en véldigt kon-
struktiv attityd. Man ser argumenten fran bada stdndpunkterna, man ser
ett antal dppningar och man tror darfor att detta ska kunna landa pa ett
sétt som for alla parter blir ritt positivt.

Da kommer fragan: Men om det inte gar, dr Lars Leijonborg da be-
redd att ingripa? Svaret ar forstas att jag skulle rycka undan mattan for de
samtal som pagér om jag nu skulle sidga att jag &r det.

Jag dr optimist; jag tror att detta kommer att 16sa sig pa ett bra sitt.
Gor det inte det far vi naturligtvis aterkomma till fragan.



Anf. 12 MIKAEL DAMBERG (s):

Fru talman! Jag hoppas verkligen att vi alla kan vara optimister och
att vi kan se fram emot en bra 16sning pa denna fraga. Jag tror att det ar
viktigt att se att jag ursprungligen stdllde min interpellation till integrat-
ionsministern i forsta hand for att jag i detta sammanhang inte ville ha en
diskussion om just utbildningsfragorna. Dock finns det ju ett antal ut-
bildningsfragor i detta som handlar om béade styrning av hdgskolor och
universitet, om avvégningar kring vilket ansvar man tar i den tredje upp-
giften, vilket styrningsansvar regeringen har i 6vrigt, vad som héander om
man flyttar verksamheten och bryter sonder den sammanhallna verksam-
het som finns i Botkyrka i dag kring Cirkus Cirkdr och vad som hénder
med konstformen nycirkus i framtiden. Det finns en stark oro i Botkyrka
for att man rycker undan mattan for den hogskoleutbildning som Dans-
hogskolan vill bedriva inne pa Ostermalm. Det ir allts klart att det finns
flera utbildningsfrdgor som fortjénar att diskuteras.

Denna interpellation handlar om de integrationspolitiska aspekterna
av denna flytt och beslutet som har fattats. Jag hoppas verkligen att ut-
bildningsministern har skil for sin optimism. Jag vill dock &nda siga att
regeringen i olika sammanhang har sagt och alldeles nyligen framhallit
att samordningen mellan de statliga myndigheterna och kommunerna
maste Oka i storstidernas segregerade forortsomraden. Ja, satsningen pa
nycirkusutbildningen i Botkyrka dr vil ett av de béttre exemplen péa en
saddan samordning och satsning. Den kom till stdnd inom ramen for stor-
stadssatsningen, dar mycket av kritiken har gatt ut pa att det har varit
temporira, kortsiktiga satsningar, men det hir har varit ndgonting som
har burit framat och faktiskt varit riktigt 1angsiktigt. Det har ocksé burit
ganska mycket frukt, inte bara pa utbildningssidan utan ocksa runt om-
kring.

Jag skriver girna under pa att det finns en intressekonflikt mellan tva
olika delar i det hdr svaret, som bada handlar om att det finns ett virde i
att hogskolor och universitet sjdlva fattar beslut om lokala, praktiska
fragor. Men det &r inte sa enkelt som att séga att riksdag och regering inte
alls var inblandade i fragan om var nycirkusutbildningen etablerades.

P4 Danshogskolans egen hemsida kan man ldsa arsredovisningen for
forra &ret for Danshogskolan. Dér stir det, under rubriken ”Start av Ny-
cirkusutbildning”: ”Hosten 2004 beslutade regering och riksdag att
Danshogskolan skulle anordna nycirkusutbildning fr.o.m. hostterminen
2005.” Lite langre ned star det: “Riksdagens beslut innebar att utbild-
ningen skulle lokaliseras till Botkyrka.” Man skulle ocksa titta pa att
samutnyttja lokaler med andra cirkusaktiviteter i Botkyrka, och detta
skulle utredas noga.

Man kan alltsa inte sdga att det har skedde i ett slags vakuum eller att
den etablering som skedde var helt tagen ur luften. Det var ju en mal-
medveten satsning. Om man nu ska ga bort fran den satsningen, Lars
Leijonborg, sa har ju du och regeringen ansvar for om ni later det ske. Ni
har ju mdjlighet att styra pé olika sitt. Man kan inte gé in och exakt de-
taljstyra ett beslut, men man kan gora det via lokaliseringsbesluten, som
du var inne pa tidigare, men ocksé regleringsbrev och annat.
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Jag hoppas verkligen att utbildningsministern har skél for sin optim-
ism, men jag kan lova att vi kommer att dterkomma om det visar sig att
han var for optimistisk och inte tar ansvar for den uppkomna situationen.
Det &r regeringen som bédr ansvar for om det hér beslutet faktiskt ligger
kvar och man inte forsvarar den stora och viktiga framtidssatsning pa
nycirkus i Botkyrka kommun som dndé har genomforts.

Anf. 13 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Kiruna, Skellefted, Ornskdldsvik, Umed, Malmo — ja, lis-
tan Gver orter som de senaste 20-30 aren fatt hogskolor utlokaliserade
eller dar hogskolor har startats kan goras lang. Det har varit en medveten
politik fran den socialdemokratiska regeringen att vi ska ha hogskoleut-
bildningar i varje lén i vart land, dels darfor att vi har sett det bdde som
en mojlighet for fler grupper att ta sig in i hdgskolan, dels faktiskt ocksa
som ett sétt att utveckla Sverige — ett sitt att konkurrera i den globala
ekonomi som vi lever i.

Det hir med att lokalisera utbildningar &r ju inte en princip som ska
drivas in absurdum s& att regeringen inte kan, utifrin manga olika
aspekter, helt enkelt bestimma att en utbildning ska ligga pé ett visst
stille. Det dr inget frimmande. Jag tror ocksa att det har skett till och
med under borgerliga regeringar, Lars Leijonborg, de ganger vi har haft
sadana. Nog finns det alltsd verktyg, om man bara vill, inte minst via de
regleringsbrev som Mikael Damberg pratade om.

Jag maste dnda sdga att jag kdnner att Lars Leijonborg i grund och
botten haller med oss om att det ar viktigt att den hir utbildningen far
fortsdtta utvecklas i Botkyrka av méanga olika skél. Jag tycker ocksa att
det &r viktigt att Lars Leijonborg nu agerar. Det far ju inte bara handla
om att man i propagandasyfte lyfter fram de negativa sidorna av det liv
som manga ménniskor lever i vara fororter. Alltfor manga ganger ar det
precis s& man upplever det i dessa fororter: Man blir svartmélad, och man
far bara ldsa om det negativa som hinder dér, aldrig ndgonsin om det
positiva. Och det hidnder vildigt mycket positivt dér. Nycirkusutbild-
ningen i norra Botkyrka &r nagot sadant positivt.

Jag hoppas innerligt, Lars Leijonborg, att du inte ndjer dig med att
bara fora fram det negativa om fororterna utan ocksé agerar for att ut-
veckla det positiva.

Anf. 14 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Nér den hér interpellationen hamnade p& mitt bord var
forstas den forsta frigan som jag redde ut: Var ligger beslutsrétten?

Om det var sa att det var jag som bestdmde, ja, dd maste jag ju ta an-
svar och fatta ett beslut. Mikael Damberg hédnvisade till Danshdgskolans
hemsida, men om man kontrollerar i riksdagstryck sa kan man inte hdavda
att detta ar en frdga som riksdag och regering har fattat beslut om. Det
hér beslutet ligger for narvarande, vill jag sdga, hos Danshogskolan. De
har fatt ansvaret att vara inblandade i nycirkusutbildningen. Mikael Dam-
berg anvander uttryck som att bryta sonder nycirkusutbildningen. Dans-
hogskolan uppfattar det s& att deras utbildning &r rétt sonderbruten ge-
nom att de inte for ndrvarande har samlokaliserat den.



Sjdlvfallet ar lokaliseringen av en hogskola ett beslut som statsmak-
terna fattar. Men var en viss utbildning inom en hogskola ligger, det ar
knappast ett beslut som riksdag och regering normalt lagger sig i.

Det rakar nu vara sé att ordforanden i Cirkus Cirkdr dr en partivén till
mig, ndmligen Bengt Westerberg, och jag har diskuterat detta med ho-
nom. Han, liksom styrelsen i Cirkus Cirkor, har uppfattningen att det
bésta for den verksamheten &r om den ligger kvar i Botkyrka, s& de arbe-
tar ju for att i samforstdnd med Danshdgskolan hitta 16sningar som mgj-
liggor det.

I den man som regeringen pa nagot sitt blir indragen i denna diskuss-
ion ska vi naturligtvis pa alla sétt ocksé vara konstruktiva och framhalla
de aspekter som jag har framhéllit hir. Integrationspolitiska hdnsyn
maéste tas av alla statliga myndigheter. Nar Danshogskolan slutligt, i den
dialog som nu har uppstatt, viger samman det hér, har ocksd Danshdog-
skolans ledning en skyldighet att fundera pad de integrationsméssiga
aspekterna av denna fraga.

Anf. 15 MIKAEL DAMBERG (s):

Fru talman! Jag vill tacka sérskilt for den sista repliken fran utbild-
ningsministern. Jag tycker att det ar véldigt viktigt att séga att regeringen
kommer att vara konstruktiv och att man kommer att lyfta fram att integ-
rationshdnsyn maste tas nér alla myndigheter fattar sina beslut, med en
tydlig hénvisning till Danshogskolan att det slutgiltiga beslutet faktiskt
inte &r fattat, vilket jag uppfattade att utbildningsministern sade hér. Det
sker en process fram till ett slutgiltigt avgérande i Danshdgskolan, dér de
maéste viga in de hér skélen ocksa. D4 tycker jag att frdgan i det ndrmaste
ar avgjord, darfor att de integrationspolitiska hidnsynen i det héir fallet,
plus ett antal konstndrliga och utbildningspolitiska skél, talar vildigt
starkt for en fortsatt utbildning i Botkyrka snarare #in pa Ostermalm.

Jag vill tacka utbildningsministern for svaret.

Anf. 16 Utbildningsminister LARS LEIJONBORG (fp):

Fru talman! Mikael Damberg drog langtgaende slutsatser. Jag vill
sdga att det integrationspolitiskt &r svart att hdvda att en lokalisering till
Ostermalm skulle vara nigon fordel. Diremot forde Mikael Damberg
ocksa in de utbildningspolitiska och konstnirliga aspekterna, och dér vill
jag séga att jag tycker att vi méste visa respekt for Danshdgskolans led-
ning. Man har sikert haft hedervirda motiv for att driva sin stindpunkt.
Vad jag har forstatt ar det inga stora ekonomiska argument i det hir
sammanhanget. Det ldr ocksé vara s att de berdrda eleverna i och for sig
inte har ndgonting emot att i stéllet ldsa tillsammans med andra danshog-
skoleelever i ett gemensamt campus pa Ostermalm.

Jag tycker att vi maste ha respekt for att Botkyrka kommun och Cir-
kus Cirkdrs ledning kanner ett starkt engagemang for att den hér verk-
samheten ska finnas kvar i Botkyrka. Jag tror att det betyder en hel del
for Botkyrka.

Jag vill inte foregripa de hir samtalen, men nagot som jag har forsak-
rat mig om och som har glatt mig dr att man frdn béda sidor forstar
varandras argument och deltar i samtalet med en mycket konstruktiv
attityd.
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Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2006/07:516 om resorna mellan Bryssel
och Strasbourg i EU-parlamentet

Anf. 17 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Fru talman! Monica Green har frigat mig om regeringen avser att
driva frdgan om att Europaparlamentet sjélvt ska fa avgora var det ska ha
sitt sidte. Med anledning av det vill jag hénvisa till det svar jag gav till Ulf
Holm f6rra veckan, den 11 maj, pa interpellation 2006/07:506.

Enligt EU:s fordrag ska Europaparlamentet ha sitt site i Strasbourg,
dér plenarsessioner regelmissigt halls varje méanad. Ytterligare plenar-
sessioner halls i Bryssel, ddr ocksa parlamentets utskott sammantrader.

Det ar inte en bra 16sning att Europaparlamentet har sitt séte pa en
plats men under langre tider sammantrader dven pd en annan. Den nuva-
rande ordningen &ir kostsam, opraktisk och inte minst negativ for bilden
av EU. Vi skulle géirna se en utveckling dar denna ordning forenklas eller
avskaffas.

Tyvérr verkar det i dagsldget vara uteslutet att de 27 medlemsstaterna
pa kort sikt skulle kunna enas om att Europaparlamentet alltid ska sam-
mantridda i Bryssel. Det géller dven i fraga om forutsittningarna att na en
overenskommelse om att Europaparlamentet sjélvt ska fa avgora var dess
sdte ska finnas.

Europaparlamentet maste ocksa sjalvt tydligt indikera att det vill be-
stimma Over sitt eget séte.

Anf. 18 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Jag vill tacka for svaret. Jag ar dock lite forvanad over att
Cecilia Malmstrom nu &r sé kort i sitt svar och inte alls ldngre ar s& enga-
gerad i den hér fragan som hon var nir hon var EU-parlamentariker. Hon
hénvisar till ett svar som hon gett Ulf Holm. Dérfor ténkte jag att jag nog
hade missat en langre forklaring till varfor fragan inte drivs sa aktivt. Nar
man léser protokollet ser man emellertid att Cecilia Malmstrom dven da
var vildigt kort 1 sitt svar och inte langre tror att det &r mojligt att for-
dndra. I stdllet finner hon sig i det nuvarande ldget pé ett helt annat sétt
an vad jag sett henne gora tidigare.

Jag uppskattade det engagemang som Cecilia Malmstrom hade som
EU-parlamentariker. Hon drog i géng ett stort arbete for att fordndra de
flyttkaruseller som péagér och som kostar oerhdrt mycket pengar — 1,8
miljarder. Man forlorar ocksd mycket tid pad grund av resorna, och det
finns dubbla uppsittningar av byggnaderna. Det hela dr onddigt och
byrakratiskt. Det dr inte bra for miljon och minskar dessutom trovérdig-
heten for EU o6ver huvud taget. Déarfor vore det jéttebra om en EU-
minister i ett av medlemsldnderna aktivt drev fragan.

Jag vill hdr och nu framfora ett krav om att bade Fredrik Reinfeldt
och Cecilia Malmstrom tar upp fragan i samband med toppmotet den 21—
22 juni sé att vi kan fa en fordndring i det nya fordraget. Det dr nu det &r
mojligt att dndra fordraget, och det dr nu dessa fragor ska diskuteras.
Aven om Cecilia Malmstrom tycker att frigan ir odverskadlig och malet



kénns néstan ouppnéeligt dr det 4ndd markligt att redan pé& forhand ta ut
forlusten. Det &r vl battre att forsoka paverka nu nér hon r i regerings-
stillning och kan forsoka hitta likasinnade som vill driva fragan i de 27
medlemslénderna.

Aven om frigan inte gir igenom pa toppmétet i Berlin om en manad
finns det naturligtvis mdjligheter att jobba informellt. Man kan sdka
kontakt med olika regeringsledamdter i andra ldnder, sdédana som skulle
vilja driva fragan, och man kan forsdka skapa ett nitverk av regeringsle-
damoter mellan de 27 medlemslédnderna sé att de till slut inser det omdj-
liga i att lata flyttkarusellen fortsétta. Darfor hade jag forvédntat mig ett
mer engagerat svar och dven mer optimism fran Cecilia Malmstroms
sida. Jag hade inte forvdntat mig en sa negativ héllning till att kunna
paverka EU.

Jag tror ndmligen att bade Cecilia Malmstrom och jag har uppfatt-
ningen att samverkan mellan ldnderna i grunden 4r nagot positivt och att
EU i grunden &r bra. Och da ska man ta bort det som é&r daligt. Vi kan
forandra EU om vi vill. Det &r darfor vi &r med i EU. Dessa resor 4r ett
aber, sadant som vi borde kunna fordndra, och fragan borde drivas redan
nu. Jag forvantar mig att ministern tar upp den pa toppmotet om en ma-
nad.

Anf. 19 ULF HOLM (mp):

Fru talman! Jag hade en debatt med EU-ministern den 11 maj om un-
gefar samma sak. D4 hade jag inriktningen att man utifrén ett miljoper-
spektiv borde kunna ifrdgasétta pendlandet. Det géller inte bara kostna-
den pa 2 extra miljarder utan ocksa utsldppet av mycket extra koldioxid
eftersom man maste forflytta sig s& pass mycket. Det handlar om att
flytta bade personer och material. Dessutom star parlamentet i Strasbourg
oftast tomt.

I den interpellationsdebatten hdnvisade EU-ministern till att det inte
var lage att driva fragan. Hon sade ordagrant: "I dag har vi inte det sto-
det, och darfor finns det for tillféllet inte mdjlighet att driva detta.” Men
eftersom det &r en fordragsfraga, alla linder maste vara Gverens, borde
det vara ganska sjédlvklart att driva den just under en regeringskonferens.
Det vigrar uppenbarligen Cecilia Malmstrom.

Diaremot skriver Cecilia Malmstrom infor véljarna — vilket jag inte
visste d& — foljande i Goteborgs-Posten, tre dagar innan hon gav det offi-
ciella svaret i interpellationsdebatten: Slutligen vill jag ocksd ndmna
Europaparlamentets pendlande mellan Bryssel och Strasbourg som en
atgdrd som inte bara ar dyr utan ocksé skadar EU:s anseende. En dndring
kraver dndring i EU:s grundférdrag, men budgetoversynen ar en lamplig
plats att diskutera fragan eftersom det dr s& mycket pengar inblandade.”

Jag tycker, fru talman, att det ar konstigt att EU-ministern inte gav
detta svar i den tidigare interpellationsdebatten, alltsd att hon hade for
avsikt att driva frdgan i samband med budgetéverenskommelsen. Hon
ger inte det svaret i denna interpellationsdebatt heller utan endast infor
véljarna i en debattartikel. Hon har séledes insikten att det krdvs en for-
dragsindring men ténker inte driva kravet om en sddan dndring utan ska
ha in den i en budgetdebatt. D4 &r fragan: Vad ér strategin fran regering-
ens sida? Om man ska driva fragan och forsoka fa till stdnd en dndring av
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pendlandet mellan Bryssel och Strasbourg kravs en fordragséndring, och
dé ar regeringskonferensen den plats dér beslutet méste tas.

Hur kommer det sig att man ska ta upp denna diskussion i samband
med budgetdverenskommelsen? Ministern menar alltsa att EU:s finans-
ministrar ska g& in och skéra ned pa pengarna till EU-parlamentet sé att
de ddrmed inte kan aka till Strasbourg utan tvingas stanna kvar i Bryssel?
Ja, det 4r ju en variant. Den dr offensiv, men dé tycker jag att ministern i
interpellationsdebatten ocksa borde ange att det ar hennes syfte med den
hér fragan.

Det &r viktigt att vi far klarhet i detta. Om vi stéllde fragan hér i riks-
dagen tror jag att vi skulle fa ett enhélligt stod. Jag tror att alla i riksda-
gen skulle rosta for att ge EU-ministern uppdrag att sondera och forsoka
fé till stdnd en dndring i1 fordraget pd denna punkt, si att vi kan fa slut pa
pendlandet mellan Strasbourg och Bryssel. Jag hoppas verkligen att EU-
ministern ocksé tar den chansen i stéllet for att vela och inte riktigt veta
vilket ben hon ska sté pé.

Cecilia! Du var tydlig som EU-parlamentariker. Du har argumenten.
Du har vart stdd i riksdagen. Tala med de andra ministrarna! Ta upp detta
pa regeringskonferensen och forsok fa igenom en éndring i fordraget!

Anf. 20 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Fru talman! Jag tyckte att vi hade en ganska lang debatt den 11 maj
om detta. Jag hoppas att Monica Green i alla fall har ndgra fler argument.
Det var ocksa dérfor jag var sa kortfattad i svaret; jag hinvisade till att
det var ungefir samma fraga.

Monica Green och Ulf Holm kan vara fullkomligt dvertygade om mitt
engagemang i frigan och min &vertygelse om att detta pendlande ar
orimligt av alla de skél som ni har ndimnt. Den ar fortfarande lika stark.

Jag tycker att detta dr véldigt olyckligt. Det bidrar till en dalig bild av
EU-samarbetet och kostar mycket pengar. Det finns en miljéaspekt och
en mingd olika problem i detta. Men som ni och jag vet &r det en fraga
som kraver en fordragsandring, vilket gor att den &r svarare att driva dn
ménga andra fragor.

Som riksdagsledamot eller Europaparlamentariker har man just upp-
giften att forsdka fa upp fragor pa bordet, att forsoka skapa en debatt. Jag
lyckades i den egenskapen ganska bra med detta i och med insamlingen.
Naésta steg ar naturligtvis att forsoka g& vidare och implementera detta.
Som minister har man mdjligheter att gora det, men pa ett nigot an-
norlunda sétt.

Det finns i dag inte en enda regering i hela EU som vill driva fradgan
pa toppmotet. Ska man dndra 1 en fordragsfraga maste man hitta allie-
rade. Man behover inte hitta 26 allierade omedelbart, men man maste
veta att det finns flera personer som vill lyfta fram detta. Det &r inte sa i
dag. Monica Green kan vara dvertygad om att jag talar om fragan med
mina kolleger, d&ven om jag inte gor det via medier. Det finns ingen som
vill driva den.

”Regeringskonferensen” dr ingen regeringskonferens dnnu. Det som
kommer att hinda kan leda till ett mandat for en regeringskonferens. Vi
vet inte riktigt. S& det dr ingen regeringskonferens dnnu; den kommer
senare i sommar och i host.



Sverige tillhor, tillsammans med ungefédr 22 andra, de ldnder som har
sagt att de vill dndra sd litet som mojligt i fordraget. Vi slar vakt om det
konstitutionella fordrag som fanns. Om man séger s& kan man inte fora
fram nya fragor med sérskilt stor trovérdighet. Det har heller i princip
ingen av de lander som stir bakom fordraget gjort. Darfor blir det valdigt
svart att driva det.

En ytterligare dimension i detta &r att Europaparlamentet sjélvt inte
tydligt har sagt med majoritet att man vill bestimma om sitt séte. Jag vet
det. Jag har varit engagerad i frigan och har fortfarande mycket néra
kontakt med Europaparlamentets arbetsgrupp i fragan. Jag vet att det
finns olika meningar. Det vet Ulf Holm ocksa. Det forekommer olika
meningsyttringar dir, och Europaparlamentets majoritet har inte kunnat
formulera detta. Det skulle naturligtvis underldtta mycket i arbetet om
man gjorde det.

Jag tror tyvérr att frigan inte kan drivas pa toppmdtet i juni. Jag
tyckte att Ulf och jag var 6verens om att det dr hederligast att sdga som
det &r. Jag kommer inte att driva frdgan. Det finns ingen mojlighet att
gora det. S& smaningom kommer det kanske att finnas mojlighet till det.
En variant skulle kunna vara att diskutera fragan i det langsiktiga bud-
getdversynsarbete som kommer att padborjas om ett tag. Detta har ocksa
en stark ekonomisk aspekt.

Monica Green stéllde frdgan om jag ska driva att Europaparlamentet
sjilvt ska fi bestimma Over sitt site. Det dr vildigt svért att gora det i
dagslaget, svart att finna allierade. Jag ser inga forutsittningar. Jag vet att
det inte &dr det svaret Monica Green vill ha, men jag vill &ndé vara arlig.
Jag ser inga forutséttningar for att gora det pa toppmotet i juni.

Anf. 21 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Det var ett defensivt svar. Det var verkligen trékigt att se
en engagerad EU-parlamentariker falla ned i ndgot slags dvala och inte
vilja driva en fraga. Det kdnns valdigt trakigt, eftersom jag har sett ditt
engagemang och vet att du kan argumenten. Du vet vad det kostar och
kénner till byrékratin. Du har sjélv provat pa de dér resorna och hort de
fragor som ménniskor stdller om varfor EU héller pad med en sddan flytt-
karusell varje manad. Det forvanar mig att Cecilia Malmstrom i det laget
faller platt for nagot slags 6verhet, eller vad det nu kan vara som hon inte
vill stdta sig med.

Cecilia Malmstrom sdger att det inte finns ndgon regering som vill
driva fragan. Men vad vill d& den svenska regeringen? Vill inte den
svenska regeringen driva frigan? Ar du ensam i regeringen om att tycka
att denna flyttkarusell, som kostar 1,8 miljarder, &r en byrékratisk apparat
som forstor miljon? Tycker inte den svenska regeringen att detta borde
drivas? Det finns inte en enda regering som vill det, siger Cecilia Malm-
strom — inte den svenska heller, alltsi?

Nir jag sade att man ska forsoka skaffa sig allierade ténkte jag mig
inte att Cecilia Malmstrom ska ga pa regeringscheferna i de 27 medlems-
landerna. Man ska forsoka hitta allierade pa andra nivaer, ledaméter och
andra ménniskor att diskutera, argumentera och driva frigan med. Det
var det jag menade med tipset om att bygga nétverk. Det dr ingen mening
med att gd pad med storsliggan direkt och fa nej fran regeringscheferna,
men man maste borja nysta nigonstans.
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Den defensiva tron att detta inte géar att fordndra tycker jag ar trakig.
Vi ér politiker for att vi vet att politik dr att vilja — att vilja fordndra
ndgonting, att vilja géra nagonting béttre. EU har en 14ng historia. Det
finns historiska skal till att det en géng i tiden skapades tre sidten. De var
sikert beaktansvirda pa den tiden, men det har hint otroligt mycket se-
dan dess. Det maste ga att diskutera dven den hér fragan. Allting dr mgj-
ligt. Jag tycker att det &r trist att vi har en EU-minister som inte ldngre
ser mojligheterna att driva en sé hér viktig fraga. Det dr ocksé en symbol-
fraga for mdnga ménniskor.

Cecilia Malmstrom sade att det inte ska vara nagon regeringskonfe-
rens i Berlin den 21-22 juni, men det &r i alla fall ett toppmoéte. Jag me-
nar att det finns alla mojligheter for bade Cecilia Malmstrom och Fredrik
Reinfeldt att ta upp fragan dir och hitta allierade. Det dr nu nar fordraget
ska goras om som man ska lyfta fram fragan. Det &r béttre att lyfta fram
frdgan och diskutera den &n att kasta in handduken och tro att man inte
fr med sig nagra.

Jag har en fraga som det dr mgjligt att Cecilia Malmstrom kan svara
pa. Ar Europaparlamentet det enda parlament i virlden som inte far be-
stimma &ver var dess eget séte ska finnas? I sa fall borde vi agera nu och
borja fordndra, for politik &r mojligt.

Anf. 22 ULF HOLM (mp):

Fru talman! Det dr manga fragor som hénger i luften hér. Jag ar fort-
farande lite oséker pa vad den entusiastiska fore detta EU-parlamentari-
kern Cecilia Malmstrom egentligen tinker gora. Hon verkar nigot trott
och defensiv redan. Fore detta EU-parlamentarikern Cecilia Malmstrom
har drivit kravet med engagemang, men nu maérker jag en viss trotthet.
Du vet inte riktigt var du ska sta.

Det kommer att vara ett EU-toppm&te i juni, d& man ska diskutera ett
eventuellt fordrag och hur man ska hantera det. Det borde vara lampligt
att da lyfta fram fragan om EU-parlamentets séte ska vara i Bryssel eller
Strasbourg eller om man ska fortséitta att pendla. Argumenten borde
Cecilia Malmstrom kénna till, men man kan nu ocksé ldgga till den mil-
jorapport som den grona gruppen i EU-parlamentet tagit fram och som
borde ligga i linje med vad EU-toppm&tet sade i mars: att man ville min-
ska koldioxidutslédppen. Det borde vara naturligt att kunna lyfta in den pa
ett snyggt sétt. Det borde Cecilia Malmstrom klara.

Jag har fortfarande inte fatt ndgot svar pa min fraga om det som Ceci-
lia Malmstrom skrev infor véljarna i Goteborgs-Posten, dér hon hénvi-
sade till ndgon sorts budgetdversyn. Jag har inte fatt nidgot svar pé det.
Men det kanske bara var infér véljarna. Ar det si — det jag har frigat
tidigare — att EU-ministern driver en sak pd EU-toppmdtena och en an-
nan sak i riksdagen? Nu verkar det ocksa vara sé att det &r en sak som
géller infor vidljarna och ndgot helt annat har. Jag tycker att det ar lite
trakigt. I interpellationsdebatten den 11 maj fick jag inte veta att detta var
pa gang, dven om hon hade skrivit det i tidningarna tre dagar tidigare.
Minnet &r kort.

Jag tycker att EU-ministern ska lyfta fram fragan s& snart som mojligt
och sondera terrdngen och inte ge upp efter sju ménader som EU-minis-
ter. Det vore beklagligt.



Anf. 23 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Fru talman! Jag dr rord 6ver omtanken om min hélsa. Jag kan for-
sékra bdde Monica Green och Ulf Holm att jag kiinner mig véldigt entu-
siastisk och pigg pd mitt fortfarande nya jobb och mycket engagerad i
mdjligheterna att fordndra och péverka EU. Stodet for frdgan om Euro-
paparlamentets séte har ju inte direkt varit overvéldigande, vare sig hos
Socialdemokraterna eller hos Miljopartiet tidigare i historien, sé jag ar
glad 6ver att det finns en bred enighet i detta nu.

Precis som Monica Green siger finns det historiska skal till att det ar
som det &r med pendlandet. Vi kan beklaga det, men det finns ett histo-
riskt skdl som jag tycker att vi som svenskar ocksé kan respektera. Det
handlar ju om den symbol som Strasbourg utgdr nér det géiller freden
mellan Frankrike och Tyskland. Just darfor ar frigan kénslig i flera ldn-
der, och just darfor star det i fordraget.

Da ar fragan om man ska bilda opinion och gora stora utfastelser i en
frdga, nir man vet att man faktiskt inte kan paverka. Ja, det kan man
gora. Det finns absolut en tid for sadant. Men nér fragan stéills om man
ska driva den pa just detta mote, dir man vet att man kommer att vara
ensam om att driva fragan och dirigenom kanske skada den infor framti-
den, da tycker jag att det ar klokare att vilja en just for tillfallet mer de-
fensiv linje.

Monica Green och Ulf Holm vet hur man paverkar EU. Det dr genom
att bilda allianser med likasinnade och tillsammans ta fram forslag. Nar
man inte har allierade vid en viss tidpunkt kan man naturligtvis gora
symboliska utfastelser, men det leder inte till ndgra resultat. D4 ar det
battre att avvakta lite, samla stdd och arbeta lite mer i det tysta for att
sedan lyfta fram fragan.

Det finns inga forutsittningar for att driva den hér fragan pa toppmo-
tet i juni. D& kommer man att forsoka enas om att gora en revidering av
det konstitutionella fordrag som dr framlagt och se vad som kan raddas.
Den hir fragan finns inte pd dagordningen. Ingen annan regering vill
heller sitta den dér, och dérfor dr det helt enkelt ingen idé. Fragans vikt
och dignitet gor att tiden talar for den, och jag tror att vi kommer att hitta
en 16sning sd smaningom. Vi sitter inte alls och rullar tummarna, men det
finns inga forutséttningar for att driva det hér och nu. Dérfor ar det battre
att vara uppriktig och drlig mot riksdagen.

Vi gér ocksa in i en period av budgetdversyn, vilket Ulf Holm hénvi-
sade till. Vi har nagra ar pa oss, dér vi ska diskutera hur EU:s medel ska
anvindas pa bidsta sitt. Det kan vi gora ganska forutsittningslost, ef-
tersom de reella fordndringarna inte kommer forrin om négra ar. Det hér
ar helt klart en fraga som da skulle kunna lyftas fram och diskuteras i ett
storre perspektiv.

Denna budgetéversyn har dnnu inte borjat. Kommissionen ska pre-
sentera ett tankepapper till sommaren, och sedan kommer den svenska
regeringen att ta en aktiv del i samtalen. Artikeln i 6vrigt handlar ju om
budgeten, och sa fanns det en passus som Ulf Holm ldste upp. Det borde
jag kanske ha hénvisat till i debatten.

Det &r alltsa inte fraga om att ha gett upp, det &r inte friga om att ha
tappat sugen, utan det dr frdga om att vilja sina tillfdllen och sina krig.
Det hir 4r inte ett tillfélle att driva denna fraga.
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Anf. 24 MONICA GREEN (s):

Herr talman! Det var inte s roligt att hora denna defensiva linje fran
den tidigare entusiastiska EU-ministern som ville tillhora kdrnan och som
ville gora sa mycket med EU. Nu séger hon redan fore ett mote att det
inte 4r nagon id¢ att driva frigan eftersom man inte fir igenom den. Att
borja sin karridar som EU-minister pa det sittet tycker jag ar trakigt. Det
fanns ju ett stort engagemang hos Cecilia Malmstrom tidigare, och det
kénns trist att hon droppar den fragan sé latt och inte ldngre tycker att det
ar viktigt att driva detta.

Jag passade i dag pa att stélla en fréga till finansminister Anders Borg
pa finansutskottet, dir han besokte oss. Cecilia Malmstrdm hénvisar ju
till en budgetdversyn, och jag fick svaret att detta ar en fraga for fordra-
get. Det verkar alltsd som om ministrarna bollar frigan mellan sig som en
het potatis som ingen vill ta i.

Det ar ocksa anméarkningsvért att Cecilia Malmstrom skriver i de-
battartiklar att det ar forfarligt med denna flyttkarusell for att vinna opin-
ion utdt ndr hon i sjédlva verket och i praktiken inte vill géra nigot at det.
Om det nu, som Cecilia Malmstrom sédger, inte gir att géra nagot for
tillfallet beklagar jag detta, men jag tycker att Cecilia Malmstrom ska ta
med sig fragan och fundera pa om det inte finns nagra fler att diskutera
och bilda allianser med innan toppmétet i Berlin den 21 och 22 juni. Det
vore ju ett mycket, mycket bra tillfélle att driva fragan dér.

Om man inte kan driva det officiellt, s& passa da pa att driva det in-
formellt. Forsok ta tillfdllet 1 akt! Det dr 4nda nu, 1 samband med att man
g0r om fordraget, som fragan borde diskuteras. Det dr nu man har moj-
lighet.

Man kan naturligtvis ocksd gora som Cecilia Malmstrom séger och
jobba in det i budgetdversynen, men faktum kvarstar: Europaparlamentet
ar det enda parlament i varlden som inte far bestimma Gver sitt eget séte.
Det borde Cecilia Malmstrém vara med och driva och fordndra.

Anf. 25 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Tack, Monica Green! Nér det giller frigan om Europa-
parlamentets site sa star det i fordraget. Fordraget méaste vi vara eniga for
att dndra. Det &r svart att gora dndringar i fordraget. Vi var ménga som
forsokte fa upp fragan i konventsprocessen, men det misslyckades tyvarr.

Precis som Monica Green séger dr Europaparlamentet det enda par-
lament i vérlden som inte fir bestimma om sitt site, men parlamentet
sjilvt har inte i majoritet uttalat att man vill 4ndra pa detta. Det kompli-
cerar naturligtvis frigan eftersom ménga dé kan séga att parlamentet inte
verkar missngjt. Det finns en mycket stark opinion runt omkring i vérl-
den och i parlamentet, men parlamentet som institution har aldrig gjort
det uttalandet eftersom man inte har lyckats f4 majoritet for detta. Det
komplicerar som sagt var fragan, vilket vi sdkert kan vara 6verens om.

Det handlar — éterigen — inte om att vara defensiv, utan det handlar
om att vélja sina tillfdllen. Politik &r att padverka — absolut! Det gér man
pa olika sétt. Man driver opinion for att fa upp en frdga, och sedan véljer
man mojligheterna och tillfallet ndr man kan fa igenom négonting. Om
man tror att det inte 4r mdjligt kan man visst forsdka, och gé pa pumpen,
men da bridnner man lite av sina kort. Man kan ocksa avvakta lite och,
precis som Monica Green sdger, bilda allianser, prata for fragan och hitta



andra vdgar. D4 tar det lite ldngre tid, men da kanske det finns andra
mdjligheter att driva frdgan. Bedomningen nu ér att alla landernas in-
stillning &r att begrénsa sig till ett ytterst litet antal frdgor att diskutera pa
det mdte som ska vara till midsommarhelgen. Den hér frdgan finns inte
med, och dirfor vore det fel av mig att lova riksdagen att ta upp den. Jag
kommer inte att ha ndgra forutsittningar att gora det. Men vi far sikert
anledning att aterkomma till den har debatten.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2006/07:528 om klimat- och energifra-
gorna i EU-konstitutionen

Anf. 26 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Tack ocksé till Ulf Holm som har fradgat mig vilka kon-
kreta forslag kring klimat- och energifrdgorna jag avser att driva i dis-
kussionerna om en EU-konstitution.

Ulf Holm har ocksé fragat vilka initiativ jag kommer att ta for att ta
bort eller fordndra de avsnitt som finns i det nu forkastade forslaget pa
EU-konstitution och som motverkar en aktiv klimatpolitik.

Slutligen har Ulf Holm frédgat om jag kommer att verka for att det blir
en folkomrostning 1 Sverige om det blir ett nytt forslag pa en EU-konsti-
tution.

Jag vill svara sa hér: Det &r riktigt som Ulf Holm framhaller att det
pagér en diskussion kring vilka fordndringar i det konstitutionella fordra-
get som behdvs for att nd fornyad enighet mellan samtliga medlemslén-
der. Det &r naturligt att det ligger pd de ldnder som av olika skil inte &r
ndjda med den liggande texten att vara padrivande i den diskussionen
och forklara vilka dndringar de vill se.

Sverige hor till den stora majoritet lander, inklusive det tyska ordfo-
randeskapet, som star bakom det konstitutionella férdraget i dess helhet.
Det ér den inriktning som alla de ldnder som har ratificerat det konstitut-
ionella fordraget har valt. Vi anser att den kompromiss som naddes under
flera ar av forhandlingar &r vl avvigd.

Regeringens bedomning &r att det skulle bli mycket svart att fa ett
nytt fordrag pa plats om vi bryter upp den balans och den helhetslosning
som finns i det liggande forslaget, och att dess innehdll i sak dérfor inte
bor 6ppnas for nya forhandlingar. Sverige har dock aviserat att vi kan
acceptera formen av ett dndringsfordrag. Mycket talar for att en sddan
kompromiss kan accepteras brett &ven av dvriga medlemsstater.

Det ar alltsé en naturlig utgdngspunkt for svensk del att vara forsiktig
med att driva pa for nya reformer eller backa fran reformer som vi redan
har accepterat. Samtidigt kan det finnas nya forslag som skulle kunna
bidra till att stidrka enigheten mellan medlemslédnderna kring unionens
politiska mal.

Dir stdder vi inriktningen att arbeta for stérkta skrivningar pa klimat-
omradet. Sverige har sedan vi blev medlemmar i EU aktivt drivit pa for
att utveckla unionens agerande inom miljdomréadet. I dag finns betydande
mdjligheter att anta &tgirder mot internationella miljoproblem. De stora
och vixande utmaningarna pa klimatomradet kan ge anledning att ytter-
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ligare lyfta fram vira gemensamma anstrdngningar och ambitioner inom
ramen for det europeiska samarbetet.

Négon folkomrostning om ett nytt fordrag har inte varit aktuell, och
ar det inte heller. En stabil riksdagsmajoritet har bedomt att frdgan ar bast
lampad for riksdagsbeslut, och regeringen delar den beddmningen.

Anf. 27 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Jag vill tacka EU-ministern for svaret. Det fattas dock
en hel del.

Ministern séger att det finns en dverenskommelse sedan tvéd ar, och
den star vi bakom. Det gor tydligen ocksd 18 andra ldnder. Men mi-
nistern vet ocksé att tvd medlemslidnder har skrotat det forslaget och att
det ar ndgot nytt pa gang.

Samtidigt sdger ministern att vi, &ven om vi haller fast vid att det
gamla dr bést, kommer att g& med pa de forslag som kommer fran andra
lander om att ta bort EU-flaggan, hymnen och andra sddana saker. D& har
man ju bdrjat gora dndringar i konstitutionsforslaget, och det ar plotsligt
okej nér det 4r ndgon annan som tar initiativet.

Sé& kommer man till den frdga som &r pa mangas ldppar, nimligen att
man ska lagga till ndgot om klimat- och energifragorna, sa att folk ska bli
mera positiva och sd att det ska mérkas att EU &r i tiden. Det 4r ju mycket
gammalt groll som ligger i EU-maskineriet, men klimat- och energifra-
gorna dr pa allas ldppar nu: Det dr Sternrapporter och Al Gorefilmer, och
oppositionen &r stark i Sverige. Déarfor vill man ta med nagot om klimat
och energi.

Jag har stillt frdgan: Vilka krav driver Sveriges regering i de hir sam-
talen? Jag har fétt svaret att vi inte driver ndgot alls. Vi véntar pa vad
andra lander ska siiga. Men snilla ndn — &r det sd EU-arbetet ska gé till?
Ska vi bara sitta hir och vénta p4 att andra lander ska ldgga fram forslag?
EU-ministern maste vil ha nagra funderingar om pé vilket sétt EU skulle
kunna ta med nagot om klimat- och energifragorna?

EU-ministern &r ocksé inldst pa hur det konstitutionella fordraget ser
ut och borde kunna dra slutsatser om vilka artiklar som borde &ndras for
att vi ska kunna fa en béttre klimat- och energipolitik pd& EU-niva. Men
det ar tomt. Inte ett enda svar far jag.

Vi kan stilla krav. Vi kan anta mélséttningar. Men vi kan ocksé fora
konkret politik. Till exempel kan vi ta bort Euratomfordraget, som ar till
for att frimja kérnkraftens utveckling och utbredning i Europa. Gér om
Euratomfordraget till ett program for utveckling av férnybara energikal-
lor! Det kan vara ett sitt att nA EU:s egna mal om att vi ska minska kol-
dioxidutsléppen.

Man kan ocksa ta sig an miljogarantin, som hela miljérorelsen kritise-
rar. Miljogarantin — det vill sdga rétten for ett land att ga fore och stilla
hérdare krav — &r namligen ingen miljogaranti. Den &r inte glasklar i det
konstitutionella fordraget. Da borde vidl EU-ministern ldgga fram ett
forslag om att klargora detta som ett led i en klimat- och energipolitik,
om det nu dr sddant man vill fa in i konstitutionen. Jag vidlkomnar att
man tar initiativ, och jag &r mycket ledsen Over att det inte finns nagra
forslag alls fran regeringen.

En av Cecilia Malmstroms favoriter d&r EU-kommissiondren Margot
Wallstrom. Lyssna pa henne! Hon foreslog tidigare att vi skulle ha ett



protokoll om hallbar utveckling som skulle ldggas till konstitutionsfor-
draget. Lyssna atminstone pa henne om du inte vill lyssna pa mig och
Miljopartiet. Hon hade ett konkret forslag om hallbar utveckling, som
man skulle kunna lagga till ett protokoll om. Ta med det i stéllet. D& har
du dtminstone stod fran vice ordférande i kommissionen. Detta borde vil
vara nagot som ministern kan ta initiativ till pd& EU-niva?

Det ar ganska tyst, men det finns mycket att gora. Det finns heller
inga besked om vad som hénde pa sherpamétet den 3 maj och om ordf6-
randeskapet i Tyskland hade nagra forslag pa klimat- och energidtgérder
som skulle kunna ldggas till. Det verkar vara helt tyst ocksd i denna
fraga, precis som i den som togs upp i den forra interpellationsdebatten.
Regeringen &r trott och har inga initiativ alls for en béttre klimat- och
energipolitik pd EU-niva.

Anf. 28 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag vill tacka Ulf Holm, for han 4r en av de fa, tillsam-
mans med Monica Green, som verkligen vill f4 en debatt om de hér fra-
gorna i Sveriges riksdag. Jag skulle 6nska att det inte bara var jag och Ulf
Holm som stod hdr och debatterade pa tisdagar utan att det var manga,
for de hir fragorna ar verkligen viktiga. Med all respekt for detta kinns
det dock ibland som om var argumentation gar runt. Vi dr vél inte helt
eniga i den hér fragan.

Aterigen vill jag forsikra Ulf Holm om att regeringen ir vid god vi-
gor. Vi kdnner oss inte alls trotta.

Naér forslaget om en konstitution en gédng kom till var vi minga som i
olika kapaciteter var engagerade i det och vilkomnade konventet. Det
fanns en mingd fragor dir. Allt gick inte var vdg, men det blev dnda ett
viasentligt battre beslut &n det som har varit tidigare. Sedan var det tva
lander som avfardade forslaget i folkomrdstningar. 18 lander har sagt ja,
och flera andra har stillt sig bakom de 18 som har ratificerat.

Nu stér vi infor ett ganska akut ldge i den europeiska unionen dér vi
behover dndra vara beslutsformer. Det stora, nya konstitutionella fordra-
get nar inte dnda fram. Vi behover dndra vara beslutsformer och bli mer
effektiva, mer demokratiska och se till att vi kan mojliggdra framtida
utvidgning. Den ambitionen tror jag att ocksa Ulf Holms parti star
bakom. Men detta kan vi inte gora med det fordrag som finns i dag.
Alltsé behover vi dndra det.

Efter tankepausen — som knappast har varit mycket till tankepaus,
vilket jag girna kan tillsta, jag som sjdlv har varit kritisk for att det var
mera paus dn tanke under den forra regeringen — har det blivit ett lage dar
vi kan ta fram det gamla forslaget igen och titta pa det. Méanga lander har
anda forklarat sig vara n6éjda med kompromissen. Det &dr ocksé ett still-
ningstagande att man séger att man tycker att det var bra. Vi &r rddda for
att vi om vi oppnar for forhandlingar igen kommer att mista mycket av
det som var bra.

Om man sjdlv kastar in nya forslag far man acceptera att alla andra
ocksa gor det. D& 6ppnar vi forhandlingen igen. D4 kommer vi att fa ett
fordrag som dr vasentligt simre dn det forslag som ligger och det fordrag
som vi har i dag. Jag &r mycket orolig for detta.

Att man forsoker bevara det som dr bra dr ocksé en politisk position.
Sverige dr inte ensamt om den, utan det 4r den linje som 23 andra ldnder
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ocksa har. Det dr de som har svarighet att f4 igenom det, de tvd som har
rostat nej och ett par andra ldnder i unionen, som talar om sadant de inte
kan acceptera. Darfor borjar det vixa fram ett utkast till kompromiss —
det finns dnnu inget pd papper och man har inte kommit till nagot slutgil-
tigt &n, men en tanke som har varit uppe ar att man ska géra en mindre
fordragséndring och ta bort vissa symboler som jag tror att Ulf Holm inte
kommer att sakna det minsta.

Vi vill bevara det som ar viktigt for mig och regeringen, ndmligen
den institutionella delen i del 1. Vi har sagt att vi inte vill riva upp den.
Det dr ocksa dérfor vi inte vill lagga till nya saker i den. Det verkar nu
som om det finns en stor grupp medlemsldander som vill bevara den, dven
om man inte ar enig.

Under éren, i takt med att EU har lyft fram mer och mer av klimatpo-
litik, har det vuxit fram en kénsla av att man borde skriva en politisk
deklaration om detta. Det ska inte vara négot nytt juridiskt utan en poli-
tisk markering. Det kommande arbetet, som jag tror kommer att ga utan-
for fordragsfragan, kommer under det ndrmaste aret att koncentreras
mycket pa att konkretisera, specificera och i detalj utveckla hur vi ska
kunna leva upp till de dtaganden vi gjorde pa motet i mars nér det géller
klimat och energi.

Det dr ett langsiktigt och svart arbete. Det kan vi inte géra pa ett
toppmote i juni, utan det kommer att ta nagra ar. Dir kommer jag och
regeringen att vara aktiva, och jag hoppas att ocksa Ulf Holm kommer att
komma med forslag. D4 kan vi sdkert fa in en hel del av dessa konkreta
idéer. Men det som man diskuterar nu — och jag betonar 4n en gang att
det inte finns ndgot skrivet &n — dr ndgon form av politiskt dtagande om
att fortsétta arbetet pa klimat- och miljoomradet.

Anf. 29 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det &r alltsé en papperstiger man haller pad med. Det ar
ingenting nytt och inget juridiskt bindande utan bara allménna fraser.

Jag aterkommer till en viss artikel i G6teborgs-Posten den 7 maj. Dér
star: ”Dessutom diskuteras att gora ett tilldgg till klimatpolitiken, en fra-
ga som blivit allt viktigare pa senare ar.” Jag trodde att detta skulle for-
plikta till ndgot. Man skriver sd och menar att klimatfragan ar viktig och
att man ska gora ett tilligg om klimatpolitiken, men si sdger man att det
inte ska innehalla nagot. Det ska bara sté att det dr viktigt med klimatfra-
gan 1 EU:s fordrag. I s fall kan vi vara utan det, Cecilia Malmstrom. D&
behover vi inte detta. DA behdver vi inte en ny EU-konstitution. D& kan
vi lika gérna g tillbaka till EU-toppmoétet i mars dar man beslutade om
att som ett forsta steg anta malséttningar for att minska koldioxidutslédp-
pen. Det klarade vi utan en konstitution.

Om konstitutionen inte innehéller nagot nytt om hur man kan driva en
aktiv klimat- och energipolitik sa behover vi ingen ny konstitution. Da
klarar vi oss med den gamla.

Da har man inte heller tagit klimatfragan pa allvar. Man menar att allt
gammalt kan vara som det har varit. Men allt gammalt kan ju inte vara
som det har varit — det ar ju den politiken som har gjort att vi nu har
klimatfordndringar som dr pa vig bade i Sverige och i andra ldnder, inte
minst i u-landerna!



Vi maste minska utsldppen av koldioxid. Vi maste ta klimatfragan pa
allvar. Det gar inte att séiga att det hela inte ska innehélla nadgot nytt.

Det ér en feg politik att agera pd det séttet. Det finns en rad olika
punkter i den fordragstexten som aktivt motarbetar en klimatpolitik, och
de borde tas bort.

Jag dr ingen vdn av den hir nya EU-konstitutionen. Jag tycker att
man ska lata EU se ut som det gor nu. EU har redan for mycket makt,
alldeles for mycket, enligt min smak. Men om det nu ska komma ett nytt
forslag maste det faktiskt anpassas till verkligheten. D& gér det inte att
sdga att vi ska ha en allmén skrivning om klimatpolitiken men inga at-
gérder.

Ska man ha en ny konstitution — det 4r mot min vilja, men i alla fall —
borde man ocksé se till att den understélls svenska folket i en folkom-
rostning, som s& manga andra ldnder har gjort. Hela tanken med att ha en
EU-konstitution, det hér nya fordraget, var ju att EU skulle nirma sig
ménniskorna, att EU skulle bli folkligare och mer vardagligt. D& ar det
markligt att man inte vagar lamna det hér forslaget om hur EU ska se ut i
framtiden till en folkomrdstning, sa att medborgarna far séga ja eller nej
till det forslaget.

Jag tycker att man borde séga: Nu har vi en svensk folkomrostning
om det hér forslaget. Ge det ert stdd eller inte! Vilken inriktning vill vi ha
pa EU:s framtid?

EU-ministern saknar en allmin diskussion i Sverige om EU — folk ar
oinformerade. Ja, men varfor bry sig? Det &r dndé de dir riksdagsleda-
mdterna som ska bestimma. Sedan dker ministrarna pa lite toppmdten i
Bryssel, och sedan haller EU-parlamentarikerna pa att flytta mellan
Bryssel och Strasbourg. Varfor ska vanliga manniskor bry sig om det?

Om man vill ha en debatt ska man ocksé se till att ménniskor far vara
med och bestimma. Da tar méanniskor sitt ansvar och sétter sig in i fra-
gorna och ger antingen sitt stod eller sitt icke-stod till det forslag som
laggs fram. En folkomrostning ar ett krav, och jag tycker att EU-minis-
tern ska fundera en géang till pa det.

Anf. 30 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag tror att det var Ulf Holm som alldeles nyss, i den
forra interpellationsdebatten, anklagade mig for att vara lite velig och
inte veta vilket ben jag skulle std pa. Jag maste sdga, med all respekt, att
jag undrar vem det dr som é&r velig.

A ena sidan vill UIf Holm och Miljopartiet att Sverige ska limna EU.
A andra sidan vill man att EU ska géra mer och driva pi. Man maste
bestimma sig.

De flesta av oss inser att EU &r helt oumbdérligt for att man ska kunna
16sa de stora milj6- och klimatproblem som vi far. Det finns andra saker
man kan gora pa global nivé ocksd. Och vi kan gora en del nationellt.
Men vi kan aldrig komma till rdtta med alla de svara problem som vi star
infor och som Ulf Holm rabblade upp hér utan ett aktivt EU-medlem-
skap. Och vi forsoker anvinda EU pa det séttet.

Jag tycker att det ar roligt — jag hoppas att vi kan enas om det — att
EU de senaste aren faktiskt har tagit flera viktiga kliv framét pa miljopo-
litikens omrade. Vi kan prata om Reach som trdder i kraft alldeles snart,
och vi kan tala om det stora internationella engagemang som man har i
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Kyotoprotokollet och uppfoljningen av Kyotoprotokollet. Dér spelar EU
en vildigt viktig roll.

Hur ska vi astadkomma allt det vi vill gora pa miljons omrade? Ja,
bland annat finns det ju en normal EU-politik som fortskrider och en
mingd olika forslag som behandlas i Europaparlamentet och hér i Sveri-
ges riksdag. Nér det géller det som beslutades, de mélséttningar som jag
tycker var vilkomna, hade vi gérna gatt &nnu ldngre fran svensk sida. Ulf
Holm vet att den svenska regeringen verkligen forsdkte att aktivt driva
pa. Vi fick inte majoritet, men vi lyckades dnda fa ganska tydliga mal-
sdttningar som &r bindande for 27 ldnder inom en ganska kort framtid —
inom miljdomradet dr detta en kort framtid. D& kommer vi att dgna de
ndrmaste aren it att forsoka specificera det, implementera och se: Vad
betyder det for det landet och det landet och det landet? Vad betyder det
for oss tillsammans? Hur ska vi ga till viga nir det géiller forskning, nér
det giller 6verging till mer miljovéanlig och fornybar energi? Hur ska vi
g tillviga for att stélla om vart oljeberoende och sa vidare?

Det &r inga latta fragor. Ulf Holm har sékert funderat pa detta i ménga
ar, men jag tror inte heller att Ulf Holm péa rak arm kan spotta ur sig ett
handlingsprogram for 27 lander. Det kommer att ta tid. Det kommer att
bli svért. Det kommer ocksa att bli en politisk fajt. Jag &r beredd att ta
den och hoppas fa stdd fran Sveriges riksdag.

De frdgorna 16ser man inte i ett fordrag. Om ett utkast eller ett skelett
till ett nytt fordrag kan beslutas pa toppmotet ar fortfarande vildigt osa-
kert. Men om man dé i samband med det gor en politisk kraftfull marke-
ring som handlar om milj6- och klimatpolitiken ar det férvisso inte juri-
diskt bindande. Men jag &r inte helt séker pa att Ulf Holm skulle vilja ha
det juridiskt bindande. For det skulle kunna komma in pa energi och
kéarnkraft och saker som kanske inte Ulf Holm gillar. Men det ar en kraft-
full politisk markering som sedan kommer att kunna anvéndas av riksda-
gar i 27 medlemslander for att trycka pa. Sedan ska vi ga in pa den kon-
kreta sakpolitiken under de nérmaste aren.

Nir det géller folkomrdstning ar det inte alls sa att de flesta lander har
latit sina medborgare rosta. Det dr i sjdlva verket en minoritet som har
valt folkomrostning. De allra flesta ratificerar fordraget och kommer att
ratificera det nya, om det blir ndgot, i sina riksdagar. Det &r en ordning
som varje land véljer, och det tycker jag &r bra. Det tycker inte jag att
Bryssel ska bestimma om, utan det ska vi bestimma om sjilva.

I den hir riksdagen — det géller 4ven den forra riksdagen — finns det
en stor majoritet for att man inte ska ha en folkomrostning. Det ar riks-
dagen som bestdmmer sé. Jag delar riksdagens kloka uppfattning hér. Jag
tycker inte att man bor folkomrdsta om det hir fordraget. Vi tyckte inte
att det var tillrdckligt stora fordndringar i det, att det skulle paverka Sve-
rige s mycket att vi behdvde folkomrdsta. Folkomrstning &r dnda ett
unikt och sdllan anvént verktyg. Och nu verkar det som att det blir &nnu
mindre fordndringar, och da tycker vi inte heller att det behovs.

Jag har aldrig sagt att medborgarna dr oinformerade — tvirtom. Jag
reser runt. Jag kom precis frin Nykoping. Det var en stor diskussion pa
en skola dir med 150 otroligt frigvisa elever. Undersdkningar visar
ocksa att kunskapen och engagemanget i EU-fragor och stddet vixer
stort i Sverige.



Jag tror att det dr viktigt att ha den debatten i skolor och utanfor
denna kammare. Jag &r inte sdker pa att det dr just detaljerna i det kon-
stitutionella fordraget som far ménniskor att brinna for EU, utan vi maste
visa tydligt hur vi kan anvinda fordraget som redskap for att bedriva
konkret politik bland annat p& miljdomradet.

Anf. 31 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det finns uppenbarligen probleminsikt hos EU-minis-
tern om klimatfragorna. Négot skulle goras framover, och EU har tagit
ett forsta steg i samband med det forra EU-toppmotet. Men eftersom du
gér ut i medierna — dven andra ldnder gor det — och talar om att man ska
lagga till ndgonting om klimat- och energifragor i det nya fordraget for
att fi det mer smakligt undrar jag: Vilka fragor ir det man diskuterar? Ar
det bara en allmidn formulering om att klimatfragorna ar viktiga for EU
att ta itu med men att problemet far 16sas av ndgon annan? Det kan det
vil inte vara. Det méste vél vara ndgonting konkret. Annars kan vi lika
gérna stryka det. Redan i dag kan ju EU uppenbarligen sétta upp malsatt-
ningar for att minska koldioxidutsldppen. Sedan ar det upp till medlems-
staterna att forsoka leva upp till detta pa nagot sétt.

I den nya konstitutionen, som ligger som grund och som regeringen
fullt och fast star bakom, finns det ocksa ett antal paragrafer som mot-
verkar en aktiv klimatpolitik. Vi har till exempel reglerna om statsstddet,
dar vi har brékat fran svensk sida gentemot EU-kommissionen om att
kunna ha de hir sdnkningarna for elintensiv produktion och sa vidare. Vi
har haft flera sidana direkta brdk med EU-kommissionen om tolkningen
av statsstodet. D& borde vil regeringen ta initiativ till att nu ligga fram
klargéranden, sé att man tar parti for klimatfrdgornas hantering framoéver
och agerar efter detta. Man ska inte forsdka sédga nidgonting om att Miljo-
partiet &nda inte vill vara med i EU, sd Miljopartiet ska inte ha ndgonting
att sdga till om. Det var vél det simsta argumentet i dag. Har star jag och
verkligen forsoker ge dig hjélp for att du ska driva saker i EU. Sedan har
du inget i sak att sdga.

Jag ska vara konkret. Driv miljoskatter i EU, till exempel, for en aktiv
klimatpolitik! Och framfor allt: Lat medborgarna folkomrosta om det
framtida EU, det EU som du tror s& mycket pd men som du tydligen inte
vagar lata medborgarna folkomrdsta om!

Anf. 32 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag tror inte att vi kommer sd mycket langre i den hér
diskussionen. Jag tror att Ulf Holm medvetet véljer att missuppfatta mig.

Ja, klimatfragorna &r jatteviktiga att driva. Du riknar upp exempel pa
vad man skulle kunna gora. En del av det kan jag dela. Jag hoppas att vi
kan diskutera det. Men det ar ingen fraga vi kan l6sa pa tre veckor och
forsoka fa fram nu. Det handlar om svara, politiskt superkénsliga medel,
verktyg, i klimatkampen eller kampen for battre miljo. Det kraver tid att
far fram det. Att fa fram nagot slags handlingsprogram for hur vi ska
gora med klimatpolitiken tar lite tid. Vi méste verkligen satsa pa att finna
allierade och pa att komma med ordentligt med argument.

Detta kan vi inte {4 in i ett fordrag. Dé skulle fordragsfragan dra ut pa
tiden i manga ar. Det ar klart att det rent teoretiskt gér att fa in i ett for-
drag, men det skulle ta ménga ar. Och det ar ganska brattom darfor att vi
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behover battre spelregler i EU. Vi behover mojliggdra for framtida ut-
vidgningar, och vi behdver veta under vilka former vi ska vélja nésta
Europaparlament och vilken kompetens en kommande kommission ska
ha. De sakerna bradskar ganska mycket. Det gor klimatfrdgan ocksé, men
det gér att ha tvé parallella spar i den frdgan.

Det ar darfor jag talar om nagon form av politiskt atagande eller for-
pliktelser. Exakt hur det ska formuleras kan jag inte svara pa. Det finns
inget sddant skriftligt forslag. Sa fort jag far reda pa ndgonting lovar jag
att Ulf Holm och hans kamrater i bAde EU-ndmnden och det samman-
satta utskottet kommer att fa den informationen.

Men det som &r dnnu viktigare ar ju vad som kommer sedan, hur det
vi kom 6verens om i mars och som jag &r stolt 6ver konkret ska reali-
seras.

Regeringen kommer att fortsétta att driva pa de héar fragorna. Vi hop-
pas att klimatfrdgorna kommer att hora till de prioriterade fragor som vi
ska driva under vart ordférandeskap. D& fér vi sdkert all mdjlighet att
komma tillbaka till de hér fragorna och diskutera dem konkret i denna
kammare i bred enighet. Men det ar inga fragor som man ldser pd nagra
veckor och far in i konstitutionen.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellation 2006/07:529 om bristen pa utbildning for
att mota efterfragan pa arbetsmarknaden

Anf. 33 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Louise Malmstrom har frigat mig hur jag avser att an-
passa utbudet av olika slags kompetensutveckling for vuxna till arbetsgi-
varnas behov samt hur jag vill stotta den grupp personer med ligst ut-
bildning som i dag dr arbetslosa att utbilda sig och didrmed bli efterfra-
gade pa arbetsmarknaden.

Jag bara konstaterar att jag de senaste manaderna har besvarat en rad
fragor med exakt samma innebdrd. Men jag gor det girna igen.

Regeringens politik for fler jobb, tillsammans med en forbéttrad kon-
junktur, leder nu till att laget pa arbetsmarknaden ljusnar. Det minskar
trycket pd vuxenutbildningen rétt radikalt, och det ger kommunerna
storre mojlighet att satsa pa utbildning for dem som har de storsta beho-
ven. Andra utbildningsformer med statlig finansiering, som kvalificerad
yrkesutbildning och pabyggnadsutbildning som genomfors i samverkan
med arbetslivet, ger manga mdjligheter till kompetensutveckling for dem
som har de storsta behoven av kompetens for att komma in pé arbets-
marknaden.

En av regeringens utgangspunkter dr att resurserna inom vuxenut-
bildningen ska riktas till dem som har ett stort behov av séddan utbildning.
I dag finns en rittighet for vuxna att f4 en utbildning som motsvarar
grundskolan. Regeringen kommer att utreda hur en liknande réttighet ska
kunna inforas for gymnasiala studier.

En annan utgangspunkt for regeringens politik dr att kommunernas
sjdlvstyre ska respekteras. Det d&r kommunerna som sjidlva bést kan av-
gora behovet av utbildning och utifran det besluta om vilken vuxenut-



bildning de ska erbjuda sina kommuninvanare. Detta skapar forutsatt-
ningar for en upplidggning av utbildningar utifrén savél individens behov
som det lokala behovet av arbetskraft. Genom en siddan anpassning kan
arbetslosa personer boende i kommunen fa utbildning samtidigt som
arbetslivet fir relevant kompetens. Det innebér att dessa fragor maste ini-
tieras, anpassas och genomforas av kommunerna i samverkan med ut-
bildningssidan och dvriga politikomraden.

Anf. 34 LOUISE MALMSTROM (s):

Herr talman! Forst vill jag tacka statsradet Bjorklund for svaret pa
min interpellation. Att jag stiller den hér interpellationen beror pa att jag
vill sdtta fokus pa tva aspekter av utvecklingen i Sverige i dag som jag
tycker dr oroande.

Den ena aspekten handlar just om den grupp ménniskor som i dag
star utanfor arbetsmarknaden och som riskerar att l&sas fast utanfor. Det
ar en grupp méanniskor som pa grund av att de har stora kunskapsluckor
inte kan ta de jobb som erbjuds och som behover pafyllnad i form av
olika slags utbildning. Eftersom ménga av dem har daliga erfarenheter av
tidigare studier dr de ofta svarmotiverade, men nir de vil har fatt in en
fot i studier eller tagit sig ut pa arbetsmarknaden tillhor de faktiskt ofta
dem som har mest att bidra med av alla.

Som jag ser det dr det oerhort betydelsefullt for alla att det finns en
vél utbyggd vuxenutbildning med ménga olika vagar dar de hdr ménni-
skorna kan utvecklas och ga frén utanforskap till delaktighet i arbetslivet
och sambhéllet i 6vrigt. Ingen har att vinna pa att klyftorna i vart samhélle
vidgas.

Den andra aspekten handlar om det stora hotet mot den gynnsamma
utveckling som vi ser just nu nir det géller tillvixt och arbetstillfallen.
Jag bor i Norrkdping i Ostergdtland. Om man soker i Norrkopings Tid-
ningar, Folkbladet och Ostgdta Correspondenten efter artiklar som hand-
lar om bristen pa utbildad arbetskraft de senaste manaderna far man
méngder av traffar.

Maénga av de nya jobb som kommer blir svara att besétta, beréttar
Lars Holm pé Foretagarna i Folkbladet och forklarar att bristen pa utbil-
dad arbetskraft 4r sa stor att s& mycket som 25 procent av de nyanméilda
jobben kommer att bli mycket svéra att tillsitta. Lansarbetsnimndens
utredare Jens Lottenberg séger till Norrkopings Tidningar att vi ndrmar
oss en situation dér bristen pé utbildad arbetskraft blir allvarlig och att
det &r det som héller arbetsldsheten uppe i vart lan.

Vi socialdemokrater har haft och har strategier for att angripa bada de
hér problemen. For att locka dem frén studieovana hem med déliga skol-
erfarenheter har vi haft rekryteringsbidrag och korttidsstudiestod. Vi har
byggt ut hogskolan, infort 25:4-regeln och studerandevillkoret. Vi har
satsat pa flexibel lokal och regional utbildning for vuxna sé att det plots-
ligt har blivit mojligt dven for ensamstaende morsor i glesbygd att borja
studera och forverkliga sina utbildningsdrommar. Allt det hdr forsvinner
nu. Jag vill veta vad ni har att komma med i stillet.

Nér det géller utbildning for att mota arbetsmarknadens behov fore-
slar vi i1 var alternativa varbudget en fordubblad satsning pa kvalificerad
arbetsmarknadsutbildning. Ni drar undan resurser si att det blir omdjligt
for arbetsformedlingarna att erbjuda nya program for arbetslosa i ar. Det
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innebar till exempel, fick vi veta nér utbildningsutskottet hade utfrdgning
om svenska for invandrare nyligen, att en kommun som Gd&teborg som
har bedrivit framgéngsrik utbildning tillsammans med arbetsformedling-
en for att fA ut nyanldnda invandrare med 14g utbildning snabbt pa ar-
betsmarknaden tvingas sluta med det.

En annan idé som vi hade var de yrkesinriktade ettariga utbildningar
pa komvux som Skolverket fick i uppdrag att ta fram kursplaner till. Det
uppdraget ar slutfort i mars. Nu vill jag veta vad som hidnder, om det blir
négra sddana som sé vil skulle behdvas.

Herr talman! Min oro stillas tyvirr inte av att ta del av Bjorklunds in-
terpellationssvar, mest kanske for att det inte kéinns som att det stimmer
sé& bra dverens med verkligheten. Han séger att den forbattrade konjunk-
turen ger kommunerna mojlighet att satsa pd dem med lag utbildning och
storst behov. Men man har ju dragit ned det statliga stodet for vuxenut-
bildning och dessutom fordelat det till kommuner som har hogre utbild-
ningsnivéd fran kommuner som har 14g utbildningsniva. S dé har de inte
sd mycket att satsa.

Han sédger att kvalificerad yrkesutbildning och pabyggnadsutbild-
ningar ger manga mdjligheter till kompetensutveckling. Men man har ju
forsamrat mdjligheten att finansiera de studierna.

Nej, som sagt, jag tackar for svaret, men min oro for dem som star
langst fran arbetsmarknaden kvarstar.

Anf. 35 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Menar Louise Malmstrom pé fullt allvar att den ldnga
problemkatalog som redovisas hir om situationen i Ostergdtland, och
som jag kinner igen frdn ménga andra hall, skulle ha skapats under mina
sex manader som skolminister? Ar det pa fullt allvar som Louise Malm-
strom stér och péstér detta?

Det ar nog snarare mina foretrddare i den socialdemokratiska rege-
ringen som borde anklagas. Vi forsoker gora nagot at problemen med yr-
kesutbildningar. Svensk yrkesutbildning har alldeles for lag kvalitet. Den
befinner sig i en djup kris. Det beror pa Socialdemokraternas gymnasie-
reform som genomfordes i borjan pa 90-talet.

Att 40 procent av de ungdomar som borjar gymnasiets yrkesutbild-
ningar hoppar av eller slds ut och blir underkénda &r huvudproblemet.
Det ar for dessa ungdomar som Louise Malmstrom sedan ska reparera
det med olika insatser i vuxenutbildningen. Men tink om skolan kunde
fungera bittre s& att de blev godkédnda, gick ut i yrkesutbildningar och
fick en yrkestréning i stéllet i gymnasieskolan!

Jag har fatt ta emot skéll i sex ménader av Socialdemokraterna for
den neddragning av statsbidraget till vuxenutbildningen som vi genom-
forde i hostens budget. Nu plétsligt, sedan nagra veckor tillbaka, hors det
inget skéll langre. Varfor da? Jo, for att Socialdemokraterna accepterar
hela nedskdrningen i sin véarbudget. Det foreslas ju inte ldngre nagot
paslag i den socialdemokratiska varbudgeten. Ni accepterar den neddrag-
ningen. Annars hade ni vél lagt pd de pengarna igen, antar jag.

Rekryteringsstodet aterfinns inte i er varbudget for att aterinforas. Ni
star och skiller pd mig, men ni accepterar det ju i er varbudget. Det fore-
slés inte att det ska aterinforas. Ni accepterar de hir fordndringarna. Det
ar klart att man skéller pa allt som r6r sig ndr man har forlorat ett val,



men sanningen ar att nir ni nu sju itta ménader efter valet ska lagga en
budget sa accepterar ni de forédndringar som vi foreslog i hostas.

Men jag diskuterar gidrna framtiden for svensk yrkesutbildning, om vi
nu ldmnar den politiska retoriken at sidan. Jag diskuterar det gérna.
Komvux i Sverige infordes pad 1960-talet. Egentligen ar det mérkligt att
vi alla 1 40 ar har suttit och forvaltat komvux och accepterat att det ndstan
bara bestéar av teoretisk utbildning. Fér den som é&r snickare och vill bli
larare &r det fullt mojligt att g& komvux och ldsa in de teoretiska kurser-
na. Men for den som é&r ldrare och vill bli snickare — jag hoppas att det
inte finns s& méanga — och for andra personer med teoretisk utbildning
som vill ha ett praktiskt yrke &r det nidstan omojligt att fa den utbildning-
en inom vuxenutbildningen.

Vi behover seridst diskutera en breddning av vuxenutbildningen for
framtiden att ocksa omfatta yrkeskurser och yrkesutbildning. Jag &r fullt
beredd att diskutera det — det har jag sagt vid flera tillfdllen tidigare — och
det kommer att ligga i regeringens politik for vuxenutbildningen att
bredda det till mer yrkesutbildning.

Grundproblemet ar dock att gymnasiets yrkesutbildning har for laga
resultat. Det beror pa de gymnasiereformer som genomfordes for 15 é&r
sedan i Sverige. Avhoppen &r enorma, och Sverige har néstan ingen lar-
lingsutbildning alls, foretagsforlagd yrkesutbildning, vilket man har i de
flesta andra lander dér man ocksa har mindre problem med kompetens-
forsorjningen i yrkena.

Jag har stor respekt for de problem som Louise Malmstrom tar upp.
Lat oss gemensamt l6sa dem. Men det kan inte vara pé fullt allvar som
Louise Malmstrom menar att de problemen har skapats under mina sex
ménader som skolminister.

Anf. 36 LOUISE MALMSTROM (s):

Herr talman! Nej, Jan Bjorklund, jag har inte alls sagt att problemen
har uppstétt under dina sex manader. De hér problemen har funnits lange.
Naér det géller den larlingsutbildning som ni foreslar far den kalla handen
av néringslivet ndr man fragar dem. Reaktionerna pé era forslag har inte
latit vénta pa sig. Nu &r det faktiskt ni som styr. Jag fragar: Hur vill du
16sa problemen?

Vi hade vuxenutbildningsdebatt hir i kammaren for nigon ménad se-
dan, och dé var du inte hér. Jag fragade dina allianskamrater i utskottet
om de dver huvud taget hade ndgon ambition att forsoka minska snedre-
kryteringen till hogre utbildning och lyfta dem som stéar langst fran ar-
betsmarknaden och motivera dem till utbildning.

Har ni helt enkelt den krassa synen att de som inte fods i studievana
hem med silversked i munnen ska sti utan val? Ar det for deras skull
som ni vill pressa tillbaka 16ner och villkor och lata laglonejobbssektorn
expandera? Jag fick inga svar pa det.

Nu vill jag stdlla samma fraga till dig. Vill du gora nagonting for den
hér gruppens ritt till kunskap och utveckling? Vilka strategier har ni i sa
fall for det?

Vi gjorde ett flertal forsok. Jag sidger absolut inte att allt vi gjorde var
perfekt. Men vi nddde i varje fall en del resultat. Vi minskade snedrekry-
teringen. Vi kunde sékert ha gjort mer. Vi hade féormodligen ocksé gjort
det om vi hade fatt chansen.
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De forsok som vi gjorde, de stdd som vi inforde, och sa vidare, tar ni
nu bort. Ni forsdmrar, och ni skir ned. Struntar ni i den hiir gruppen? Ar
allt tal om utanforskap bara sndmos, eller har ni andra strategier for att
angripa det? Vilka dr i sa fall de strategierna?

Anf. 37 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Det &r flera fragor som Louise Malmstrom stiller som
ar véldigt centrala. Hur ska fler fa jobb? Hur ska fler ménniskor som star
langt fran arbetsmarknaden komma in? Det ar en lang rad atgirder som
inte bara handlar om utbildningspolitik som &ar svar pa de fradgorna.

De prognoser som Konjunkturinstitutet nu ger oss visar att man gor
beddmningen att med den politik som nu fors i Sverige kommer syssel-
sdttningen i Sverige att vara hdgre dn vad den varit sedan 60-talet om ett
par ar. Det &r huvudldsningen pa de problem vi talar om.

Det finns fler jobb som erbjuds. Det dr langt manga fler. Det 4r denna
regering som nér det mal som Goran Persson satte upp om lag arbetslos-
het och hog sysselséttning. Den socialdemokratiska regeringen nadde
aldrig dit. Det dr den hér regeringen som kommer att gora det.

For att ytterligare skjutsa pa utvecklingen behdver vi en bra utbild-
ning. Flaskhalsen har varit gymnasiets yrkesutbildning. Det har varit en
flaskhals. Otroligt manga ungdomar slas ut, hoppar av och blir under-
kénda.

Den foregédende regeringen gjorde en liten ansats i den reform som
kallades for Gy 07. Min bedomning ir att den reformen var fullstédndigt
otillricklig. Darfor blaste vi av den. Vi gor en storre reform om tva ar.
Huvudinriktningen &r ett kraftigt lyft av svensk yrkesutbildning.

Béde LO och Svenskt Naringsliv vilkomnar reformen. Det finns en-
skilda foretag som siger: Vi behdver inga lirlingar i var bransch. A la
bonne heure, om de inte har ndgra problem ar det okej. Men Svenskt
Niringsliv och inte minst LO vdlkomnar reformen.

LO, Louise Malmstrom, dr mycket kritiskt till den forra regeringens
ambitioner att alla ska bli hogskolebehoriga och att 50 procent av varje
arskull ska gé vidare till hogskolan. De var mycket kritiska till det. Alla
ungdomar vill inte bli akademiker. Alla kan inte bli akademiker. Det &r
till och med sé att samhillet inte fungerar om alla dr akademiker.

Vi méaste uppvirdera yrkesarbetskraften. Det &r vad jag tycker har va-
rit den foregdende regeringens huvudproblem nér det géllt synen pé ut-
bildning. Man har s4 till den grad nedvérderat yrkesutbildning. Attityden
har varit att alla ska bli akademiker. Det dr darfor vi har sddan kris pa
yrkesprogrammen i dag pa gymnasiet.

Vi maste lata yrkesprogrammen fa fokusera pa yrkesdmnen, yrkes-
kunskaper och yrkesutbildning. D& kommer ocksa fler ungdomar att ga
ut de utbildningarna, fa en yrkesexamen och kunna bli anstéllningsbara.
Det ar vad det gar ut pa. Det dr kdrnan i Louise Malmstroms fraga.

Utover det behover vi ocksa, precis som Louise Malmstrom pekar pa,
en vuxenutbildning. Det &r en utbildning for vuxna eller sddana som har
gétt ur gymnasiet som ocksa har yrkesinriktning. Vi behover en vuxenut-
bildning som ocksa tillgodoser behovet av yrkeskurser, och vi behdver
kvalificerad yrkesutbildning.

Den hér regeringen har nu tagit stillning for att vi i Sverige ska in-
ritta en yrkeshogskola, det vill sdga en kvalificerad utbildning ocksé for



yrkesdmnen. Vill man lidsa akademiska &mnen pa hogskolan gér det ut-
mérkt. Vill man efter gymnasiets yrkesutbildningar studera pa en hogre
kvalificerad niva har det hittills inte funnits nagra enhetliga statliga regle-
ringar om detta. Vi ska inrétta en yrkeshogskola i Sverige.

Det ér en rad reformer pa gadng som kommer att 16sa de problem som
Louise Malmstrom skissar pd. Jag delar problembilden. Just nu &r det
overhettning i en rad branscher. Man far inte arbetskraft trots att man
sOker och att det finns méanniskor som ar arbetsldsa, men de har inte rétt
utbildning. Jag delar den uppfattningen.

Den politik som regeringen for &r pa vdg att adressera flera av de
problemen. Men det &r forst nu det sker. Det var under den gamla rege-
ringen som problemen skapades.

Anf. 38 LOUISE MALMSTROM (s):

Herr talman! Apropé vad som sades om vad man hinner pa sex mé-
naders regeringsinnehav kan man reflektera 6ver om ni tror att det &r era
sex mdnaders regeringsinnehav som har lett till att arbetsmarknaden
utvecklas som den gor i dag.

Det handlar inte om att ge alla hdgskolebehdorighet och att alla ska bli
akademiker. Det handlar om att anpassa sig till arbetsmarknadens behov
och krav och att kunna leva ett gott och aktivt liv.

Nu talar vi heller inte om gymnasiereformen. Faktum &r att du inte
svarar pa fragan om du vill géra nadgonting for den grupp som inte kan ta
de hér jobben. Trots att det finns jobb kan 25 procent av jobben inte
tillséttas. Det finns ingen som kan ta de jobben. De som é&r arbetslosa star
sd langt fran arbetsmarknaden och behover kunskapspafyllnad.

Jag kan inte 14ta bli att fundera 6ver om Bjorklund och hans rege-
ringskamrater 4nd& har fattat ndgot slags avsiktligt beslut att halla till-
baka dem som hor till den grupp som ni brukar kalla for “utanforskapet”
att fortsétta att halla dem utanfor. Annars vixer kanske inte 14glonejob-
ben fram pé det sitt som ni dnskar.

Jag vill minnas att samtliga allianspartier hade ndgon representant
som i valrorelsen uttryckte just att vi har for lite ldglonejobb i1 Sverige.
Kanske &r det sé att det ar okej att de lamnar utanfoérskapet med en storta.
De far laglonejobb med taskiga villkor. Men de far inte samma mdjlig-
heter som andra att utvecklas och ta del av samhallet i 6vrigt.

De ska arbeta och skota sitt. Men de ska inte hoja sina roster och
stdlla krav. Det tycker jag i sa fall dr en véldigt krass och trikig syn. Den
bromsar dessutom upp tillvixten och 18ser inte problemen med arbets-
16sheten.

Anf. 39 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Herr talman! Fler médnniskor &r pé vég att fa jobb i Sverige dn nagon-
sin tidigare. Skulle inte Louise Malmstrom kunna vara lite glad 6ver den
utvecklingen? Méste man vara sé bekymrad 6ver att utvecklingen gér &t
ratt hall nu bara for att det dr en borgerlig regering? Kan man inte vara
lite positiv nér det gar sa bra for Sverige?

Konjunkturinstitutets prognos visar att det ska ga dnnu béttre for Sve-
rige med den politik som fors. Det &r klart att den nya regeringen till-
tridde i ett ldge med en gynnsam konjunktur. Men visst kunde man ha
slarvat bort det om man fort fel politik.
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Konjunkturinstitutet ar vart oberoende organ som tjanar alla regering-
ar. Det sdger att de atgirder som regeringen nu genomfor skjutsar ytterli-
gare pa s att det blir annu fler jobb och &nnu hogre sysselsattning. Det ar
inte den gamla politiken utan den nya politiken som gor det.

Jag konstaterar aterigen att Louise Malmstrdm och hennes partikam-
rater under hela vintern har skéllt pd neddragningar pa komvux. Men i
den varmotion som Socialdemokraterna sjilva lade fram for négra veckor
sedan accepterar man den neddragningen. Man tycker tydligen att det var
en ritt avvagning.

I er varmotion foreslas rekryteringsstddet inte komma tillbaka. Kan
du inte ndmna det i dina inldgg? Du skéller pa att vi tar bort rekryterings-
stodet. Men ni foreslar inte sjdlva att det ska aterinforas. Det dr vil en
ganska viktig kompletterande information, kan man tycka.

Var lite glad, Louise Malmstrom. Det gér béttre for Sverige nu!

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2006/07:511 om ideologisk privatisering
av skolor

Anf. 40 TALMANNEN:

Som allmén moralkaka infér denna interpellationsdebatt vill jag bara
sdga att Tibblegymnasiet far tas som utgidngspunkt for debatten, men
debatten ska vara av principiell natur och gélla det som berdr riksdagens
domviérjo.

Anf. 41 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Mikael Damberg har frigat mig om jag avser att agera
s& att avknoppning av en kommunal skola inte ska kunna ske om det
saknas stod for detta bland elever och larare samt om jag avser att ta
ndgra initiativ for att dndra reglerna sa att larare, fordldrar och elever ges
ett rimligt inflytande och valfrihet vid avknoppning av skolor.

Mangfald och konkurrens &r i allt vasentligt till fordel for kvalitetsut-
vecklingen i svensk skola. Sa kallad avknoppning ar ett sitt att stimulera
till 6kat ansvarstagande for personalen.

Enskilda som vill starta en fristdende skola anséker om detta till
Skolverket, som provar ansdkan. Det dligger den sdkande att visa hur
man tinkt 16sa lokalfrigan. Om kommunala lokaler upplats till en fri-
stdende skola eller inte &r en fraga for varje kommun. Skolan dr kommu-
naliserad, och denna typ av beslut bor enligt min mening inte lagregleras
ytterligare.

Diremot dr det sannolikt sd att en sddan process har storst mojlighet
att uppna sina syften om den har ett brett stod bland personal och bru-
kare.

Anf. 42 MIKAEL DAMBERG (s):

Herr talman! Skolministern har avgett det kortaste och mest inne-
hallslosa interpellationssvar som jag har upplevt under min tid i riksda-
gen. Jag gratulerar ministern till detta.



Svaret dr pa atta meningar, varav de fem forsta raderna dr en upprep-
ning av mina frdgor. Sedan kommer en beskrivning av reglerna for att
starta en friskola, som jag hyggligt vél kdnner till. Den oro som eleverna
och ldrarna pa Tibblegymnasiet kidnner infor sin framtid och de princi-
piella fragor som jag lyfter fram i min interpellation dgnar skolministern
fem meningar 4t att svara pa. Jag tycker att det ar lite oforskdamt.

Skolministern skriver: ”Méngfald och konkurrens &r i allt vdsentligt
till fordel for kvalitetsutvecklingen i svensk skola. Sa& kallad avknopp-
ning 4r ett sétt att stimulera till 6kat ansvarstagande for personalen.” Min
slutsats av det &r att ministern tycker att Téby, en av Sveriges mest priva-
tiserade kommuner, pa nagot sétt lider brist pd mangfald och konkurrens
i dag och att det darfor ar rétt att overlata den nist sista kommunala
gymnasieskolan till rektor och en till ur personalen.

Det hér dr en principiell frdga. Det handlar inte bara om Téby. Om
man nu sdger att personalen ska kéinna okat ansvarstagande maste man
stdlla sig fragan: I en situation dér 84 procent av lararna pa en skola som
ska avknoppas dr emot ombildningen, kommer de efter genomforandet
att kénna ett 6kat ansvarstagande? Blir verksamheten béttre av detta?

I slutet av interpellationssvaret finns det en intressant liten brasklapp,
som jag har noterat i alla fall. Det star: "Déremot &r det sannolikt si att
en sadan process har storst mojlighet att uppna sina syften om den har ett
brett stod bland personal och brukare.” Jag delar den uppfattningen. Da
tycker jag att man som skolminister borde kunna ta sig tid att fundera pa
att svara pa de principiella frdgor som bakgrunden och hindelseutveckl-
ingen i Taby faktiskt reser.

Det &r inte bara jag som stiller en interpellation om det hér. Lararna
och eleverna i Tibblegymnasiet dr oroade. Lérarfacken &r oroade for den
utveckling som sker dér. Det pagar en stor debatt. LR har skrivit att vi
behover nagot slags ny diskussion om det hér, déarfér att kommunen
héller pa att 6verge sitt ansvar for utbildningssystemet.

Hiaromdagen sag vi att Anders Hultin p&d Kunskapsskolan tyckte att
det &r anstotligt att man slumpar ut skolor till kommunala rektorer. Han
har sagt att viardet pa Tibble gymnasium, en vélskott gymnasieskola i
Sverige, med gott renommé och déir Skolverkets granskningar visar att
det &r bra kvalitet, 4r 40—50 miljoner kronor. Nu far de ta 6ver skolan for
9 miljoner kronor. Han siger att det kommer att bli ndgon privat koncern
som tar over skolan till marknadspris pa langre sikt. D4 kan rektorerna
rikna med en rejil vinst. Skolministern har ingen synpunkt pa det hér.

Skolministern har ingen synpunkt pa att 84 procent av ldrarna kors
Over och att 76 procent av eleverna dr motstandare. Kan det kallas av-
knoppning? Kan vad som helst kallas avknoppning? Ar det inte si att om
alla larare skulle vara emot en avknoppning ldgger man ned skolan och
startar den igen. D4 &r det vil nagonting nytt man héaller pa med.

Jag tycker att de hér fragorna dnda fortjanar en principiell diskussion.
Jag tycker att det vore rimligt och arligt att skolministern séger att det
som har hint i Téby faktiskt avskricker andra kommuner. Principiellt
tycker jag att skolministern ska sdga: Jag tycker att man ska ha stdd av
larare och elever om man ska genomfora en avknoppning. Jag tycker att
man ska ta ut ett rimligt marknadspris fér den gymnasieskola som av-
knoppas, sa att man inte gynnar enskilda ménniskor.
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Jag tycker att de hir fragorna fortjénar ett mer uttommande svar. Jag
ser fram emot att skolministern tar tillfallet i akt nér han stér i riksdagens
talarstol att ge en del svar pd frdgorna.

Anf. 43 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Herr talman! Det &r ndgot mérkligt med interpellationen. Talmannen
sdger att man inte bor diskutera Téby, varpa Mikael Damberg dgnar alla
sina minuter at att diskutera exakt alla detaljer i exemplet Taby. Jag kan
debattera Taby, men jag forsokte skriva ett svar som var mer principiellt
héllet.

Visserligen &r det bara fem meningar. Jag medger det. Men Damberg
har tydligen inte orkat 14sa de fem fullt ut, for i den femte meningen stér
precis detta att det &r mycket battre om man har ett stod bland personalen
och fordldrarna. Det har man inte i Taby. Av det foljer att jag naturligtvis
ar kritisk till den avknoppningen, om vi nu ska diskutera Téby. Jag ar
kritisk mot det.

Fragan som Damberg stéller 4r om man ska lagreglera. D& menar jag
att det ska man inte. Det ingér i den kommunala sjélvstyrelsen att kunna
fa fatta denna typ av beslut. Sedan far ledningen i Téaby sta till svars for
det ndr man moter véljarna och medborgarna. Men jag &r kritisk till hur
detta har gatt till.

Jag tycker mycket vél att man kan anvdnda avknoppning som instru-
ment om det finns ett starkt stod, precis som jag skriver i svaret. Men det
g0r det inte i Téby. Darfor ar jag kritisk till hur man gor dar. Man far
fatta beslutet. Jag ar inte beredd att anvidnda lagstiftning for att stoppa
det, men jag behdver inte gilla beslutet for det.

Jag tycker inte att det dr ldmpligt att anvinda avknoppningsinstru-
mentet i en situation dér personalen i allt vdsentligt dr emot eller at-
minstone ar tveksam till en avknoppning. Vitsen med avknoppning ar att
personalen ska kunna ta ett 6kat ansvar. Men det bygger pa att det finns
ett engagemang. Jag delar uppfattningen pa den punkten.

Jag ar ddremot inte beredd att forbjuda Téby att fatta detta beslut. Det
ar en del i den kommunala sjdlvstyrelsen att kommuner ibland fattar
beslut som inte faller riksdagen pa ldppen. Annars far allting centralsty-
ras hédrifran. Det vill vl ingen av oss. Jag tycker att beslutet dr oldmpligt,
men de har rétt att fatta det.

Anf. 44 TALMANNEN:
Innan jag lamnar ordet vidare forutsitter jag att utgangspunkten Tibb-
le gymnasium dr avslutad och att det 4r principerna som géller nu.

Anf. 45 MIKAEL DAMBERG (s):

Herr talman! Jag tog min utgangspunkt i ett konkret exempel. Men
jag tycker att det dr bra att skolministern talar om principerna. Jag tycker
att det ar véldigt bra att han &r tydlig med att han ar kritisk och att han
inte tyckte att det som skedde var lampligt darfor att man inte hade stod.

Varfor lyfter jag fram fragan om lagreglering, férordning eller ndgon
form av reglering i den hér typen av verksamhet? Jo, darfor att vi méste
bestimma hur skolverksamhet ska bedrivas i Sverige. Det &r rimligtvis
en frdga som vi borde kunna diskutera i Sveriges riksdag. Vad ska gilla
vid avknoppningar? Vi har ju detaljerade regler for vad som ska gélla nir



man startar en ny friskola frdn grunden. Men nér jag talar med skoljuris-
ter forstér jag att regelverket for just avknoppningar dr minst sagt luddigt.
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Da stéller jag fragan: Reser inte det hir ndgra frdgor som skolmi-
nistern ar intresserad av att diskutera och klara ut? Jag tycker att skolmi-
nistern i manga andra konkreta fall har en forkérlek for att ldgga sig i vad
som hénder mellan de fyra viggarna pd skolbyggnaderna, men just i det
hér fallet avstar han fran det. Det tycker jag ar lite markligt.

Man kan titta pa elevernas situation, pa réttssiakerheten for de elever
som i dag gér i en skola som avknoppas. Ska de behdva sdka om till den
utbildning de i dag gar pa? Vad ska hinda med de elever som redan har
tagits in pa en utbildning, som maste soka om? Det dr en réttssékerhets-
fraga for eleverna.

Nar det géller lararnas situation dr det rimligt att vi i Sveriges riksdag
diskuterar att det vid just en avknoppning bor finnas en regel om att en
majoritet av ldrarna ska vara for. Kommunen har ju alla moéjligheter att
lagga ned en skola. Om kommunpolitikerna vill kan de stoppa eller lagga
ned en skola och starta en ny skola. Men vad ska egentligen kallas av-
knoppning, om man nu ska géra om en verksamhet och fora in den in en
ny form? Jag tycker att det &r rimligt.

Fréagan om pris och ersittningssystem vid en avknoppning ar vél rim-
lig. Det brukar vi diskutera i andra sammanhang. Ar det konkurrensne-
utralt? Ar det samma spelregler? For mig dr det hir faktiskt inte en friga
om just privat eller offentligt, for jag kan tdnka mig manga fall dir en
verksamhet mar bra av att knoppas av, dir rektorer och larare faktiskt
kan ge en skola ett lyft. Det kan bli en nystart dir man kénner dkat infly-
tande Over en skola som kanske har problem och dir det skulle behdva
goras ndgonting nytt. P4 en skola som har problem tror jag att avknopp-
ning kan vara en véldigt bra 16sning.

Diremot vinder jag mig emot att avknoppning i dag &r ett véldigt
luddigt begrepp som har fa regler. Dérfor aterkommer jag till min fraga:
Menar skolministern allvar med att de fradgor som nu diskuteras Gverallt i
Skol-Sverige inte fortjinar nagon ndrmare belysning, inte reser nagra
principiella fragor och att det inte &r ndgonting i regelverket som behdver
fortydligas? Jag tycker att det &r ett ganska anméarkningsvért svar om
skolministern star fast vid den uppfattningen.

Anf. 46 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Jag tackar ocksa for svaret. Det ar bra att denna interpel-
lation har stillts. Det ar en viktig interpellation.

Jag skulle vilja komma med en sakupplysning till debatten. Det beslut
som har fattats av Téby fullmiktige har 6verklagats. Det har gjorts, herr
talman, pa en mycket speciell grund, ndmligen skollagen 9 kap. 8 §. Da
ska ldnsstyrelsen, eller den som provar detta, gora en provning av kost-
nadsersattningen. Det &r viktigt att komma ihag att det hér dr en fraga
som ska bedomas icke av politiker utan av den myndighet som ska gora
detta, ndmligen om beslutet &r fattat enligt de former som lagen foreskri-
ver.

Sedan var det frdgan om att privatisera hela skolor. Det dr en ny fraga
som har kommit upp, eftersom det hér ar friga om ett helt gymnasium
som redan dr vilkint och viletablerat. Anders Hultin har rétt i att detta ar
en ny frdga, som regeringen s& smaningom maste ta stéllning till.



Det har funnits en rad andra fall dir nya skolor har startats. Det har
varit en vélgérning, inte minst for manga kommunala skolor som har
behovt konkurrensen och ddarmed har utvecklat sig.

Det statsrddet sade &r otroligt viktigt, nimligen att det ar viktigt for en
skolas funktionsforméga att ha ett brett stod bland personal, brukare och
elever. Skolan har inget egenvérde utan ett syfte, nimligen att forbereda
eleverna for ett gott liv efter skolan. Det ska vi alltid komma ihag.

Anf. 47 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Det ar riktigt att i det konkreta fallet — som vi inte pratar
om — har beslutet 6verklagats. Svaret pa Mikael Dambergs fraga om det
hér foranleder ytterligare atgérder av riksdagen far dvervéigas ndgot — om
den réttsliga processen slutar i att det vécks ytterligare fragor.

Diaremot vidgar Mikael Damberg fragan pé ett relevant sétt. Det pé-
gér massor av experiment i nya driftsformer i Skol-Sverige. Féranleder
det politiska stdllningstaganden? Ja, det gor det absolut. Den forra rege-
ringen tillsatte en utredning om skolor ska kunna drivas pa entreprenad.
Jag har lagt ned utredningen. Jag ténker inte ligga fram ndgot sddant
forslag till riksdagen. Jag tycker inte att vi ska driva skolor pa entrepre-
nad. Jag tycker att friskoleformen &r en bra variant — om Mikael Dam-
berg lyssnar pad mig och inte min foretrddare, det dr jag som ar skolmi-
nister och inte han.

Den forra regeringen tillsatte en utredning om gymnasium pa entre-
prenad. Den tinker jag inte fullfolja eftersom jag inte tycker att skolor
ska drivas pa entreprenad. Daremot &r friskoleformen etablerad i Sverige.
Den kan ocksé behdva ses 6ver pa marginalen och kanten — och en del
regler. Men i huvudsak &r det en etablerad form.

Gunnar Andrén har i huvudsak rétt i att avknoppning ar en ny fraga,
men helt ny &r den inte. Det har forekommit tidigare, i och for sig dnnu
mer i vardsektorn dar vardcentraler och annat har knoppats av. Jag var
sjélv skolborgarrdd nir en grundskola knoppades av. Men skillnaden mot
Taby var da att det hade ett i det ndrmaste enhalligt stod av personal och
foréldrar. Pa sé sitt var det inte alls kontroversiellt. Men i det fall vi nu
diskuterar riskerar detta att motverka syftet. Om syftet ar att fa persona-
len att ta mer ansvar men personalen sdger nej till fordndringen méste
man ifrdgasitta ldmpligheten i beslutet. Det &r det vi gor.

Anf. 48 MIKAEL DAMBERG (s):

Herr talman! Det var ett utskottsinitiativ fran riksdagen att se dver
entreprenader i grundskolan. Ett av de ledande partierna under den forra
mandatperioden som bestillde detta var Folkpartiet. Lite ansvar har nog
Folkpartiet sjélvt for detta.

Gunnar Andrén har en podng ndr han sidger att detta delvis ar en ny
fraga. Det som sker, inte minst i Stockholmsregionen, ar nytt. Det hand-
lar inte bara om en avknoppning dir man ser att hér finns problem pa en
skola, hér vill personal och rektor ta 6ver och nu 6ppnas en mojlighet for
det. Det som har hént i ménga Stockholmskommuner é&r att det sker na-
gon form av tvangsprivatisering i form av avknoppning. Det &r inte bara
jag som anvinder de orden, utan dven Folkpartiets egen talesperson i
Taby séger att detta helt och hallet &r ideologiskt bundet.
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Detta dr ndgot nytt i Skol-Sverige. Jag tycker att vi méste diskutera
regelverket for detta. Det var en liten glidning pa slutet. Jag hoppas att
skolministern menar vad han sade om att jag breddar debatten. Han
kanske inte forstod interpellationen. Min podng var att det finns ett antal
principiella frdgor om elevens rattssikerhet, om lérarnas stillning i pro-
cessen men ocksa hur man ska se pa avknoppning som fenomen. Det ar
viktiga fragor, och jag tycker att Tdbyexemplet, som vi har diskuterat
utifrén 1 dag, faktiskt avskrdacker i Skol-Sverige. Man ska dra lairdom av
detta och strama upp reglerna sa att vi kan ha ett kommunalt sjédlvstyre
och en bra skolutveckling lokalt samt hyggliga regler.

Anf. 49 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Nistan alla interpellationer jag svarar pa av socialde-
mokratiska riksdagsledamdter gér ut pa att regeringen och skolministern
ska peka mer at kommunerna. Jag funderar ibland 6ver varfor ni kom-
munaliserade skolan. S& fort det blir fel i en kommun ska besluten direkt
centraliseras och regleras hérifran.

Skyll inte p&4 mig. Jag var inte for kommunaliseringen. Mitt parti ros-
tade mot. Men nu dr det kommunaliserat, och dd maste man faktiskt
acceptera att kommuner fattar en del beslut som man inte gillar hér.

Inom ramen for skollagsarbetet ser vi over alla bestimmelser i skol-
lagen. Alla de 800 paragraferna gés igenom och ses 6ver. Det dr mojligt
att rattsutslaget efter det att Tibblefrdgan har provats fardigt kommer att
foranleda ytterligare ndgon fundering. Det ar fullt tinkbart. Jag sdger inte
ndgot annat. Men i grunden &r det klart att s& lange skolan &r kommunali-
serad har en kommun rétt att 1dgga ned sin skola. Man har ritt att hyra ut
sin lokal till ndgon annan, och Skolverket har godként den som friskola.
P& nédgot sitt dr det en ritt ldngtgdende inskrénkning att forbjuda av-
knoppningar. Det 4r jag inte beredd att gora.

Diremot vill jag vara tydlig med — och jag uppfattade att Damberg
forstod mig pa den punkten — att jag ar kritisk till det sétt som detta har
dgt rum i det fall som dr utgadngspunkten for interpellationen. Ska det
knoppas av till personalen ar vitsen att det har stod bland personalen. Har
det inte det motverkar det sitt syfte.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2006/07:519 om rétten till individuell
utvecklingsplan

Anf. 50 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Agneta Lundberg har fragat mig om framtiden for den
individuella utvecklingsplanen.

Foréldrar har ritt till information om elevens sociala och kunskaps-
méssiga utveckling i skolan. Jag anser att skolan ocksé ska informera
fordldrarna om behovet av extra stddinsatser och vilka atgarder som vid-
tas for att elever ska na kunskapsmalen.

Regeringen har dérfor inte for avsikt att avskaffa den individuella ut-
vecklingsplanen. Regeringen anser att individuella utvecklingsplaner ska



finnas for varje elev och att de ska utnyttjas som ett verktyg for individ-
anpassning for att stirka varje elevs kunskapsutveckling. Grundskolefor-
ordningen kommer ytterligare att fordndras i denna riktning.

I dag ska skolan uppritta skriftliga omdémen for elever som inte kla-
rar godkénda betyg i nian, skriftlig information till alla fordldrar som s&
begér det, atgdrdsprogram for elever med behov av sérskilt stod och
dessutom individuella utvecklingsplaner for samtliga elever.

Regeringen avser att lamna forslag for att regelverket kring informat-
ionen nér det géller elevernas utveckling ska bli enklare och tydligare.

Vad giller frigan om utvdrderingar av den individuella utvecklings-
planen kommer Statens skolverk att senast den 1 juni 2007 att redovisa
en uppfoljning och utvirdering om tillimpningen av bestimmelserna om
individuella utvecklingsplaner.

Anf. 51 AGNETA LUNDBERG (s):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka skolministern for svaret.

Anledningen till min interpellation ar att jag laste i tidningen Skol-
vérlden att ministern hade for avsikt att ta bort kraven pa individuella
utvecklingsplaner for alla elever. Men jag kan nu konstatera att interpel-
lationssvaret visar att regeringen i stéllet har for avsikt att utveckla de
individuella utvecklingsplanerna. Det gldder mig.

Innan den socialdemokratiska regeringen beslutade att infora dessa
for alla elever ledde jag en arbetsgrupp. Det var ett uppdrag fran dava-
rande skolminister Ingegerd Warnersson. Uppdraget var att frimja dis-
kussionen och utvecklingen av goda forhallningssétt for kad méluppfyl-
lelse, séarskilt for elever 1 behov av stod.

Vi i arbetsgruppen intervjuade en méngd elever i hela landet, och
dven fordldrar, om delaktighet och information. Ménga forildrar klagade
pa att kontakten mellan hem och skola var délig och att man kénde sig
véldigt &sidosatt, att man inte var med i processen. Man Onskade en
bittre dialog.

En del kommuner arbetade med information pa ett bra sétt. Det inne-
bar till exempel att man skickade ett antal fragor hem till fordldrar och
elever infor kvartssamtal, och fordldrar och elever uppmanades att sjidlva
fundera pa vilka fradgor de hade infor denna traff. Fordldrarna var vildigt
ndjda med det hir uppldgget och upplevde dessutom att de fick kontakt
med skolan inte enbart nédr det var ndgonting som var galet utan nir det
var ndgonting som berdrde och var positivt.

Det gemensamma ansvarstagandet kring eleven och just det framét-
syftande uppldgget tycker jag dr den viktigaste podngen. Fordldrarna
upplevde det vildigt positivt.

Jag har besokt manga kommuner och skolor som arbetar med indivi-
duella utvecklingsplaner, och jag har sett manga olika uppldgg. Det jag
upplevde som mest positivt var att man jobbade for att utveckla dem.
Man hade inte en modell och sade “dir stannar vi”, utan man ville ut-
veckla det och fa ett dnnu battre verktyg.

Det forslag som arbetsgruppen lade fram var att alla elever skulle fa
individuella utvecklingsplaner. Dérfor &r jag mycket ndjd med att skol-
minister Bjorklund svarar att regeringen har for avsikt att behélla indivi-
duella utvecklingsplaner for alla elever och dessutom har for avsikt att
utveckla dem.
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Jag ser gérna fler individuella utvecklingsplaner och mindre betygs-
liknande dokument. Det som ocksé ar viktigt med de individuella ut-
vecklingsplanerna ar att de kan variera i antal. Om elever behover fler
individuella utvecklingsplaner ska de fa det, och om de behover firre
anpassar man sig efter individen.

Anf. 52 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Jag uppfattar att Agneta Lundberg i allt vésentligt ar
ndjd med det svar jag ger. Det dr bra om det finns en enighet om detta.

Vi sdger att vi ska utveckla den individuella utvecklingsplanen, och
vi far vél se vad det fortsatta skollagsarbetet betyder. Jag menar att ett
problem med den individuella utvecklingsplanen é&r att den begransas till
att bara vara det som kallas framatsyftande.

For att kunna tala om vad en elev som till exempel gér i rskurs 5 be-
hover ldra sig mer om i framtiden maste man ta avstamp i vad eleven
redan forut har lart sig. Men man fér inte skriva det i den individuella
utvecklingsplanen, dérfor att Socialdemokraterna var sé otroligt radda for
att det skulle skrivas ned vilka resultat eleven hade presterat — det skulle
kunna bli betygsliknande.

Sanningen &r den att det inte gar att precisera vad en elev som befin-
ner sig i skolan behdver ytterligare av hjélp och stéd om man inte borjar
med att klargdra var eleven stir och vad eleven hittills har lért sig, vilka
resultat som finns hittills. Darmed antyder jag i vilken riktning den indi-
viduella utvecklingsplanen kommer att utvecklas.

Jag héller med om att den individuella utvecklingsplanen, rétt utnytt-
jad, &r ett mycket bra instrument. Men manga lérare sliter sitt har 6ver att
de inte far skriva upp vad eleverna har lirt sig och att de bara far vara
framéatsyftande. Det gar inte — hur ska man kunna goéra det om man inte
forst skriver upp vad eleven redan har lart sig? Déri ligger problematiken
i de bestimmelser som har géllt hittills.

Vi far se. Vi haller pd med ett beredningsarbete i regeringen och i
Regeringskansliet om hur denna fraga ska utvecklas. Det kommer an-
tingen att 16sas ut i forslaget till ny skollag eller i ett sdrskilt beslut om
fordndringar i grundskoleforordningen dessforinnan. Det dr den ena ut-
géngspunkten.

Det andra géller den upprikning av dokument som jag gor i svaret.
Det dr en lang rad dokument som ldrarna i dag ska skriva, och individuell
utvecklingsplan &r bara ett. Det dr atgdrdsprogram, skriftliga omdémen
och skriftlig information. Vi far akta oss sé att det inte blir sa att lararar-
betet mer gér ut pa att skriva papper om vad eleverna kan och inte kan &n
pa att undervisa. En tilltagande byrékratisering av lararyrket dr ingen
utveckling som regeringen vill se, och dérfor ska vi se om vi kan rensa i
den flora av dokument som ska skrivas och gora det mer enhetligt. Vi far
se var det arbetet slutar.

Den individuella utvecklingsplanen kommer inte att avskaffas, men
den kommer att utvecklas.

Anf. 53 AGNETA LUNDBERG (s):

Herr talman! Jag vill understryka att samtalet nir det géller individu-
ella utvecklingsplaner sjélvklart maste ta sitt avstamp i maluppfyllelsen.
Hur har eleven klarat sig? Hur langt har man kommit? Vad behdver man



gora for att na langre? D4 ar samtalet med fordldern och léraren viktigt.
Léraren séger vilken del som é&r skolans ansvar och att den andra delen,
laxldsning och sidant, ar fordlderns ansvar. Det dr ocksé elevens ansvar:
Du maéste som elev ta ditt ansvar.

Jag ser ingen motsittning i det hér. Sjélvklart maste liraren tala om
var eleven star innan man &r beredd att g vidare, for i annat fall vet man
inte vart man tar vigen. Jag tycker att det fyller sin funktion i alla fall.

Anf. 54 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Herr talman! Da uppfattar jag att vi dr 6verens om att det ocksa maste
fa vara summerande for vad eleven hittills har lart sig. I s& fall kommer
det nog att kunna rada en bred konsensus om hur de individuella utveckl-
ingsplanerna ska utvecklas, och det 4r mycket bra.

Overliggningen var hirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslutade kl. 15.46 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 18.00.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 18.00.

11 § Svar pa interpellation 2006/07:521 om skolsegregation

Anf. 55 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Ibrahim Baylan har frigat mig om jag anser att segregat-
ionen och de 6kade skillnaderna i skolan &r ett problem och vilka atgér-
der jag avser att vidta for att minska segregationen i den svenska skolan.

Jag ar bekymrad over att klyftorna i svensk skola véxer. I 6ver 30 ar
har ett av de overgripande mélen for skolpolitiken varit att jadmna ut
skillnader i elevers olika forutsittningar. Anda okar skillnaderna.

I grunden handlar den nya regeringens omliaggning av svensk skolpo-
litik om att synliggora de elever som inte klarar kunskapskraven och att
knyta hjilp och stdd till dem pa ett tidigt stadium.

Vi vet ocksa att lararnas kunskaper och kompetens ar en av de avgo-
rande faktorerna for elevernas mojligheter att nd skolans méal. Detta ar
viktigt inte minst i de skolor dir det finns en stor andel utlandsfodda
elever. For att stirka lararnas kompetens har regeringen tagit initiativ till
Lararlyftet — den stdrsta satsningen pé ldrarnas fortbildning sedan skolan
kommunaliserades. 3,6 miljarder kronor ska investeras under mandatpe-
rioden for att forbattra lararnas kompetens.
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Anf. 56 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Tack, statsradet, for svaret pad interpellationen och de fra-
gor som jag har stéllt. Dock blir jag ndgot forvanad. Hér har vi en liberal
skolminister som pa en mycket stor och viktig frdga ldmnar ett svar som
omfattar totalt sju meningar. Jag borjade fundera nér jag fick se svaret
forsta gangen om detta ar ett uttryck for en nonchalans mot den gransk-
ningsmakt som riksdagen dndéd har att regeringen inte anser sig behova
ge mer dn detta knapphéndiga svar. Men jag ténkte att nej, det &r det nog
inte, utan det dr nog snarare ett uttryck for den hér regeringens fattigdom
nér det handlar om politik for att motverka klyftor och segregation.

Inom andra politikomraden har man till och med visat en beredvillig-
het att 6ka klyftorna i samhallet. Detta knapphindiga svar ar kanske bara
ett uttryck for det faktum att skolministern, trots att han nu sdger att han
ar bekymrad over att klyftorna i skolan véxer, inte tycker att det 4r nagot
grundldggande problem och dérfor inte heller har ndgon politik for att
gbra ndgot at det.

Det finns ett grundldggande faktum som naturligtvis dr oerhort viktigt
for hela skolgéngen, ndmligen vilka forutsittningar man har med sig nér
man borjar skolan.

Vi socialdemokrater har en vision om en skola som ska kompensera
for dessa olika forutsédttningar nér man borjar skolan. I mangt och mycket
har vi kommit l&ngt i Sverige. Vi har &nda ett skolsystem som i olika
internationella utvirderingar &r bést nir det handlar om att utjdmna skill-
nader. Likvél ser vi nu en orovickande tendens, ndmligen en liten men
dock dkning av klyftorna och skillnaderna och ocksé en viss dkning av
segregationen. Det dr ocksa bakgrunden till att jag har stéllt den hér in-
terpellationen till skolministern, och jag far d& detta mycket knapphén-
diga svar.

Det ér tyvarr symtomatiskt for den skolpolitik som Jan Bjorklund star
for, och inte bara han utan ocksa de tre vriga partierna som ingér i hoge-
ralliansen. Det dr ndmligen inte knapphindigt bara nir det géller segre-
gationen och skillnaderna i skolan. I det méngordiga dokument som man
gick till val pd, som totalt omfattar ett hundratal punkter som handlar om
atgdrder for att fordndra och forhoppningsvis ocksd forbattra svensk
skola, finns inte en enda atgérd som motverkar klyftor och segregation.
Man koncentrerar sig pa allt annat &n det som jag menar ar en av de ab-
solut storsta utmaningar som vi har i det svenska skolvdsendet.

Jag dr inte en simre ménniska &n att jag dnda vill ge skolministern en
andra chans att hér i denna kammare avlimna nagot slags programforkla-
ring som handlar om segregationen i skolan, for det kan vl dndé inte
bara vara detta som skolministern har tinkt sig att gora for att ta sig an
denna stora utmaning? Den handlar om att elever i Sverige faktiskt inte
far en likvérdig utbildning, framfor allt inte en lika bra utbildning. Fortfa-
rande dr det sddant som fordldrarnas situation i livet och framfor allt
bostadsorten som styr hur bra utbildning deras barn far och framfor allt
hur de lyckas i skolan.

Ar detta verkligen det enda som den borgerliga regeringen har att
komma med?



Anf. 57 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Jag dr inte sdker pa att de som eventuellt lyssnar pé de-
batten kénner igen sig i Baylans beskrivning att den borgerliga regering-
en saknar skolpolitik men att Socialdemokraterna har ett tydligt alterna-
tiv.

Ingen forstar Socialdemokraternas skolpolitik, Ibrahim Baylan. Mona
Sahlin forstod den inte. Hon har fatt tillsdtta en arbetsgrupp for att ut-
veckla en ny. Jag forstar den inte heller. Problemen &r ju skapade under
artionden av felaktig politik.

Vi genomfor en lang rad atgdrder. Jag tror att fa har missat de ménga
viktiga atgérder som vi sdtter in, och huvudsyftet dr just att minska ut-
slagningen i skolan.

Om en vecka, Ibrahim Baylan, ska riksdagen rosta om ett forslag som
innebdr en tidigare kunskapskontroll. Redan pé lagstadiet ska man kolla
upp om eleverna har lirt sig lésa, skriva och rdkna. Du argumenterade
héftigt for detta i ditt eget parti men forlorade. I din argumentation infor
s-kongressen sade du att det dr mycket viktigt just for arbetarklassens
barn. P4 onsdag i nista vecka ska vi rosta om det. Du kan vél berdtta om
du ska rosta for det. Jag delar din argumentation pa s-kongressen, att
detta 4r mycket viktigt for att tidigt identifiera elever som har det svért.

Nir man vél har identifierat eleverna ska de vara garanterade hjélp
och stod. Vi infor en specialldrarutbildning fran den 1 januari, den som
dina foretrddare avskaffade. 1989 avskaffades specialldrarutbildningen i
Sverige. Vi aterinfor den nu. Ar ni for den eller emot den? Kan du inte
berdtta det, eller ska ni vinta pa vad arbetsgruppen kommer fram till
innan ni vet?

Vi gor om gymnasieskolan sa att inte s& ménga ungdomar slés ut.
Gymnasiet skapar en vildig segregation genom att 40 procent av de ung-
domar som borjar yrkesutbildningar slas ut. Tank att i Malmé kommun
ar de oerhort ivriga att fa starta de larlingsutbildningar som vi sétter i
gang nu! Malmoé kommun styrs av dina partikamrater, men de ar jétteiv-
riga att starta larlingsutbildningarna dérfor att de ser att ungdomar slés ut
i den gymnasieskola som vi har.

Jag tror inte att den bild som Baylan presenterar, att regeringen sak-
nar skolpolitik, har ndgon storre bredd. Man kan ogilla regeringens skol-
politik, men jag tror dnda att det ar rtt tydligt vad vi forsdker gora. Vi
forsoker lyfta svensk skola och framfor allt vidta atgérder for alla de
elever som i dag slas ut. Men vad ir ert alternativ, Ibrahim Baylan? Ar
det er arbetsgrupp som ska utforma alternativet?

Hur ska vi forbattra resultaten? Under de ar som du var ansvarig och
de tolv ar som Socialdemokraterna regerade sjonk resultaten i svensk
skola ar efter ar.

Anf. 58 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Efter kanske ett 60—70-tal debatter kénner jag vil igen
denna debatteknik, Jan Bjorklund. Du kan inte fa in mig i féllan att vi nu
ska diskutera min tid som skolminister. Det &r inte det som interpellat-
ionen handlar om, och det &r inte det som riksdagens granskningsmakt i
det hér fallet handlar om, utan det &r vad du som skolminister vill gora &t
segregationen och de 6kade klyftorna.
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Du hénger dig nu at det gamla vanliga tricket, att har man ingenting
att sdga, angrip de andra. Det &r precis vad du forsoker gora, men det géar
jag inte pa.

Lat oss g in pa négra fa av de fall som du har tagit upp! Det enda
som du har gjort nédr det géller larlingsutbildningen, skolministern, &r att
skjuta upp det nagra ar. Det skulle inréttas en nationell larlingsutbildning
redan i host. Den har du skjutit upp. Detta star du och slar dig for brostet
for. Hade du inte varit sa klafingrig, skolministern, hade skolpolitikerna i
Malmé inte behdvt kdnna frustration dver att den inte kommer i gang
eftersom den hade satt i gang till hosten. Det var en del av den socialde-
mokratiska skolpolitiken som du nu har valt att stoppa. I stéllet kommer
den om négra ar i en simre version.

Du talar om gymnasieskolan. Det dr vél bra, men jag kan inte hélla
med dig om de fordndringar som du vill astadkomma dér. Det handlar
bara om att sidnka kunskapskraven. Det &r ocksa ett sétt att f4 igenom
folk, att lagga ribban sé lagt att det knappt 4r ndgon utmaning.

Okej, du ska vil ha heder av att du talar om det. Men det 4r inte det
som vi talar om nu. Vi talar om grundskolan och de grundldggande forut-
sdttningarna for larandet dar. De skiljer sig at, skolministern. Vi ser att de
skiljer sig at mellan bruksorter och orter dir manga barn kommer fran
studievana hem. I till exempel den hér staden dér vi star och debatterar ar
det bara tre fyra procent av eleverna pa Ostermalm som inte lyckas fa
gymnasiebehdrighet, och det &r vil bra. Motsvarande siffra for Rinkeby
ar tio ganger si hog, ndgonstans kring 40 procent.

Detta dr en realitet som jag kan vara mycket sjélvkritisk mot att vi
inte har lyckats bittre med. Vi sjdsatte ett program som du till viss del
har valt att kora vidare med, men det ricker inte. Jag vill veta vad skol-
ministern avser att vidta for dtgirder mot skolsegregationen och de dkade
skillnaderna.

Varje barn, varje elev i den svenska skolan, fortjanar att fa lyckas.
Ska det lyckas maste man se att det finns grundldggande skillnader som
naturligtvis inte bara handlar om skolan och skolpolitiken utan ocksa om
det samhélle som vi lever i. Det innebér att varje elev maste fa sina be-
hov tillgodosedda, och man maste vara beredd att satsa lite extra dir
behoven ér storre.

Detta ar vésensskilt frdn den politik som den borgerliga alliansen for-
faktar. Vi kan till exempel ta det forslag som finns, och som jag antar
fortfarande lever kvar, om en nationell skolpeng som maste vara lika for
alla. Det kommer att leda till &nnu stdrre klyftor och segregation.

Ta nu chansen att berétta vad du vill gora i stéllet for att 4gna dig at
nagot slags politisk pajkastning! Det dr dnda du, skolministern, som har
verktygen i din hand. Ni sitter i en majoritetsregering och kan rosta ige-
nom er politik i riksdagen med sju rdsters marginal, oavsett vad vi andra
tycker. Beritta vad du vill i stéllet for att hilla pd med nagot slags parti-
politisk pajkastning!

De barn som i dag inte far sin riattmitiga utbildning fortjdnar att fa
veta vad landets hogst ansvarige skolpolitiker vill.

Anf. 59 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):
Fru talman! I varje debatt som Baylan och jag har brukar jag berétta
att det handlar om att fokusera pa lagstadiet, och déri ingér det forslag av



Baylan som hans eget parti rostade ned, ndmligen att ha en kunskapskon-
troll pa lagstadiet. Vi rdstar hér i kammaren pa onsdag. Kommer Baylan
att trycka pa ja- eller nej-knappen? Det &r en intressant fraga.

Vi far naturligtvis igenom det med var majoritet, men stir du for det
som du sjéilv sade pa partikongressen, ndmligen att en av de viktigaste
reformer som vi kan gora for arbetarklassens barn ar att ha en tydlig
uppféljning redan pa lagstadiet? Star du for det i ndsta vecka eller foljer
du Mona Sahlin och partipiskan i voteringen? Hur goér du? Roéstar du
efter din overtygelse om vad som dr bast for arbetarklassens barn eller
rostar du efter partipiskan pa onsdag i nista vecka?

Specialldrarna aterinfors. Ar ni for eller emot det? Jag svarar ging pa
géng pé dina fragor. Visst kan man prata om gymnasiet, och det ska vi
gbra, men jag haller med om att det 4r tidigt i skolan som vi ska gora
insatserna. Det dr d& misslyckandena sker. Den socialdemokratiska skol-
politiken gick ut pé att ge hjidlp pad gymnasiets individuella program. Vi
vill flytta hjélpen till ldgstadiet. For att gora det maste vi ha ett antal
instrument. De nationella proven i trean dr ett sitt att identifiera elever
som behdver hjélp, precis som du sjédlv sade. Specialldrarna ska hjilpa
dessa barn.

Detta ir ett viktigt steg 1 kampen mot segregation. Problemet &r inte
att barnen i Rinkeby dr invandrare utan att de &r underkinda i &mnena. Vi
ska inte fora nagon invandrarpolitik utan en skolpolitik for elever som
har svért att nd mélen. Det dr inte integrationspolitiska &tgirder som vi
talar om utan &tgérder i skolan for elever som har det svért. Det ska vara
tidig kunskapskontroll. Oavsett om man tillhér de 4 procenten pa Oster-
malm eller de 40 procenten i Rinkeby &r det samma atgdrder som géller.
Det ar tidig kunskapskontroll, tidig uppfoljning och ytterligare stodatgar-
der for dessa elever. Det ér det som det gar ut p, och det ar de forslagen
som vi lagger fram.

Det vore intressant att hra om Socialdemokraterna kommer att vara
for eller emot detta eftersom den politik som ni har fort tidigare dr den
som har skapat dessa problem.

Anf. 60 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Aterigen Agnar statsridet en del av sitt inligg at att for-
soka citera och tycka till om vad jag har eller inte har argumenterat for.
Ibland ir det jag och ibland Mona Sahlin som citeras. Det ar glddjande
att statsradet lyssnar pa oss, men du verkar bara lyssna med ena Orat.
Lyssnade du ordentligt skulle du veta att detta &r, har varit och ocksé i
fortsittningen kommer att vara en vésentlig del av var politik, nimligen
att se till att bade upptécka och atgarda brister i tid. Vi har kommit langt i
Sverige men inte tillrackligt langt. Det finns fortfarande barn som inte far
en grundldggande utbildning.

Fru talman! Jag kénner en stor oro for utvecklingen av klyftorna och
segregationen i Sverige, sarskilt med Jan Bjorklund som ansvarigt stats-
rad. Han har tidigare, under sin tid som skolborgarrad, varit ansvarig for
skolan i Stockholm. Resultatet blev en kraftigt 6kad segregation. Stock-
holms stads revisorer kunde konstatera att manga av de atgdrder som
vidtogs under Jan Bjorklunds tid som skolborgarrad ledde till 6kad seg-
regation. Nu dr han skolminister, och jag kinner att han tyvérr inte tar
dessa fragor pa det allvar som de fortjanar.
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Det ér bra att man har diagnostiska prov. Det kan vi vara dverens om.
Det dr vida ként att vi ockséd argumenterade for en form av nationella
prov. Det dr inget snack om saken. Men jag kommer aldrig att stodja
nationella prov som handlar om att sortera ungdomar. Jag kommer aldrig
att stddja nationella prov som handlar om att ta bort den pedagogiska
mangfalden. Det kommer det forslag som Jan Bjorklund lagger fram att
leda till. Manga av de pedagogiska alternativen i form av Waldorfskolor
med flera hdvdar detta. Det kommer jag aldrig att stodja eftersom jag tror
pa den pedagogiska mangfalden.

Framfor allt tror jag pa en skola for alla dér barn inte delas upp fran
tidig &lder. Det dr bara ett uttryck for att barn har olika forutséttningar
och behov. Det dr de behoven som vi ska koncentrera oss pé, statsradet,
och inte ndgra generella dtgidrder som inte kommer att hjélpa dessa barn
ett dugg.

Anf. 61 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Vi dr nu inne i en mycket intressant diskussion. Jag sag
att Mona Sahlin sade ungefdr samma sak: Vi ska ocksé bli for kunskap
och ordning i skolan men inte pa Bjorklunds vis. Nu sdger Baylan: Jag ar
ocksd for nationella prov i trean men inte dem som Bjorklund vill ha.
Vilka nationella prov i trean dr ni for da? Ni rostade ju emot era egna
prov pa kongressen. Vilka &r ni for? Beritta det for kammaren, det vore
intressant att veta.

Jag haller med om att olikheterna har okat i svenskt skolvédsende. Det
konstateras ocksa av regeringens utredare som du tillsatte och som jag nu
har tagit emot. Leif Davidsson har utrett kunskapsresultaten och malstyr-
ningen i svensk skola. Vi har en 6kad olikhet.

Det behovs en okad statlig och nationell styrning av svenskt skolvi-
sende. De partier som har drivit igenom kommunalisering kommer sé
smaningom att hir i kammaren fa ta stillning till forslag om en 6kad
nationell och statlig styrning av svenskt skolvdsende. Det dr en mognads-
fraga hur man ser pé det eftersom olikheten bland annat beror pa att be-
sluten inte ldngre koordineras utan varje kommun bestimmer sjélv.

Att sdga nej till vara forslag och inte ha nagra egna ar létt. S& kan
man gora. Men det funkar inte. Konservatism betyder att man bevarar allt
som det #r och &verliter skapandet av det nya till nigra andra. Overge
konservatismen, Ibrahim Baylan! Véga tinka nytt! Omsétt det som ni har
sagt om kunskapskrav och ordning i skolan s& kan vi gemensamt fatta
beslut om reformer som lyfter kvaliteten och minskar segregationen i
svensk skola!

Overldggningen var hirmed avslutad.

12 § Svar pa interpellation 2006/07:522 om lésning i skolan

Anf. 62 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):
Fru talman! Ibrahim Baylan har fragat mig vilka atgérder jag avser att
vidta for att skolbiblioteken ska vara en levande del av skolan samt vilka



atgarder jag avser att vidta for att frimja bokldsandet och dérmed for-
starkt 14sformaga bland elever i skolan.

Jag delar helt Ibrahim Baylans beskrivning nar det giller utveckling-
en av elevernas ldsformdga. Internationella studier, bland annat PIRLS
2001, visar att lasformagan bland elever i Sverige har forsdmrats bide
nér det giller lasforstaelse och lashastighet. Sarskilt orovickande dr att sé
manga pojkar som en av sex inte klarar godként i det nationella lasforsta-
elseprovet sista aret i grundskolan.

For att vinda utvecklingen anser regeringen att langsiktiga insatser
for att stirka ldrares kompetens och att framja tidigt, individanpassat stod
i skolan bor prioriteras. I budgetpropositionen for ar 2007 aviserade rege-
ringen ett flertal insatser for att stérka skolans arbete inom dessa omra-
den. Regeringen har bland annat gett Statens skolverk i uppdrag att fore-
sl& mal att uppna och nationella prov i svenska for arskurs 3.

I budgetpropositionen for &r 2007 har regeringen ocksé angett att in-
satser som mdjliggor att elever far stod att lara sig 14sa, skriva och rédkna
de forsta skoldren kommer att prioriteras. Tillgang till kunskaper om
barns sprakutveckling, om effektiva metoder for att stimulera barns las-
och skrivférmaga tidigt och om olika former av stdd till barn med lds-
och skrivsvarigheter i skolan &r vidsentlig. Tidig upptickt och tidiga &t-
gérder 6kar mdjligheterna att forebygga svarigheter dven i andra dmnen.

Regeringen har nyligen fattat ett beslut som innebér att ldrare fran
och med i host ges mdjlighet till kvalificerad fortbildning inom bland
annat lds- och skrivinldrning. Regeringen anser ocksé att specialldrare
ater ska borja utbildas. Forslag i denna riktning bereds for nérvarande i
Regeringskansliet.

Skolan bor ocksé pa alla sitt stimulera elevernas eget ldsande och in-
tresse for litteratur. Alla elever behdver trdna sin ldsning. Det handlar
inte bara om att ldra sig ldsa utan ocksd om att bli en god ldsare. Det &r
déarfor mycket viktigt att alla elever har tillgang till ett skolbibliotek dér
eleverna kan fa stimulans till och vigledning in i ldsningen och i bocker-
nas vérld. Det &r kommunernas ansvar att eleverna har tillgang till vél-
fungerande skolbibliotek.

Niér det géller barns och ungdomars ldsande har skol- och kulturpoli-
tiken gemensamma mal. Att frimja ldsning bland barn och unga &r en
prioriterad frdga ocksd for min kollega kulturministern. Inom Kulturde-
partementet bereds for ndrvarande en langsiktig satsning pa barn- och
ungdomskultur.

Undervisningen i svenska maste utvecklas, och det &r viktigt att ele-
ver har tillgéng till litteratur i skolan. Jag forsékrar att fragan finns hogt
pa regeringens dagordning.

Anf. 63 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Det &r ju sd, skolministern, att 1dsférmagan ar oerhort va-
sentlig inte bara i svenskdmnet som dmne i skolan utan, skulle jag vilja
sdga, i de allra flesta av skolans &mnen. Undantaget dr mojligtvis idrott
och hilsa, men dven dir kanske man i vissa delar behdver ha en bra lis-
formaga for att kunna lyckas bra.

Den som har en bristfillig 14sforméga riskerar att hamna i det stin-
diga misslyckandet. Om man inte forstar vad man ldser blir ju skolans
alla Amnen oerhort svara. Ta ett &mne som matematik. Dér ar det oerhort

Prot. 2006/07:110

22 maj

Svar pda
interpellationer

47



Prot. 2006/07:110
22 maj

Svar pa
interpellationer

48

svért att lyckas om man inte forstdr vad som efterfrdgas i de uppgifter
som man far av exempelvis lararen. En god lasformaga och en god las-
forstaelse ér alltsd oerhort vdsentligt, inte bara i skolan utan egentligen
over huvud taget om man ska klara sig i vért utbildningstunga sambhaélle,
dér kraven péd formell utbildning och kunskap dkar alltmer, inte minst for
att man ska kunna ta sig in pé arbetsmarknaden.

S4 detta dr i grund och botten en visentlig friga. Aven om man natur-
ligtvis kan kédnna stolthet ver att svenska elever lyckas jamforelsevis vil
i internationella jamforelser ar dndéa tendensen, kanske framfor allt bland
pojkar, att det blir ndgot sdmre. Béde 1dsformagan och lasforstaelsen blir
nagot sdmre. Nér det handlar om langre texter kan vi till exempel se att
svenska elever helt tydligt &r sémre pa att bade ldasa och forstd vad de
laser. Det hér ar naturligtvis oerhdrt orovédckande, och det dr ocksa mot
den bakgrunden som jag stéller den hér frigan.

Naturligtvis handlar inte den hér forsamringen bara om skolan. Vi
kan se att det under de senaste 15-20 &ren ockséd har skett en hel del
fordndringar 1 hemmet och pa fritiden som paverkar lasformagan. Det
finns till exempel undersékningar visar att bokldsningen hemma har
minskat med cirka fem timmar per vecka i snitt. Man kan nog anta att det
i vissa hem har minskat véldigt mycket mer medan man i andra hem laser
for att det dr en del av den livsstil man lever i.

Det hir bekriftas ju ocksa av de internationella undersdkningar dar
man kan se att svenska elever har blivit duktigare pé korta texter. Det kan
s& klart hanforas till datorns genombrott i hemmen. Jag tror att det &r
alltfor manga som sitter vid datorn i timtal, framfor Internet. Dér handlar
det ofta om kortare texter, och det kanske &r det som detta &r ett uttryck
for. Men nir det handlar om lite langre texter, och om lasforstéelse, &r
det helt klart vissa forsdmringar.

Den forra regeringen vidtog ett antal atgirder. Jag ser i svaret att en
del av dessa kommer att fullf6ljas, och det tycker jag ar bra. Likvél kén-
ner jag en viss oro nér det handlar om tva saker. Den ena dr det har med
prioriteringen de tidiga aren. Vi gjorde ju en ganska stor satsning pa att
Oka antalet ldrare, inte minst specialpedagoger, som har anstillts de sen-
aste fem aren, just i syfte att bade uppticka och finga upp de barn som
faktiskt har problem med ldsformégan. Hér kénner jag en stor oro, for jag
tror tyvirr att vi det hér laséret, som ocksé dr Jan Bjorklunds forsta ar
som skolminister, for forsta gangen under en period pa fem sex ar kom-
mer att fi se att antalet ldrare, inte minst i grundskolan, kommer att
minska drastiskt. Detta kan naturligtvis till viss del hdnforas till de mins-
kade barnkullarna, men inte helt och hallet. Det ar klart orovackande.

Det andra é&r att skolministern ju har aviserat att det har centret for
las- och skrivsvarigheter som inréttades forra aret ska liggas ned. Stim-
mer det, skolministern?

Anf. 64 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Det dr méarkligt att Ibrahim Baylan kan tala sa lange utan
att nimna den enorma fortbildningssatsning som nu kors i gdng inom
lararkéren i Sverige, dér fokus ligger pa lds- och skrivinldrning. Den
fraga jag maste stilla dr: Varfor rostar ni emot den? I ert forslag till var-
budget finns det inget stod for att genomfora Lararlyftet pa det sétt som
vi foreslar. De medel som anslés ér ju minst en halvering av anslagen for



lararfortbildning jamfort med det som vi foreslar. Varfor gor ni sa? Det
kan du vél utveckla i nésta inldgg.

Det dr klart att prioritering av lds- och skrivinldrning de tidiga &ren
for lararnas del &r enormt centralt. Vi vet bada tva att lararutbildningen
har varit ett av problemen i det hdr sammanhanget. Bade 1985 ars re-
form, och i &nnu hogre grad 2001 érs reform, som genomfordes av Soci-
aldemokraterna har tunnar ut den hér yrkesrollen, lagstadiclarare, alldeles
katastrofalt. Vi har fortfarande &ldre lagstadieldrare kvar, men sedan
1985 utbildas det inte lingre lagstadieldrare i Sverige. Det utbildas inte
langre personer som ska undervisa barn i ldsning och skrivning som
huvuduppgift. Vi har 1-7-ldrare. Vi har grundskolldrare som ska under-
visa i alla arskurser. Sedan 2001 véljer ldrarkandidaterna sjédlva vilka
dmneskombinationer de ska ha. Ménga kommer ut och ska bli lagstadie-
larare utan att ha en susning om hur man lér ut 14sning och skrivning.

Dessa reformer har ju helt forstort det kunskapskapital som den
gamla lagstadielararkéren hade, och jag fattar inte hur du kan gé runt
fragan om ldrarnas kompetens i ditt inldgg. Den &r ju helt central. Den
lararutbildningsreform som den nya regeringen kommer att sjosétta
kommer att lagga fokus pa baskunskaper, och under tiden maste vi fort-
bilda de ldrare som finns. Men ni yrkar pa att den satsningen ska halve-
ras. Varfor da?

I Gvrigt ar det ju sa, precis som i den forra debatten, att det &r valdigt
centralt med ett tydligt mal att uppné i svenska i arskurs 3, som vi fore-
slar. Det &r precis det som du foreslog till din partikongress men blev
nedrdstad. Det dr ju ocksé ett viktigt svar i den hér interpellationsdebat-
ten. Det &r viktigt att ha ett tydligt kunskapsmal i &rskurs 3. Det ar de
forsta aren eleverna ska lédra sig att ldsa. Vi vet av erfarenhet att for dem
som inte har lart sig l4sa nir de ldmnar &rskurs 3 ar chansen bara en pé
hundra att de gor det sedan. Det ar de forsta d&ren man maste gora det for
att ha en hyfsad chans att klara skolan. Det dr darfor vi ldgger ett sadant
otroligt stort fokus pa lagstadiet.

En kompetent lararkar péa lagstadiet, tydliga kunskapsmal, nya speci-
alldrare som utbildas, nationellt prov och garanti om hjélp — det &r ju dér
16sningen ligger, eller i alla fall diar huvudinriktningen for losningen
ligger. Men ni gér ju emot allt det. Ni dr emot fortbildning. Ni dr emot de
nationella proven. Jag har inte uppfattat att ni har uttalat stod for forsla-
get om att dterinfora riktiga specialldrare heller. Men du kan vél skingra
dimmorna nu och tala om vad ni tinker stodja av det vi gér. Men varfor
gér ni emot Lararlyftet?

Anf. 65 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Det var ett markligt inldgg. I den forra interpellationsde-
batten anklagade du mig for att vara konservativ. Det &r en intressant
anklagelse for att komma fran en skolminister som hittar alla sina 16s-
ningar i 50-, 60- och 70-talets skola. Inget av de forslag som du har lagt
ar nytt. Alla har provats i den svenska skolan. Det géller betyg frén forsta
aret — ni vill gidrna kalla dem betygsliknande omdémen. En gymnasie-
skola indelad i ett, tva och tre har vi ocksé haft i Sverige.
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Forslag efter forslag som ni ldgger och planerar att genomféra hand-
lar om att aterinfora den skola som vi fordndrade. Vi var inte alls ndjda
med de resultat man hade da.

Du anklagar den nya lararutbildningen for de bristande ldsresultaten.
Det ir en intressant anklagelse. PIRLS undersokning, som statsrddet hén-
visar till i sitt interpellationssvar, gjordes ju under en tid da inte en enda
larare frdn den nya lararutbildningen fanns ute i skolorna. Lérarutbild-
ningen kan knappast anklagas for de bristerna. Det anvénds &ndd som
hévstdng for att aterinféra en gammal ldrarutbildning som den som ni
inte alls var ndjda med pa den tiden. Det ar viktigt att komma ihag.

Béde i den hidr och i den forra debatten for man fram den fortbild-
ningssatsning som regeringen aviserar. Jag tycker att det dr bra med
fortbildningssatsningar, men jag ar bekymrad dver det sétt som regering-
en tinker gé till viga pd. Att smeta ut den ver hela skolan tror jag inte ar
ratt verktyg. Vi gor rejéla satsningar pa fortbildning for de ldrare som
undervisar i de tidiga &ldrarna i grundskolan. Vi koncentrerar vér fort-
bildningssatsning till de svensklarare och matematikldrare som undervi-
sar i grundskolan eftersom vi tror att om man har med sig dessa grund-
laggande basfardigheter blir det ocksa léttare att lyckas i kemi och fysik
med mera.

Man kan naturligtvis diskutera hur en fortbildningssatsning ska ga
till. Jag tror att det blir mer kraftfullt och att man far ut mer resultat om
man koncentrerar den statliga fortbildningssatsningen. Fortbildning ar ju
i grund och botten en kommunal angeldgenhet. Ibland kan det finnas
anledning att gora specialinsatser. En sddan hér insats tror jag ar riktig
om den koncentrerar sig pa de forsta aren, om den koncentrerar sig pa
svenska, lasforméga och ldsforstaelse och om den koncentreras pa mate-
matikldrarna. Hér ser vi att det finns speciella problem. Det &r skillnaden
mellan oss.

Vi kommer att rosta pa vart forslag eftersom vi tror att det ar viktigt
att satsa pa de forsta aren. Om man kan atgérda ett problem redan i bor-
jan kan man slippa storre bekymmer under senare &r. Regeringen kom-
mer i nagon sorts populistisk anda att forsdka smeta ut det dver hela
skolsystemet.

En miljard kan l4ta mycket — och det 4r mycket pengar — men det &r
inte s imponerande om man tinker sig att det ska fordelas dver flera
hundratusen manniskor. D& blir det inte lika kraftfullt som om man kon-
centrerar sig pa de forsta aren och pé svenska och matematik.

Jag tycker att det dr mirkligt att Jan Bjorklund anvidnder den social-
demokratiska partikongressen och vad socialdemokrater sédger som ett
argument for sin egen politik. Den socialdemokratiska partikongressen
och Socialdemokraterna har aldrig varit emot att vi ska ha mal i de tidiga
aldrarna. Man kan diskutera om det ska vara i tvaan eller trean.

Den socialdemokratiska regeringen tog till och med initiativ till att ta
fram sadana mal. Om jag har forstatt det hela rétt ligger de nu pa skolmi-
nisterns bord. Det ska bli intressant att se hur han hanterar dem och om
de bara ska anvéndas till att sortera och kategorisera elever eller om de
verkligen kommer att fungera som det stdd som de var ténkta att bli.



Anf. 66 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Jag héller med om att det var den forra regeringen som
tog initiativ till att borja ta fram malen, men din kongress rostade ju ned
det. Vad spelar det for roll om regeringen far stryk av sitt parti? D4 &r
man ju maktlés. Du fick ju inte igenom det i ditt parti. Dina partikamrater
i riksdagen rostade ned forslaget pa kongressen. Att du borjade arbetet
med maélen tycker jag var bra. Jag tyckte att det var bra nér du gjorde det,
men du fick ju stryk av ditt parti. Ni hade inte kunnat genomfora de har
maélen och proven. Om det inte dr nog med ditt eget parti har du tva ytter-
ligare partier att ta hdnsyn till som &r helt emot prov och betyg i skolan.

Vi genomf6r nu malen i arskurs 3. Vi genomfor nationella prov i rs-
kurs 3. Det ar precis det som du argumenterade for. Du har dnnu inte sva-
rat pa hur du tanker rosta.

Ibrahim Baylan séger att man koncentrerar fortbildningssatsningen.
Det var ett markligt ord for att dra ned hiftigt pd anslaget till fortbild-
ningssatsning. Man kan ju séga att ni koncentrerar det till en mycket
mindre summa. Det kanske var det du menade. Det 4r det ni gor. Ni drar
ned hiftigt pa fortbildningssatsningen for Sveriges ldrarkar. Om ni tror
att det &r lyftet for lararkdren och kompetensen i skolan &r det mérkligt.
Era satsningar riacker inte ett dugg ldngre for lag- och mellanstadieldrarna
dn vad vara gor. Vara satsningar dr mycket storre. De kommer att ge-
nomforas nu. Det kommer att leda till 1 miljard om é&ret i tio ar. Det &r 10
miljarder kronor. Det innebidr att 10 000 ldrare varje &r kommer att fa
kvalificerad fortbildning for att bli battre pé sina huvuduppgifter.

Det ér ett kompetenslyft som saknar motstycke i ndgon sektor i
svensk modern politisk historia som vi nu gor pa lararkdren. Ni rostar
emot Lérarlyftet. Erkdnn det. Tala inte om koncentration. Ni avskaffar
Lararlyftet. Det &r det ni gor i ert forslag.

Jag pastar inte att 2001 ars lararutbildningsreform har orsakat de 14s-
problem som finns nu. Det dr 1985 érs lararutbildningsreform som av-
skaffade lagstadieldrarna. Det var dd man sade att man inte lédngre skulle
ha ldrare som &r experter pa att ldra ut lasning, skrivning och rdkning.
Man skulle ha 1-7-larare. Lérarna skulle behdrska manga fler arskurser.
Det betyder att de blev grundare i det som var deras specialuppgifter.

2001 ars reform kommer att forvirra problemen ytterligare, om den
inte avbryts. Den har inte hunnit stélla till s& mycket skada &dnnu. Precis
som har sagts har inte s& manga arskullar lararkandidater hunnit gé ut ur
det nya systemet. Det &r dnnu rorigare och virrigare. Man kan bli 1-7-
larare i skolan utan att ens ha nosat pa lis- och skrivinldrning. Det &r det
som dr sa absurt i den reformen. Det finns inga som helst krav pd vad
lararkandidaterna ska kunna for att bli larare.

Man kan sédkert kritisera och ha en massa ésikter om det vi gér, men
vi vidtar en rad atgirder for att lyfta kvaliteten i den svenska skolan. Det
ar tydliga mal i trean, nationella prov som kollar om malen nés. Nya
specialldrare utbildas for att hjélpa till med eleverna. Vi gor en lararfort-
bildningssatsning. Vi lyfter upp behorighetskraven i skollagen sa att vi
inte ska ha s& manga obehdriga larare.

Ert alternativ &r, sdvitt jag forstar, just nu att rosta nej till alla de at-
girderna utom fortbildningssatsningen. Den koncentrerar ni som ni si-
ger, vilket innebédr att ni slaktar den. Det &r ert alternativ, Ibrahim
Baylan. Det ar tur for skolan att ni férlorade valet.
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Anf. 67 IBRAHIM BAYLAN (s):

Fru talman! Man blir hdpen. Néar man lyssnar pa den hir debatten
skulle man kunna tro att det dr vi som é&r i regeringen och att det ar
Bjorklund som foretrdder oppositionen.

Det spelar tydligen véldigt stor roll vad vi skriver. Ingen socialdemo-
kratisk kongress har rostat nej till mal i de tidiga dldrarna. Rétt ska vara
ratt.

Jag blir véldigt orolig nér skolministern stér i riksdagens talarstol och
sprider direkta felaktigheter. Skolministern &r visserligen inte ansvarig
for lararutbildningen — det &r ju Lars Leijonborg — men du har vél &nda
intresse av att veta vilka krav som stills pa de larare som ldmnar den. Det
ar ett obligatorium for dem som utbildar sig till 1-7-ldrare att ha lds- och
skrivinldrning i sin examen, annars blir de inte l4rare. Du kan inte std i
talarstolen och sprida felaktigheter. Jag blir orolig for hur mycket i den
politik som du foretrader som bygger pé felaktigheter nir du stir hér och
ogenerat sprider dem.

Jan Bjorklund kanske skulle visa nadgot mer 6dmjukhet och inte sta
hér och skryta och slé sig for brdstet och tro att det kommer att 16sa alla
problem nédr ni nu gor en satsning pa lararfortbildning. Det &r bra med
lararfortbildning. Jag hade girna velat koncentrera den till de basfardig-
heter som jag har pratat om. Det &r dnda bra, tycker jag.

Men det stimmer inte att det dr 16sningen pa alla problem. Det kan
vara en viktig ingrediens, men det absolut viktigaste for de elever vi
pratar om och for skolan i sin helhet dr naturligtvis att det finns larare
som bade kan uppticka och se till att atgirda bristerna. Det racker inte att
ha prov om det inte finns ndgon som kan stotta. Det racker inte med maél
om det inte finns ndgon som kan fanga upp de elever som inte nar dessa
maél och hjélpa dem att n malen. Det dr det som gor mig oerhort orolig.

Ditt forsta ar som skolminister kommer att vara det forsta aret pa
lange da antalet larare i grundskolan minskar. Det borde du oroa dig for
lika mycket som jag gor, Jan Bjorklund.

Anf. 68 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Specialldrarna, som dr den ldrargrupp som utbildar de
elever som har det allra svarast i skolan, har minskat i antal med ungefar
tvéa tredjedelar sedan 1990. Det beror pé det beslut som Socialdemokra-
terna tog pa 80-talet om att man inte langre skulle utbilda specialldrare i
Sverige. Jag menar att det var ett forddande beslut. Tanken med detta
beslut var att barn inte ska kdnna sig utpekade genom att fa sérskilda
specialldrare. Det sades att det stigmatiserar barn om man har specialli-
rare. Sa specialldrarna forsvann, men barnen med problem finns kvar.
Och de far mindre hjdlp. Och dér har vi en av orsakerna till dagens skol-
problem. Barn med svarigheter far mindre hjilp i dag &n vad de fick forut
pa grund av att ni hade en ideologisk syn som handlade om att de inte ska
kénna sig utpekade genom att fa speciallérare.

Nu aterinfor vi speciallararutbildningen. Och jag har inte fatt svar pa
om ni &r for det eller om ni &r mot det ocksé eftersom ni 4r mot allting
annat som vi gor. Men det skulle vara intressant att nigon gang i ndgon
debatt fa hora Ibrahim Baylan séga vad ni dr for. Ni dr mot allt vi gor, det
har jag forstatt. Men vad ar ni f6r? Och det som du har varit for blev du
nedrdstad for internt. Vad ér ert alternativ? Det alternativ som ni har haft



hittills har ndmligen resulterat i forsimrade resultat, 6kad segregation,
okad oordning i svensk skola och att farre vill bli larare i Sverige. Det ar
vad det har resulterat i hittills. Vi véntar med spanning pa den arbets-
grupp som ér tillsatt inom det socialdemokratiska partiet for att f4 hora
vad som &r framtidens skolpolitik och inte gdrdagens skolpolitik.

Overliggningen var hirmed avslutad.

13 § Svar pa interpellation 2006/07:525 om ritt till barnomsorg pa
obekvim arbetstid

Anf. 69 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Peter Hultqvist har fragat mig vilka atgérder jag avser att
vidta for att tydliggdra kommunernas skyldighet att arrangera barnom-
sorg pa obekvima tider, det vill séga kvillar, nétter och helger.

Det ar viktigt att fordldrar kan kénna sig trygga nir det géller sina
barns omsorg, d4ven om de arbetar andra tider &dn dagtid frdn méandag till
fredag. Det dr angeldget att fordldrar som har behov av barnomsorg utan-
for reguljér arbetstid, och som inte kan 16sa behovet av omsorg pa annat
sitt, far sitt behov provat av kommunen.

Enligt skollagen ska forskoleverksambhet tillhandahallas i den omfatt-
ning som behdvs med hinsyn till fordldrarnas forvérvsarbete eller stu-
dier, eller barnets eget behov. Av lagens forarbeten framgar att det &r
onskvirt att verksamheten om mojligt dven erbjuds till barn vars foréld-
rar har obekvéma arbetstider eller till och med nattarbetar men att nagot
generellt krav pé detta inte har stéllts upp.

En kartlaggning fran Skolverket visar att det stora flertalet kommuner
varen 2003 anordnade barnomsorg pé tider som familjen har behov av.
Ett antal kommuner, ett mindre antal har jag forstatt, har dock beslutat att
inte tillhandahélla omsorg pé kvillar, helger eller nitter.

Regeringen avser att behandla fragan om barns omsorg pa kvillar,
nétter och helger i ett kommande forslag till ny skollag. Min utgangs-
punkt i detta arbete ar att det inte &r Onskvirt att inféra nadgon generell
ratt till kommunal barnomsorg pa obekvam arbetstid. En saddan fordnd-
ring skulle inskrdnka den kommunala sjalvstyrelsen.

Anf. 70 PETER HULTQVIST (s):

Fru talman! Tack for svaret. Det dr i stort sett identiskt med det svar
som Lena Hallengren tidigare har fatt pa en fraga.

Vad forpliktar detta till? Det forpliktar till en 6versyn, men det ar
ocksd en markering om att man inte vill vidta ndgra &tgirder som in-
skrianker den kommunala sjilvstyrelsen.

Det &r rdtt som ministern séger att det dr ett mindre antal kommuner
som inte stdller upp med den hér typen av omsorg. Men samtidigt dkar
skiftarbete, nattarbete, helgarbete och arbete pad obekvdma tider i vart
samhdlle.

Det fors debatter om att kommunerna maste kunna garantera barnom-
sorgsplats inom fyra manader. Vi har en barnomsorgslag som séger det.
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Jag horde en representant fran statsrddets parti som krdvde sanktioner
mot kommuner som inte lever upp till detta.

Da har jag en friga. Om man har en barnomsorgslag och diskuterar
att skirpa sanktionerna mot dem som inte lever upp till denna lag, kan
man da inte ocksé diskutera att skdrpa lagstiftningen nér det géiller dem
som inte lever upp till kraven pa nattomsorg? Detta handlar om foréldrar
och barn vilkas behov av sddan barnomsorg existerar. Det handlar alltsa
om omsorg pa kvillar, helger och nitter. Dessa ménniskor &r annars
hénvisade till olika typer av tillfilliga 16sningar och arrangemang som
ocksa kan vara osdkra.

Det finns ménniskor som har drivit dessa drenden till domstol. Det
finns ocksa tvd domslut, som jag vet att ministern vél kénner till, om att
kommunerna inte behover tillhandahélla sddan barnomsorg, detta trots att
det i skollagen sdgs att forskoleverksamhet ska tillhandahallas i den om-
fattning som behovs med hénsyn till fordldrarnas forvarvsarbete eller
studier eller barnets eget behov. Lagstiftningen &r i dag alltsd utformad
pa ett sddant sitt att den ger intryck av att man ska leva upp till nagot,
men i praktiken haller inte detta fullt ut.

For mig &r barnens och forédldrarnas perspektiv viktigast i detta sam-
manhang. Det dr pa deras sida som man maste st for att kunna 16sa detta
problem. Star man pa deras sida blir kommunallagens eventuella intent-
ioner kanske inte det mest avgdrande for hur man ska positionera sig. Jag
tycker att man pé allvar ska se 6ver denna lagstiftning och inte bara in-
skrdnka sig till att bara allmént se dver detta i forhéllande till en ny skol-
lag och sedan gora en markering om att man inte ar beredd ar gora nagot
som inskrinker den kommunala sjélvstyrelsen. Samtidigt for man debat-
ter om harda sanktioner mot de kommuner som inte lever upp till barn-
omsorgslagen. Jag tycker inte att det kinns riktigt konsekvent i samman-
hanget.

Har ministern nagra andra sérskilda metoder i bakfickan, mer &n dis-
kussionen om den kommunala sjalvstyrelsen och att vi inte far rora den?
I sa fall skulle vdl ministern kunna ldtta lite grann pa forlaten i denna
debatt och berdtta vad det mojligen skulle kunna handla om fér metoder
for att 1osa det som fortfarande finns kvar att 16sa och som skulle kunna
gora att de fordldrar som gér vidare och forsoker fa rétt i domstol genom
att prova den lagstiftning som inte héller fullt ut dven blir berittigade till
en trygg nattomsorg for sina barn om de jobbar skift, kvill eller helg.

For mig ar detta en valfrihets- och en trygghetsfrdga. Man ska kunna
ha en barnomsorg som svarar upp mot de behov som finns och pa det
séttet ocksa i praktiken leva upp till lagens anda. Jag skulle vilja hora
ministern kommentera dessa fragor.

Anf. 71 NIKOS PAPADOPOULOS (s):

Fru talman! Tack, statsrddet, for svaret. Det ar viktiga fragor som dis-
kuteras. Det som Peter Hultqvist har nimnt hér ar viktiga saker, ndmligen
hur fordldrar ska klara barnomsorgen nér de jobbar nitter, kvillar och
helger.

Jag har en konkret friga till skolministern som géller kulturarbetarna.
De har ett speciellt sitt att arbeta. De flesta av dem, 80-90 procent, arbe-
tar tyvérr pa kvillar, nitter och helger. Kulturarbetare som har barn — det
kan vara en ensam mor eller ett par — behdver sddan hjilp. Det &r enormt



viktigt for dem. Skolministern kanske sdger att denna friga dven kan
stdllas till kulturministern, men jag stdller min friga till skolministern.
Har skolministern ténkt pd hur denna grupp ska kunna klara sig i sam-
héllet? Vilka atgarder kan skolministern vidta s& att de ocksd fir den
hjalp som de behover for att kunna utdva sitt yrke och for att kunna klara
sitt arbete?

Anf. 72 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Jag har egentligen inte nigra andra svar eller andra ar-
gument dn vad den forra regeringen hade. Men vi har exakt samma linje,
det kan jag sdga. Bade jag och de socialdemokratiska foretrddarna har
haft linjen att vi gérna ser att kommuner erbjuder nattomsorg men att vi
inte tdnker tvinga kommunerna till det.

Det kidnns négot uppochned att just jag som har varit emot kommuna-
liseringen av skolsektorn ska std hér och forsvara den kommunala sjélv-
styrelsen gentemot Peter Hultqvist som har varit kommunstyrelseord-
forande 1 25 &r och i Kommunforbundet alltid har férsvarat den kommu-
nala sjélvstyrelsen. Men det far jag vél gora.

Till slut far vi 1 Sverige pa ndgot sétt bestimma oss. Ska vi ha kom-
muner, och ska de fa séga till om niagonting? Sa fort de fattar ett beslut
som ogillas i denna riksdag ska det lagstiftas om att de inte far gora det.
Ar det sa vi ska ha det? Vad ska vi d ha kommunerna till?

Klarar kommunerna inte av att avgora denna fraga? Ja, de kanske inte
g0Or det. Da fér vi vl forstatliga ocksa detta. Men nédgonstans maste grin-
sen g for hur mycket Peter Hultqvist tycker att vi ska gé in och styra nér
det géller det kommunala sjilvstyret.

Jag kan berdtta om hur vi nér jag sjéilv var skolborgarrdd hanterade
detta i Stockholm. I princip hela Stockholmsregionen slippte genom
egna kommunala beslut fram barnomsorg nattetid, sd kulturarbetarna i
den hér regionen far den mdjligheten nér det finns véldigt starka behov.

Skalet till att inte ha generell rétt dr naturligtvis att det dr enormt
kostnadskrdvande. Det ar véldigt starkt kostnadskrdavande. Det ar déarfor
som den foregdende regeringen liksom den nuvarande regeringen inte
varit beredda att i skollagen infora en generell ratt till nattomsorg. Varje
kommun fér sjdlv avgora nér det géller de individuella behov och 6ns-
kemal som finns och vdga det hela mot vad man &r beredd att ligga
pengar pa.

Vad hiander med de enskilda? Ja, var och en inser att det ibland kan
bli problem. Jag har uppfattningen att man om man har jobb till exempel
inom vérdsektorn och jobbar kvillstid for det mesta bor och kan se till att
flytta arbetstiden till dagtid nar barnen dr sma sé att man kan ta hand om
sina barn pé kvéllen.

Jobbar man inom en annan sektor, till exempel inom kultursektorn,
kan det vara svdrare. Men nistan alltid finns det tva fordldrar. Aven om
man &r franskild finns det ju en pappa nagonstans. Man féar naturligtvis
dela pa vardnaden och hjédlpa varandra. Dar finns ocksd mormor och
morfar, farmor och farfar liksom nétverk och andra som far hjélpa till.
Naér inget av detta fungerar &r det, tycker jag, rimligt att en kommun kan
trdda in. Det dr vad merparten av Sveriges kommuner gor.

Sedan &r nidsta friga: Ska vi lagstifta om att alla kommuner ska gora
det? I alla fall har vi i Sverige — det géller bade den foregdende regering-
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en och den hédr regeringen — hittills kommit fram till att vi inte ska in-
skranka kommunernas sjélvstyrelse i denna fraga delvis darfor att det ar
valdigt kostnadskravande.

Forskola pé dagtid ar ocksa kostnadskrédvande, men det dr en néstan
blygsam kostnad jamfort med vad nattomsorg kostar. Dessutom ska bar-
nen vara i forskolan pa dagen for att de pedagogiska mélen ska nas. Det
blir alltsé en kostnad som &r langt mer dn den dubbla. Det 4r det som &r
skdlet till att vi anser att kommunerna maste fa gora denna avvégning
och prioritering.

Jag medger att fragan dr svéar. Det finns en malkonflikt. Men till sist
har den hér regeringen stannat vid exakt samma slutsatser som den fore-
géende regeringen.

Anf. 73 PETER HULTQVIST (s):

Fru talman! Jag tror inte att Jan Bjorklund &r sérskilt underkunnig om
hur jag har sett p4 min politiska gérning genom &ren. Jag hor nog till dem
som inte sérskilt mycket har hévdat att det dr viktigt att staten har rtt, att
kommunen har rétt, att det dr sjdlvstyre etcetera. Det viktiga dr att vi
16ser samhéllsproblemen.

Man far inte bli dogmatiker nér det géller sddana hér saker, utan man
maste se till hur vi hittar 16sningar som fungerar och utgd fran mdnni-
skan.

I var kommun — om det nu 4r intressant i sammanhanget — 10ste vi
detta sa att vi startade nattoppet dagis. Vi har alltsé den typen av omsorg.
Det &r en véldigt liten andel av alla barnen som é&r i behov av nattis. En
stor del av landets kommuner har 16st detta och kunnat visa att man kan
gé fordldrar och barn till métes. Denna omsorgsform ér resurskravande,
men det kan inte vara pa annat sitt. Det 4r mycket som &r resurskrivande
inom den offentliga sektorn. Men vad gor man?

Det hela ar ett utslag for om det ar viktigt att prioritera detta och klara
ut de skiftarbetandes, kvillsarbetandes och helgarbetandes behov. Lag-
stiftningen dr liksom halv. Man ger ménniskorna ett intryck av att sam-
héllet pa nagot satt ska 16sa det hir. Dock visar det sig att lagstiftningen
inte star for ndgonting nir det sé att sdga kommer till den yttersta prakti-
ken och man i vissa kommuner végrar att inse eller 16sa det hir. Det ar
till och med sa att personer gér till domstol. Da star vi vid ett viagskal.

Om nu merparten av landets kommuner 16st frigan och en liten del
aterstar, maste vi da inte titta pd hur vi ska ga till viga? Jag har fragat dig
om det finns nagra andra metoder, metoder som du har i bakfickan? Du
skriver ju i ditt svar om skollagen. Ni ska se dver den och forsoka fa en
16sning inom den ramen.

Jag har pekat pa detta med en mer generell syn, pa att man forsoker
16sa detta genom en mer generell lagstiftning. Men har du nagonting
annat, plocka da upp det pa bordet. Om det skulle kunna vara verknings-
fullt gér det kanske att tillgodose vildigt manga intressen i samman-
hanget.

Jag tycker inte att det dr ett acceptabelt svar att tala om morfar och
mormor, tjocka sldkten och alla méjliga vanner och bekanta. Det ar just
den typ av tillfélliga 16sningar som i det langa loppet kan tira en hel del
pa relationer. Inte heller dr det sékert att det dr sé tryggt. Sedan kan det



ocksé vara sé att inte alla har den hiar mdjligheten. Man har kanske inte
morfar och mormor i sin absoluta nérhet sé att det gar att 16sa detta.

P& nagot sitt tycker jag att samhéllet hdr méste ta ut steglingden och
visa att det fungerar, att det gér. Vi maste visa pa mer fantasirikedom.

Nar det géller detta med den forra regeringen och den nuvarande re-
geringen tycker jag att vi ska fundera pa det problem som faktiskt existe-
rar. Ménniskor &r i ndmnda sits. Oavsett vilken regering vi har skulle vi
nér vi star hir i dag — eller om en manad eller vad det kan vara — kanske
kunna fundera pa hur vi l6ser detta for de ménniskor som har problem?

Det 16ser inte sérskilt mycket att hdnvisa till en tid som har gatt. Nya
tider kraver kanske pa det har omradet en ny typ av 16sning. Det dr omgj-
ligt att komma fram med en lagstiftning som innehéller tydliga luckor
och som inte fullt ut &r verkningsfull.

Ministern har fortfarande tid att utveckla sin syn pé detta och plocka
fram eventuella andra forslag och idéer om metoder 4n vad som hittills
har redovisats och pa hur man skulle kunna ga till viiga utan att rubba det
kommunala sjdlvstyret just for att 16sa problemet. Jag ténker da pé héin-
visningen om att i sammanhanget se 6ver skollagen.

Anf. 74 NIKOS PAPADOPOULOS (s):

Fru talman! Naturligtvis tackar jag statsradet for svaret, men jag ar
inte s& ndjd med det. Precis som Peter Hultqvist sade finns inte alltid
farfar och farmor till hjdlp oavsett om man &r gift eller inte eller om man
ar ensamstaende eller inte. Hur ska man klara detta? De flesta har ingen
annan hjilp utan maste klara sig sjélva.

Gruppen kulturarbetare jobbar alltid nétter, helger och kvillar. De
behover vildigt mycket hjalp med omsorgen. Det dr det som vi méste se
till.

Skolministern nimnde att man inte ska tridda in nir det géller kom-
munallagen. Nej, naturligtvis inte, och det vill vi heller inte. Jag vill bara
fraga om det finns ndgra tankar hos skolministern pa nagot som underlét-
tar for kulturarbetarna sé att de kan utdva och klara sitt arbete.

Anf. 75 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Det kan vil dndé inte vara sa att Peter Hultqvist menar
allvar med att det d&ven om det finns en mormor inte dr tryggt och att vi
darfor ska ha kommunalt nattis. Det kan vél inte vara sa Peter Hultqvist
menar?

Jag kan forstd om han séger att det for dem som inte kan 16sa omsor-
gen pé annat sétt — som inte kan 16sa den med mormor och farmor, mor-
far och farfar, dkta make och allt vad det nu dr — skulle kunna inféras en
bestimmelse i lagen. Men att ocksa de som har ett nétverk av personer
som skulle kunna skota omsorgen ska ha ritt till kommunalt nattis kan
vl inte vara riktigt. Menar Hultqvist att det skulle vara otryggt med far-
och morforaldrar? Jag tror att vildigt fa svenskar kdnner igen sig i det.

Jag dr medveten om att nagra har drivit fragan till domstol. I ett fall &r
det personer som har krévt inte nattis, som Peter Hultqvist &r ute efter,
utan att kommunen anstiller en person som kommer hem och som sover
med barnet hemma i bostaden. Det fir vara ndgon matta pa vad man kan
kréva av det svenska samhallet, tycker jag. Ndgon métta far det vara!
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Jag ér inte dogmatisk i denna fraga, kring om vi kan hitta vagar hér.
Den som lusléser interpellationssvaret ser att det inte stdr om ett nej till
fordndringar i skollagen. Det stér att vi inte kan ha en generell rétt till
nattis. Om man ldser noga ser man att det str sd. Det dr en Oppning i
skollagsarbetet for att fundera pa om det finns nagon 16sning pé detta.

Men en generell ritt som siger att &ven den som kan ordna det pa na-
got annat sdtt ska ha rétt till nattis, som Peter Hultqvist argumenterar for
— ja, da talar vi om flera miljarder i kostnadsexplosion. Det vore intres-
sant om Hultqvist i ndgot budgetalternativ, antingen i sitt eget eller i sitt
partis, kunde redovisa hur det skulle betalas. Det star inte pa kartan. Att
forsoka hitta ndgon Oppning i skollagsarbetet framover — jag har inte
klart for mig i dag hur det skulle se ut — &r jag inte helt avvisande till om
det gér. Men det méste vara en mycket straing behovsprovning i sé fall.
Nér den enskilde individen inte kan 16sa omsorgen pa ndgot annat sitt
skulle det kunna bli aktuellt. Men jag ar inte sidker pé att det gar. Det ar
det som avses i det sista stycket om skollagsarbetet. Vi far titta p4 om det
gar.

I den forra regeringens skollagsremiss fanns det inte med. Men det
behdver inte betyda att vi inte skulle kunna ha ett battre forslag nu. Men
det ar svart att hitta ett forslag.

Jag dr medveten om att det finns ett antal kommuner som har sagt att
de inte erbjuder nattomsorg. Enligt Skolverkets sammanstéllning dr det i
allt visentligt mycket sma glesbygdskommuner dir efterfrdgan 4nda var
ritt obetydlig. I storstadsregionerna erbjuds det i stort sett alla kommu-
ner, och det dr dir de stora kulturinstitutionerna finns som sysselsitter
mycket folk kvéllar och nitter, stora teatrar, operor och allt vad det ér.
Dir finns det redan, sé det ar ett fiktivt problem som Nikos Papadopoulos
tar upp. Men jag utesluter inte att det kan finnas ndgon nagonstans.

Den forra regeringen och den nuvarande har slagit vakt om det kom-
munala sjélvstyret pd denna punkt. Om det finns ett starkt tryck pa att
staten ska ga in och reglera far val det ses Over i skollagsarbetet, men
innan det finns en fungerande 16sning &r jag inte beredd att lova det.

Anf. 76 PETER HULTQVIST (s):

Fru talman! Jag tycker inte att det &r ett tryggt sétt att resonera att
bara slentrianmaissigt hinvisa till slaktforhallandet. Det ska lsas pa det
séttet. Det var huvudpunkten i det du sade. Alla har inte den mojligheten.
Alla kan inte klara det pa det sittet. Sékert fungerar det i de flesta fall
med mormddrar och farmddrar och andra pa ett utmairkt sétt i en sddan
hér situation, men alla har inte mojlighet att ordna det pé det sittet. Jag
tycker inte heller att samhaéllet generellt ska hénvisa till att 16sa proble-
met pa det viset, sérskilt inte som vi har en lagstiftning som séger att
omfattningen pé forskoleverksamheten ska vara med hénsyn till foréld-
rars kvéllsarbete eller studier.

Jag delar inte din bedémning att det dr miljarders miljarder som det
har kommer att kosta. Det ar inte den omfattningen pa den hér verksam-
heten i de kommuner som har nattomsorg och som erbjuder den mdjlig-
heten. Jag talar inte heller om att man ska ha personal som sover hemma
hos barnen. Det ar frdga om att skapa kommunala mdjligheter inom ex-
empelvis barnomsorgen till det hér.



Jag tycker att man kanske ska gora en grundligare analys av vad det
hér egentligen skulle kosta och titta pd vad en sadan reform skulle inne-
béra, forsoka visa lite grundlig vilja att 16sa det hér problemet. Jag ar inte
last i metoden, men jag ndjer mig inte med den typen av formuleringar
att det hér ska ses dver i samband med en ny skollag och att man inte kan
gora ndgot som inskrdnker det kommunala sjélvstyret. Det 10ser inte
problemet. Stegldngden maste tas ut lite mer.

Jag hoppas att ministern mojligen tar med sig ndgot intryck eller ett
argument eller en verklighetsbeskrivning fran den hér debatten i sitt
fortsatta arbete och aterkommer med initiativ i fragan. Det hér 4r en svag
punkt i det upplégg vi har i dag for forskolan.

Anf. 77 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Vi méste 4ndad vara dverens om att sdtter man barn till
virlden kan man inte kréva att f4 leva sitt liv precis som forut och att
sambhillet ska hantera alla problem. Man kan inte kridva det. Man maste
ta ansvar som forélder sjélv. Dit hor att forsoka dndra arbetstider, att fixa
och dona. Jag ser att Ibrahim Baylan skrattar at mitt inldgg, men jag kan
sdga att den forra regeringen hade precis samma instéllning. Nu ar det
lattare att ha en annan attityd, men det var precis samma instéllning i den
forra regeringen. Det gér inte att bara krdva att samhéllet ska 16sa alla
problem.

Vi har barn pa forskolan pa dagtid och fram till fem—sextiden, och
man ska kunna ha dem kvar hela kvéllen ocksa inom olika typer av om-
sorg. Det dverklagandefall som Peter Hultqvist hdnvisar till handlar om
att man krivde att det skulle komma hem en barnskdtare och sova
hemma hos barnen. Ar det den ambitionsniva vi tinker oss da talar vi om
flera miljarder. Med den ambitionsnivd som &verklagandet handlar om
talar vi om flera miljarder kronor.

Jag sade i mitt inldgg, och det star ocksa i sista stycket i svaret, att i
skollagsarbetet ser vi om det gar att hitta 16sningar pa detta som inte
innebér en generell ritt till barnomsorg men dér vi ser om det, dar det
verkligen finns mycket starka skil, gér att tillgodose behovet. Innan vi
har en sadan 16sning vill jag inte lova det, men vi ska titta pa det i skoll-
lagsarbetet. Sedan far vi se vad det landar i s& sméningom.

Overliggningen var hirmed avslutad.

14 § Svar pa interpellation 2006/07:527 om satsning pa barn i de
tidiga dldrarna

Anf. 78 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Thomas Strand har fragat mig om jag kommer att verka
for en satsning pé barn i de tidiga aldrarna och nér det i sé fall kommer
att ske. Vidare undrar Thomas Strand vad jag &r beredd att gora for att de
som studerar till ldrare verksamma i forskola, fritidshem och forskole-
klass ska ges samma mojlighet att studera pa avancerad niva som larare
med inriktning mot grundskolans tidigare &r.

Prot. 2006/07:110

22 maj

Svar pda
interpellationer

59



Prot. 2006/07:110
22 maj

Svar pa
interpellationer

60

Den pedagogiska inslaget i forskolan har fitt en 6kad betydelse under
det senaste artiondet. Denna utveckling ska fortsatta. Regeringen har avi-
serat att forskolans pedagogiska uppdrag ska stérkas, ett arbete som nu
pagar i Regeringskansliet.

Forskolldrares kompetens har stor betydelse for forskolans kvalitet
och flera atgérder bereds for nidrvarande inom Regeringskansliet, bland
annat direktiven till en utredning om en reformerad och kvalitetssékrad
lararutbildning.

Riksdagen tog i februari 2006 stéllning till den tidigare regeringens
forslag och bedomningar i propositionen Ny vérld — ny hogskola. Forand-
ringarna innebér bland annat en indelning av all hogre utbildning i tre
nivaer och att alla examina placeras pa grundnivé, avancerad nivé eller
forskarnivd. I besluten ingdr ocksé reviderade examensbeskrivningar.
Den nya examensstrukturen innebdr en ambitionshdjning och en dkad
tydlighet for hogre utbildning. For tilltrdde till avancerad niva krévs i
ménga fall en examen pé grundniva. For tilltrdde till utbildning pé fors-
karniva krivs en examen pa avancerad niva eller minst fyra ars studier,
varav ett ar pa avancerad nivd. Som en konsekvens av detta foljer att
lararexamen inte ldngre automatiskt ger behdrighet till forskarutbildning.
Regeringen ser det som viktigt att ldrosétena tillhandahaller utbildnings-
alternativ som gor att studenter fran kortare program enkelt kan komplet-
tera sina studier for att fi grundlaggande och sérskild behorighet for
studier pé forskarniva.

De studenter som avser att utbilda sig for verksamhet i forskola, for-
skoleklass och fritidshem kan ta ut en examen pa avancerad nivd genom
att bygga pa sina studier med kurser pa avancerad niva. Detta leder i s&
fall inte till en ldrarexamen utan till exempel till en magisterexamen, som
ocksa ger grundldggande behorighet till forskarutbildning.

Anf. 79 THOMAS STRAND (s):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka statsradet for svaret, men jag
kan avsloja att jag inte ar helt nojd.

P& knappt sju rader far jag ett ganska allméant héllet svar om satsning-
ar pa barn i de tidiga aldrarna. Jag hade forvéntat mig lite mer om nér
och pa vilket sitt regeringens satsning pé de tidiga &ldrarna kommer.

Jag noterar dock att statsradet i sitt svar gav den tidigare socialdemo-
kratiska regeringen gott betyg for en dkad satsning pa det pedagogiska
inslaget i forskolan och sade att den utvecklingen ska fortsitta. Jag hor
ocksa statsradet sdga att forskolans pedagogiska uppdrag ska stérkas.
Men vad innebér det mer konkret? Medfor det satsningar som leder till
minskade barngrupper? Kommer det att anstéllas fler larare i forskolor
och fritidshem?

Nistan hélften av svaret handlar om lararutbildningens inplacering i
Bolognaprogrammet. Efter detta svar kvarstar fragetecknet. Jag vill gérna
veta varfor de studenter som studerar till ldrare verksamma i forskola,
fritidshem och forskoleklass inte ska ges samma mdojlighet att ta ut en
lararexamen péa avancerad niva som nu ges till studenter med inriktning
mot grundskolans tidigare ar. Det skulle vara ett sitt att satsa pa de tidiga
aldrarna.



En 6kad satsning pé barn i de tidiga aldrarna &r ndgot som Allians for
Sverige har poéngterat, och sarskilt har det parti som statsradet tillhor
fort fram de tankarna i valrorelsen.

Da tycker jag att det dr ganska anmarkningsvirt att det i den rapport
som ni tog fram, Mer kunskap — en modern utbildningspolitik, inte finns
ett enda kapitel om forskola, fritidshem och forskoleklass. Hur dr denna
avsaknad mojlig i ljuset av ett livslangt larande och valrdrelseutspel om
tidiga insatser?

Jag har ocksa last rapporten Agenda for de forsta 100 dagarna, som
jag formodar att statsrddet har skrivit. Dar kan man ldsa att det ska
komma ett sdrskilt statsbidrag for att forstdrka lds- och skrivundervis-
ningen under forsta skolaret. Det skulle antas vid regeringssammantréde
den 16 oktober 2006. Fullt ut skulle det motsvara 500 miljoner kronor
per &r. Nu har det gatt mer dn 100 dagar, faktiskt 200 dagar. Om jag inte
har missat nigot vill jag frdga: Nar kommer beslutet om detta?

I samma dokument finns ett 16fte om en proposition till riksdagen om
att fortydliga forskollarares ansvar for forskolans pedagogiska arbete.
Den skulle ldggas fram den 7 december 2006. Nu har det gatt 250 dagar.
Jag undrar: Nar kommer den propositionen?

Mot bakgrund av detta dr det anmérkningsvért att det i regeringens
vérproposition inte finns nagra satsningar pa barn i de tidiga aldrarna.
Det finns inga pengar till kvalitetssatsning i forskolan, inga insatser for
att hoja kvaliteten i fritids och inget kompetenslyft for larare i forskolan
och pa fritids. Dessa lararkategorier far inte ta del av regeringens lérar-
fortbildning.

Noterbart dr ocksé att den satsning som regeringen gor pa lararfort-
bildningen prioriterar ldrarna i arskurs 7 och uppét, som far l4sa minst en
termin, medan andra ldrare far ldsa en halv termin. Hur rimmar detta med
utlovade satsningar pé de tidiga &ldrarna?

Darfor upprepar jag pa nytt fragan: Nir kommer regeringens sats-
ningar pa barn i de tidiga aldrarna?

Anf. 80 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! Det ar riktigt att vi i Folkpartiet presenterade ett hundra-
dagarsprogram. Jag tror att det dr ungefdr 30 punkter i programmet. 28
av dem levererades, inte alla exakt pad datumet men inom hundra dagar.
Jag tror att Thomas Strand eller hans kolleger har identifierat de tva
punkter som dnnu inte dr levererade. Jag medger att de inte har levererats
dn, men de kommer att levereras under mandatperioden. Vi ir ju fyra
partier i regeringen. Aven den forra regeringen fick ta hiinsyn till andra
partier, och sa ar det ocksa for Folkpartiet i den hdr regeringen. Alla stl-
ler inte upp pa just Folkpartiets prioriteringar. Hundradagarsprogrammet
var ett folkpartiprogram och inget annat.

Det som &r utlovat kommer att ske under perioden. Jag tror att jag har
kommenterat detta for Thomas Strand redan i en tidigare interpellations-
debatt.

Precis som det stér i svaret bereds just nu ett stort arbete om forskolan
i Regeringskansliet. Det kommer under mandatperioden, och da inte mot
slutet utan under mitten av perioden, ett omfattande forslag som giller
forskolan. Innehéllet och exakt tidpunkt varken kan eller vill jag i dag
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nidrmare fordjupa mig i. Men inriktningen dr att forstirka forskolans
pedagogiska uppdrag.

Varfor ska inte alla utbildningar i den pedagogiska sfaren i hdgskole-
visendet vara minst fyra ar? Om alla ska ta examen pé avancerad niva
betyder det ju att utbildningarna till forskolldrare, fritidspedagog och
tidigareldrare méste forldngas. Detta sdger inte Thomas Strand, men det
ar i realiteten vad det betyder. De maste forldngas. Man kan vil konsta-
tera att ndgot behov av forlingning av utbildningen till forskollérare och
fritidspedagog ar valdigt svart att se.

Vi har i Sverige virldens ldngsta forskolldrarutbildning, faktiskt.
Dessutom finns det en mycket kraftig kritik fran universitetskanslern och
Hogskoleverket mot att tempot i lararutbildningarna generellt sett ar all-
deles for lagt. Darfor ar det faktiskt svart att se att behovet av att forlédnga
forskolldrarutbildningen just nu skulle vara speciellt stort. Det &r dérfor
vi inte gor det. Det finns inget behov av forlangning. Tvirtom gér det att
pressa in ritt mycket mer i utbildningen utan att forlinga den. Det &r
generellt sett for lagt tempo 1 princip 1 alla ldrarutbildningar, om man ska
tro Hogskoleverket, och det ska vi vil.

Det star inte pa den hédr regeringens agenda att forldnga utbildningen
till forskolldrare och fritidspedagog just nu. Det ar inte prioriterat. Ska
man gora det innebér det ett stort ekonomiskt dtagande. D4 maste man
fundera pa om det finns motiv for det. Det finns inget sadant. Inte heller
den gamla regeringen var inne pa sparet att forlinga dessa utbildningar.
Jag tror att det rader rétt stor enighet i riksdagen om att nigot sadant
behov inte finns. Diaremot maste kvaliteten i lararutbildningen hdjas,
ocksa i forskolldrarutbildningen.

Det stora problemet nir det géller forskolldrarutbildningen just nu ar
att alldeles for fa vill bli forskolldrare. Det &r det stora problemet. Det
spelar mindre roll hur vi lagger upp utbildningen om det inte dr nagon
som soker den. Det &r naturligtvis ett antal som soker, men det &r for fa.

Jag tror att 2001 &rs reform, dér man bakade ihop forskolldrarutbild-
ningen med grundskolldrarutbildningen var olycklig. Nér lararkandida-
terna borjar lararhdgskolan ska de sd smaningom vélja spar. Da har fors-
kollararutbildningen av olika skél ldgre status dn grundskolldrarutbild-
ningen. Det har alltid haft lite hogre status att utbilda dldre barn &n yngre.
Aven hir faller det ut si. Dérfor viljer de flesta grundskolldrarsparet, och
det blir alldeles for fa som vill bli forskolldrare. Det dr nyckelfradgan — att
fa fler att soka forskolldrarutbildningen, inte att forlinga den.

Jag menar att det var ett misstag nir man suddade ut forskolldrarut-
bildningens egen identitet genom reformen och skapade en enda utbild-
ning i en grot av olika utbildningsinriktningar. Jag tycker att forskolla-
rarutbildningen behdver aterfd en egen identitet. Da vet man vad man
soker till, och man far en utbildning som &r inriktad pa det yrket.

Under mandatperioden kommer en forskoleproposition med den hu-
vudinriktning som har beskrivits hiar. Mer i detalj vad den innehaller eller
exakt nir den kommer varken kan eller vill jag redogdra for.

Anf. 81 THOMAS STRAND (s):

Fru talman! Det &r rétt intressant att statsradet &r med och skriver ett
dokument diar man i detalj utlovar saker som ska ske och till och med
anger datum for dem. Man kan inte undgé att fundera over statsradets



verklighetsuppfattning. Trodde han att Folkpartiet skulle f4 egen majori-
tet? Statsradet lovar saker, och sé blir de inte av. Nu séger statsradet att
det kommer forslag. Det far vi tacksamt ta emot och notera. Men pa
ytterligare en punkt kvarstér det val dnda.

Satsningar pa de tidiga aldrarna har varit mycket viktiga for oss soci-
aldemokrater. All forskning visar ju att ndr man sétter in satsningar pa de
tidiga aldrarna far man igen det, och man undviker pa det séttet mycket
problem ldngre upp i dldrarna. Déarfor lanserade vi Hallengrenmedlen for
att fa fler forskolldrare. Dessa pengar tog statsradet bort. Vi lovade i val-
rorelsen att det skulle bli 3 000 fler ldrare inom fritidsverksamheten. Det
ar inget som den nuvarande regeringen har bejakat. Detta dr tva tydliga
exempel pa hur man har satt in atgérder for de tidiga &ldrarna.

Nér man reflekterar 6ver lararutbildningen och dess inplacering i Bo-
lognaprocessen kan man for olika resonemang. Det jag undrade var var-
for studenter som léser till forskolldrare, fritidshemslérare eller forskole-
klasslarare inte frivilligt far vdlja som lérare i de tidiga &ren pa grundsko-
lan far gora. Det ska inte vara ett obligatoriskt utan ett frivilligt moment.
Jag tycker att det skulle vara en bra modell att man sjélv far vélja. Ni
stanger ju dorren och laser den.

Med det beslut som regeringen har tagit riskerar vi att fa ett A- och ett
B-lag med studenter som ldser pa ldrarhdgskolans grundniva och andra
som tar ut en examen pa avancerad niva. Risken &r ju att vi far svagare
forskningsanknytning for de ldrare som ldser pd grundniva. Det vore
mycket olyckligt med tanke pé att om det dr ndgot vi behover sa ar det
okad forskning, dven om situationer i de tidiga aldrarna i forskola och
skola.

Jag tycker att det var ett véldigt klokt beslut nidr man fick en sam-
manhéllen lararutbildning 2001. Det lyfte statusen pad forskolldrare. De
fick kdnna att de fick en béttre utbildning med kvalitet och chans till en
forskningsanknytning pé ett annat sdtt &n tidigare. Jag haller inte med
statsradet om att man har suddat ut identiteten pa forskolldrarlinjen. Den
finns kvar. Det hdr var ett steg framat. Jag hoppas att utredningen inte
ska forsdmra situationen for forskollérare.

Naér det géller just lararlyftet funderar jag pa varfor ni nu drar isir 14-
rarkollektivet, i och med att forskolldrare och fritidshemslérare inte far
del av den hir satsningen. Det rimmar illa med att man ska satsa pa de
tidiga aldrarna. Aven dessa borde tviirtom fi chans att gi vidare och ingé
i en kompetensutveckling.

Anf. 82 Statsradet JAN BJORKLUND (fp):

Fru talman! Jag har ett par anmirkningar. Grunden for detta med
satsning pa de tidiga aren dr ju kdrnan i regeringens politik. Nu &r det ett
véldigt fokus pa lagstadiet. Det kommer att komma en férskoleproposit-
ion senare under perioden som lyfter fram de fragorna ocksa, som jag har
sagt.

Men det finns ett par intressanta anmérkningar man kan géra med an-
ledning av det som Thomas Strand séger. Forst och frimst klagar han pa
att inte dnnu fler dr med i lararlyftet. Ja, men Socialdemokraterna vill ju
inte ens ha lérarlyftet. Ni ar ju emot lararlyftet. Och nér Ibrahim Baylan
stod 1 talarstolen for en stund sedan sade han att den lilla ldrarfortbild-
ningssatsning som Socialdemokraterna ér for dr fokuserad pa lagstadiet
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och mellanstadiet. Det talades inte alls om forskolan och fritidspedago-
gerna.

Thomas Strand far gérna skélla pa oss. Men ni har ju inte sjélva i er
budget det som Thomas Strand skéller pa oss for att vi inte har. Ni ar
emot lararlyftet. Ni vill ju avskaffa lararlyftet. Det &r sanningen.

Sjélvfallet ska utbildningen till forskolldrare och fritidspedagog ha
forskningsanknytning. All utbildning som &ger rum pa vara laroséten ska
vara forskningsbaserad och ha en forskningsanknytning — sjélvfallet.

Jag hor ju att argumentationen later exakt likadan som den fran en av
de lararfackliga organisationerna. De forsoker sprida bilden av att det
inte dr forskningsanknytning bara for att inte alla har mojlighet att bli
forskare, men det &r ju inte det som é&r forskningsanknytning. Forsk-
ningsanknytning dr ju att utbildningen &r forskningsbelagd och forsk-
ningsbaserad och vetenskapligt baserad. Det ar det som ar forskningsan-
knytning. Sjalvfallet ska utbildningen till forskolldrare och fritidspeda-
gog, alla utbildningar i svenska larositen, ha forskningsanknytning.

Da sdger Thomas Strand sa hér: Ja, men det blir ett A- och ett B-lag.
Vi har bestdmt i Europa att vi har grundliggande utbildningar som &r
under fyra ar langa. Sedan har vi avancerade utbildningar som é&r fyra ar
och ldngre. Kommer Thomas Strand, sa fort vi har en utbildning som &r
kortare dn fyra &r, att std och séga: Ja, men det 4r en B-utbildning. Det
betyder att alla utbildningar nu alltid méste vara minst fyra ar i Sverige
pa hogskolan. Annars ér det ju B-utbildningar.

Ar det foljden av Bologna, att alla hdgskolekurser méste vara minst
fyra ar — annars &r det ett B-lag? Det dr en véldigt marklig syn pa négot
sétt. Varfor ska vi ha en grundliggande nivd om inga utbildningar ska
vara pa grundldggande niva for att det da &r orédttvist? Sa kan det vil 4nda
inte vara?

Man maste vil utgd fran en fundering: Vad &r det som krivs for det
hér? Hur 14ng utbildning kraver det hér yrket? Och s& bestimmer man att
det kriver si och sa, och sa anpassar man utbildningen. Sedan ser man
vilken niva det hamnar pa.

Enda skilet for att forlinga utbildningen skulle vara att det ger en
hogre status, inte att det behdvs. Det resonemanget koper inte jag.

Ingen hivdar, inte ens det fackforbund som allra héardast driver att
man ska forlanga forskolldrarutbildningen, att det finns nagot stort behov
av forldngningen. De hivdar detta av statusskil. Jag kdper inte det. I s&
fall giller det alla utbildningar i samhillet 6ver huvud taget. Alla maste
inplaceras pa avancerad niva. Annars far ju de yrkena ldgre status. Men
sa kan ni vil inte resonera?

Universitetskanslerns utvérdering visar att det inte behdvs nagon for-
langning av lararutbildningen i Sverige. Ddremot behover tiden anvindas
mycket effektivare. Det dr snarast for mycket tid. Men 1at oss utnyttja
den tiden for att fylla pa med vérdefull kunskap! Men borja inte med att
forlinga den nér det inte behovs.

Sedan sdger Thomas Strand att forskolldraryrkets status lyftes i och
med 2001 ars reform. Men hur kommer det da sig att det 4r firre dn na-
gonsin som vill bli forskolldrare efter 2001 ars reform? Hur kommer det
sig? Det &r ju sanningen. Fore 2001 hade vi inte rekryteringsproblem till
forskolldrarutbildningen. Nu har vi stora rekryteringsproblem. Det enda
som skiljer, som ligger diremellan, &r 2001 ars reform. Varfor &r det s&



att nastan ingen léngre vill bli forskollédrare efter denna reform som Soci-
aldemokraterna genomforde for att hoja forskolléraryrkets status?

Anf. 83 THOMAS STRAND (s):

Fru talman! Jag hdvdar fortfarande att det var ett steg framét med 14-
rarutbildningsreformen 2001. Jag &r inte sdker pé att det som statsridet
sdger ar orsaken till att det dr ett minskat soktryck. Det kan vara andra
orsaker, som 16n och sadana saker. Jag tycker att det var en bra reform,
och jag hoppas att den kommande utredningen fortsétter att utveckla
forskolan.

Jag har inte sagt att man ska gora detta obligatoriskt for alla. Det ar
frivilligt, precis som grundskolans tidigareldrare skulle f4 chansen att
lasa pa avancerad nivd. Den avancerade nivan skulle vara frivillig. Det ar
det jag séger.

Vi dr inte emot lararlyftet. Jag vet inte var statsradet har fatt det ifran.
Vi satsar lite olika pengar. Det har ju Ibrahim Baylan redogjort for tidi-
gare, s det behover jag inte upprepa. Men man kan ju séga att vi dessu-
tom vill anstdlla 6 000 ldrare i forskolan och 3 000 fritidshemslérare. Det
vill inte ni. Vi vill ocksé ha 1 000 resurspersoner till skolor som é&r sér-
skilt utsatta.

Det beror alltsé pa vad man prioriterar, om man sitter in satsningarna
och atgirderna for att fa en bra skola. Man ska vara lite varsam med de
ord man for fram, hur man framstéller sin motstandare.

Vi socialdemokrater har gjort satsningar — det har jag sagt tidigare.
Det har varit viktigt for oss. Och jag hoppas att den hér debatten dnda
kan leda till att statsradet tar med sig de héir tankarna. Vi ska ju ha en
utredning om lararutbildningen. Forskolldrarnas situation ar viktig. Och
jag tror faktiskt — jag hdvdar det igen — att reformen 2001 var bra. Forstor
nu inte det genom att forsdmra for forskolldrare!

Anf. 84 Statsrddet JAN BIORKLUND (fp):

Fru talman! En viktig utgdngspunkt for den kommande ldrarutbild-
ningsreformen nér det géller forskolldrare dr att skapa en utbildning som
fler soker. Det ar en viktig utgdngspunkt. Jag tror inte att en forldngning
av utbildningen kommer att innebéra att fler soker den, sérskilt inte nér
Hogskoleverket konstaterar att det inte finns behov av nigon forlang-
ning.

Aven den frivilliga varianten av forlingning kostar ju resurser, om
man tror att ndgra kommer att vilja den hér forlingda varianten. Det ar
vil dirfor man kriver det, antar jag, for att man hoppas det. Aven det ér
ju resurskrévande.

Det dr mycket som statens pengar ska ricka till. Jag har haft ett antal
interpellationsdebatter med socialdemokratiska skoldebattdrer nu under
ett par timmar. Alla krdver mer pengar till olika saker, men i de egna
budgetalternativen finns sédllan pengarna till detta. Det ska rdacka till
mycket. Vi maste prioritera hart, och jag &r inte beredd att forlanga ut-
bildningar nar Hogskoleverket konstaterar att det inte behdvs.

Jag forstod inte riktigt vad Thomas Strand sade om lérarlyftet, men vi
far vél reda ut det i nista debatt. I den varmotion som Socialdemokrater-
na lagger fram &r det ju dramatiska nedskérningar pa lararfortbildningen i
Sverige. Man kan sdga att ni dr for lararlyftet, men ni 4r emot de pengar
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som ska betala det, sa att sidga. Det haller inte, for det kostar resurser att
fortbilda lérare.

Det gér inte att séiga att man &r for lararlyftet och sedan ta bort ansla-
gen till det. Jag &r medveten om att det finns vissa anslag, men de &r
mycket sma. Och Ibrahim Baylan har berittat hér att de ska ga till 14gsta-
diet och mellanstadiet och inte till de grupper som Thomas Strand star
och argumenterar for just nu.

Den hér regeringen kommer att satsa pa de tidiga dren. Det som vi
fokuserar pé just nu, nér det géller de reformer som &n s ldnge &r avise-
rade, &r ju lag- och mellanstadiet. Det &r olika reformer dér. Senare under
perioden kommer det att komma en forskoleproposition. Inriktningen pa
den dr att man ska stérka forskolans pedagogiska uppdrag. Dér uppfattar
jag att vi har en gemensam inriktning, och det uppskattar jag.

Overliggningen var hirmed avslutad.

15 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades ater
Socialforsakringsutskottets betdnkanden 2006/07:SfU10 och SfU9
Civilutskottets betdinkanden 2006/07:CU24 och CU26
Utbildningsutskottets betinkanden 2006/07:UbU12, UbU15 och UbU16
Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande 2006/07:MJU15
Socialutskottets betdnkande 2006/07:SoU15
Utrikesutskottets betdnkande 2006/07:UU12
Forsvarsutskottets betdnkanden 2006/07:F6U7 och F6US8

16 § Bordliggning

Anmaéldes och bordlades

EU-dokument

KOM(2007)226 Gronbok om finansiella tjénster till privatpersoner och
mindre foretag pa den inre marknaden

Konstitutionsutskottets betdnkanden

2006/07:KU18 Elektronisk underrittelse i vissa drenden om utgivnings-
bevis

2006/07:KU19 Riksrevisionens styrelses redogdrelse angdende bidrag
som regeringen och Regeringskansliet fordelar

2006/07:KU21 Faststéllande av 16ner for riksdagens ombudsmén, m.m.

Trafikutskottets betdnkanden
2006/07:TU15 Nya hastighetsgranser
2006/07:TU12 Jarnvégspolitik och andra jarnvigspaketet

Trafikutskottets utldtande
2006/07:TU14 En framtida havspolitik for EU



Néringsutskottets betdnkanden
2006/07:NU11 Vissa energipolitiska fragor
2006/07:NU14 Vissa konkurrenspolitiska fragor

Skatteutskottets betdnkande
2006/07:SkU17 En fristdende kronofogdemyndighet m.m.

17 § Anmiilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts
den 21 maj

2006/07:545 Tvérstopp for nya hyresliagenheter
av Bosse Ringholm (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:546 EU-kommissionen och arbetsmiljon
av Hillevi Larsson (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)

den 22 maj

2006/07:547 Situationen for patienter med ME, kroniskt trotthets-
syndrom

av Elina Linna (v)

till socialminister Géran Hagglund (kd)

2006/07:548 Inforselkvoter av alkohol

av Egon Frid (v)

till statsradet Maria Larsson (kd)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 29 maj.

18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 21 maj

2006/07:1211 Situationen i Demokratiska republiken Kongo

av Kalle Larsson (V)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1212 Statens stod till Astrid Lindgrens 100-arsjubileum
av Krister Ornfjider (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
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den 22 maj

2006/07:1213 Vilande sjukersittning och aktivitetsersittning vid
arbete

av Désirée Pethrus Engstrom (kd)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)
2006/07:1214 Upphandling av miljovinliga datorer
av Deésirée Liljevall (s)

till miljominister Andreas Carlgren (c)

2006/07:1215 Spioneri och nationell sikerhet

av Carina Hdigg (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1216 Hatbrottsutbildning pa polishégskolan
av Lena Olsson (v)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 29 maj.

19 § Kammaren atskildes kl. 19.28.

Forhandlingarna leddes

av tredje vice talmannen frdn sammantridets borjan till och med 6 §
anf. 23 (delvis),

av talmannen dérefter till ajourneringen kl. 15.46 och

av tredje vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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