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Prioritering av iktenskapet som samlevnadsform

En fungerande familj med virme och sammanhéllning dr det mest centraia i
livet for de flesta mianniskor. Familjen som livsgemenskap utgdr en
forutsiittning for ett gott och varaktigt samhille. Utan fungerande hemmiljo-
er upphor ocksa samhiillet att fungera. Den 6ppna familjen med omsorg om
de egna och utomstaende utgér grunden fOr samhillsgemenskap och
kvartersgemenskap. Levande hemmiljoer ir den biista grunden for solidari-
tet och medmiinsklighet.

Viar tids manga problem ér till stor del hemmens och familjernas problem.
Aktenskapet har for manga forlorat sin innebord och mening. Bade barn och
vuxna har ofta svart att klara av djupa och varaktiga relationer. Samtdigt vet
vi att behovet av gemenskap och viirme ér stort.

Sambhiillet maste genom politiska beslut och en medveten opinionsbildning
skapa en god jordman for fungerande familjer. Familjerna maste aterfa
majligheten att sjilva varda och fostra sina barn. Arbetet med hem och barn
maste ater erkinnas som en fullgod samhiillsinsats.

Skilsmissoantalet inger stor oro. Familjesplittringen drabbar hart. och
orsakar skador och lidanden frimst for barnen. Sambandet mellan skilsmis-
sor och psykiska problem bland barn ir klarlagt. Skilsmissookningen har
enligt var uppfattning ett klart samband med iktenskapslagstiftningens
forsvagning och med dens. k. neutralitetsideologinisynen pa iiktenskapeller
fri samlevnad. Denna instillning maste overges.

Mycket tvder pa att Sverige har den storsta separationsfrekvensen i
virlden om iktenskap och samboende sammanriknas. Sambhiillet har
uppvisat en pafallande likgiltighet infor familjestabiliteten. 1 det avseendet
intar Sverige en beryktad sirstillning.

Det livsvariga diktenskapet skall prioriteras som samlevnadsform. Det ger
familjen storre stabilitet. och barnen trygghet. Det markerar en medveten
viljeinriktning. det garanterar makar rittssiikerhet och jimstilldhet.

Samhiillet maste ge makar stod att undvika familjesplittring. Det kan ske
genom att i opinonsbildningen betona viirdet av ett moget och ansvarsfullt
handlande i konflikter. att ge majlighet tll familjeradgivning. att genom
rittsregler ge makarna tid och mojlighet att ordentligt tinka igenom sina
beslut. Skilsmiissa farinte vara ett enkeltsétt att [6sa konflikter. Det farinte,
som nu., vara ekonomiskt formanligt att skiljas. eller att viilja samboende
framfor iktenskap.

Ett typexempel dir samboende gyvnnas framtor aktenskap ar nir tva
pensiondirer (som inte tidigare varit gifta och inte har gemensamma barn) viil




skapa gemensamt hem. Tillsammans forlorar de over 8 000 kr. per ar (enligt
for 1986 gallande basbelopp) om de gifter sig. Viiljer de samboende fir de
behalla sina pensioner fullt ut. Denna ojimlikhet till forman for de
sambocende dr som Kds ser det en uppenbar orimlighet.

Som ovanstaende visat pa finns det en rad bade praktiska och ideologiska
skl bakom synen pa behovet av en livsvarig och av sambhiillet prioriterad
samlevnadsform: iktenskapet. Men dven rent juridiska aspekter pekar i
samma  riktning. Dekanus vid Uppsala universitets juridiska fakultet,
professor Anders Agell, harpa ett fortjinstfullt siitt lyft fram de hir frigorna
i sin bok Samboende utan {iktenskap.

I dagens svenska lagstiftning betraktas dktenskapet som ett uppsagbart
avtal. Aktenskapets riittsverkningar har frigjorts frin moraliska bedémning-
ar. | ostallet ses lagstittningen som en serie regler for att reglera en rad
praktiska Irdgor meilan makar, t. ex. giftoriatt och arvsritt.

Meniven padetta planér den svenska neutralitetslinjen inkonsekvent och
leder till en rad komplikationer. Detéir logiskt ohallbartattsamhiillet - staten

uppstaller enrad regler toriaktenskap. som av allménna skl ar motiverade.
och sedan hitvdar att detéir ikgiltigt om de enskilda viljer att inga avtal som
framjar dessa allmanna <kil.

Den svenska utvecklingen nir det giller den har typen av samlevnadsreg-
ler innebiir, dels att man erbjuder par ett avtal beniimnt aktenskap. dels att
man skapar en generell lagstiftning for samboende. diir detiir samhiillet som
filler avgérande om samboende foreligger eller inte. Denna utvecklingslinge
innebiir pa sikt att samboende och dktenskap jamstiills alltmer @ juridisk
mening. Fragan dr da varfor samhiillet skall ha flera rittsfigurer for
samlevnad mellan man och kvinna.

I dag har vi i Sverige tre kategorier av samlevnadsfall som delvis behandlas
olika: gifta. ogifta med barn och ogifta utan barn. Detta leder till rattssyste-
matiskt dalig lagstiftning som medfor risk f6r socialt och ekonomiskt
otillfredsstillande konsekvenser. Systemet innebir en sviroverskadlighet
for de enskilda paren. Tillimpningsproblematiken okar dessutom {or de
rattsliga myndigheterna.

Det goda samhitllet bygger pa fungerande och stabila familjegemenskaper.
enligt kristdemokratiskt synsiitt. Det borde dirfér vara ett samhiilleligt mal
att viirna om familjestabiliteten. Det finns redan 1 dag 1 fragan om
dktenskapsskillnad en antydan om att familjestabiliteten dr nagot positivt
genom att betiinketid ér obligatorisk om det finns barn under 16 éir. Denna
inriktning borde klarare markeras i lagstiftningen. Famibjestabilitet dr nagot
positivt inte bara fér barnens skull utan dven for de bada parterna i ett
samlevnadsforhallande.

Principiellt sett borde det inte finnas behov av att uppstilla mer én en
avtalstyp genom lagstiftning. Genom uppstillande av timligen detaljerade
regler [or samboende utan dktenskap har samhillet v dag skapat ett “andra
klassens™ aktenskap. samtidigt som par som genom sin samevnad velat avsta
fran lagreglering patvingats sadan av sambhiillet.

Ett regelsystem. iktenskapet. dr den bista ldsningen tor att tillgodose flera
viktiga mal. Den sakliga regleringen blir enhetlig. Systemet blir [attillimpat.
Dessutom bhir det Littare for den enskilde att bedéoma sin egen juridiska
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situation. AKtenskapet bor alltsa vara den normala rittsfiguren for fall av
langvang samicynad mellan man och kvinna. I konsekvens med detta bor
fagstiftningen vara restriktiv tll lagstiftning om fri samlevnad. For rattsliga
Konflikter i det senare fallet kan en allimén sKilighetsregel tillimpas.

Detiir heller ingen tvekan om att lagstiftarens vacktande hallning 1 synen
pa samlevnad mellan man och Kvinna har fatt den effekten att giftermalsfre-
Kvensen paverkats @ negativ riktning, En lagstiftning som prioriterade
aktenskapet skulle ocksa ha normativa effekter sa att samlevande par i storre
utstrickning valde den rittsfigur som sambhiillet tillhandahaller for just den
typen av samlevnad. Det sistniamndair en sjalvklarhet som dess virre hittlls
inte tyngt lagstftaren.

Hemstillan

Med hinvisning till det anforda hemstills
att riksdagen beslutar uttala att lagstiftningen bor ges en sadan
utformning inom familje-, skatte- och sociallagstiftningen att den
uppmuntrar tll ingaende av dktenskap.

Stockholm den 21 januari 1986

Alf Svensson (c)
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