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av Carl-Oskar Bohlin och Lars Beckman (M)

Bolagsstimmokravet for sma
aktiebolag

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om bolagsstimmokravet for sma aktiebolag.

Motivering

En stor del dispositiva regler i ABL praglar idag aktiebolagens organisation.
Reglerna ska utgéra ett skydd for minoritetsaktiefigare i bolaget.! Om samt-
liga aktiedgare samtycker till ett beslut fyller regeln séledes ingen funktion
och kan dérfor frantriadas.

I ABL 7 kap. 1 § stadgas att aktiedgarnas ritt skall utdvas vid bolags-
stimma och vidare i 7 kap. 10 § att sddan skall hallas minst en gang per &r.
Bolagsstimmorna ar det tillfille d& aktiedgarna ges mdjlighet att utova en
aktiv roll i bolaget.? I sma aktiebolag #r ofta aktiefigarna direkt involverade i
driften av bolaget och har genom detta stdndigt en aktiv roll i bolaget. Bolags-
stimmobestdmmelserna verkar vara anpassade efter bolag med stor 4gar-
spridning, d& bolagsstimman blir aktiedgarens enda mdjlighet att utdva en
aktiv roll i bolaget. Gentemot sma aktiebolag framstar darfor andamalsenlig-
heten av bestimmelsen som begrinsad. Regeringens argument for uppratthal-
lande av kravet har varit att beslutsfattande i bolaget pa nagot sitt maste stad-
fistas.’ Det forefaller i vira 6gon som en ganska inkonsekvent héllning frin
regeringens sida. Detta sedan man betraffande forslaget till de s.k. SPE-
bolagens organisation inte upprittat nigot krav pa bolagsstimma.*

1'SOU 2009:34 s. 209.

2 Prop. 2004/05:85 s. 291.

3'S0U 2009:34 s. 208.

4 Faktapromemoria 2007/08:FPM133 s. 2.



Fel! Okint namn pa

SPE-bolagen, vilka uppstatt just for att vara en organisationsform som
Overensstimmer med smé bolags organisationsbehov, forefaller i detta avse-
ende vara betydligt mer dndamalsanpassade. Darav menar vi att bolagsstim-
mans obligatorium for sma aktiebolag inte heller ter sig nddvéndig i ABL.

I SOU 2009:34 forsvaras bolagsstimmekravet med att aktiedgarna kan
samtycka till sa kallad skrivbordsstimma innebdrande att bolagsstimmobe-
sluten fattas skriftligen genom att samtliga aktiedgare skriver pa ett stimmo-
protokoll. Detta anges dven i civilutskottets betdnkande 2010/11:CU1S5. In-
formation om denna mojlighet ges dock inte explicit i lagen och utredaren
foreslar ej heller att sddan skall inforas. Istéllet skall denna information till-
handahallas av Bolagsverket enligt forslaget. Ddrmed menar utredaren att
bolagsstimmoinstitutet kan forenklas i s& stor utstrdckning att kravet inte
ldngre &r ett problem.’

I véra 6gon ér det ett problematiskt forhallningssétt till lagstiftningen att
virja sig med att regeln i praktiken kan marginaliseras och dérfor inte vallar
nagra problem. Om nu bolagsstimmokravet alltjamt méste finnas kvar fore-
faller det rimligt att se dver mdjligheten till att ett skrivbordsstimmoforfa-
rande tas in direkt i lagtexten si som skett i exempelvis finsk riitt.® Ett annat
alternativ som kan tdnkas ha fordelar dr den franska regleringen av s.k.
SARL-bolag.” I fransk ritt ges uttryckligen mojligheten att inféra bestimmel-
ser om att stimmoforfarandet skall vara skriftligt i bolagsordningen.® Detta
bor ges regeringen till kédnna.

Stockholm den 24 september 2013

Carl-Oskar Bohlin (M) Lars Beckman (M)
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