Motion
1977/78: 1987

av Daniel Tarschys och Karin Ahrland
med anledning av propositionen 1977/78:186 med forslag till lag om
andring i lagen (1975:985) om tillfillig handel

En av butikerna pd Hamngatan brukar silja strumpor i ett stdnd utanfor.
Nir handelsministern gér forbi det stdndet siger han sikert:

~ Titta' Ett underordnat led i en eljest pa stadigvarande driftstille bedriven
rorelse!

Misstinker han att det inte stdr riitt till kanske han rent av tilliigger:

— Halla dir! Avser denna kringforings- eller utomhushandel verkligen
varor som regelmiissigt salufores eller framstilles i rorelsen? Eller kan ni
{Orete bevis for tillstdnd till ulifidllig handel. i huvudskrift eller stvrkt
avskrift?

S& uttrycker sig nimligen handelsministern, i varje fall i lagtext.

Propositionen 186 med forslag till indring i lagen om tllfillig handel ir ett
nytt exempel pd aut regeringen inte kan skriva begripliga lagar.

Varfor dessa vindlande meningar med oklara syftningar?

Varfordessa inskjutna bisatser” 1 1 § 2 p. finns en som utskottet enkelt kan
ta bort genom att dndra pa ordfoljden.

Varlor dessa krangliga definitioner pd ett sprdk som ingen minniska
normalt anviinder?

Var(or tala om “huvudskrift™ nidr man menar “original™? Vi har gjort en
liten undersokning i riksdagshuset. Ingen av de tillfrigade riksdagsmiinnen
visste vad ordet “huvudskrift™ betydde.

Varfor dessa oklara griinsdragningar? [ 3 § far man veta att det inte behovs
tillstand for “kringforings- och utomhushandel. vilken utgor ett underordnat
led t en eljest pa stadigvarande driftstilie bedriven rorelse och avser sddana
varor som regelmiissigt salufores elter framstilles dir™. 14 § siigs det sedan att
tillstdnd far ges for “handel, vilket utgor ett underordnat led 1 en eljest pa
stadigvarande driftstille bedriven rorelse och avser sddana varor som
regelmiissigt framstiilles dir'™. Varlor fustsla en regel om att tillstand far ges
bl. a. for den handel som det inte behovs tillstdnd for? Det kriivs djupdyk-
ningar i kommentaren for att forstd inneborden av dessa bada paragrafer.

Handelsministern anser att han genom det nya forslaget {ortydligar
innehallet 1 1§ 1st. Ndgra remissinstanser har anmilt avvikande uppfatt-
ning. Vi overldter at lisaren att bedoma vem som har riitt:



Mot. 1977/78:1987

Nuvarande hvdelse

Med llfillig handel forstds i
denna lag alt nagon yrkesmdssigr
salubjuder medforda varor pa et av
fhonom tillfallivt begagnai forsalinings-

stalle eller under kringforing.

Fareslagen Ivdelse

Med 1illfillig handel forstds i
denna lag att ndgon pd etr av honom
tiflfalligt begagnatr forsdliningsstalle el -
ler under kringforing  yrkesmdssigt
salubjuder varor som han [or med

Sig.

Det far bestimt bli biittre fart pd regeringens anstringningar att forenkla
och fortydliga lagspraket. Vi hemstiiller

att riksdagen som sin mening ger regeringen tll kinna att den

foreslagna lagen om indring i lagen om tillfillig handel bor

betraktas som tillfillig i avvaktan pd en lag som ir skriven pa

enkel och tydlig svenska.

Stockhotm den 31 maj 1978
DANIEL TARSCHYS (fp)

GOTAB 58289 Siockholm 1978

KARIN AHRLAND (fp)



