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Torsdagen den 30 september

Kl 12.00-13.24

1§ Valtill Nordiska radets svenska delegation

Foretogs val av 20 ledaméter och 20 suppleanter till Nordiska rédets
svenska delegation. Valberedningen hade enhilligt godként gemen-
samma listor for valen av ledaméter och suppleanter till Nordiska radets
svenska delegation.

Sedan en promemoria innehallande de gemensamma listorna delats ut
och godkints av kammaren befanns f6ljande personer, vilkas namn i hir
angiven ordning upptagits pa respektive listor, valda for 1999/2000 ars
riksmote:

ledamaoter

Anita Johansson (s)

Gun Hellsvik (m)
Reynoldh Furustrand (s)
Kaj Larsson (s)

Charlotta L Bjalkebring (v)
Jan Erik Agren (kd)
Chris Heister (m)
Margareta Israelsson (s)
Lars Hjertén (m)

Eva Johansson (s)

Per Erik Granstrom (s)
Lennart Gustavsson (v)
Ragnwi Marcelind (kd)
Christel Anderberg (m)
Ake Gustavsson (s)
Lennart Dahléus (c)
Elver Jonsson (fp)

Sten Tolgfors (m)
Ann-Marie Fagerstrom (s)
Matz Hammarstrom (mp)

suppleanter

Sven Hulterstrom (s)

Bo Lundgren (m)

Sinikka Bohlin (s)

Urban Ahlin (s) 1
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Jonas Ringqvist (v)
Gunilla Tjernberg (kd)
Kent Olsson (m)

Kjell Nordstrom (s)
Carl Fredrik Graf (m)
Karin Olsson (s)
Berndt Skoldestig (s)
Claes Stockhaus (v)
Alf Svensson (kd)
Birgitta Wistrand (m)
Kristina Zackrisson (s)
Marianne Andersson (c)
Lars Leijonborg (fp)
Goran Lennmarker (m)
Annika Nilsson (s)
Ewa Larsson (mp)

2 § Utokning av antalet suppleanter i konstitutionsutskottet

Valberedningen hade, enligt ett till kammaren inkommet protokolls-
utdrag, tillstyrkt att antalet suppleanter i konstitutionsutskottet skulle
utokas frén 20 till 21.

Kammaren medgav denna utokning.

3 § Val av extra suppleant i konstitutionsutskottet
Foretogs val av extra suppleant i konstitutionsutskottet.
Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till

suppleant i konstitutionsutskottet
Bo Konberg (fp)

4 § Aktuell debatt: Situationen inom domstolsvisendet

Anf. 1 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Den svenska domarkaren kan inte anklagas for att vara
grilsjuk eller vardslos med orden. Domarna utgdr en yrkeskar som lojalt
medverkar till att uppfylla lagstiftarens och regeringens mal oberoende
av om dessa giller lagstiftning eller organisatoriska forandringar.

Mot den bakgrunden ar det nérmast sensationellt att Hogsta domsto-
lens ordférande, landets hovrittspresidenter, Sveriges domarférbund och
enskilda lagmén ger sig ut i den offentliga debatten och inte bara varnar
for att rattssdkerheten i vara domstolar &r i fara, utan ocksa riktar skarp
kritik mot regeringens och Domstolsverkets sétt att driva pa savil fordnd-
ringsprocessen som budgetprocessen.



Ett genomgédende tema i domarnas kritik géller formerna for den nu
pagdende foridndringsprocessen inom domstolsvésendet. Forandringsar-
betet drivs pa utan att riksdagen har fatt ta stéllning till ndgon genomar-
betad plan med regeringens mél och syfte med fordndringen. I debatten
har vidare gjorts géllande att forédndringsarbetet, som bl.a. lett till ned-
laggning och sammanslagning av domstolar, &r tveksamt fran konstitut-
ionella utgangspunkter. Domstolarnas sjélvstdndighet och oberoende &r
skyddade i grundlagen, och domstolarnas verksamhet ska varken kunna
kommenderas eller ledas pa samma sitt som andra myndigheters verk-
samheter.

Den andra principiellt viktiga frdgan med anledning av det pagéende
fordndringsarbetet ror riksdagen, som har sidsteppats av regeringen i
frigan om hur domstolarnas framtida yttre organisation ska se ut. For att
bringa klarhet i vilka planer regeringen har med fordndringsarbetet och
vilka rationaliseringsvinster som asyftas bor regeringen for riksdagen
redovisa en Overgripande plan for reformeringen av domstolsvisendet.
Vi saknar en sedvanlig riksdagsbehandling, sa att dven riksdagens leda-
moter far komma till tals och fatta beslut i denna for medborgarna sa
viktiga fraga.

Anf. 2 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Réttsvdsendet 4r en av hornstenarna i en demokrati. 1
Sverige har vi ett rittsvisende som fungerar sa vil att de flesta medbor-
garna inte reflekterar 6ver dess betydelse for demokratin. Men det inne-
bér inte att vi kan sla oss till ro. Réttsvdsendet maste stindigt utvecklas
s& att det motsvarar medborgarnas forvantningar och berittigade krav.
Det ar angelédget att medborgarnas fortroende for réttsvisendet kan bibe-
héllas och stirkas ytterligare. Att reformera réttsvisendet och det som ar
foremal for dagens debatt, dvs. domstolsvisendet, dr en svar uppgift.
Samtidigt som vi maste respektera domstolarnas och domarnas konstitut-
ionella sérstéillning, far vi inte undandra oss ansvaret for viktiga fragor
som ror t.ex. kompetens, effektivitet och handlaggningstider. Det ar fra-
gor som &r av grundldggande betydelse for medborgarnas fortroende.

Jag vilkomnar déarfor dagens debatt. Det dr ett &mne som fortjanar en
framskjuten plats i det offentliga samtalet. Jag vill ta tillfdllet i akt att ge
min syn péa de krav ett framtida domstolsvisende maste vara rustat att
mota. Forhoppningsvis kan vi hér finna en gemensam plattform att utgé
fran nér vi sedan diskuterar hur domstolsvésendet ska vara utformat.

I den konstitutionella debatten, bade nationellt och internationellt, ta-
las det om politikens judikalisering eller judifiering, dvs. att domstolarna
far mer makt pa de valda politiska organens bekostnad. Delvis &r det hér
en konsekvens av att de enskilda medborgarna getts 6kade mojligheter
att i vara domstolar fa provat hur politiska beslut dverensstimmer med
Europaritten.

Vi kan nog sla fast att tendensen med okad makt fér domstolarna &r
ett faktum, och att ett skil dr de politiska besluten om medlemskapet i
EU och Europakonventionens inforlivande med svensk lag. Domstolarna
har alltsa fatt ett 6kat inflytande. Darmed har de ocksa fatt ett storre an-
svar. Det &r var uppgift som politiker att se till att varje domstol i vart
land &r rustad for att klara det ansvaret och utdva den legitima makt som
bl.a. Europaritten ger dem. Detta stéller sjdlvfallet mycket stora krav.
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Samtidigt som kraven pa domstolarna har dkat fran ett konstitution-
ellt perspektiv, har de ocksa okat fran de mer traditionella perspektiven.
Manga domare sdger att de mal de har att hantera har blivit svarare och
tyngre. Det géller sdvil civilmal, brottmal som forvaltningsmél. Det kan
bl.a. bero pa svérare kriminalitet och mer komplexa affirsforhallanden.
Men jag tror att det finns ytterligare en dimension som gér malen mer
svarbedomda, ndmligen att var kunskap forbattras, t.ex. om olika brott.
Det kan lata som en paradox att forbéttrad kunskap gor saker mer svér-
beddmda, men jag ska ge nagra exempel pa vad jag menar.

Overgrepp mot barn, ofta med sexuella inslag, 4r oerhort komplice-
rade att utreda och besluta i. Kunskapen om barns reaktioner och sitt att
uttrycka sig utvecklas stindigt. Vald mot kvinnor &r ockséa en brottskate-
gori dir kunskapen om ménniskors beteende 6kar och i ménga fall ar
avgdrande for den slutliga bedomningen av fragan.

De komplicerade virdnadstvisterna dr exempel utanfor brottmélsom-
radet. Var okade kunskap gor alltsé att verkligheten ter sig mer méngfa-
setterad och ddrmed mer svarbedomd. De som ska doma i dessa mal
maste ges mojlighet att folja med i den kunskapsutveckling som hela
tiden sker for att kunna gora riktiga bedomningar.

En tredje faktor som péverkar dagens domstolsvdsende ar de allt
hogre krav allminheten, dvs. medborgarna, stiller. Domstolarna, liksom
andra myndigheter, forutsitts ge en service av hogsta kvalitet. Den tek-
niska utvecklingen har fort med sig att medborgarna forvintar sig snabba
svar fran de myndigheter de kommer i kontakt med. D4 ar det inte accep-
tabelt att f vénta pa besked, ibland i flera &r. Forfaranderegler och orga-
nisation méste darfor utformas sd att 4ven domstolarna kan anvinda
moderna arbetsformer och ny teknik for att leva upp till kraven péd
snabbhet och effektivitet. Den tiden ar forbi nidr medborgarna sig dom-
stolarna som auktoriteter som inte fick ifragaséttas.

Fru talman! Jag vill understryka att jag har ett stort fértroende for den
domarkér vi har och den kompetens som den besitter. Jag har goda skél
for att ha det. Men vi kan inte begéra det orimliga. Ingen kan mékta med
att fordjupa sig i, och fa rutin p4, att klara av brott mot barn och kvinnor,
vardnadstvister, svira skatteuppldgg, avancerad IT-brottslighet, inveck-
lade afférstransaktioner och mycket annat och ovanpa allt detta beakta
Europarittens vittforgrenade inflytande. Andra aktdrer inom rittsvésen-
det har redan dragit slutsatsen att en hog kompetens inom olika omraden
kraver specialisering; det giller naturligtvis advokater, men ocksé inom
aklagarvisendet forekommer en langt driven specialisering.

Fru talman! Jag hoppas och tror att vi oavsett politisk farg adr 6verens
s& hir 1dngt. Ar vi det, har vi en gemensam plattform for att bygga vidare
pa ett domstolsvasende for 2000-talet, som fullfljer en tradition med ett
domstolsvisende som motsvarar medborgarnas hogt stéllda krav pa kva-
litet och rattssékerhet.

Det dr mot den bakgrund jag nu har tecknat som regeringen har inten-
sifierat den mer eller mindre stindigt pagédende reformeringen av dom-
stolsvisendet. Men reformarbetet dr ocksd nodvéandigt om vi ska kunna
skapa rimliga artbetsforhallanden for domare och annan domstolsperso-
nal som arbetar i vara domstolar.

Aven domstolarnas resurser — behov och fordelning — samt effektivi-
tet behdver ses over. Nar domstolsvédsendet granskats har resursanvénd-



ningen delvis ifrdgasatts. Pa sina hall dverensstimmer inte arbetsbordan
med tilldelade resurser. Trots en i manga fall hdngiven arbetsinsats av all
personal vixer balanserna i en del domstolar, medan andra har en
Overkapacitet. Det &r inte acceptabelt.

Men ett béttre resursutnyttjande récker inte. I varje fall dvergéngsvis
behdvs ett resurstillskott, och darfor foreslar regeringen i budgetproposit-
ionen en viss hdjning av anslaget till domstolarna. Det finns de som
tycker att hojningen skulle ha varit storre, men det d4r min bestdmda upp-
fattning att det inte gér att kopa sig rattssdkerhet i en delvis omodern
organisation. Pengar kan inte ersdtta brister i organisations- och arbets-
former. Regeringen uttalar dock i &rets budgetproposition att den har for
avsikt att aterkomma till riksdagen nér det giller vilka ytterligare resurs-
forstarkningar som behovs for att man ska kunna fullfolja statsmakternas
intentioner bl.a. nér det géller att fullfélja reformarbetet inom domstols-
vésendet.

For att finna formerna for framtidens domstolsvdsende pagar nu dis-
kussioner mellan olika domstolar och Domstolsverket, i flera fall pa
domstolschefernas egna initiativ. Jag redogjorde for det i ett interpellat-
ionssvar for tvd dagar sedan. En 16sning som dvervigs ér att gora dom-
kretsarna i en region storre, men samtidigt bibehéalla domstolsverksamhet
vid de nuvarande tingsritterna. En gemensam domkrets for flera domsto-
lar mdjliggdr att mal specialiseras till vissa enheter, samtidigt som det
stora flertalet mal av mer normalt slag dven fortséttningsvis handlaggs
vid de nuvarande enheterna. Det innebédr bl.a. att nir domstolarna &r
beldgna i nirheten av varandra kan malen fordelas till den domstolsenhet
som har den sérskilda kompetensen, utan att det fir negativa konsekven-
ser for medborgarna nir det géller tillgdnglighet.

Nér det & andra sidan giller domstolar med speciella geografiska for-
héllanden kan i stillet de domare som har sdrskild kompetens tillfalligt
forstirka den domstol som har behov av det.

Det hér utesluter dock inte att det i ett antal fall, dir det &r titt mellan
domstolarna och dar mélunderlaget ar alltfor litet for att skapa bérkraf-
tiga domstolsenheter, kan finnas behov av att ldgga samman en domstol
med en annan, intilliggande domstol.

Dessa fragor &r svara att hantera, och manga intressen berdrs av dem,
ibland motstridiga. Men det fér inte hindra att vi gar vidare med det re-
formarbete som dr nddvindigt for att domstolsvisendet ska erbjuda goda
arbetsforhallanden och kunna méta de krav som stélls pa det.

Fru talman! Vi maéste sikerstilla att vi har ett domstolsvdsende som
svarar mot de allra hogst stillda kraven pé rattssdkerhet och kvalitet,
samtidigt som vi ocksa formar attrahera de allra skickligaste juristerna.
Jag ser det som en av mina viktigaste uppgifter att sdkerstilla att dom-
stolsvédsendet kan motsvara dessa krav ockséd nér vi gétt in i ndsta artu-
sende.

Anf. 3 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Jag vill borja med att ge ndgra exempel som grund for
den stora oro jag kdnner for utvecklingen inom domstolsvésendet.

Enligt Domstolsverkets generaldirektor, Stefan Stromberg, utgdr
domstolarna en &lderdomlig miljo, med undantag f6r Hovritten i Malmo,
som enligt Stromberg har gjort en del och har en optimal organisation.
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Detta framkom vid en domstolsdebatt som Stefan Stromberg nyligen
deltog i. Jag tycker att hans uttalande blir intressant nér man stéller det
mot en skrivelse fran hovrittspresidenten vid samma hovritt. I denna
utvecklar presidenten sina tankar kring budgetprocessen, och han skriver
att det torde bli nddvindigt att anslag till domstolarna laggs pé en per-
manent hogre niva &n den nuvarande till undvikande av allvarliga nega-
tiva konsekvenser for den domande verksamheten”. Min slutsats av dessa
bada uttalanden blir att om man anser att Hovrétten i Malmo ar en fore-
bild och ett foredome, borde man rimligen ocksé ta fasta pa vad presiden-
ten papekar rorande riskerna med den forda politiken.

Lagmannen vid Tingsrétten i Lycksele, som precis som andra dom-
stolsforetradare haft i uppdrag att visa hur han ska genomfora besparing-
ar pa sin domstol — i hans fall med 400 000 kr — skriver till Justitiedepar-
tementet att om han tvingas spara dessa 400 000 kr kan réttssakerheten i
domandet inte ldngre garanteras utan da dr det battre att domstolen laggs
ned. Ar det meningen att domstolarna ska sviltas ut?

For ett par ar sedan blev tvd domare fillda for tjanstefel av Hogsta
domstolen. Domstolen konstaterade att straff inte borde utdomas, ef-
tersom domarnas arbetssituation var sddan att det var urséktligt att de
gjort fel. Min slutsats av HD:s domar 4r att rattssdkerheten ar i allvarlig
fara nér arbetssituationen &r sadan att vara domare inte langre har tid att
tdnka.

Vid flera tillfillen har vi nu sett exempel pa hur lagmanstjénster va-
kantsdtts ndr innehavaren pensioneras eller av annat skél lamnar tingsrét-
ten. Vi har ocksé sett exempel pa hur dessa vakantsittningar efter ett tag
resulterar i sammanslagning med annan tingsritt. Ar det lagmannens
alder som ska avgora en tingsritts framtid? Vore det inte rimligare att
forst analysera hur domstolsvédsendets organisation ska se ut for att na
storsta mojliga réttssdkerhet?

Ordféranden 1 Hogsta domstolen skrev i en debattartikel den 13 sep-
tember att de besparingar som domstolen élagts under de kommande tre
aren kommer att medféra en hogst reducerad verksamhet med ldngre
handlidggningstider. Han betecknade denna utveckling som en ren kata-
strof. Vidare skrev han att han hade informerat justitieministern utan att
fa nagot stod. Nu hoppas han att det finns ansvarskédnnande personer som
inser vad som héller pa att ske och som inte vill medverka till de dras-
tiska nedskdrningar som &r pa ging. Vidare skriver han: ”Om dessa” —
dvs. besparingarna — ’genomfors, kommer ansvaret att vila tungt pd dem
som medverkat till dem eller som inte motsatt sig dem.” Ar justitiemi-
nistern beredd att ta detta ansvar?

Fru talman! Ett fungerande réttsvdasende dr grundforutsittningen for
rattssdkerhet och rattstrygghet. Darfor far domstolarna inte bli férsokska-
niner, som de dr just nu. Jag dr 6vertygad om att alla partier & medvetna
om att domstolsvédsendet behover reformeras for att kunna méta framti-
dens krav pa ett bra sétt. Men vi vet att det for att man ska ga i land med
ett sadant projekt ocksa behdvs klart angivna mél, sé att berord personal
vet vad som giller. Att doma av den kritik som framforts fran domarka-
ren tycks inte denna grundlidggande forutséittning vara uppfylld. Man
efterfragar en Overgripande plan for reformeringen, och man vill veta
efter vilka principer domstolsvédsendets yttre organisation ska fordndras.



For ett helhjartat engagemang fran domstolspersonalen kravs darfor
att departementet och Domstolsverket klargor hur stora rationaliserings-
vinster man &syftar, genom vilka atgarder de ska astadkommas, vilka
beslut som krévs, vilka resurser som ska anvéindas for dandamalet, tids-
plan for genomforandet osv. I dag saknar inte bara personalen svar pa
dessa fragor utan dven riksdagen. Jag tror att det vore vdlgorande for alla
inblandade om riksdagen fick en chans att ordentligt ta del av Justitiede-
partementets planer for domstolsvésendet.

Fru talman! Jag har tre forslag som riksdagen och domstolsvésendet
vore betjdnta av och som jag girna vill hora justitieministern kommen-
tera:

1. Regeringen bor redovisa en overgripande plan for reformeringen av
domstolsvdsendet. Den bor innehalla forslag till principer for den
yttre organisationen.

2. Budgeten for domstolarna bor utformas sé att domstolarna kan bed-
riva arbetet pd nuvarande villkor intill dess ett reformerat domstols-
vésende foreligger.

3. Regeringen bor omgaende goéra en studie av domstolsadministration-
en och planerna pa fordndring i Danmark och Norge, dir man lyckats
balansera domstolarnas sjélvstandighet med kravet pa kostnadseffek-
tivitet.

Anf. 4 ALICE ASTROM (v):

Fru talman! Det hér ar en viktig debatt, som handlar om domstolsvi-
sendet. Domstolens betydelse i réttskedjan kan aldrig underskattas. Dom-
stolarnas sjélvstéindiga stdllning far aldrig hotas. Men samtidigt maste vi
se att ocksd domstolsvdsendet maste anpassa sig i en modern tid. Dom-
stolsvisendet méste ocksa anpassa sig till de fordndrade krav pa verk-
samheten som stills.

Justitieministern tog upp en del exempel pa de fordndrade krav och
de fordndrade villkor som vi lever under i dag, som har betydelse for
domstolsvisendets utformning. Men det allra viktigaste kravet, som vi
aldrig far ge avkall pa, ar kravet pa rittssdkerhet. Alla medborgare i Sve-
rige ska kunna vara garanterade att réttssdkerheten dr hundraprocentig
nir man hamnar i en domstol.

Det finns de, fru talman, som i debatterna om réttssikerhet enbart vill
koncentrera sig pd fragan om budget, om kostnader och om det antal
kronor och 6ren man har. Men tyvérr ar det inte sd enkelt att det bara ar
med budgetanslag som vi kan garantera ett réttssikert domstolsvisende,
utan det handlar mycket om i vilken arbetsmiljé och under vilka forhél-
landen som man ska arbeta inom domstolsvisendet.

Fru talman! Det har under de senaste aren genomdrivits ett par utred-
ningar nér det géller domstolsvdsendets framtid, dér just dessa forand-
ringsaspekter har funnits med. Men det har ocksd funnits en oférmaga
hos de politiska partierna att vaga ta stegen till en fordndrad organisation.
Att det har saknats politiskt mod och att det har funnits en politisk feghet
har varit tragiskt.
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I dag har vi snarare en utveckling ddr man inom domstolsvédsendet
sjdlvt, inom domarkaren och bland de civilanstéllda inom domstolsva-
sendet ser behovet av forédndring. Det pagar i dag en process underifrén.

Fru talman! Precis som Gun Hellsvik sade finns det en fara i att bed-
riva ett fordndringsarbete i projektform. Det finns inte riktigt klara och
tydliga riktlinjer for vart man &r pa vdg. Samtidigt dr det oerhort viktigt
att vi nu tar till vara den kraft och den vilja till fordndring som finns, men
det &r en svér balansgang.

Nu &r det viktigt att vi ocksa tar ett politiskt ansvar, att vi ser de for-
dndrade kraven och att vi vagar medverka till de fordndringar som be-
hovs. Nér vi tar det ansvaret dr det ocksa viktigt att vi far en chans att
debattera det. I det fallet tycker jag att det vore viktigt att mer genomgri-
pande diskutera en plan. Vénsterpartiet ser oerhdrt positivt pa de tankar
om fordndringsarbetet som justitieministern presenterar. Debatten kom-
mer att g& vidare. Men vi maste ocksa ta ett ansvar — det politiska ansva-
ret — for de krav som vi stéller.

Jag och flera med mig fran alla partier har i debatt efter debatt har i
kammaren sagt att man nu maste forbattra sig inom domstolarna. Man
maste forbéttra sig inom rittsvisendet. Aklagare miste ha bittre kun-
skaper. Domstolarna maste ha béttre kunskaper. De maste bli béttre pa att
handskas med mal som handlar om sexuella dvergrepp pé barn. De maste
bli béttre pa att handskas med méal som handlar om vald mot kvinnor. De
maéste vidareutbilda sig. De maste skaffa sig kunskap. Men vi har inte
tagit det politiska ansvaret och sett till att vi har en domstolsorganisation
som &r anpassad till de krav som vi stéller.

Fru talman! Vi fran Vinsterpartiet ser att det behdver ske en utveckl-
ing inom domstolsvédsendet, och vi dr mycket vil medvetna om att det
kommer att innebdra att en del av de mindre tingsritterna i Sverige
kommer att ldggas ned. Men det &r en nddvéndig fordndring for att vi ska
kunna garantera réttssidkerheten och for att vi ska kunna garantera med-
borgarna ett domstolsvdsende som ar anpassat till de krav som stélls.

Det &r ockséd oerhort viktigt, fru talman, att man inte gor sig av med
alla civilanstillda ndr man genomfor denna fordndring, som man gjorde
inom aklagarvdsendet och inom polisvdsendet. Man ska inte gora sig av
med domarsekreterarna med deras oerhorda kompetens. Det ar viktigt att
man i fordndringsarbetet nu i stéllet utvecklar dem och ger dem mojlighet
till mer kompetenta uppgifter sa att de kan ga vidare i utvecklingen, sa att
vi far en personalbalans inom domstolsvdsendet i framtiden. Alla perso-
nalkategorier ska ha plats och utrymme, och alla ska kunna delta i den
fordndringsprocess som 4r i gang.

Anf. 5 ROLF ABJORNSSON (kd):

Fru talman! I vért demokratiska samhille &r domstolarnas rattski-
pande verksamhet mycket viktig. Domstolarnas uppgift ar att handldgga
mal och drenden pa ett rittssikert och effektivt sitt och att avkunna dom
inom rimlig tid. Rent allmént géller att domstolarnas domande verksam-
het inte sker tillrackligt snabbt. Genomstromningstiden for mal och dren-
den maste 6kas markbart. Kvaliteten pa avgdrandena kan &ven i vissa fall
ifragasittas.

For att vi ska kunna 6ka domstolarnas d&ndamélsenliga uppgift i sam-
héllet krévs att de allménna domstolarna slas ihop med forvaltningsdom-



stolarna. Da erhélls ett kvalitetsméssigt enhetligt réttsliv med lokal for-
ankring.

Att som regeringen nu gor under hand vidta atgérder som faktiskt
medfor att de mindre tingsrétterna svélts ut dr ej acceptabelt. Inte heller
kan konstlade 10sningar accepteras med gemensam lagman for flera
tingsrétter, och inte heller tanken att domkretsen utvidgas vésentligt och
att nuvarande tingsrétter behalls som partiella verksamhetsorter.

Att inskrianka antalet tingsritter som har inskrivningsmyndighet och
att Overfora inregistrering av bouppteckningar till skattemyndigheterna ar
inte heller 1dmpligt. Verksamheterna fungerar vil i dag och innefattar ett
vérdefullt inslag som underlag for tingsritternas kompetens. Darutdver
skapar forfarandet en stor tilltro till inskrivningsvisendet, och inregistre-
ring av bouppteckningar sker pé ett kvalificerat och kompetent sétt, med
inslag av nérhet och tillgdnglighet till gagn for den réttssokande allméin-
heten.

Fru talman! Det dr viktigt att inse att det vdsentliga inslaget i do-
mande verksamhet dr forhandlingarna infor domstol och dverldggningen
till dom. IT-stodet dr véardefullt men innefattar inte niagon storre kost-
nadsbesparing. Det &dr emellertid viktigt med inslag av administrativ
personal som frigér domarna fran juridiska uppdrag.

Regeringens budgetproposition innehéller ingenting av det mest be-
svirande inslaget i dag, ndmligen det stora inslaget av instdllda huvud-
forhandlingar. Det maste atgirdas genom att delgivningsforfarandet
privatiseras genom enskilda auktoriserade stimningsmin och att effek-
tiva atgirder vidtas mot dem som obstruerar det réttsliga forfarandet
genom att inte instélla sig till rattegdngsforhandling. Givetvis kan dessa
forhallanden inte atgdrdas genom att man ger avkall pd fundamentala
processuella principer som muntlighet, koncentration och omedelbarhet.

Det dr viktigt att framhalla att en utvecklad stat alltid méste ha eko-
nomi for att uppritthélla ett vél fungerande domstolsvdsende som &r ett
oavvisligt inslag i en réttsstat. Att skipa rétt krdver tid for 6verviaganden,
vilket kommer till uttryck i den gamla domarregeln: ”Domaren skall icke
vara for hastig till att doma, forrdn han saken vil begrundat haver, ty en
hastig dom &r sdllan god och ritt.”

Enkla och kontrollerbara ekonomiska kriterier gér ej att applicera pa
domstolsvisendet. Overgripande krav kan endast vara att domstolarna
sjélvstindigt ska skipa rétt av hog kvalitet inom rimlig tid. Verksamheten
har alltsd ansprék pa de ekonomiska resurser som erfordras for dessa
mal.

Fru talman! Jag skulle vilja fraga justitieministern nigra saker. Det
kan inte vara ldtt for justitieministern att sté till svars for allt som ifraga-
sitts. Darfor ska jag inskridnka mig till ndgra konkreta ting.

Forst och framst sdger justitieministern i sitt inldgg att domstolsva-
sendet behover en ekonomisk forstirkning. Det finns ockséd med 1 budge-
ten. Varfor héaller man dé fortfarande pa med nedskérningar inom dom-
stolarna? Jag horde t.ex. hdromdagen att tva justitieradstjanster inte
skulle besittas. Det skulle vara betingat av tidigare besparingskrav. Det
later illavarslande.

Sedan undrar jag 6ver detta med att det ska vara en lagman och tva
tingsritter. Ar det verkligen lagligt? Justitieministerns uppfattning #r
naturligtvis att det dr det. Men det star vél @nda i rattegdngsbalken att en
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tingsritt ska ledas av en lagman? Jag sitter ett litet frigetecken for om
man verkligen kan gora pé det hér viset.

Naér det géller den demokratiska processen kring hur ménga tingsrat-
ter vi ska ha har riksdagen rent lagtekniskt bemyndigat regeringen att
hantera den fragan. Samtidigt har riksdagen véldigt ménga synpunkter p&
det hér. Det &r djupt olyckligt att man inte kunde hantera den fragan i den
hér kommittén. Jag tror, vilket ménga har sagt, att den hér fragan &r av en
sadan dignitet att vi i parlamentarisk ordning borde hantera den pa ett
bittre sétt. Nu héller man pa under hand ute pa féltet. Det blir inte den
overgripande tyngd som krédvs for detta. Jag tror ocksé att det finns ett
visst parlamentariskt stod for att man ska hantera det hér pa ett bra sétt.
Men jag skulle dnda vilja fraga hur justitieministern tinker i det stycket.

Anf. 6 GUNNEL WALLIN (c):

Fru talman! Det svenska réttsvasendet bygger pé tradition och kultur.
Utmaningen for oss politiker dr att anpassa det i tiden. I det arbetet méste
vi alltid komma ihdg vem vi &r till for, ndmligen den réttssokande all-
ménheten — medborgarna.

I ett demokratiskt samhélle &r medborgarnas fortroende for och tillit
till rattsvdasendet avgorande. Vi i Centerpartiet ser med oro pa de senaste
arens utveckling och menar att manga méanniskor upplever att réttstrygg-
heten och réttssdkerheten har blivit naggad i kanten. De senaste aren har
namligen inneburit kraftiga besparingar, omorganisationer och centrali-
seringar. Nir nu domstolsvésendet stér infor stora fordndringar — det ska
reformeras och moderniseras — finns det nigra saker som vi sérskilt vill
markera.

Fru talman! L&t mig forst séga att Centerpartiet bejakar en modernise-
ring av domstolsvdsendet. Vi dr beredda att vara med och ta ansvar for
att reformera och modernisera domstolsvisendet. Men fordndringarna
maste ske under riksdagens dverinseende och under politiskt ansvar. Nar
det géller fordndringarna maste man ta fasta pa det goda i dagens struk-
tur. En sjdlvklar utgangspunkt for oss dr att det ska vara en fortsatt de-
centraliserad organisation.

Det dr med stor oro som vi ser pa Domstolsverkets sparbeting. Vi dr
rddda for att sparkravet kommer att gd ut 6ver de mindre tingsritterna
och leda till en centraliserad tingsrittsorganisation. Var oro forstiarks av
att besparingarna inte riktar sig &t ndgot bestimt hall. Att bara ldgga ett
generellt besparingskrav utan att ange i vilken riktning verksamheten bor
gé formedlar en kénsla av att kravet inte &r sirskilt realistiskt.

Vara domstolar ar redan nu hért pressade. Arbetsbelastningen inom
hovritter, lans- och kammarrétter och dven Regeringsritten dr oroande.
Vi ser nu att forhandlingstiderna, genomstromningstiderna och antalet
inkommande mal 6kar medan antalet avgjorda mal minskar. Bilden &r
inte generell i den meningen att den géller for varje domstolsslag och
varje instans, men bilden har flera gemensamma ndmnare. Bakom bilden
och statistiken ser vi domstolspersonal som sliter med drenden medan
hogarna vixer. Vi ser manniskor som véntar, ibland i aratal, for att fa
besked om utfallet av ett skattemal eller ett socialforsdkringsdrende.
Enskilda medborgare och skattebetalare far svéva i ovisshet om utgédngen
i mél som for dem har en stor praktisk betydelse. Dessa forhéllanden ar
sjdlvfallet oacceptabla.



Centerpartiet kommer i budgeten att utover regeringens forslag satsa
ytterligare en halv miljard pé rittsvdsendet. En stor del av den satsningen
kommer att komma domstolarna till del.

Fru talman! For Centerpartiet dr det viktigt att sl vakt om néarheten
och tillgdngligheten till hela réttsvisendet, inklusive domstolarna. Ge-
nom ett vél utbyggt nét av tingsritter inom ramen for utvidgade domkret-
sar kan onddiga resor och tidsspillan undvikas. Lokalt forankrade tings-
ratter har ett betydande vérde for réttskipningen, bl.a. tack vare den per-
son- och lokalkdnnedom som de smé tingsritterna besitter.

Fortroendet och respekten hos medborgarna for domstolarnas avgo-
randen Okar med vetskapen om att det dr lokalt verksamma domare och
ndmndeman som deltar i domandet. Lokalt forankrat domande motverkar
anonymitet och ger offentlighetsprincipen ett verkligt innehéll. Med
utvidgade domkretsar 6kar mojligheterna till samverkan, specialisering,
inbordes arbetsfordelning och ocksé flexibelt resursutnyttjande. Pa sa sitt
kan man hjdlpas at vid arbetstoppar. Genom att man Okar samverkan
inom och mellan domstolsslagen skapas ocksd mojligheter att bibehalla
dagens decentraliserade struktur.

De forsok som har gjorts och som dnnu pagér bor utvérderas, och er-
farenheterna bor spridas. Om nu besparingarna faller ut s& som Dom-
stolsverket skisserar dr det viktigt att man inte gér om gamla misstag.
Savil polisen som aklagarna sade upp civilanstillda administratdrer nér
de genomforde sina besparingar. Detta har lett till att poliser och dklagare
runtom i landet fir dgna tid och kraft &t saker och ting som de varken ar
utbildade for eller sérskilt bra pa.

Om domstolsvisendet skulle anamma samma strategi vore det, enligt
var uppfattning, forodande for effektiviteten och kvaliteten i den do-
mande verksamheten. De civilanstidllda — administratorer, domstolssekre-
terare, foredragande och andra — behdvs inom domstolsvdsendet. De gor
ett viardefullt arbete och har med sina langa anstéllningstider samlat en
oerhord kompetens och erfarenhet som domstolsvésendet inte klarar sig
utan.

Anf. 7 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Vi vet att rdttsvisendet star infor stora utmaningar infor
2000-talet. Avsikten &r, som det star i budgeten, att domstolarna ska
moderniseras med ett medborgarperspektiv som ledstjirna. Det dr en
riktig tanke. Men det ricker inte att siga att domstolarna nu ska ges
storre frihet att sjdlva genomfora detta. Vi maste ocksa ge vettiga instru-
ment till det.

Nagra fragor bland ménga vill Folkpartiet stélla i dag. Hur ska t.ex.
domstolarna kunna genomfora en kvalitetsforbéttring i sitt arbete med de
kortsiktiga budgetvillkor som vi nu har? Hur ska man kunna ta tid och
utrymme till kompetensutveckling i det pressade arbetsldge som finns for
personalen inom domstolsvdsendet? Och hur ska rationaliseringarna ga
till, sé lange lagstiftningen och domstolsvisendets yttre organisation ser
ut som de gor och dédrmed innebidr att domstolarna sjédlva inte kan pé-
verka?

Vi ska ndmligen komma ihég att de viktigaste delarna inom domstols-
administrationen inte skots av domstolarna sjdlva. Domstolsadministrat-
ionen ligger i manga delar hos andra samhillsorgan dn domstolen. Det &r
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alltsa vi i riksdagen, regeringen och Domstolsverket som i realiteten har
huvuddelen av uppgifterna pd omradet.

Ett problem for den yttre domstolsadministrationen dr att normstyr-
ningen, budgetstyrningen och de andra styrformerna i manga avseenden
inte dr vil synkroniserade. Det finns konflikter mellan budgetstyrning
och normgivning. Normgivningen uttrycker de generella, materiella
forutsédttningarna for domstolsverksamheten. Vi ska dd komma ihag att
nagot vildigt speciellt for domstolarna dr detaljeringsgraden i normgiv-
ningen ifrdga om hur verksamheten ska styras. Vi ska ocksa vara med-
vetna om att det kan finnas yttre forhéllanden som domstolen inte rader
6ver och som innebdr att domstolen faktiskt far dverskrida budgeten. Da
ar det ocksa viktigt att komma ihag att det &r ett skyddsintresse att budge-
ten inte inrymmer atgirder som undergriver domstolens sjdlvstindiga
stdllning utan att denna permanent kan upprétthallas.

Den yttre domstolsadministrationen i Sverige dr som sagt en uppgift
for riksdag, regering och domstol. Men da &r det ocksé viktigt att vi i
riksdagen far vara med och diskutera, argumentera och fatta beslut, att vi
med bred forankring kommer dverens om hur uppgifterna mellan dessa
ska fordelas, vilken grad av oavhingighet Domstolsverket ska ha samt
vilken grad av medbestimmande, delaktighet och inflytande domarna
och domstolscheferna ska ha i sin verksamhet.

Inte oviktigt ar ocksd hur Domstolsverket ska vara sammansatt. Hur
ska man utse ledamdterna? Ska Domstolsverket vara en vanlig forvalt-
ningsmyndighet eller ska vi tilldta en hogre grad av autonomi? Vad ska
egentligen domstolarna sjdlva administrera, och vilket ansvar ska man ha
som domstolschef?

Detta bedomer vi i Folkpartiet som mycket viktiga fragor som vi
maéste ta tag i.

Sjalvklart instdimmer vi i Folkpartiet ocksé i att det behdvs en mer rat-
ionell och likformig domstolsorganisation. Men dé ar det viktigt att alla
fakta kommer pa bordet, att alla siffror kommer fram och att man nér
man har en utredning verkligen far diskutera alla variabler. Det fick man
inte 1 de utredningar som har varit.

Storre frihet for domstolarna behdvs, menar vi i Folkpartiet, for da
kan man samtidigt ha skérpta krav pa resultat. Hir maste vi ocksé tdnka
pa nagra saker. Vi maste ge domstolarna makten over statistiken och
resultatredovisningen. Det fir da inte inskrdnka sig till en dialog med
Domstolsverket 6ver huvudet pd domstolarna. Vilka adr det som bést
kénner sin verksamhet? Jo, det &r de som jobbar i domstolarna. Sjélvklart
ska de da fa tillgang till instrumenten och fa stilla kraven.

Vi i Folkpartiet héller med om att det behdvs ett visst utrymme for
forsoksverksamhet. Men vi vill understryka att det finns ett grundlagsfast
krav pa att huvuddragen i domstolarnas organisation ska framgéa av lag.
Darfor ser vi det som sjdlvklart att vi i riksdagen ska diskutera huvuddra-
gen.

Hur ska man d& fa dynamik och utveckling och samtidigt bevara
sjdlvstandighet och permanens inom domstolsvéisendet? Méste man avsta
fran effektivitetsforbattringar for att vdrna domstolarnas oavhingighet?
Ja, sdger vi i Folkpartiet. Man kan inte driva effektivitets- och produkti-
vitetstainkande pa samma sétt nér det géller domstolar som nér det géller
andra offentliga forvaltningar. Den konstitutionella principen om dom-



stolarnas sjélvstandighet har sitt pris. Medborgarna har ratt att kridva ett
domstolsvidsende som vérnar om denna princip men som samtidigt kan
arbeta effektivt och svara mot hogt stdllda servicekrav. Den enskilde —
det maste vi komma ihag — maste kunna lita pé lagstiftning och myndig-
heter. D4 maste vi fi domstolar som har mojlighet att paverka sin situat-
ion.

Anf. 8 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! Att det behdvs en fordndring har varit uppenbart en lang
tid. Domstolarnas organisation har utretts ett flertal ganger i parlamenta-
riskt tillsatta kommittéer. Denna aktuella debatt beror alltsa inte pa nagot
som hént just nu, utan detta problem har uppkommit med tiden. Politisk
enighet har dock inte kunnat nis. De politiska partierna har visat ofor-
méga att komma med forslag. Jag saknar dven i dag den genomgripande
analysen: Vad &r det vi maste gora tillsammans?

Den forandring som diskuterats och som fatt gehor bl.a. hos domarna
ar en nedlaggning och sammanslagning av tingsrétterna, en centralisering
efter forebild av lansritterna. Det finns dock en ovilja bland partiernas
medlemmar ute pé berdrda orter — i samtliga partier. Budskapet &r: Ror
inte var tingsrétt! Och det budskapet anammas.

Det finns alltsd tva motsatser hér, och darfor kommer vi inte vidare.

Fru talman! Miljopartiet anser att en genomgripande fordndring av
den inre domstolsorganisationen bor genomforas, mer genomgripande &n
vad regeringen foreslar i budgetpropositionen. Vi kan bifalla de mélfor-
muleringar som regeringen stéiller upp — modernisering, h6ja kompeten-
sen, mer flexibel, mindre sarbar, attraktiva arbetsplatser — men de kon-
kreta atgirderna for att nd mélen skiljer, liksom ordningen och takten pé
fordndringarna. Vi skulle vilja 6ppna fonstren och gora korsdrag.

Medborgarnas rittssidkerhet och réttstrygghet krdver en genomgri-
pande reformering, bade av domarutbildningen och av de inre arbetsfor-
merna. Vi har ett dlderdomligt d& fungerande, nu forlegat system, daligt
anpassat till nuvarande omsténdigheter for att mota den nya tidens krav.
Detta innebér tyvérr 4ven en omdaning for att uppfylla kraven fran EU-
lagstiftningen. Det kommer att bli svarare for politiker i Sverige att dndra
lagar efter ett HD-domslut som en vervigande majoritet anser felaktigt.
Nu ér det fler och fler EU-lagar som ar 6verordnade svenska lagar.

Fru talman! Den enskilde domarens stéllning i Sverige &r svagare 4n i
andra demokratier. Det sammanhénger med den hierarkiskt uppbyggda
domarkarridren. Under en period av sin utbildning dgnar sig den blivande
domaren &t domande verksamhet av samma slag som en ordinarie do-
mare men utan den sjalvstindiga stdllning som en ordinarie domartjanst
innebér. Det gar ej ldngre att ha en domarutbildning som samtidigt ska
sta for arbetskraften i domstolarna. Det ér bade dyrt och ineffektivt. Aven
de foredragande och de som ska bereda mélen behover vara fler och mer
inarbetade dn vad nuvarande system tillater. Domstolssekreterarna, som
utgoér basen i beredningsorganisationen, dr ocksa vildigt viktiga. Det &r
en fara, nér vi nu pratar om att spara, att deras tjdnster kommer att dras
in. Detta skulle innebéra stora negativa effekter. Vi vill darfor markera
vikten av att denna personalkategori i beredningsorganisationen behalls.

En stdndig genomstromning av personer som utbildas och samtidigt
utgdr arbetskraft kan inte organiseras i fasta, effektiva arbetslag. Att
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domaren maste ha en kompetent och effektiv beredningsorganisation till
sin hjélp ar uppenbart. Detta &r en forutséttning for att man ska kunna
renodla domarrollen, sé att domaren kan égna sig &t domandet.

Fru talman! Inte heller de personer som genomgar domarutbildning
har bra forhallanden. De far flytta omkring till olika orter, och de har
svart att fa domartjénster, eftersom dessa ar fa i forhéllande till antalet
domaraspiranter som dr under utbildning. Dessutom é&r de helt beroende
av goda vitsord och fér anpassa sig efter sin handledare.

Skrota den nuvarande domarutbildningen och infor fasta tjénster samt
en domstolsakademi som erbjuder olika grund- och fortbildningar som
dven ger utrymme for specialiseringar.

Vad ér nu anledningen till att domarna slar larm om att de budgete-
rade pengarna inte kommer att ricka till den nuvarande verksamheten?
Vad ér det som har hint?

Budgetramarna for domstolarna har inte sénkts. Anledningen &r att
domarna har fatt till stdnd en stor 16nehdjning som ska finansieras inom
ram. Prognosen som budgetramarna baserades pa var att det fanns ett
utrymme pa ungeféar 9 % for avtalsperioden. I stéllet blev avtalet en 16ne-
Okning med 21 % for de ordinarie domarna.

Nu star Domstolsverket ddr med en ofinansierad kostnadsékning for
hela Domstolsverket p4 100 miljoner kronor om aret. Det 4r en av anled-
ningarna till att Domstolsverket aviserat en besparingsplan pa ca 10 %.

For Miljopartiet, fru talman, ar det viktigaste att fa till stdind en ge-
nomgripande fordndring av den inre organisationen, och skulle den mo-
dell vi foresprakar innebdra dven en yttre omorganisation &dr vi beredda
att diskutera detta.

Det viktigaste &r att rittssdkerheten for den enskilde dr hog, framfor
allt att handlaggningstiderna ar korta, att tingsrittslokalerna kinns sékra
for vittne och brottsoffer och att arbetsmiljon for domstolspersonalen &r
tillfredsstéllande. Dérfor &r det nu dags att gora en fordndring fran grun-
den, annars kommer vi aldrig att fa ett modernt och effektivt domstolsva-
sende.

Anf. 9 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Det &r faktiskt manga intressanta inldgg. Jag tror knapp-
ast att vi i denna riksdag har haft en si pass bra diskussion om dom-
stolsvésendet tidigare. Det tror jag att bdde de domare och de domstolar
som dr involverade i fordndringsarbetet uppskattar, och jag ser det som
ett stod i det arbete som jag har ansvar for i regeringen.

Det dr flera idéer av olika slag som har framforts, och jag ténkte
kommentera en del av dem. Den enda som inte hade nagon egen idé var
faktiskt Gun Hellsvik. Den som initierat den hér debatten stir tomhédnt
nér det kommer till att ha en egen asikt, en uppfattning. Kritisera gar ju,
stélla fragor gar ju, men att konstruktivt delta i en diskussion om hur vi
ska gé vidare, vad som ar viktigt, vilka prioriteringar vi gor och vilka
16sningar vi ser horde jag ingenting om fran Gun Hellsvik. Det tycker jag
ar beklagligt.

Gun Hellsvik tog upp kravet pé att det borde finnas en plan, en utar-
betad detaljerad plan for hur reformarbetet ska ga till.

Forst och framst tycker jag nog att det som budgetpropositionen sdger
om reformarbetet, dess inriktning och regeringens avsikter i samman-



hanget ar en bra utgangspunkt for reformarbetet. Darutéver motsétter jag
mig bestdmt att regering eller riksdag i detalj skulle bestimma hur re-
formarbetet i domstolarna bor drivas. Det hér tror jag i mycket stor ut-
strackning dr en uppgift for dem som ar verksamma i domstolarna. Det
dr, som Siw Persson sade, de som arbetar 1 domstolarna som bést vet vad
verksamheten krdver och var mdjligheterna finns. Det dr det som é&r bak-
grunden till att vi har uppmuntrat och givit Domstolsverket i sérskilt
uppdrag att stimulera och stodja forsoksverksamheter av olika slag.

Det regelverk vi har i dag ger ndmligen ett stort utrymme for domsto-
larna att utveckla sin egen verksamhet. Det géller t.o.m. den inre organi-
sationen. Regelverket har foréndrats, t.ex. nédr det giller vem som be-
stimmer hur manga avdelningar en domstol ska vara indelad i. Det har
overlétits till domstolschefen att sjidlv avgora, for han vet det béttre &n
regering och riksdag.

Jag tror inte, till skillnad frn Alice Astrom, att det ligger en fara i ett
reformarbete som bedrivs i projektform. Eftersom det arbete som sker i
projektform sker inom befintligt regelverk, med iakttagande av de regler
som finns i dag, kan jag inte se ndgon fara i det. Jag kan bara se fordelar i
det, darfor att det fods nya idéer och nya mojligheter. Dessutom fods det
krav pé regering och riksdag att gora fordndringar av regelverket. Nar
man mirker att man inte kommer ldngre i den egna verksamheten, utan
att det befintliga regelverket ldgger hinder i vagen, fast man ser att det
skulle finnas mojligheter, kommer nya idéer och nya krav pa fordndring-
ar. Och da maste regering och riksdag agera.

Dessutom ir det sd, och det tycker jag &r viktigt att podngtera, att de
domstolar som bedriver ett aktivt forandringsarbete ocksa har visat fram-
géngar. Det dr i de domstolarna som man klarar av att hantera sina be-
gransade resurser och dnda astadkomma fordndringar och forbattringar
av verksamheten.

Vi har frdgan om handldggningstider, som flera har tagit upp. Det ar
ett bekymmer. Vi har for ldnga handldggningstider. Men det visar sig att
det finns mojligheter att arbeta pa ett annat sétt, med en annan inre orga-
nisation, en annan fordelning av arbetsuppgifter och inte minst i samar-
bete med andra myndigheter inom réttsvisendet, med polis, dklagare och
kriminalvérd, for att astadkomma korta handldggningstider. Handens
tingsrétt dr ett bra exempel nér det géller att hantera valdsdrenden i dom-
stol. Det kraver faktiskt korta handlaggningstider for att méanniskor ska
ha fortroende for systemet.

Anf. 10 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Jag &r véldigt ledsen, men jag maste faktiskt fa lov att
fran talarstolen tala om att jag betackar mig for den nedlatande och ironi-
serande ton som justitieministern anvinde mot mig. Jag tycker inte att
det hor hemma i en sddan viktig férsamling som Sveriges riksdag och
dess kammare.

Justitieministern sade att reformarbetet var en uppgift for dem som é&r
verksamma inom domstolsvédsendet. Jag tycker inte att det enbart &r en
uppgift for dem som &r verksamma inom domstolsvédsendet. Jag tycker
déremot att det &r otroligt viktigt att vi tar vara pa den kunskap, den
kompetens och de synpunkter som finns inom domstolsvdsendet. Det &r
ocksé det som dr bakgrunden till att vi moderater begérde denna debatt.
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Jag ska kommentera en del som justitieministern sade i sitt forsta in-
lagg. Justitieministern sade att domstolarnas makt 6kar och dérmed &ven
deras ansvar. Jag skulle i och for sig kunna fora en diskussion om orden.
Jag tycker att orden sdger saker som jag skulle ha uttryckt pé ett annat
sdtt. Men lat mig ta det sdtt som justitieministern uttrycker det pé for
gott.

Justitieministern sade ockséd att domstolarna maste rustas for denna
forandring. D4 maste jag fraga justitieministern om justitieministern
tycker att rétt sétt att rusta vara domstolar for denna forandring &r, for att
anvdnda samma uttryck som generaldirektoren i Domstolsverket, ett
tryckprov.

Tryckprov ér bra och behdvs ndr man ska testa om cisterner och lik-
nande héller. Men d& ar det ocksé vért att komma ihdg att tryckprov
anvinder man icke pa i bruk varande cisterner, utan det anvéinder man pa
tomma cisterner for att se om det dr mojligt att ta dem i bruk. Det som
sker just nu &r att tryckprov anvinds pa fungerande verksamhet, verk-
samhet som dr av otroligt stor betydelse for enskilda individer.

Vi kanske ska komma ihag att nér sprickorna kommer, nér innehallet
rinner ut, d& dr det enskilda individer som drabbas av att tryckprovet
visade att det inte holl.

Justitieministern talade ocksd om medborgarnas krav pa bl.a. snabb-
het. D& maste jag fraga mig: Baddar man for att medborgarnas krav till-
godoses ndr man, exempelvis nér det giller Hogsta domstolen, har ett
sparbeting pa totalt 16 %, varav 6 % avser 16nedkningarna? Ska detta
sparbeting genomforas maste Hogsta domstolens personal minskas med
ca 25 %. Pa vilket sétt tillgodoser vi ddrmed battre medborgarnas krav pa
snabbhet, ett krav som faktiskt inte &r tillgodosett i dag?

Justitieministern talade vidare om resursforstirkningen. D& ska vi
komma ihdg — det ndmndes tidigare i debatten — att 16ne6kningarna &r
hogre an resursforstarkningen eller ligger pa ungefar samma niva. Dessu-
tom &r en stor del av resursforstarkningen en engangsforstarkning.

Anf. 11 ALICE ASTROM (v):

Fru talman! Jag vill borja med att sdga att vi i Vénsterpartiet ser det
som vildigt positivt att det i den hir debatten har kommit fram mycket
saker frdn de olika partierna som visar att diskussionen om forandrings-
arbetet kan fortsétta i en ganska stor politisk enighet.

Sedan vill jag ocksé ta upp vad jag menade med faran i att bedriva
fordndringsarbetet i projektform. Det &r inte projektformen i sig eller att
det &r ett underifranarbete. Faran bestar ofta i att utvecklingen kan dra at
olika hall, att det blir brister i uppfoljningen, att det ar bristande samord-
ning, att man inte tar till vara de positiva effekter som kan ha uppstatt pa
olika héll. Sverige bedrivs, kénner jag ibland, i projektform emellanét,
och det &r alldeles for déligt ndr det géller uppfoljning. Men klarar man
av den biten ar det hér ett viktigt sétt att driva fordndringsarbetet pa.

Jag vill papeka att det forekommit en hel del av den budgetdebatt som
vi egentligen kommer att fora hér i kammaren den 7 december om bud-
getramar och hur det kommer att se ut inom domstolsvédsendet. Men det
ar ocksa viktigt att papeka fran talarstolen att det inte dr besparingskrav
pa 10 % ratt 6ver. Det hdr har varit ett sétt att gora en jaimforelse mellan



de olika tingsrétterna om den olika hoga belastningen for att kunna gora
en effektivare fordelning mellan domstolarna.

Det har kommer vi i Vénsterpartiet att folja. Vi &r helt 6vertygade om
att det hér sattet att arbeta pad kommer att gynna domstolsvéisendet, dven
om debatten i dag bara visar de negativa sidorna. Detta kommer att med-
fora att man far en fordelning mellan domstolarna som mer uppfyller de
krav som finns i de olika tingsrétterna.

Anf. 12 ROLF ABJORNSSON (kd):

Fru talman! Jag skulle vilja ldgga till ytterligare en frdga som jag
kanske kan fa svar pa. Visst kan jag inse att det &r oerhdrt vardefullt med
det arbete som pagar pa golvet, dvs. att domstolarna sjdlva hittar pa me-
toder for att forbattra sitt arbete. Nagra dvergripande saker maste vi dndé
ta upp i andra sammanhang. Det dr antalet tingsréitter och hur tingsrétter-
na i stort ska se ut.

Om det nu finns en stark folklig vilja att ha tingsrétter lokalt forank-
rade maste vl statsmakterna acceptera det i en demokrati. Det har inte
hjélpt med en borgerlig eller socialdemokratisk regering eller vilket stuk
regeringen dn har. Att ligga ned tingsrdtter &r inte nagonting som
svenska folket vill vara med pa. Da far man acceptera det. Det &r inte bra
om Domstolsverket fyller pa och stdnger kranarna nér det géller ekono-
min i enskilda tingsrétter och vi far en utsvéltningseffekten. Det &r ett sitt
for den verkstillande makten att inkrékta pa domstolarnas sjalvstandig-
het, som vi i och for sig alla 4r verens om att vi vill virna. Misstanken
ar vildigt stark att det sker en péverkan fran regeringen nir det géller
mdjligheten for en tingsritt att dverleva.

Darfor skulle jag helst se att de hér bitarna aterfordes till en ny utred-
ning, dér de politiska partierna tar sig samman och 16ser de dvergripande
problemen. Sedan finns det 16pande saker som maste hanteras pd ett
annat sitt, men de overgripande maste vi 10sa i en ny utredning.

Anf. 13 GUNNEL WALLIN (c):

Fru talman! Det hér dr en angeldgen debatt just nu, for det &r mycket
som hénder ute i verksamheten for tillfallet. Samtidigt som resursfor-
starkningarna méste komma domstolsvésendet till del for att inte kvali-
teten i verksamheten ska dventyras, dr det viktigt att den paborjade re-
formeringen och moderniseringen inte avstannar. Att ytterligare omprova
och vid behov fordndra arbetsformer, organisation och regler &r ett nod-
vandigt och stindigt pdgdende arbete.

Centerpartiet dr overtygat om att det finns ett utrymme att genomfora
effektiviserande atgérder utan att dessa med automatik behover innebira
avkall pa rattssdkerheten.

I justitieutskottet uttalade vi forra éret vikten av att storre organisat-
ionsforandringar far en bred politisk forankring. Det sluter vi i Centerpar-
tiet upp bakom och vill som en konsekvens av detta att fordndringar av
antalet tingsritter ska bestimmas genom beslut i riksdagen. Visst ska
domstolsvdsendet fornyas och fordndras, men vi politiker méste ta vart
politiska ansvar och inte lata Domstolsverket driva utvecklingen pé sa
sdtt som sker. Vi har en skyldighet att ingripa pa vara uppdragsgivares,
det svenska folkets, vdgnar. Réttstryggheten &r hotad. Det kan vi aldrig
stillatigande acceptera.
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Anf. 14 SIW PERSSON (fp):

Fru talman! Vi i Folkpartiet vill understryka att det &r fel att pasté att
det finns en oldslig motsittning mellan rattssékerhet och effektivitet. En
god rittstillimpande verksamhet inrymmer krav pa att hdvda rattsstatens
krav pé ett effektivt sitt. De ritta avgorandena ska tillkomma i en rétts-
séker ordning, och uppgifter ska fullgoras effektivt, dvs. att det inte ska
vara nadgon onddig tidsatgang, och det ska inte heller vara nagot resurs-
sloseri. Det ar viktigt att understryka att en dalig administration verkligen
blir ett hot mot bade rittssdkerhet och effektivitet, likavdl som en god
administration kan bade stddja och utveckla badadera. Det dr ocksé vik-
tigt att komma ihag att domstolar och domare vinner verkligen en god
legitimitet bland allménheten om de kan tillgodose de bada kraven rétts-
sékerhet och effektivitet utan att tumma pé det ena kravet for att gynna
det andra.

Medborgarna har verkligen rétt att krdva ett domstolsvisende som
varnar om de konstitutionella principerna om domarnas sjélvstindighet,
samtidigt som domstolarna ska arbeta effektivt och som man kan stélla
hoga krav pa service.

Vi som lagstiftare har ocksa rétt att krdva att domstolsvédsendet bed-
rivs ekonomiskt rationellt. Men vi ska ocksad komma ihag att medarbetar-
na vid domstolarna ocksé har rétt att fordra att domstolarna kan ses som
en del av det moderna arbetslivet.

Till sist, fru talman: Att administrera domstolar i ett statiskt samhélle
ar ganska enkelt och icke kostsamt, att administrera domstolar i ett dy-
namiskt och fordnderligt samhille ar ett stort, svart och kostnadskri-
vande projekt. Réittssdkerhet méste fa kosta. Det ar bl.a. darfor som vi i
Folkpartiet vill satsa mera pengar utover regeringens budget. Vi i Folk-
partiet vill ocksa att det ska bli en ny utredning om domstolsvésendet.

Anf. 15 KIA ANDREASSON (mp):

Fru talman! I budgetpropositionen star det under rubriken Statsmak-
ternas intentioner i frdga om utvecklingen av réttsvasendet 2001 och
2002, alltsa framtidsvisionen: “Det paborjade reformarbetet inom dom-
stolsviisendet har nu kommit in i ett intensivt skede. Pa nagra ars sikt kan
reformarbetet forvintas leda till att vi far ett béttre och modernare dom-
stolsvisende som samtidigt dr mer effektivt. For att reformarbetet ska
kunna drivas framat behovs resursforstirkningar under de nérmaste
aren.” Vi i Miljopartiet hade kunnat skriva detta sjilva.

I mitt anférande utvecklade jag detta med reformarbetet. Jag skulle
vilja att man borjade fran grunden. Men ingen frdn de andra partierna har
kommenterat mina synpunkter eller forslag. Finns det inga sddana tankar
hos négon annan? Dessa tankar har fortplantats till domare runtom i
Sverige. Jag har fatt bade brev och samtal om att det har maste till for att
man ska kunna genomfora en modernisering och det som star i framtids-
versionen.

Vi maéste alltsd ompréva hela utbildningssystemet nir det géller do-
mare, inklusive notariesystemet. Domstolarna kan inte ldngre forse lan-
dets advokatbyrder med firdigpraktiserade jurister. Aven de bér vara
med och ta sitt ansvar for utbildningen.

Paborjas inte detta reformarbete fran grunden kan det uppstd en do-
marbrist om tio ar. Manga véljer redan som fiskaler en ny karriér, bl.a.



som dklagare. Fordelarna ar att de far en fast tjénst och far stanna kvar pa
sin tjénstgoringsort i stéllet for att flytta till andra orter och dér vénta i tio
ar pa en ledig domartjénst. Tingsrétterna kéinner redan i dag av bristen pa
fiskaler. Dérfor forlanger regeringen tiden till tva ar, enligt forslaget i
propositionen. Men detta ar ingen 16sning pa lang sikt.

Det ér de langsiktiga 16sningarna som jag har forsokt att fokusera pa.
Men jag fér inte ndgon respons, €] heller fran justitieministern.

Anf. 16 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Nej, Gun Hellsvik, min avsikt var vare sig att vara nedl&-
tande eller ironiserande, men det framgick sékerligen att jag var ganska
upprord. Anledningen till det var det frontalangrepp som Gun Hellsvik
gjorde pa mig som person och pd Domstolsverkets generaldirektor. I sitt
senare inldgg fortsdtter Gun Hellsvik att angripa Domstolsverkets gene-
raldirektor, hans ordval och hur det mojligtvis kan tolkas. Men fortfa-
rande har jag inte fatt veta var det moderata samlingspartiet star i centrala
fragor nér det giller domstolarnas utveckling.

Alice Astrom tar aterigen upp frigan om hur man ska gi vidare nir
man ska reformera. Man bor prova sig fram utifran den verklighet som
de olika domstolarna befinner sig i. Hon pekar pa en sak som naturligtvis
alltid &r en fara i det sammanhanget, nimligen att det bara blir projekt
som lever ett uppblossande liv under en viss period och som inte leder till
négra stadigvarande fordndringar.

Det ar detta som &r bakgrunden till att Domstolsverket har bildat en
sdrskild utvecklingsgrupp som har till uppgift att systematiskt f6lja, sti-
mulera, samordna och sprida information och #ven det som Alice Astrom
papekade som viktigt, nimligen att syssla med uppfoljning. Vi maste ju
dra slutsatser av de erfarenheter som vi vinner. Det dr forst da som vi far
veta vad som ir framkomlig vdg, vad som leder till de resultat som vi
efterstravar.

Rolf Abjornsson tar upp frigan om antalet tingsritter och gor den rik-
tiga iakttagelsen att det finns en véldigt stark forankring av vara domsto-
lar ute i samhallet, och alla vill vdrna sina domstolar. Men jag tror inte att
man av detta kan dra slutsatsen att svenska folket inte kan ga med pa att
man gor fordndringar av de lokalt forankrade tingsratterna. Om svenska
folket far veta det som man behover veta for att kunna ta stillning i valet
mellan geografisk nirhet och garanterad hog kompetens i domstolarna
dven framdver, da ir jag inte alls sa sdker pa vad svenska folket svarar pa
den fragan. Det dr déarfor som vi politiker har ansvaret att penetrera fra-
gan, gé till botten med den och forklara varfor vi kommer fram till vissa
resultat.

Gunnel Wallin ar angeldgen om att beslut i sa stor utstrackning som
mojligt fattas i riksdagen, och jag kan forstd ocksa den aspekten. Det ar
onekligen ett sétt att verkligen forankra de fordndringar som man gor i
ndgonting som ar sé grundldggande i samhéllet som domstolarna. Men vi
har ett regelverk som styr vilka beslut som far fattas och i vilken ordning.
Vi kan inte gérna plotsligt ta tillbaka det som riksdagen har delegerat till
regeringen eller det som regeringen har delegerat vidare till domstolar
och domstolsverk.

Naturligtvis ska vi utnyttja de mdjligheter att besluta om forandringar
och utveckling pa de nivaer dér beslutanderitten finns, och t.o.m. fundera
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over hur vi kan forandra detta. Det hindrar inte att denna fraga tas upp i
riksdagen med jimna mellanrum, naturligtvis i forhallande till budget-
propositionen, men ocksé i form av den hér typen av debatter. Jag kan
mycket vl tinka mig att samla en del fragor i en regeringsskrivelse for
att skapa underlag for en fortsatt diskussion i riksdagen.

Kia Andreasson dr ledsen for att jag inte har kommenterat nagra av de
véldigt centrala fragor som handlar om domarutbildning och notariers
stdllning. Debattiden tillater mig inte att ga in pé alla enskilda fragestéll-
ningar som finns i detta sammanhang. Det dr naturligtvis vdsentliga fra-
gor. Men nér det giller notarier vill jag passa pa att séiga att de utredning-
ar som vi har haft och de remissomgéngar som har skett i anslutning till
dessa visar att notarierna faktiskt 4r mycket uppskattade som en del av
personalen i domstolarna. De fyller en viktig funktion som en del av det
samlade tillhandahéllandet av duktiga jurister i samhillets alla funktion-
er.

Anf. 17 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Justitieministern angav i sitt inledningsanforande tre krav
som dr viktiga for framtiden: att vara domstolar ska rustas for att de ska
kunna ta sitt ansvar i en fordndrad vérld, att vi maste se till att vi har rétt
kompetens inom domstolsvisendet och att domstolarna ska leva upp till
medborgarnas krav. Jag tycker att dessa malsattningar ar valdigt bra, men
jag horde inte att justitieministern talade om hur man skulle kunna na
upp till dessa mal.

Jag tycker att det ar rimligt att vi i riksdagen far ta del av justitiemi-
nisterns dvergripande plan, om det finns ndgon, och att vi fir mojlighet
att diskutera den. Finns det ingen dvergripande plan, d& méste justitiemi-
nistern se till att det arbetas fram en sddan, men inte med de direktiv som
Domstolskommittén hade dir den Overgripande malséttningen var att
man skulle spara 200 miljoner kronor. Den 6vergripande malsattningen
maste i stéllet vara att vi har rétt organisation och ritt arbetsformer i
framtiden. Detta maste vara utgdngspunkten. Sedan far vi sétta prislap-
pen efterat.

Jag har inte fatt ndgon kommentar till de tre forslag som jag forde
fram. Jag hoppas att justitieministern i sitt avslutande anférande ger mig
ett svar pa frdgan om hon ir beredd att l&dmna ifrdn sig en dvergripande
plan, att lata domstolarna bedriva sitt arbete pd nuvarande villkor intill
dess att ett reformerat domstolsvisendet foreligger och om hon ar beredd
att diskutera domstolsadministrationen i Danmark och Norge.

Anf. 18 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! I budgetpropositionen finns en samlad 6verblick 6ver hur
regeringen bedomer det pdgaende reformarbetet och vilka avsikter som
regeringen har med det. Om inte det duger som en plan fér Gun Hellsvik,
sa beklagar jag det.

Vi dterkommer, som jag sade, nédr vi utvdrderat och sett resultatet av
den péagéende fordndringen i domstolarna i dag for att se hur man kan
samla upp den och vilka slutsatser man maéste dra av t.ex. behovet av
regelforandringar. Jag ndmnde ocksé att jag kan tdnka mig att gora det,
om det inte dr frdga om propositioner, i form av regeringsskrivelse for att
sdkerstélla att riksdagen blir involverad.



Vad Gun Hellsvik menar med att domstolarna ska fortsétta pa nuva-
rande villkor begriper jag érligt talat inte, for domstolarna arbetar natur-
ligtvis pa de villkor som de dr givna i form av regelverk, resurser och
annat.

Vad giller Danmark och Norge vill jag bara sdga att frdn Norge har
man nyligen varit pd besdk i Sverige for att studera hur vi ordnar med
dessa fragor. Man ser att den ordning som vi har med t.ex. domstolsverk
ar en ordning som man vill inféra i Norge.

Nar det giller resurstilldelningen erinrar jag mig att det for nagra ar
sedan gjordes en vetenskaplig studie av kostnaderna for olika delar av
rittsviasendet. Sverige var naturligtvis det land som var etta, vilket jag dr
stolt Over. Vi lagger ned mest resurser pé vart réttsviisende, och det géller
dven domstolarna.

Vi lar av Danmark nér det giller att forédndra regelverket, for dér har
man kommit l&ngt i det avseendet. Det sitter en utredning som har fatt ett
uppdrag att med bl.a. Danmark som forebild se dver véra rattegangsreg-
ler. Jag har métts av en del kritik, bl.a. fran moderat hall, for tillsdttandet
av denna utredning. Jag hoppas att Gun Hellsviks inldgg innebér att jag
inte ldngre kritiseras for detta.

Den hir debatten har varit virdefull, och vi borde ha sddana oftare ef-
tersom den handlar om ndgot sa centralt som vara domstolar.

Jag glader mig at att jag d4nda kan konstatera att det finns en viss sam-
syn bade om hur problemen ser ut och ocksd om hur man bor ga vidare.
Jag litar pa att det innebér att vi ska hitta de fordndringar som vi som
politiker &r skyldiga att ta till for att hjdlpa dem som s& ambitiost, fak-
tiskt, ute i vara domstolar forsdker uppfylla de krav som vi stéller pa
dem. Men ytterst handlar det egentligen om de krav som medborgarna
stiller pa ett vil fungerande rittsvisende.

Overldggningen var hirmed avslutad.

5 § Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 23 september.

6 § Anmilan om ersittare for statsrad

Talmannen anmélde att Christina Pettersson (s) skulle ersitta statsra-
det Ingela Thalén fr.o.m. den 1 oktober.
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7 § Anmilan om fordriojda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 1999/2000:11

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:11 av Cristina Husmark Pehrsson (m) om
barnsoldater.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 12 oktober 1999.
Skalet till drojsmalet ar utrikes resa.
Stockholm den 27 september 1999
Anna Lindh

Interpellation 1999/2000:18

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:18 av Carl Fredrik Graf (m) om beskattning
av utlandssvenskar.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 26 oktober 1999.
Skalet till drojsmalet ar arbetsanhopning.
Stockholm den 24 september 1999
Bosse Ringholm

Interpellation 1999/2000:19

Till riksdagen
Interpellation 1999/2000:19 av Kerstin-Maria Stalin om barn och
ungdomars psykiska hélsa.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 14 oktober 1999.
Skalet till drojsmalet ar att jag inte kunnat finna en debattdag som
passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 27 september 1999
Lars Engqvist

8 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och delats ut till kammarens leda-
moter:

Inrétta rddgivande kommittéer for utbildning av sjukskoterskor, tandlé-

kare, veterindrer, barnmorskor, farmaceuter och ldkare KOM (99) 177



9 § Hinvisning av iirenden till utskott
Foredrogs och hinvisades

Propositioner
1999/2000:5 och 10 till utbildningsutskottet

10 § Bordléiggning
Anmaldes och bordlades
Proposition
1999/2000:2 Inkomstskattelagen
Motioner
med anledning av prop. 1998/99:144 Regler om foretagskoncentration
1999/2000:N1 av Stefan Hagfeldt (m)

med anledning av prop. 1998/99:145 Andring av fridskrinkningsbrotten
1999/2000:Ju2 av Ragnwi Marcelind och Ingemar Vénerlov (kd)

med anledning av skr. 1998/99:146 Tidsbegransade uppehallstillstand i
vissa utldnningsdrenden

1999/2000:Sf1 av Kerstin-Maria Stalin (mp)

1999/2000:Sf2 av Gudrun Schyman m.fl. (v)

11 § Anmilan om interpellation
Anmadldes att f6ljande interpellation framstillts

den 29 september

1999/2000:20 av Lars Leijonborg (fp) till utrikesminister Anna Lindh
Svensk politik gentemot Kambodja

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 12 oktober.
12 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 28 september
1999/2000:29 av Conny Ohman (s) till forsvarsminister Bjérn von

Sydow
Miljovirdering av forsvarsmaktens flygplatser

Prot. 1999/2000:9
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den 29 september

1999/2000:30 av Kent Hdrstedt (s) till miljominister Kjell Larsson
Atervinningssystemet

1999/2000:31 av Sten Tolgfors (m) till utrikesminister Anna Lindh

De ménskliga réttigheternas universalitet

1999/2000:32 av Amanda Agestav (kd) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow

Marinens underhallsvarv

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 12 oktober.

13 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
Anmadldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 29 september

1998/99:908 av Ewa Larsson (mp) till socialminister Lars Engqvist
Helhetsperspektiv pa kvinnomisshandel

1998/99:910 av Kent Hdrstedt (s) till socialminister Lars Engqvist
Sjalvhjélpsgrupper for spelberoende och deras anhoriga

1998/99:911 av Kent Hdrstedt (s) till socialministern Lars Engqvist

Ett nytt riksférbund for spelberoende

1999/2000:7 av Mikael Odenberg (m) till statsrddet Mona Sahlin
Proposition om éndrade turordningsregler

1999/2000:12 av Rolf Olsson (v) till socialminister Lars Engqvist
Fortidspensionering pa grund av psykiska besvéar

1999/2000:14 av andre vice talman Eva Zetterberg (v) till statsradet Maj-
Inger Klingvall

Katastrofen i Angola

1999/2000:16 av Desirée Pethrus Engstrom (kd) till socialminister Lars
Engqvist

Omstéllningskravet pa RFV:s sjukhus i Nyndshamn och Tranas
1999/2000:18 av Karin Falkmer (m) till statsradet Mona Sahlin

De mindre bryggerierna

1999/2000:19 av Sylvia Lindgren (s) till socialminister Lars Engqvist
Personer med 6vervikt

1999/2000:20 av Barbro Westerholm (fp) till statsrddet Maj-Inger Kling-
vall

Asylsokande homosexuella iranier

1999/2000:22 av Desirée Pethrus Engstrom (kd) till ndringsminister
Bjorn Rosengren

Jamstélldhetsperspektivet vid tillsittning av poster i statliga foretag
1999/2000:23 av Johan Pehrson (fp) till utrikesminister Anna Lindh
Katastrofen pa Taiwan

1999/2000:24 av Lennart Gustavsson (v) till statsradet Maj-Inger Kling-
vall

Flyktingforldggning i Vingéker
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den 30 september 30 september

1999/2000:8 av Birgitta Ahlgvist (s) till naringsminister Bjorn Rosengren
Skiftet till ar 2000

1999/2000:15 av Eva Flyborg (fp) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Chalmers Tekniska Hogskola

1999/2000:21 av Birger Schlaug (mp) till miljominister Kjell Larsson
Grénsoverskridande luftfororeningar

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll

tisdagen den 12 oktober.

14 § Kammaren atskildes kl. 13.24.

Forhandlingarna leddes av talmannen.

Vid protokollet

LISBETH HANSING ENGSTROM

/Barbro Nordstrom
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Innehéllsforteckning

1§ Valtill Nordiska radets svenska delegation

2 § Utokning av antalet suppleanter i konstitutionsutskottet
3 § Val av extra suppleant i konstitutionsutskottet ...................
4 § Aktuell debatt: Situationen inom domstolsvisendet ...........

Anf. 1 GUN HELLSVIK (I0)..ccocineiiinieineneceenecerenen

Anf. 2 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) ...............

Anf. 3 GUN HELLSVIK (M)....coooiirriieerrieeereeiere s

Anf. 4 ALICE ASTROM (V)..o.ovovimeeeeeeeeeeeeeeeeeeersenenn,

Anf. 5 ROLF ABJORNSSON (Kd) .....c.coovvveeirerererrrnnnn.

Anf. 6 GUNNEL WALLIN (C) ...ovvvverireeierieeeieiere s

Anf. 7 STW PERSSON (D) ....cvvervceririeeirieeeeeiese e
8

Anf.

5 § Justering av protokoll

KIA ANDREASSON (IMP) ..covevenvinieeiieieieieniennenne
Anf. 9 Justitieminister LAILA FREIVALDS (8) ...............
Anf. 10 GUN HELLSVIK () ...cccovenininininiiieicnienienns
Anf. 11 ALICE ASTROM (V)..ooovivevieirereeiereeesse e,
Anf. 12 ROLF ABJORNSSON (Kd) ......ocoovverererererrrnnnn.
Anf. 13 GUNNEL WALLIN (€) c.eevvervenieniiniineeiieienienienens
Anf. 14 SIW PERSSON (D) ..cecververieninieniienceieieeene
Anf. 15 KIA ANDREASSON (IMP) .cvevvervininieieieieniennens
Anf. 16 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s) .............
Anf. 17 GUN HELLSVIK (M) ...cccooenininininieieienienenne
Anf. 18 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s) .............

6 § Anmilan om ersittare for statsrad

7 § Anmilan om fordrojda svar pa interpellationer .................

8 § Anmiilan om inkommen faktapromemoria om forslag

fran Europeiska kommissionen
9 § Hénvisning av idrenden till utskott

10 § Bordliggning
11 § Anmélan om interpellation

12 § Anmilan om fragor for skriftliga svar

13 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor

14 § Kammaren atskildes kl. 13.24.

Elanders Gotab, Stockholm 1999
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