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1 § Svar pa interpellation 1994/95:5 om kampen mot narkotikan

Anf. 1 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Sten Andersson har fragat utrikeshandelsministern vilka
atgdrder denne &r beredd att medverka till sé att svenska tullmyndighet-
er dven framdeles skall kunna agera i enlighet med vad som hittills géllt
i kampen mot narkotikamissbruket.

Arbetet inom regeringen &r sa fordelat att det dr jag som skall svara
pa fragan.

Genom att ansluta sig till EG:s tullunion och den gemensamma
handelspolitiken far Sverige tilltride till den gemensamma EG-
marknaden utan grinsformaliteter och ursprungsregler. Vid grinserna
mot icke EU-lander blir kontroll av traditionellt slag och gransformali-
teter kvar.

Som Sten Andersson sédkert kénner till har den sk. EU-
granskontrollutredningen nyligen dverldmnat sitt betinkande till rege-
ringen. I betdnkandet foreslds en ny lagstiftning om kontroll vid den
inre gransen. Betdnkandet innehéller bl.a. forslag om att Sverige ocksa
som EU-medlem skall behélla inforselforbud i frdga om narkotika,
injektionssprutor, dopingpreparat, vapen och liknande varor. Vidare
foreslads nya regler for att kontrollera efterlevnaden av dessa inforsel-
forbud. Enligt utredningens forslag skall tullens mojligheter att gora
helt slumpmaéssiga kontroller upphora vid ett svenskt medlemskap i
EU. I stéllet skall tullen ha befogenhet att ingripa redan vid en lag grad
av misstanke om olaga inforsel. Detta, i kombination med forbattrade
arbetsmetoder och ett fordjupat internationellt samarbete, skall enligt
utredningen ge ett lika gott, eller battre, skydd som dagens system.

Inom regeringskansliet pagar for ndrvarande beredning av EU-
granskontrollutredningens forslag.

I dag har vi i Sverige noggrant reglerat hanteringen av narkotika.
All befattning med narkotika kréver i princip tillstdnd for att hantering-
en skall anses som laglig. For illegala forfaranden med narkotika fore-
skrivs straff i lagstiftningen. Detta skall forbli oférdndrat vid ett EU-
medlemskap.

Aven inom EU har narkotikabekdmpning hog prioritet. EU:s med-
lemslander har inlett ett samarbete i syfte att inféra nya arbetsmetoder
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och kontrollsystem. Arbetet med dessa s.k. kompensatoriska atgérder
befinner sig emellertid d4nnu i ett inledningsskede.

Regeringen ir inte beredd att dndra tullens befogenheter att foreta
kontroll vid den inre gransen, innan det star klart att detta kan ske utan
att illegal inforsel av bl.a. narkotika dédrmed Okar. Befogenheten att
foreta stickprovskontroll kan inte tas bort forrédn nya arbetsmetoder och
andra kompensatoriska atgirder har inforts.

Regeringen har i propositionen Den svenska tullagstiftningen vid ett
EU-medlemskap (prop. 1994/95:34) foreslagit en ny lagstiftning som
skall gélla i forhallande till icke medlemslidnder. Propositionen innehél-
ler ocksa forslag om att tullens nuvarande befogenheter att utféra kon-
troller vid inre gréns, inklusive stickprovskontroller, behélls tills vi-
dare, i avvaktan pé att ett nytt kontrollsystem har inforts i enlighet med
vad jag nyss sade. Den foreslagna ordningen innebér att tullen behaller
alla de befogenheter att ingripa mot bl.a. illegal inforsel av narkotika
och vapen som den i dag tillimpar.

Sveriges narkotikapolitik har ront stor uppskattning utomlands, och
ett EU-medlemskap kan mycket vdl komma att leda till en ytterligare
effektivisering av bekd@mpningen av narkotikamissbruket och inforseln
av sédana preparat. Med nya arbetsmetoder for tullens och polisens del,
sdsom spaning pé farjor pa vig till Sverige, diskret Gvervakning i an-
slutning till hamnar och flygplatser samt 6kad medverkan i EU-
samarbetet, kommer ytterligare viktiga steg att tas i kampen mot narko-
tikan.

Anf. 2 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Herr statsrdd! Jag tackar for svaret men vill 4nda inled-
ningsvis, utan jamforelser i vrigt, citera kung Karl den XI:

”I herredagsmén, reser ej sa fort!

Vad goras skall &r allaredan gjort.”

Jag hade tdnkt att denna fraga skulle ha besvarats fore EU-
omrdstningen. Nu blev det inte sd. Jag kan forsté att finansministern pa
grund av vissa aktiviteter var tidsméssigt pressad och hade svart att
hinna med en debatt hir i kammaren.

Detta var en besvirlig fraga infor folkomrdstningen, eftersom det
pastods att Sverige skulle komma att ligga vidoppet for knarksmugg-
larna. Tulltjansteménnen var oroliga dels, vilket dr fullt forstaeligt, for
sin arbetssituation och for kommande arbetsvillkor, dels for att mojlig-
heterna att bekdmpa knarksmugglarna skulle komma att minska.

Tullen gor i och for sig en god insats, men den tar trots allt hand om
bara 3—5 % av den narkotika som kommer in i Sverige. Vi méaste darfor
framover finna andra, béttre och effektivare metoder for att bekdmpa
denna verksamhet.

Jag kan vidare bara beklaga att det i debatten om ja eller nej till EU
fordes fram en, som jag tror, medveten osanning. Det l&g en proposit-
ion pé riksdagens bord vilken alla som ville bli initierade kunde ha
studerat, men man glomde medvetet bort detta under de sista hektiska
dagarna fore omrdstningen. Jag forutsétter att propositionen inte ar



tillkommen for att man i sista stund ville forsoka fa till stdnd ett ja, utan
att den har seridsa syften.

Béde i Storbritannien och i Danmark kan man tillimpa sina egna
lagar pé det hiar omrédet och fortsitta att anvinda vad som kallas stick-
prov. Stickprov &r dock en felaktig term. Tullarna gor inte stickprov,
utan deras arbete ar baserad pa erfarenhet, kunskap och intuition. Det
innebdr, tack och lov, att en tullare dven fortséttningsvis kan inleda ett
samtal med en person som ankommer till Sverige och pa den grunden
avgora om det finns grund for ingripande eller inte. Det &r mycket bra
att verksamheten kan fortsétta pa detta sétt.

Jag skulle till sist vilja stdlla ndgra fragor till statsradet.

Generaldirektdren for Generaltullstyrelsen Ulf Larsson har uttalat
att det kommer att bli personalinskrinkningar inom tullen. Jag forstar
att det kommer att bli sddana nér det géller klareringsverksamheten,
och éven tullen har accepterat detta. Innebér propositionen att tullen
skall fa behélla nuvarande mdjligheter att agera och ingripa mot knark-
smugglare? Skall tulltjdinsteménnen alltsd kunna anvénda exakt samma
metoder for att angripa problemen som i dag? Ar detta att tolka fi-
nansministern korrekt?

Jag vill allra sist séga att jag av propositionen och gjorda uttalanden
har forstatt att det dr Sverige sjilvt som avgor nér vi skall dndra system
for ingripanden mot smugglarna. Jag forstr ocksé att det dr arbetsme-
toderna i dagens tullsystem kombinerade med ett utdkat internationellt
samarbete som skall ge den effekt som vi férhoppningsvis alla strévar
efter.

Anf. 3 WIDAR ANDERSSON (s):

Fru talman! Fragan om narkotikan och grinsskyddet har utgjort en
ganska stor del av undervegetationen i debatten om ett svenskt med-
lemskap i den europeiska unionen. Det har jag ansett vara mycket be-
klagligt.

Jag har tillsammans med ménga andra varit med och stridit for den
svenska restriktiva narkotikapolitiken under 15-20 ar i Sverige. Den
bestar av ett grinsskydd, men ocksa av vard och behandling av miss-
brukare och anhoriga, en effektiv polis — framfor allt gatulangningsin-
satser — ganska stridnga straff samt forebyggande arbete av ménga ak-
tiva organisationer, inte minst Fordldraféreningen mot narkotika och
Riksforbundet Narkotikafritt samhélle, for att bara ndmna nagra.

Debatten kring EU-medlemskapet har fokuserats pa granserna. Man
har skapat bilden av att narkotikan fritt kommer att floda in dver grin-
serna. Nej-sidan i folkomrostningen har talat mycket om behovet av
eftervard av folkomrdstningen. Jag tycker att det ar litet markligt.

Man aker forst runt och pastér att ett ja till EU innebér ett fritt nar-
kotikaflode over véra grinser. Det innebér att maten blir forgiftad. Det
innebér att framfor allt arbetare och ldgavlonade kvinnor kommer att
bli forlorare, medan herrar som Goran Persson, Peter Wallenberg och
Ulf Dinkelspiel — bara for att ndmna nagra ur hogen, herr finansmi-
nister — dr vinnare.
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Men efter folkomrdstningen, nér folket har sagt ja, 14ggs pannorna i
djupa veck, och man sdger: Nu har vi ett stort problem. Man talar om
behovet av eftervard. Det sdgs att landet &r splittrat och, sdsom av en
slump, att manga, framfor allt arbetare och lagavlonade kvinnor, &r
djupt bedrdvade.

Savitt jag forstar dr de ledande nej-anhdngarna vdl omhéndertagna.
Dir fungerar eftervarden védl. De omhéndertas i parlament av olika
slag, i regeringar, i chefredaktorsstolar och av diverse pensionsinstitut.

Men nér det géller narkotikafrdgan dr det annorlunda. De ménniskor
som verkligen far illa i vart land och framk@mpar sina dagar i morka
och eléndiga livsvillkor — dér kanske droger, kriminalitet och vald 4r en
del av vardagen — vilket svar har de méinniskorna fatt av att ha blivit
anvinda som ett slagtrd i en folkomrostningsdebatt?

Av finansministerns och regeringens svar pa interpellationen av
Sten Andersson kan man &nd4 dra den slutsatsen att de ménniskorna
dven framgent ir i stort behov av en solidarisk helhetspolitik av gott
socialdemokratiskt mérke.

Ar det nagot som vi skall eftervarda #r det narkotikafrdgan. Det har
visat sig i opinionsundersdkningar efter omrostningen att dver hélften
av de ménniskor som rostat nej uppger att de har gjort det darfor att de
inte vill att narkotika och kriminalitet fritt skall floda dver grénserna.

En mycket viktig del av narkotikafrdgans eftervard ar déarfor det
mycket klara besked som vi i dag far fran finansministern, och som vi
tidigare har fétt frin regeringen i en proposition, om att vart gransskydd
bestar vad giller valdet, narkotikan, vapen, m.m.

Jag har ytterligare nagra fradgor som delvis ansluter till Sten Anders-
sons uppfoljningsfragor.

Tullverkets resurser kan inte bli for smad om det skall fungera som
ett tullverk i den meningen att det verkligen &r granskontrollerande och
brottsbekdmpande. Jag undrar om man inom regeringen Overvager,
eller diskuterar med de berdrda, ett ndrmare samarbete mellan polis,
tull och kustbevakning just nir det géller brottsbekdmpning och gréins-
kontroller.

Vi skulle da kunna f3 ett effektivare arbete som, tillsammans med
de mojligheter som EU-medlemskapet innebér, ger béttre forutsittning-
ar att bedriva det internationella samarbetet mot narkotikatrafiken.

Anf. 4 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Jag ténker inte géra som Widar Andersson och anvénda
tiden till att halla ett nytt nej-anforande. Jag uppfattade Widar Anders-
sons anforande som ett inslag i den nu avslutade debatten om ja eller
nej. Nu har folket gjort sitt val, och nu kommer nya stora fradgor som vi
maste ta itu med.

En av de stora fragorna &r narkotikafrdgan. Det tror jag att vi dr
Overens om, bade vi som sett den som ett skél att séga nej och ni som
har tyckt att det kanske dr ett mindre problem i den situation vi har.

Jag tycker att den hédr fragan &r otroligt viktig for framfor allt vara
barn och ungdomar. Finansministern beroér mycket litet de risker som
finns med Oppnare grinser. Han ber6r ocksa mycket litet den narkoti-



kabekdmpning som vi haft i Sverige, och som vildigt mycket byggt pa
att man egentligen skrimt ungdomar for att ta med sig narkotika. Man
har kontinuerligt kunnat gora stickprovskontroller vid granserna. Mén-
niskor har hela tiden kunnat passera forbi tullen och bli inplockade.

Med det nya EU-systemet kan man fortsétta att gora stickprovskon-
troller — s& uppfattade i varje fall jag saken nér jag laste utredningen —
men da under forutséttning att man har skéligen misstanke om att det
finns ndgon som man inte kan ringa in och séga att det &r den personen.
Da far man gora kontroller av samtliga som kommer med en férja eller
ett flyg.

Det ar en ganska stor skillnad mellan detta och nuvarande kontroll-
situation ndr det géller narkotikan. Det tyckte jag att finansministern
inte berorde. Jag skulle girna vilja fa ett fortydligande i den hir fragan
utifrdn vad utredningen har sagt om den inre grénskontrollen. Den
kommer att se mycket annorlunda ut i forhallande till tidigare, d& det
har funnits en yttre grins mot EU-ldnderna. Vi vet av rapporter frén
EU-landerna att narkotikaproblemet har okat, inte minskat, med de
Oppna grinserna.

Jag &r vildigt intresserad av att f4 veta vad dessa kompensatoriska
atgdrder kommer att innebdra. Finansministerns svar innebér ungefrli-
gen: Vi tinker i varje fall inte att vidta ndgra storre forandringar nésta
vecka. Det forvintar vi oss kanske inte. Samtidigt har man hort frén
tullen att 500—700 personer skall bort nir organisationen skall krympas.

Det kanske man i och for sig kan gora utan att minska kontrollen.
Men det gér inte att utan att det strider som EU:s regelverk ha kvar den
kontroll vi har i dag. Det vet vi. Jag skulle vilja fa det forklarat litet mer
tydligt. Hur skall vi klara bekdmpningen av narkotikan med &ppna
grinser?

Anf. 5 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det &r frestande att borja med Marianne Samuelssons
fraga, men jag skall 4ndé forst vinda mig till Sten Andersson.

Det ar inte oviktigt att den hir debatten nu tas upp, d&ven om jag kan
inse att det hade legat en poédng i att vi haft interpellationsdebatten fore
folkomrdstningen, eftersom en hel del av de missforstand och felaktiga
informationer som spreds i den kampanjen undanrdjs av detta svar och
dven av den proposition som regeringen lade fram infor riksdagen. Det
var inte nigot taktiskt inslag i ndgot slags kampanj. Ett medlemskap for
Sverige innebér nya forhallanden for Tullens verksamhet. Vi far en inre
grans och en yttre gréns, och vi maste anpassa vart regelverk och var
lagstiftning darefter.

I den mening vi nu diskuterar har regeringen sagt, och det framgar
tydligt av svaret, att vi inte tdnker ge upp den mdjlighet till stickprovs-
kontroller som vi har haft innan vi har skaffat oss andra atgirder som
fullt ut ger samma effekt vad géller kontrollen vid inre gréns.

Man talar om kompensatoriska atgérder. Vad &r dé detta? Det ar
framfor allt okat samarbete med tullmyndigheter i andra delar av
Europa, med polismyndigheter och underrittelsetjénst, och annan typ
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av overvakning i hamnar och pé flygplatser, precis som jag sade i sva-
ret.

Av engelska erfarenheter kan vi se att de har lyckats vdl med den typen
av tullhantering vid ett medlemskap. De har klarat av att géra samma
typ av tillslag mot narkotikahandeln som tidigare.

Det finns anledning att driva pd en utveckling av tullens arbetsme-
toder och arbetsformer i samarbete med andra ldnder i Europa. Vi
méste inse att vi har att gdra med en organiserad brottslighet som ar
internationellt forgrenad och som vil troligen enbart kan bekidmpas
med internationellt samarbete. Det nationella arbetet forslar en bit, men
det internationella dr nodvéndigt. EU-medlemskapet ger oss sddana
mdjligheter.

Jag tror ocksd att det ar mycket farligt att, som Marianne
Samuelsson, sdga att de ungdomar och andra som tidigare har haft en
kinsla av att de skall upptéckas vid tullen darfor att det har funnits en
stickprovsmdjlighet nu kan kénna att de inte 16per den risken. Det &r en
felaktig information. Det star klart i svaret att vi behaller
stickprovskontrollen. Det star ocksd klart i propositionen. Det finns
alltsd ingen som helst anledning att ge ndgon annan signal &n att risken
for upptickt &r precis lika stor som tidigare.

Nér vi forandrar Tullens verksamhet till foljd av medlemskapet for-
svinner en del av Tullens arbetsuppgifter. Klareringen av gods, det som
ar Tullens stora och huvudsakliga arbetsuppgift, forsvinner mot 75 %
av de omraden som var export och import riktar sig. Nér den arbets-
uppgiften forsvinner och varorna flyter smidigare 6ver grénserna far vi
ocksa en mindre arbetsvolym hos Tullen, diar man sysslar med klarering
av gods.

Da skall tullmyndigheterna sjélvfallet gora en effektivisering. De
som forut har arbetat med detta kommer inte ldngre att ha kvar den
uppgiften. DA far vi en rationalisering som vi kan behdva med en hart
anstringd statskassa. Hur stor den kommer att bli kan diskuteras, och
det pagar just nu ett internt arbete i regeringskansliet — det 4r en bud-
getforhandling i klartext — om hur stor nerdragning vi kommer att géra
hos Tullen till foljd av att klareringstvanget forsvinner. Lat mig sidga att
besparingspotentialen dr avsevédrd, men en del av den tinker vi ta i
ansprak for att se till att vi klarar ett gott grinsskydd for den typ av
frdgor som vi nu diskuterar. D4 har jag inte sagt for mycket i det hir
interpellationssvaret. Det ar sa vi arbetar och sa vi resonerar.

Jag tror att Widar Andersson sétter fingret pa ritt punkt. Det krévs
Okad samverkan mellan Kustbevakningen, Polisen och Tullen. Det
giller dven skattemyndigheterna. Skatteforvaltningen och Tullen stér ju
varandra mycket nira. Det finns klara integrationsmdjligheter hér.

Sedan kan man naturligtvis inte bryta loss gransfragan fran hela
samhillets engagemang mot narkotikan. Widar Andersson vet sdkert
béttre &n ndgon annan i kammaren hur det arbetet fungerar. Ett av de
starkaste intrycken fran debatten i den folkomrdstningskampanj som vi
har bakom oss tycker jag har varit att en sadan person som Widar An-
dersson, som har ett sa starkt engagemang i narkotikafragan, s& enty-
digt har stétt for en Europaintegration. Han har dven klarat ut mycket i



debatten om gransfrdgorna. Det tycker jag att Widar Andersson skall ha
en eloge for.

I Ovrigt tror jag att jag har svarat pa de frdgor som har varit uppe i
diskussionen. Det finns anledning att aterigen understryka mitt skrift-
liga svar till Marianne Samuelsson. Dér star det klart och tydligt hur vi
ser pa stickprovskontrollerna i fortsittningen.

Anf. 6 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag skall inte mérka ord. Jag haller med om i stort sett
allt som Widar Andersson sade i debatten. Men nér han ndmnde en s-
mérkt narkotikapolitik var det kanske litet onddigt. Vi ér vél alla dver-
ens om att vi skall bekdmpa detta.

Widar Andersson agerade inte for nej-sidan i sitt inldgg, Marianne
Samuelsson. Det framgick av hans kommentarer.

Hur vill Marianne Samuelsson egentligen ha det? Ar hon nojd med
dagens situation dir 95 % av allt knark som man forsoker smuggla in
till Sverige kommer in? Tullen gor i och for sig ett gott arbete, men de
tar bara 3—5 %. Polisen tar 2 %. Men knarket finns fortfarande, och det
flodar dess vérre pd gatorna i vara storre stader.

I Malmo sénktes priset pa heroin i forra veckan med 50 %. Det kan
inte bero p& ndgot annat 4n att det finns gott om det. Vi maste i och for
sig behalla Tullen, men det innebér framfor allt att vi maste forbattra
forutsittningarna att bekdmpa knarksmugglarnas mdjligheter att fora in
sina varor till Sverige.

Statsrddet understrok att det inte var ndgon valtaktik att man lade
fram den hir propositionen. Jag hoppas att man framdéver kommer att
fortsdtta den kamp som vi alla gemensamt driver mot det illegala an-
vandandet av narkotika.

Jag tycker att svaret var tydligt. Jag hann inte séga det forra gdngen.
Det var klart och positivt. Jag forutsétter ocksa att Sverige nér vi nu
gudskelov dr medlemmar i den europeiska unionen kommer att redo-
visa vara erfarenheter, baserade pa den kunskap som vi har, att pa ett
jamforelsevis bra sitt hantera kampen mot det illegala knarket.

Anf. 7 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Jag tycker att jag ganska tydligt sade att Widar Anders-
son fortsatte ja-sidans debatt och inte nej-sidans.

Det &r ju svaret som gor att jag blir orolig. Det hir svaret gor inte
mig lugn infor narkotikasituationen. Jag har sett manga ungdomar som
hamnat i ett narkotikaberoende pd grund av att det ar lattillgdngligt,
framfor allt i EU-landerna.

Det star klart och tydligt i svaret, att enligt utredningens forslag
skall Tullens mdjlighet att kunna gora helt slumpmissiga kontroller
upphora vid ett svenskt medlemskap i EU. I stéllet skall man kunna
ingripa vid lag grad av misstanke. Det &r ett helt annat kontrollsystem
@n det vi har haft vid griansen. Jag tycker att vi skall vara medvetna om
det. Detta &r en betydlig forsdmring av narkotikabekdmpningen, fram-
for allt ndr det géller risken for ungdomar att hamna i narkotikabero-
ende.
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Vi vet att narkotikan flédar och att det finns mycket pengar bakom.
Det ger oss dnnu storre anledning att ta i ordentligt for att bekdmpa
narkotikan och forebygga sé att inte vara ungdomar hamnar i ett bero-
ende.

Jag tyckte inte att jag fick ndgot svar pa den friga jag stéllde. Vilka
kompensatoriska atgirder dr det man skall ta till? De fér ju inte strida
mot EU:s regelverk. Ar de bittre in det system som man har i EU?
Man kan vél inte med all mdda i vérlden pasta att narkotikabekdmp-
ningen i EU fungerar? Det gor den ju inte. Narkotikaberoendet dkar.
EU héller ju pé att bli virldens mest narkotikaliberala omréde.

Tidigare har ju 85 % av beslagen gjorts vid grénserna mot EU-
landerna. Forddlingen och odlingen av narkotika ar stor i EU-ldnderna i
dag. Jag kan inte se att detta &r en 16sning pa det enorma problem som
vi star infor. Jag tycker inte att svaret dr sddant att vi kan ndja oss med
detta. Skall vi klara narkotikasituationen maste det komma ett tydligare
besked om hur vi skall klara detta gentemot EU:s regelverk.

Anf. 8 WIDAR ANDERSSON (s):

Fru talman! Det finns inga 16sningar pd narkotikaproblemet. Det
finns bara ndgonting som heter enveten fight och kamp.

Det handlar om kamp mot de livsvillkor och levnadsforhallanden
som for in ménniskor i sddana livssituationer att de efterfrigar narko-
tika, att ménniskor lever sina ar hir pa jorden under sidana omstandig-
heter att de inte finner ndgra andra mdjligheter 4n att droga bort dem.

Det handlar ocksa om att vi med de mojligheter vi har hos polis, tull
och socialtjédnst och med det personliga engagemanget skall forsoka se
till att drogmissbruket blir sé litet som mgjligt.

I svaret frén finansminister Goran Persson star det mycket tydligt —
jag vill understryka det igen — att nuvarande befogenheter att utfora
kontroller vid inre grins, inklusive stickprovskontroller, behalles tills
vidare i avvaktan pé att ett nytt kontrollsystem har inforts i enlighet
med vad som sagts tidigare.

Det betyder att vi inte kan ndja oss med dagens ordning, dér vi vid
granserna stoppar kanske 5 % av narkotikan. Vi kan inte ndja oss med
dagens ordning, dér jag méirker nir jag aker runt bl.a. pd gymnasiesko-
lor att det finns en liberalare attityd till narkotika. Vi kan aldrig ndja
oss med dagens ordning. Vi kan aldrig n6ja oss med att myndigheter
ordnar detta. Hir krévs ett stort personligt engagemang — fran rorelser,
fran politiker, fran frikyrkor, fran vem det vara mande.

Det har talats om eftervard. Jag vill sédga att jag dr bedrovad dver
hur debatten har forts. Darfor menar jag att vi behdver samla oss och
glomma detta med ja- och nejsidor s& snabbt som mgjligt. Vi behdver
samla oss till ett gemensamt forsvar av fundamenten i narkotikapoliti-
ken. Eftervarden kréver det.

Over hilften av dem som har rdstat nej uppger i opinionsundersok-
ningar att de har gjort det dérfor att de inte vill att narkotika och krimi-
nalitet skall floda fritt in 6ver grdnserna. D& har vi ett allvarligt pro-
blem att ta itu med. Det kréver att vi griaver ner stridsyxan, att vi samlas
kring fundamenten, hér i riksdagen och ute i samhaéllet i vrigt, i den



restriktiva svenska narkotikapolitiken. Det dr inte minst viktigt med alla
de mdjligheter till internationellt samarbete som ett EU-medlemskap
innebdr, att vi kan agera samfillt och rakt och inte hinga upp oss vid
det som har varit i debatten.

Aterigen vill jag siga att jag ir mycket glad dver finansministerns
svar, och jag hoppas att man skyndar pé i regeringskansliet med integ-
rationen av alla de olika myndigheter som har ansvar vid gransen.

Anf. 9 HADAR CARS (fp):

Fru talman! Det pagar i Sverige nu en virdering av vilka metoder
de olika sidorna har anvént och vilka resurser som varit till deras forfo-
gande. Jag tycker darfor att det i den hér forsta debatten kring vad som
har hént dnda bor ségas att nejsidan har anvint metoder och argument
som uppenbart och medvetet har byggt pa ett forsok att fora svenska
folket bakom ljuset.

Det har nejsidan gjort inte minst i frigan om narkotika, dir man har
forsokt skapa en bild av att ett medlemskap i den europeiska unionen
skulle resultera i att det strommade in narkotika i Sverige, att grinserna
i stort sett skulle vara Oppna, att lastbilarna skulle kunna kéra in och
standen kunna séttas upp pa torg och gator for fri forséljning av narko-
tika.

Det har varit motbjudande att med utgadngspunkt i vetskapen om hur
det verkligen forhéller sig lyssna till den typ av argument i den hir
fragan som nejsidan har framfort. Det ar inte den enda frdgan, men jag
skall ndja mig med den, eftersom det 4r den vi avhandlar hér i dag.

Nu vill Marianne Samuelsson fora den debatten vidare. Widar An-
dersson och andra séger: Lat oss nu glomma! Jag &r inte sa orolig. Jag
for gérna den hir debatten vidare, om det dr det som Miljpartiet 6ns-
kar.

Jag tillhor sjdlv ett parti som pé ett mycket tidigt stadium har tagit
klart avstidnd frén all icke medicinsk anvindning av narkotika — forsélj-
ning, kop, innehav och anvindning — och dr mer medveten &n de allra
flesta om vad narkotika stiller till med for problem och hur viktigt det
ar att samhéllet for kampen vidare utan ndgon som helst tvekan.

Dirfor ér jag glad over att vi som medlemmar av den europeiska
unionen far nya medel for att bekdmpa narkotikan, att vi kommer med i
ett internationellt polisidrt samarbete for att finga upp dem som produ-
cerar och forsoker sélja narkotika. Utan den samverkan skulle vi sta
klenare rustade i kampen mot narkotika dn vad vi nu gor tack vare
medlemskap i den europeiska unionen.

Sedan kanske en detaljsak, fru talman. Slumpmaéssighet talar Mari-
anne Samuelsson om. Hon séger att nu kan Tullen inte ldngre utfora
slumpméssig kontroll vid véra granser. Vad menar hon med det? Har
det gatt till sa i Sverige att vi har haft slumpmassiga kontroller?

Tullen har som praxis att se pa ungefdr var hundrade bil och var
hundrade person som kommer. Da gér det enligt Marianne Samuels-
sons uppfattning uppenbarligen till sa att dér star Tullen och réknar in
hundra bilar eller hundra personer. Nér den hundrade kommer, tar
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Tullen slumpmissigt den bilen eller den personen och ber att fa visitera
bilen eller personen.

Men sé har det aldrig varit. Tullen stir dér och granskar de bilar
som kommer frén béten in pa land eller de personer som stigit av. Nér
Tullen ser ndgot som den finner vara virt att undersdka, da kallar man
in den bilen eller den personen och gor en visitation.

Det ar precis sa det kommer att gé till fortsattningsvis ocksé. Det
har vi den avgangna regeringens och den nuvarande regeringens ord pa.
Men utdver alla de instrument vi nu har kommer vi att genom medlem-
skapet fa ytterligare instrument for att fora kampen mot narkotika vi-
dare.

Nu skall vi, tycker jag, inte féra kampen mot EU vidare. Det 4r Ma-
rianne Samuelssons huvudpoédng att vilja fullfélja kampen mot EU.
Svenska folket har sagt att Sverige skall vara medlem. Nu tycker jag att
vi skall se vad vi kan utnyttja av de nya resurser som EU-medlemskapet
ger oss for att pd de omraden som for oss dr centrala dka véra forut-
sattningar for framgéng, for Sveriges bésta. Dér dr naturligtvis kampen
mot narkotika en véldigt viktig del.

Anf. 10 ANDRE VICE TALMANNEN:

Innan jag ger ordet till nésta talare, som &r finansminister Goéran
Persson, vill jag meddela att Marianne Samuelsson har medgivits rétt
till en extra replikomgéng.

Anf. 11 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Jag har egentligen ingen storre anledning att ga upp i
debatten ytterligare en gdng, om det inte hade varit for det att Marianne
Samuelsson envisas med att citera en utredning och inte regeringens
proposition.

Det ar regeringens proposition som behandlas i riksdagen, inte ut-
redningar. Av regeringens proposition framgér klart och tydligt vad
som géller pa narkotikapolitikens omrade, och det har jag redogjort for
i svaret. Har finns anledning att sla fast detta.

Det finns ocksé ett obehagligt inslag i Marianne Samuelssons sitt
att argumentera, som om bara Marianne Samuelsson skulle vara be-
kymrad och engagerad i frigan om narkotikamissbruket. Det ar vi ju
allihop. Sedan har vi litet olika 16sningar, men en sak ar siker: Den
kontroll som sker vid grins dr en del i narkotikapolitiken, och den
maste integreras rakt dver med andra insatser. Dér &r vi naturligtvis
allihop djupt engagerade och har bestdmd uppfattning om hur det skall
ga till.

Sa vara avsikter skall inte misstdnkliggoras, utan hér ar vi sdkert
alla lika lidelsefullt engagerade i arbetet. Har nojer sig ingen med att
man fangar ett fatal vid gransen. Det skall bli fler som fangas, och dem
vi inte tar vid grénsen skall vi ta i det svenska samhaéllet. Och dem vi
inte tar 1 det svenska sambhéllet skall vi ta ute i Europa. Har skall vi
samarbeta.

Personer som fastnar i detta eldndiga bruk och missbruk skall vi na-
turligtvis se till att ge en s& vérdig behandling som mojligt, aterupprétta



dem som ménniskor och ge dem forutséttningar att komma tillbaka in i
samhallet.

Det dr en vidare debatt. Men dagens sakfrdga om Tullen, stickprov-
skontroll och Tullens mdjligheter i fortsittningen har jag redogjort for i
svaret och ocksd i propositionen till riksdagen. Det &r propositionen
som giller — inga utredningar.

Anf. 12 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Interpellationsdebatten blev plotsligt en dubbeldebatt.
Jag trodde att vi skulle debattera med finansministern om vad som
kommer att gilla p& narkotikabekdmpningssidan, men bl.a. Hadar Cars
ansdg tydligen att det var viktigare att fortsitta ja- och nejdebatten. Jag
anser att vi har avslutat den debatten, men det tyckte tydligen inte Ha-
dar Cars. Jag skall g in pd den fragan sedan, men forst vill jag till
finansministern séga att det inte dr ovisentligt vad det star i utredning-
en. Den tar véldigt tydligt upp de regler som géller inom EU, och det &r
kanske grunden till att just foljande star i propositionen: Tullens nuva-
rande kontrollbefogenheter bor darfor behallas i den utstrickning det
inte strider mot EU:s regelverk.

Jag vill aterigen sdga att det strider mot EU:s regelverk att gora helt
slumpmaéssiga kontroller. Hadar Cars péstod att man rdknade till
hundra bilar och sedan tog in och kontrollerade en, och sedan riknade
man 99 bilar till, och sa tog man in en till. Det var inte slumpmaissigt.
Men jag ar dvertygad om att det inte 4r s& man har kontrollerat. Det har
gjorts slumpmissigt, och ingen enskild individ i detta land har upplevt
sig vara foroldmpad eller misstdnkt dérfor att han eller hon har blivit
kontrollerad av Tullen. Det &r en viktig anledning till att vi har klarat
att halla nere narkotikaproblematiken i Sverige mer 4n i kanske négot
annat land i Europa. Vi har haft den slumpmaéssiga kontroll som fak-
tiskt bygger pé att Tullen har rétt att kontrollera utan skilig misstanke
om brott, vilket Tullen i enlighet med EU:s regelverk inte har. Man
maste misstinka en person for att fi gora en kontroll. Det dr mycket
svart. Jag skulle vilja se den tulltjainsteman som kan plocka ut de per-
soner som man har synnerliga skil att misstinka och dérfor vill kontrol-
lera.

Det star t.o.m. i utredningen hur hog straffgrad som skall gilla for
att man skall f& gora stickprovskontroll. Vad som géller for kontroller
vid den inre grénsen dr klart reglerat i EU, och det badar inte gott just
vad det géller narkotikabekdmpningen.

Det dr s& mycket som ar helt nytt fran vart perspektiv sett nér det
giéller narkotikabekdmpningen. Jag tror att vi kommer att dterkomma
atskilliga génger till denna fraga. Jag hoppas att inte heller Folkpartiet
bara tycker att allt &r vdl med EU. Méanga av de folkpartister jag kdnner
dr oroliga infor just narkotikasituationen.

Anf. 13 STEN ANDERSSON (m):
Fru talman! Forst noterar jag att Widar Andersson har &ndrat sig
fran att prata om partipolitik till att prata om gemensam kamp mot
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narkotikan. Den kampen skall vi givetvis bedriva, oavsett partitillho-
righet.

Vill Miljopartiet behalla nuvarande situation i Sverige avseende
knarket, Marianne Samuelsson? Mer dn 95 % av det knark som forsoks
smugglas hit kommer in. Ar det detta léige ni vill bibehalla? Jag tycker
att det &r en konservativ, negativ och felaktig uppfattning. Vi méste vél
se till att ta mer &n de 3—5 % vi gor i dag? Det kan vi gora via ett med-
lemskap 1 EU, dér vi dels behaller Tullens nuvarande effektiva arbets-
metoder, dels utnyttjar den information vi kan erhdlla baserad pa ett
utdkat internationellt samarbete.

Jag tror inte att Marianne Samuelsson kan ldsa innantill. Det star
tydligt och klart att vi skall behélla nuvarande regler och att vi avgor
sjdlva i Sverige. Utredningar bestimmer fortfarande inte i Sverige. Om
Miljopartiet vill infora den metodiken ma det vara hiant, men den géller
dnnu inte. Det &r vi i riksdagen och regeringen som bestimmer vad som
skall gélla i Sverige.

Fru talman! Tullen gor inte stickprov genom att en dag tala om att
man skall ta kvinnor som har glasdgon och &r fodda i Sérmland en
vinternatt 1938. Man gor sé klart sina beslag baserat pa den erfarenhet
och den kompetens man har. Det finns vil ingen méinniska, inte ens en
riksdagsledamot eller finansminister, som arbetar mer &n han méste
gora? Man forsoker arbeta sé effektivt som mdjligt, och det gor ocksa
Tullen. Stickprov, dvs. att singla slant, fungerar inte.

Till sist, fru talman, vill jag sdga att jag innerligt hoppas och tror att
EU-medlemskapet kommer att innebéra att vi pa ett &nnu béttre sitt dn
vad vi gjort tidigare kan bekdmpa det ytterst negativa och mycket de-
struktiva illegala anvéndandet av narkotika.

Anf. 14 HADAR CARS (fp):

Fru talman! Nér Marianne Samuelsson inte forstod ndgonting av det
jag sade ndr jag beskrev slumpméssighet i mitt forsta inligg gor jag
mig inga forhoppningar om att hon skall forstd det om jag forsoker
forklara det en géng till. Jag avstar darfor fran den delen.

Att Marianne Samuelsson skulle tycka att det vore skont om hennes
osanningar och fadéser fran valrdrelsen glomdes bort och begravdes
har jag full forstéelse for, men fullt sa l4tt kommer det inte att ga.

Anf. 15 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! Jag kan inte lata bli att sdga nagra ord i denna debatt.
Sjalv dr jag fore detta tullméstare, och jag har ocksé jobbat inom Tull-
kriminalen.

Stickprovskontroller ar véldigt viktiga. Som framgar av handlingar-
na kan man inte gora stickprovskontroller om det strider mot EU:s
regler. P4 Tullverkets kontrollbyrd har man bekymmer med denna
skrivning. I propositionen ldgger man dver ansvaret att hantera verk-
samheten pa ett sétt sa att den inte strider mot EU:s regelverk pa Tull-
verket. Det ar ett valdigt dmtaligt 4gg som man inte vet hur man skall
hantera.



Nir det géller stickprovskontroll har det sagts att Tullen bara tar si
och s& ménga procent och att det dr sé litet sa att den biten kanske inte
ar sd viktig. Man skall soka andra vigar.

Men det dr med Tullens kontroll hir som med Polisens kontroll av
fart pa landsvég. Det tycker jag &r en bra jamforelse. Bara det att man
vet att det kan bli en kontroll ger stor verkan. Savitt vi vet nu kommer
inte kontrollen framdver att bli lika bra och effektiv som tidigare. Den
saken &r helt klar.

Man pratar ofta om det fantastiska som skall intréffa vid ett samar-
bete inom EU. D4 maste jag upplysa om att det redan finns ett samar-
bete inom EU. Sverige har sambandsmén fran Tullverket och fran Poli-
sen som jobbar med dessa frdgor i minga av linderna. Det finns sedan
ménga ar tillbaka ett samarbete mellan de olika tullmyndigheterna. Det
ar inget nytt. Visserligen kommer man forhoppningsvis att utveckla
samarbetet s att det blir &nnu bittre, men det finns faktiskt i dag.

Faktum &r att granskontrollen kommer att forsdmras. Det gar inte att
gora kontroller p4 samma sétt som tidigare. Jag har last boken om den
nya tullagstiftningen vildigt noga. Det dr en forsvagning. De flesta
tulltjinstemén uppfattar det ocksé pé det séttet. Det ar véldigt svart.

Anf. 16 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Julin formulerar sig s, att det framfor oss ligger mer av
okat samarbete och ytterligare utvecklande av arbetsmetoder. Det &r
riktigt. Det dr precis detta det handlar om. Vi maste nu komplettera de
instrument som Tullen tidigare har haft med ndgonting mer verknings-
fullt.

Tullen har gjort ett fatal beslag, och med de atgérder vi nu ser fram-
for oss har vi ingen anledning att tro att kvaliteten pa verksamheten pa
den punkten i fortsdttningen kommer att vara en annan.

Men det ricker inte. Vi maste hoja ambitionsnivan. Vi méste se till
sd att vi gor fler beslag, och dirfor kan det bli friga om samarbete
polisidrt och mellan tullmyndigheter samt underrittelseverksamhet. Det
racker kanske inte med négra sambandspersoner, utan vi maste faktiskt
utdka och satsa. Det ar ju genom det internationella samarbetet som
man kan minska midngden narkotika som sd smaningom kommer att na
varje lands inre grins.

Jag vet att det inom tullmyndigheten forekommer en diskussion om
hur man skall hantera olika saker, men jag forutsétter att myndigheten
for den dialogen direkt med sitt departement och att man i den dialogen
klarar ut de tekniska fragor som skall klaras ut. Pa den punkten har jag
fullt fortroende for Tullens ledning.

Anf. 17 THOMAS JULIN (mp):

Fru talman! D& hoppas jag att finansministern ser till att det i sam-
band med personalfordndringar inom Tullverket dr den personal som
jobbar med klareringar och hantering av export- och importhandlingar
som minskas och att nedskérningar inte kommer att drabba bevaknings-
personalen. Med det hdr glesare systemet kommer ndmligen bevak-
ningspersonalen att behdvas.
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Anf. 18 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Déarmed tror jag att vi &r inne pé en av de fragor som
har legat som en understrdm i den hér debatten, nimligen hur vi skall
genomfora den kraftiga rationalisering inom Tullverket som n u méste
ske till foljd av att klareringen upphor. Detta har naturligtvis skapat oro
pa manga tullstationer, eftersom den volymmaéssigt huvudsakliga ar-
betsuppgiften kommer att férsvinna. I det avseende som nu ar aktuellt
finns arbetsuppgiften kvar.

Hur skall d& Tullen organiseras for att vara slagkraftig i fortsétt-
ningen? Ja, det dr faktiskt myndighetens sak att avgora. Men jag inser
att det dr en svar arbetsuppgift man har framfor sig. Icke desto mindre
har andra genomgatt den typen av fordndringar tidigare och klarat av
det, sé jag forutsitter att ocksa Tullverket gor det. Men det ar naturligt-
vis en svar uppgift. Det inser jag.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

2 § Svar pai interpellation 1994/95:6 om den ekonomiska politiken
och miljopolitiken

Anf. 19 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Dan Ericsson har stillt fyra fragor till mig angéende
den ekonomiska politiken och miljopolitiken.

Den forsta fragan géller vilka problem jag ser med BNP-mattet re-
spektive prissittningen i marknadsekonomin ur miljé- och naturresurs-
synpunkt.

Lat mig forst slé fast att BNP-berdkningarna har ett stort virde som
underlag for den ekonomiska politikens utformning. De kan bl.a. an-
vindas for att berdkna hur vil vi utnyttjar vara resurser i form av ar-
betskraft och kapital. De ger ocksé ett matt pd den samlade skatteba-
sens storlek.

En okning i BNP &r emellertid inte detsamma som okad valfard.
Det &r viktigt att understryka. Det finns flera skél till detta, och det
skulle fora for langt att hir gd igenom dem alla. Det ricker med att
konstatera att miljon 4r en av flera viktiga aspekter pa vélfarden som
inte 1 tillracklig utstrickning avspeglas i BNP. Detta beror i sin tur pa
att miljon och naturresurserna ofta saknar dgare och saledes inte kan
kdpas och siljas pa ndgon marknad och registreras i nu nimnda siffror.

Jag vill passa pa att framhalla att den forra socialdemokratiska rege-
ringen tillsatte en utredning (SOU 1991:37) med uppgift att analysera
forutséttningarna for att komplettera nationalrdakenskaperna med natur-
och miljordkenskaper.

Pa forslag av Miljorakenskapsutredningen utformades tre uppdrag
som skall leda fram till en bittre belysning av kopplingarna mellan
ekonomi och milj6. Naturvardsverket fick i uppdrag att ta fram ett
system av s.k. miljoindex, som skall ge en samlad bild av tillstandet i
nagra svenska ekosystem. Detta arbete ar nu fardigt. Statistiska central-
byrén arbetar med att ta fram fysiska miljordkenskaper, som skall besk-



riva flodet av olika miljoforstorande substanser i ekonomin. Slutligen
har Konjunkturinstitutet fatt i uppdrag att utarbeta monetira miljora-
kenskaper, som skall visa miljoforstoringens kostnader. Konjunkturin-
stitutet och Statistiska centralbyrdn kommer fore érets slut att 1dmna en
gemensam delrapport dér resultaten av deras arbete redovisas.

I en internationell jamforelse ligger Sverige forhdllandevis vél
framme pé dessa omrdden. Det maste dock framhallas att det i manga
avseenden handlar om grundldggande vetenskaplig kunskapsuppbygg-
nad. Végen till ett firdigt system for 16pande redovisning av dven ett
begrinsat urval av miljokostnader torde darfor vara ganska lang

Det bor i sammanhanget understrykas att miljordkenskaperna inte
kommer att ersétta de traditionella nationalrdkenskaperna. Avsikten ar i
forsta hand att komplettera nationalrdkenskaperna med s.k. satellitri-
kenskaper, som innehéller en redovisning av miljoforstdringens kost-
nader.

Dan Ericssons dvriga tre fragor handlar om vilka atgérder jag ar be-
redd att vidta for att ka anvidndningen av ekonomiska styrmedel i
miljopolitiken.

Jag vill borja med att bekrifta att regeringen avser att fullfolja till-
sdttandet av den utredning om bl.a. skattevixling som Dan Ericsson
tidigare drivit p4 och som han nu ocksd nédmner i en av sina fragor.
Utredningen skall analysera forutséttningarna for och belysa problemen
med en ytterligare miljdanpassning av skattesystemet. Den ursprungliga
tidplanen for utredningen kommer dock med storsta sannolikhet att
forskjutas, eftersom det redan gatt drygt atta ménader sedan den forra
regeringen fattade beslut om utredningens direktiv.

Utan att foregripa slutsatserna fran utredningen vill jag peka pa
nagra olika typer av atgirder som skulle kunna bidra till att inforliva
miljokostnaderna i prissystemet.

En mojlig atgérd &r att infora nya eller hja existerande miljorelate-
rade skatter. De inkomster som dessa skatter ger upphov till kan an-
vindas till att minska budgetunderskottet eller till att genomfora en
skattevéxling, dar inkomsterna fran miljorelaterade skatter anvands for
att sinka andra skatter, t.ex. pa arbete, for att pa si sitt eventuellt for-
battra forutsdttningarna for tillvaxt och sysselséttning.

En annan atgird som provats ar att skapa avgiftssystem som innebér
att de inbetalda medlen aterfors till de betalningsskyldiga. Avgiften pa
utsldpp av kvdveoxid fran forbranningsanldggningar &r ett exempel pa
ett framgéngsrikt sddant system. Avgiftsinkomsterna aterbetalas till de
avgiftspliktiga i forhallande till médngden nyttiggjord energi.

Till de mindre beprévade ekonomiska styrmedlen hor system med
s.k. Overlatbara utsldppsritter, vilka inte behdver inbegripa nagot
skatte- eller avgiftsuttag over huvud taget. Mojligheten att anvénda
utslédppsrétter har utretts av Naturvardsverket. Utredningen pekade pa
behovet av ytterligare belysning av ett antal fragor. Det 4r min uppfatt-
ning att utvecklingsarbetet bor fortsétta. Detta bor ocksa innefatta sy-
stem som Oppnar mdjligheter for handel med utsléppsritter mellan
lander, inom ramen for internationella miljékonventioner.
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Samtliga dessa mojligheter dr virda att 6vervigas. Med hénsyn till
det statsfinansiella laget skulle jag dock i forsta hand vilja fororda
system som innebér att de ekonomiska styrmedlen ocksd genererar
inkomster till statskassan.

Fragan om skattevixling kommer att behandlas av den utredning
jag nyss nidmnde. Det fortjédnar dock att framhéllas redan nu att en skat-
tevéixling ar forknippad med vissa mélkonflikter.

For att undvika att skatteinkomsterna minskar till foljd av en skatte-
vixling dr det nodvéandigt att hitta en miljorelaterad skattebas som &r
relativt stabil. En stabil skattebas dr emellertid liktydig med en svag
miljostyrande effekt.

Slutsatsen dr att det dr svart att uppna en forbéttrad milj6é och sam-
tidigt 1angsiktigt sdkerstélla den finansiering som krévs for att kunna
sdnka skatten exempelvis pa arbete.

En kraftig 6kning av den miljorelaterade beskattningen kan dven
inverka negativt pd konkurrenskraften i delar av det svenska néringsli-
vet. Forutsittningarna for att infora nya miljoskatter forbéttras dock om
dven andra lander Okar sina miljoskatter. Det dr dérfor glddjande att EU
i sin vitbok om tillvéxt, konkurrenskraft och sysselséttning framhaller
skattevéixling som en mojlighet for att forbittra miljon och minska
arbetslosheten i Europa.

Arbetet med att konkretisera dessa tankegangar pégér for nirva-
rande inom EU. I samband med att EU:s finansministrar triffades i
november framforde jag Sveriges starka stod for detta arbete.

Som medlem i EU kommer Sverige i 6kad utstriackning att kunna
verka for att miljoskatter i storre utstrickning utnyttjas av EU-ldnderna,
vilket skulle gagna dven den svenska miljon.

Anf. 20 DAN ERICSSON (kds):

Fru talman! Jag vill bérja med att tacka finansministern for det om-
fattande svaret pa min interpellation. Det var ambitidst.

Bakgrunden till frdgan ar att vi kristdemokrater under l&ng tid har
arbetat med skattevixlingsidén och hért pladerat for att fa till stdnd en
parlamentarisk utredning om hur man skulle kunna genomfora en skat-
tevixling for miljon och jobben. Vi har i en sérskild rapport pekat pa
mdjligheten att skattevéixla 20-30 miljarder kronor. Den beddmningen
gors utifrdn internationella studier. Det skulle innebédra hojningar av
skatter pa miljofarliga utslédpp, energi och dndliga naturresurser, samti-
digt som man skulle kunna minska arbetsgivaravgiften med 4-5 pro-
centenheter.

Kds lyckades fa med sig den tidigare fyrkloverregeringen pa att till-
sitta en utredning om skattevéxling. Jag far vdl ndrmast stilla frigan
till de da ansvariga statsrdden varfor man inte utsdg en utredning och
fick i gang arbetet. Men det &r bra att finansministern nu lovar att full-
folja arbetet och tillsdtta en utredning. En liten detalj 4nda i samman-
hanget: Jag blir litet orolig nér det géller tiden. Det ges besked att det
hér kommer att fordrdjas. Vad blir tidsutdridkten? Ambitionen var att
arbetet skulle vara klart till arsskiftet 1995/96. Det &r inte bra om det



drar ut pa tiden. Vi maste fa fram ett underlag sé att vi kan ta ett forsta
steg nér det giller skattevéxling.

For var del menar vi att den hér typen av ekologisk skattereform
kréver en bred politisk enighet for att det skall bli stabila spelregler for
foretag och andra berdrda. Det krivs, precis som finansministern sade,
ocksé ett internationellt samarbete. Det &r bra att Géran Persson redan
har tagit upp detta i EU-sammanhang. D4 skall han veta att han i EU
kan finna st6d hos den kristdemokratiska parlamentarikergruppen for
den hér synen pa skattevixling. Den finns vél utvecklad i de gemen-
samma program som vi har i det som heter EPP, den kristdemokratiska
gruppen i Europaparlamentet, for hur vi skall anvinda ekonomiska
styrmedel till miljopolitikens gagn. Dar kommer ocksa skattevixling in.

Det finns givetvis invindningar mot en sddan hir reform. Finansmi-
nistern tar upp en viktig sddan, och det &r att fa en miljorelaterad skat-
tebas som ar stabil och samtidigt f4 en miljostyrande effekt. Vi har
papekat detta problem i var egen rapport och konstaterar att det sanno-
likt finns ett antal miljoskattebaser, t.ex. koldioxidutslépp, som tyvérr
ar ganska prisokénsliga under lang tid och darfor ocksé har en livslangd
pa atskilliga ar. Men det kan finnas ett vérde i att vi langsiktigt strdvar
efter ett lagre skattetryck. Att utnyttja en ldngsiktigt krympande skatte-
bas kan vara ett sitt att minska skattetrycket.

I var rapport om skattevixling har vi ocksd angett lampliga skatte-
baser nir en skattevixling genomfors. Négra av dem ér, utdver koldi-
oxid, svaveldioxid, kvidveoxider, avfall, frimst radioaktivt avfall och
osorterat avfall fran industrier och hushéll, metaller som kvicksilver,
bly, kadmium och krom. Vi ndmner en rad andra exempel. Betriffande
flera av dessa tas redan i dag ut skatter eller avgifter. Men vi tror att det
finns utrymme for ytterligare skatteuttag, om det sker samtidigt som
skatten pa arbete sinks i motsvarande grad. Det ir sjilva finessen med
skattevéxling.

D4 kommer jag in pa det som oroar mig i svaret. Det finns hénvis-
ningar till det statsfinansiella ldget och ett forordande av att i forsta
hand se till att f4 6kade inkomster till statskassan. Men det &r en felsyn
i debatten om skattevéxling. Det kan finnas exempel pa miljoavgifter —
sddana finns redan i dag — som kan stérka statskassan. Men det &r inte
vad skattevéxlingsdiskussionen handlar om. Det fér inte bli sa att dis-
kussionen gér ut pé att 6ka statsinkomsterna.

Jag hoppas att finansministern inser att man inte kan férsdmra kon-
kurrenskraften for néringslivet genom att genomfora en halv skattevax-
ling, dér ndringslivet aldggs dkade avgifter utan att man far det tillbaka
i form av minskade kostnader for arbetsgivaravgifter. Dar &r det litet
illavarslande. Svaret ger delvis det intrycket att det viktiga nu 4r sane-
ringen av landets ekonomi — jag kan hélla med om det — men vi far inte
forfuska skattevixlingstanken genom att anvdnda skattevixlingen som
ett instrument for att fa in pengar till statskassan. Det skulle vara bra
om finansministern nagot utvecklade sin principiella héllning i fradgan
om skattevixling och kanske slog fast att det inte blir ett sétt att stirka
statskassan.
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Anf. 21 IVAR VIRGIN (m):

Fru talman! Jag tycker att den hér interpellationen tar upp en del in-
tressanta frdgor som berdr miljopolitiken. Det &r intressant att kunna
fora denna debatt med finansministern, som ju har en bakgrund i dessa
frdgor som ordforande i jordbruksutskottet for inte sa ldnge sedan.

Vi kan konstatera att vi under 80-talet hade intensiva debatter om
ekonomiska styrmedel i miljopolitiken. D4 var det ganska starka front-
stillningar i dessa frigor, dér i varje fall datidens socialdemokrati var
mycket skeptisk till den hér typen av metoder. Nu kan vi konstatera att
det dér skett en god fordndring s att alla egentligen &r 6verens om att
det dr en bra metod att anvinda i miljovardens tjanst.

Jag vill kommentera nigra delar av svaret, bl.a. kommentarer till
overlételsebara utsldppsritter. Det har varit uppe i manga debatter, och
det har funnits en betydande skepsis i riksdagen mot att anvidnda den
hir typen av metoder. Jag tror att det skulle vara utomordentligt vérde-
fullt att kunna prova det i ndgot sammanhang. Jag tycker att interpellat-
ionssvaret ger en Oppning i det avseendet.

Jag kan tinka mig att man betrdffande t.ex. kvdvereningen i véra
reningsverk 1 stillet for att ge koncession for vartenda reningsverk, da
det ofta tvingas fram ganska egendomliga investeringar for att f kon-
cession, sdger exempelvis sd hir: P4 den hér kuststrickan far man
sldppa ut si och s& mycket, och sedan far de kommuner som &r berdrda
forhandla om vem som skall gora investeringen. Jag ar overtygad om
att man skulle kunna astadkomma en betydande miljoeffekt till lagre
kostnader &n om man har en individuell provning sa som vi hittills haft.
Jag tror att det finns anledning att anvinda sin fantasi och pa det séttet
gora miljovarden en stor tjinst genom att dstadkomma god miljovard
till 1agre kostnader. Det innebdr ocksd mojligheter att anvinda pengar-
na till ytterligare milj6insatser eller till nigonting annat.

Jag hoppas att det skall vara mojligt att jobba konstruktivt i dessa
fragor. Att gora det pa internationellt plan tycker jag &r en fin idé. Jag
forutser dock rétt stora svarigheter att monetirt komma 6verens om
ersittningar och siddant. Men det &r definitivt vért att jobba vidare pa
det.

Jag blir litet oroad, ungefir som Dan Ericsson, nér det talas om
ekonomiska styrmedel som genererar inkomster till statskassan. Jag tror
att man forfelar litet av miljovirdena om man ensidigt tittar pa statskas-
sans behov, som forvisso ar stora. Jag tycker t.ex. att gddselavgiften,
som nu skall inforas, ar ett exempel pa det. Savitt jag kan forstd har den
praktiskt taget ingen miljoeffekt. Daremot &r det en skatt. Da tycker jag
att man skall rubricera det som en skatt och inte blanda in miljon i det
sammanhanget. Skall man vara konsekvent skall man egentligen i sa
fall lagga skatt pa djurgddsel, for det dr ddr vi far de stora ldckagen ut
till vara vattendrag. Skulle man goéra det skulle man samtidigt &ndra
produktionsforutséittningarna och konkurrensen mellan néringen i Sve-
rige och i andra ldnder. Det &r just papekat i interpellationssvaret som
ett av problemen. Jag vill alltsé rikta en varning for att sé att sdga av
miljoskal infora skatter. Det ar drligare att rubricera saker som de bor
rubriceras.



Sedan till frigan om skattevaxling. Jag delar den uppfattning som
kommer fram i interpellationssvaret, ndmligen att skattevaxlingen
kanske har sin stora fordel om man kan plantera den i EU. Lyckas man
med det, tror jag att man kan komma utomordentligt 1dngt i denna
fraga. DA far man bort alla de problem som uppstar pa grund av att det
blir olika konkurrensforutsittningar mellan olika niringar i samband
med skattevixlingen. Jag vill verkligen uppmana till ett internationellt
grepp, for jag tror att det d4 &r mdjligt att sjosétta denna i och for sig
mycket goda idé om skattevéxling.

Anf. 22 LENNART FREMLING (fp):

Fru talman! Jag gldds over finansministerns besked om att utred-
ningen om skattevixling skall komma i gang, eftersom vi liberaler ar
overtygade om att ekonomiska styrmedel ar effektiva for att skydda
miljon. Jag forutsitter att utredningen kommer att drivas med full kraft
och inte ta onddigt 14ng tid. Det ar en viktig fraga for att minska miljo-
skadorna i framtiden.

Dock finns det en punkt i svaret som jag vill reagera mot. Det 4r nér
man talar om problemen med att hitta en miljorelaterad skattebas som
ar relativt stabil, och man séger att om skattebasen ar stabil ar det likty-
digt med en svag miljostyrande effekt.

Jag tror inte att det fungerar si. Den hér skattebasen skulle mycket
vil kunna vara stabil, fast pd en ldgre nivd. Om man lagger péa en skatt
far man en annan niva, men skattebasen kan bli stabil pa den nivén.

Det méste gé att gora en bedomning av hur mycket den hér skatte-
basen fordndras i samband med inforandet av en miljoskatt. Eventuellt
kan man infora miljoskatterna successivt, i flera steg, som foretradesvis
bor beslutas samtidigt, sa att ndringslivet far ett langsiktigt besked.

En sédan kvalificerad beddmning ankommer det naturligtvis pa den
hir utredningen och pa regeringen att géra innan man ligger fram sina
konkreta forslag for riksdagen. Det dr vil sa regeringen kommer att
agera, hoppas jag. Nog har vél finansministern tilltro till att man inom
departementen skall kunna gora sddana bedomningar, sa att vi kan fa
forslag utan att det blir problem med att sikerstélla den finansiering
som behovs for att sénka andra skatter?

Lat mig ocksd kommentera frigan om Overldtbara utsléppsritter,
som tas upp i svaret. Finansministern anger att utvecklingsarbetet bor
fortsdtta. Dar skulle jag vilja frdga om finansministern har tinkt sig
enbart teoretisk utveckling eller, som jag hoppas, forsok, sa att man
kommer till skott och kan borja kdpa och silja utslappsrétter i prakti-
ken. Vi behover fa fram ndgon form av forsokslagstiftning pa detta
omrade, for att se hur det fungerar i praktiken. Jag tror att tiden &r mo-
gen for att genomfora sddana praktiska experiment.

I och for sig skall vi vara medvetna om att det &r experiment som vi
gor innan vi far ytterligare erfarenheter. Men vi kommer inte till skott
om vi bara gor teoretiska utredningar.

Jag tror att man i forsta hand maste lata den hér typen av forséljning
av utslédppsritter stanna inom ett land. Det blir ytterligare en stor kom-
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plikation om man skall borja handla med de hér utsléappsritterna mellan
lander. Dér ansluter jag mig helt till det som Ivar Virgin ocksa nimnde.

Jag vet att finansministern dr vdl medveten om betydelsen av dessa
frdgor. Jag utgar fran att han for miljons skull kraftfullt kommer att
driva olika former av miljoskatter, bade i Sverige och i EU. Jag noterar
med stor tillfredsstéllelse att arbetet i denna riktning pégér inom EU
och att finansministern redan har framfort vart stod for detta arbete.

Finansministerns svar avslutas klart och tydligt med att vi nu som
medlemmar i EU kan komma att paverka EU:s arbete med miljoskatter
och att detta dven kommer att gagna den svenska miljon.

Anf. 23 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Jag méste séga att det &r trevligt att lyssna pé socialde-
mokrater, moderater, folkpartister och kds:are som pratar om skatte-
vixling. Det visar att ndgonting har hint de senaste aren, &ven om vissa
delar av miljopolitiken har tagit steg tillbaka.

Jag hade fran borjan inte tdnkt g& upp i den hir diskussionen éver
huvud taget, men det var nigra saker i finansministerns svar som jag
tyckte att jag maste kommentera.

Vi kommer i dag gang pa géng tillbaka till frigan om EU. Jag tyck-
er naturligtvis att det &r bra och viktigt om den svenska regeringen
driver milj6fragor inom EU. Jag hoppas mycket starkt att det kommer
att bli sd. Vi har inte sett det dn. Nér avtalet mellan Sverige och EU
gjordes upp hade vi en mojlighet som vi tappade, och det tycker jag var
trakigt. Nér situationen nu har blivit som den har blivit hoppas jag att
inte den tendensen fortsitter, utan att man forsoker fa en progressiv
miljoprofil pa den svenska EU-politiken.

Nér jag ser finansministerns hénvisning till att man inom EU arbetar
framéat for att dstadkomma négonting blir jag dnda litet skrimd for att
EU skall bli ett alibi for att inte gora ndgonting hir hemma. Det &r de
farhdgor som miljordrelsen har fort fram mycket starkt, att svenska
regeringen och ledaméter som Goran Persson kommer hem till Sverige
och sdger: Vi har drivit frigan hart, men tyvérr gick det inte och darfor
kan vi inte gora ndgonting.

Risken é&r faktiskt stor att det inte hdnder nagonting i EU. Man har
hallit p&4 med ett forsok att f4 igenom en ny avgift pd miljoomradet, en
koldioxidavgift, under manga &r. Anda sedan mitten av 80-talet har
man pratat om det hdr. Men det har inte gétt. Det har rackt med ett enda
land for att stoppa de hér forsoken, dérfor att alla nya punktskatter
inom EU-systemet kriaver enhéllighet. En hel del forsdmringar kan man
astadkomma utan att det krdver enhéllighet. Nér det giller regelsyste-
met for produkter skall det vara majoritetsbeslut, men det &r enighet
som géller for att infora skatter pa miljdomradet.

En annan frdga handlar om stabilitet. Vi maste hitta miljoskatter
som har stabilitet pa 1dng sikt for att kunna genomfora en skattevaxling.
Men har de stabilitet har de ingen styrande verkan. Jag haller med den
tidigare talaren som séger att det inte alls dr sdkert att en stabilitet for-
utsétter att de inte har nadgon styrande verkan.



Det handlar ocksa om att padverka den framtida utvecklingen pd mil-
joomrédet. Vi har i dag miljoskatter, punktskatter, av i storleksordning-
en 40 miljarder kronor i Sverige. De har inte visat ndgon sjunkande
tendens att tala om. Snarare finns det faktiskt i Sverige en viss for-
hoppning om att vi skall kunna utveckla det hér systemet och dka mil-
joskatterna. Det skall leda till en forbattrad miljo men inte légre stats-
inkomster.

Grundproblemet handlar om relativpriserna mellan energi och ar-
bete. Langsiktigt har vi under 1900-talet haft en kraftig forédndring av
de hir relationerna, en sénkning nir det géller energin och en hdjning
nér det giller arbete. I dag ser vi en del av de effekter som vi har fatt pa
grund av detta. Vi har en hog arbetsloshet som en effekt av mycket
hoga skatter pé arbete, och vi har en stor miljoforstoring.

Det ér den hér forandringen, med hogre skatter pa energi och lagre
skatter pd arbete, som skulle kunna vara en kraftig positiv signal i
svensk ekonomi for att minska milj6forstoringen, investera bort de
problemen, men ocksa dka mdjligheterna for att skapa arbete i Sverige.
Den instéllningen hoppas jag att dven socialdemokraterna skall kunna
ta till sig for att vi skall fa en bra utveckling nér det giller skattevax-
ling, fler jobb och béttre miljo.

Anf. 24 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Forst vill jag vinda mig till Dan Ericsson. Jag har
ocksa tagit del av kristdemokraternas rapport. Den &r vélskriven och
intressant och kommer sékert att kunna spela en roll i det utredningsar-
bete som nu kommer i gang.

Jag noterar att Dan Ericsson dr bekymrad 6ver att man nu kanske
far litet tidsndd. Det dr mdjligt, men i sa fall skall vl det klandret riktas
mot den tidigare regeringen, som har tagit véldigt l&ng tid pa sig. Fran
det att besluten om utredningen fattades och direktiven utformades till
det att regeringen avgick fick den aldrig utredningen tillsatt. Det for-
bryllar mig ndgot nér jag hor den kraftfulla uppslutningen fran kristde-
mokraters sida, fran liberalers sida och dven frdn moderaten Virgins
sida bakom tanken péd den hir typen av utredningsarbete. Vad var det
som gick snett egentligen, som gjorde att inte utredningen kom i gdng?
Det kan man fraga sig.

Jag har tagit mig oradet fore att ocksd papeka de statsfinansiella
fragorna. Det dr jag tvungen att géra. Dem kommer ocksé utredningen
att fa iaktta. Alldenstund vi talar om att man skall anvédnda en skatte-
véxling for att minska skatteuttaget exempelvis pa arbete vet vi att vi
traffar mycket stora skattebaser, ddrmed ocksa mycket stora intékter for
statskassan. Skall man minska de inkomsterna skall de erséttas med
nagonting som langsiktigt &r stabilt. Det &r en utgdngspunkt som jag
inte kan vika ifrén i ett 1age dér vi har 200, kanske 240 miljarder kronor
i 16pande underskott att hantera. Det dr min verklighet. Nagonting
annat kommer ni inte att fa hora fran mig nér det géller den hér diskuss-
ionen. Vi maste ha den aspekten med i bilden. Vi &r sa hart tringda.

Det kan ga dnda. Jag haller det inte for uteslutet. Den hér typen av
stabila skattebaser kan finnas, som vi kan trdffa. Lat oss titta pa det. Lat
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oss konstruktivt prova det. Men, som jag sade, jag vill peka pa att hér
kan finnas en méalkonflikt.

Ivar Virgin, som jag hade gléddjen att samarbeta med i jordbruksut-
skottet for ndgra ar sedan, tar upp den frdga som vi d& ocksa diskute-
rade, namligen de utsléppsritter som skulle kunna ténkas vara overla-
telsebara. Jag har hela tiden varit intresserad av den tanken. Det finns i
miljdinvesteringarna i dag en marginalinvestering som ofta ar mycket
olonsam och som ger en mycket liten effekt totalt sett. Man tvingas till
den darfor att vi har koncessionsbestimmelser som aldgger oss den
typen av krav.

Kuststriackan, havet, insjon o.dyl. kan mycket vil gélla som ut-
gangspunkt for ett sddant resonemang. Jag ar inte sdker pé att det fun-
gerar, men det ar tillrdckligt intressant for att provas vidare.

Till Lennart Fremling vill jag séiga att jag inte utesluter att vi kan
experimentera. Jag kan inte i dag se formerna for det. Det ar rimligt att
utredningen far titta pa hur det i sé fall skall ga till. De teoretiska dis-
kussionerna har vi klarat av; vi forstar vilka begriansningarna ar och var
fordelarna finns. Om det gar att hantera detta i praktiken kanske forsok
och experiment kan ge svar pa. Lat utredningen hantera den saken.

Jag tillhor dem som menar att EU ger oss en mojlighet att arbeta vi-
dare med dessa fragor. I EU finns naturligtvis de som inte &r sd pro-
gressiva, och det finns de som vill driva pa. Det finns motséttningar
mellan olika ldnder och olika intressen, precis som pé nationell niva.
Manga av de fragor vi skall 16sa inom miljopolitiken ar dock globala.
Om vi skall hantera ekonomiska styrmedel bor de ocksé vara, om inte
globala, s& atminstone vidare till sin karaktdr 4n nationella. Om vi kan
etablera detta synsétt exempelvis nér det giéller koldioxiden har vi fak-
tiskt kommit 1angt.

Vi far naturligtvis hela tiden beakta svensk industris konkurrens-
kraft. Det innebér inte att det &r ett motiv att avstd fran att driva en
svensk offensiv linje. Vi skall fortsétta en sddan linje, men avviga den
sd att vi inte slar ut svensk produktion sa att den flyttar till andra lander
och anvinder miljoforstorande metoder som lika fullt drabbar oss. Det
ar en oerhort svar avvigning som ar ytterst lamplig att gora i ett inter-
nationellt ssmmanhang. Men EU far inte bli nagot alibi for att inte gora
nagonting. EU &r for mig och socialdemokraterna ett instrument som
skall anvéndas for att fora dessa fragor framat. Jag inser att det natur-
ligtvis blir en hard strid.

Anf. 25 DAN ERICSSON (kds):

Fru talman! Jag vill tacka finansministern for de positiva omdo-
mena om var rapport om skattevéxling. Det dr intressant att notera att
finansministern nu studerar de kristdemokratiska dokumenten mycket
noggrant. Jag hoppas att det kommer att leda till att den politik som
finansministern foresldr att Sverige skall driva kommer att ha ett stort
inslag fran de hér rapporterna.

Jag sade tidigare att jag inte klandrar Goran Persson for att det nu
blir en senareldggning av resultatet av utredningen. For det far jag vil
vianda mig till ansvariga statsrdd i den dévarande regeringen. Det &r



dnda bra om det inte blir en véldigt l&ng utredning. I utredningsvésen-
det har vi ju numera snabba och effektiva arbetsmetoder. Jag hoppas att
det kommer att gélla dven frdgan om skattevéxlingen.

Goran Persson tog upp fragan om malkonflikten, ndmligen att skat-
tebasen minskar med minskade intdkter for staten som foljd. Jag
ndmnde exempel pd vad som skulle kunna vara mdjliga skattebaser
som dr ganska prisokéinsliga och stabila. Jag har stdd for detta fran
analyser gjorda i var omvirld. I en analys som gjorts av World Watch
Institute i Washington pekar man bl.a. pad de skattebaser jag nimnde
som tinkbara objekt for miljoskatter i USA. Det finns flera studier som
pekar pa att detta &r ett verksamt instrument i den ekonomiska politi-
ken. Vi far inte tappa bort ledet med skattevixling nedét for foretag.
Det &r viktigt att inte f4 en sdmre konkurrensformaga.

Jag vill ocksa ndgot kommentera det som Peter Eriksson tog upp.
Av hans inldgg verkar det som om tiderdkningen i Sverige borjade nir
Miljopartiet startade. Idéerna om att vi skulle 6ka beskattningen pa
naturresurser och miljoforstorande verksamhet och minska den pa
arbetskraft har funnits under lang tid i manga partier, &ven innan Mil-
jopartiet fanns. Det &r bra att vi nu &r flera som driver denna fraga. Jag
hoppas att Miljopartiet kommer att vara konstruktivt och inte for argu-
mentationen kring folkomrdstningen med att EU skulle vara ett alibi for
att vi inte skulle gora tillrdckliga insatser i Sverige.

Svenska folket har sagt sitt, Peter Eriksson. L&t oss nu vara kon-
struktiva och se hur vi gemensamt skall arbeta for att fa en forbéttrad
miljo.

Anf. 26 IVAR VIRGIN (m):

Fru talman! Jag tycker att det ar glddjande att vi kan fora en miljo-
debatt och samtidigt gora kopplingen till de mest effektiva metoderna,
sett ur ekonomisk synpunkt. Vi har sillan fort debatten i de termerna i
riksdagen tidigare. Det &r nyttigt att man verkligen noggrant analyserar
var man far de bésta miljoeffekterna for de pengar man lagger ned i
miljéinvesteringar.

Det har funnits ett drag av fundamentalism i miljodebatten, dar allt
skall goras — helst i gér. Jag tror att den hér typen av ekonomiska reso-
nemang i samband med miljopolitiken kommer att féra miljopolitiken
framat.

Jag delar inte Peter Erikssons pessimism nir det giller EU. Jag
tycker att det har gatt ganska snabbt for att vara ett samarbete mellan
tolv ldnder. Man har &ndé fort fram fragan om skattevixling pa ett
konstruktivt sétt. Det kommer sdkert att ta ytterligare ett par ar innan
man kan genomfora det. Men om man lyckas med detta i hela EU med
sina 350 miljoner invénare dr naturligtvis miljoeffekten av en saddan
fordndring utomordentligt positiv for alla. Om vi genomfor det i Sve-
rige kan det naturligtvis forbéttra miljon hér, men om vi kan medverka
till en utveckling i EU gor vi en mycket storre nytta for bade oss sjélva
och hela Europa.

Det tycker jag dr hela podngen med att forhandla for att forsoka
astadkomma dessa fordndringar inom EU. Jag &r 6vertygad om att det
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kommer fram i olika sammanhang under vara overldggningar inom EU.
Vi har hér en fin mojlighet att &stadkomma forbéttringar.

Anf. 27 LENNART FREMLING (fp):

Fru talman! Finansministern har givit bra besked om 6verléatbara ut-
slappsritter.

Jag skulle vilja kommentera frigan om skattebasen. Det dr vél dnda
sd att om man gor en skattevixling och ldgger en extra miljoskatt pa
utsldpp av ett visst amne kan man inte multiplicera det med nuvarande
miljoutslapp. Man méste bedoma vilken effekt det far och vilket ut-
slapp det kommer att bli i framtiden. Det kanske tar ndgra &r innan man
nar den mindre utsldppsmingden. Man far dé rdkna det mot skattebe-
loppet. Vi kommer ju inte ner till noll. Det hér handlar om att anpassa
skattebeloppet till den forvantade framtida utslappsméngden.

Nér vi talar om skattevéxling innebér det att samhaillets totala skat-
teintékt blir oférdndrad. Det innebér varken hdjda eller sdnkta skattein-
tikter for samhaéllet. En skattevixling innebar att man hojer nagon skatt
och sinker ndgon annan skatt. Att 6ka skattetrycket innebar nagot an-
nat. Det ar inte den diskussionen vi for i dag. Skattevéxling for miljons
skull flyttar skatt frén ndgonting som vi i dag tycker ar for hart beskat-
tat till ndgonting som vi girna vill beskatta. S& mycket battre om man
da ockséd i ndgon mén kan péverka sysselsittningen genom att goéra
arbetskraft ndgot billigare.

Jag har inga dverdrivna forhoppningar om att det skall kunna l6sa
alla problem med arbetslosheten. Detta dr ju i forsta hand ett sétt att
forbattra miljofragorna.

Nér det giller de miljoutsldpp vi talar om kommer vi inte ner till
noll. Skatten kommer alltsd inte att forsvinna. Det viktiga &r att vi
kommer ner till virden som naturen tal. P4 en rad punkter ligger vi
klart 6ver vad naturen tal.

Anf. 28 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Dan Ericsson och kds forsoker skapa trita om vem som
var forst ndr det giller skattevixling. Det kan ju ha sina historiskt in-
tressanta aspekter; vi lanserade begreppet nér vi satt i riksdagen forra
gangen, mellan 1988 och 1991. Men det &r bra att ocksd Dan Ericsson i
dag kdmpar for en skattevéxling.

Den rapport som ni har astadkommit har ju faktiskt en miljopartist
skrivit, men jag tycker inte att det &r nagot problem med det. Saker och
ting fordndras, och det &r positivt att det gar at det har hallet.

Frégan, nir vi kommer in pd detta med EU igen, & om EU blir en
konstruktiv faktor i framtiden. Det vet vi inte i dag. Men den struktur
och den beslutsprocess som man har byggt upp, sérskilt nir det géller
miljoskatter, talar emot detta. Man kan ju hoppas att det kommer att
fordndras. Men i dag dr det valdigt litet som talar for att EU skall vara
en padrivande kraft nér det géller miljofragor.

Jag haller med om att om vi kan fa EU att g& med pa progressiva
fordndringar s& &r det bra. Det kan omfatta betydligt fler ménniskor,
foretag och industrier, vilket dd kan vara verkningsfullt. Men jag tror



dnda att man maste vara realistisk och inse att det dven framgent géller
att se till att i forsta hand négra ldnder blir féregéngare pa miljoomradet
och visar att det faktiskt gér att uppnd en positiv fordndring. Det ar s&
man ger argument for miljordrelsen i Storbritannien, i andra delar av
EU och i andra delar av vérlden for att de skall fi igenom en &ndrad
syn och kanske till slut dven beslut inom EU. Dérfor ér det sa viktigt att
inte hamna i den situationen att vi forsoker gora vad vi kan i EU men
att vi tyvérr av den orsaken inte fir ndgon mojlighet att gora nagot hér
hemma.

Men jag hoppas verkligen att vi inte kommer dithdn, Géran Pers-
son, utan att regeringen hir i Sverige visar sig vara beredd att ta posi-
tiva steg, inte bara i Skattevéxlingsutredningen utan kanske dven tidi-
gare i de frdgor om budgeten som snart kommer upp.

Anf. 29 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det dr egentligen inte mycket att kommentera, for vi
verkar i huvudsak vara dverens i var syn pé detta.

Det ar da latt for mig, fru talman, att séga: Lat utredningen komma i
géng och jobba, s att vi fir det underlag vi behdver for beslutsfat-
tande.

En sak vill jag dock tilligga, namligen att svensk industri har varit
framgéngsrik ndr det giller miljoarbete. Jag tycker att vi allt oftare
skall anvidnda svensk industri som en forebild internationellt. Det gér
att astadkomma vildigt mycket med bibehallen konkurrenskraft. Just
detta att man ligger litet fore kan ibland ocksa vara en konkurrensfor-
del. Man bor driva pa och gora avvigningar pa ett sitt som gor att man
inte stdller krav som slar ut, man bor 1 stéllet stélla krav som stimulerar
precis sd pass mycket att man kan bibehélla konkurrenskraften. Det har
vi hittills lyckats bra med. Jag tycker att svensk industri — det finns
naturligtvis undantag — i huvudsak har varit framgangsrik och framat-
syftande pé detta omréde.

Det ar klart att Lennart Fremling har en podng — och det har flera
andra ocksé — nér han séger att det blir skattevéixling. Det blir of6rand-
rat for statskassan. Det dr bra. Men jag vill peka pé att vi talar om att
avveckla skatt pa en skattebas som é&r vildigt bred, mycket enkel att
berdkna och som dessutom ger stora inkomster och att i stéllet hoja
skatten pa skattebaser som ir svara att berdkna och svéra att 6verblicka
hur de i framtiden kommer att utvecklas. Vi vill ju att de skall minska.
Det finns faktiskt anledning for en finansminister som har ett hél i stats-
finanserna pa 240 miljarder att stindigt aterkomma till och peka pa
detta problem. Hér finns en restriktion som vi inte far bortse fran.

Sedan finns naturligtvis ocksa den andra diskussionen, som Lennart
Fremling antyder, ndmligen vad naturen tal. Hér &r det inte det statsfi-
nansiella som géller utan da handlar det om beskattningar eller miljo-
avgifter som dr av sadana slag att de styr, stoppar och i tid sétter grén-
ser. Da dr det inte fraga om en véxling. Det kan vara frdga om en véax-
ling, men det kan ocksa vara fraga om ett rent skydd, en rent offensiv
atgdrd for att se till att man inte 6verskrider de granser som naturen har
satt.
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Det ar klart att vi kan diskutera EU fram och tillbaka. Men nér vi
kommer in pa skattefrdgan och EU finns det tva olika ingéngar. Ibland
hors en diskussion om att EU kommer att tvinga oss att sdnka skatterna
i Sverige och att EU kommer att tvinga oss att infora en viss momsniva.
Da séger vi: Nej, detta kommer vi sjédlva att kunna hantera. Vi tycker da
att det &r ett sitt att diskutera skatter i EU. Sedan fér vi den andra dis-
kussionen, att EU inte kommer att tvinga ldnderna att infora skatt pa
exempelvis koldioxid. Dessa resonemang &r egentligen samma diskuss-
ion. De ger uttryck for samma syn pé skattepolitik och skattesatsernas
faststidllande. Det skall vara enhélligt, man skall vara verens. Det tar
sin lilla tid. Det ar ocksé ett skydd for oss som har ett hdgt skatteuttag i
Sverige att vi har den typen av beslutsfattande. P4 exempelvis det soci-
ala omrédet, som ir beroende av ett hogt skatteuttag, kommer den
andra diskussionen in som ocksa ror miljdoomradet, dvs. att man rimlig-
en maste acceptera samma principiella utgdngspunkter for synen pa hur
man faststéller skatter.

Jag dr overtygad om att det hér finns mdjligheter att komma framat.
Det finns krafter i Europa just nu som pekar pd mojligheterna med
skattevéxling. Det gor att jag trots allt 4r ganska optimistisk. Men ateri-
gen: létt blir det inte. Det blir naturligtvis en strid, ett liv och ett kiv.
Men sé &r ju ofta politik, bade nationellt och internationellt, vilket trots
allt ar ganska trosterikt.

Anf. 30 DAN ERICSSON (kds):

Fru talman! Finansministern &r vil inte direkt kénd for att avhalla
sig frdn omraden som dr svara att ta itu med och att fordndra. Det géller
ocksé for detta omrade.

Det finns en problematik kring detta som vi har resonerat om hir i
debatten och som vi har pekat pa i rapporten fran kds. Men socialde-
mokraterna har ju genom historien visat sig vara ganska uppfinnings-
rika nér det géller att finna skattebaser. Det méste vél da ocksé gélla pa
detta omrade, dér vi dnda kan rikna med en langsiktig stabilitet under
ett antal & men dir vi samtidigt kan vixla ned kostnaderna for den
ménskliga arbetskraften.

Vad jag dnda kinner mig litet orolig infor efter denna debatt ar att
det inte framstir sa tydligt att det &r friga om en skattevixling. Jag
skulle 6nska att Goran Persson dn en gdng markerade hur vi skall se pa
dessa mdjligheter nédr vi nu pabdrjar arbetet i utredningen. Utgangs-
punkten maste vara att om vi hdjer kostnaderna for foretagen och na-
ringslivet pa miljosidan, méste en motsvarande sdnkning ocksa ske nér
det giller kostnaden for arbetskraften.

Peter Eriksson forsokte ta upp en trita och fora debatt kring upp-
hovsritten till begreppet skattevixling. Det tycker jag inte att det finns
nagon anledning att gora. Det dr bara att konstatera att vi i kds har detta
med i vér ideologi och i vara program. Vi har hela tiden haft samma
synsétt. Vi har haft svért att fa gehor for detta. Men nu verkar tiden
vara mogen att komma framét. Vi har ocksé fort denna diskussion med
véra kamrater ute i Europa i den kristdemokratiska parlamentsgruppen i
Europaparlamentet. Denna process ar pad gang. Det dr helt ritt som



Goran Persson sdger, att det 4r nu vi har méjligheterna till forandringar.
Varfor skall vi dé inte se dessa mojligheter och forsoka komma framat?
Att i stillet sluta sig och se frdgan pa ett isolationistiskt sétt dr definitivt
inte till gagn for miljon.

Nar det géller copyrighten till sjdlva rapporten var det vél dnda litet
magstarkt att pastd att en miljopartist har skrivit den. Jag har gatt ige-
nom vilka som ingick i den arbetsgrupp som har arbetat fram rapporten
och kan bara konstatera att detta &r ett gediget kristdemokratiskt doku-
ment. Men Miljopartiet far gérna anvénda det i sitt fortsatta arbete.

Anf. 31 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Jag skall bara tacka for ett trevligt samtal om en viktig
fraga.

Det &r vixling vi menar, ja. Men jag pekar pé problemet med vax-
ling. Det kan i ett anstréingt statsfinansiellt ldge resultera i minskade
inkomster for statskassan, och det har jag inte utrymme for att med-
verka till.

Vixling: ja. Progressiv miljopolitik: sjdlvfallet. Naturen sétter gran-
ser for vad den tél. Kan véxlingen medverka till att detta gors tydligt s&
lat oss arbeta med detta.

Vi behover inte nu forlédnga debatten ytterligare. Det &r béttre att vi
ser till att den utredning som sé lénge har véntat pa att fa komma i géng
nu dntligen fér borja arbeta.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

3 § Svar pa interpellationerna 1994/95:9 och 14 om folkomrost-
ning fore Sveriges anslutning till ett monetirt EU-samarbete, m.m.

Anf. 32 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Per-Ola Eriksson har fragat mig om hur jag anser att
Sverige bor prioritera de ekonomisk-politiska mélen, t.ex. full syssel-
sdttning, i forhallande till andra ekonomisk-politiska mal samt tidtabel-
len for den tredje etappen av EMU och ett svenskt deltagande i den
gemensamma valutan. Helena Nilsson har frigat mig om min uppfatt-
ning om att ett eventuellt svenskt intride i det monetira samarbetets
tredje etapp, inklusive den gemensamma valutan, skall understillas
riksdagen for avgorande samt foregas av en folkomrdstning. Jag besva-
rar interpellationerna i ett sammanhang.

En forutsittning for EMU:s tredje etapp, dvs. valutaunionen, ar att
de deltagande ldnderna har en tillrdckligt stabil och likartad ekonomisk
utveckling. Darfor faststélls i Maastrichtfordraget kriterier som med-
lemsstaterna skall uppfylla infor en dvergéng till den tredje etappen, de
s.k. konvergenskriterierna, om bl.a. prisstabilitet och sunda offentliga
finanser. Dessa kriterier 4r enligt min mening uttryck for vad som bor
kanneteckna en sund och stark ekonomi, och kriterierna dverensstam-
mer med den fardriktning som uttrycks i den ekonomisk-politiska pro-
position som regeringen nyligen lade fram. Tidigare, nér svensk eko-
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nomi var stark och arbetslosheten lag, uppfyllde Sverige konvergen-
skriterierna.

Resultatet i folkomrdstningen medfor att Sverige liksom andra med-
lemslénder patar sig att uppfylla konvergenskriterierna. Detta innebér
inte ndgon andring av ekonomisk-politisk inriktning, och sjdlvfallet
maste den takt i vilken vi forsdker nd kriterierna anpassas till svenska
forhallanden. Svensk ekonomi préglas for ndrvarande av mycket stora
obalanser. Saneringen av de offentliga finanserna maste goras i ett
medelfristigt perspektiv. Jag héller med Per-Ola Eriksson om att takten
méste anpassas till kraven pa att upprétthdlla vélfirden och en hog
sysselsittning. I regeringens proposition 1994/95:25 anges som mél en
stabilisering av statsskulden som andel av bruttonationalprodukten
senast ar 1998.

EU:s medlemslénder utarbetar, som ett led i anstringningarna att nd
likartad ekonomisk utveckling, s.k. konvergensprogram. Dessa pro-
gram skall ange hur linderna i ett medelfristigt perspektiv avser att
uppfylla konvergenskriterierna. Aven Sverige kommer att utarbeta ett
konvergensprogram.

Jag understryker att kraven pé prisstabilitet och sunda offentliga fi-
nanser &r forutsattningar for uthallig tillvéxt och ddrmed for en langsik-
tigt hog sysselsittning. Medlemskapet innebir ett stod for vara nation-
ella anstrdngningar att 4 balans i svensk ekonomi.

Tidplanen for starten av EMU:s tredje etapp innebdr att tredje etap-
pen kan inledas redan &r 1997, om en majoritet av medlemslédnderna
uppfyller konvergenskriterierna per 1996. Detta ter sig, enligt min
bedomning, mycket osannolikt. Den tredje etappen skall, enligt fordra-
get, inledas senast den 1 januari 1999 av de lidnder som é&r kvalifice-
rade.

Med tanke pa obalanserna i den svenska ekonomin kommer det att
dr6ja innan Sverige kan uppfylla konvergenskriterierna.

I samband med forhandlingen om ett svenskt medlemskap i EU
skedde ett samradd mellan davarande regering och socialdemokratiska
partiet, sd att det foreligger en bred politisk enighet om beslutsproces-
sen vid ett svenskt deltagande i EMU: s tredje etapp. Resultatet av detta
samrad aterges i prop. 1994/95:19 om Sveriges medlemskap i Europe-
iska unionen, och detta innebir att det ytterst ar riksdagen som skall
fatta beslutet om ifall Sverige skall ga dver fran etapp 2 till etapp 3 i
EMU. I denna proposition anges vidare att infor den tidpunkt nir Sve-
riges deltagande i EMU: s tredje etapp blir aktuell, sa kommer regering-
en att foreldgga riksdagen en sérskild proposition betrdffande fragan
om Sveriges deltagande i EMU:s tredje etapp.

Eftersom det dr en ldng vég innan Sverige uppfyller konvergenskri-
terierna, och saledes innan fragan om deltagandet i tredje etappen kan
bli aktuell, ligger en sddan proposition langt fram i tiden.

Av det sagda framgar ocksa att ndgon folkomrdstning infor ett
framtida svenskt intrdde i EMU:s tredje etapp inte dr planerad.



Anf. 33 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! Jag ber att fi tacka finansministern for svaret i den del
som berdr min interpellation.

Sverige blir nu medlem i EU. Det dr enligt min uppfattning ett bra
beslut. Men det innebér dock inte att svenska folkets besked i sondags
markerade slutpunkten for debatten om Sveriges roll och agerande i
den europeiska unionen.

For Centern ar det avgorande att det svenska medlemskapet kan ut-
nyttjas maximalt i sina positiva delar. Det dr viktigt, inte minst mot
bakgrund av att det i en dominerande geografisk del av Sverige blev en
overvikt mot ett svenskt EU-medlemskap. Héir har nu regeringen hu-
vudansvaret for att undvika tendenser till politisk kris, klyftor och
sondring i landet.

Fran Centern har vi kraftigt betonat att avgorande for Sveriges mdj-
ligheter vid ett medlemskap 4r vilken nationell héllning vi i Sverige
intar i viktiga frdgor. Det gjorde vi tydligt i samband med vér extra
partistimma i maj i ar. Samtidigt utmanade vi dd andra partier pa be-
sked om alliansfriheten, om miljon, om ekonomin, om jobben, om
regionalpolitiken, om jordbruket osv.

Som ett led i att skapa en maximal klarhet for svenska folket fore
den 13 november framstéllde vi den 13 oktober totalt elva interpellat-
ioner till regeringen. Jag tilldter mig, fru talman, att tro att det inte var
nagon tillfllighet att regeringen valde att bara besvara fyra av dessa
interpellationer fore folkomrdstningen.

Nér nu svaret har kommit konstaterar finansministern — vilket ar
helt riktigt — att det sannolikt dréjer innan EMU:s tredje fas blir
hogaktuell. Lika sékert dr det att det tar tid innan Sverige kan uppfylla
konvergenskraven. Diremot sdger finansministern véldigt litet om
regeringens allmidnna hallning till en gemensam valuta och en
gemensam centralbank. Det vore pé sin plats med ett klarldggande
besked fran finansministern i denna del. Jag vill dé stéilla den raka
fragan: Tror finansministern pa den skiss till valutasamarbete som finns
1 Maastrichtavtalet?

Det dr bra att finansministern slar fast att det ar riksdagen som skall
fatta det avgorande beslutet om den tredje delen.

Vi fran Centern vidlkomnar mycket det intensifierade ekonomisk-
politiska samarbete som foljer av ett EU-medlemskap, t.ex. nir det
géller anstrdngningarna att motverka underskottet i medlemsldandernas
offentliga finanser. Men det finns delar av samarbetet som &r tvivelakt-
iga och som kan fa negativa effekter. Forutsattningarna for att det skall
fungera med en gemensam valuta &r att de olika medlemslédnderna &r
starkt integrerade och att den ekonomiska utvecklingen é&r likartad i alla
delar av Europa. Dessa forhdllanden maste dessutom ha en varaktig
karaktdr. Det dr nog korrekt att pasta att nar Maastrichtavtalet slots och
formulerades dverskattade man véldigt tydligt forutsdttningarna for att
ett valutasamarbete skall kunna ske inom dverskadlig framtid.

Vixelkurssamarbetet har nu i praktiken anpassats till en situation
dér valutorna flyter. Flera ldnder befinner sig ocksa langt ifran uppfyl-
landet av konvergenskraven. Detta far emellertid inte leda till att Sve-
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rige inte skall ha som mal att i enlighet med vad vi forbundit oss for
uppfylla dessa krav. Inom parentes sagt: oavsett om vi skulle vara med-
lemmar i EU eller inte &r det viktigt att vi uppfyller de krav som fram-
gér av konvergenskriterierna. Men takten maste avgoras av oss sjidlva
och anpassas till kraven pa god samhéllsservice och hog sysselsittning.
Det ir bra att finansministern slér fast detta. Men jag skulle vilja skicka
med foljdfragan: Pa vilket sitt kommer man att markera just sysselsitt-
ningsdelen i férhéllande till andra delar?

For nérvarande talar allt for att Sverige inte bor ingé ndgot samar-
bete om en gemensam valuta. I takt med att EU kan komma att utvidgas
med linder frin Ost- och Centraleuropa ir sannolikt planerna pa en
gemensam valuta och en gemensam centralbank ndgonting som kan
laggas i malpése for 6verskadlig tid framover.

Finansministern tar i sitt svar upp konvergensprogrammet. Jag vill
stilla ytterligare foljdfragor: Nér avser regeringen att for riksdagen
presentera konvergensprogrammet? Ar det ocksé regeringens avsikt att
riksdagen skall ta stéllning till det konvergensprogram som regeringen
kommer att presentera?

Fru talman! Med detta vill jag 4n en géng tacka finansministern for
svaret pd min interpellation.

Anf. 34 HELENA NILSSON (c

Fru talman! Jag tackar finansministern for svaret. I det svar som &r
givet till mig sédger finansministern att det i propositionen om Sveriges
medlemskap i EU star att det ytterst dr riksdagen som skall fatta beslut
om ifall Sverige skall ga dver fran etapp 2 till etapp 3 i EMU. Jag tyck-
er att det &r bra att finansministern som representant for den nytill-
tridda regeringen klargor sin instillning. Darmed har jag fatt svar pa
den forsta delen av min fraga.

Aven nir det giller intridet i EU #r det riksdagen som ytterst avgor
detta om nagra veckor. Infor det beslutet ansdg partierna att det fanns
anledning att lata svenska folket genom en folkomrostning avgoéra hur
riksdagen skulle besluta i frigan. Min fraga till finansministern var ju
om socialdemokraterna anser att ett intride i EMU é&r si viktigt och
avgorande att det finns anledning att lata folket vid en folkomrdstning
vigleda riksdagen i sitt beslut.

Anf. 35 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Det hér dr en vildigt stor och viktig frdga kring valu-
taunionen. Jag tycker att Goran Persson litet grand forsoker att ga pa
glas. Han vill inte riktigt ta stdllning, men han formulerar &nda en del
satser kring detta som motséger varandra.

Resultatet i folkomrdstningen medfor att Sverige liksom andra med-
lemslander pétar sig att uppfylla konvergenskriterierna, star det i svaret.
Den tredje etappen skall enligt fordraget inledas den 1 januari 1999 av
de lander som éar kvalificerade, star det ocksa. Med tanke pa obalanser-
na i den svenska ekonomin kommer det att drdja innan Sverige kan
uppfylla kriterierna.



Sverige atar sig alltsd — och det ar fullt riktigt och i enlighet med
Maastrichtfordraget — att uppfylla konvergenskriterierna. Det dr inte
bara fraga om nigot datum nagon géng i framtiden utan det ror sig om
senast den 1 januari 1999.

Sedan sdger Goran Persson att det kommer att drdja och att det ar
lang vég till dess att kraven kommer att uppfyllas. Detta gar inte riktigt
ihop.

Dessutom sdger Goran Persson — liksom manga péd ja-sidan
framholl fore folkomrdstningen — att det &r Sveriges riksdag som
beslutar. Dir rader det delade meningar om det i realiteten &r s& enligt
det avtal som vi har skrivit under. Men vad jag undrar dr: Planerar
Goran Persson en situation dir han riskerar att inleda medlemskapet i
EU med boéter eller med nigon annan av de sanktionsformer som
skisseras i Maastrichtférdraget? Foljer man inte EU:s gemensamma
ekonomiska politik och de konvergensregler som Goran Persson séger
att vi atar oss att folja, d& har ju EU klara sanktionsmdjligheter
uttryckta i Maastrichtfordraget.

Det vore litet vél pinsamt om det svenska medlemskapet skulle
borja pé det sittet. Jag undrar om inte en del av den pondus som fi-
nansministern kdmpar for kan riskera att pysa ut om det skulle bli sa.

Huvudfragan kvarstar: Vill regeringen och Goéran Persson ha en
gemensam valutaunion? Det &r nog den viktigaste fragan till er som har
stillt ut 16ften om att Sverige har kvar bestimmanderitten i det hir
fallet.

Centern har hela tiden drivit linjen om att vi bade skall dta kakan
och ha den kvar. Det gér man pd manga av EU:s politikomraden. Jag
tycker nog att Socialdemokraterna har drivit en nagot rakare linje. Vi
vet fortfarande inte vilken politik regeringen star for i en si central
Europafriga som om vi skall ingd i en gemensam valutaunion. Ar det
over huvud taget ett mal for regeringens Europapolitik att uppnéd en
gemensam valutaunion? Vilken politik for ni? Vill ni g& med i en ge-
mensam valutaunion i EU trots risken for massarbetsloshet?

For delar av det omrdde som gir med i valutaunionen kommer det
sdkerligen att innebdra massarbetsloshet. Vi vet inte vilken del som
kommer att drabbas. Det kanske kommer att g& bra for Sverige. Det
kanske &r andra ldnder som kommer att drabbas.

Hir finns motsigelser. Man sdger 4 ena sidan att vi atar oss det som
star i Maastrichtfordraget. A andra sidan séiger man att det kommer att
droja lange innan det hér blir allvar. Detta gar inte ihop.

Vi kan gora ett dtagande, och dé far vi rdkna med att fora en politik
i Sverige som innebdr att konvergenskraven blir viktigast i svensk eko-
nomisk politik. D& blir fragan om arbetsloshet faktiskt en sekundér
fraga. Vi kan da tvingas lata arbetslosheten stiga for att uppné konver-
genskraven och kunna kliva in i valutaunionen 1999.

Om man inte vill uppfylla konvergensreglerna kommer man att be-
finna sig i ett strypgrepp dér man maste forklara sig for unionen och
hoppas pa att unionen inte 16ser ut de sanktioner som den har mojlighet
till.
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Anf. 36 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Forst vill jag sdga till Peter Eriksson att det faktiskt
bara ir i den tredje etappen av EMU som vi kan bétfillas. Aven jag
laste fel i det fallet. Enligt dvergéngsbestimmelserna blir det ingen
botfallning eller ndgra hirda sanktioner under den andra fasen. Men vi
kommer att bli 6vervakade av kommissionen.

Vi i Centern har hela tiden kraftigt betonat att vi vill std utanfor va-
lutaunionen. Vi vill behélla var riksbank med demokratisk styrning. Vi
vill behalla en egen valuta. Darfor &r det mycket viktigt att vi far klart
for oss vad regeringen ténker gora i detta avseende.

Jag noterar att Goran Persson numera siger “god” sysselsittning i
stillet for “full” sysselséttning. Det tycker jag dr mycket illavarslande.
Det har kanske blivit ett sprakbruk, men jag tycker att det &r illa. Vi
borde atergé till beteckningen “full” sysselséttning sdsom det absolut
prioriterade malet i den ekonomiska politiken.

Det &r bara de som misslyckas med att uppfylla kraven pa konver-
gens som slipper undan EMU:s tredje etapp. Det framgér mycket klart
av Romtraktatet, dndrat i Maastricht, i kap. 4 artikel 109. Dér ségs att
de medlemsstater som senast 1999 inte har uppfyllt konvergenskraven
blir medlemsstater med undantag. Alla andra kommer, efter avgorande
i rddet med kvalificerad majoritet, att ingd i den tredje etappen. Det ar
inte bestdmt nér. Detta &r det avtal som vi har skrivit under och riskerar
att tvingas lyda — om man inte under regeringskonferenserna 1996
dndrar pa Maastrichtfordraget. Om man dé inser att det &r ett misstag
kan man lata den biten atergd. Det hir &r sjélvfallet ndgot som Sverige
maéste arbeta for. Det 4r inte riktigt och 1dmpligt med en valutaunion.
Det har de flesta ekonomer i Sverige ocksé sagt.

Kan riksdagen verkligen avgora det hiar med den skrivning som nu
finns i det avtal som vi har skrivit under?

En av Storbritanniens forhandlare i Maastricht, den ledande konser-
vative parlamentsledamoten Norman Lamont, sade den 11 oktober i ar
att han nu definitivt har bytt sida i EU-frdgan. EU har efter Maastricht
markant avvikit frdn vad merparten inom EU har ténkt sig.

Lamon sade foljande: ”Jag fick detta dramatiskt klargjort for mig i
Maastricht vid ett slutet méte med finansministrarna nér jag hdavdade att
den brittiska idén med omréstning i parlamentet innan man slutligt
bestimde sig for en gemensam valuta borde gélla alla medlemsstater
och inte bara Storbritannien. For mig tycktes detta vara elementér de-
mokrati: visst maste vél d&nda varje parlament ha rétt att rddfragas nér
det giller ett sd avgdrande steg. D6m om min forvaning nér en av mina
kolleger, som senare blev premidrminister i sitt land, replikerade att om
parlamenten fick yttra sig, kanske de skulle séga nej och Europa skulle
da ‘aldrig né sitt mal, Europa skulle aldrig utvecklas’. Jag var ensam i
minoritet.”

Sa till fragan om Riksbankens oberoende. Redan i den andra etap-
pen — den som vi gar in i den 1 januari 1995 — kommer vi att avkrdvas
ett 16fte om att vi inleder arbetet pa att gora Riksbanken oberoende.
Detta har Socialdemokraterna livligt motsatt sig. Nu vill jag fraga Go-



ran Persson pé vilket séitt han har forberett Riksbankens 16sgorande
fran riksdagen.

Enligt reglerna for EMU ér det inte tillatet for Riksbanken att finan-
siera ett budgetunderskott. Staten tvingas ut pd kapitalmarknaden for
sina l&n och blir ddrmed understdlld marknadskrafternas beslut om
rdntan. S& sent som under de forsta budgetaren pd 90-talet hade Riks-
gélden ett checkkreditkonto i Riksbanken och kunde didrmed finansiera
delar av budgetunderskottet utan att tringas pa ldnemarknaden.
1990/91 lanades 18 miljarder, och 1991/92 ladnades 17 miljarder. Det
hir kommer inte lingre att vara tillatet nir vi ansluter oss till EU. Vi
mister diarmed ett viktigt finanspolitiskt instrument som skulle kunna
hélla réntan nere.

Sikerligen kan en politiskt styrd riksbank ocksa finna andra finans-
politiska metoder att fA ordning pa budgetunderskott och bekdmpa
inflation och samtidigt se till att alla méinniskor fér ett konstruktivt
arbete sd att de kan vara med och skapa resurser och inte bara g pa
sparldga som arbetslosa. Risken for inflation maste man naturligtvis
bevaka mycket noga. Men en skickligt ford finanspolitik ser naturligt-
vis till att det inte finns mera pengar att framstélla via tryckpressarna én
att det finns varor och tjanster som motsvarar pengarna. Flaskhalsar
som hindrar néringslivet frdn att f4 den arbetskraft den behover for att
producera det vi behover for att exportera sa att vi kan importera maste
tas bort. Detta dr ett ekonomiskt-politiskt arbete som en sjilvstindig
stat har mdjligheter till.

Jag vill girna hora Goran Perssons synpunkter pa detta. Har vi som
medlemmar i EU i EMU:s andra fas mdjlighet att bibehélla var fria
riksbank och att ta egna finanspolitiska initiativ som gor att vi inte &r
beroende av marknadens godtycke?

Anf. 37 HADAR CARS (fp):

Fru talman! Det spekuleras en del dven nu hér i kammaren om
huruvida det &ver huvud taget kommer att bli ndgon monetir union
eller ej. Det diskuteras ocksé nér den i sa fall kommer till stand. Vi kan
naturligtvis inte veta bergsékert hur det kommer att bli med den saken.
Det vet ingen av oss hér i dag. Vi har ett Maastrichtavtal som siger att
den monetéra unionen skall trdda i kraft 1997 eller &tminstone senast
1999. Detta hdnger ihop med nér linderna uppfyller kriterierna for en
sddan monetdr union. I dag ar det ganska fé lander som gor det.

For egen del &r jag ganska optimistisk och tror att flera liander
kommer att uppfylla dessa kriterier i god tid. Sévél Frankrike som
Tyskland kan vara i stand att bilda en monetdr union 1997 eller 1999.
Jag tror att de kommer att gora det. Det kommer nog att bli mycket
naturligt for de l&nder som uppfyller kriterierna att ingé i den unionen.
Jag tinker i forsta hand pa Holland, Luxemburg och Osterrike. Men
kanske dven Danmark och eventuellt ytterligare nagot land, t.ex. Portu-
gal, kan komma att inga i den gruppen.

Jag dr helt sdker att pa att om inte forr sa dtminstone nér detta in-
traffar kommer det att bli ett mycket bestdmt mal for alla de l&nder som
ingér i den europeiska unionen, déribland Sverige, men som vid den
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tidpunkten inte uppfyller kriterierna att se till att de sa snabbt som moj-
ligt gor det s& att de kan komma med i den monetéra unionen. Det
kommer att innebéra betydande vinster for ett land att ingd i unionen,
och det kommer att innebdra betydande nackdelar att std utanfor. Jag
ser med optimism pa mojligheterna att fa till stdnd en monetér union.
Det ar min fulla dvertygelse att det dr viktigt att Sverige kommer med i
den och att vi ser till att vi for en sddan ekonomisk politik att vi inte
sjdlva omdjliggor Sveriges deltagande.

Det var vad jag hade att sdga om detta, fru talman.

I princip ser jag mycket positivt pd att man har folkomrdstningar.
Jag talar d& om folkomrdstningar som é&r realiter beslutande och dér det
bara finns ett ja- och ett nejalternativ, dvs. en folkomrdstning av exakt
det slag som vi just har haft. Det &r en bra typ av folkomrdstning.

Vi kan konstatera att den hér folkomrdstningen gillde frdgan om vi
skulle g& med i eller stilla oss utanfor den europeiska unionen pa de
villkor och de forutséttningar som framgar av avtalet mellan Sverige
och den europeiska unionen. Man rdstade om avtalet, om Sverige
skulle bli medlem pa basis av det avtal som fanns. I det avtalet star det
mycket tydligt att den europeiska monetira unionen ingér som en del i
maélet for samarbetet inom den europeiska unionen. Det &r ett mal som
Sverige ocksé ansluter sig till och inte har gjort ndgot undantag ifran.
Vi har ddremot angett att Sveriges riksdag, innan Sverige tar steget in i
den tredje etappen, skall fi mojlighet att fatta ett beslut i den hér fra-
gan.

Jag ar glad dver att regeringen bekréftar att den star bakom det som
i detta avseende uppnaddes i forhandlingarna och att det kommer att g
till sd hér, men vi skall inte nodvéndigtvis ha tva folkomrdstningar i
samma drende.

Denna folkomrostning omfattade faktiskt fraigan om den europeiska
monetédra unionen. Den frdgan ingick som en del av forutsittningarna
for medlemskapet. Darutdver dr det sagt att Sveriges riksdag, infor
Sveriges ingdende i den tredje etappen, skall fi uttala sitt. Detta finns
ocksa med i de villkor som folket tog stéllning till i en folkomrdstning.
Jag anser darfor att den hir frigan dr avgjord genom den folkomrost-
ning som har hallits.

Anf. 38 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det har stéllts atskilliga fragor till mig. Jag hinner inte
besvara alla, men jag skall ta upp dem som jag, utifrdn en finansmi-
nisters utgangspunkt, finner vara mest centrala.

Forst vill jag avvisa Per-Ola Erikssons nagot forsatliga gliring om
att nagot slags taktik skulle ligga bakom att jag inte svarar pa den hdr
interpellationen forrdn i dag. Den hér frdgan var stor infor folkomrdost-
ningen. Jag deltog, till skillnad fran Per-Ola Eriksson, offentligt och
aktivt i debatten. Jag sdg inte mycket av Centerpartiet och Per-Ola
Eriksson i den diskussionen. Efter folkomrostningen har det uppenbar-
ligen bekréftats att Per-Ola Eriksson 4r anhéngare av den hér unionen.
Det tycker jag ar bra.



Den knappa tiden och riksdagens hemforlovning gjorde faktiskt att
det forst i dag blev praktiskt mdjligt for mig att svara pé interpellation-
en.

Jag skall ocksa ta upp frdgan om konvergenskraven och beskriv-
ningen av dem i debatten. Man begér faktiskt ett misstag nir man, som
t.ex. Peter Eriksson och Birgitta Hambraeus, utmalar konvergenskraven
som nagonting hotfullt. Det 4r inte sant.

For nagra &r sedan hade vi en ekonomisk situation i vart land da ar-
betslosheten var 14g och statsfinanserna var stabila. D& uppfyllde vi
konvergenskraven. Konvergenskraven, som géller réntan, statsskulden,
underskotten och prisstabiliteten, dr ingenting annat &n logiska och
riktiga utgangspunkter for ett ekonomisk-politiskt resonemang.

Peter Eriksson latsas som om man skulle tvingas lata arbetslosheten
stiga for att kunna uppfylla t.ex. konvergenskravet om prisstabilitet.
Det ar fullstdndigt befiangt. Om vi later arbetslosheten stiga uppfyller vi
inte konvergenskravet om underskotten i statsfinanserna. Statsfinanser-
nas underskott &r i dag kopplat till den hoga svenska arbetslosheten. Vi
upptyller inte konvergenskraven om vi inte pressar tillbaka arbetslos-
heten.

Om vi i sondags hade valt att std utanfor unionen hade vi haft
samma eller, mer troligt, hardare krav pé oss vad géller att snabbt upp-
fylla konvergenskraven. De giller nimligen i en internationellt integre-
rad ekonomi.

Sluta att se en 14g inflation, en 14g rénta, l4ga underskott och en lag
statsskuld som en belastning for den ekonomiska politiken! Det handlar
om sunda utgangspunkter. Om vi skall klara av att sl vakt om vil-
fardssamhaillet maste Sverige uppna dessa mal.

Nu skall detta diskuteras gemensamt i Europa. Vi skall presentera
ett konvergensprogram. Ett sddant konvergensprogram innehaller
ingenting annat dn en beskrivning av den nationella finanspolitiken.
Det som jag presenterade hér i riksdagen for nagra veckor sedan — en
ekonomisk-politisk proposition som tar sikte pa att underskotten skall
pressas ner, att det skall skapas fortroende sé att rdntorna faller, att
aktiviteten skall hdjas och att tillvixten skall understodjas sé att arbets-
l6sheten minskar — dr ett inslag i ett sddant konvergensprogram. Det ar
det hdr som det handlar om. Att vélja att tro att detta dr nagot slags
grimma som pétvingas oss fran ndgon EU-kommission ar att i grunden
beskriva denna fraga fel.

Vi klarar inte av den svenska ekonomin och den svenska vilfairden
om Vi inte uppndr den typ av mal som finns i konvergenskriterierna.
Dem uppnadde vi pa den tiden d& Sverige fungerade bra. Det &r sa vi
skall ha det igen. Nu far vi internationellt stod for detta. Det tycker jag
dr bra.

Birgitta Hambraeus har pekat pa Peter Erikssons felaktiga referat
om sanktioner. Dérfor skall jag inte ndrmare ga in pa det.

Helena Nilsson diskuterar en folkomrdstning. Det finns ingen folk-
omrostning planerad om EMU. Den tidigare fyrpartiregeringen och den
dévarande oppositionen har kommit verens om att den fragan skall
hanteras av riksdagen. Det &r utgangspunkten for vart arbete. Det finns
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en koppling till det avtal som vi nu har folkomrdstat om. I den mening-
en dr beslutsldget ganska klart.

Malet ir ett tredje steg in i EMU, men innan detta steg tas skall ett
nytt svenskt riksdagsbeslut fattas. Detta skall ske for att man skall se
vad det faktiskt innebér. Innan vi tar detta steg finns det alltsd ytterli-
gare en kontrollstation. I det hir avseendet &r vi inte ensamma. Dans-
karna och tyskarna har fort samma resonemang. Chirac har tagit upp
diskussionen i1 Frankrike. Detta &r en europeisk diskussion. Det hér
upplever jag dérfor heller inte som négot sirskilt stort problem.

Hadar Cars synpunkter har jag ingen anledning att kommentera.
Han gav pé det hela taget en bra beskrivning av hur situationen ser ut.

Jag skall slutligen beméta Birgitta Hambraeus. Jag har anvént ut-
trycket god sysselsittning. Jag menar, och har alltid menat, full syssel-
sattning. Kritiken skulle kanske traffa mig négot hardare om den kom
frén en riksdagsman som sjilv inte hade utgjort en del av det regerings-
underlag som var med och drev fram massarbetslosheten i Sverige.

Anf. 39 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! Jag vet inte vem som inte &r uppmérksam, om det &r
Goran Persson eller ndgon annan. Men jag har sedan ldnge intagit
denna standpunkt. Goran Persson kanske har varit s upptagen av sin
egen person under de senaste dren att han inte har noterat att andra
ocksa har haft en positiv instillning till EU. Jag deltog visserligen inte i
TV-debatterna i valrorelsen, som Goran Persson gjorde, men jag deltog
dnda i kampanjen. Men detta, Goran Persson, kan vi ldgga &t sidan.

Peter Eriksson sédger att Centern bade vill ha kakan och &ta den. Vi
har pladerat for ett ja till EU, men samtidigt har vi betonat vikten av att
driva nationella stdndpunkter i EU. Det &r inte att bade ha och é&ta ka-
kan. Det dr viktigt att tala om vilka visioner och mal som finns. Det bor
Peter Eriksson veta.

Jag stillde nagra fragor till Goran Persson. Han besvarade dem inte.
Pé vilket sitt kommer den fulla sysselsittningen att prioriteras framfor
annat i det fortsatta arbetet? Det handlar om réttvis fordelning, regional
balans och god miljé. De bitarna maste ocksé vigas in. Jag upprepar
frigan om Goran Persson tror pd Maastrichtavtalets tredje del. Jag
stiller frigan mot bakgrund av att den nuvarande statsministern klar-
gjorde den 2 november att han for sin del inte trodde pa skissen till
valutasamarbete i Maastrichtavtalet. Det kunde vara intressant att fa
veta om finansministern tror pa denna tredje del. Den tredje fragan
gillde konvergensprogrammen. Nér kommer de att ldggas fram, och ar
det meningen att riksdagen skall ta stédllning till dem? Jag delar finans-
ministerns uppfattning att dessa konvergensprogram ar viktiga.

Jag delar ocksa finansministerns uppfattning att det inte ar fel med
lag rénta, att sdnka budgetunderskottet och statsskulden och att ha en
lag inflation. De atgidrderna maste vidtas oavsett medlemskap i EU eller
inte. Detta dr sagt mer med adress till dem som har pldderat for ett nej
till EU.



Anf. 40 BIRGITTA HAMBRAEUS (c)

Fru talman! Jag &r glad att finansministern atertog tanken att en god
sysselsittning for er betyder full sysselsittning. Det &r ett viktigt pape-
kande.

Det gér att ha olika &sikter om konvergenskraven. Efter att ha lyss-
nat pa en hel del ekonomer tror jag sjalv att denna véldiga betoning av
den laga inflationen kan vara problematisk. Foretag som skall investera
vill gérna ha hjilp av att en del av amorteringarna pa det kapital de
skall lana upp skots av inflationen. I en expanderande ekonomi &r det
inte sdkert att den l4ga inflationen alltid &r bést.

Egentligen diskuterar vi inte frigan om konvergenskraven ar bra el-
ler inte. Det &r snarare s att om vi lyckas uppfylla dessa konvergens-
krav, kan vi enligt Romtraktaten, dndrad i Maastrichtavtalet, inte und-
vika att komma med i den tredje fasen av EMU. Dérmed blir vara eko-
nomiska styrmedel helt inskridnkta. Nar vi skall fa balans i var ekonomi
dr vi hdnvisade till att dra ned pé& den offentliga sektorn eller att hdja
skatterna. Vi har inte andra finansinstrument som kan tillgripas i kriser
sd att alla minniskor kan fé jobb.

Pé vilket sdtt menar Goran Persson att det dr en fordel for Sverige
att sldppa kontrollen &ver sin valuta och centralbank och édndé forsoka
upprétthdlla en full sysselsédttning? EU-ldnderna har inte lyckats med
detta.

Riksbanken skall alltsd bli oberoende av riksdagen. Det skall inte
langre ske en kontroll av en demokratiskt vald forsamling. Den skall
inte f4 ta emot regeringens synpunkter och inordnas i landets finanspo-
litik. S& har det i praktiken varit i Sverige, &ven om Riksbanken redan
har agerat sjélvstindigt. Vad anser socialdemokraterna om detta? Ni
var forfarligt upprorda dver detta férut. Men nu har vi i Sverige alagt
oss att den 1 januari borja gora Riksbankens stéillning oberoende av
riksdagen. Virldens éldsta bank skall alltsi nu upphora att vara en
sjélvstindig svensk bank styrd av demokratiska metoder.

Anf. 41 HELENA NILSSON (c):

Fru talman! Det var mycket tal om konvergens i finansministerns
svar. Med konvergens menas att dmsesidigt ndrma sig varandra. Det
kan gilla ekonomiska parametrar, men det kan ocksa gélla partiers och
stora folkgruppers uppfattningar i for nationen viktiga fragor.

Vi har nyligen gétt igenom en saddan process. Det hoga valdeltagan-
det och de fa blankrosterna visar pa det svenska folkets intresse och
vilja att ta ett demokratiskt ansvar och végleda riksdagen. Enligt Cen-
terns uppfattning vore det angeldget med en folkomréstning infor nésta
stora steg, dvs. ett eventuellt intrdde i EMU. Jag kan bara beklaga att
finansministern som representant for det stora regeringsbérande partiet
i det hdr landet inte ens stiller sig dppen till en sddan mojlighet. Han
bara hénvisar till att ett val inte dr planerat. Jag tror att det hade varit
angeldget att fa ett svar helst redan innan folkomrostningen. Da hade vi
kunnat fa en forklaring till varfor det inte gick. Men dven i dag hade det
varit angeldget att fa ett positivt svar frén finansministern.
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Anf. 42 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Den tredje fasen géller utvecklingen inom EMU till en
gemensam valuta. Den helt avgorande fragan i den tredje fasen giller
nir dvergangen skall ske fran enskilda nationella valutor till en gemen-
sam.

Hadar Cars séger att den fragan har ingétt i folkomrostningen. Dér-
for skall det inte vara en ny folkomrdstning i den frégan. Det racker att
riksdagen fattar ett sddant beslut. Goran Persson héller med.

Jag tycker att detta &r mycket mérkligt. Fore folkomrdstningen hade
ja-sidan gett klara entydiga 16ften om att det inte ingér nagot krav i
avtalet om 6vergang till en gemensam valuta. Manga pé ja-sidan gav ett
klart 16fte om att det &r en frdga som vi skall ta stillning till senare.
Darfor gér det knappast att hdnvisa till att den frdgan redan har ingétt i
folkomrostningen. De som rostade ja har inte gett mandat for att Sve-
rige skall g in i en gemensam valutaunion. Det méste framga klart. Vi
pa nej-sidan har hévdat att det borde vara sa. Men de som har foretrétt
ja-sidan har entydigt sagt att det dr en fraga som skall klaras ut senare
och som det svenska folket inte hade att ta stéllning till nu.

Konvergenskraven diskuteras en hel del. Visst dr malen bra. Det &r
klara positiva mal som behdvs for den ekonomiska politiken. Proble-
met &r ju att det avtal vi nu ingér i gor att Sverige tar pé sig ataganden.
De ér inte hur som helst. De skall vara uppfyllda senast den 1 januari
1999. Problemet &r ju att vi inte kan veta vilken konjunktur som kom-
mer att rdda i Sverige d&. Sverige kan t.ex. dter ha hamnat i en 1agkon-
junktur med dkande arbetsldshet och statsunderskott. Men da har Sve-
rige atagit sig att uppfylla konvergensreglerna. Det &r det problemet
som manga EU-lander har i dag, t.ex. Spanien. De stora nedskérningar-
na dédr motiveras med de konvergensregler som finns i Maastrichtavta-
let och det atagande som landet har gjort. Visst kan det handla om
sunda mal, men det &r det inte friga om hér.

Sa var det folkomrdstningen. Det mdste vara rimligt att svenska fol-
ket kan fa delta i en ny folkomrostning efter 1996 om huruvida Sverige
skall ingd i en gemensam valutaunion. Det &r ett krav fran Miljopartiets
sida i denna fraga. Jag tycker att det &r synd att Goran Persson tar stéll-
ning emot detta i dag.

Anf. 43 Finansminister GORAN PERSSON (s):

Fru talman! Det hdr samtalet ar fullstindigt forvirrat. Vi kommer
inte att g in i fas tre utan ett nytt riksdagsbeslut. Det dr solklart. Det
har framkommit i svaret, och jag har upprepat det hér i talarstolen.
Sluta sprid den motsatta uppfattningen! Det ar fel. Ingen kan tvinga oss
in i detta.

Konvergenskraven giller goda ekonomiska mal. Min podng &r att vi
kommer inte att kunna driva en politik som tryggar vélfdrden i det hér
landet om vi inte nar upp till dessa konvergenskrav. Hade vi stétt utan-
for EU hade vi likafullt fatt strédva efter att nd dem. Det &r det som &r
innehéllet i podngen.



Vi far virdera vad som kommer att hinda de nérmaste aren i kon-
vergensarbetet och i den nuvarande fasen av EMU. Sedan har vi ett
underlag fOr att ta stillning infor etapp tre. Det gor riksdagen.

Vi har kommit 6verens om hur vi skall hantera den hér frigan. Det
gjorde vi mellan den gamla regeringen och den davarande opposition-
en. I den hanteringens fanns ingen folkomrdstning planerad. Det har
varit mitt besked till kammaren.

Vi star fast vid den uppfattning som vi da hade.

Anf. 44 PER-OLA ERIKSSON (c):

Fru talman! Jag tvingas konstatera att Goran Persson inte svarar pa
min frdga nir konvergensprogrammet kommer att presenteras for riks-
dagen och om riksdagen ocksa skall faststélla detsamma.

Fér jag sedan avslutningsvis till Géran Persson sdga nigot med
hinvisning till vad statsministern sagt.

Statsministern sade den 2 november i &r: ”Den skiss till valutasam-
arbete som finns i Maatrichtavtalet tror jag inte pa. Darfor har vi begért
att forst fa se ett nytt forslag innan Sverige tar stéllning.”

Jag undrar, fru talman, om finansministern kénner till det.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

4 § Muntliga fragor till regeringen

Anf. 45 TALMANNEN:

Vi dvergér da till den muntliga fragestunden, da riksdagens ledamd-
ter kan stilla fragor till foretrddare for regeringen.

Jag hélsar regeringens foretrddare vdlkomna: utrikesminister Lena
Hjelm-Wallén, justitieminister Laila Freivalds, néringsminister Sten
Heckscher, statsradet Mats Hellstrom och statsradet Ylva Johansson.

Jag har fatt anmélt att statsrddet Jan Nygren mdjligen kan ha své-
righeter att infinna sig pa grund av férhinder som vi méaste respektera.

Utrikesministern svarar ocksa pa dvergripande fragor medan de 6v-
riga statsrdden svarar pa fragor var och en inom sitt imnesomrade.

Da ger jag ordet fritt for fragor.

Beskattning av eget kapital i féretagen

Anf. 46 BO LUNDGREN (m):

Fru talman! Det méste sjdlvfallet vara bekymmersamt for en na-
ringsminister att uppleva att den regering han sitter i forsimrar mojlig-
heterna for expansion och nya jobb genom exempelvis den dubbelbe-
skattning som skall aterinforas.

Jag skulle darfor vilja frdga ndringsministern om han ténker arbeta
for att den extra hoga beskattningen av det egna kapitalet i aktiebola-
gen, som dr grunden for expansion och nya jobb, skall slopas.

Prot. 1994/95:24

17 november

Svar pd
interpellationer

Muntliga fragor till

regeringen

39



Prot. 1994/95:24
17 november

Fel! Okiint
viixelargument.

40

Anf. 47 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! Vad Bo Lundgren refererar till 4&r den ekonomisk-
politiska proposition varigenom regeringen uppfyller sina valloften.

Ett annat vallofte frdn den hér regeringen &r att vi skall stréva efter
att skapa goda villkor for alla typer av foretag och att vi skall gora det i
en anda av samforstdnd dér vi lyssnar pé alla som har nagonting klokt
att séga. Vi skall gemensamt forsdka finna 16sningar som alla kan leva
med.

Att ocksa beskattningsfragor da kan bli aktuella haller jag for givet.

Anf. 48 BO LUNDGREN (m):

Fru talman! Jag kan vél inte sdga att det var ett sirskilt konkret svar.
Det préglar inte heller i dvrigt den proposition niringsministern talar
om.

Men jag stdllde en konkret friga. Det kan inte rimligen for na-
ringsministern vara bra att man har en extra hog beskattning av just det
egna kapitalet i den foretagsform som finns i de vixande foretagen. Jag
upprepar dirfor frigan: Ar det rimligt, enligt niringsministern, att ha
extra hog beskattning just pa detta egna kapital?

Anf. 49 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! Med den strategi regeringen har lagt fast i sin rege-
ringsforklaring och som gar ut pé ett aktivt lyssnande pa alla inblan-
dade ligger det i sakens natur att svaren pa sakens nuvarande stand-
punkt inte blir sérskilt konkreta.

Vapenembargot mot Bosnien

Anf. 50 LENNART ROHDIN (fp):

Fru talman! Jag har en fraga till utrikesministern.

I ett tal den 11 oktober i generalforsamlingen i FN forklarade Sve-
rige att Forenta nationernas stadga ar det kanske viktigaste politiska
dokumentet i ménsklighetens hénder i dag.

I FN-stadgan stadgas i artikel 42 att FN skall ingripa for att séker-
stilla fred och sikerhet, och i artikel 51 rétten for varje medlemsland
att forsvara sig sjélvt.

Jag vill darfor fraga utrikesministern vad som ar bakgrunden till att
Sverige den 3 november i generalforsamlingen sa kraftfullt argumente-
rade mot ett hdvande av vapenembargot mot Bosnien, som nu i snart
tusen dagar forhindrat bosnierna att forsvara sig mot de dvergrepp som
FN inte har kunnat férsvara dem mot.

Anf. 51 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det &r sant att jag tycker att FN-stadgan &r ett synnerli-
gen viktigt dokument som vi skall forlita oss pd. Dock kan det i denna
stadga finnas artiklar som man kan anvdnda for olika dndamal som
ibland i sig innebér en viss konflikt.



I Bosnien-fallet kan man séga att det ar pa det séttet. Att vi inte vill
att vapenembargot skall hivas beror pé att vi tror att ytterligare vapen i
omréadet skulle fororsaka annu mera vald och lidande.

Tredje fasen i EMU

Anf. 52 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Jag vill stilla en friga till utrikeshandelsministern: Ar
det sa att vi i anslutningsfordraget har fatt inskrivet att vi har rétt att
prova anslutningen till tredje fasen i EMU, och dérmed gora det mojligt
for riksdagen att verkligen ta stillning i sak?

Anf. 53 Statsraidet MATS HELLSTROM (s):

Fru talman! Den svenska regeringen gjorde i samband med férhand-
lingarna en deklaration om att det slutliga stidllningstagandet tas i Sve-
rige. Det har ocksa sagts ifrdn i den proposition som riksdagen skall
behandla.

Denna deklaration har icke motsagts av nidgon av de parter med
vilka vi har forhandlat. Deklarationen dr anhingiggjord till férhand-
lingsdokumentationen. Dérmed innebér det sjilvfallet att den svenska
riksdagen gor det yttersta stillningstagandet till om Sverige skall delta i
det tredje steget eller inte.

Anf. 54 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Efter vad jag forstr var 6ver huvud taget inte EMU
uppe som ndgot problem i forhandlingarna. Vi begirde inget undantag.

Vad jag forstar kan man bara fa juridisk giltighet om det finns in-
skrivet i anslutningsfordraget.

Ar det alltsa korrekt att séiga, att vi fir hoppas att det gar politiskt,
men att det rent juridiskt inte finns ndgra mojligheter for oss, som for
t.ex. Storbritannien och Danmark, att verkligen kunna avgora i Sveriges
riksdag om vi skall ansluta oss till tredje fasen i EMU eller inte?

Anf. 55 Statsraidet MATS HELLSTROM (s):

Fru talman! EMU var uppe i férhandlingarna. Den svenska rege-
ringen gjorde, som sagt, en sirskild deklaration pa just denna punkt
som Birgitta Hambraeus fragar om.

Ingen regering motsade denna deklaration. Den dr sjdlvfallet viktig.

Olika lander har valt olika I6sningar ndr det géller EMU. Danmark
har velat gora ett undantag fran deltagande.

Vad den svenska regeringen gjort, och forankrat i den svenska riks-
dagen, dr att séga att vi vill avvakta med ett stillningsstagande till dess
att det blir aktuellt. Det 4r en annan fraga &n att nu begéra undantag. Vi
vill ha handlingsutrymme att fatta beslut nér den fragan kan komma att
bli aktuell.

Tyskland och Holland har gjort andra deklarationer om sina respek-
tive parlaments deltagande i beslutet.
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Konsdiskriminerande beslut av Férsdkringskassan

Anf. 56 ROSE-MARIE FREBRAN (kds):

Fru talman! Jag vill stidlla min fraga till Lena Hjelm-Wallén.

Jag har i dag pa Lunchekot fatt ta del av bekymmersamma slutsat-
ser, tycker jag, frdn en forskare nir det géller en undersdkning av For-
sdkringskassans behandling av kvinnor respektive méin nir det giller
ersittning for kostnader for handikapp.

Main och kvinnor med samma behov fér olika erséttningar. Mén fér
fler ansokningar beviljade.

Det verkar vara ren och skér diskriminering.

Jag vill fraga: Vad vill regeringen gora for att komma till ratta med
den hir typen av konsdiskriminering.

Anf. 57 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN(s):

Fru talman! Jag har inte hort det hér inslaget i radion och kénner
inte riktigt till det som Rose-Marie Frebran talar om. Allmént sett
méste konsdiskriminering pa samhillets alla omraden tas upp i ljuset
och sedan étgirdas. Vi har ju en jdmstilldhetsminister som ocksd ar
vice statsminister. Jag &r overtygad om att hon tillsammans med sina
fackministrar kommer att forsoka ta itu med alla de fragor som fors upp
till debatt.

Regeringens foretagarrdd

Anf. 58 RUNE EVENSSON (s):

Fru talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till ndringsminister Sten
Heckscher. Regeringen skall ju utse ett foretagarrad. Sméforetagen har
uttryckt 6nskeméal om att f4 komma med i detta rdd. Kommer sméfore-
tagen att bli representerade i regeringens foretagarrad?

Anf. 59 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! Jag har for avsikt att inom endast nigra dagar eller né-
gon vecka sammankalla ett antal personer som sérskilda radgivare i
sméforetagarfragor. Hur den gruppens relation och samband med det
rdd som redan finns konkret skall ordnas funderar vi i regeringen pa.
Jag har en grundad forhoppning om att alla inblandade skall kunna bli
ganska ndjda med den 16sning som kommer att véljas.

Samtidigt vill jag stryka under att dessa fragor naturligtvis inte l6ses
genom ett, tva eller fem rad; det har jag sagt ocksd vid ett par andra
tillféllen. Fragorna 16ses genom dels 6ppna kanaler och kontakter med
atskilliga ménniskor med erfarenheter och synpunkter, dels en hel del, i
basta fall kreativt, tinkande.



Mdnskliga rdttigheter i Peru

Anf. 60 ULLA HOFFMANN (v):

Fru talman! Jag riktar mig till utrikesministern. S& sent som i maj i
ar ansdg den socialdemokratiska riksdagsgruppen att den borgerliga
regeringen hade underskattat fortrycket och réttslosheten i Peru, vilket
har lett till felaktig handléggning av peruanska asylansdkningar. Jag ar
allvarligt bekymrad 6ver att den politik som &r fastlagd av den borger-
liga regeringen fortsétter, en politik som lett till att en peruansk asylso-
kande sitter fingslad i Peru sedan september ménad. I detta nu, medan
vi stir hir och talar, stdr denne person infor rétta i en domstol utan
ansikte, dvs. med huva 6ver huvudet for att dolja sin identitet.

Min fréga till utrikesministern &r: Star regeringen fast vid den be-
domning av fortrycket och réttslosheten i Peru som den socialdemokra-
tiska riksdagsgruppen gjorde i maj i &r?

Anf. 61 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Precis som Ulla Hoffmann sidger finns det stora pro-
blem nér det géller respekten for ménskliga réttigheter i Peru. Vi far
arbeta med dessa frdgor, som vi gor i alla andra lénder, bade bilateralt
via FN och multilateralt via flera forum av olika slag. Detta kommer
ocksé denna regering att gdra. An sa linge har jag inte haft anledning
att ga in 1 nagot sérskilt drende vad géller Peru.

Detta dr den allmédnna basen, och det &r sjdlvklart att det som vi so-
cialdemokrater slog fast i oppositionsstéllning star vi for ocksa i rege-
ringsstillning.

Anf. 62 ULLA HOFFMANN (v):

Fru talman! Det svaret glidjer mig oerhdrt mycket. Det vore ocksa
mycket bra om exempelvis Utldnningsndmnden och Invandrarverket far
kidnnedom om att denna politik ligger fast nér det giller beddmningen
av laget i Peru. Jag hoppas att det blir sa.

Villkoren for nyetablering av féretagen

Anf. 63 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Manga fler nya foretag kan och bor startas, manga
mindre sadana; jag forutsétter att ndringsministern och jag har samma
uppfattning pa den punkten. Men hur kan niringsministern tycka att en
sadan malsittningen dr forenlig med ett borttagande av kvittningsrétt-
en?
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Anf. 64 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! Karin Starrins fraga ligger i sak tdmligen néra den fraga
som Bo Lundgren stéllde tidigare. Sjilvfallet dr vi 6verens om att det &r
angelédget att skapa goda tillvaxtvillkor for alla typer av foretag, inklu-
sive de sma.

Personligen tror jag att just det gar att dstadkomma béde genom att
samarbeta Over partigrinserna hdr i riksdagen och genom att aktivt
lyssna pé foretagare, for att resonera med dem om hur sddana villkor
kan skapas. Jag tror inte att det ror sig om ndgon enskild fraga, varken
den enskilda fraga som Bo Lundgren tar upp eller den som Karin Starr-
in tar upp. Regeringens uppriktiga ambition ir att forutsittningslost ga
in i den hér sortens diskussioner for att pa olika sitt forsoka stimulera
tillvaxt i Sverige.

Anf. 65 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Jag kan meddela niringsministern att jag redan har
lyssnat pd manga smaforetagare. Det &r méanga som ar beredda att ta
stora risker. Men man vill samtidigt ha kvar sin tjansteinkomst. Jag ser
inte att vi behover diskutera detta s& mycket mer. Om vi vill ha i gang
ménga smaforetag gor man det genom att bibehalla kvittningsrétten.

Anf. 66 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! Det later som om Karin Starrins och mina ansprak pa
god beredning nagot skiljer sig fran varandra. Jag har ocksé under den
senaste tiden lyssnat pa vildigt manga smaforetagare och dven pa en
lang rad andra personer. Men jag vill inte for dagen lyfta ut nigon
enskild fraga for en konkret 16sning hir och nu. Nu ér det fraga om att
allmént sett studera forutsittningarna och pa olika sitt forbéttra villko-
ren. Jag lovar Karin Starrin att vi snart skall aterkomma till det.

EU:s gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitik

Anf. 67 MARIANNE SAMUELSSON (mp):

Fru talman! Jag har en friga att stilla till utrikesministern. EU:s
gemensamma utrikes- och sdkerhetspolitik skulle ju pé sikt kunna leda
till ett gemensamt forsvar. I avtalstexten star det att Sverige inte avser
att hindra utvecklingen mot detta mal. Om man vid 1996 ars regerings-
forhandling kommer att fatta beslut om ett gemensamt forsvar, kommer
Sveriges regering i sé fall att foreldgga det svenska folket denna fraga i
en folkomrdstning?

Anf. 68 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Man far lov att ta en sak i taget. Svenska folket har ny-
ligen sagt ja till att g med i EU. Senare borjar férhandlingarna om hur
EU skall komma att forédndras efter ar 1996. Men innan vi kommit fram
till vad det innebédr gar det inte heller att ta stillning till fragan om
folkomrostning.



Folkomrdstningsinstrumentet har nu nyligen anvénts, och det finns
inget som principiellt motséger att det inte kommer att anvéndas ateri-
gen. Men forst méste fragan faktiskt utkristalliseras.

Statens roll i turismen

Anf. 69 LENNART NILSSON (s):

Fru talman! Den forra regeringen avskaffade ju statens samord-
ningsansvar nér det géller turismen, en av de viktigaste vixande né-
ringsgrenarna runt om i virlden. Kommer den socialdemokratiska rege-
ringen att medverka till att staten fir ett ansvar och en roll i dessa sam-
manhang?

Anf. 70 Néringsminister STEN HECKSCHER (s):

Fru talman! I anslutning till det pagdende budgetberedningsarbetet,
overvigs naturligtvis ockséd statens roll nér det géller turismen. Det
finns diverse instrument, och man kan diskutera om huruvida samord-
ningen och arbetsfordelningen dr den bista, ndgot som vi i regeringen
for nirvarande overviger forutsattningslost.

Man kan konstatera att det knappast i rddande statsfinansiella lage
ar friga om nédgra nya stora satsningar, men vi hoppas att vi skall kunna
uppnd bittre effekter till liagre kostnader. Sjdlvfallet tar regeringen
ansvar ocksa for denna fraga.

Lds- och skrivsvdrigheter

Anf. 71 INGRID NASLUND (kds):

Fru talman! Jag vill stélla en fraga till skolminister Ylva Johansson.
Det ar ként att det finns manga vuxna som saknar fungerande laskun-
skap. Manga elever tar sig ocksa igenom de nio dren i grundskolan utan
att erhélla den laskunskap som de behover for att fungera i sitt yrkesliv.

Detta dr den storsta segregation som vi har i skolan, en kunskaps-
segregation. Vad ténker skolminister Ylva Johansson gora at detta for
att fi en fordndring till stind?

Anf. 72 Statsrddet YLVA JOHANSSON (s):

Fru talman! Problemet med l4s- och skrivsvarigheter &r, precis som
Ingrid Nislund séger, ett stort och omfattande problem; det har upp-
marksammats alltmer under de senaste aren.

Den tidigare riksdagens utbildningsutskott tog initiativ till en sir-
skild utfragning om just dessa problem. Skolverket har nu uppdrag att
sdrskilt initiera atgérder ndr det giller 1ds- och skrivsvérigheter. Man
maste nog gora den bedémningen att det behdvs en mangfald av atgar-
der. Tidigare har debatten fastnat i att man forsokt finna ett enda sitt att
komma till rdtta med dessa problem. Men jag tror att det &r viktigt att
vi inte gér i den féllan. Det finns sékert manga olika sitt, eftersom det
handlar om mycket olika individer med olika behov.
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Jag kommer att folja fragan for att Gvervédga eventuella ytterligare
atgérder.

Anf. 73 INGRID NASLUND (kds):

Fru talman! Skulle skolminister Ylva Johansson kunna vara beredd
att tinka sig ett slags nét, som innebér att eleverna under den forsta och
andra drskursen verkligen inte slipper igenom, utan att skolan gjort allt
som stér i dess makt nér det giller att dtgirda dessa problem?

Jag kénner mig litet bekymrad med tanke pa den diskussion som
pagar om betygen, men det dr inte den avgdérande punkten. Det dr 4nda
mycket viktigt att informationen finns redan fran borjan. Det skulle
vara oerhort viktigt med ett slags nit som innebér att man ser nérmare
pa séddana hér problem.

Anf. 74 Statsrddet YLVA JOHANSSON (s):

Fru talman! Skolverket arbetar just nu med att ta fram diagnostiskt
material att anvindas i arsklass 2, sérskilt med inriktning pé 14s- och
skrivkunskaper, som ett hjdlpmedel for lararna i deras dagliga arbete att
noga folja varje elevs kunskapsutveckling och att sld larm bade till
skolledningen for att omlokalisera resurser, sé att de elever som har de
storsta behoven verkligen far sina behov tillgodosedda, och till hem-
men, for att de skall fA en god information om barnens utveckling i
skolan.

Kommunala skattehdjningar

Anf. 75 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! Senast i gar kunde vi ldsa i tidningen Kommun-Aktuellt
om den omfattande skattehdjningsvag som nu skdljer dver landet i
kommuner och landsting och de skattehdjningar som beslutas denna
ménad.

Min fraga dr ndrmast: Vad anser regeringen nu om omfattningen av
de kommunala skatteh6jningarna?

Anf. 76 Utrikesminister LENA HJELM-WALLEN (s):

Fru talman! Det ar naturligt att regeringen inte hilsar med nagon
storre glddje att s& manga kommuner viljer att hoja skatten. Det pa-
verkar ju det totala skatteuttaget, och s& mycket utrymme for detta finns
inte. Samtidigt far vi vara klara dver att manga kommuner verkligen har
skdl att hoja skatterna. Det &r en vilfird som man vill bevara och inte
se urholkad. Det skall man halla dem rakning for.

Anf. 77 LENNART HEDQUIST (m):

Fru talman! I regeringens ekonomiska proposition star angivet att
kommunerna bdr vara ytterst restriktiva med kommunala skattehdj-
ningar. Med tanke pa att det &r kommuner som nyligen fatt socialde-
mokratiskt styre som genomfor de omfattande hojningarna dr min
fraga: Anser statsradet att dessa kommuner foljer regeringens riktlinje?



Anf. 78 Utrikesminister LENA HIELM-WALLEN (s):

Fru talman! Man maste ha stor restriktivitet vad géller skattehoj-
ningar 6ver huvud taget, men savél staten som kommunerna maste i
vissa sammanhang &nda gora vissa skattehdjningar. Det skall vara si
stor dterhdllsamhet som mojligt, men skattehdjningar ar inte helt ute-
slutna. Det finns en vilfard som vi behdver bevara.

Skyddet for vittnen

Anf. 79 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Jag vill stilla en fraga till justitieministern.

Vi ser pd TV och ldser i tidningarna om en tilltagande radsla for att
vittna och for att stdlla ndgon till ansvar nir man har varit utsatt for
vald. Jag tycker att det hér ar oerhort bekymmersamt. [ andra ldnder har
maffiametoderna blivit s utbredda att samhéllet ndstan gar under, och
man har oerhdrda bekymmer. I Sverige dr det hér, savitt jag forstar,
fortfarande ett litet problem.

Vad ténker regeringen gora for att se till att det problemet blir han-
terbart och minskar successivt och for att med kraft ta tag i denna
mycket skrimmande utveckling?

Anf. 80 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Det &r riktigt att vi i Sverige har varit forskonade under
lang tid, men inte helt. Det hir var en av de fragor som jag tog initiativ
i under den forra socialdemokratiska regeringsperioden.

I uppdraget till den davarande Valdskommissionen lag att granska
och komma med forslag till atgérder for att ge ett 6kat skydd till vitt-
nen, malsdgande och andra, likartade personer, inte minst i samband
med organiserad brottslighet. Kommissionen fann da att problemet
dnnu var av ganska litet slag, men det forekom vissa specifika situat-
ioner. Det ledde till vissa lagstiftningsatgérder och till att polisen hade
en bittre beredskap for att ge paketskydd, med teknisk apparatur for att
skydda personer, och till livvaktsskydd samt till en del andra dverva-
ganden.

I dag har situationen forvérrats jamfort med 1990, men jag vet att
polisen arbetar intensivt med frdgan. Det forekommer ett samarbete
centralt pa Rikspolisstyrelsen med de lokala polismyndigheter som é&r
nirmast berorda. De har situationen under kontroll.

Dessutom vill jag ldgga till att vi i EU-samarbetet redan har gatt in i
ett arbete som bl.a. tar fasta pa de hdr sakerna. Jag hoppas att vi far
forebilder fran de lander som har léangre erfarenhet av problematiken.
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Narkotikapdverkade forare

Anf. 81 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! Jag har ocksa en friga till justitieministern.

Det har kommit flera alarmerande rapporter om att man inte kan
stoppa narkotikapaverkade trafikforare. Ar justitieministern beredd att
ta fram grinsvirden som sitter stopp for anvdndning av narkotika i
trafiken?

Anf. 82 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Det ar klart att man kan stoppa ndgon som kor paver-
kad oberoende av vad han dr paverkad av. Nar det géller andra droger
an alkohol ar problemet att kunna konstatera graden av péverkan. Nér
det giller alkohol har vi promillegranserna, och nir det giller andra
droger maste det yttra sig p& ndgot annat sétt for att man skall kunna
konstatera att foraren inte kan framfora fordonet.

Fragan har varit under beredning i ndgon form under mycket lang
tid. Problemet 4r att det dr s& méanga droger vi talar om. Det &r inte bara
de illegala drogerna, narkotika, utan det &r ocksé mediciner. Vi méaste
komma fram till en béttre kunskap om de hir drogernas inverkan, vid
vilka nivéer de innebér en trafikfara. Forst da kan vi faststélla motsva-
righeter till promillegrianser i strafflagstiftningen. Vi kommer att goéra
det sé fort vi har sakligt underlag for det.

Oljeprospektering i Skagerrak

Anf. 83 ELVING ANDERSSON (c):

Fru talman! Jag har en fraga till utrikesministern.

Det finns langt framskridna planer i Norge pa att starta oljeprospek-
tering i Skagerrak, ganska ndra den svenska territorialvattengrénsen.
Den hér prospekteringen innebér stora miljohot mot Skagerrak och mot
den svenska véstkusten.

Vilka initiativ &mnar utrikesministern ta for att forma norrménnen
att komma pé andra tankar och avbryta den hér planerade verksamhet-
en?

Anf. 84 Statsradet MATS HELLSTROM (s):

Fru talman! Jag kénner till den héir fragan sedan oppositionstiden,
och vi kommer att folja den mycket noga ocksa i regeringsstéllning.
Sjalvfallet ar miljoaspekterna mycket viktiga for Sverige. Som nordisk
samarbetsminister avser jag ocksa att folja fragan.

Anf. 85 TALMANNEN:
Jag ber da att fa forklara veckans muntliga fradgestund avslutad. Jag
tackar regeringens ledamdter for deras medverkan.



5§ Svar pa interpellat-
ion 1994/95:11 om regionalpolitiken vid ett EU-medlemskap

Anf. 86 Arbetsmarknadsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Elving Andersson har fragat mig vilka atgirder jag av-
ser att vidta dels for att fullt ut utnyttja de mojligheter som EU:s reg-
ionalpolitik innebdr och dérigenom stérka regionalpolitiken i Sverige,
dels for att se till att EU:s regionalpolitik ocksa i framtiden tar hdnsyn
till speciella svenska forutséttningar och forhallanden.

Vad giller Elving Anderssons forsta delfraga vill jag forst séga att
det givetvis dr regeringens ambition att pd bista sétt utnyttja de mojlig-
heter som tillkomsten av medel fran EU:s strukturfonder innebér. Vad
géller mal 6 &r ju den geografiska avgransningen klar liksom medels-
tilldelningen.

For ovriga mal pagar beredningsarbetet inom regeringen. Det giller
savil geografisk avgransning av malen 2 och 5b som férdelning av de
ca 2 miljarderna per ar i aterflode fran EU pa malen 2, 3, 4, 5a och 5b
samt de initiativ som vi kan ta. Néar vi gor den kartan skall vi i grunden
koppla oss till de nationella regionalpolitiska prioriteringarna. Darutd-
ver maste vi ocksa beakta hur den nddvindiga nationella medfinansie-
ringen kan 16sas.

Vi har i dag vid den allménna beredningen diskuterat dels den geo-
grafiska fordelningen, dels pengarnas fordelning till de olika mélen. Vi
kommer att ta upp en diskussion dels med oppositionen, dels i EU-
delegationen for att fore jul kunna ldmna regeringens forslag till EU om
geografin och fordelningen av pengar pa de olika malomrédena.

Svaret pa Elving Anderssons andra delfraga ar att regeringen infor
den nya programperioden for strukturfonderna som bdrjar ar 2000
kommer att, pd samma sitt som skedde i de i vintras avslutade forhand-
lingarna, sl& vakt om svenska forhallanden och prioriteringar.

Anf. 87 ELVING ANDERSSON (c):

Fru talman! Forst vill jag tacka arbetsmarknadsministern for svaret
pa min interpellation. Det skriftliga svaret var inte sirskilt konkret, men
det gjordes en del muntliga kompletteringar som kanske gor att denna
debatt kan bli mer intressant.

Nér man pa Sveriges karta méalar upp resultatet av sondagens folk-
omrdstning framgar det mycket klart att de glesare befolkade delarna
rostade mot ett svenskt EU-medlemskap. Jag tror att ett av skélen till
detta &r att man har varit bekymrad for de regionalpolitiska insatserna
och mojligheterna att lata hela Sverige leva vid ett svenskt EU-
medlemskap.

I viss man forstér jag denna oro, sérskilt efter de forslag som nu har
kommit fran regeringen, t.ex. om att flyttbidrag aterigen skall bli ett
viktigt instrument i arbetsmarknadspolitiken. Jag vill begagna tillféllet
att sdga att jag tycker att det dr djupt olyckligt om regeringen nu dmnar
driva igenom en politik som gor att flyttlassen aterigen skall borja rulla
mot storstadsomradena i vart land.
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Medlemskapsforhandlingarna mellan Sverige och EU resulterade
bl.a. i att vi kommer att fa del av gemenskapens strukturfonder. Detta
innebdr 1 sin tur att betydande resurser kommer att kunna tillféras reg-
ionalpolitiken. Samtidigt 6kar behovet av en kraftfull regionalpolitik
nér vi blir medlemmar i EU, eftersom EU:s inre marknad i sig forstér-
ker koncentrationstendenserna i Europa. Jag ser alltsd det svenska
medlemskapet i EU som bade ett hot och en mojlighet vad géller reg-
ionalpolitiken. Oerhort mycket beror pa hur vi utformar den nationella
regionalpolitiken. Det &r det som avgdér om medlemskapet blir ett hot
eller en mojlighet. Det dr da oerhort viktigt att vi ser till att den ekono-
miska tillvixt som nu sker kommer alla regioner i vart land till del.

Nér det giller fordelningen av de drygt tvd miljarderna frén EU:s
strukturfonder redovisar arbetsmarknadsministern i sitt svar olika mal-
omraden, men det dr egentligen bara malen 2 och 5b som é&r renodlat
regionalpolitiskt inriktade. Jag undantar da mal 6, som ar inriktat pa de

mest glesbefolkade delarna av vart land. Men dér &r bdde pengarna
och den geografiska avgransningen redan klara, s dédrvidlag finns det
inte sérskilt mycket att diskutera.

De rent regionalpolitiskt inriktade malomradena &r alltsd 2 och 5b.
Ocksé de ovriga mélomradena &r i och for sig viktiga, men de dr mera
generellt inriktade, pa hela vart land, och jag tycker inte att man kan se
dem som enbart en del av regionalpolitiken. Jag anser darfor att det ar
oerhort viktigt att en mycket stor del av de hir pengarna kanaliseras
just mot méalomradena 2 och 5b, dvs. till strukturomvandling inom
industrin och till landsbygdsutveckling.

Det var intressant att arbetsmarknadsministern redovisade att rege-
ringen i dag i allméin beredning hade fort en diskussion om detta. Det
skulle vara mycket intressant att f4 veta litet mer om detta, i den man
arbetsmarknadsministern nu kan litta litet pa forlaten.

Jag vill stélla fragan om arbetsmarknadsministern principiellt delar
min uppfattning att det dr oerhdrt viktigt att en sé stor del som méjligt
av dessa resurser — enligt min egen uppfattning minst hélften — kanali-
seras till malen 2 och 5b. Jag skulle pa den punkten vilja fa en princi-
piell redovisning av arbetsmarknadsministerns synpunkter, om han nu
inte kan ge mera konkreta besked.

Jag vill ocksa understryka att jag tycker att det ar bra att arbets-
marknadsministern nu séger att man skulle ta kontakt med oppositionen
for en ytterligare diskussion av dessa fragor. Vi dr frdn Centerns sida
starkt engagerade i regionalpolitiken och deltar gérna i dessa diskuss-
ioner, om vi finner dem meningsfulla.

Anf. 88 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Frdgorna om regionalpolitiken och EU, som man tidi-
gare har varit inne pé hér, har tvd sidor. Det giller dels den nationella
regionalpolitiken, dels de medel som kan komma fran EU. Det har fran
EU-sidan stillts ut ganska klara 16ften om att vi skall fa ett bra tillskott,
over 2 miljarder kronor, till regionalpolitiken.

Jag stillde mig fore folkomrdstningen mycket tvivlande till detta.
Om man ser pa utvecklingen inom EU, finner man att det mesta av de



anvinda medlen inte avser regionalpolitik i den mening som vi i Sve-
rige dr vana vid att ge detta begrepp.

Jag kan hélla med om att det i mélen 2 och 5b finns regionalpoli-
tiska mojligheter, och det &r viktigt att s& mycket som mdjligt styrs till
mélomradena 2 och 5b, om vi skall fa ut ndgot av det som har uttalats
fran ja-sidan fore folkomrostningen.

Men den som jag ser det absolut viktigaste fragan hér giller hur den
nationella regionalpolitiken kommer att bli i framtiden. Det handlar
dels om transportstddet, som har varit mycket centralt nér det gillt att
skapa nagorlunda lika villkor for foretag i norra Sverige jaimfort med
vad som giller for foretag i Syd- och Mellansverige. Vi har fatt ndgra
forsta signaler fran EU om att man inte 4r beredd att acceptera detta i
den utstrackning som géller for oss i dag. Man vill skdra ned vad giller
stodomréadet for transportstddet och dven vad géller antalet branscher.
Sa dr bl.a. fallet med bilbranschen och textilbranschen, som man vill
studera noggrannare innan man &r beredd att ge ett klartecken. Jag
tycker att detta &r illavarslande.

Vi har inte heller fatt ndgra klara besked vad géller de sdnkta soci-
ala avgifterna for Norrlands inland. Hur det gar pa den punkten i fram-
tiden &r en viktig fraga.

Problemet med de nationella stddformerna dr att de maste utformas
mycket 1dngsiktigt for att vara meningsfulla och kunna bidra till att
forstirka sysselsittningen i glesbygden.

Om man studerar den utveckling som dgt rum i EU-linderna medan
de har levt under de regler som har skapats av EU, finner man att dessa
regler har lett till en successiv avveckling av manga av de stodformer
som man tidigare haft. Det giller sérskilt sidana som é&r direkt inriktade
pa foretag. Det som kdnnetecknar den svenska nationella regionalpoli-
tiken &r att den &r inriktad pa stod till foretagen.

Jag tycker darfor att ett medlemskap i EU ar forenat med betydande
risker for vér nationella regionalpolitik. Vi vet inte om vi kommer att
tvingas att successivt avveckla den. Vi har inte ens fatt besked om vad
som géller for de nirmaste aren. Jag skulle vilja hdra om Anders Sund-
strom kan ge nagot klarare besked atminstone for den nirmaste tiden
om vad som kommer att gélla for den svenska regionalpolitiken. Vilken
acceptans foreligger frdn EU:s sida i de fragorna?

Anf. 89 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Forst dr det viktigt att vi slér fast att Sverige inte kom-
mer att fa nagra pengar fran EU. Vi fdr inga pengar. Vi betalar oerhort
mycket mer &n vad vi far tillbaka. Vi skickar ned pengar dit, och sedan
kommer en del tillbaka pa EU:s villkor. Det ar viktigt att vi slutar att
tala om att vi far en méngd stod dérifran.

Min fraga till statsrddet &r: Maste alla statliga och kommunala stod
som nu utgdr till niringslivet understillas EU, om de pa nagot sétt kan
ha inriktning pé foretag?

En annan frdga ir: Ar det korrekt, som det nu ryktas om, att man
formodligen kommer att anse att Oresundsbrons finansiering ir ett
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lampligt regionalpolitiskt mal, dvs. att man kommer att bidra med EU-
medel till Oresundsbron, om den nu blir av?

Sverige har kanske vérldens bésta regionalpolitik, om man ser till
att vi har de minsta skillnaderna i levnadsnivé dver landet som helhet.
Det maste vara vér lyckade regionalpolitik som har kunnat astadkomma
detta. Forutsittningarna i vart land &r véldigt skiftande. I de broschyrer
som nu har spritts till hushéllen som UDH, dvs. handelsavdelningen pa
UD, har forfattat siger man att vi kan fortsétta med regionalpolitiken.
Ar detta sant? Har vi fitt det bekriftat? Ar det 6ver huvud taget fir-
digt?

Har vi fatt besked fran kommissionen och frén EU om vi kan fort-
sitta med den traditionella politiken? Det giller t.ex. differentierade
socialavgifter, stod till utsatta regioner genom stddpaket, samarbete
mellan staten och néringslivet for att utveckla nya framtidssatsningar
osv. samt transportstddet. Ar allt detta som vi s& linge har arbetat med
forenligt med reglerna, sé att vi far fortsdtta med det? Har vi fétt besked
om detta?

Anf. 90 TALMANNEN:
Jag vill erinra om att i den eventuellt efterféljande replikomgangen
kommer ordet att férdelas i den ordning det begérts.

Anf. 91 Arbetsmarknadsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag skall borja med det som Birgitta Hambraeus tog
upp i slutet av sitt anforande.

Vi har just konstaterat att Sverige &dr det land som har de minsta reg-
ionala skillnaderna. Det beror framfor allt pd den samlade nationella
politiken.

Jag som har levt hela mitt liv uppe i Norrbotten vet att regionalpoli-
tiken, som jag som arbetsmarknadsminister nu dr ansvarig for, ar bety-
delsefull. Men langt mer betydelsefull for min region har varit den
kommunala skatteutjimningen, arbetsmarknadspolitiken, utbildnings-
politiken och uppbyggnaden av infrastrukturen. Man har inte 1atit den
ske p& marknadens villkor.

Jag var uppriktigt orolig 6ver den regionala balansen nér den forra
regeringen i allt storre omfattning bolagiserade, privatiserade och tog
bort regelverk for att jamnt fordela utbildningsresurser och infrastruk-
tur, dvs. det som har gjort att de stora skillnaderna mellan regionerna
forsvunnit. Detta sagt som en inledning.

Birgitta Hambraeus och &ven Peter Eriksson har fradgat om de stod-
former som vi i dag har kan behéllas. Redan nér vi skrev under EES-
avtalet forband vi oss att se till att vi inte hade sddana regler som sned-
vred konkurrensen. Egentligen &r den fragan inte en fraga om EU-
medlemskapet, utan det dr en friga om EES-avtalet, om vi skall ha ett
avtal med Europa.

Det finns delar av stddet som ifragasétts och som det pagér en dis-
kussion om. Den svenska regeringen och den svenska riksdagen har i
samband med avtalet sagt att var bedomning &r att vi i huvudsak kan
behélla nuvarande stodformer. Det héller jag nu pa att forsoka fa be-



kréftat i forhandlingar med EU for att f4 det stadfést att vi i huvudsak
kan behalla de regler vi har i dag.

Sedan till den verkliga fragan, som Elving Andersson stillde, som
handlade om hur Sverige skall hantera dessa 2,5 miljarder. Jag har i
likhet med Elving Andersson den uppfattningen att ett medlemskap i
EU skapar béttre forutséttningar for en bra regionalpolitik. Det tycker
jag ar viktigt.

Diremot har jag kanske inte samma uppfattning som Elving An-
dersson nér det géller de olika mélomradena. Jag menar att jag som
arbetsmarknadsminister, regeringen och riksdagen skall se till att
pengar som gar till mdlomrdde 3 och 4 hamnar i de regionalt hért ut-
satta omradena.

Det handlar om att bekdmpa langtidsarbetsloshet, forbéttra situat-
ionen for kvinnor och 16sa problem med infrastruktur, ndgot som é&r
direkt kopplat till de stodomraden vi har i Sverige. Det viktiga ar att se
till att vi anvdnder dessa pengar pa ett vettigt sédtt. Det kan vi ocksa
gora i malomréde 3 och 4 i de utsatta omradena.

Anf. 92 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Problemet med EU-pengarna &r som jag ser det att det
riskerar att bli nya motorvégar. Det kan bli en delfinansiering for en
Oresundsbro, som Birgitta Hambraeus var inne pa, eller motorviigar
runt E 4:an i stillet for att pengarna gér till vettiga projekt som har
regionalpolitisk baring pa langre sikt.

Hir hoppas jag verkligen att vi kan astadkomma nagonting si att
pengarna inte rinner ut i meningslosa betongprojekt som inte ger
sysselsittning pa liangre sikt.

Jag tycker att det &r trékigt att inte Anders Sundstrom hér kan ge
nagot som helst besked om vad som hiander med den svenska nationella
regionalpolitiken. Det sades ofta fran nej-sidan i den kampanj infor
folkomrdstningen som nu har varit att de &r de stora tunga bitarna nér
det giller att skapa ndgorlunda jimstillda villkor i norra och sddra
Sverige.

Det handlar om andra saker dn det vi kallar den nationella regional-
politiken. Det ar oerhdrt viktigt om vi skall kunna fa en sund utveckling
och om foretag 6ver huvud taget skall vaga investera i Norrbotten, i
Visterbottens inland och i andra delar. D& méste man kénna en tillfor-
sikt om att dessa stodformer blir kvar pa lang sikt.

Det &r dérfor inte bra att frigan dras i ldngbédnk péa det hér sittet.
Det kan redan i dag skapa situationer dér ménga foretag véljer att inve-
stera pa andra hall. Fér Norrbottens del vill jag att Anders Sundstrom
verkligen snabbt forsoker se till att vi far en bra situation och att inte de
farhagor som jag och andra infor folkomrdstningen har talat om besan-
nas. Jag vill gidrna ge Anders Sundstrom mitt stod for att dstadkomma
det.

Anf. 93 ELVING ANDERSSON (c):
Fru talman! Jag tackar arbetsmarknadsministern for de komplette-
rande synpunkterna. Vi skall inte nu diskutera den nationella regional-
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politiken under den forra regeringen och jamfora med de signaler som
kommer. Det finns i och for sig mycket att diskutera pad det omrédet.
Det fa vi anledning att aterkomma till i andra sammanhang. Vi skall har
halla oss kring hur vi hanterar relationerna gentemot EU och dess
strukturfonder.

Jag vill understryka vad jag sade i inledningen. Hér finns bade hot
och mgjligheter. Skall vi tillvarata mdjligheterna, och det kan vi gora,
kravs det en mycket kraftfull nationell samling kring en kraftfull reg-
ionalpolitik.

Ocksé jag tycker att malomrade 3, 4, osv. dr viktiga nir det géller
att bekdmpa langtidsarbetsloshet, att stodja kvinnosatsningar m.m. Men
dessa problem ir trots allt generella 6ver hela landet. Det ser defintivt
ut pa det sittet.

Jag tycker att det ar litet galet om arbetsmarknadsministern raknar
in de pengar som riktar sig till generella atgdrder dver landet som en
del i en offensiv regionalpolitik, 4ven om de &r viktiga. Det som jag
raknar som en offensiv regionalpolitik dr det som specialriktas till de
allra mest utsatta omradena i vart land.

Jag beklagar om vi inte kan f& ett mer klart uttalande fran arbets-
marknadsministerns sida om att tyngdpunkten bor ligga pd malomra-
dena 2 och 5, dvs. det som dr renodlad regionalpolitik. Sedan maste vi
ocksa se till att skapa resurser for att bekdmpa langtidsarbetsloshet och
annat.

Jag har hér ett utdrag ur en intervju med arbetsmarknadsministern i
Dagens Nyheter i forra veckan — det 4r fran den 11 november — som
just beror dessa fragor. Dar sdger arbetsmarknadsministern att stodet
till de utsatta regionerna ir totalt 2,4 miljarder kronor per éar.

Jag funderar litet p4 hur arbetsmarknadsministern i s fall rdknar.
Réknar han dven de 6ver landet riktade generella atgdrderna som en del
av regionalpolitiken? I sa fall har vi inte samma uppfattning om vad
som menas med en offensiv regionalpolitik. Jag tror att det ar viktigt att
vi har terminologin klar for oss s att vi inte skapar forvirring och miss-
forstand i debatten.

Anf. 94 BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Jag skall konkretisera Elving Anderssons friga. Kan
man med dessa dryga 2 miljarder finansiera Oresundsbron? Ar det den
sortens finansiering som kallas for regionalpolitik nér det géller struk-
turfonderna? Jag fick inte nagot svar pa det forut.

Sedan vill jag gdrna hélla med arbetsmarknadsministern om att det
ar den stora regionalpolitiken som &r viktig. Den har vi tack och lov
mdjlighet att bestimma ganska mycket dver i vart eget land fortfarande.
Det giller t.ex. hur vi fordelar forskningsanslagen mellan hégskolorna
och inte minst hur vi lokaliserar statliga myndigheter.

Dar finns det nagot som é&r oerhort aktuellt. I morgon kommer man
vad jag forstar att justera ett utredningsbetdnkande om ett nytt skatteut-
jémningsbidrag. Jag begir inte att arbetsmarknadsministern skall vara
insatt i detta. Det &r ju inte heller arbetsmarknadsministerns bord. Men
dér ar det oerhdrt vésentligt att inte de signaler som har kommit om att



man ensidigt skall gynna storstdderna med skatteutjimningsbidraget
slar igenom.

Fér jag be arbetsmarknadsministern att verkligen folja detta sa att vi
inte genom den delen av den stora regionalpolitiken slr undan fétterna
for landsbygden.

Anf. 95 Arbetsmarknadsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Lat mig borja med hur vi skall vi f& ut s mycket som
mojligt av de stdd vi kan fa via EU. Jag har den uppfattningen att de
bekymmer som anges i malomrade 3 och 4 ocksé r storst i vara stod-
omréaden.

Langtidsarbetslosheten slar hardast i omrdden med permanent hog
arbetsloshet. Bristerna i infrastrukturen, som dr malomrade 4, dr ocksa
storst i vara hart utsatta regioner.

De pengar som vi far via mal 3 och mal 4 kan till mycket stor del
anvéndas inom stddomradet.

Den asikten bygger jag pa en lang kommunal erfarenhet. Jag har
levt 1 en sddan region och vet att arbetsmarknadspolitiken manga
génger har varit langt viktigare for regionen &n vad den lilla regional-
politiken har varit. Det séger jag trots att jag nu har ansvaret for reg-
ionalpolitiken ocksé.

Min ambition &r verkligen att se till att de pengar som gar via mél 3
och 4 ocksd kommer till de geografiska omrdden som har det simst
stallt.

Nér det giller den stora nationella regionalpolitiken tycker jag att
riksdagen har avhént sig en hel del inflytande genom t.ex. bolagisering-
en av Posten, systemet for inskrivning av studenter vid universitet och
hogskolor och genom att styra forskningspolitiken via forskningsstiftel-
ser och inte via nationella beslut i Sveriges riksdag. Sédant paverkar
regionalpolitiken negativt.

Jag hoppas att det ar slut med den typen av styrinstrument, i alla fall
for nagot ar, och att vi kan fa en ordning dér ni i riksdagen har ett storre
inflytande 6ver hur pengarna fordelas och inte dverlater det till mark-
nadskrafterna pa det sitt som har skett under en period.

Om jag sjilv, utifrdn min historia, skall forsdka att prioritera det
omrade som &r viktigast for att klara regionalpolitiken dr skatteutjim-
ningen kanske den enskilt viktigaste regionalpolitiska fradgan. Det skil-
jer oerhort mycket i skattekraft mellan en glesbygdskommun som Pa-
jala och en tdtortskommun. Utan en vél fungerande skatteutjdimning &r
dessa kommuner chanslésa.

Jag vet ingenting om i vad mén Oresundsbron kan komma att finan-
sieras med EU-medel. Men s& mycket kan jag siga att Oresund kom-
mer inte att inga i det forslag som vi kommer att ldmna pa stddomraden
enligt regionalpolitiken.

Lat mig till sist séga till Peter Eriksson att ett EU-medlemskap inte
innebér nagon storre osdkerhet for aktdrerna nér det géller regionalpoli-
tiken. Jag vill snarare sdga att det &r tviartom. Regionalpolitiken revide-
ras ju med ganska ldnga intervaller i EU. Nésta gang sker det ar 2000.
Da kommer det sékert att gélla under sex—tio ar. Det ar betydligt langre
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intervaller &n vad som géller i den svenska riksdagen. Den svenska
riksdagen har reviderat den nationella regionalpolitiken betydligt of-
tare. I den meningen kommer inte EU att vara ryckigare dn vad den
svenska riksdagen har varit.

Jag har inte for avsikt att dra frigan om malomrédena i geografin
eller frigan om vilka nationella stodformer som kan behéllas i lang-
biank. Det tycker jag att jag visar genom att jag veckan efter EU-
omrdstningen tar upp den ena frigan pd allmidn beredning. Néar det
géller den andra frdgan ar vért folk pad departementet i full fart med
forhandlingar med EU for att fa klarhet i den nationella politiken. Det
blir ingen ryckighet hédr. Ryckigheten kan uppstd om vi i riksdagen
dndrar reglerna. Dér kan vi dndra dem betydligt oftare &n i avtalet med
EU.

Anf. 96 PETER ERIKSSON (mp):

Fru talman! Det &r inget tvivel om att det har varit en stor osidkerhet
kring den svenska nationella regionalpolitiken i EU-sammanhanget.
Efter det att avtalet mellan Sverige och EU-ldnderna var klart fick vi
besked om att vi inom négra fa veckor skulle fa reda pé hur det gér med
den svenska regionalpolitiken. S& sade den dévarande svenska rege-
ringen och Borje Hornlunds kansli.

Men énnu i dag har det inte hdnt ndgot avgoérande. Foretagen i
Norrbotten och Visterbotten vet fortfarande inte om de kommer att fa
ha kvar de stodformer som de har i dag. Detta har inneburit en stor
osidkerhet. Jag tror att den redan har paverkat sysselséttningen i Norr-
land.

Jag tror inte att det som arbetsmarknadsministern sdger om att EU:s
regionalpolitik bara revideras vart femte ar stimmer heller. De pengar
som kommer fran EU revideras bara vart femte ar, men nér det géller
den nationella regionalpolitiken blir det mer dterkommande &versyner.
Vi vet inte i dag om vi far ha kvar den pa langre sikt. Min beddmning
dr att det &r stor risk for att vi far se en successiv avveckling av dessa
stodformer. Dérfor &r det viktigt att vara tuff i forhandlingarna och se
till att vi far ett langsiktigt besked fran EU i dessa fragor. Det ar viktigt
att det inte kommer in nagra krav om en ny revidering inom négra fa ar.
Jag tror att det kan bli mycket svart.

Anf. 97 ELVING ANDERSSON (c):

Fru talman! Det finns inte s& mycket mer att tilligga i debatten i
dag. Lat mig bara ge en slutkommentar.

Jag haller med arbetsmarknadsministern om att skatteutjamningen
ar ett oerhort viktigt regionalpolitiskt instrument. Det &r med stor spén-
ning som vi ser fram emot det forslag som nu skall presenteras. Vi
hoppas att det verkligen fyller dessa funktioner och fungerar som ett
regionalpolitiskt utjimningsinstrument.

Sedan kan man naturligtvis hdvda att det finns en storre grad av
ungdomsarbetsloshet och langtidsarbetsloshet, dvs. det som ror malom-
radena 3 och 4, i glesbygdsomradena och de regionalpolitiskt utsatta
omradena &n i 6vriga delar av landet. Men i sa fall dr det oerhdrt viktigt



att vi ser till att dessa resurser verkligen hamnar i de regionerna i landet
och inte sprids ut generellt Gver hela landet.

Jag tycker fortfarande att den absolut klokaste strategin i det hér
sammanhanget ar att l4gga tyngdpunkten i det hér jobbet pa mélomra-
dena 2 och 5b.

Sedan hélsar jag ocksa med tillfredsstillelse det besked som Anders
Sundstrém gav om att man nu skall ta kontakt med oppositionspartierna
i riksdagen for att diskutera detta vidare. I och med den hér diskussion-
en har arbetsmarknadsministern fatt en del signaler om hur vi i Centern
ser pa detta. Vi hoppas att vi skall kunna f& en konstruktiv diskussion
kring hur dessa regelverk skall utformas.

Anf. 98 Arbetsmarknadsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag vill bara &n en géng betona detta med de olika mél-
omradena. Om vi véljer att styra alla pengar via malomrade 2 och 5b,
innebar det att vildigt mycket av resurserna fran den nationella region-
alpolitiken gar &t till programarbete tillsammans med den Europeiska
unionen.

Traditionellt har vi haft det pa det séttet att en stor del av den nat-
ionella regionalpolitiken har gatt till generella foretagsstod i form av
nedsittning av socialavgifter, i form av investeringsstod, sysselsitt-
ningsstdd i samband med rekryteringar m.m. Den typen av stdd tycker
jag att det dr ganska viktigt att vi kan behalla.

Dirfor menar jag att vi skall forsoka lidgga en del av pengarna i
mélomréade 3 och 4, for att dar anvinda arbetsmarknadspolitiska pengar
som programpengar men naturligtvis styra dem till de mest utsatta
omradena.

Jag vill séga att nér ni funderar dver detta, kom ihag att om laser ni
er for att 1agga mycket i 2 och 5b, d& begrinsar ni ocksé de sa att sdga
fria pengarna i regionalpolitiken — séger en som har hallit p4 med det
dar ett tag, fast ur ett annat perspektiv.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1994/95:8 om miljopolitiken vid ett EU-
medlemskap

Anf. 99 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Lennart Daléus har stillt en interpellation till mig om
hur jag avser att driva pa miljokraven inom EU och samtidigt utnyttja
Sveriges mdjligheter att gé fore i den europeiska miljopolitiken.

Majoriteten av Sveriges folk sade den 13 november 1994 ja till ett
svenskt medlemskap i EU. Vi kan nu direkt medverka i den europeiska
miljopolitiken. Vi paverkas i vart land i stor utstrdckning av gransover-
skridande Iuft- och vattenfororeningar fran det &vriga Europa. Vi pa-
verkas samtidigt av andra europeiska landers miljopolitik. Nu far vi
vasentligt 6kade mojligheter att fa till stdnd begransningar av utsléapp
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som fororenar svensk miljo. Dessutom kommer vi aktivt att pdverka
arbetet med att forbéttra Europas miljo.

Regeringens malsittning ar att hogsta tillimpade ambitionsniva i
miljopolitiken skall genomsyra det europeiska gemensamma miljéarbe-
tet. For att en sddan malsattning skall kunna fa genomslag i praktisk
politik &r det nddvindigt med en genomténkt prioritering av arbetet.
Miljodepartementet har darfor nyligen utarbetat ett forslag till strategi
for det fortsatta miljoarbetet.

I forslaget prioriteras sarskilt frdgorna om forsurning, klimat, avfall,
kretslopp, kemikalier och det &vergripande internationella arbetet.
Regeringen kommer att remittera detta forslag till svensk EU-strategi
till en bred krets i det svenska samhillet. Jag ser en aktiv dialog i dessa
frdgor som mycket angeldgen. P& basis av forslaget till strategi och
inkomna synpunkter kommer regeringen sedan att foreldgga riksdagen
ett forslag till miljopolitisk strategi vad géller EU-arbetet i borjan av ar
1995.

Detta dokument kommer att utgdéra den svenska regeringens bas for
att driva pd miljokraven inom EU. Sérskilt angeldget ar det att det
svenska forhandlingsresultatet utnyttjas sd att Sverige verkligen fér
mdjligheter att ga fore i det samlade europeiska miljéarbetet.

Hartill kommer naturligtvis den miljdanpassning som Sverige driver
for olika politikomraden. Det &r mdjligt genom att Sverige driver pa
och bidrar med kunskaper, sérskilt inom de omraden dér vi fatt fyraa-
riga dvergangsperioder och diar EU nu skall se 6ver sina regler. Dessa
overgangslosningar finns inom kemikalieomradet — ett av de omraden
som har hog prioritet i forslaget till strategi.

Jag kan darfor forsdkra Lennart Daléus att jag som miljominister
och hela den svenska regeringen kommer att verka for ett handlings-
kraftigt miljoarbete pé alla plan.

Anf. 100 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Jag tackar miljoministern for svaret. Det dr uppenbart
att vi i mycket har samma syn pad mojligheterna som finns nu med ett
svenskt medlemskap i EU nir det géller att utnyttja EU som ett instru-
ment for ett aktivt miljoarbete.

Miljoministern redovisar ocksa i svaret nigra dmnesomraden som
bor prioriteras. S& langt dr allt val. Jag delar girna uppfattningen att
flera av de omradena &r viktiga. Vad som déremot saknas i miljomi-
nisterns redovisning ar vad hon ténker gora pa de omradena. Det hade
kanske varit av visst intresse dndd. Jag skall gérna hjilpa till genom att
ge nagra synpunkter pa just dem och nagra andra omraden om vad som
rimligen bor foras in i en svensk strategi.

Om vi tar pa forsurningen, sé &r det ju uppenbart att Sverige maste
se till att kommissionen engagerar sig mer i forsurningsfragan én hittills
och att EU kommer att spela en allt starkare roll ndr det géller att driva
pa EEC-konventionen, alltsd FN:s ekonomiska konvention for Europa,
och dess arbete med gransoverskridande luftféroreningar.

I kretsloppsfragan, fru talman, ar det viktigt att se till att kretsloppet
inte stannar vid att vara en fraga om avfall och hantering av varor utan



breddas till att gélla hela samhéllet och alla samhaéllssektorer. Mycket
viktigt &r ju att se till att EU forstar att anvindningen av ekonomiska
styrmedel maste frimjas.

Ett av de ekonomiska styrmedlen dr miljoskatterna. Det ar angela-
get att vi fir en gemensam nivéa pé koldioxidskatten. Det &r viktigt att
over huvud taget se till att den kommer in som ett ekonomiskt styrme-
del, och naturligtvis dr det viktigt att en bred skattevéxling, liknande
den som nu forbereds i Sverige, ocksa initieras inom EU.

Kemikaliearbetet, som miljoministern talade om, é&r sjdlvklart
mycket mycket viktigt. Svenska begrepp, fir man vil sdga, som substi-
tutionsprincip och forsiktighetsprincip blir viktiga och bor vara vigle-
dande for det europeiska samarbetet. Det behdvs for dvrigt ocksa en
mer systematisk genomgang pa europeisk niva av de farliga &mnena.

Jag behover inte ndmna nédr det géller EU att samarbetet miljo—
handel méste vara en tung del i reformerandet av EU:s miljdarbete.
Transporter och miljoé har alltid nimnts i EU-sammanhang och 4r en av
de absolut viktigaste fragorna, dir det ju géller att fa Sver lastbilstrans-
porterna i Europa i mdjligaste man till ett jadrnvigsnét som bor byggas
ut och effektiviseras och dir Sverige maste vara padrivande. Miljokon-
sekvensbeskrivningar kan vara och ar ett viktigt instrument ocksa i
transportarbetet.

Det som miljoministern inte nimnde men som vél dnda maste ges
en mycket mycket hog prioritet &r att verka for att EU-stodet till miljo-
insatser i Baltikum, Central- och Osteuropa verkligen stirks.

Lat mig ndmna ytterligare tvd omraden, fru talman. Det ena &r det
litet svenska greppet att se planeringen som en del i miljoarbetet och att
lata planeringen vara nigot av en overgripande arbetsuppgift, det ma
giélla transporter, regionalpolitik eller energifragor. Planeringstinkan-
det i dess mest positiva mening bor genomsyra vart Europaarbete.

Slutligen, det som ocksa har blivit litet av ett svenskt kinnemairke,
nidmligen miljodvervakningen. Det dr angeldget att dven den, mojligen
inom ramen for EU:s miljobyra, blir en viktig del i utvecklingen av
EU:s miljoarbete.

Det &r nagra fragor som jag tycker att det vore virt att miljomi-
nistern kunde ta till sig i det fortsatta arbetet med det som uppenbarlig-
en skall vara en strategi.

Jag blir litet orolig 4nd4, nir jag hor resonemangen om strategin
som skall komma att utvecklas och tydligen laggas pa riksdagens bord i
borjan av nista &r. Den kommer att behova rymma inte bara sakfré-
gorna utan ocksa ett forhallningssitt, som miljoministern inte redovi-
sade, till sadana fragor som &ppenhet i miljdarbetet, ndgot som har
varit foremal for stor diskussion i Sverige i anslutning till folkomrost-
ningen, och stdd till ideella organisationer och deras mdjlighet att bed-
riva ett aktivt Europaarbete.

Den intressanta fradga som instéller sig &r ju, med de ambitioner som
vi maste ha i Europaarbetet, om vi skall klara av att vara den kraft som
kan reformera och, som det heter litet luddigt, driva pd EU:s miljoar-
bete: Kan miljoministern forklara hur det skall vara mojligt att gora,
eller hur hon tdnker sig att det skall ga till, i ett lage nér det — ryktesvis
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atminstone — dr pad det sittet att Miljodepartementets resurser skall
skéras ner med 20 %?

Jag Onskar att miljoministern klarar den arbetsuppgiften och har ett
svar pd frdgan hur hon har tinkt sig att tackla de ekonomiska syn-
punkterna frén dem som foretrdder dessa i regeringen.

Anf. 101 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Jag forstar den oro som jag tycker att debatten ger ut-
tryck for. Man undrar om det dr mojligt for Sverige att behélla en bra
miljopolitik.

Vi dr manga som har varit miljéengagerade linge och som genom
att analysera vilka mojligheter vi har att féra en god miljopolitik inom
EU har kommit fram till att det bésta séttet hade varit att rosta nej. Jag
ser denna debatt som ett uttryck for att ni som valde den andra sidan
anda borjar fa kalla fotter och inser att det géller att ligga pa ett rejalt
kol i miljdarbetet om det inte skall bli som vi pé nej-sidan har sagt.

P& kemikaliesidan finns det en stor skillnad mellan det svenska syn-
sittet och det synsétt man har ute i EU. I Sverige har vi fatt igenom ett
beslut om att en kemikalie bevisligen skall vara ofarlig for att f4 anvén-
das. Dér har miljororelserna gjort ett mycket gott arbete. I EU réder
fortfarande uppfattningen att man maéste kunna visa att den &r farlig
innan den forbjuds.

Det har tagit lang tid att fa igenom véart synsétt. Det finns risk for att
vi flyttas 20 &r tillbaks i tiden och fér borja om med att forsoka fa till-
baks det synsitt som vi nu har i Sverige, ndmligen att det skall finnas
en bevisad ofarlighet.

Vi far bara behalla de nationella reglerna i fyra ar for ménga av de
kemikalier vi anvénder restriktivt i Sverige och som vi framfor allt har
nationella planer for hur vi skall bli av med. Det giller t.ex. kadmium
och kvicksilver.

Vi som sitter i jordbruksutskottet har i dag fatt hora fran Kemikalie-
inspektionen att det har varit bra att kunna visa att Sverige har klarat av
att uppfylla de krav vi ocksa stiller pa andra i internationellt miljoar-
bete. Det har varit bra nir vi forhandlat. Det har varit en fordel att ha
kunnat ga fore i miljoarbetet.

Det ér alltsd oerhort viktigt att vi vagar gé fore ocksa inom EU,
dven om man dir har en uppfattning om att vi skall ha en gemensam
miljopolitik. Vad som kommer att hinda med manga av de kemikalier
som vi har fyra ars anstind med 4r oerhort viktigt for den fortsatta
utvecklingen.

Ménga miljodebattorer borjar nu fundera pa vad som kommer att
hinda. Ulf von Sydow, som dr ordférande i Naturskyddsforeningen,
skrev 1 DN 1 gar att det finns méanga farhdgor infoér vad som komma
skall. Det &r ett stort arbete miljoministern tar pa sig nér det géller att fa
igenom den svenska synen pa framfor allt kemikalier — en syn som
dessutom méste bli battre.

En myt som finns &r att de miljoproblem vi har i forsta hand kom-
mer frén andra hall. S& ar det inte. En effekt av miljoproblemen é&r
allergier. I Sverige finns det ungefar en 30-procentig allergiférekomst



hos barn. Av de sjudringar som nu bdorjar skolan &r néstan 50 % over-
kénsliga eller allergiska mot ndgonting. Det beror pad kemikaliesam-
héllet. Vi behover inte ga lédngre &n till Baltikum for att se att ndgon-
stans mellan 5 och 7 % av barnen har allergier. S& var det i Sverige pa
50-talet.

Det ir ett nationellt problem som beror pé kemikaliesamhaéllet. Alla
miljofarligheter kommer inte ndgon annanstans ifrdn. Det handlar om
den nationella miljopolitiken, och det &r viktigt att kunna behalla en bra
nationell miljépolitik.

Vi stér infor manga anpassningar. Ett exempel &r en proposition om
mineraloljedirektivet som snart skall behandlas. Dér stér att de alterna-
tiv till bensin och olja som vi tar fram, t.ex. metanol och etanol, egent-
ligen skall beskattas som det brénsle de ersitter. Med ett sddant synsétt
finns det ingen chans for alternativen att komma in pd marknaden. Jag
hoppas att ni noga ser over detta innan propositionen ldggs fram, mil-
joministern. Vi maste fi en generell dispens for alternativen sa att den
industri som méste komma och som hor framtiden till, ndmligen den
som tar fram de miljoriktiga alternativen, inte slds ut pa grund av EU-
direktiv.

Ett problem som miljoministern tar upp och som &r mycket allvar-
ligt &r transportsektorn och vad som kommer att hidnda dir. Vi vet att
EU:s politik berdknas leda till att trafiken okar med mellan 25 och
30 % fram till &r 2010. Vi kan se att det kommer att innebéra en 25-
procentig okning av koldioxidutsldppen. Samtidigt pratar vi mycket
vackert om vad naturen til. Méanga av orden i miljodebatten har man
hort 1 10, 15 eller 20 ar. Naturen skulle krdva att vi sidnkte koldioxidut-
slappen med ungefér 70 %. Till det mélet ar det langt. Skall vi verklig-
en lyckas baxa EU dit hoppas jag att miljoministern har kraft och mod
mer dn de allra flesta, for det kommer att behovas ett stort och rejélt
arbete for att &ndra den politik som faktiskt leder till 6kad miljoforsto-
ring pa grund av transporter inom EU.

Det finns en enorm massa farhagor just pd miljdomradet i samband
med ett EU-medlemskap. Jag forstar Lennart Daléus oro. Inom Center-
partiet rostade bonderna ja, medan de miljdintresserade rostade nej just
pa grund av att de sett noga pa konsekvenserna. Det finns en stor risk
att den svenska miljopolitiken kommer att gé bakét.

Jag hoppas att debatten, som vi kommer att fa fora flera ganger, inte
bara handlar om vackra ord som miljodebatter ofta gor, utan ocksd om
att vi lyckas sitta press pa EU sé att vara miljokrav gér igenom och att
vi har mojlighet att féra en béttre miljopolitik i framtiden. Vi skall inte
bara som bést behélla den miljopolitik vi har i dag, for det &r en for lag
ambitionsniva.

Anf. 102 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Till att borja med skulle jag vilja sdga till Gudrun
Lindvall att jag tycker att vi skall sluta att diskutera om man skulle sdga
ja eller nej. Det har varit folkomrdstning. Majoriteten har beslutat att
Sverige skall vara medlem i EU. Jag tillhér dem som tror att det 4r bra
for miljon.
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Ett exempel pd hur man kan se det ar just Ulf von Sydows artikel i
Dagens Nyheter, dir han visar en konstruktiv vilja att nu diskutera de
miljoproblem vi star infér och hur vi skall arbeta inom EU. Jag hoppas
att vi skall kunna fa en gemensam diskussion med de miljdintresserade
i Sverige for att titta ndrmare pé hur vi skall utveckla vart miljoarbete
inom EU, samtidigt som vi gér fére med en bra svensk miljopolitik.

Jag vill ta upp ett exempel som Gudrun Lindvall nimnde, och det &r
transportpolitiken. Det finns ibland nagot slags forestédllning om att vi
hade sluppit EU:s transportpolitik om vi hade sagt nej till EU. Men EU
utformar ju sin transportpolitik oavsett om Sverige dr medlem eller
inte. Trafiken och trafikdkningarna drabbar Sverige oavsett om Sverige
ir medlem eller inte. Om Sverige, Osterrike, Norge och Finland redan
hade varit medlemmar i EU hade vi t.ex. kunnat se fram emot betydligt
stringare avgaskrav fran 1996 én vad vi kan i dag, pd grund av att vi
inte var medlemmar och inte hade tillrackligt antal roster. Jag tycker att
det &r ett bra exempel pa att det dr viktigt att man faktiskt &r med i EU
och paverkar istéllet for att sta utanfor.

Till Lennart Daléus vill jag séga att jag tycker att vi skall respektera
riksdagen tillrdckligt for att inte diskutera 16sa rykten med anledning av
dagens artiklar.

Jag tycker att Lennart Daléus tar upp flera bra synpunkter pa miljo-
strategin. Flera av dem finns tillgodosedda i strategin. Lennart Daléus
efterlyste besked om vad vi skall gora inom respektive omrade. Det
finns inte riktigt tid for mig att ga igenom alla exempel som vi tar upp i
strategin, men jag kan ge nagra exempel.

Nér det t.ex. giller forsurningen tycker vi att vi skall skdrpa kviave-
protokollen och svavelprotokollen, vilket ocksd Lennart Daléus var
inne pa. Vi skall driva inte bara frigan om en koldioxidskatt utan ocksé
frdgorna om svavelskatt och kviveoxidavgifter inom EU. Frigan om
koldioxidskatt skall for dvrigt tas upp pé nésta miljoministerméte. Vi
kan alltid hoppas att det finns mojlighet att f4 fram en minsta mgjliga
ndmnare da, d&ven om jag tror att vi bor fortsitta att ha en hogre avgift i
Sverige i avvaktan pé att reglerna skérps i EU.

Vi har tagit upp kemikalierna som ett prioriterat omrade. Vi vill
bl.a. f& in substitutionsprincipen tydligare i EU:s regler. Vi har borjat
med att se den tillimpas redan i det aktuella biociddirektivet.

Nér det géller kretsloppsarbetet tycker vi att vi skall driva pa sé att
EU fér en gemensam policy med hég ambitionsniva for en kretslopps-
anpassad varuproduktion. Vi tar bl.a. upp att vi vill verka for hardare
krav pa soptippar och avfallsforbranning.

Nir det giller Osteuropa 4r mélet enligt strategin att allt stod till de
landerna skall ldmnas efter miljoprovning, vilket vore ett stort steg
framat. Vi tycker ocksd att vi skall ge en stérre del av stodet till Oster-
sjoomradet.

Det ar nagra exempel pa konkretiseringar som gors i strategin. An-
nars dr tanken bakom strategin att den skall kunna diskuteras i breda
kretsar, bade politiskt och i miljoérérelsen, av miljdorganisationer och
andra intresserade. Jag vdlkomnar dérfor synpunkter fran bade Lennart



Daléus och hans partibroder och Gudrun Lindvall och hennes partikam-
rater om hur vi skall driva ett arbete inom EU.

Naturligtvis dr organisationernas roll i det hir vildigt viktig. Vi
planerar dels att ha regelbundna samrad med miljoorganisationerna,
dels att ge dem fOrutsattningar att bedriva ett visst internationellt ar-
bete.

Jag hoppas darfor att vi kommer att kunna arbeta tillsammans pa
bred front for att stirka milj6fragorna inom EU.

Anf. 103 LENNART DALEUS (c):

Fru talman! Jag vill sdga tva saker till Gudrun Lindvall.

For att det inte skall rdda ndgot missforstand vill jag for det forsta
papeka att jag dr av den bestdmda uppfattningen att EU &r ett bra in-
strument att utveckla och utnyttja i ett aktivt, gemensamt miljoarbete.

For det andra menar jag att man kanske gor det litet latt for sig nér
man kritiserar andra partier och som Gudrun Lindvall sdger att bonder-
na rostade ja och de miljdintresserade rostade nej. Nu tillhor jag —
tyvérr, holl jag pa att siga — inte den yrkesgrupp som kallas bonder,
men jag har dnda forbehallit mig ritten att rosta ja. Jag tror ocksé att
det var ménga miljoengagerade i Centern som forbehdll sig den rétten,
trots Gudrun Lindvalls kategoriindelning.

Jag dr, miljoministern, glad 6ver fortydligandena under underrubri-
kerna, dven om jag saknar en del underrubriker. Dels giller det en
gammal kir fradga, kdrnkraften, i den del den ber6ér miljoministern —
framfor allt géller det kdrnkraftssdkerheten, stralskyddet och 6ver hu-
vud taget synen pad hur Euratom skall hanteras i den som det berdr
miljoministerns ansvarsomrade. Det vore intressant att fa ett fortydli-
gande av vilka fragor som ligger 1dngt fram i det arbetet.

Skilet, fru talman, till att jag var litet oséker i frdga om tankegangen
med den hér strategin var annars att jag vid sidan av det nagot korta
svar som jag fick har bladdrat i utkastet till strategi, och dér finns en
del dunkelheter, en del oklarheter, i séttet att uttrycka sig, ja néstan i
ordvalet. Jag tinkte darfor att det kunde finnas en underliggande be-
gransning.

Det talas t.ex. om att det vid ambassader i Visteuropa som saknar
miljordd vore ”6nskvart” om nagon tjinsteman kunde avsitta en del av
sin arbetstid for arbete med miljofragor. Om de ideella organisationer-
na sigs att ”detta arbete fortjédnar stéd”, och i ndgot annat sammanhang
sdgs att man skall driva pa.

Jag &r litet oroad Over de hér ordvalen. Det &r ”6nskvirt” att nagon
skall gdra nagonting, och nagonting “fortjdnar st6d”. Jag saknar den
precision som hade varit trivsam och som hade kunnat ge rétt virde at
vad miljoministern hér séger.

Det var dirfor jag tog upp de rykten av den litet allvarliga karaktar
som fordes fram i dagens tidning — jag tycker ndmligen inte alls att vi
skall skdimmas Over att vi i riksdagen da och da ocksé diskuterar rykten.
Ar de ryktena sanna, och ir de hir orden valda med anknytning till det,
dé har man anledning att vara orolig over inriktningen pa strategin.
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Anf. 104 GUDRUN LINDVALL (mp):

Fru talman! Att det finns anledning till oro vad géller EU och mil-
jon dr givet. Samtidigt kénns det som att Sverige nu har en uppgift, dvs.
att komma in i samarbetsorganen, dir vi kanske kan fa igenom ett syn-
satt som ar betydligt béttre 4n det som finns pa manga hall, framfor allt
i so6dra Europa.

Tyvérr ar det s& att avstindet mellan oss och ménga av ldnderna i
sodra Europa ar stort, framfor allt i friga om synen pa kemikalier. Jag
anser att miljoministern framfor allt maste lagga vikt vid att forsoka fa
till stdnd en syn pa kemikalier ddr man mer utgar fran vad som ar ofar-
ligt 4n, som &r fallet dar nere, att det som é&r farligt s& smaningom skall
forbjudas.

Jag tror att just synen pa kemikalier 4r det som ar viktigast. Miljo-
forstoringen 4r inte ldngre sa tydlig, utan det handlar mycket om det
som finns i varor. Just molekylsoporna och det nuvarande sittet att
sprida kemikalier dr svara problem att tackla, eftersom avfallet blir sa
diffust och sprids sd mycket. Det enda séttet att komma till ratta med
det &r att f4 igenom en annan kemikaliesyn och att f4 bort kemikalierna
vid killan, dvs. se till att de inte hamnar i de varor som sedan skall
transporteras.

Just det faktum att det finns s& véldigt mycket kemikalier i varor
och att en av EU:s grundpelare ar just fri rorlighet for varor gor att det
finns en risk for att manga av de &mnen som vi vill undvika sprids.

Jag hoppas verkligen att miljoministern tar Kemikalieinspektionen
till hjélp och ser till att man dér far forstdrkta resurser, sa att vi kan fa
igenom en kemikaliesyn som &r battre och framfor allt otroligt mycket
mer restriktiv.

Nér det giller kadmium, kvicksilver, asbest, organiska foreningar,
osv. har vi en syn som borde spridas inom EU. Vi ligger nimligen en
bra bit fore. Trots det kan vi se att vi har problem med manga av de hir
dmnena, déarfor att de fortfarande finns i for stor utstrackning.

Jag hoppas att substitutionsprincipen kan tillimpas och ocksé gilla
generellt i EU. Det skulle gora att mycket av miljdarbetet skulle kunna
ta ett rejalt kliv framat.

Aven nir det giller Osteuropa maste vi kunna visa att det finns na-
gon som géar fore. Vill vi fa igenom miljoforbattringar dér, maste vi se
till att den teknik vi sjilva anvidnder och som vi kan visa fungerar ocksa
ir den som vi anser att man skall anviinda i Osteuropa. Vi skall inte tro
att linderna i Osteuropa vill vara nigon sorts forsokskaniner for den
teknik som vi egentligen vet hor framtiden till men som vi sjélva inte
anvinder i dag. Aven i den hir fragan 4r det dirfor oerhort viktigt att vi
kan gé fore.

Just mojligheten att ga fore tror jag kommer att bli central i det fort-
satta samarbetet. Jag hoppas ocksa att vi i Sverige kommer att ha modet
att ibland ténja litet pa mdojligheterna, att som Ulf von Sydow foreslog i
artikeln ocksa testa om vi inte kan behalla vara regler i de fall da de ar
tuffare, och om det visar sig nédvéndigt ocksd fa till en provning i
domstol av om vi far behalla dem.



Anf. 105 Miljominister ANNA LINDH (s):

Fru talman! Jag uppfattar det Lennart Daléus sade som att det hu-
vudsakligen ar sprakliga synpunkter han har pa strategin, och det ar ju
bra om oenigheten inte &r storre dn sa.

Kaérnkraftsfrdgorna ar ett av de omraden som vi anser skall priorite-
ras, och det giller da framfor allt kirnsikerheten i Osteuropaarbetet.
Detta tas upp som ett prioriterat omrade i strategin.

Vad giller ovriga energifrdgor ar det inte sékert att en gemensam
energipolitik tillhdr EU:s prioriterade omraden.

Gudrun Lindvall kan bl.a. se pd Danmark, som jag menar &r ett po-
sitivt exempel pé att det gér att g4 fore i miljoarbetet ocksd som EU-
medlem. Det &r ett positivt exempel for Sverige.

Ett omrade dir det kunde vara mgjligt for oss att ga fore &r, som
Gudrun Lindvall séger, kemikaliearbetet. Det dr dér viktigt for oss bade
att visa upp de positiva erfarenheter vi har i Sverige av t.ex. substitut-
ionsprincipen och att bedriva ett aktivt arbete gentemot savél de en-
skilda ldnderna i EU som EU-kommissionen for att paverka synen pa
kemikalier och lagstiftningen. Kerstin Niblaeus, som &r generaldirektor
for Kemikalieinspektionen, kommer att fa ett specialuppdrag att arbeta
med de hér frdgorna, s att vi dr vil forberedda for ett aktivt arbete
under de fyra ar vi har framf6r oss.

Gudrun Lindvall tog ocks& upp Osteuropa. Jag menar att dven Os-
teuropafragorna hor till de viktigaste inom EU-arbetet, och det dr ocksé
darfor vi tar upp dem i strategin. Det handlar om att férsoka samordna
bistandsinsatserna sé att de blir effektiva, samtidigt som man gemen-
samt kan stilla krav pa linderna i Osteuropa vad giller vilka minimi-
regler de bor tillimpa pad miljdomradet for att t.ex. kunna fa avtal med
EU. Jag tror att det dr ett av de bista sétten att ocksd paverka ldnderna i
Osteuropa till att forindra och forbéttra sin miljopolitik.

Anf. 106 LENNART DALEUS (c):

Herr talman! Jag tror inte att det &r sa enkelt att det bara handlar om
ordval. Jag tror mer att det handlar om det gamla taleséttet att “orden
forleder tanken” — fast i det hér fallet 4r det nog tanken som har forlett
orden. Det dr faktiskt, for att ta ett exempel, en viss skillnad mellan att
konstatera att de ideella miljoorganisationernas arbete “fortjanar stod”
och att séga: Detta arbete kommer att fa dkat stod.

Det &r en vildig skillnad, och det dr en vildig skillnad i alla de andra
dunkelheter som jag ocksa talade om. Jag hade sett fram emot att kunna
fa beskedet att de olika punkterna kommer att fa stod.

Da ér jag tillbaka i det som min oro egentligen giller. Det &r inte s
som Gudrun Lindvall felaktigt trodde, att jag 4r orolig for huruvida EU
har rétt instrument att hantera miljdarbetet eller inte, verkligen inte. Jag
ar egentligen inte orolig for om miljoministern verkligen vill eller
kommer att ldgga fram en strategi — jag &r alldeles dvertygad om det.
Det som jag dr oroad for, herr talman, &r innehallet i strategin. Var
kommer tyngdpunkterna att ligga? Kommer tyngdpunkterna att ligga pa
ratt fragor? Kommer de att ha rétt innehall?
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Jag kan dela synsittet i flera av de exempel som miljoministern tog
upp. Men & andra sidan finns det andra &terigen som inte delar det
synsittet. Nér det t.ex. géller kretsloppsfrdgan tycker jag att det &r
rimligt att man i EU-arbetet vidgar den till att utéver hanteringen av
varugrupper ocksd omfatta andra delar av sambhéllet. Det kréver andra
tankegangar, andra instrument, ett annat agerande.

Vad jag framfor allt ar orolig for dr hanteringen av ryktet — om jag
far fortsdtta med det. Kommer de ambitioner som kan uttryckas fran
miljoministerns hall med i de olika sakfrdgor som férmodligen kommer
att uttryckas i strategin? Ar miljoministern forsikrad om att de hoga
ambitionerna ocksd kommer att fi det nddvindiga ekonomiska utrym-
met av finansministern? Far man inte det, blir det svart att utnyttja
dynamiken, kraften, det goda i de instrument som EU rymmer.

Jag vet att det kan vara for tidigt att ha den hér diskussionen nu, och
det har jag all respekt for. Naturligtvis skall vi vénta och se utveckling-
en. Jag tyckte dndé att det, mot bakgrund av savil den redovisning som
jag har fatt av strategin som de rykten som jag élskar att diskutera i
dag, kunde ha varit vért att lufta denna oro.

Anf. 107 Miljominister ANNA LINDH (s):

Herr talman! Jag tycker att den sista diskussionen kan ansti tills
Lennart Daléus och jag bada vet vad som géller for framtiden. Jag
tycker fortfarande inte att vi skall diskutera rykten hér i riksdagen.

Nér det giller sakfrdgorna tycker jag inte heller att det finns anled-
ning till polemik. De saksynpunkter som Lennart Daléus har pa denna
strategi tycker jag dr intressanta att inarbeta i strategin. Jag hoppas
fortfarande pa en dialog om det. Jag dr dvertygad om att vi d& kommer
att kunna fa ett mycket enigt dokument som vi sedan kommer att disku-
tera i riksdagen i var. Jag vilkomnar som sagt alla saksynpunkter pa
dokumentet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Hinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Motioner
1994/95:Sf4 — Sf6 till socialforsdkringsutskottet

8 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades
Motioner

med anledning av prop. 1994/95:34 Den svenska tullagstiftningen vid
ett EU-medlemskap

1994/95:Sk3 av Maud Bjornemalm m.fl. (s)

1994/95:Sk4 av Karl-Gosta Svenson m.fl. (m)



1994/95:Sk5 av Yvonne Ruwaida och Thomas Julin (mp)

med anledning av prop. 1994/95:54 Ny lag om skatt pa energi, m.m.:
1994/95:Sk6 av Carl Fredrik Graf och Jan-Olof Franzén (m)
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1994/95:S03 av Chatrine Palsson m.fl. (kds)

1994/95:S04 av Susanne Eberstein (s)

9 § Anmiilan om interpellation
Anméldes att foljande interpellation framstéllts

den 17 november

1994/95:26 av Peter Eriksson (mp) till jordbruksministern om Sma-
viltsjakten ovan odlingsgriansen

Interpellationen redovisas i bilaga som fogas riksdagens snabbpro-
tokoll tisdagen den 22 november.
10 § Anmiilan om frigor

Anméldes att foljande fragor framstillts
den 16 november

1994/95:134 av Juan Fonseca (s) till statsradet Leif Blomberg om
FN:s barnkonvention och asylsdkande fordldrar
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1994/95:135 av Yvonne Ruwaida (mp) till statsradet Mats Hellstrom
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