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Motion till riksdagen
2008/09:C9

av Lars Lindblad m.fl. (m, c, fp)

En konsneutral
aktenskapslagstiftning (vackt enligt
3 kap. 13 § riksdagsordningen med
anledning av hiandelse av storre vikt)

1 Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen beslutar, med avslag pa regeringens forslag i proposition
2008/09:80 Aktenskapsfragor i berérda delar, att anta de i avsnitt 3 framlagda
forslagen till

1. lag om é@ndring i dktenskapsbalken,

2. lag om éndring i fordldrabalken,

3. lag om &ndring i brottsbalken,

4.lag om éandring i lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella ratts-
forhéllanden rorande dktenskap och férmynderskap,

5. lag om dndring i forordningen (1931:429) om vissa internationella réttsfor-
hallanden rorande dktenskap, adoption och formynderskap,

6. lag om @ndring i lagen (1993:737) om bostadsbidrag,

7. lag om upphdvande av lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap,

8. lag om dndring i sambolagen (2003:376),

9. lag om @ndring i lagen (2006:351) om genetisk integritet m.m.

2 En konsneutral dktenskapslagstiftning

Regeringen har i proposition 2008/09:80 Aktenskapsfragor valt att inte ligga
fram ndgot forslag om konsneutrala dktenskap. Detta dr en hindelse som inte
kunde forutses eller beaktas under den allminna motionstiden. Regeringen
har tidigare aviserat forslag betrdffande konsneutrala dktenskap som sedan
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uteblivit. Detta dr att betrakta som en héndelse av storre vikt. D& vi haft an-
ledning att anta att regeringen skulle ldgga fram ett forslag om konsneutral
dktenskapslagstiftning har vi avstatt fran att vicka egna forslag i denna fraga
under allménna motionstiden. Med hénvisning till den fordndrade situationen
avseende mojligheten att infora en konsneutral dktenskapslagstiftning sedan
allminna motionstiden vécker vi i Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet
liberalerna denna motion med stod av reglerna i 3 kap. 13 § riksdagsordning-
en.

Regeringen foreslar i proposition 2008/09:80 en nédgot dndrad lydelse av
aktenskapsbalkens portalparagraf. Andringen innebér dock inte att lagstift-
ningen gors konsneutral. Huvudforslaget i denna motion &r att Moderaterna,
Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna foreslar en fordndring av samma
paragraf sd den far innebdrden att en persons kon inte ldngre ska ha betydelse
for mojligheten att gifta sig. Bestimmelser i dktenskapsbalken och andra
lagar som angar makar gors konsneutrala enligt vart forslag.

Fragan om dktenskap for par av samma kon dr en fraga som engagerar och
berdr. Aktenskapets innebdrd har foridndrats genom historien och skiljer sig
mellan olika lénder, religioner och kulturer. Ordet dktenskap har olika inne-
bord och betydelse for olika ménniskor. Var utgdngspunkt &r att alla ménni-
skors lika virde och likhet infor lagen innebér att ingen ska behandlas an-
norlunda pé grund av sexuell ldggning eller konstillhorighet. Kérlek mellan
ménniskor av samma kon eller mellan ménniskor av olika kon ska motas med
samma respekt. Vi vill darfor att tvd personer av samma kon, pad samma vis
som en man och en kvinna, ska ges mojlighet att manifestera sin kérlek och
avsikt att leva i livslang trohet till varandra genom att ingd dktenskap

Nir lagen om registrerat partnerskap infordes 1994 var det ett stort steg
framét, men i dag &r den otillricklig eftersom den bibehéller en grundlag-
gande uppdelning mellan lagar for heterosexuella och for homosexuella par-
relationer. Det finns smé skillnader mellan rittsverkningarna av dktenskap
och partnerskap. Partnerskapslagen &r en sérlagstiftning. Utan objektiva skél
kan sadan lagstiftning inte forsvaras. Eftersom det inte finns sakliga motiv for
att behélla nuvarande ordning bor partnerskapslagen avskaffas i samband med
att dktenskapslagen gors konsneutral.

Mainniskor som élskar varandra vill ofta tydliggora detta stillningstagande
for sig sjdlva och for omvirlden genom att ingd &dktenskap. De juridiska
aspekterna &r viktiga, men det ceremoniella bekriftandet av kérleksloftena &r
ofta dnnu viktigare for ménga. Méanniskor i fasta parforhallanden har, oavsett
sexuell laggning, behov av att manifestera sina kinslor och sin 6nskan att leva
tillsammans. Ett modernt samhélle ar ett Oppet samhélle som omsluter alla
oavsett det individuella valet av livspartner. Tiden dr dédrfér mogen for en
konsneutral dktenskapslagstiftning med lika réttigheter och skyldigheter oav-
sett om man viljer att dela sitt liv med ndgon av samma eller motsatt kon.

Regeringens utredare dverlimnade sitt slutbetinkande Aktenskap for par
med samma kon — Vigselfragor (SOU 2007:17) till regeringen i mars 2007.
Utredaren foreslar att dven par med samma kon ska kunna ingd dktenskap.
Utredaren konstaterar att den traditionella betydelsen av dktenskapet som en
heterosexuell relation inte kan vara avgorande for om dktenskap ska Gppnas
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ocksa for par med samma kon. Utredaren anser inte heller att den invindning
som ror reproduktion — dvs. att dktenskapet dr en samhillelig institution dar
barn ska fodas och vixa upp — ér relevant, da barnafédande inte dr nagot krav
for dktenskap. Utredningen foreslar siledes att partnerskapslagen upphévs
samtidigt som par med samma kon far mdjlighet att ingé dktenskap.

Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna vill infora en
konsneutral dktenskapslagstiftning sasom foreslas i utredningen. Vi foreslar
séledes att en persons kon inte ldngre ska ha betydelse for mojligheten att
gifta sig. Bestimmelser i dktenskapsbalken och andra forfattningar som angéar
makar gors konsneutrala i vart forslag. De kommer ddarmed att tillimpas pa
samma sétt i frdga om par av olika kon och par av samma kon. Syftet med
dndringarna r att frimja en lika behandling av alla par utan hinsyn till sexu-
ell 1aggning. Forslaget forenar idén om familjen som en grundlidggande ge-
menskap for trygghet och kdnsla av sammanhang med vara principer om
likabehandling och valfrihet. Det bidrar till ett inkluderande samhille, priglat
av trygghet, gemenskap, tolerans och 6ppenhet.

Vi foreslar ocksa att lagen om registrerat partnerskap upphévs, men att re-
dan registrerade partner ska kunna fortsétta att vara det om de vill. De som i
stéllet onskar vara gifta ska ha mdjlighet att omvandla sitt registrerade part-
nerskap till dktenskap. Paret ska kunna vilja att gora det genom en enkel an-
milan eller genom vigsel.

Utredningen foreslér att det nuvarande systemet med valfrihet mellan vig-
sel inom trossamfund och borgerlig vigsel behdlls. Regeringen ldgger inte
fram nagot forslag i denna fraga. Vi delar utredarens bedomning och foreslar
att det nuvarande systemet med valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och
borgerlig vigsel behalls. Utredaren foreslar ocksa att kravet pa tillstand for
trossamfund att forrétta vigsel dven ska omfatta Svenska kyrkan. Det &r ocksa
regeringens uppfattning, vilken vi delar. Det nuvarande systemet innebér att
trossamfunden har mojlighet att erhalla vigseltillstind, vilket dock inte inne-
bir nagot tvang att forrédtta vigslar. Detta system har fungerat vdl och bor
enligt var mening behallas. Sa lange staten beviljar vigseltillstand at ett visst
trossamfund bor dérfor samfundens behodriga vigselforrittare kunna utdva
denna rétt utifran samfundets definition av dktenskap. Det dr ocksa rimligt att
alla trossamfund omfattas av samma regler. Moderaterna, Centerpartiet och
Folkpartiet liberalerna dr mot varje slags lagstiftning som skulle innebéra att
trossamfund liggs ett tving att viga enskilda par. Aktenskapets religidsa
innebdrd kan inte — och ska inte — vara atkomlig for politiska beslut. I enlig-
het med religionsfrihetens krav maste det ankomma pé trossamfunden att
avgora vilka vigslar som &r forenliga med respektive samfunds trosuppfatt-
ning. Dérfor delar vi regeringens uppfattning att det i lag bor klargoras att
trossamfundens vigselforrattare inte dr skyldiga att forrétta vigsel.

Betriaffande borgerliga vigslar ér det endast personer som &r villiga att viga
sévil en kvinna och en man som tva personer av samma kon som bor komma
i fraga for uppdraget som borgerlig vigselforrittare. Detta dr en konsekvens
av dagens regelverk for borgerliga vigsel- och partnerskapsforréttare som inte
bor dndras.
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Andringarna foreslds, samordnade med #ndringarna enligt proposition
2008/09:80, trdda i kraft den 1 maj 2009.

3 Lagtext

Forslag till lagtext.

3.1

Forslag till lag om éndring 1 dktenskapsbalken

Harigenom foreskrivs i fraga om dktenskapsbalken
dels att 1 kap. 1 §, 3 kap. 1, 3 och 4 §§, 4 kap. 2 §, 14 kap. 2 och 3 §§ samt

15 kap. 2 § ska ha f6ljande lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 4 kap. 4 §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

1 kap.

Aktenskap ingds mellan en
kvinna och en man. De som har
ingétt dktenskap med varandra ar
makar.

1§

I denna balk finns bestdmmelser
om samlevnad i dktenskap.

De tva som ingér dktenskap med
varandra blir makar.

3 kap.

Innan &ktenskap ingas skall pro-
vas om det finns nagot hinder mot
aktenskapet. Denna provning skall
goras av Skatteverket.

Hindersprovningen skall begéras
av kvinnan och mannen gemensamt
hos Skatteverket eller Forsdakrings-
kassan.

Kvinnan och mannen skall vid
hindersprovningen skriftligen {or-
sikra pad heder och samvete att de
inte &r slakt med varandra i ritt upp-
och nedstigande led eller helsyskon.

! Senaste lydelse 2004:796.
2 Senaste lydelse 1994:1118.

1§

Innan ett dktenskap ingés ska det
provas om det finns ndgot hinder
mot dktenskapet. Denna provning
ska goras av Skatteverket.

De som avser att ingad dktenskap
ska gemensamt begéra hindersprov-
ningen hos Skatteverket.

3¢

De som begir hindersprovning
ska skriftligen forsdkra pa heder och
samvete att de inte &r slikt med
varandra i ritt upp- och nedstigande
led eller helsyskon. Har de inte



Har de inte tillstand till dktenskapet
enligt 2 kap. 3 § andra stycket, skall
deras forsdkran ocksd avse att de
inte dr halvsyskon.

De som begir hindersprovning
skall pd heder och samvete skrift-
ligen uppge om de tidigare har ingatt
dktenskap eller latit registrera part-
nerskap. Den som tidigare har ingatt
dktenskap eller latit registrera part-
nerskap skall styrka att dktenskapet
eller partnerskapet har blivit upplost,
om inte detta framgar av folkbok-
foringen eller av intyg fran utlandsk
myndighet.

Finner Skatteverket att det inte
finns ndgot hinder mot dktenskapet,
skall verket pd begdran av kvinnan
och mannen utfirda intyg om detta.
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tillstand till dktenskapet enligt 2 kap.
3 § andra stycket, ska deras for-
sakran ocksé avse att de inte &r halv-
syskon.

De som begir hindersprovning
ska pé heder och samvete skriftligen
uppge om de tidigare har ingétt
aktenskap eller 1tit registrera part-
nerskap. Den som tidigare har ingétt
dktenskap eller latit registrera part-
nerskap ska styrka att dktenskapet
eller partnerskapet har blivit upplost,
om inte detta framgar av folkbokfo-
ringen eller av intyg fran utlandsk
myndighet.

48

Finner Skatteverket att det inte
finns ndgot hinder mot dktenskapet,
ska verket utfarda intyg om detta.

4 kap.

Vid vigseln skall kvinnan och
mannen samtidigt vara ndrvarande.
De skall var for sig pa fraga av vig-
selforrdttaren ge till kdnna att de
samtycker till dktenskapet. Vigsel-
forrattaren skall dérefter forklara att
de dr makar.

28

Vid vigseln ska de som ingar dkt-
enskap vara nidrvarande samtidigt.
De ska var for sig pa fraga av vigsel-
forrattaren ge till kdnna att de sam-
tycker till dktenskapet. Vigselforrat-
taren ska dérefter forklara att de &r
makar.

Har det inte gatt till s& som anges i forsta stycket eller var vigsel forrittaren
inte behdrig att forrétta vigsel, ar forrattningen ogiltig som vigsel.

En forrattning som enligt andra
stycket ar ogiltig som vigsel far god-
kénnas av regeringen, om det finns
synnerliga skiil. Arendet far tas upp
endast pd ansdkan av kvinnan eller
mannen eller, om nagon av dem har
avlidit, av arvingar till den avlidne.

3 Senaste lydelse 2003:644.

4 Tidigare 4 § upphédvd genom 1999:294.

En forrdttning som enligt andra
stycket dr ogiltig som vigsel far
godkdnnas av regeringen, om det
finns synnerliga skil. Arendet fir tas
upp endast pé ansokan av en av dem
som avsett att ingd dktenskap eller,
om nagon av dem har avlidit, av
arvingar till den avlidne.

48
Innan nagon forordnas till vig-
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selforrittare enligt 3 § forsta stycket
2 ska lénsstyrelsen préva att han
eller hon har de kunskaper och kva-
lifikationer 1 &vrigt som behdvs for
uppdraget.

Forordnandet ska gélla for en viss
period.

Uppfyller en vigselforrittare inte
langre kraven enligt forsta stycket
eller misskoter vigselforréttaren sitt
uppdrag, ska lénsstyrelsen aterkalla
forordnandet att vara vigselforrat-
tare.

14 kap.

Talan om faststéllelse av att ett
dktenskap bestar eller inte bestar kan
foras endast i en tvist mellan kvin-
nan och mannen.

28

Talan om faststillelse av att ett
dktenskap bestar eller inte bestar kan
foras endast i en tvist mellan makar-
na.

Fragan huruvida ett dktenskap bestér kan i 6vrigt provas i tvister dir na-

gons ritt dr beroende av det.

Aktenskapsmal tas upp av tings-
ratten i den ort dir kvinnan eller
mannen har sitt hemvist. Har ingen
av dem hemvist hidr i landet, tas
malet upp av Stockholms tingsritt.

38

Aktenskapsmal tas upp av tings-
ritten i den ort ddr ndgon av makar-
na har sitt hemvist. Har ingen av
dem hemvist hér i landet, tas malet
upp av Stockholms tingsrétt.

15 kap.

Skatteverkets beslut i frdga om
hindersprovning far overklagas hos
en ldnsritt inom vars domkrets
kvinnan eller mannen ar folkbok-
ford. Finns ingen sddan behorig
overklagas beslutet hos
Lansrétten i Stockholms 14n.

lansrétt

Detsamma géller beslut av prés-
ter inom Svenska kyrkan om forratt-
ande av vigsel.

2§

Skatteverkets beslut i frdga om
hindersprovning far overklagas hos
en lansritt inom vars domkrets né-
gon av dem som begirt hinders-
provningen &r folkbokford. Finns
ingen séddan behorig lansritt, dver-
klagas beslutet hos Lénsritten i
Stockholms lén.

Provningstillstand kravs vid 6verklagande till kammarrétten.

5 Senaste lydelse 2003:644.



Fel! Okidnt namn pa

1. Denna lag tréder i kraft den 1 maj 2009.

2. En prést i Svenska kyrkan som enligt 4 kap. 3 § forsta stycket 1 i dess
dldre lydelse dr behorig att vara vigselforréttare behaller den behdrigheten till
utgéngen av april 2010.

3.1 fraga om drenden om forordnande av vigselforrittare som en lanssty-
relse avgjort fore ikrafttradandet géiller dldre bestimmelser.
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3.2 Forslag till lag om éndring i fordldrabalken

Hirigenom foreskrivs att 1 kap. 1 och 9 §§ fordldrabalken® ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

1 kap.

Ar vid barns fodelse modemn gift,
skall mannen i #ktenskapet anses
som barnets fader, om ej annat foljer
av 2 §. Detsamma géller, om mo-
dern &r dnka och barnet fodes inom
sadan tid efter mannens dod att det
kan vara avlat dessforinnan.

Har insemination utforts pa mo-
dern enligt 6 kap. lagen (2006:351)
om genetisk integritet m.m. eller har
befruktning av moderns dgg utforts
enligt 7 kap. samma lag med sam-
tycke av en kvinna som var moderns
registrerade partner eller sambo och
dr det med hénsyn till samtliga om-
standigheter sannolikt att barnet har
avlats genom inseminationen eller
befruktningen, skall den som har
lamnat samtycket anses som barnets
forélder.

1§

Ar vid barns fodelse modern gift
med en man, ska han anses som
barnets far, om inte annat foljer av
2 §. Detsamma géller, om modern &r
dnka och barnet fods inom sadan tid
efter mannens dod att det kan vara
avlat dessf6rinnan.

9§

Har insemination utforts pa mo-
dern enligt 6 kap. lagen (2006:351)
om genetisk integritet m.m. eller har
befruktning av moderns dgg utforts
enligt 7 kap. samma lag med sam-
tycke av en kvinna som var moderns
maka, registrerade partner eller
sambo och dr det med hénsyn till
samtliga omstédndigheter sannolikt
att barnet har avlats genom inse-
minationen eller befruktningen, ska
den som har ldmnat samtycket anses
som barnets forélder.

Ett fordldraskap enligt forsta stycket faststills genom bekriftelse eller
dom. Det som sdgs i 4 § om bekriftelse av faderskap tillimpas ocksa i fraga
om bekriftelse av ett sadant fordldraskap.

Denna lag trider i kraft den 1 maj 2009.

6 Balken omtryckt 1995:974.
7 Senaste lydelse 2006:352.
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3.3 Forslag till lag om éndring i brottsbalken

Harigenom foreskrivs att 7 kap. 1 a § brottsbalken ska upphora att gélla
vid utgangen av april 2009.
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3.4 Forslag till lag om dndring 1 lagen (1904:26 s. 1)
om vissa internationella rattsforhallanden rorande
dktenskap och formynderskap

10

Hérigenom foreskrivs att 1 kap. 1, 7 och 8 §§ samt 3 kap. 1 och 2 §§ lagen
(1904:26 s. 1) om vissa internationella réttsforhdllanden roérande &dktenskap
och formynderskap® ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

1 kap.

Vill en man och en kvinna inga
dktenskap infér en svensk myndig-
het, skall det provas om det finns
nagot hinder mot dktenskapet enligt
svensk lag.

Om varken mannen eller kvinnan
dar svensk medborgare eller har
hemvist i Sverige, skall det dess-
utom prdvas att var och en av dem
har rdtt att ingd dktenskapet enligt
lagen i en efter eget val angiven stat
dédr han respektive hon antingen ar
medborgare eller har hemvist. Om
bada begir det och det finns sér-
skilda skal, far dock prévningen ske
med tillimpning av enbart svensk
lag dven i sadant fall.

1§

Om tva personer vill inga dkten-
skap med varandra infor en svensk
myndighet, ska det prévas om det
finns nagot hinder mot dktenskapet
enligt svensk lag.

Om ingen av dem dr svensk med-
borgare eller har hemvist i Sverige,
ska det dessutom provas att var och
en av dem har rétt att ingd dkten-
skapet enligt lagen i en efter eget val
angiven stat ddr han eller hon an-
tingen &r medborgare eller har hem-
vist. Om béda begér det och det
finns sérskilda skél, far dock prov-
ningen ske med tillimpning av en-
bart svensk lag dven i ett sidant fall.

7 §10
Aktenskap som ingtts utom riket enligt frimmande lag anses giltigt till
formen, om det &r giltigt i den stat dér det ingicks. Har dktenskap ingétts infor
diplomatisk eller konsulédr tjdnsteman eller annan, som av frimmande stat
forordnats att forrétta vigsel i annan frimmande stat, anses dktenskapet ocksé

giltigt till formen, om det r giltigt i den stat som meddelat férordnandet.

Aven i annat fall 4n som avses i
forsta stycket skall dktenskap som
ingétts utom riket anses giltigt till
formen, om det ar giltigt i den eller
de stater ddr mannen och kvinnan
var medborgare eller hade hemvist.

8 Senaste lydelse av lagens rubrik 1971:797.

? Senaste lydelse 2004:144.
10 Senaste lydelse 2004:144.

Aven i annat fall n som avses i
forsta stycket ska dktenskap som
ingétts utom riket anses giltigt till
formen, om det &r giltigt i den eller
de stater dir makarna var med-
borgare eller hade hemvist.
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8§ll

Aktenskap, som skulle vara ogil-
tigt pa grund av formfel, kan god-
kdnnas av regeringen pa ansdkan av
mannen eller kvinnan eller, om
nagondera avlidit, av arvinge till den
avlidne. Sédant godkdnnande far
lamnas endast om synnerliga skél
foreligga.

Aktenskap som skulle vara ogil-
tigt pa grund av formfel far god-
kdnnas av regeringen, om det finns
synnerliga skiil. Arendet far tas upp
endast pa ansokan av en av dem som
avsett att ingd dktenskap eller, om
ndgon av dem har avlidit, av arving-
ar till den avlidne.

3 kap.

1 §12

Aktenskapsmal dro mal om #k-
tenskapsskillnad och mal déri tvisten
dr, huruvida man och kvinna &ro
forenade i dktenskap med varandra.

Aktenskapsmal ir mél om dkten-
skapsskillnad och mal diar det é&r
tvist om personerna &dr forenade i
dktenskap med varandra.

2 §13

Aktenskapsmél fir upptagas av
svensk domstol, om

1. bdda makarna dro svenska
medborgare,

2. kéranden 4r svensk med-
borgare och har hemvist hdr i riket
eller tidigare haft hemvist hér sedan
han fyllt aderton ér,

3. kédranden ej dr svensk med-
borgare men har hemvist hér i riket
sedan minst ett ar,

4. svaranden har hemvist hér i riket,

5. saken ror ogiltighet av vigsel
som forrittats av svensk myndighet,

6.1 annat fall 4n som avses i 1-5
regeringen eller myndighet som
regeringen bestdmmer finner skél att
talan provas hér i riket, under forut-
sittning att endera maken &r svensk
medborgare eller kdranden ej kan fa
sin talan provad i den stat dér han ar
medborgare.

! Senaste lydelse 1976:1120.
12 Senaste lydelse 1973:942.
13 Senaste lydelse 1976:1120

Aktenskapsmél fir tas upp av
svensk domstol, om

1. bdda makarna &r svenska med-
borgare,

2. kéranden &r
borgare och har hemvist hdr i riket

svensk med-

eller tidigare har haft hemvist har
sedan han eller hon fyllt arton ér,

3. kdranden inte dr svensk med-
borgare men har hemvist hér i riket
sedan minst ett ar,

5. saken ror ogiltighet av vigsel
som har forrdttats av svensk myn-
dighet, eller

6. det 1 annat fall 4n som avses i
1-5 finns sérskilda skdl att talan
provas hér i riket, under forutsétt-
ning att ndgon av makarna &r svensk
medborgare eller kdranden inte kan
fé sin talan prévad i den stat dir han
eller hon ar medborgare eller har
hemvist.

11
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Denna lag triader i kraft den 1 maj 2009.

12
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3.5 Forslag till lag om dndring i1 forordningen
(1931:429) om vissa internationella rattsforhallanden
rorande dktenskap, adoption och formynderskap

Hérigenom foreskrivs i fraga om forordningen (1931:429) om vissa inter-

nationella réttsforhéallanden rérande dktenskap, adoption och formynderskap
dels att rubriken nérmast fore 22 § ska lyda ”IV. Allménna bestimmelser”,
dels att det ska inforas en ny paragraf, 23 §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
23§
Denna forordning géller inte for
dktenskap som ingds mellan tva
kvinnor eller mellan tva mén.

Denna lag trader i kraft den 1 maj 2009.

13
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3.6 Forslag till lag om dndring 1 lagen (1993:737)

14

om bostadsbidrag

Hérigenom foreskrivs att 3 § lagen (1993:737) om bostadsbidrag ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

3 §14

Vid tillimpningen av denna lag
skall en man och en kvinna som &r
gifta med varandra anses bo tillsam-
mans om inte den som ansdker om
bostadsbidrag eller den som bidrag
betalas ut till visar annat.

Sambor skall likstdllas med ma-
kar.

Kommer det fram omsténdigheter
som gor det sannolikt att tva perso-
ner dr sambor, skall dessa likstéllas
med sambor, om inte den som anso-
ker om bostadsbidrag eller som
sadant bidrag betalas ut till visar att
de inte dr sambor.

Vid tillimpningen av denna lag
ska tvd personer som é&r gifta med
varandra anses bo tillsammans om
inte den som ans6ker om bostads-
bidrag eller den som bidrag betalas
ut till visar annat.

Sambor ska likstédllas med makar.

Kommer det fram omsténdigheter
som gor det sannolikt att tva perso-
ner dr sambor, ska dessa likstdllas
med sambor, om inte den som anso-
ker om bostadsbidrag eller som
sadant bidrag betalas ut till visar att
de inte dr sambor.

Denna lag trider i kraft den 1 maj 2009.

14 Senaste lydelse 2005:465.
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3.7 Forslag till lag om upphivande av lagen
(1994:1117) om registrerat partnerskap

Hérigenom foreskrivs foljande.

1 § Lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap ska, med de begrins-
ningar som foljer av denna lag, upphora att gélla vid utgangen av april 2009.

2 § Den upphévda lagen tillimpas fortfarande i fraga om ett enligt den la-
gen registrerat partnerskap, om inte annat foljer av 3 §.

3 § Ett partnerskap som har registrerats enligt lagen om registrerat partner-
skap ska gilla som ett dktenskap, om partnerna gemensamt anmadler till Skat-
teverket att de onskar det. Partnerskapet géller som ett dktenskap fran och
med den dag en sddan anmélan kommit in till Skatteverket.

Partnerna kan vilja att i stéllet vigas enligt 4 kap. dktenskapsbalken. Vig-
seln ska inte foregds av hindersprovning. Partnerskapet géller som ett dkten-
skap fran tidpunkten for vigseln.

4 § Hindersprovning enligt lagen om registrerat partnerskap som gjorts
fore den 1 maj 2009 giller efter denna tidpunkt som hindersprévning for
vigsel.

15
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3.8 Forslag till lag om dndring 1 sambolagen
(2003:376)

Hérigenom foreskrivs att 1 § sambolagen (2003:376) ska ha foljande ly-
delse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

1 §15

Med sambor avses tva personer som stadigvarande bor tillsammans i ett
parforhallande och har gemensamt hushall.

Niér det i en lag eller annan forfattning talas om sambor eller personer som
bor tillsammans under dktenskapsliknande forhéllanden eller anvénds lik-
nande uttryck, avses ddrmed sambor enligt forsta stycket.

Denna lag géller endast sddana samboforhallanden dér ingen av samborna
dr gift. Lagen géller sambornas gemensamma bostad och bohag.

Av lagen (1994:1117) om regi- Det som i denna lag sdgs om &kt-
strerat partnerskap foljer att vad som  enskap géller ocksé registrerat part-
i denna lag sdgs om dktenskap géller  nerskap.
ocksa registrerat partnerskap.

Denna lag trider i kraft den 1 maj 2009.

15 Senaste lydelse 2005:454.
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3.9 Forslag till lag om dndring i lagen (2006:351)
om genetisk integritet m.m.

Hérigenom foreskrivs att 6 kap. 1 § och 7 kap. 1 § lagen (2006:351) om
genetisk integritet m.m. ska ha féljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse
6 kap.
1§

Insemination far utféras endast om kvinnan ar gift eller sambo. For inse-
minationen krévs skriftligt samtycke av maken eller sambon.

Av lagen (1994:1117) om regi- Det som i detta kapitel sdgs om
strerat partnerskap foljer att vad som  make géller ockséd registrerad part-
i detta kapitel sdgs om make ocksa ner.
géller registrerad partner.

7 kap.
1§

I detta kapitel finns bestimmelser om

1. befruktning av en kvinnas dgg utanfor hennes kropp, och

2. inférande av ett befruktat dgg i en kvinnas kropp.

Av lagen (1994:1117) om regi- Det som i detta kapitel sdgs om
strerat partnerskap foljer att vad som  make géller ockséd registrerad part-
i detta kapitel sdgs om make ocksa ner.
géller registrerad partner.

Denna lag trader i kraft den 1 maj 2009.
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4 Konsneutrala dktenskap

Regeringens forslag: Regeringen véljer att inte ldgga fram nagot forslag om
konsneutrala dktenskap.

Vart forslag: Tva personer ska kunna inga dktenskap oavsett om de &r av
samma eller olika kon. I lagen ska begreppet dktenskap vara neutralt i fraga
om kon.

Utredningens forslag 6verensstimmer i huvudsak med vart.
Skiilen for vart forslag
Partnerskap och dktenskap

I regeringens proposition 2008/09:80 anfors foljande:

Riksdagens beslut att inféra en mojlighet att registrera partnerskap grun-
dades pa stéllningstagandet att parterna i varaktiga homosexuella forhal-
landen har samma behov av ekonomisk och juridisk trygghet som hetero-
sexuella par. Genom att lata registrerade partnerskap fia samma rétts-
verkningar som dktenskap gavs dessa par ocksa samma trygghet. En vik-
tig del i reformen var att det allménna erkénde att dven par av samma kon
har ett behov av att kunna manifestera sin dnskan att leva tillsammans i
ett varaktigt forhallande. Bland annat framholls att det finns samma kéans-
lor av kérlek, omtanke, 6mhet, vinskap, lojalitet och omsorg i sadana
forhallanden. Det ansdgs inte vara samhéllets uppgift att genom lagstift-
ningen eller pa annat sétt ge uttryck for nagra varderingar nér det géller
ménniskors sitt att ordna sin samlevnad. Den réttsliga regleringen for par
av samma kon och par av olika kon skulle darfor vara likvérdig.

Aven om den rittsliga stdllningen for par av samma kon blev jim-
stdlld med den for par av olika kon, behdlls en atskillnad mellan de tva
instituten. Partnerskapen var en nyhet dven i ett internationellt perspektiv.
Virderingarna i samhéllet var inte sddana att det fanns stod for att 1ata in-
stitutet dktenskap omfatta dven par av samma kon. Inte heller ansags det
da lampligt att ta in de ytterligare bestimmelser som behdvdes i dkten-
skapsbalken.

Vi konstaterar att det nu dr mer allmént accepterat att par av samma kon bil-
dar familj. Kraven pa full likstilldhet &r betydligt starkare nu an tidigare. I
likhet med vad som anfGrs i regeringens proposition 2008/09:80 konstaterar
vi ocksé att registrerade partners “rittsliga stillning ar i dag mer lik de gifta
parens. Genom lagindringar har det 6ppnats mojlighet for registrerade partner
att adoptera barn gemensamt och att fa tillgéng till assisterad befruktning. De
rattsliga skillnader som finns kvar mellan dktenskap och registrerade partner-
skap &r sma.”

Samtidigt visar erfarenheterna under den tid registrerade partnerskap har
funnits att de farhagor som motsténdare till den reformen gav uttryck for inte
har besannats. Detta bor végas in i beddmningen nédr nu motsvarande argu-
ment fors fram mot konsneutrala dktenskap.

Vi konstaterar att ett inforande av konsneutrala dktenskap inte skulle leda
till ndgon storre saklig dndring av de berorda parens rittsliga stéllning. Ratts-
verkningarna och forutsittningarna for ingdende och uppldsning skulle i prin-
cip bli desamma som enligt nu géllande regler. Vad det handlar om &r i stéllet
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en dndring av den yttre formen och anvindningen av begreppet dktenskap.
Huvudfragan som bor dvervigas ar vilket symbolvirde det har att gora reg-
lerna om dktenskap konsneutrala och hur detta genom att paverka attityderna
indirekt ocksa paverkar vart samhille.

Likabehandling

Ett grundliggande motiv till att genomfora utredningens forslag ar att lika
forhallanden bor behandlas lika i lagen. De principer for likabehandling som
normalt tilldimpas leder till slutsatsen att dktenskap och partnerskap bor foras
samman. Den fraga som berdrs mest av remissinstanserna dr dock vilken
inverkan en sadan dndring har pa attityderna i samhéllet.

En ofta uttryckt uppfattning ar att réttsreglerna om familjebildning enbart
bor 16sa praktiska problem. Samhéllet ska inte ge uttryck for nagra vardering-
ar ndr det géller ménniskors sétt att ordna sin samlevnad. Med en sadan ut-
gangspunkt dr det mojligen av underordnad betydelse vilka begrepp man
anvinder i lagen. Finns det praktiska 16sningar for de vanligaste fallen, har
det viktigaste intresset tillgodosetts. Men det dr ocksa en vanlig uppfattning
att det som kommer till uttryck i lag aterspeglar vad som &r sanktionerat av
samhdllet i stort och dr normerande for de vardagliga levnadsforhallandena.
En atskillnad mellan dktenskap och registrerade partnerskap kan da uppfattas
som en signal om att det finns skél att géra skillnad mellan s&ddana forhéllan-
den. De argument som hénvisar till att begreppet dktenskap i det allménna
medvetandet har en sérskild innebord visar att just ordvalet har stor betydelse.
Det finns en rad remissynpunkter som utgdr frdn att anvéndandet av be-
greppet for par av samma kon skulle ge sadana relationer ett sdrskilt erkén-
nande och uppmuntran, nadgot som de remissinstanserna inte onskar. Men
dven de remissinstanser som &r positiva betonar den signal dndringen skulle
ge.

Maénga remissynpunkter gér ut pé att aktenskapet som begrepp har ett sér-
skilt viarde och att det skulle forminskas eller rentav urvattnas om utredning-
ens forslag genomfors. De synpunkterna kan uppfattas som ett dnskemal om
att det i lag ska vara markerat att heterosexuella parbildningar har ett hogre
virde. Enligt var mening dr det svart att stilla sig bakom ett sddant synsitt.
Om det finns ett sérskilt viarde i begreppet dktenskap, talar det ndrmast for att
det i lag ska omfatta dven par av samma kon.

Andra remissynpunkter utgdr fran att dktenskap och registrerade part-
nerskap har lika virde och behandlas lika. Det &r littare att instimma i detta.
Men det innebir inte att det skulle saknas skil att éindra lagen. Aven om det ir
sa att begreppen har lika virde, behover de dndras om det finns en risk att de
ger ett annat intryck. Det finns, som teologiska fakultetsndmnden vid Uppsala
universitet uttrycker det, goda skél att hdvda att par av samma kon har rétt att
fa stod 1 lag for sin samlevnad pa ett sétt som inte framstir som mindre varde-
fullt 4n heterosexuella pars samlevnad. En samordning demonstrerar ocksé
det lika vérdet pa ett klart sdtt. Det kan motverka diskriminering om samhéllet
tydligt markerar att man inte gor nadgon skillnad mellan homosexuella och
heterosexuella i juridisk mening.
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Vissa menar att dktenskap och registrerade partnerskap fortfarande bor hal-
las isér pa grund av de faktiska, konsrelaterade skillnader som finns. Vi anser
dock att dessa skillnader inte bor avgora hur lagen ska vara utformad. Det
visentliga d4r om de fragor som uppstar under en samlevnad i den ena typen
av forhallanden é&r lika de fragor som uppstér i den andra typen av forhallan-
den. Det ar behovet av att 16sa de fragorna som lagen ska tillgodose. Eftersom
likheterna av detta slag ju dr mycket stora, finns det skl att lata samma regler
gilla for alla par. Omvént fraimjar det ocksa en insikt om att de likheter som
finns &r mer betydelsefulla &n de skillnader som finns.

Sammantaget ar det alltsa inte tillrackligt att stanna vid den réttsliga likhet
som finns i dag, om mélet dr likabehandling. For detta krévs 1 stéllet en sam-
ordning av de tva instituten och begreppen.

Det finns, som utredningen konstaterar, inte nadgot internationellt atagande
som forpliktar eller hindrar Sverige att ge par av samma kdn samma mojlighet
att ingd dktenskap som par av olika kon. Vid en internationell utblick kan det
ocksa noteras att det dr strdvanden efter likabehandling som har drivit ut-
vecklingen i de ldnder som har infort kdnsneutrala dktenskap. Reformerna i
dessa lander far anses ha paverkat opinionen pa det internationella planet i
riktning mot 6kad tolerans for homosexuella. Det ligger i Sveriges intresse att
bidra till en saddan utveckling.

Barnperspektivet

En annan viktig del ar hur frigan kan ses ur barnperspektivet. En forutsitt-
ning for lagdndringarna ar givetvis att de &r forenliga med barnens bista.
Flera remissinstanser uttrycker oro i detta avseende. En viktig utgangspunkt
for dem dr barnets ratt att, sa langt det gar, fa vetskap om och bli omvérdat av
sina foraldrar.

Att genomfora utredningens forslag skulle inte innebéra ndgon saklig dnd-
ring av reglerna for fordldraskap och skulle alltsa inte péverka frigorna om
vem som anses vara fordlder eller vem som blir vardnadshavare till ett barn.
Som utredningen pépekar ar dock de dndringar som nyligen gjorts betraffande
homosexuella pars mojlighet att bli fordldrar av betydelse i sammanhanget.
Genom adoption eller assisterad befruktning kan homosexuella numera pa
samma sétt som heterosexuella bilda en kdrnfamilj med fordldrar och barn.
Sambhillet har ddrmed ocksé stéllt sig bakom att barn pa lika goda villkor kan
vixa upp och fostras i homosexuella parforhallanden. Detta stillningstagande
har inte ansetts strida mot barnkonventionens foreskrift om att barnet sa langt
som mojligt ska fd omvérdnad av sina foréldrar.

En viktig aspekt som utredningen berér dr hur inférandet av konsneutrala
dktenskap kan péverka attityderna till familjer ddr de vuxna ar ett par av
samma kon. For ett barn &r det en storre trygghet att leva i en socialt accepte-
rad familjeform. Om lagéndringen kan ge samkonade forhallanden mer legi-
timitet, har den alltsé ett virde for de barn som lever i sddana familjer. Det
kan ocksa vara viktigt for barnen sjédlva att de ser att samhiéllet jamstiller
deras fordldrar med andras. Situationen for barn som lever i familjer dar for-
dldrarna dr heterosexuella kan knappast paverkas av att begreppet dktenskap
anvinds dven for par av samma kon. Innebdrden av dktenskapet mellan for-
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dldrarna eller stabiliteten i dessa forhallanden blir inte en annan pa grund av
det. Det dr inte heller sannolikt att heterosexuella par skulle avstéd fran dkten-
skap om begreppet vidgas.

Aktenskapet 4r en samlevnadsform sirskilt 1impad for barnens trygghet
och uppvixt och detta géller dven for registrerade partnerskap. Intresset av
barnens bésta tillgodoses enligt samma regler om de tva instituten samman-
fors. Om dndringen har en attitydpaverkan i samhaéllet, dr den enligt var me-
ning snarare till fordel for barnen &n till deras nackdel.

Traditioner

Ett argument som anfors mot konsneutrala dktenskap &r att det strider mot
traditionen. Det finns en mycket 14ng vana av att begreppet dktenskap beteck-
nar ett forhallande mellan kvinna och man. Om just den inneborden av be-
greppet dr sé grundmurad att lagdndringen riskerar att inte f& genomslag i det
vardagliga samhillslivet, skulle det kunna vara ett skél att avstd. Enligt var
bedomning talar dock mycket for att sa inte &r fallet. "Registrerad partner” ar
ett begrepp som inte dr praktiskt eller tilltalande for gemene man. Redan i dag
kan man i vardagligt tal hora begrepp som gifta eller man respektive fru om
par som dr registrerade partner. Att ett begrepp under lang tid har haft en viss
innebord i nagot avseende &r i sig inte ett skil att behélla det. Lagens regler
om innebdrden och forutsdttningarna for ett dktenskap har dndrats vésentligt
under historisk tid. Att nu gora en dndring som innebér att lagen béttre svarar
mot de levnadsvanor och vérderingar som i dag finns i sambhéllet dr inget brott
i den traditionen.

Traditioner kan ha olika funktioner. En viktig sddan &r att stirka samman-
hallningen i olika grupper och i samhillet. Vigseln och de traditionella inslag
som dr knutna till den &r for manga forknippade med samhdorighet, inte bara
mellan det par som gifter sig utan ocksé inom familj, vinkrets och det 6vriga
samhillet. Att inte anvinda de med denna hogtid forknippade begreppen for
par av samma kon kan uppfattas som en form av utestdngande. Vill vi att
traditionerna ska vara inkluderande, finns det alltsa skél att vidga dkten-
skapsbegreppet.

Religion

En allvarlig invindning mot forslaget &r att det kommer i konflikt med tros-
uppfattningar hos stora grupper i samhillet. En rad trossamfund gor liten eller
ingen skillnad mellan dktenskapet enligt lag och det begrepp som anvinds i
ett teologiskt perspektiv. Inom den kristna tron finns t.ex. en betydelsefull
koppling till skapelseberittelsen, dér vikt laggs vid mannens och kvinnans
forening som en forutsittning for sliktets fortbestind. Aktenskapet ses som
en struktur i skapelsen som uppritthéller livet. Denna uppfattning kan vara
svar att forena med tanken pé konsneutrala dktenskap. Vissa av samfunden ar
visserligen dppna for en dndring, men det stora flertalet menar att en &ndring
med nodvéndighet leder till en skillnad mellan det religidsa dktenskapsbe-
greppet och dktenskapsbalken, ndgot som man menar ar till men for samhéllet
i stort. Mot detta kan anforas att det redan i dag finns betydelsefulla skillnader
mellan vad som i juridisk mening avses med &dktenskap och vad olika tros-
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samfund betraktar som &ktenskap, t.ex. i synen pa dktenskapsskillnad och
omgifte.

Motiven for den dktenskapsrattsliga regleringen ar fristdende fran religiosa
viarderingar. Trots detta finns det enligt véar uppfattning anledning att sa langt
mojligt inrdtta reglerna sé att de inte kommer i konflikt med trossamfundens
virderingar. Exempelvis har vigselforrattarna inom trossamfunden en viktig
roll som foretrddare for det allmédnna i vigselverksamheten. Det ar av stor
betydelse att detta uppdrag och uppdraget i ovrigt inom samfundet kan fore-
nas. Trosuppfattningarna kan dock inte vara avgdérande for lagens utformning.
Sedan lang tid finns, som anforts ovan, t.ex. betydande skillnader i fraga om
de dktenskapshinder som finns i dktenskapsbalken och de som tillimpas inom
en del samfund. Detta innebér inget hinder for trosutdévandet och r inte till
men for samhéllet i Gvrigt.

Samlevnadsbalk

Ett tinkbart alternativ till att vidga lagens dktenskapsbegrepp ar att ersétta det
med ett nytt, konsneutralt begrepp. Flera remissinstanser foreslar att dkten-
skapsbalken dops om till samlevnadsbalken. Moderaterna, Centerpartiet och
Folkpartiet liberalerna anser dock att det riskerar att uppfattas som en tom
gest att flytta bestimmelserna om registrerat partnerskap till balken och &ndra
rubriken. Resultatet skulle dé fortfarande vara en tydlig atskillnad i lag mellan
dktenskap och partnerskap.

En &ndring av namnet pa balken vore meningsfull endast om instituten
sammanfordes och ordet dktenskap ersattes av ett nytt ord i alla de lagregler
dér det forekommer. Fragan dr om det finns nigot egentligt stod for den 16s-
ningen. En sa omfattande dndring méter betydande praktiska hinder. Det &r
ocksa tveksamt om det vore forsvarbart att gora ett sd radikalt ingrepp av
direkt betydelse for flera miljoner ménniskors privata forhéllanden. Det kan
darfor inte rdknas som ett realistiskt alternativ. I utredningen framhélls att
aktenskapet 1 Sverige under tidig medeltid var en privat angeldgenhet som
dgde rum utan inblandning av det allménna eller kyrkan. Regleringar av dkt-
enskapets ingéende fordes tidigt in i landslagarna. Dagens kyrkliga vigsel
blev social norm forst efter reformationen pa 1500-talet. Det var forst i och
med 1734 ars lag och dess giftermélsbalk som en kyrklig vigsel blev obligato-
risk for dktenskapets ingdende med full réttsverkan.

Konsneutraliteten

Var slutsats ér att det bista séttet att frimja likabehandling &r att nu ge par av
samma kon mdjlighet att ingd dktenskap och gora reglerna om dktenskap
konsneutrala. 1 dktenskapsbalken behovs endast mindre @ndringar for att ge
uttryck &t detta. T.ex. dr begreppet make i balken redan neutralt i forhallande
till makens kén. Den huvudsakliga dndring som behdvs &r att den bestdm-
melse i balkens inledning som anger att dktenskap far ingas endast mellan
personer av olika kon tas bort (jfr motiven till att bestimmelsen infordes,
prop. 1986/87:1 s. 112). Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberaler-
na anser att det inte dr behovligt eller 1ampligt att sérskilt markera i lagen att
makarna kan vara en kvinna och en man, tva kvinnor eller tva mén. Att avsta
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fran det stimmer bédttre med stillningstagandet att konstillhdrigheten ska
sakna betydelse for mdjligheten att ingd dktenskap.

5 Vigselfragor

5.1 Formerna for ingdende av dktenskap

Regeringens forslag: Regeringen viljer att inte ligga fram nagot forslag vad
avser nuvarande system med valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och
borgerlig vigsel.

Véar bedomning: Nuvarande system med valfrihet mellan vigsel inom tros-
samfund och borgerlig vigsel bor behallas.

Utredningens bedomning 6verensstimmer med vér.
Skiilen for var bedomning

Aktenskapet konstitueras i dag genom sjilva vigselceremonin. Detta giller
oavsett om ceremonin genomfors hos ett trossamfund eller i borgerlig ord-
ning. Utredningen har Overvdgt om vigselceremonin bor ersittas med ett
registrerings- eller anmélningsforfarande men har inte foreslagit ndgon énd-
ring. Aven Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna anser att det
saknas skil att dndra nuvarande ordning. Ménniskor i allménhet féster stor
vikt vid de forhallanden under vilka dktenskapet ingés, och vigselceremonin
dr vil forankrad hos allménheten. Aven i fortsittningen bor alltsi iktenskap
ingds genom vigsel.
I regeringens proposition anfors att nuvarande

ordning med valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och borgerlig vig-
sel har funnits i Sverige sedan borjan av 1900-talet (...). Bada vigselfor-
merna dr vanligt forekommande, dven om antalet dktenskap som ingés
genom vigsel inom trossamfund &r hogre dn antalet som ingés i borgerlig
ordning.

Tva argument som fors fram for att trossamfunden inte bor har kvar
sin vigselritt dr att Svenska kyrkan numera har skilts frén staten och att
staten bor vara neutral i religiosa fragor. Det hdvdas ocksa att for det fall
ett system med endast borgerlig vigsel infors skulle det pé ett klarare sitt
komma till uttryck att dktenskapet utgor ett rent civilrattsligt forhallande.
Det finns flera europeiska lander vars lagstiftning endast tillater att dkten-
skap ingés genom borgerlig vigsel.

Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna konstaterar emellertid i
likhet med regeringen att det finns flera skdl som talar mot en ordning med
enbart borgerlig vigsel. For det forsta finns det ju inte nagra egentliga nackde-
lar med nuvarande system. For det andra skulle den nordiska réttslikheten
brytas, eftersom Sverige i sa fall skulle skilja sig fran dvriga nordiska lander
dér det finns valfrihet mellan vigsel inom trossamfund och borgerlig vigsel.
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Det viktigaste skalet dr dock att det nuvarande systemet med valfrihet mellan
vigsel inom trossamfund och borgerlig vigsel, som har funnits under mycket
lang tid, har en stark folklig férankring. Det framgar inte minst av att flertalet
par viljer att ing dktenskap genom vigsel i kyrkan. Aven en undersékning
som utredningen 1atit genomfora visar att en majoritet vill behalla det nuva-
rande systemet.

Det kan ocksa framhéllas att frigan huruvida giftermél infor borgerlig
myndighet borde goras obligatorisk har varit foremal for diskussion sedan
lang tid, avhandlats i ett flertal utredningar och varje gang avfiardats. Redan i
forarbetena till 1908 ars lag om dktenskapets ingadende som for forsta géngen
tillat den borgerliga ordningen for dktenskaps ingdende, for svenska medbor-
gare, togs fragan upp.

Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna delar den bedém-
ning som utredningen gor att skdlen emot har sddan tyngd att man bor avsta
fran att infora en ordning med enbart borgerlig vigsel. Mgjligheten att vélja
mellan vigsel inom trossamfund och borgerlig vigsel bor alltsa behallas.

5.2 Vigsel inom trossamfund

Moderaterna, Centerpartiet och Folkpartiet liberalerna instimmer i regering-
ens forslag till lag om dndring i lagen (1993:305) om rétt att forrdtta vigsel
inom andra trossamfund &n Svenska kyrkan. Vi delar ocksé regeringens be-
domning att den nu géllande ordningen att trossamfundens vigselforrittare
inte dr skyldiga att forrétta vigsel bor klargoras i lag. Véra forslag i denna
motion innebédr ingen fordndring i forhallande till regeringens proposition i
detta avseende.

5.3 Borgerlig vigsel

Vi delar regeringens beddmning sdsom den uttrycks i avsnitt 6.3 i proposition
2008/09:80. Med ett genomforande av vara forslag ska dock texterna i dessa
avsnitt enbart omfatta vigsel men inte registrering av partnerskap dé vi fore-
slar ett upphévande av lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap.

5.4 Ogiltiga vigslar

Vi delar regeringens bedomning sdsom den uttrycks i avsnitt 6.4 i proposition
2008/09:80. Med ett genomforande av vara forslag ska dock texterna i dessa
avsnitt enbart omfatta vigsel men inte registrering av partnerskap da vi fore-
slar ett upphévande av lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap.



6 Situationer med internationell anknytning

Virt forslag: Det ska finnas en mdjlighet for svenska domstolar att i undan-
tagsfall prova en ansdkan om skilsméssa dven om anknytningen till Sverige ar
svag.

Det ska klargoras i lag att bestimmelserna i 1931 ars nordiska &kten-
skapskonvention inte tillimpas i friga om makar av samma kon.

Var bedomning: Det bor inte inforas ndgot krav pa viss anknytning till Sve-
rige for att fa ingd dktenskap infor en svensk vigselforrittare.

De svenska internationella privat- och processrittsliga bestimmelser som
inte grundar sig pa nagon internationell overenskommelse kan tillimpas oav-
sett om makarna ir av samma kon eller inte.

Ett dktenskap mellan makar av samma kon kommer att fa réttsverkningar i
vissa linder men inte i andra.

Utredningens forslag och bedomning dverensstimmer delvis med vért for-
slag och véar bedomning. Utredningen foreslar en sérskild bestimmelse om
hur svensk lag ska tillimpas i frdga om en i annat land forfattningsreglerad
samlevnadsform som i huvudsak har samma réttsverkningar som ett dkten-
skap.

Skiilen for vart forslag och viar bedomning
Anknytningskrav

Som utredningen konstaterar bor det inte inforas négra sérskilda krav pa att de
som vill vigas av en svensk vigselforrittare ska ha viss anknytning till Sve-
rige. Motivet till de anknytningsvillkor som géller enligt lagen om registrerat
partnerskap var att man bor undvika att medverka till en registrering om den
inte far nagon rttslig verkan i ett land som paret har stark anknytning till. Det
finns inte behov av liknande krav for dem som vill ingé dktenskap.

Vid hindersprévningen tillimpas alltid svensk lag. Om ingen av parterna
har anknytning till Sverige genom medborgarskap eller hemvist hir, géller
dock att ritten att ingé dktenskap dessutom ska provas enligt lagen i medbor-
garskapsstaten eller hemviststaten (1 kap. 1 § lagen [1904:26 s. 1] om vissa
internationella rattsforhéllanden rorande dktenskap och formynderskap).
Dessa regler bor inte dndras i sak. Det innebdr t.ex. att tva utlindska medbor-
gare som dr av samma kon och har hemvist i det land dér de dr medborgare
inte kan gifta sig i Sverige sé linge det finns hinder for par av samma kon att
gifta sig enligt det landets lag. For de flesta fall dér anknytningen till Sverige
dr liten eller ingen innebér reglerna om tillimplig lag vid hindersprévningen
att svenska vigselforrittare inte medverkar till uppkomsten av rittsforhallan-
den som redan fran borjan &r haltande.

Till de mindre vanliga fallen kan réknas det att en svensk medborgare och
en utlindsk medborgare har hemvist i ett land dér dktenskap mellan personer
av samma kon inte erkdnns, men gifter sig i Sverige. D& sker hindersprov-
ningen med tillimpning av enbart svensk lag. Fragan i dessa fall stiller sig
dock i princip inte annorlunda &n da ett svenskt par av samma kon gifter sig
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hér infor en flyttning till ett land som inte erkénner dktenskap mellan personer
av samma kon. Det far antas att dessa personer dr vdl medvetna om de nack-
delar som kan finnas och hur de kan motverkas, t.ex. genom avtal och testa-
mente. Hénsynen till dem gor inte att de bor hindras att ingé dktenskap i Sve-
rige. Det vore ocksd, bl.a. med tanke pa att dktenskap mellan personer av
samma kon efter hand kan véntas erkédnnas i allt fler ldnder, en Gverdriven
hénsyn till andra rittsordningar att i sddana fall hindra dktenskap nér det finns
en reell anknytning till Sverige.

Svenska dktenskap i utlandet

Vilka rattsverkningar som ett infor svensk vigselforréttare inganget dktenskap
mellan personer av samma koén kommer att f4 i ett annat land 4r beroende av
de rdttsregler som géller dar. Det gar inte med sdkerhet att forutse i vilken
utstrackning dktenskapet erkdnns. Det far antas att de lander som genomfort
en motsvarande lagidndring kommer att respektera ett dktenskap ingénget i
Sverige. Lander med en lag som motsvarar svensk lag om registrerat partner-
skap kan komma att tillimpa de lagreglerna i de fragor som uppstar. Andra
lander kan ta avstand fran dktenskap mellan personer av samma kon i storre
eller mindre utstrdckning. Den mest extrema varianten kan vara att man i
vissa lander helt tar avstand fran sddana dktenskap och behandlar makarna
som ogifta. En annan variant kan vara att man beaktar dktenskapet som ett
hinder for ett nytt giftermal men végrar att medverka till att rittsverkningarna
av dktenskapet kan realiseras eller att stélla landets domstolar till férfogande
for upplosning av dktenskapet.

Det kommer under dverskadlig tid att tillhora undantagen att Sverige har
overenskommelser med andra ldnder om vad som ska gélla i frdgor som ror
sadana forhallanden. Aven i fortsittningen kommer det att vara en uppgift for
Sverige att i internationella forhandlingar verka for en reglering pa internat-
ionell nivd som méter de behov av rittssékerhet som finns for par av samma
kon och som jamstiller dem med par av olika kon.

Inom det EG-rittsliga regelverket &r situationen dnnu inte sddan att man
kan rdkna med att de regler som géller makar kan tillimpas i friga om par av
samma kon, om det inte framgar uttryckligen. En kompromisslosning som
forekommer &r att det ldmnas at respektive medlemsstat att avgora fragan.
Inte heller i sadana fall kan man utga fran att en gemenskapsrittslig regel som
ror makar alltid kan tillimpas ndr det géller ett svenskt par av samma kon.
Det kan t.ex. vara en forutséttning att de berérda medlemsstaterna tillimpar
regeln dmsesidigt. Det racker dé inte att svenska myndigheter tillimpar regeln
i friga om ett par av samma kon, om den andra berérda medlemsstaten inte
g0r det.
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Utlédndska dktenskap i Sverige

Grundlaggande sirskilda regler om erkdnnande av dktenskap finns i Bryssel
[I-férordningen och i 1931 ars férordning om vissa internationella rattsforhal-
landen rorande dktenskap, adoption och formynderskap. Som framgar av vad
som nyss sagts om det EG-rittsliga regelverket finns det for ndrvarande inte
anledning att utga fran att Bryssel II-forordningen kan tillimpas nér det giller
dktenskap mellan personer av samma kon. 1931 érs forordning genomfor en
nordisk Overenskommelse, som inte innefattar sadana #dktenskap och kan
darfor inte tillampas pa dem. Som utredningen foreslar bor detta — for att
undvika réttsosdkerhet — komma till uttryck i forordningen. En annan sak ar
att de nordiska landerna i framtiden kan na en dverenskommelse om att ut-
stracka tillimpningsomradet. Den nordiska réttsolikhet som uppstér i och med
att Norge och Sverige infor konsneutrala dktenskap leder dock till att en sddan
overenskommelse kan dréja.

Utanfor det svenska internationellt privat- och processrittsliga regelverk
som grundar sig pa internationella dverenskommelser finns bestimmelser i
lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella réttsforhéllanden rérande dkten-
skap och formynderskap. Efter de foreslagna dndringarna i dktenskapsbalken
och med mindre lagtekniska dndringar i 1904 érs lag bor dessa bestimmelser
utan tillimpningsproblem kunna anvéndas dven i fradga om utlindska &kten-
skap mellan personer av samma kon.

Bestdmmelserna i 1904 érs lag bor dven efter att lagen om registrerat part-
nerskap har upphévts kunna vara till vigledning for rittstillimpningen i fraga
om andra réttsordningars institut som liknar dktenskap enligt svensk lag och
som omfattar par av samma kon. Var beddmning &r att detta dr mojligt dven
utan en sadan sérskild bestimmelse som foreslas av utredningen. Under vilka
omsténdigheter en viss rittslig status som har tillkommit i en annan réttsord-
ning ska erkdnnas hér i landet och vilka réttsverkningar den har &r en fraga
som — liksom i andra internationellt privatrittsliga sammanhang — ldmpar sig
bést att Overldmna till rattstillimpningen.

Svenska domstolars behorighet

Allménna bestimmelser om svensk domsrétt i dktenskapsmal finns i den nyss
ndmnda 1904 &rs lag. De anvénds i den mén annat inte f6ljer av de sérskilda
bestimmelserna i 1931 érs forordning om vissa internationella rattsforhallan-
den rorande dktenskap, adoption och formynderskap eller de sirskilda be-
stimmelserna i Bryssel II-forordningen. Som utredningen framhéller innebér
reglerna att det kan uppsta situationer da ett par av samma kon som har gift
sig i Sverige och sedan flyttar utomlands inte kan fé sin talan om &ktenskaps-
skillnad provad hir. Genom att infora en mdjlighet att i undantagsfall prova
en ansokan om skilsméssa dven om anknytningen till Sverige 4r svag undviks
sédana situationer. Provningen av fragan bor som utredningen foreslar laggas
pa den domstol som i dvrigt tar stillning till frigan om domsrétt. Regeringen
bor alltsé inte langre handlédgga drenden av detta slag.
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7 Ikrafttridande och dvergiangsbestammelser

Virt forslag: Lagindringarna ska trida i kraft den 1 maj 2009 och lagen om
registrerat partnerskap ska upphora att gilla samma dag. Ett partnerskap som
registrerats hér i landet och inte har upplosts ska gélla som ett dktenskap om
partnerna anméler att de vill det. Om anmdlan inte gors, fortsatter det att gilla
som registrerat partnerskap. Partnerna kan vélja att i stédllet for anmédlan om-
vandla partnerskapet till dktenskap vid en vigselforréttning.

Utredningens forlag dverensstimmer delvis med vart. Utredningen foreslar
att alla registrerade partnerskap automatiskt ska omvandlas till dktenskap vid
ikrafttradandet.

Skiilen for vart forslag

De foreslagna lagéindringarna bor kunna trada i kraft den 1 maj 2009. I och
med att reglerna om éktenskap gors konsneutrala bor i stéllet for regeringens
forslag i proposition 2008/09:80 om &ndring i partnerskapslagen densamma
enligt vart forslag samtidigt upphédvas. Av respekt for de par som valt att
registrera partnerskap, men av principiella skél inte vill vara gifta, bor det
dock enligt var mening vara mojligt att 14ta ett vid tidpunkten for upphévan-
det av lagen redan registrerat partnerskap bestd. Nagon sddan automatisk
omvandling som utredningen foreslar bor darfor inte komma i fraga. For att
undvika odnskade resultat bor det inte krdvas nidgon atgird fran de berérda
personerna for att partnerskapet ska besta.

Av registrerade partner som 1 stéllet vill vara gifta kan det inte rimligen
krivas att de forst upploser det registrerade partnerskapet. De par som inte
vill gora sé bor i stéllet fa mojlighet att pé ett enkelt sitt omvandla partner-
skapet till ett dktenskap. For ett sdkert forfarande far det anses tillrackligt att
en enkel skriftlig anmélan, undertecknad av bada partnerna, ges in till Skatte-
verket. Fran den tidpunkt anmilan tas emot av Skatteverket anses partner-
skapet sedan vara ett dktenskap. Skatteverkets anteckning om civilstdndet i
folkbokforingsregistret dr inte avgdrande for det privatrittsliga forhallandet,
men anteckningen blir ett starkt bevis for att anmélan kommit in till Skatte-
verket och att partnerskapet dirmed ska gélla som dktenskap.

Skatteverket har ingen erinran mot den i motionen foreslagna dvergangs-
proceduren for registrerade partnerskap. (Justitiedepartementet har efter re-
misstiden inhdmtat synpunkter under hand fran Skatteverket pa utkast till
overgangsprocedur for registrerade partnerskap som i sak motsvarar det for-
slag som finns i motionen.)

Som alternativ till anmélan bor det vara mojligt att, utan foregaende upp-
16sning av det registrerade partnerskapet och utan hindersprovning, lata viga
sig enligt dktenskapsbalken. En séddan 16sning tillgodoser onskemal om att
kunna ge dvergangen till dktenskap den hogtidliga inramning vigseln erbjuder
utan att stélla krav pd upplosning av partnerskapet.

Den foreslagna dvergéngslosningen innebir att det under en ldng tid kan
finnas registrerade partnerskap kvar. Begreppet registrerat partnerskap bor
dérfor tills vidare inte utmonstras ur forfattningarna pa det sitt utredningen
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foreslar. Vissa foljdédndringar av hanvisningar till lagen om registrerat part-
nerskap krdvs. Eftersom inga nya partnerskap kan registreras efter ikrafttra-
dandet, finns det anledning att upphéva brottsbalkens sérskilda straffbestdm-
melse om olovligt partnerskap.

Praktiska skil talar for att det bor ges mojlighet att anvinda ett bevis om
hindersprovning for registrering av partnerskap som hindersbevis for vigsel
efter ikrafttrddandet.
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8 Forfattningskommentar

8.1 Forslaget till lag om éndring i dktenskapsbalken

1 kap. Aktenskap
1§

I denna balk finns bestimmelser om samlevnad i dktenskap.
De tva som ingér dktenskap med varandra blir makar.

(Jfr 1 kap. 1 § i betdnkandet.)

I denna och Ovriga paragrafer i det forsta kapitlet finns inledande bestim-
melser som tillsammans anger inneborden av begreppen dktenskap och ma-
kar.

1 forsta stycket finns en allmén inledning om att balken innehaller bestim-
melser om samlevnad i dktenskap. Forutséttningen att dktenskap endast kan
ingds mellan personer av olika kon tas bort.

Forklaringen att de som har ingétt dktenskap dr makar behalls, men dndras
sprakligt och bildar ett nytt andra stycke. Lydelsen dndras ocksa sa att den
aterspeglar den grundldggande forutséttningen att dktenskapet d&r monogamt.

Andringen av paragrafen innebdr att tvA personer av samma kon kan ingi
dktenskap pa samma villkor som par av olika kon. Bestimmelserna i dkten-
skapsbalken tillimpas ddrmed i fraga om alla par som ingar dktenskap, oav-
sett makarnas kon. Motsvarande géller vid tillimpningen av andra svenska
forfattningar som knyter an till begreppen dktenskap och makar.

Undantagsvis kan det finnas hinder for en sadan tillimpning. Betrdffande
EG-rittslig reglering som dr direkt gdllande hér i landet blir det beroende av
den gemenskapsrittsliga tolkningen om den kan tillimpas i frdga om tva
personer av samma kon. Det kan ocksé finnas hinder for en sédan tillimpning
av en bestimmelse som genomfor en mellanstatlig dverenskommelse, eller en
bestimmelse i en mellanstatlig dverenskommelse som géller som lag i Sve-
rige, om dverenskommelsen inte omfattar dktenskap ddr makarna har samma
kon.

3 kap. Provning av dktenskapshinder
1§
Innan ett dktenskap ingas ska det provas om det finns nidgot hinder
mot dktenskapet. Denna provning ska goras av Skatteverket.
De som avser att ingd &dktenskap ska gemensamt begdra hinders-
provningen hos Skatteverket.

(Jfr 3 kap. 1 § i betdnkandet.)

I paragrafen finns bestimmelser om hindersprovning.

Andringarna i forsta stycket ir sprakliga.

Bestdmmelsen i andra stycket dndras sa att den blir konsneutral. Foreskrif-
ten som innebdr att begidran kan ldmnas in till Forsékringskassan tas bort,
eftersom den numera saknar praktiskt virde. Ovriga dndringar #r endast red-
aktionella.
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3§

De som begir hindersprovning ska skriftligen forsikra pa heder och
samvete att de inte dr slakt med varandra i rétt upp- och nedstigande led
eller helsyskon. Har de inte tillstdnd till dktenskapet enligt 2 kap. 3 §
andra stycket, ska deras forsdkran ocksa avse att de inte dr halvsyskon.

De som begir hindersprévning ska pa heder och samvete skriftligen
uppge om de tidigare har ingatt dktenskap eller latit registrera partner-
skap. Den som tidigare har ingatt dktenskap eller latit registrera partner-
skap ska styrka att dktenskapet eller partnerskapet har blivit uppldst, om
detta inte framgar av folkbokforingen eller av intyg fran utlindsk myn-
dighet.

(Jfr 3 kap. 3 § i betdnkandet.)

I paragrafen finns bestimmelser om att de som avser att ingé dktenskap ska
lamna vissa uppgifter for hindersprovningen.

Forsta stycket dndras sé att det far en konsneutral lydelse.

1 andra stycket gors endast sprakliga dndringar. I stycket behalls hin-
visningarna till tidigare partnerskap, trots att lagen om registrerat partnerskap
upphivs. De som begir hindersprovning ska alltsé fortfarande pa heder och
samvete skriftligen uppge om de tidigare har latit registrera partnerskap enligt
partnerskapslagen. Detta géller &ven om partnerskapet senare har omvandlats
till ett dktenskap i enlighet med Gvergéngsbestimmelserna. Den som tidigare
har 1atit registrera partnerskap ska ocksa styrka att partnerskapet har blivit
upplost, om detta inte framgér av folkbokforingen eller av intyg fran utldndsk
myndighet. Om partnerskapet omvandlats till ett dktenskap, far det i stéllet
visas att dktenskapet har uppldsts.

4§
Finner Skatteverket att det inte finns ndgot hinder mot dktenskapet,
ska verket utfirda intyg om detta.

(Jfr 3 kap. 4 § i betdnkandet.)

Enligt paragrafen ska Skatteverket utfarda ett intyg om hindersprévning om
hindersprovningen inte visar ndgra hinder mot dktenskapet. Bestimmelsen
andras s& att den blir konsneutral. Foreskriften att intyget ska utfirdas pa
begiran av dem som avser att ingd dktenskap tas bort. Det far anses ligga i en
begiran om hindersprovning att de som begér den ocksa begér ett hindersint-

yg.

4 kap. Vigsel
2§

Vid vigseln ska de som ingar dktenskap vara narvarande samtidigt. De
ska var for sig pa friga av vigselforréttaren ge till kdnna att de samtycker
till aktenskapet. Vigselforrittaren ska dérefter forklara att de &r makar.

Har det inte gatt till s& som anges i forsta stycket eller var vigselforrat-
taren inte behorig att forritta vigsel, ar forrdttningen ogiltig som vigsel.

En forrattning som enligt andra stycket dr ogiltig som vigsel far god-
kiinnas av regeringen, om det finns synnerliga skiil. Arendet fir tas upp
endast pa ansdkan av en av dem som avsett att ingd dktenskap eller, om
nagon av dem har avlidit, av arvingar till den avlidne.

(Jfr 4 kap. 2 § i betdnkandet.)
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I paragrafen finns bestimmelser om vilka moment som krévs for att en vigsel
ska anses giltig. Paragrafen reglerar 4ven godkénnande av ogiltiga vigslar.
Forsta och tredje styckena 4ndras sé att de far en konsneutral lydelse. Ov-
riga dndringar i forsta stycket ar sprakliga eller redaktionella.
Andra stycket ar oforandrat.

4§

Innan nagon forordnas till vigselforrittare enligt 3 § forsta stycket 2
ska lénsstyrelsen prova att han eller hon har de kunskaper och kvalifikat-
ioner i 6vrigt som behovs f6r uppdraget.

Forordnandet ska gélla for en viss period.

Uppfyller en vigselforréttare inte ldngre kraven enligt forsta stycket
eller misskoter vigselforrattaren sitt uppdrag, ska ldnsstyrelsen aterkalla
forordnandet att vara vigselforrattare.

(Paragrafen saknar motsvarighet i betdnkandet.)

Paragrafen, som é&r ny, innehaller regler som géller f6r forordnande av borger-
liga vigselforrittare och aterkallelse av sddana forordnanden. I forsta stycket
framgar att den som utses till vigselforrittare ska ha de kunskaper som behovs
for uppdraget, dvs. sddana kunskaper att dktenskapsbalkens regler om vigsel
och dirmed sammanhéngande atgérder kommer att foljas. Han eller hon ska
dven i Ovrigt ha de kvalifikationer som behdvs. Det innebér att en vigselfor-
rittare ska ha ett gott omdome och atnjuta allméint fortroende samt ha den
erfarenhet som krévs for att kunna fullgéra uppdraget pa bésta sétt. Vederbo-
rande ska ocksa vara vil medveten om vigselns betydelse och det ansvar som
dr forenat med uppdraget. Endast den som &r villig att viga savil personer
med olika kon som personer med samma kon kan dérfor komma i fraga som
borgerlig vigselforrittare.

Det &r lansstyrelsen som ska prova om den foreslagne har de kunskaper
och kvalifikationer i 6vrigt som behdvs for uppdraget. I manga fall dir en
person foreslas av en kommun kan det redan av det underlag som ges in till
lansstyrelsen framga att han eller hon uppfyller kraven for uppdraget. I den
mén ansdkan fran en kommun inte ger klart besked om den foreslagnes kvali-
fikationer kan kompletterande upplysningar inhdmtas frén kommunen. I andra
fall far lansstyrelsen pa annat sitt forvissa sig om att vederborande uppfyller
kraven for forordnande.

I andra stycket anges att ett forordnande av lansstyrelsen att vara vigsel-
forrdttare ska gélla for en viss period. Ett forordnande ska alltsé alltid tidsbe-
griansas. Sedan perioden 16pt ut finns det inget hinder mot att en vigselforrat-
tare forordnas pé nytt, naturligtvis under forutséttning att han eller hon fortfa-
rande uppfyller kraven for forordnande. Ett forordnande bor gélla nagra ar,
och nér fortroendevalda i kommunerna utses till vigselforréttare ar det natur-
ligt att forordnandet géller for en mandatperiod.

I lansstyrelsens tillsynsansvar ligger att ldnsstyrelsen ska kontrollera att en
vigselforréttare inte fortsétter att forrdtta vigslar efter det att behdrigheten
upphort. Detta kan ske t.ex. genom att ldnsstyrelsen pdminner en vigselforrét-
tare om att férordnandet snart 16per ut.

Som framgar av lagtexten gar det inte att forordna vigselforrittare for ett
enstaka tillfélle.
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1 tredje stycket infors en uttrycklig bestimmelse att ett forordnande att vara
vigselforrittare ska aterkallas av ldnsstyrelsen nér vigselforréttaren inte langre
uppfyller kraven for férordnande. Aterkallelse ska &ven ske nir vigselforritta-
ren misskoter sin uppgift, t.ex. genom att inte folja de bestimmelser som
géller for vigsel. Ett beslut om aterkallelse kan 6verklagas.

14 kap. Aktenskapsmil och mal om underhall
2§
Talan om faststéllelse av att ett dktenskap bestér eller inte bestar kan
foras endast i en tvist mellan makarna.
Fragan huruvida ett dktenskap bestér kan i 6vrigt provas i tvister dar
nagons ritt ar beroende av det.

(Jfr 14 kap. 2 § i betidnkandet.)

I paragrafen finns bl.a. en bestimmelse om vem som kan fora en fast-
stéllelsetalan i fraga om ett dktenskap bestar eller inte bestar.

Forsta stycket dndras sd att det fir en konsneutral lydelse. Talan kan foras
endast av de tva personer vars dktenskap talan ror.

Andra stycket ar oforandrat.

38
Aktenskapsmal tas upp av tingsrétten i den ort dir nigon av makarna
har sitt hemvist. Har ingen av dem hemvist hér i landet, tas malet upp av
Stockholms tingsritt.

(Jfr 14 kap. 3 § i betéinkandet.)

I paragrafen finns bestimmelser om behorig domstol i dktenskapsmal.
Férsta meningen dndras sé att den far en konsneutral lydelse.

15 kap. Arenden om éktenskaps ingaende
2§

Skatteverkets beslut i friga om hindersprovning far overklagas hos en
lansrétt inom vars domkrets ndgon av dem som begért hindersprovningen
ar folkbokford. Finns ingen sadan behdrig lénsrétt, overklagas beslutet
hos Lansrétten i Stockholms 14n.

Provningstillstind krévs vid 6verklagande till kammarratten.

(Jfr 15 kap. 2 § i beténkandet.)

Paragrafen reglerar forfarandet vid 6verklagande av beslut i fraiga om hinder-
sprovning.

Forsta stycket ges en kdnsneutral lydelse.

Den nuvarande bestimmelsen i andra stycket om dverklagande av beslut
angdende forrittande av vigsel som fattats av prist inom Svenska kyrkan
upphévs. I likhet med vad som géller for andra trossamfund é&r ett sddant be-
slut inte overklagbart. Det nuvarande tredje stycket om provningstillstind
kommer dérfor att utgora paragrafens andra stycke.
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Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 maj 2009.

2. En priést 1 Svenska kyrkan som enligt 4 kap. 3 § forsta stycket 1 1
dess dldre lydelse dr behorig att vara vigselforrittare behaller den behd-
righeten till utgangen av april 2010.

3.1 frdga om &drenden om forordnande av vigselforrittare som en ldns-
styrelse avgjort fore ikrafttradandet géller dldre bestimmelser.

Enligt punkt 1 trader dndringarna i dktenskapsbalken i kraft den 1 maj 2009.

Enligt punkt 2 upphor den vigselbehdrighet for prést i Svenska kyrkan som
foljer direkt pa grund av lag att gélla ett ar efter det att lagdndringarna trader i
kraft. For vigselbehorighet dérefter krdvs, liksom for befattningshavare inom
andra trossamfund, ett sarskilt forordnande fran Kammarkollegiet. For nytill-
komna vigselforrattare krivs forordnande av Kammarkollegiet. Ett sadant
forordnande forutsétter att Svenska kyrkan pa central niva forst har beviljats
vigseltillstand.

Av punkt 3 framgér att dldre bestimmelser ska gilla betrdffande beslut i
arenden om forordnande av vigselforrittare som lénsstyrelsen meddelat fore
ikrafttrddandet. Det innebar att det dven efter ikrafttrddandet gér att 6verklaga
sddana beslut till regeringen. Vid provningen av beslut som meddelats fore
ikrafttradandet ska regeringen tillimpa de bestimmelser som géllde nér ldns-
styrelsen meddelade beslutet.

Ett forordnande att vara vigselforrattare som meddelats fore ikrafttradandet
giller pa det sdtt som angetts i forordnandet. Under en 6verskadlig tid kom-
mer det alltsd att finnas forordnanden som géller tills vidare. Den nya be-
stimmelsen i 4 kap. 4 § tredje stycket om aterkallelse av ett vigselforord-
nande géller daremot dven dldre forordnanden.

8.2 Forslaget till lag om dndring 1 fordldrabalken

1 kap. Om faderskapet och moderskapet till barn
1§

Ar vid barns fodelse modern gift med en man, ska han anses som bar-
nets far, om inte annat féljer av 2 §. Detsamma giller, om modern ar
dnka och barnet fods inom sadan tid efter mannens dod att det kan vara
avlat dessforinnan.

(Jfr 1 kap. 1 § i betdnkandet.)

Paragrafen innehaller den s.k. faderskapspresumtionen.

Genom den nya lydelsen klargdrs att faderskapspresumtionen giller om
modern var gift med en man vid barnets fodelse. Andringen #r en konsekvens
av att dktenskap ska kunna ingés av tva personer av samma kon. Den innebar
inte ndgon dndring i sak av hur fordldraskapet till ett barn bestdms. Paragrafen
giller alltsé inte nér ett barn fods under ett dktenskap mellan tva kvinnor.

98
Har insemination utforts pa modern enligt 6 kap. lagen (2006:351) om
genetisk integritet m.m. eller har befruktning av moderns dgg utforts en-
ligt 7 kap. samma lag med samtycke av en kvinna som var moderns
maka, registrerade partner eller sambo och dr det med hénsyn till samt-
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liga omsténdigheter sannolikt att barnet har avlats genom inseminationen
eller befruktningen, ska den som har ldmnat samtycket anses som barnets
foralder.

Ett fordldraskap enligt forsta stycket faststills genom bekriftelse eller
dom. Det som ségs i 4 § om bekriftelse av faderskap tillimpas ocksé i
fraga om bekriftelse av ett sadant fordldraskap.

(Jfr 1 kap. 9 § i betdnkandet.)

I paragrafen regleras fragan om forédldraskapet till barn som kommer till ge-
nom assisterad befruktning i vissa fall d& modern lever i en parrelation med
en annan kvinna.

Som bestimmelsen &r utformad fore dndringen omfattar den de fallen att
den andra kvinnan i relationen dr moderns registrerade partner eller moderns
sambo. Efter dndringen omfattar den dven det fallet att den andra kvinnan ar
moderns maka. Med hénsyn till att en del registrerade partnerskap kommer att
finnas kvar under en 6vergangsperiod gors ingen ytterligare dndring i be-
stimmelsen.

8.3 Forslaget till lag om &ndring i brottsbalken

I 7 kap. 1 a § brottsbalken finns en bestimmelse om straff for den som later
registrera partnerskap trots att han eller hon redan &r gift eller registrerad
partner. Bestimmelsen svarar mot det hinder for registrering som géller enligt
1 kap. 3 § tredje stycket lagen om registrerat partnerskap. Enligt forslaget
utgar bestimmelsen och darmed mojligheten att bestraffa en sddan girning
samtidigt som mojligheten att registrera partnerskap tas bort. Ett dktenskap
eller partnerskap kan fortfarande upplosas med tillimpning av 5 kap. 5 §
dktenskapsbalken i situationer av detta slag.

8.4 Forslaget till lag om adndring 1 lagen (1904:26
s. 1) om vissa internationella réattsforhallanden rérande
dktenskap och formynderskap

1 kap. Om éktenskaps ingdende
1§

Om tvé personer vill ingd dktenskap med varandra infor en svensk
myndighet, ska det provas om det finns nagot hinder mot dktenskapet en-
ligt svensk lag.

Om ingen av dem &r svensk medborgare eller har hemvist i Sverige,
ska det dessutom provas att var och en av dem har ritt att ingd dkten-
skapet enligt lagen i en efter eget val angiven stat dir han eller hon an-
tingen dr medborgare eller har hemvist. Om béada begér det och det finns
sarskilda skal, far dock provningen ske med tillimpning av enbart svensk
lag dven i ett sddant fall.

(Jfr 1 kap. 1 § i betdnkandet.)

I paragrafen finns bestimmelser om tillimplig lag vid hindersprovning for
vigsel infor svensk myndighet.
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Bestdmmelserna dndras sé att de far en konsneutral lydelse. I fraga om par
av samma kon géller inte som enligt lagen om registrerat partnerskap att hin-
dersprévningen alltid sker med tillimpning av enbart svensk lag. Eftersom det
inte finns négra sirskilda anknytningskrav, blir hindersprévning ocksa aktuell
for personer med svag anknytning till Sverige. Av andra stycket 1 paragrafen
foljer att rétten att inga dktenskap ska beddomas enligt bade svensk lag och
annat lands lag nir ingen av de tva som vill vigas infor svensk myndighet har
nédra anknytning till Sverige.

Om det andra landets lag inte medger édktenskap mellan personer av
samma kon, ar det ett hinder for dktenskap. Enligt andra stycket ar det dock
mojligt att gora undantag om det i en sddan situation finns sirskilda skal att
inte beakta utlindsk rétt. Undantag ska goras endast i de fall det med be-
aktande av samtliga omsténdigheter framstar som sérskilt motiverat (se prop.
2003/04:48 angaende de dverviganden som bor goras). Det kan forutsittas att
det endast &r i mycket sdllsynta fall undantagsregeln kan tillimpas i fraiga om
par av samma kon.

78

Aktenskap som ingtts utom riket enligt frimmande lag anses giltigt
till formen, om det &r giltigt i den stat dér det ingicks. Har dktenskap in-
gétts infor diplomatisk eller konsuldr tjdnsteman eller annan, som av
frimmande stat forordnats att forritta vigsel i annan fraimmande stat, an-
ses dktenskapet ocksa giltigt till formen, om det ar giltigt i den stat som
meddelat férordnandet.

Aven i annat fall &n som avses i forsta stycket ska dktenskap som in-
gétts utom riket anses giltigt till formen, om det &r giltigt i den eller de
stater ddr makarna var medborgare eller hade hemvist.

(Jfr 1 kap. 7 § i betdnkandet.)

Paragrafen innehéller bestimmelser om ett i utlandet ingénget dktenskaps
giltighet till formen.

Forsta stycket ér oforandrat.

Andra stycket dndras till en kdnsneutral lydelse.

8§

Aktenskap som skulle vara ogiltigt p4 grund av formfel far godkénnas
av regeringen, om det finns synnerliga skil. Arendet fir tas upp endast pa
ans6kan av en av dem som avsett att ingd dktenskap eller, om négon av
dem har avlidit, av arvingar till den avlidne.

(Jfr 1 kap. 8 § i betdnkandet.)

I paragrafen finns regler om godkannande av ett i utlandet inganget dktenskap
som pé grund av formfel annars inte &r giltigt.

I paragrafen gors dndringar sé att den blir konsneutral. Det gérs dven vissa
sprakliga och redaktionella &ndringar.

3 kap. Om dktenskapsmail m.m.
1§
Aktenskapsmal 4r mal om #ktenskapsskillnad och mal dir det ar tvist
om personerna dr forenade i dktenskap med varandra.

(Jfr 3 kap. 1 § i betdnkandet.)
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I paragrafen anges vilka mal som enligt 1904 ars lag ar dktenskapsmal.
I paragrafen gors dndringar si att den blir kénsneutral. Aven redaktionella
dndringar gors.

2§

Aktenskapsmal far tas upp av svensk domstol, om

1. bdda makarna dr svenska medborgare,

2. kédranden dr svensk medborgare och har hemvist hér i riket eller ti-
digare har haft hemvist hir sedan han eller hon fyllt arton ar,

3. kdranden inte dr svensk medborgare men har hemvist hér i riket se-
dan minst ett ar,

4. svaranden har hemvist hér i riket,

5. saken ror ogiltighet av vigsel som har forrittats av svensk myn-
dighet, eller

6. det i annat fall &n som avses i 1-5 finns sdrskilda skal att talan pro-
vas hér i riket, under forutsittning att ndgon av makarna dr svensk med-
borgare eller kdranden inte kan fa sin talan provad i den stat dir han eller
hon dr medborgare eller har hemvist.

(Jfr 3 kap. 2 § i betdnkandet.)

Paragrafen innehéller allmént tillimpliga bestimmelser om nér svenska dom-
stolar har behorighet att ta upp talan i dktenskapsmal.

1 punkt 6 ges en mojlighet att ta upp talan trots att det inte finns domsrétt
enligt ndgon av de grunder som anges i de foregdende punkterna. I fraga om
handldggningen gors hdr en dndring som innebédr att det inte som tidigare
krévs ett beslut fran regeringen for att domsrétt ska kunna utovas i dessa fall.
Det &r i stéllet samma domstol som provar forutséttningarna enligt punkterna
1-5 som avgor fragan.

Mojligheten enligt punkt 6 ar begransad till fall dér nagon av makarna ar
svensk medborgare och fall dér den som vécker talan inte kan f& den provad i
den stat han eller hon har stark anknytning till. For de fall dér ingen av ma-
karna &r svensk medborgare gors en dndring sé att det krévs att kdranden inte
bara saknar mdjlighet till provning i medborgarskapsstaten, utan ocksa i hem-
viststaten om det &r en annan stat.

Enligt den nya lydelsen krévs det i dessa fall sérskilda skél for att talan ska
f4 provas hir. Av utformningen foljer att tillimpningen ska vara restriktiv.
Aven regeringens dispensméjlighet enligt tidigare lydelse var avsedd att end-
ast utnyttjas i sarskilda fall. Vid beddmningen av om det finns sirskilda skél
bor det goras motsvarande dverviganden som det tidigare gjordes i dispensé-
rendena. I forarbetena till bestimmelsen gors vissa vigledande uttalanden for
tillampningen (prop. 1973:158 s. 104 f.).

En grundlidggande forutséttning ar att det finns ndgon form av naturlig an-
knytning till Sverige. Om ingen av makarna &r svensk medborgare, bor det
normalt krivas att dktenskapet har ingatts infor svensk vigselforrittare. Ett
exempel 4r att tva utlindska medborgare av samma kon och med hemvist hér
i landet ingér dktenskap infor en svensk vigselforrittare och senare bosétter
sig i ett land vars réttsordning inte tilldter dktenskap mellan personer av
samma kon. Bada eller en av makarna vill dérefter skilja sig, men varken i
hemvistlandet eller medborgarskapslandet ar det mojligt att fa upp frédgan om
upplosning av dktenskapet till provning. Om en av makarna 4r svensk med-
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borgare, kan det finnas sérskilda skil att ta upp talan i Sverige 4ven om &kten-
skapet inte har ingatts infor svensk vigselforrittare. Om talan kan provas i det
land dér den make som &r svensk medborgare har sitt hemvist, bor svensk
domsritt inte komma i fraga.

I sammanhanget bor det erinras om att de allmént tillimpliga bestam-
melserna i paragrafen endast kan tillimpas om annat inte foljer av de sér-
skilda bestaimmelserna i 1931 ars forordning om vissa internationella rattsfor-
hallanden rérande dktenskap, adoption och formynderskap eller de sérskilda
bestammelserna i Bryssel II-forordningen (7 kap. 5 och 6 §§ 1904 ars lag).

Ovriga dndringar i paragrafen ir sprakliga.

8.5 Forslaget till lag om dndring i forordningen
(1931:429) om vissa internationella rattsforhallanden
rorande dktenskap, adoption och formynderskap

IV. Allménna bestiimmelser
23§
Denna forordning géller inte for dktenskap som ingés mellan tva kvin-
nor eller mellan tva mén.

(Jfr 23 § 1 beténkandet.)

Paragrafen, som &r ny, erinrar om att forordningen inte kan tillimpas i fraga
om &dktenskap mellan tva personer av samma kon.

8.6 Forslaget till lag om andring i lagen (1993:737)
om bostadsbidrag

38

Vid tillampningen av denna lag ska tva personer som ar gifta med
varandra anses bo tillsammans om inte den som ansdker om bostadsbi-
drag eller den som bidrag betalas ut till visar annat.

Sambor ska likstdllas med makar.

Kommer det fram omstandigheter som gor det sannolikt att tva perso-
ner dr sambor, ska dessa likstédllas med sambor, om inte den som ansoker
om bostadsbidrag eller som sadant bidrag betalas ut till visar att de inte ar
sambor.

(Paragrafen saknar motsvarighet i betdnkandet.)

I paragrafen finns en for lagen inledande bestimmelse om makar och sambor.
1 forsta stycket gors dndringar sé att bestimmelsen om makar blir kdnsneu-
tral.
1 andra och tredje styckena gors endast sprikliga dndringar.
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8.7 Forslaget till lag om upphidvande av lagen
(1994:1117) om registrerat partnerskap

1§
Lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap ska, med de begrins-
ningar som foljer av denna lag, upphora att gilla vid utgdngen av april
2009.

(Jfr betdankandets punkt 1 av ikrafttrddande- och dvergédngsbestimmelser
till lag om &ndring av dktenskapsbalken.)

Genom paragrafen upphivs lagen om registrerat partnerskap.

2§
Den upphévda lagen tillimpas fortfarande i fraga om ett enligt den la-
gen registrerat partnerskap, om inte annat foljer av 3 §.
(Jfr betdnkandets punkt 2 av ikrafttrddande- och dvergédngsbestimmelser

till lag om &ndring av dktenskapsbalken.)

I paragrafen finns en overgéngsregel for registrerade partnerskap.

Enligt bestimmelsen ska den upphdvda lagen om registrerat partnerskap
fortfarande tillimpas i friga om partnerskap som har registrerats enligt lagen.
Detta giller tills vidare, dvs. till dess partnerskapet upploses. I bestimmelsen
hénvisas ocksa till att annat kan folja av 3 §, vilket innebér att lagen inte
langre tillimpas om partnerna viljer att omvandla det registrerade partner-
skapet till ett dktenskap.

38

Ett partnerskap som har registrerats enligt lagen om registrerat part-
nerskap ska gilla som ett dktenskap, om partnerna gemensamt anméler
till Skatteverket att de dnskar det. Partnerskapet giller som ett dktenskap
fran och med den dag en sddan anmélan kommit in till Skatteverket.

Partnerna kan vilja att i stillet vigas enligt 4 kap. dktenskapsbalken.
Vigseln ska inte féregas av hindersprovning. Partnerskapet géller som ett
aktenskap fran tidpunkten for vigseln.

(Jfr betdnkandets punkt 2 av ikrafttradande- och dvergédngsbestimmelser
till lag om &ndring av dktenskapsbalken.)

I paragrafen finns regler om omvandling av ett registrerat partnerskap till ett
aktenskap.

Reglerna ger registrerade partner en mdjlighet att 1ata sitt partnerskap gilla
som ett dktenskap. Med att partnerskapet ska gilla som ett dktenskap avses
inte endast att det ska ha rittsverkningar som ett sddant utan att det i réttslig
mening ska vara ett dktenskap.

Enligt forsta stycket kan partnerna vélja att anméla sitt dnskemal till Skat-
teverket. Om anmélan gors, géller partnerskapet som ett dktenskap fran den
tidpunkt anmélan har kommit in till Skatteverket.

Enligt andra stycket kan de 1 stéllet vélja att l1ata sig vigas av en behorig
vigselforrattare. Viljer de att 1ata sig vigas, kommer partnerskapet att gilla
som ett dktenskap fréan tidpunkten for vigselforrattningen. Det ska inte goras
négon hindersprévning infor en vigsel enligt denna séirskilda ordning.
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Maojligheten till omvandling &r inte begrinsad till en viss tid. Den star end-
ast Oppen i de fall partnerskapet har registrerats av en svensk registreringsfor-
rittare enligt den svenska lagen om registrerat partnerskap. Ett par som har
registrerat partnerskap enligt ett annat lands lag kan alltsé inte anvdnda detta
sirskilda forfarande. En annan sak é&r att rattsforhéllandet, beroende pa om-
standigheterna, mojligen kan erkdnnas som ett dktenskap hér.

48
Hindersprovning enligt lagen om registrerat partnerskap som gjorts
fore den 1 maj 2009 giller efter denna tidpunkt som hindersprévning for
vigsel.

(Paragrafen saknar motsvarighet i betdnkandet.)

I paragrafen finns en séarskild regel om hindersprovning.

Bestimmelsen har betydelse i de fall det en kort tid fére upphidvandet har
utfardats ett intyg om hindersprovning for registrering av partnerskap. Be-
stimmelsen innebdr att intyget efter upphévandet i stéllet kan anvindas for
vigsel. En forutséttning ar att hindersprovningen har skett inom fyra ménader
fore vigseln (jfr 4 kap. 5 § dktenskapsbalken). Om en hindersprovning enligt
partnerskapslagen begirs fore upphdvandet, men Skatteverket inte avslutar
hindersprovningen och utfardar intyg fore upphdvandet, bor begidran utan
sarskild atgird darefter kunna behandlas som en begédran om hindersprovning
for ingdende av dktenskap.

8.8 Forslaget till lag om éndring 1 sambolagen
(2003:376)

1§

Med sambor avses tvd personer som stadigvarande bor tillsammans i
ett parforhéallande och har gemensamt hushall.

Nar det i en lag eller annan forfattning talas om sambor eller personer
som bor tillsammans under dktenskapsliknande forhallanden eller an-
vinds liknande uttryck, avses ddrmed sambor enligt forsta stycket.

Denna lag giller endast sddana samboforhéllanden dér ingen av sam-
borna dr gift. Lagen géller sambornas gemensamma bostad och bohag.

Det som i denna lag sdgs om dktenskap géller ocksa registrerat part-
nerskap.

(Jfr 1 § i beténkandet.)

Paragrafens fidrde stycke, som innehdller en hinvisning i friga om regi-
strerade partnerskap, foljdandras i anledning av att lagen om registrerat part-
nerskap upphévs (jfr dvergdngsbestimmelserna till dndringarna i dktenskaps-
balken).
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8.9 Forslaget till lag om dndring i1 lagen (2006:351)
om genetisk integritet m.m.

6 kap. Insemination
1§
Insemination féar utféras endast om kvinnan ar gift eller sambo. For in-
seminationen krévs skriftligt samtycke av maken eller sambon.
Det som i detta kapitel sigs om make géller ocksa registrerad partner.

(Jfr 6 kap. 1 § i betdnkandet.)

Paragrafens andra stycke, som innehaller en hénvisning i frdga om registrerad
partner, f6ljddndras i anledning av att lagen om registrerat partnerskap upp-
hivs (jfr overgangsbestammelserna till &ndringarna i dktenskapsbalken).

7 kap. Befruktning utanfoér kroppen
1§

I detta kapitel finns bestimmelser om

1. befruktning av en kvinnas dgg utanfoér hennes kropp, och

2. inférande av ett befruktat 4gg i en kvinnas kropp.

Det som i detta kapitel sigs om make géller ocksa registrerad partner.

(Jfr 7 kap. 1 § i betdnkandet.)

Paragrafens andra stycke, som innehéller en hdnvisning i friga om registrerad
partner, fo6ljddndras i anledning av att lagen om registrerat partnerskap upp-
hévs (jfr overgangsbestimmelserna till &ndringarna i dktenskapsbalken).

Stockholm den 20 januari 2009

Lars Lindblad (m)

Annika Qarlsson (c) Johan Pehrson (fp)
Margareta Pdlsson (m) Kenneth Johansson (c)
Allan Widman (fp) Magdalena Andersson (m)
Sofia Larsen (c) Eva Flyborg (fp)

Anna Kinberg Batra (m) Claes Visterteg (c)

Jan Ertsborn (fp)
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