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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 12 och 13 mars.

2 § Meddelande om fragestund

Forste vice talmannen meddelade att vid fragestunden forsdagen den
22 mars kl. 14.00 skulle foljande statsrad nérvara:

Arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m), forsvarsminister Mi-
kael Odenberg (m), kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m), statsra-
det Cecilia Malmstrom (fp) samt integrations- och jamstélldhetsminister
Nyamko Sabuni (fp).

3 § Meddelande om édndring i kammarens sammantridesplan mén-
dagen den 26 mars

Forste vice talmannen meddelade att interpellationsdebatterna mdn-
dagen den 26 mars skulle tidigarelaggas till kl. 11.00.
Meddelandet hade delats ut till kammarens ledamoéter.

4 § Svar pa interpellation 2006/07:281 om forlust av intékter och
inflytande vid utforsiljning

Anf. 1 Statsradet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Ulla Andersson har stillt tva fragor till mig med anled-
ning av den aviserade forséljningen av vissa statligt 4gda foretag. Den
forsta frdgan dr om jag avser att vidta nagra atgirder for att f6lja upp
eller kompensera statens forlorade inflytande &ver strategiska beslut pa
exempelvis telekommarknaden. Den andra fragan ar vilka atgérder jag
avser att vidta for att 6vervidga en anviandning av de pengar som en even-
tuell forsdljning av statlig egendom innebér for nya langsiktiga och pro-
duktiva samhéllsinvesteringar.
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Jag vill forst klargora skillnaden mellan statens roll som reglerare och
som dgare och vad det i sin tur innebér for mojligheter till inflytande dver
strategiska beslut pa vissa marknader.

Staten &r & ena sidan utformare av de ramar och regelsystem som gal-
ler for néringslivets verksamhet, och & andra sidan &r staten dgare av
vissa foretag. Att kombinera dessa tva roller ar inte helt okomplicerat,
och det kan innebéra en del risker for exempelvis konkurrenssnedvrid-
ning och inoptimala investeringsbeslut. Det &r ett av skilen till att staten
inte dr lamplig som dgare av foretag pa konkurrensutsatta marknader. Det
ar ocksa ett av skilen till att regeringen ska géra en genomgang av alla
statligt dgda foretag for att prova skdlen till det statliga dgandet.

Statens framsta néringspolitiska uppgift ar att ange ramar och regel-
system for néringslivets verksamhet och att bidra till att skapa forutsétt-
ningar for ldngsiktig tillvaxt. Detta gor staten bést i rollen som reglerare
och inte som foretagsdgare. Vad giller telekommarknaden utdvas statens
inflytande och kontroll dels genom en sérskild lagstiftning, dels genom
tillsynsmyndigheten Post- och telestyrelsen. Jag ser inga skal till att
dndra den ordningen.

Vad giller anvidndandet av forséljningsintakterna kommer de, som vi
tidigare har aviserat, att anvindas till att amortera pa statsskulden for att
minska statens rintekostnader och skuldsittning for att pa sa sitt skapa
battre forutsittningar for en god valfird dven for framtida generationer.
Det dr ju ndgon som sagt att den som ar satt i skuld ar icke fri.

De statligt 4gda foretagen ar vilskotta och gér bra. Detta kommer gi-
vetvis att avspeglas i forséljningssummorna. En del av ett bolags vérde-
ring bestér just av framtida forvéntade vinster och utdelningar, och pa sa
vis kommer forvintningar om hdga utdelningar att avspeglas i hogre
forsaljningspris.

Anf. 2 ULLA ANDERSSON (v):

Herr talman! Jag vill borja med att tacka statsrddet for svaret, annars
finns det risk att jag glommer det.

Jag var pa teater haromveckan, en forestillning som gav ménga re-
flexioner. Den heter Helgonlegender. 1 den pjasen sdger Olof Palme vid
ett tillfdlle: Det var pa den tiden jag trodde att jag visste. Nu vet jag att
jag visste att jag trodde.

Dir borjade jag tinka pé utforsiljningarna av de statliga bolagen och
var utforsdljningsminister Odell. Han tror att han vet att utférséljningarna
ar bast. Och den dagen han inser att han visste att han trodde, ja, da ar det
for sent. D& har demokratins riackvidd begrinsats, vara egendomar &r sal-
da, statens intdkter dr allt mindre och det stora flertalet av de svenska
medborgarna dr forlorare, samtidigt som vi har betalat oerhort stora sum-
mor for att sélja ut vara egna tillgangar.

Johan Ehrenberg skriver i sin nya ekonomihandbok att den offentliga
sektorn &r den fattiges rikedom. Nér Odell ar klar har vi socialiserat for-
lusterna och privatiserat vinsterna.

Utforsdljningen av de statliga bolagen skulle kort kunna sammanfat-
tas pa foljande sitt: En kopfest organiserad av de rikaste med de rikaste
och for de rikaste. Det kanske ska ldggas till att i dag dgs 77 procent av
det totala aktiekapitalet av de 10 procenten rikaste.



Man skulle ockséd kunna sammanfatta det hela med att den makt och
det inflytande som kommer av dgande ska forbehéllas privata kapitala-
gare. Det ér en talande demokratisyn! Det demokratiska beslutets riack-
vidd ska begrénsas.

Ekonomiska beslut paverkar medborgarnas liv i stor utstrdckning.
Medan det &r en sjilvklar princip att ménniskor ska kunna paverka de-
mokratiska beslut genom till exempel riksdagsval och kommunval, &r det
tvdrtom i de privata foretagen. Dér &r det i stéllet principen en krona—en
rost som géller.

Jag kan konstatera att statsrddet har en méarklig dubbelhet i sin analys
av det hela. Agandet ska i hans virld ge mycket langtgiende, ja, nirmast
absoluta réttigheter, men nér staten dger nigot ska dgandet begrinsas.
Staten ska inte agera for att uppnd mél som ar bra for samhaéllet eller for
staten som helhet. Och vare sig dgandet fungerar bra eller daligt, enligt
strikta marknadskriterier, ska staten sdlja. Det kan tyckas markligt med
denna dubbelhet, men det dr dnda ingen dubbelhet i utforsiljningsmi-
nisterns tinkande utan en alldeles nyliberal enkelspérighet.

Vi kan ldsa i svaret att Odell pratar om risk for konkurrenssnedvrid-
ning och inoptimala investeringsbeslut. Vi kan till att borja med konsta-
tera att en utforsdljning av de hér foretagen faktiskt minskar konkurren-
sen. Till exempel blir Vin & Sprit troligen uppkdpt av en internationell
jatte. Vi kan anta att Nordea eventuellt blir uppkdpt av de tre andra bank-
aktorerna som vi har hir i Sverige. Och vi vet sedan tidigare att SBAB
har pressat ned bolaneréntorna vésentligt.

Naér det sedan géller inoptimala investeringsbeslut undviker utforsailj-
ningsministern och hans regering viktiga investeringar for framtiden dver
huvud taget. En bra dgare, om regeringen nu hade varit intresserad av att
vara en sadan, satsar for framtiden nér det gar bra, och det gér ju bra for
de bolag som nu &r satta att utforséljas. Man skulle ha kunnat satsa pa en
omvandling av forskningsron till ny teknik, man kunde ha breddat till-
gangen till infrastruktur, man kunde ha satsat pa en livsnédvéandig miljo-
och energiomstéllning med mera. Men 1 stéllet sdljer man ut och ska
betala av pa statsskulden, som maste ségas vara den sdmsta ekonomiska
affar man har gjort.

Det hér &r vad jag hinner med just nu. Jag far vil hora vad statsradet
har att séga ytterligare.

Anf. 3 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Interpellationsinstitutet dr ett mycket flexibelt institut.
Hir har Ulla Andersson stillt tva konkreta fragor till mig. Den ena dr om
jag avser att vidta ndgra dtgérder for att folja upp och kompensera for
statens forlorade inflytande Over strategiska beslut pd exempelvis tele-
kommarknaden. Den andra fragan &r om jag vill anvinda de pengar som
kommer in fran en eventuell forsdljning for nya langsiktiga och produk-
tiva samhéllsinvesteringar. Dérefter haller hon ett allméanpolitiskt anfo-
rande, som jag tyckte var vildigt intressant och spannande. Det kanske
skulle ha varit en publik som var ndgot mer mottaglig for den héir typen
av socialistiskt inriktad policy for 4gande.

Det var ocksa trevligt att Ulla Andersson har varit pa teater och lart
sig en del diar om helgon och legender. Ideologi &r inte heller ovésentligt
i politiken.
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Mitt intryck &r nog dnda att det som Ulla Andersson influeras mycket
av dar Vinsterpartiets ideologi att staten bor dga s mycket som mdjligt.
Jag har full respekt for det.

Men vi har identifierat ett antal problem med statligt dgande. Till att
borja med himmar det foretagens mojligheter att utvecklas pa ett bra sétt
for det svenska folkhushallet. Vi tror att de kan utvecklas béttre med
andra dgare. Vi tror att statligt 4gande kan vara vérdefullt i vissa sam-
manhang, och vi gar igenom alla de statliga bolagen och ser om det fort-
farande finns nagot motiv for att de ska finnas kvar i statligt dgande. Sa
kommer det sdkert att vara med ett antal, inte minst med dem som har
samhilleliga uppgifter av olika slag.

Men det dr ocksa s att staten inte bara har tillgadngar, staten har ocksa
skulder, Ulla Andersson. De skulder som vér generation har pa kreditsi-
dan i balansrdakningen &r ungefédr 1 230 miljarder kronor, och de statliga
foretagen representerade forra aret ett virde pd ungefar 675 miljarder
kronor. Vi har sagt att vi vill minska statens skuldbérda med ungeféar 150
miljarder kronor under denna mandatperiod. Det &r trots allt en ganska
liten del av det statliga dgandet som vi tdnker oss att fordndra under
mandatperioden. Men pa detta sitt nedbringar vi den statliga bruttoskul-
den till under 30 procent av bruttonationalprodukten. Vi skapar alltsé ett
utrymme for politiker som Ulla Andersson att fatta beslut om hur vi ska
fungera framover, nir den demografiska situationen ser ndgot annorlunda
ut dn vad den gor i dag och staten méste ha stdrre marginaler.

Vi vet att dessa foretag gér bra just nu, men kan Ulla Andersson ga-
rantera att de fortsétter att ge de enorma vinster som de ger i dag — myc-
ket beroende pa de el- och telerdkningar som Ulla Anderssons véljare
kanske inte ar s& glada &t och som ger dessa miljardvinster till Vattenfall
och till Telia Sonera. Ar det verkligen langsiktigt uthlliga vinster som vi
kan rékna med, oberoende av hur konjunkturen ser ut? Vi tror att nu ar
det ett bra ldge att minska det statliga d4gandet.

Niér det géller den forsta fragan dr det som jag sade i mitt svar att pa
telekommarknaden har vi ett inflytande genom den lagstiftning som vi
har och genom tillsynsmyndigheten Post- och telestyrelsen, inte genom
att vi dger en av ett antal operatdrer pad den marknaden.

Anf. 4 ULLA ANDERSSON (v):

Herr talman! Statsrddet pratade om en mer mottaglig publik. Jag har
for mig att det var statsministern som sade att det skulle bli en lyssnande
regeringen, men av det méarker vi mycket lite i statsradets pladeringar for
utforsiljning av bolagen.

Vi kan konstatera att det av marknadsekonomer och dven av andra
brukar ses som oerhort viktigt att staten dger de sé kallade naturliga mo-
nopolen, just for att de ar naturliga monopol. Vi har till exempel elnéten,
som statsradet ocksa tog upp. For ett tag sedan var det ett antal ledande
néringslivsforetridare som gick ut och krivde en aterreglering, det vill
sdga att staten ater skulle ta dver néten eftersom marknaden inte funge-
rade.

Visst kan man ha kritik mot 6vervinster 1 bade Vattenfall och Telia,
men det handlar om hur vi anvinder vart dgande och vad vi vill anvidnda
de bolagen till. I fjol fick vi 66 miljarder i vinst i de bolag som nu ér till
salu. Det dr atminstone vinster som pa nagot sitt gar tillbaka till alla som



dger dessa gemensamma bolag. Siljer vi ut dem 4r det ndgra fa som fér
véldigt tjocka planbocker.

Jag har en fraga till statsradet: Vilka ar det som ska kopa dessa fore-
tag? Det pratar du sdllan om. Vilka ménniskor &r det som ska ta dver
dessa foretag? Och vilka dr det som tjdnar pa att naturliga monopol i
vissa fall i stdllet for att gé tillbaka till allménheten ska ga tillbaka till
privata kapitaldgare i synnerhet?

Jag ska ta upp detta med véra skulder, precis som statsrddet gérna
gor. Sverige &r ett av fA OECD-ldander som har nettotillgangar. Vi ar den
tredje rikaste staten. EU har ett mal pa att den sa kallade bruttoskulden —
vilket dr ett mycket konstigt uttryck eftersom det inte sdger ndgot om vad
man dger eller vad man har anvént de 1&n man har till eller vilken avkast-
ning de ger — ska vara 60 procent. Sverige &r nere i 40 procent. Vi har en
nettotillgdng pa ungefar 500 miljarder i dag. Att vélja att betala av pa
statsskulden, vilket skulle ge ungefér 5 miljarder i lagre réntor, nér de bo-
lag som foreslas sdljas ger avkastning pd 16 miljarder dr en ekonomisk
forlust pa ungefdr 1 000 kronor — ja, till och med mer — per invénare i
Sverige.

Argumenten héller inte. Tyvirr tdnker ni inte dndra er. Ni kommer att
genomfora forséljningarna, och vi har en proposition som snart ska han-
teras i kammaren. Men det skulle vara intressant att hdra om inte statsra-
det kunde vara lite mer 6ppen och lyssnande och inse att vi kan anvidnda
de intékter vi far till att 6ka det offentliga d4gandet igen, till att hjilpa till i
energiomstillning och miljdomstéllning till exempel, till att se till att vi
har infrastruktur i hela landet inom ménga olika omréaden. I stéllet tdnker
statsrddet gora samma misstag som man har gjort tidigare. Jag har for-
statt att han aterigen ténker lyfta upp Telias nit och ldgga ut det till for-
sdljning.

I en intressant debattartikel kritiserade Bjorn Rosengren béade sig
sjdlv och statsradet for att man hade begatt detta misstag. Men Odell ver-
kar inte ha lart sig av sina tidigare misstag.

Vilka ir det som ska ta dver? Ar det den procenten i Sverige som ir
rikast och redan #ger 25 procent av den totala nettoféSrmdgenheten? Ar
det en rysk oligark som ska ta 6ver Telia? Ar det en amerikansk jitte som
ska ta over Vin & Sprit och ska vi forlora massvis med arbetstillfillen i
Kristianstad? Lat oss hora!

Anf. 5 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! ”En lyssnande regering”, sade Ulla Andersson. Vi lyss-
nar pé vara viljare. Vi gick i god tid fore valet ut och talade om precis
vad vi tidnkte gora. Vi talade om for véljarna vilka foretag som vi avsag
att se till att ge béttre forutsittningar att utvecklas. Nu genomfor vi detta.
Och jag tror att ocksd Ulla Andersson forstar, nar hon talar om demo-
krati, att detta dr det enda rimliga att gora.

Vilka ska kdpa och vilka tjanar pa detta? Vi kommer att ha en trans-
parent process runt detta. Jag kommer att fortlpande informera riksda-
gen och de berdrda utskotten om hur detta gér till. Vi &r nu inne i en
analysfas dér vi tittar pa just den typ av fragor som Ulla Andersson tar
upp. Det dr viktiga fragor, och vi kommer att stilla stora krav, men vi far
aterkomma till det i diskussioner framover.
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Déaremot, herr talman, &r det alldeles solklart att nagra naturliga mo-
nopol aldrig kommer att séljas till privata intressenter. Det &r en otank-
barhet. Ett statligt monopol dr en sak, men ett privat monopol ar dnnu
vérre. Ulla Andersson talar om Telias nédt. Men Telias nét dr inte det enda
nitet. Det finns ett antal andra nit. Dessutom regleras detta hart och
tydligt av staten och PPM foljer upp detta. Vi har mojligheter, utan att
dga infrastruktur, att tala om hur tillgdngligheten i infrastrukturen ska
arrangeras.

Ulla Andersson talar om att staten har stora tillgdngar. Hur &r det
egentligen? Ar de 900 miljarder som finns i AP-fonderna, varav nistan
250 miljarder i det sa kallade PPM-systemet, som &r den stora posten,
statens tillgdngar? Menar Ulla Andersson att vi kan ta av AP-fondernas
medel till 16pande kostnader? Ar det Vinsterpartiets mening? Det ligger
indirekt i det som Ulla Andersson sdger. Tittar Ulla Andersson pa statens
balansrdkning kommer hon att finna att de inte alls ar tillgéngliga for
politikerna i denna kammare att anvidnda till olika mer eller mindre,
girna mer, angeldgna projekt. Vi maste hitta annan typ av finansiering
och da ar det viktigt att nedbringa skuldsidan.

Detta giller vl ocksa i alla hushall. Det 4r en god princip att man ser
over sina skulder. Aven om man har tillgdngar som ger god avkastning ir
det inte sékert att de alltid gor det. Sa det &r oerhort viktigt for oss att titta
pa skuldsidan.

Det finns s klart en diskussion nér det giller nya &ndamal {or de for-
sdljningsinkomster som kommer hédr. Jag tycker att den &r intressant.
Men det som géller 4r anda det vi har sagt till véljarna, att det hér ska an-
vindas for att amortera pé statens skuld. Det kommer en diskussion om
detta, och vi kommer vél alla att delta i den. Men tills vidare ar det detta
som giller.

Anf. 6 ULLA ANDERSSON (v):

Herr talman! Jag kan konstatera att statsradet undviker att svara pa en
del av mina fragor och liksom forsoker vilseleda dem som ar &horare i
den hér debatten till att tro att jag pé nagot sitt skulle vilja anvinda AP-
fonderna till ndgot som jag inte har ésyftat.

Det dr ju s, om du ldser i er egen budgetproposition fran i hostas, att
man kan se att statens nettoskuld, det dr alltsd de nettotillgdngar staten
har, det ar lite konstiga ekonomiska uttryck, 2006 var 430 miljarder. Den
beréknas bli ungefir 500 miljarder i &r. Vi &r det tredje rikaste landet i
vérlden, och man kan konstatera att hade vi behallit skogen i det allmén-
nas dgo hade vi haft samma tillgdngar som Norge har med sin olja i det
allménnas dgo i dag. Det finns ett synsitt som vi absolut inte delar, stats-
radet och jag.

Men statsradet sdger att han lyssnar pa sina véljare. Da kan vi se att
Goteborgs-Posten har gjort en stor undersokning. I den konstateras att det
inte finns ndgon majoritet for det hér forslaget 6ver huvud taget. 44 pro-
cent sdger absolut nej. 33 procent kan ténka sig att det dr en bra affér. 24
procent har inte bestdmt sig enligt den hdr undersdkningen. S& ni har ju
ingen majoritet bakom er for forslaget. Det tycker jag &r intressant i sig.
Du séger att naturliga monopol ska dgas av samhillet gemensamt. Anda
anser du att det kopparnét som vi har gemensamt i dag ska séljas ut. Det
ar till att prata med lite kluven tunga hér!



Det finns egentligen ganska mycket att sdga kring de hér utforsilj-
ningarna, men jag forstar ju att statsradet inte tdnker lyssna pa nagra goda
rad eller ta till sig av ndgot i den hér debatten. Han vill inte ens ta till sig
av de borgerliga morgontidningar som talar om att staten riskerar att
forsamra konkurrensen pé till exempel bankmarknaden, att det &r en
dalig affiar for medborgarna och att det finns oerhort mycket i de héar
bolagen som krédver en vildigt ldng process for att vi 6ver huvud taget
ska kunna hantera en forséiljning. Till detta anvénder alltsé statsradet vara
egna skattemedel; till att sdlja ut var gemensamma egendom.

Anf. 7 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Det dr alltid spidnnande att diskutera med Ulla Anders-
son. Det dr vida vyer och intressanta omraden som vi diskuterar. Jag vill
borja med att korrigera en sak. Jag sade att nétet kontrolleras av PPM,
alltsd Premiepensionsmyndigheten. S& &r det inte. Det &r naturligtvis
PTS, Post- och telestyrelsen, som kontrollerar det. Det finns andra nét,
sade jag. Vi har mobilnétet. Vi har kabelnitet. Vi har elnitet. Det finns
véldigt manga sitt att fa access 1 dag. Det hindrar inte att det &r en viktig
sak att vi har goda forhallanden, som medger konkurrens, i alla de hir
néten.

Jag kan hélla med om en sak. Det dr en omfattande och mycket nog-
grann process innan de hér foretagen ska fa nya dgare. Vi kommer att
vara mycket noga med att se till att de marknader som de opererar pa
kommer att ha minst lika god konkurrens som i dag. Vi kommer att se till
att det vid en samlad bedomning blir den affirsmissigt basta 16sningen
for det svenska folkhushéllet nér de hér transaktionerna ar avslutade.

Jag tycker dnda att det dr synd att Ulla Andersson har hamnat i miss-
ionen att pa nigot sétt vara en lite skrdmselinriktad ledamot. Vi horde att
Mona Sahlin nu har ett beting att forsoka fa ihop ndgon sorts skuggrege-
ring, antar jag, for kommande mandatperiod. Jag har hittills trott att det
har varit Thomas Ostros som har varit vikt 4t att vara skrimselminister i
det skuggkabinettet men jag ser nu att ocksd Ulla Andersson har goda
utforsgavor pa det omradet.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2006/07:332 om herreldsa fastigheter i
Histhagen

Anf. 8 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Agneta Gille har fragat mig vilka atgérder jag har vidta-
git for att hitta en 16sning for de herrelosa husen i Tierps kommun samt
om jag dmnar vidta atgérder for att denna fraga ska kunna avgoras redan
till varens budget.

Som jag tidigare har ndmnt i ett svar pa en riksdagsfraga anser jag att
det ar angeldget att fragan om husen pa den herrelésa fastigheten i Hast-
hagen far en 16sning, och detta drende bereds nu inom Regeringskansliet.
Jag vill ocksa passa pa att sdga att det inom Regeringskansliet gjorts en
oversiktlig inventering av herreldsa fastigheter i Sverige. Eftersom fragan
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fortfarande ar under beredning har jag dock dnnu inte mojlighet att uttala
mig om hur en 16sning kommer att se ut.

Anf. 9 AGNETA GILLE (s):

Herr talman! Fragan om Histhagens 10sning har varit en foljetong,
det ska jag ocksa erkédnna. Det har varit en svar och lang process att hitta
en 16sning pa detta problem med de herreldsa husen i det lilla brukssam-
héllet Soderfors, norr om Tierp i Tierps kommun. Men det &r inte bara en
fastighet, som det stér i svaret, utan det &r flera. Det ar ett bostadsomrade
med ett antal stora flerbostadshus. Det &r ca 150 bostidder som inte alls
har ndgon dgare. Omradet, for er som inte varit dir, dr vildigt spoklikt.
Det &r ogéstvanligt. Det &r kusligt. Det ar huskroppar utan fonster. Det dr
tapeter som har ramlat och lossnat och som fladdrar nér vinden far ge-
nom huskropparna. Det &r raserat och nedklottrat. Jag har med mig bilder
om det &r sa att statsradet ocksé skulle vilja se.

En rivning av dessa hus skulle kosta ca 10 miljoner kronor. Vi social-
demokrater har jobbat hart med den hér frdgan for att hitta en 16sning,
och till sist fann vi en 16sning. Staten skulle dela kostnaden med Tierps
kommun. Man skulle sdtta in 5 miljoner kronor var och fragan hade sin
16sning. Men &drendet, som nu &ter har tagits upp i ldnsrétten, skulle
kunna avslutas om regeringen loser det hér snarast. Om jag skulle kunna
fa ett besked i dag s& behover inte Tierps kommun ldmna in de underlag
som lé@nsritten kraver till i morgon.

Arendet var helt utrett och klart. Det 1ag firdigt i Finansdepartemen-
tet hosten 2006. Néar den moderatstyrda regeringen sedan tog 6ver mak-
ten var det forsta ni gjorde att ta bort detta drende fran budgeten — fast det
fanns dér och trots att era egna riksdagsledamoter hade lovat att om det
bara blev en borgerlig regering skulle detta drende 16sas omgéende. Jag
har ett pressmeddelande som har gatt ut fran de borgerliga ledaméterna
fran Uppsala ldn. Jag har med mig det som bevis pé deras 16fte om att om
det bara blir en borgerlig regering ska pengar avsittas for att riva de
herrelosa husen i Séderfors i Tierps kommun.

Jag har som sagt stéllt en skriftlig fraga tidigare till statsradet Odell i
drendet. Aven di fick jag till svar att frigan skulle beredas ytterligare.
Man maste gora en ny inventering i regeringen, sade man. Det sade man
ocksa i finansutskottets debatt héir i kammaren.

Mats Odell, jag har ju suttit i finansutskottet tillsammans med dig,
och jag méaste fraga dig: Vad hade du tyckt om det svar som jag nu har
fatt av dig? Nér du satt i opposition, vad hade du dé tyckt och sagt i de-
batten om du hade varit den som interpellerat och du hade fatt svaret att
fragan fortfarande bereds? Jag dr Overtygad om att du hade sagt: Med
detta svar kan jag utldsa att pengarna nu kommer i varpropositionen. Du
kanske inte vill avsldja det hédr och nu, men i det hér svaret laser jag ut att
pengarna kommer i varpropositionen. Har jag inte rétt, Mats Odell?

Anf. 10 Statsrddet MATS ODELL (kd):
Herr talman! Jag tycker att det &r trevligt att debattera med min gamla
kollega fran finansutskottet, Agneta Gille.



Jo, jag hade nog latit ungefdr som du gor hér i dag om jag hade varit i
opposition. Skillnaden ar att jag nu inte &r i opposition utan har ansvar
inte bara for Hasthagen i1 Tierp utan for hela vart vackra land nar det
géller mojliga herrelosa fastigheter. Vi har sett att det finns ganska
ménga sadana. Vi har gjort en inventering av hur manga ytterligare som
ramlar in pa bordet om det hér blir ett prejudikat.

Jag kan nagot lugna Agneta Gille med att det inte ser s& alarmerande
ut som man kanske trodde.

Jag har ocksé sett bilder pa hur det ser ut pa den hér platsen. Det ar
ingen vacker syn, och det ar farligt. Jag har faktiskt 14st allt underlags-
material som jag har fatt om det hér. Jag tycker att det &r oerhdrt viktigt
att vi kan skdota detta pa ett bra och grannlaga sitt.

Det ér ju en prekér situation nir man dr ansvarig att man inte kan ge
ndgot svar exakt vid den tid dd kammarkansliet har lagt var interpellat-
ionsdebatt.

Ofta svarar man att drendet bereds i Regeringskansliet. D4 kan man
se kanske dnnu en mandatperiod framfor sig. Jag skulle vilja siga: Aren-
det bereds nu i Regeringskansliet.

Det ir allt jag kan séga just nu. Mandatperioden r inte slut, Agneta
Gille. Den har i stort sett bara borjat.

Anf. 11 AGNETA GILLE (s):

Herr talman! Det var vil inte direkt ndgot svar av statsradet Odell.

Jag har samlat pd mig vad dina partikamrater och de borgerliga leda-
moterna i Uppsala 14n har sagt och vad man har sagt i interpellationsde-
batter, 1 motioner och i utskottsdebatterna hir i kammaren 1 den hér fra-
gan. Orden har inte varit snilla. Det har varit harda anklagelser om att
detta méste fa en ytterligt snabb 16sning.

Jag har med mig nagra bevis pa det. Mats Odell kanske inte har sett
vad hans kamrater i den borgerliga ledningen har sagt.

En partikollega, Mikael Oscarsson, besokte Hésthagen. Han gick se-
dan direkt ut och sade: Det hér bor staten betala rivningen av. Da pratade
han kanske inte bara om en delning, utan han menade att staten i slutén-
dan bor bekosta rivningen av Hésthagen i S6derfors. Det anser riksdags-
man Mikael Oscarsson som hade gjort ett besok i Hasthagen.

Det blir mer. Jag har forsokt pressa den nuvarande regeringen om
varfor man tog bort detta, som redan var berett, fran budgeten. Statsradet
Odell sade att det ser vildigt bra ut. Det visste vi ju redan. Arendet var ju
fardigt. Det fanns klart i Finansdepartementet. Man hade tittat pa det,
man hade gjort en inventering. Det var klart och man kunde bevilja de
fem miljonerna till Tierps kommun.

Det visste ju ocksa de borgerliga ledaméterna.

Jag hade hoppats att Cecilia Wikstrom och Mikael Oscarsson skulle
delta i den hédr debatten. Men de lyser med sin franvaro i den har viktiga
debatten dér de tidigare var sa pa hugget, men i dag inte dr det. Det &r
mérkligt. Cecilia Wikstrom har sagt: Jag har utverkat ett muntligt 16fte
fran Regeringskansliet att man ska aterstélla de utlovade pengarna i var-
budgeten. Det ar ett 16fte, sidger Cecilia Wikstrom.
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Det mérkliga &r att detta dementerar Patrick Joyce som ar bitrddande
samordningschef pa Statsradsberedningen. Inget ar spikat och klart.
Folkpartiet far ta upp frdgan i forhandlingarna om tillaggsbudgeten, séger
han.

Vad ska vi tro? Vad ar det som géiller? Far man lova och siga vad
man vill i ett d&rende som man tycker &dr véldigt viktigt, utan att forankra
det i regeringen, utan att Mats Odell har kunnat ge ett 16fte?

Pa ett annat stille stir det: Riksdagsledamdterna Rigmor Stenmark,
Erik Ullenhag, Cecilia Wikstrom och Mikael Oscarsson har drivit fragan
hért i flera ar. Samtliga séger att det &r omdjligt att riva upp finansiering-
en med hedern i behall.

Varfor kommer inte finansieringen, Mats Odell? Jag vill ha besked.
Jag vill ha svar.

Wikstrom sédger ocksé att pengarna ska avséttas i varpropositionen da
regeringen har en chans att gora justeringar. Allt &r klart och alla 4r med
om detta, sdger hon.

Snilla Mats Odell, kan inte du séga till mig nu att det &r fardigt?
Arendet var ju redan klart. Lova nu Tierps kommun att det kommer
pengar. Det handlar om 5 miljoner for att gora en dverenskommelse dér
Tierps kommun betalar en del och staten betalar en del. Vi behover fa ett
slut pa det hér. Jag vill ha ett besked av statsradet Odell.

Anf. 12 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Vi far ju 6vervéldigande bevis pa att hela den parlamen-
tariska klaviaturen spelar ett enda ackord, namligen: Gor nagot at Hést-
hagen i Tierp.

Det haller vi pad med. Agneta Gille brinner av langtan att fa ett besked
hér i dag. Tyvérr kommer hon inte att kunna fa det. Agneta Gille vet ju,
efter att sjilv ha stitt mycket néra regerandets begransningar, att det inte
gar. Innan en fraga &r klar kan man inte sta i kammaren och ge besked.
Det vore kontraproduktivt om jag stod hér och sade nagot innan drendet
ar fardigberett. Det &r inte bra att gora det.

Agneta Gille frdgar om man far sdga och gora vad man vill i politi-
ken. Ja, det far man. Men man kommer att utvérderas av sina véljare. Det
ar naturligtvis den grund som dven jag vilar pé nér jag nu ska hantera den
hér fragan.

Agneta Gille far ge sig till tals ytterligare ndgot innan det kommer be-
sked om hur det blir med den hir fridgan. Vi arbetar intensivt med att den
ska fa en snar och god 16sning.

Anf. 13 AGNETA GILLE (s):

Herr talman! Det jag kan utldsa av svaret gér mig, som jag sade tidi-
gare, ganska Overtygad om att det kommer att fa en 16sning eftersom 16s-
ningen redan fanns fran den socialdemokratiska regeringen. Allt var
klart.

Nu handlar det om att fa till det hdr i varpropositionen. Jag forstar
strategin och jag forstér att statsradet Odell kanske vill lata de borgerliga
ledaméterna hemma i Uppsala ldn & mojlighet att presentera det hér pa
ett bra sitt nir VAP:en presenteras. Jag forstar strategin, och jag kanske
hade agerat snarlikt sjélv.



Det skulle underlitta oerhort mycket for Tierps kommun och for de
jurister som arbetar med detta om de fick ett besked redan nu. Det &r vél
and4 sa, Mats Odell, att ni har kommit ganska langt. Ni bor, som ansva-
rig regering, ha kommit l&ngt med ert arbete nér det géller varproposit-
ionen. Dir ska det hér finnas med. D4 bdr du ocksa kunna ge ett besked
till Tierps kommun och till mig hér i dag.

Anf. 14 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Agneta Gille ger sig inte — jag b6r 1 dag kunna ge ett be-
sked.

Om Agneta Gille tar fram de dér bilderna och tittar pa dem kommer
det att framgé att ogréset dr ganska hogt. Det har vuxit trdd mellan husen.
De senaste tolv aren har ju en Agneta Gille mycket nérstdende regering
haft ansvaret for detta. Jag tycker att det &r bra att ni i samband med den
senaste budget som lades samlade er till detta.

Jag kollade med min medarbetare som hade samma arbete under den
forra regeringen. Det var fel pé en punkt. Det nya nu, Agneta Gille, ar att
inventeringen har gjorts. Den hade inte gjorts nér ni lade in detta i propo-
sitionen. Det var darfor vi tog ut den. Nu har inventeringen gjorts och
den ligger till grund for detta.

Herr talman! Jag upprepar att jag hoppas att vi kan komma med ett
besked sa fort som mdjligt om vad som hdander med den mycket tragiska
bild som man ser nir man kommer till det vackra Tierp.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pi interpellation 2006/07:338 om allméinnyttans framtid

Anf. 15 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Egon Frid har stéllt en interpellation om allménnyttans
framtid. Han har frégat mig om jag avser att g8 EU-kommissionen till
motes och fordndra allménnyttans forutsittningar eller om jag kommer
att agera for att fora hem denna fraga om allménnyttans framtid till Sve-
rige.

Vidare har Egon Frid fragat mig om jag &r beredd att medverka till att
Sverige dven fortsattningsvis har starka parter vid forhandlingarna pé den
svenska hyresmarknaden.

Bostadspolitiken dr huvudsakligen en nationell fraga, inte en gemen-
skapsfraga. Diaremot finns det en rad gemenskapsregler som syftar till att
sdkerstilla att konkurrens mellan olika aktorer sker pa lika villkor. Stod i
olika former ska darfor enligt fordraget endast kunna ske under sérskilda
forutsittningar. Dessa regler dr generella, och nigot sérskilt undantag for
bostadspolitiken finns inte. Med detta sagt vill jag betona betydelsen av
att bostadspolitiken utformas nationellt, inte av kommissionen i Bryssel.
Men dven om den nationella bostadspolitiken skiljer sig &t mellan olika
lander sa maste man folja de grundldggande spelreglerna man gemen-
samt kommit dverens om.
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Just i syfte att féra hem frdgan om villkoren for allminnyttan har jag,
som jag den 28 februari i ar ocksa redovisade i svaret pa en friga av
Carina Moberg, socialdemokrat, tagit initiativ till samtal med organisat-
ionerna p& hyresmarknaden i syfte att skapa en samsyn i dessa fragor.
Det dr min malsittning och forhoppning att villkoren for allmdnnyttan
och bostadspolitiken ska avgoras i Sverige, inte i Bryssel.

Nar det giller organisationernas roll pa den svenska hyresmarknaden
vill jag klargora att denna ytterst bestims av deras respektive medlem-
mar. Inom bostadssektorn finns det en lang tradition av att vilorganise-
rade intresseforetrddare mots i samrad och forhandlingar om villkoren for
hyresgésterna. 1 hyresférhandlingslagen finns ocksa ett grundliggande
regelverk som klargdr roll- och ansvarsfordelningen mellan parterna.
Min beddmning &r att organisationerna inom sektorn &ven i framtiden
kommer att ha betydelsefulla uppgifter pa hyresmarknaden.

Anf. 16 EGON FRID (v):

Herr talman! Tack, Mats Odell, for svaret. Jag har med mig en bok
hir i dag som du, Mats Odell, gidrna far ldsa nér du saknar litteratur. Den
heter Allmdnnyttan: vilfdirdsbygge 1850-2000. Jag ska borja med att
citera ur Klas Rambergs bok. ”Min forhoppning &r att man framledes inte
rdddhégat skall hélla fast vid en allménnytta formad av och for en annan
historisk situation. Inte heller skall man slédnga ut barnet med badvattnet
och rent principiellt forkasta varje form av allménnytta. Den historiska
erfarenheten visar att varken segregation eller regional obalans finner sin
16sning enbart genom de fria marknadskrafterna. Den sista tidens prak-
tiska omprovningar har ocksa visat att det gar att forena demokratisk
utveckling med ekonomisk effektivitet. Bostadsfrigan borde fa vara och
forbli en samhéllsfraga.”

Asikterna i detta citat delar jag och Vinsterpartiet. Avsikten med
denna interpellation &r att vi vill att Mats Odell ska std upp for allmén-
nyttan och att den utgér en betydande roll for en stabil bostadsmarknad
dér allmannyttan bidrar till stabilitet och stoder fastighetsdgarna betydligt
mer dn den pastddda konkurrenssnedvridning som fastighetsédgarna anser
sker genom allménnyttan i Sverige.

Vore det inte pé sin plats att Mats Odell &r lika tydlig som sin stats-
radskollega Anders Borg ar nér han sédger att vi ska forsvara och sta upp
for parterna pa den svenska arbetsmarknaden? Borde inte statsrddet siga
att regeringen stoder den svenska bostadsmodellen och vill ha kvar de
starka parterna i den svenska bostadspolitiken? Allméinnyttan, fastighets-
dgarna och Hyresgistforeningen har samma intresse av och ansvar for att
ha en stabil bostadsmarknad som utgér grunden i den svenska bostadspo-
litiken: den svenska hyresréitten.

Jag och Vinsterpartiet dr tacksamma for att statsradet dr tydlig med
att bostadspolitiken &r en i huvudsak nationell fraga och inte en gemen-
samhetsfraga, alltsd en EU-fraga. Mats Odell har rétt nar han séger att
bostadspolitiken dr en nationell fraga och dven da han sédger att det finns
en rad gemensamhetsregler som syftar till att sikerstilla att konkurrens
mellan olika aktdrer sker péd lika villkor. En fraga som instiller sig ar
dock hur konflikten om den svenska allménnyttan hamnade i allt det hér.

Den tidigare regeringen betonade i sitt svar till kommissionen vikten
av den svenska allménnyttans sociala inriktning, alltsdé den allménna



inriktningen, och menade att detta &r forenligt med ett sérskilt undantag
som finns i statsstodsreglerna. Denna uppfattning delar Vénsterpartiet.
Allménnyttan dr det enskilt viktigaste verktyget for att kunna fora en
sadan politik. Séavitt vi vet finns det heller ingen egentlig dnskan hos
kommissionen att lagga sig i medlemslidndernas bostadspolitik. Det &r
snarast fastighetsdgarna som verkar fast beslutna att &ndra det svenska
hyressystemet genom EU-beslut.

Ar det inte dags att regeringen genom statsradet Mats Odell betonar
samma uppfattning som den forra regeringen och till kommissionen
patalar vikten av den svenska allménnyttans sociala, allménna inriktning
och menar att den dr forenlig med det sdrskilda undantag som finns i
statsstodsreglerna?

Anf. 17 Statsradet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Jag tycker att Egon Frids interpellation &r intressant.
Dar framgar att hans parti ocksé har varit i direktkontakt med kommiss-
ionen. Det tycker jag &r bra. Det vittnar om ett seridst arbete. Egon Frid
arbetar noggrant och seridst med de hér fragorna, och han har stillt rele-
vanta fragor till mig, som jag ocksa har svarat pa.

Jag tror dock att kommissionens svar kanske byggde pa det svar som
den forra regeringen gav, dir man ndmligen sade att man tolkade regel-
verket pa ett visst sdtt, ett synsitt som kommissionen inte delade. Det var
sdkert det som préglade det svar som Egon Frid fick.

Min strategi i detta dr, som jag redovisade i svaret — jag har nu haft ett
antal moten med parterna — att parterna maste bli verens om detta hir
hemma, om en modell som man tror pd och som stimmer 6verens med
regelverket. Det dr den enda langsiktiga l6sningen. Jag arbetar si gott jag
kan for att undanr6ja hinder som kan finnas hir hos oss, men ytterst
maéste parterna bestimma sig for hur de vill att det hér regelverket ska fa
formas till en svensk modell. I det sammanhanget ar jag sa att sdga mer
barnmorska dn nagot annat. Det &r de sjdlva som utformar detta, och de
dger den fragan. Vi later dem arbeta med den, och nir de och vi dr far-
diga med detta kommer vi att kommunicera detta till kommissionen. Da
hoppas vi att fragan tas hem och kan avgdras som sig bor hér i vart land.

Anf. 18 EGON FRID (v):

Herr talman! Det ar viktigt att frdgan tas hem, men det &r ocksé vik-
tigt att regeringen intar en tydlig stindpunkt om att regeringen ar beredd
att bevara och forsvara allmédnnyttan. Nagot som jag tycker att Mats
Odell inte seriost tittar pa i fragestéllningen i interpellationen dr fragan
om allménnyttan och Sveriges rétt att nationellt f4 avgdra var egen all-
ménnytta. Mats Odell hidnvisar till diskussionerna kring hyresséttnings-
systemet och hyresforhandlingssystemet. Det dr ju den fragan som av-
g0rs 1 de partsgrupper som regeringen dr med och diskuterar kring.

Men det &dr ocksé viktigt att statsrddet genom regeringen tydligt talar
om for kommissionen att frigan om den svenska allménnyttan och den
svenska bostadspolitiken &r en nationell fraga som ska avgdras inom
nationen. D4 dr det inte forment att mena att statsrddet ska ha en uppfatt-
ning i den hir fragan, en asikt att formedla till kommissionen, ndmligen
att vi anser att reglerna tillater oss att ha véar allminnytta eller att vi tolkar
reglerna pa vart sétt. Det maste vil vara en positiv signal till kommiss-
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ionen att séga till Fastighetsdgarforbundet i Europa att de fér ta hem den
hér frdgan och forhandla med sina parter i Sverige, bdde nar det géller
hyressittningssystemet och hyresforhandlingssystemet och att vi i Sve-
rige sjdlva ska avgdra om vi fir ha en allménnytta.

Det ér ju en oerhort viktig central frdga for oss i Sverige att fa ut-
forma allménnyttan utifrén att vi agerar starkt for att ha en svensk social
bostadspolitik. Vi vill ju ha en svensk, social, allmin bostadspolitik och
inte riskera att fd kommissionens negativa beslut som skulle innebéra att
vi far en socialt inriktad bostadsstddspolitik som sa att sdga bara stoder
ménniskor som hamnat snett och blivit utsatta. Vi ska ju ha en allmin,
social bostadspolitik. Det dr dérfor det &r sé viktigt att vi slar vakt om den
svenska bostadsmodellen och den svenska allménnyttan, sa att vi far ha
den allménna inriktningen. Jag och Vénsterpartiet anser att vi har rétt att
krava av regeringen och Mats Odell att ni har en asikt att presentera for
kommissionen.

Det ir inte riktigt ratt mot Sveriges alla hyresrétter och hyresgéster att
bara hénvisa till de forhandlingar som finns hos parterna for att hitta
formerna for ett hyresforhandlingssystem. Hér handlar det om att sl& vakt
om allmé@nnyttan och den svenska, den nationella, rétten att utforma en
egen bostadspolitik. Det hir ar viktiga signaler. Ddr maste regeringen
hjélpa till.

Mats Odell kan inte heller ggmma sig bakom den utredning om all-
ménnyttan som ska presenteras den 30 november. Med denna tidpunkt
finns risken att det blir for sent for frdgan. Risken finns ju att kommiss-
ionen trottnar pa att fran regeringen inte fa en tydlig signal som végleder
dem. Det gor att kommissionen tar upp detta som ett faktiskt drende och
ger ett utslag som skulle kunna vara oerhort negativt for svensk bostads-
politik.

Anf. 19 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Jag tror att Egon Frid och jag drivs av samma ambition
att pd nagot sitt bevara allménnyttan i Sverige. Hur detta ska ske vet
varken Egon Frid eller jag. Vi lever i en europeisk union dér vi har ett
gemensamt regelverk. Jag tycker att det dr bra — jag vet inte om Egon
Frid ocksa tycker att det 4r bra.

Hur ska vi da gora for att bevara allménnyttan? Ja, det &r ddr som den
forra regeringen i sin vishet tillsatte en utredare, Mikael Koch, som haller
pa med det hér. Han arbetar nu tillsammans med parterna.

Vi vill dstadkomma ett partsavtal. Nér det géller arbetsmarknaden
tycker vi att det &r bra att parterna tar fram kollektivavtal — jag tror att
Egon Frid och jag har samma uppfattning, att det &r sa vi vill ha det. P&
samma sitt dr det hdr. Men fragan &r om det &r rimligt att staten gar in
och sdger: S hdr bor ni teckna era avtal. Vi tror att det dr de hér parterna
som, givet det regelverk vi lever under, maste komma fram till den upp-
fattningen.

Jag kan naturligtvis tala om for kommissionen vad vi tycker, men det
far mer karaktdren av ett remissvar. I den man vi ligger utanfor regelver-
ket bortser de bara fran detta.



Nu har vi hittat en bra modell, och det ar att lata parterna finna en
svensk 10sning som vi sedan presenterar for kommissionen. Med den
modellen tror vi att vi kan ta hem den hér frdgan. Det 4r det svar jag i dag
kan ge Egon Frid.

Anf. 20 EGON FRID (v):

Herr talman! Statsradet Mats Odell gor det lite latt for sig ndr han
blandar ihop de hér tva viktiga fragorna nir det géller den svenska ritten
att vi sjdlva utformar véar bostadspolitik genom att ha och forsvara all-
ménnyttan. I och for sig kénns det betryggande att Mats Odell siger att
den svenska bostadspolitiken bor utformas nationellt. Statsradet betonar
ocksa sé tydligt att det &r hans mélséttning och férhoppning att villkoren
for allménnyttan och bostadspolitiken avgors i Sverige, inte i Bryssel.
Det ér bra och viktiga stdndpunkter i sig.

Men sedan hianvisar statsradet till 16sningen med det partsarbete som
sker nir det géller det svenska hyresséttningssystemet, hyresférhand-
lingssystemet. Naturligtvis haller jag med statsradet i frdga om att parter-
na forhandlar och ska goéra upp. Enligt den svenska modellen pé arbets-
marknaden ska vi ha en stark svensk modell d4ven péa hyresséttningsom-
radet. Men nér det géller om vi far utforma var svenska bostadspolitik
eller inte i det nationella parlamentet eller om detta ska avgoras av kom-
missionen dr det, menar jag och Vinsterpartiet genom den hér interpellat-
ionen, inte att krdva for mycket av Mats Odell som bostadsminister och
av den svenska regeringen att sidga att kommissionen ska ges en signal
om att detta inte 4r en fraga for kommissionen. Frigan ska hem till Sve-
rige!

En sédan tydlig signal dr ocksé en signal till svenskarna i den europe-
iska fastighetsdgarunionen om att dka hem till sina medlemmar i Sverige
och forhandla vidare och se att det finns en framkomlig vég hér, vilket
gOr att man begidr att fragan lyfts hem fran kommissionen. Ett sddant
agerande dr den svenska allménnyttan vérd.

Anf. 21 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Jag beundrar Egon Frids ihdrdighet i dessa fragor. Han
har en vision. Jag delar den visionen, men hans tro pa att mina ord till
kommissionen om hur jag anser att de bor tolka EU:s regelverk har na-
gon inverkan pa den hir processen dr nog att vara nagot idealistisk. Det
ar ju inte sa att jag talar om hur kommissionen ska tolka sitt eget regel-
verk. Vi ska i stéllet tala om hur var lagstiftning stimmer 6verens med
detta. Vi har da valt en modell. Jag &r véldigt glad 6ver att parterna napp-
pat pa mitt forslag. Alternativet hade ju varit ndgonting annat. Nu forso-
ker vi hitta en svensk modell.

Jag tror att Egon Frid och jag kommer att ha goda forutséttningar att
bli glada och ndjda nar detta lyckas. Jag hoppas att det lyckas, men man
vet aldrig. Det &r i alla fall min ambition, och jag kommer att géra vad
jag kan for att det ska lyckas.

Overliggningen var hirmed avslutad.
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7 § Svar pa interpellation 2006/07:370 om statlig verksamhet i Kal-
mar lin och var gemensamma vilfird

Anf. 22 Statsradet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Lena Hallengren har fragat mig dels om jag kommer att
arbeta for att statlig verksamhet ocksé i fortséttningen ar ett viktigt in-
strument for att utveckla var gemensamma vélfard, dels vilka atgérder
jag ar beredd att vidta for att leva upp till den princip for utlokalisering
av statlig verksamhet till Kalmar lan som den forra regeringen lade fast.

Som jag redan har svarat Lena Hallengren efter en skriftlig fraga
finns det sedan ldnge etablerade principer om att regeringen bor beakta
regionalpolitiska aspekter nir nya myndigheter inréttas.

Det dr ndgot forvanande att Lena Hallengren hénvisar till ett, tydligen
muntligt, principbeslut fran den tidigare regeringen, eller snarare fran
regeringspartiet, om att alla myndigheter och departement sérskilt skulle
prova om Kalmar lan kunde komma i frdga for ny lokalisering”. I den
mén ett sddant beslut togs binder det uppenbarligen inte den nya rege-
ringen; det forstar sdkert Lena Hallengren.

Jag tycker att det ar viktigt att statlig verksamhet finns och fungerar i
alla delar av Sverige. Dérifran ar det daremot ett langt steg till att gene-
rellt, utan att analysera specifika verksamheters forutséttningar och be-
hov, sla fast en princip om att lokalisera statlig verksamhet till en viss
region. Det skulle vara att frangé de principer som riksdagen har uttalat.

Riksdagen har uttalat att varje beslut om lokalisering av statlig verk-
samhet bor foregds av noggranna overviganden om mdjligheten att i for-
sta hand vélja nationella regionalpolitiska stodomréden. Alternativ loka-
lisering kan vara orter eller regioner dér statlig verksamhet liggs ned
eller dir det inte finns mycket statlig verksamhet. P4 sé sétt finns Kalmar
1an med i sddana 6verviaganden.

En generell utgangspunkt ska dock vara att myndigheterna dven efter
en sadan lokalisering kan utfora sina arbetsuppgifter effektivt.

Vi dr overens om att statlig verksamhet &r viktig for samhillet. Till-
gang till samhillsservice ska finnas i hela landet, och den statliga for-
valtningen &r en betydelsefull del av detta.

Att statliga myndigheter alltmer har koncentrerat sin verksamhet till
storre orter har kommit ur behovet av att effektivisera férvaltningen och
har pé sa sitt varit positivt. Utvecklingen av den elektroniska forvalt-
ningen gor att alltmer myndighetsservice kan utforas via telefon eller
Internet. Samtidigt ar det sjdlvklart viktigt att statliga myndigheter har en
lokal nirvaro sé att de kan ge medborgare och foretag en god service.

Ett kostnadseffektivt sdtt att upprétthalla servicen ar att myndigheter-
na i hogre grad samverkar. Sddant arbete sker i dag inom flera myndig-
heter i olika delar av landet. Regeringen har aviserat fortsatta atgarder for
att fa till stand en okad lokal samverkan mellan statliga och kommunala
myndigheter genom inrdttandet av lokala servicekontor. Malet ar att
forbattra tillgdngligheten till offentlig service i hela landet och mgjlig-
gora en fortsatt effektivisering. Jag kommer inom en snar framtid att
aterkomma i denna fraga.



Anf. 23 LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Jag kan inte lata bli att borja med att sdga att forst skulle
jag vénta sex veckor pa svaret, for det fanns inte tid i statsrddets alma-
nacka. Sedan blev det en kortare tid. Det var sagt att svaret skulle komma
senast kl. 16 vardagen innan, sedan var beskedet kl. 13 och darefter
kl. 16.

Nar svaret vdl kom maste jag sdga att jag ocksé blev forvanad Sver
tonen och en del formuleringar: ”den tidigare regeringen, eller snarare
regeringspartiet” och “’binder det uppenbarligen inte den nya regeringen,
det forstar sdkert Lena Hallengren”.

Nej, det forstér inte Lena Hallengren, for da hade hon inte stillt inter-
pellationen till statsradet Odell! Det forstdr nog inte heller Regionfor-
bundet i Kalmar lén, det vill sdga de kommuner och landsting som finns
dér.

Jag tror inte att mina borgerliga kolleger pa ldnsbénken i riksdagen
heller forstér att den utredning som Ulf Lonnqvist gjorde och som re-
gionforbundet och regeringen stéllde sig bakom inte skulle binda den nya
regeringen.

Det ar naturligtvis ett stdllningstagande som den borgerliga regering-
en gor. Man séger: Vi later oss inte styras; vi later oss inte folja den ut-
redning som Ulf Lonngvist tog fram.

Ska jag tolka det sa att lokalisering av verksamhet och alla de forslag
som Ulf Lonnqvist kom med i sin rapport var den socialdemokratiska
regeringens forslag? Det var inget muntligt beslut.

Jag kan ldsa hogt fran slutrapporten over arbetet i Kalmar 14n som Ulf
Lonngvist 1dmnade till den tidigare regeringen. P4 s. 10 kan man ldsa:
”Kalmar 14n har den ldgsta andelen statliga arbetstillfillen av alla ldn i
Sverige. Endast 2,9 % av lénets forvérvsarbetande var 2002 verksamma
pa heltid inom en statlig myndighet. Rikssnittet dr 5,3 %.”

Vi kan jimfora med Uppsala lén som har 11,2 procent, Norrbotten
som har 7,9 procent, Vésterbotten som har 7,1 procent och sa vidare.
Inga statliga verks huvudkontor finns i Kalmar!

Det star ocksa: ”Det dr i hog grad angelédget att beslut om lokalisering
av ny statlig verksamhet till Kalmar l4n kan tas i nértid. — — — Regeringen
anser det i hog grad angelédget att statliga arbetstillfillen lokaliseras till
Kalmar lian. — — — Regeringen vill under de nirmaste aren fortsitta att
genom likartade atgéirder forstirka arbetsmarknaden i Kalmar 14n.” Och
nu kommer den huvudsakliga formuleringen: ”Varje departement kom-
mer inom ramen for sina arbetsomraden att prova om nytillkommande
myndigheter eller verksamheter kan lokaliseras till Kalmar ldn liksom
om omlokaliseringar inom befintliga myndigheter kan forlaggas till 14-
net.”

Det ir en ganska stark formulering, och frigan #r: Ar det ingenting
som den nuvarande regeringen stéller sig bakom?

Jag har ocksa nagra fragor om saker i svaret som jag tycker &r lite
motsdgelsefulla. Det star att man inte generellt, utan att analysera speci-
fika verksamheters forutsittningar, kan sla fast en princip om att lokali-
sera verksamheter till en viss region. Nej, man kan inte séga en specifik
verksamhet — men av den samlade statliga verksamhet som finns behover
man finna myndigheter som ldmpar sig att forldggas i Kalmar l4n i detta
fall.
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Det stér ocksa att tillgang till samhaéllsservice dr viktig for samhéllet,
men anledningen till att médnga myndigheter har koncentrerat sin verk-
samhet till storre orter har kommit ur behovet av att effektivisera forvalt-
ningen. Alltmer kan skotas via telefon och Internet. Samtidigt ska det
finnas en lokal nirvaro for att ge medborgare och foretag en god service.

Hur ska de boende i Kalmar lén tolka statsradet? Effektivisering som
sker genom koncentration till stérre stdder, alltmer service via telefon
och Internet och lokal nérvaro — var dr balansen ddremellan? Det dr inte
helt enkelt att tolka vad ambitionen ar fran statsrddets och regeringens
sida.

Jag vill ocksa sédga att jag delar regeringens uppfattning om att sam-
verkan mellan flera myndigheter &r ett kostnadseffektivt satt att uppratt-
hélla servicen. Det ar bade kostnadseffektivt och naturligtvis positivt for
alla dem som &r malgrupp for verksamheten — att se hela ménniskan.

Jag vill veta vad statsradet &r beredd att vidta for atgérder for att oka
andelen statliga jobb i Kalmar lan.

Anf. 24 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! Jag vill tacka Lena for att hon har stéllt interpellationen.
Det ger mig en mdjlighet att ocksa uttrycka nagra asikter. Aven om en
del av det som jag har sagt r kint i kammaren sedan tidigare tal det att
upprepas eftersom situationen inte namnvért har forbattrats, dven om vi
fick vissa besked under den forra mandatperioden som gjorde att situat-
ionen verkade se bittre ut.

Till att borja med vill jag séga att jag forutsitter att ministern ar in-
formerad om hur situationen ser ut i Kalmar ldn. Det &r grundforutsétt-
ningen for hela detta resonemang. Vet man inte hur det ser ut 4r man
heller inte mottaglig for de argument som vi framfor. Man é&r heller inte
mottaglig for det underlag som togs fram bland annat i den statliga ut-
redningen.

Vi som bor i Kalmar l&n har lange ansett oss vara forfordelade nér det
géller antalet statliga arbetstillfdllen. Det har vi gjort pa goda grunder och
oavsett vilken regering vi har haft.

Vi har forsokt arbeta for att se till att situationen ser béttre ut ur var
synvinkel. Vi vill ha en arbetsmarknad som é&r sd bra som mojligt — det
vill naturligtvis alla andra i Sveriges avldnga land ockséa ha. Vi har dock
sett att utifrdn den situation som bade har ratt och som rader har vi redan
fran borjan haft ett handikapp nér det géller vilken typ av arbetstillfallen
som vi har att erbjuda i vért lan.

Det har varit en av utgdngspunkterna nér vi har forsokt se hur vi kan
forbdttra var situation. Vi har alltsa tagit avstamp 1 att vi tycker att det ar
rimligt att det ska vara en nadgorlunda jimn fordelning 6ver landet nér det
géller exempelvis statliga arbetstillféllen.

Niér jag ldser svaret blir jag lite fundersam. Har har ministern anvéant
ett sétt att argumentera som skulle kunna tolkas pa ett sitt som jag blir
lite fragande infor. Bland annat séger ministern: ”Alternativ lokalisering
kan vara orter eller regioner dér statlig verksamhet laggs ned eller dir det
inte finns mycket statlig verksamhet. Pa sé sitt finns Kalmar med i sad-
ana dvervéiganden.”

Det skulle man ju kunna kopa rakt uppochned, for det stimmer. Med
det som utgdngspunkt finns vi med i dvervigandena. Sedan kommer



dock nidsta mening: “En generell utgdngspunkt ska dock vara att myn-
digheterna dven efter en sddan lokalisering kan utfora sina arbetsuppgif-
ter effektivt.”

Det skulle man kunna ta som intékt for att man kanske inte kan gora
det i Kalmar lan. Jag tycker att ministern verkligen ska ténka till nér det
géller argumentationen. Om detta skulle stimma &r det ju det starkaste
argumentet for att man skulle satsa dnnu mer pa Kalmar lén.

Skulle det vara s& olyckligt att vi inte kan erbjuda de absolut mest
nddvéndiga forutsittningarna for att en myndighet ska kunna fungera &r
det verkligen dags att géra ndgonting ét situationen.

Anf. 25 ANDERS AKESSON (c):

Herr talman! Det &r bra att Lena Hallengren skriver en sddan hér in-
terpellation, for det &r och var en mycket allvarlig situation i Kalmar lén.
Underskottet &r uttryckt i procent, men man kan ockséd uttrycka det i
tjdnster — det &r tre och ett halvt tusen for fi statligt anstdllda i Kalmar
lan jamfort med ett riksgenomsnitt. Ddrmed placeras lénet simst i landet.

Det har, herr talman, ar en situation som har accelererat det senaste
decenniet da en rad statliga myndigheter har tagit sig en ny regional
indelning och ddrmed flyttat sina tidigare regionala kontor ndgon annan-
stans 1 landet. Det &r en centralisering och en drénering med nationen
som askadare och en total underlatenhet att géra nagonting at saken.

Dessbittre, herr talman, har ldnet inte suttit med armarna i kors. Foru-
tom att ha Ulf Lonnqvist som sérskild utredare med sarskild anledning av
Electrolux nedldggning i Véstervik med mera har det tagits en rad ini-
tiativ som gor att det pagar en tillvixt i Kalmar l4n pé den privata sidan.
Den uttrycks i stora satsningar. I norra ldnet handlar det om besoksni-
ringen och i sddra lanet handlar det om tillverkningsindustrin.

Herr talman! Jag skulle vilja passa pa att fraga statsrddet om statsré-
det sett nadgon effekt av den forra regeringens principbeslut avseende
etablering av verksamheter i Kalmar 1dn. Det var forvisso ett impone-
rande beslut, men fragan ar: Har det gétt att avldsa nagon effekt av det i
den tidigare regeringspolitiken?

Vidare tar interpellanten upp att man systematiskt skdr ned statlig
verksamhet”. Jag skulle vilja ha ett exempel pa vad det i sa fall &r inter-
pellanten avser och om statsradet har ndgot exempel pé hur den nya rege-
ringen systematiskt skir ned pa statlig verksamhet.

Avslutningsvis, herr talman, ett papekande med anledning av det svar
statsradet ger, att utvecklingen av den nya elektroniska forvaltningen
medger en samhillsutveckling som gor att man kan 16sa mycket av sina
fragor pa distans. Ja, och det mdjliggdr ocksa, herr talman, en statlig
samhéllsforvaltning som &r véldigt decentraliserad i sin struktur darfor att
den alltsa kan verka pa ett helt annat sétt utan att man sitter i kndet pa
varandra.

Anf. 26 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Lena Hallengren hdnvisar till ndgonting som jag far in-
trycket av dr Ulf Lonnqvists text, en text som han har skrivit. Har detta
blivit en proposition? Har den forra regeringen remissbehandlat Lon-
nqvists dokument? Har det alltsd upphdojts till en proposition som har
forelagts riksdagen? Har regeringen fattat nidgot som helst beslut med
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anledning av Lonnqvists utredning? Det borde Lena Hallengren veta som
har varit statsrdd ganska ménga ar.

Jag tror inte ens att Ulf Lonnqvist var ndgon utredare utan en sérskild
kontaktman for att forsdka sopa upp efter effekterna av ett antal nedlagg-
ningar av verksamheter som skedde i Kalmar ldn. Hans dokument &r na-
gonting som vi uppenbarligen ska folja utan att den forra regeringen
gjorde ett dugg av detta, savitt jag forstar. Jag kan ha fel pa den punkten.
Jag kans sdga att tjinstemdn pa departementet har dgnat ganska mycket
tid at att forsoka spara varifran de hir uttalandena fran Lena Hallengren
kommer. Det &r det som speglar sig i svaret. Men har hon nagon propo-
sition att dverldmna till mig eller ndgot annat dokument som visar att den
forra regeringen 6ver huvud taget fattade nagra beslut med anledning av
hans dokument ar vi vildigt intresserade pa Finansdepartementet av att fa
ta del av dem.

Jag kan inte svara mer pé frdgorna forrdn jag vet vad det &r for doku-
ment som Lena Hallengren laser ur. Vi har dgnat ganska mycket resurser
at att forsoka spara vad hennes interpellation grundar sig pa. Det har icke
varit helt enkelt, kan jag sdga.

Ambitionen &r en effektiv forvaltning som blir mera tillgénglig for
medborgarna. Lena Hallengren siger att ett tidigare svar fran mig har
véckt oro i Kalmar ldn, och det var naturligtvis inte meningen. Mojligen
tror jag att den senaste arbetsmarknadsstatistiken kan minska oron. Vi
har sett nu hur arbetsmarknaden i Kalmar 1dn har &terhdmtat sig ganska
snabbt och avsevirt forbittrats, precis som i resten av landet. Aven nir
det géller den statliga verksamheten i Kalmar ldn har antalet anstédllda
okat under 2006 och forvantas dka ocksa under 2007, enligt den prognos
som vi har fatt frdn Lénsarbetsndmnden i Kalmar l4dn. Det tycker jag ar
véldigt positivt. Det handlar bland annat om polisen och lénsstyrelsen
som anstéller.

Krister Ornfjéder 4r ocksé inne pa en del intressanta fragor. Diér tror
jag att Krister Ornfjider har missforstatt passusen att en generell ut-
gangspunkt dock ska vara att myndigheterna &ven efter en lokalisering
kan utfora sina arbetsuppgifter effektivt. Detta riktar sig pa intet sétt mot
Kalmar lén, utan det dr den problematik vi har sett nir en myndighet
flyttas och i stort sett samtliga inte vill flytta med. Vi maste se till att
myndigheten kan fungera nér den kommer till sin nya lokalisering. Det dr
det som den passusen handlar om, Krister Ornfjider.

Anf. 27 LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Jag har naturligtvis ingen proposition med mig som jag
kan 6verldmna till Mats Odell. Jag ndmnde i mitt forsta inldgg att Ulf
Lonngvist har tagit fram en slutrapport som regeringen stéillde sig bakom.
Aven om det inte var en proposition och inte har gétt pa remiss, vad ir
Mats Odells och den borgerliga regeringens instéllning? Har ni nagon
uppfattning i frdgan? Den socialdemokratiska regeringen hade en tydlig
ambition. Jag ska ldsa en gang till: Regeringen anser det i hog grad ange-
laget att statliga arbetstillfallen lokaliseras till Kalmar lén.

Vad tycker Mats Odell om det?



Det ar regeringens ambition att under de nidrmaste aren fortsétta att
genom olika atgérder forstirka arbetsmarknaden i Kalmar lén. Varje de-
partement kommer inom ramen for sina arbetsomraden att préva om ny-
tillkommande myndigheter eller verksamheter kan lokaliseras till Kalmar
lan, liksom om omlokaliseringar inom befintliga myndigheter kan for-
laggas till lanet.

Vad tycker Mats Odell om den formuleringen?

Det ar intressant att Mats Odell séger att beslutet inte finns. Sedan
kommer min centerpartistiska kollega hér, som haft och fortfarande har
en viéldigt viktig roll i regionen, och fragar vilka effekter den nuvarande
regeringen ser av det beslut som den forra regeringen fattade.

Det finns helt klart en tydlig uppfattning i Kalmar léns regionférbund
att Ulf Lonnqvists rapport var viktig, att den socialdemokratiska rege-
ringen stéllde sig bakom innehallet, att man tog ett antal beslut. Jag kan
skicka 6ver den hér slutrapporten till Mats Odell senare utan mina kom-
mentarer i kanten, sd slipper han att ldsa dem. Men det handlar om till
exempel en ny sluten anstalt i Véstervik, om Forsékringskassan som pla-
cerar avdelning for bilstolder i Vastervik, om extra stod till Arbetsfor-
medlingen i Véstervik, extra stdd till arbetsmarknadsprojekt i Véstervik,
extra pengar till regionalpolitiskt stod till Kalmar 1én for insatser for de
regionala tillvixtprogrammen, dkade anslag till allmidnna regionalpoli-
tiska atgiarder med 500 miljoner kronor f6r 2005 och sa vidare.

Jag &r inte sé intresserad av om det hir blev en proposition eller om
det var en remiss. Jag &r intresserad av hur den nuvarande regeringen ser
pa utlokalisering eller omlokalisering. Eller som négon sade till mig: Det
handlar egentligen om lokalisering av statlig verksamhet. Det ar inte si
att ndgon dger en verksamhet. Det &r inte sd att en myndighet hamnar
ndgonstans, och sedan dger den regionen eller den orten verksamheten,
utan fragan dr hur Mats Odell ser pa den statliga verksamheten. Ska den
vara mer lika fordelad 6ver landet dn vad den &r i dag? Jag upprepar
siffran som finns i Glesbygdsverkets rapport fran 2002 dér Kalmar lén
har 2,9 procent och snittet i landet &r 5,3. Kalmar ligger ganska kraftigt
under snittet.

Det kan ocksa vara ett sétt for regeringen — jag hoppas att jag har fel i
det — att 6ka Kalmar léns andel av statliga jobb genom att minska alla
andra statliga jobb. Man séljer ut och séger upp ménniskor inom olika
statliga verksamheter. D4 6kar dtminstone Kalmar léns andel, men vi far
inte fler anstéllda 1 statliga jobb.

Anf. 28 KRISTER ORNFJADER (s):

Herr talman! Statsradet far ursdkta, men det ar inte s& svart att gora
den tolkning som jag gjorde. Det enda skailet till att man har en sédan
mening med lédngst ned pd sidan maste vara att det dr nagon form av
brasklapp mot det man har skrivit i stycket ovanfér. Om inte meningen
hade funnits med 6ver huvud taget hade det inte dndrat pa innehallet i
svaret, men det &r en klar fingervisning att man vill sdkerstélla att det ska
vara en situation med lokalisering dér alla kan utfora sina arbetsuppgifter
effektivt. Hade man som sagt inte haft det med hade jag inte haft ndgon
anledning att gora den tolkningen. Nagot syfte maste det ha varit med
den.
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Nasta del som jag vill ldmna synpunkter péd ar den dér statsrddet séger
att det var den forra regeringen som skapade de hir negativa forutsétt-
ningarna. Ja, for oss som bor dér blev det riktigt alarmerande nér Bom-
bardier och Electrolux lade ned sin verksamhet. Mig veterligen var det
inga statliga foretag. Men det var nedldggningar som var av den omfatt-
ningen att var situation blev riktigt tydlig 6ver hela Sverige. Vi har alltsa
haft en utveckling sedan mer &n hundra ar tillbaka dir lanet befolk-
ningsmassigt har gatt bakat eller statt stilla. Jamfort med hur Sverige i
ovrigt har utvecklats kan man ganska klart konstatera att det &r skillnad.
Det ar det som har varit var utgangspunkt.

Det &r inte sa intressant for oss att ga in i en diskussion om vem det dr
som har orsakat detta, utan det dr verkan som vi dr intresserade av. Vi ar
ocksa intresserade av vilken verkan som regeringspolitiken kommer att

ge.

Anf. 29 ANDERS AKESSON (c):

Herr talman! Det lir finnas rétt gott om principiellt fattade riksdags-
beslut om att statlig verksamhet ska lokaliseras ut 6ver landet. I Kalmar
1an har vi under en foljd av decennier inte sett sa stor effekt av dem.

Herr talman! Min fraga giller det som Lena Hallengren apostrofe-
rade, ndmligen effekten av det sé kallade regeringsbeslutet. Som papekas
i diskussionen hir &r det riktigt att det fattades en rad beslut om lokali-
sering av fangvardsanstalter etcetera som en direkt foljd av Lonnqvists
utredning. Men av det principiella s& kallade beslutet har det inte mérkts
sérskilt stor effekt. Vi har inte sett ndgra synbara exempel péd utlokali-
sering.

Min fraga till det nuvarande statsradet giller om han i det nuvarande
regeringsarbetet eller det han tog Over ser nagra spar av det sa kallade
principbeslutet och att i forsta hand prova Kalmar 14n positivt. Lokalt
eller regionalt var det svart att se det.

Anf. 30 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Jag &r ledsen om det finns nagra beslut som vi inte har
hittat och som tjanstemdnnen pa Finansdepartementet inte kdnner till.
Nagra tjanster i CSN och sé vidare flyttades over redan av den forra
regeringen. Det dr alldeles uppenbart att det skedde, och det hanvisade ju
ocksa Anders Akesson till.

Jag kan svara pé hans fraga direkt: Vi har inte sett ndgra spér av detta
i ndgon dokumentation. Detta &r beslut som fattades tidigare, och som
alltsd redan ar fattade. Det &r alldeles uppenbart; ddrom réder ingen tve-
kan. Men vi har inte kunnat hitta ndgot som skulle kunna vara forplik-
tande framat i den delen.

Herr talman! Daremot kan jag gédrna séga att jag delar uppfattningen
att statliga arbetstillfallen ska fordelas 6ver landet. Det dr mycket mojligt
att Kalmar ar forfordelat. Sjalvfallet kommer vi att halla 6gonen 6ppna
och se vad som &ar mojligt ndr sadana tillfillen uppenbarar sig for att
ocksé lokalisera statliga verksamheter till Kalmar 1dn. Nagot annat vore
mirkligt. Sjalvfallet dr det s&. Men utgangspunkten i interpellationen var
nagot annorlunda, tycker jag.



Vi har ambitionen att se till att inte bara statliga jobb utan ocksé ar-
betstillfdllen i det privata néringslivet ska kunna 6ka &ver hela landet.
Dar ser vi en mycket glddjande utveckling dels pa grund av en god kon-
junktur, dels pd grund av att vi har duktiga foretag i vért land, dels pa
grund av att det vidtas &tgérder som stérker forutséttningarna for foreta-
gen att vilja expandera och anstélla hér i vart land. Jag ska inte trotta
kammarens ledaméter med att gd in pa alla de forslag som foreligger i
exempelvis budgetpropositionen.

Statliga foretags verksamhet ska vara spridd — ja! Jag vill dndé ater-
komma till Krister Ornfjider och siga att den mening som han liser upp
ar ett direkt citat ur de riktlinjer som dven den forra regeringen arbetade
efter nir det géller den hér typen av frégor.

Anf. 31 LENA HALLENGREN (s):

Herr talman! Jag ber att fa tacka statsrddet for debatten. Han har moj-
ligtvis mjuknat nagot jamfort med hur jag ldste svaret och den ton som
jag tyckte fanns under hand dér.

Lét mig bara sdga att sedan det principiella beslutet fattades hade den
socialdemokratiska regeringen sex manader pa sig. Det fattades inga
storre beslut under den tiden, utan mycket av det som gjordes skedde
mellan delbetdnkandet och slutbetinkandet. Det finns ocksa redovisat i
slutrapporten.

Om Mats Odell vill dgna sina sista tvA minuter at detta skulle jag
anda vilja friga vad det finns for ambitioner. Om jag skickar dver slut-
rapporten — vad avser dd Mats Odell att gora med den? Den &r gedigen
och den grundar sig pa ett viktigt arbete som bedrevs runt om i Kalmar
lan under en léngre tid. Det dr bade rapporten, processen och vigen dit
som &r viktig och vésentlig.

Lat mig ocksa frdga statsrddet ndgot annat infor det sista inldgget.
Kanske tolkar jag regeringen fel, men det lar vdl knappast bli manga fler
myndigheter och ddrmed inte heller s& mycket for lansborna i Kalmar att
hoppas pé nér det giller myndighetslokalisering. Eller har den borgerliga
regeringen lite mod ndgonstans att kanske fatta ett beslut om att eventu-
ellt lokalisera befintlig verksambhet till annan ort? Vi ser ju de siffror som
jag redovisade och som sékert gar att f6lja upp med dnnu aktuellare siff-
ror &n s&. Kalmar ligger en bra bit under snittet och har ldgst andel stat-
liga jobb nér det giller forvarvsarbetande pé heltid.

Mina fragor ar helt enkelt:

Hur kommer statsradet att hantera slutrapporten nir jag sidnder dver
den till Finansdepartementet?

Kommer det fler myndigheter som vi inte vet om sa att vi kan vara
med nér taget gar? Eller kan det finnas omlokaliseringsplaner ocksé hos
den hogerregering som nu styr?

Anf. 32 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Tack, Lena Hallengren, for interpellationen! Jag tror att
vi har kommit nirmare varandra. Atminstone hade inte jag, och ej heller
tjidinstemidnnen pa departementet, fullt grepp om statusen pa dokumentet.
Dokumentet gick till Naringsdepartementet. Det dr dér fragan bereds, har
jag nu fatt lara mig.
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Men jag ska ldsa dokumentet, och i den man vi &r inblandade pé Fi-
nansdepartementet ska jag ocksa noggrant se till de principer som vi ar
ense om i badde den nuvarande och den forra regeringen. Vi ska tdnka pé
att de delar av landet som har lag andel av statlig verksamhet ska st& hogt
upp pa listan nér det nédsta gng dr aktuellt att flytta ut statliga jobb till
olika delar av landet. Dér tror jag att Kalmar l&n har goda forutsdttningar
att komma hogt upp.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

8 § Svar pa interpellationerna 2006/07:371 och 376 om konkurren-
sen pa bolinemarknaden

Anf. 33 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Alf Eriksson har frdgat mig vad jag dmnar gora for att
den viktiga konkurrensen pé bolanemarknaden bibehélls. Bakgrunden till
frdgan dr den planerade forsiljningen av SBAB som regeringen avser att
genomfora. Bosse Ringholm har fragat mig pa vilket sétt jag avser att
tillforsékra att konkurrensen pa boldnemarknaden inte minskar vid en
eventuell forsdljning av SBAB.

Da interpellationerna behandlar samma fragestédllning besvarar jag
dessa i ett ssmmanhang.

SBAB iér ett framgéangsrikt bolag som pa ett mycket fortjanstfullt sétt
har bidragit till utvecklingen pa boldnemarknaden, vilket enskilda och fa-
miljer har dragit nytta av. SBAB:s framgéngar kan samtidigt forklaras av
att foretaget tidigare &n andra anpassat verksamheten till nya forutsétt-
ningar, till exempel historiskt ldga ridntor och nya upplédningsmetoder
som mojliggjorts pa senare tid.

Med detta sagt finns det i dag dven andra aktorer — bade stora och
smé — som utmanar SBAB pa ett helt annat sitt &n tidigare. Vi vet fran
utvecklingen i andra ldnder att bostadslén ibland erbjuds till betydligt
forménligare villkor dn i Sverige mot att kunden samtidigt har andra
tjanster hos sin bank eller bolaneinstitut. Nar den konkurrensen kommer
till Sverige star SBAB inf6ér utmaningen att utveckla dven andra tjénster
— ett arbete som kommer att kréva en aktiv dgare med stor kunskap om
finansiella tjanster.

Det dr min bestimda mening att staten inte ska gé i briaschen for att
utveckla finansiella tjénster pa en konkurrensutsatt marknad. Statens roll
ar att lagstifta och dvervaka att alla aktorer héller sig till uppsatta regler
och forordningar. Att staten sjélv driver ett foretag kommer ofrdnkomlig-
en att innebdra malkonflikter mellan lagstiftarens krav pa stabilitet och
forsiktighet och dgarens foretagsekonomiska intressen av att skapa 16n-
sam tillvéxt.

Jag menar ocksa att privata aktorer formodligen ar battre &n staten pa
att driva foretag pa fungerande marknader. Forst ndr det uppstar mark-
nadsmisslyckanden kan ett statligt 4gande motiveras, till exempel vid
naturliga monopol. Ett sdédant monopol foreligger knappast nar det géller
bolén. Aven en privat aktor kan dirfor géra samma nytta for den enskilde
konsumenten som SBAB gjort. Det dr inte dgandet i sig som dr avgo-
rande for det, och min férhoppning &dr att SBAB édven med en annan



dgare kommer att bidra till konkurrensen pé boldnemarknaden och dar-
med fortsétta att gora nytta for konsumenterna i framtiden.

Nar det géller den planerade forséljningen av SBAB sé vill jag inte
foregripa den forsdljningsprocess som SBAB nu befinner sig i, och jag ér
i dagsldget inte beredd att utesluta ndgon serids kopare. Men jag kan
forsékra att forséljningen kommer att ske pa ett noggrant och ansvarsfullt
sitt. En forsdljning maste naturligtvis ocksa klara en konkurrensréttslig
provning.

Slutligen vill jag upplysa om att boldnemarknaden i dag kdnnetecknas
av hard konkurrens, ménga aktorer och en stark prispress, vilket inte var
fallet for ett antal &r sedan. Bolanemarknaden préglas ocksé av transpa-
rens och en hog grad av medvetenhet hos konsumenterna, som dessutom
i storre grad lanar med rorliga 1&n, vilket gor att de enklare kan byta bo-
laneinstitut. Detta tvingar alla aktorer att erbjuda konkurrenskraftiga
villkor. Med tanke pa detta och den mangfald som finns p& boldnemark-
naden i dag r jag overtygad om att den hirda konkurrensen kommer att
bestd dven om staten minskar eller avvecklar sitt 4gande i SBAB.

Anf. 34 ALF ERIKSSON (s):

Herr talman! Tack, statsradet Odell, for svaret, 4&ven om varken jag
eller bostadslanetagarna kidnner oss speciellt lugnade. SBAB tillkom for
att 6ka konkurrensen pa bolanemarknaden som var bristfallig. Det &r ett
mycket lyckat exempel dér staten kan spela en roll for att 6ka konkurren-
sen till konsumenternas nytta.

For mig str konsumenterna, och inte en hungrig marknad som vill ta
at sig s& mycket som mojligt, i fokus. Det &r konsumenterna som é&r de
svaga i det hir sammanhanget. Darfor behdver de statens stod.

Naér vi lét riksdagens utredningstjinst rdkna pa vad SBAB har betytt
for bolanekonsumenterna visade det sig det att for en som har ett tvamil-
jonerslan innebér den dkade konkurrensen med hjilp av SBAB att man
far minskade réntekostnader pa ca 14 000 kronor om aret.

Naér staten vill gora sig av med det smorjmedel som SBAB har varit
for att marknaden ska fungera béttre kommer naturligtvis oron. Det ar
ungefar som om hantverkaren skulle sdlja sina verktyg och ga till jobbet
utan nagonting i hinderna. Risken ar uppenbar att efter en sddan forsalj-
ning kommer bolénekostnaderna att stiga och den viktiga konkurrensen
pa marknaden att forsvinna.

Jag skulle ocksa vilja fraga statsrddet om han kan 6ppna lite mer pa
forlaten. Vem dr det som ska kopa SBAB? Ar det den som kan erbjuda
det bésta priset? Konkurrenterna kan sidkert erbjuda ett bra pris med
tanke pé dessa 14 000 per ldntagare om aret. Dér finns en marginal att ta
av. Eller dr det sa att statsradet tanker foresla en forsiljning till ett lagre
pris for att vidmakthalla konkurrensen pa marknaden? Det skulle vara
mycket intressant att fa reda pa hur statsradet funderar pa den punkten.

Niér det for ovrigt giller motivet att sélja statliga foretag for 50 mil-
jarder om aret for att amortera statsskulden ar det ként sedan ldnge att det
inte 4r nagon speciellt god affir. En helt vanlig riksdagsledamot kan till
och med rékna ut att det inte &r ndgon bra affir om man byter ut intdkter
pa 16 miljarder mot en minskad kostnad pé 5 i rantor. Nér ska regeringen
komma till samma slutsats som en av de moderata ledamdterna i ni-
ringsutskottet har gjort? Hon har sagt att det hér inte &r ndgon bra affar.
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Om regeringen kommer till samma slutsats som Anne-Marie Palsson och
vi socialdemokrater blir det inget stdrre bekymmer for bolanetagarna, for
da har vi kvar konkurrensen pa bolanemarknaden.

Anf. 35 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Det statliga bolaneinstitutet SBAB har under ménga &r
varit mycket framgangsrikt och kunnat pressa bolédnekostnaderna for
véldigt médnga ménniskor antingen de har kdpt en bostadsrétt eller sma-
hus. Nu vill ju regeringen gora sig av med den konkurrens som SBAB
har astadkommit under méanga ar. Manga bolanetagare ar naturligtvis
oerhort oroliga dver detta. Det géller inte bara de som har 14n utan ocksé
de som kanske star i begrepp att soka lan, inte minst dérfor att de tvingas
av Mats Odells partikamrater hér i Stockholm att kopa sin allménnyttiga
bostad. De ser framfor sig en risk dir det handlar om tusentals kronor i
hogre kostnader som de kommer att {2 i fortséttningen.

Det kidnns hart, Mats Odell, att behova tacka dig for svaret. Du bryr
dig inte om lantagarna. Du sédger att ndgon annan fér skota konkurrensen
i fortsdttningen. Staten bryr sig inte om ifall SBAB finns med pa mark-
naden som en konkurrensfaktor i statlig regi i fortsdttningen.

Det ar en realitet att SBAB har bidragit mycket aktivt exempelvis till
att den som lanar pengar till sin bostadsrétt i dag har samma mojligheter
som den som lanar till sitt smahus. Det hade man inte for ett antal ar
sedan. D4 skilde aktoérerna pé bolanemarknaden mellan villalén och bo-
stadsréttslan. SBAB har medverkat till att den som lanar till bostadsrétt
har lika goda villkor som den som l&nar till smahus.

Men Mats Odell bryr sig inte. Mats Odell ar kdnd som en usel af-
farsman nér det géller statliga pengar. Han har gjort en av de sdmre affa-
rerna i statens historia. For ett antal ar sedan, nér han var statsrad forra
géngen, sélde han ut trafikeringsritten pad Arlandabanan till ett privat
monopol pa 45 ar. De fick dessutom rétten att ta ut hogsta mojliga pris.
Det ér en utomordentligt god idé att vi ska dka jarnvdg mellan Stock-
holms centrum och Arlanda flygplats, men det dr fa som gor det av det
enkla skélet att det &r den dyraste kollektivtrafiken i Sverige. Det finns
ingenstans dér det dr sa dyrt att dka kollektivt som pa den jarnvdg mellan
Stockholms city och Arlanda flygplats som Mats Odell privatiserade och
overlamnade till ett privat monopol. Mats Odell har visat sig ha oanade
talanger nér det géller att forddrva for skattebetalarna, fordérva for van-
liga medborgare.

Nu vill han att ungdomar och andra som ska soka 14n till sin forsta 13-
genhet i fortséttningen ska fa dnnu sdmre villkor genom att man séljer ut
SBAB. Det ar ganska mérkligt att han &r helt okédnslig nédr det géller
behovet av 6kad konkurrens pa boldnemarknaden.

I interpellationssvaret upplyser han oss om att ndr vi i Sverige ocksa
far konceptet att man dr sa kallad totalkund hos banken — han siger att
det kommer frén andra linder — kommer det att bli dnnu tuffare. Men,
Mats Odell, det har funnits i artionden. Grattis till uppvaknandet om du
plotsligt nu har upptéckt att det ér skillnad pa att vara totalkund hos en
bank eller att bara ha ett bolén. Det dr ingen nyhet. Man undrar om okun-
skapen firar nya triumfer eller om det den nyliberala ideologin hos Mats
Odell som gor att han inte bryr sig s mycket om att unga manniskor som
vill soka bostadslan far hdgre kostnader. Det viktigaste &r att staten siljer



sina bolag. Det viktigaste dr att de privata kan bilda nya oligopol eller
monopol och att de privata kan tjina pengar. Det tycks vara det allra
viktigaste for Mats Odell.

Jag tycker att det dr mérkligt pd nagot vis nér han séger att en forséalj-
ning av SBAB ska “’klara en konkurrensrittslig provning”. Vad ér det for
provning Mats Odell ska gora? Han sdger att det inte behdvs nadgon dkad
konkurrens. Det héar klarar den privata marknaden. Men skélet till att
SBAB en gang startade var ju att det inte fanns tillricklig konkurrens pa
bolanemarknaden. Nu tar Mats Odell bort det enda instrument som staten
egentligen har. Varfor ska det da géras en konkurrensréttslig provning,
Mats Odell?

Anf. 36 Statsradet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Jag far borja med att beklaga den debattnivda som Bosse
Ringholm véljer med invektiv av olika slag. Jag later ledamoterna, tittar-
na och lyssnarna sjélva ta stillning till detta.

Alf Eriksson konstaterar mycket riktigt, liksom jag gor i mitt svar, att
SBAB iér ett bolaneinstitut som har gjort stor nytta och som har inneburit
en forbéttring for boldnekunderna. Det har varit véldigt viktigt.

Det som vi kan diskutera dr om det var bara staten som kunde astad-
komma det. Ja, jag tror att man vid detta tillfdlle gjorde en insats genom
att man hade en dgare som hade mdjligheter att ha ett ldgre avkastnings-
krav @n andra.

Den familj som Alf Eriksson talar om har fatt sina boldnekostnader
minskade med 14 000 kronor, om man har ett lan pa 2 miljoner. I dag
kan den familjen fa det l&net dnnu billigare ndgon annanstans. Dessutom,
vilket Bosse Ringholm far gd hem och forsoka smailta, kan man hos sad-
ana andra banker ocksd fa hjidlp med andra tjanster, rddgivning betraf-
fande familjeekonomin nér det giller aktieplaceringar, sparande for bar-
nen, banksparande, kontokort, fondsparande och s& vidare. Dessa banker
har inte bara gungor utan ocksa karuseller och kan anvinda detta for att
ocksa pressa priserna pa bolanemarknaden. Det dr det som Bosse Ring-
holm stéller sig vildigt fragande infor.

Vem ska kopa SBAB? Ja, det kan jag inte svara pé, utan det finns ett
antal tinkbara kopare. Det finns mindre nischbanker som vill bli storre
for att f4 mer muskler och kunna mota en hardnande konkurrens. Det
finns utlindska banker som vill etablera sig i Sverige och som kanske &r
etablerade. Det finns en méngd olika kdpare. Nar vi har minskat statens
dgande i SBAB och i alla bolagen &r det oerhort viktigt for regeringen att
konkurrensen pé dessa marknader &r minst lika god som den ér i dag.

Bosse Ringholm talade om mina kunskaper i matematik. Jag vet inte
hur Bosse Ringholms kunskaper i matematik var och &r i dag. Men Alf
Eriksson upprepar siffror som jag har hért Thomas Ostros anvinda
manga ganger, namligen: Hur kan man minska utdelningen pa 16 miljar-
der mot rantesdnkningar pa 5 miljarder? Det utgar fran att vi i dag befin-
ner oss pé toppen av en hogkonjunktur med enorma vinster i stora fore-
tag, vilket kdnnetecknar toppen pa en hogkonjunktur. Och vi har histo-
riskt l&ga rantor. Men det rdcker inte, utan det som man gor &r att man tar
vérdet pa bolag som kanske ar vdrda 250 miljarder och tar avkastningen
pa 250 miljarder, vilket &r de 16 miljarderna, och jaimfér med minskad
ranta pad 150 miljarder, som vi ska silja for. Jag tror att niar Alf Eriksson
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har tittat pa denna matematik och varit lika noggrann som en finansmi-
nister bor vara nir man sitter i regeringen, inte nir man har avgatt och
stér i riksdagens talarstol och forsoker ta poéng, sd kommer han att finna
att det nog r som nagon filosof har sagt, nimligen att den som é&r satt i
skuld &r icke fri. Det ar viktigt att vi minskar den skuld som var generat-
ion annars kommer att ldmna efter sig till sina barn och barnbarn. Det dr
sékrare dn att tro att staten dr béttre 4n andra att driva foretag.

Anf. 37 ALF ERIKSSON (s):

Herr talman! S& gott som varje ar har jag blivit uppringd av en vén i
Varberg. Han har byggt en villa for ett antal &r sedan. Nu borjar det
nérma sig att han ska betala hel fastighetsskatt for den. Han har inte gjort
det an. Nu har han betalt hilften. Sa nu bdrjar det ndrma sig.

Varje géng har vi suttit och rdknat. Hur mycket 1an har du pa din
villa? Hur mycket skulle du eventuellt betala i fastighetsskatt? D4 har vi
kommit fram till att om réntan pd marknaden skulle stiga med 2 procent
ocksa pé hans lan skulle det innebéra att 6kningen av rintekostnaderna
skulle bli storre &n vad hela fastighetsskatten skulle bli.

Han tyckte dé att rdntorna nog ar betydligt viktigare dn fastighetsskat-
ten, 1 alla fall nér vi fortsatte diskussionen och kom fram till vad dndama-
let med fastighetsskatten &r, ndmligen att man far pengar till vard och
omsorg.

I valrorelsen var fastighetsskatten foremal for utspel vid flera till-
fallen. Inte minst ministerns eget parti flortade hej vilt med véljarna om
att siinka eller helt ta bort fastighetsskatten.

Fastighetsskatten har vi inte hort ndgot mer om efter valet. Men vad
vi nu hor frdn ministern ar att han &mnar silja. Och om jag lyssnade
noggrant pd hans anforande sé talade han om ett minskat statligt 4gande i
SBAB.

Som en parentes kan jag da stilla frigan: Ar ett av alternativen att
behalla en del av SBAB och inflytandet och silja en del av det?

Men risken &dr uppenbar att bolanetagaren nu far en hogre rénta pa
sina lan och har fastighetsskatten kvar. Hur stimmer det med de 16ften
som inte minst ministerns eget parti men ocksé hela regeringen gick ut
med i valrdrelsen och som jag tror hade en stor del i hur folk rostade i
valet?

Jag ska dérefter ga over till de 16 och de 5 miljarderna. Jag tycker
inte att det dr speciellt konstigt att man behéller utdelningen pa 16 mil-
jarder och anvinder dessa pengar till att betala rantekostnaderna och far
11 miljarder &ver. For det kan vél inte vara si att ministern menar att det
nu hénder nagonting i fraga om skotseln av de statliga foretagen sa att
vinsterna kommer att sjunka? Ett sddant uttalande borde vara ganska an-
mérkningsvért for sddana som kan vara spekulanter pa den statliga verk-
samheten.

Jag skulle gérna vilja ha lite mer klarlagganden dels nér det géller det
minskade dgandet, dels ndr det géller vem ministern kan tdnka sig att
silja till? Fragan ir: Ar det det hogsta priset eller konkurrensen som &r
det viktiga?



Anf. 38 BOSSE RINGHOLM (s):

Herr talman! Mats Odell har en egenhet nér argumenten tryter, nim-
ligen att recensera debatten och debattérerna. Men, Mats Odell, jag har
fragat: Kénner du ingen oro over att konkurrensen pé bolanemarknaden
kan minska och att unga méinniskor i Stockholm och pa andra hall i lan-
det kan fé tusentals kronor i 6kade bolédnekostnader? Och ditt svar &r: Jag
bryr mig inte.

Jag tror att unga ménniskor har skél att kdnna efter. En regering som
inte bryr sig om deras bolanekostnader, vad ar det for regering? Samma
regering sédger, enligt Mats Odells interpellationssvar, att SBAB i dag
verkar pa en marknad som faktiskt & mer konkurrensutsatt &n tidigare.
Varfor gor SBAB det? Jo, dirfor att det dr just SBAB som har bidragit
till denna hardnande konkurrens, Mats Odell.

Av det som ségs i svaret om att det har blivit en hirdare konkurrens
via SBAB:s engagemang och statens insatser drar Mats Odell motsatt
slutsats, ndmligen att man d& tar bort det som har varit bra. Det som har
varit bra pd marknaden &r att vi har kunnat skdrpa konkurrensen och att
SBAB har tvingat ocksé de privata aktorerna att vara mer konkurrens-
kraftiga. Det instrumentet ska man ta bort.

Jag ar mycket forvanad Over att regeringen och Mats Odell inte bryr
sig om unga ménniskors mojligheter att skaffa sig bostad till 1dg kostnad.
I stillet verkar det vara viktigare att skapa battre forutséttningar for att de
privata aktdrerna ska kunna sla vakt om sina vinster i fortséttningen.

Aven om Mats Odell inte bryr sig s mycket om konkurrensen séiger
han att affiren dven ska utsdttas for en konkurrensrittslig provning. Av
vem d&? Vem é&r det som ska gdra den konkurrensrittsliga provningen?
Uppenbarligen klarar ju marknaden av det pd egen hand enligt Mats
Odell, och da behovs det inget ytterligare instrument for att skirpa kon-
kurrensen. SBAB behover inte vara i statlig regi pa nagot sitt i fortsatt-
ningen.

Det &r en realitet att tvamiljonerkronorslantagaren, antingen man &r
ungdom eller dldre, antingen man koper ett hus eller en ldgenhet, anting-
en man bor i Stockholm eller ndgon annanstans, kommer att fa en kost-
nad pé 14 000 kronor mer jamfort med hur situationen var for ett antal ar
sedan just for att vi inte langre har det tryck som SBAB kan utdva pa bo-
stadsmarknaden.

Nej, Mats Odell, dina insatser pad omradet affarer ar réitt negativa for
skattebetalarna. Arlandabanan har landets hogsta avgifter vad géller
kollektivtrafiken. Den har monopol pa att forse bolaget med vinster un-
der 45 ar. Det dr inte bra for trafikanterna. Lika daligt som det &r for
trafikanterna kommer det att bli for den som i fortséttningen ska soka 1dn
till sin bostad. Det &r beklagligt att den typen av affdrer — att man tar bort
det utomordentliga instrument som SBAB é&r pad marknaden — ska drabba
bostadsrittsinnehavare och dem som vill képa sméhus i framtiden.

Det finns dven skal att fundera pa ett annat argument som Mats Odell
har, ndmligen nir han séger att det inte ar sikert att det i framtiden kom-
mer att g& sd bra for SBAB och de andra statliga foretagen som det gor
just nu. Det sdger han nér vi sdger att det dr en konstig matematik att
staten, som i dag far 16 miljarder kronor i intidkter fran de foretagen, i
fortsdttningen ska ndja sig med 5 miljarder. Nir de foretagen séljs kan
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statsskulden sdnkas. D4 sédger alltsd Mats Odell: Det kanske inte gar s&
bra for de statliga foretagen i framtiden.

Ar det en prognos, Mats Odell, att ni i den nya regeringen pa kort sikt
ska lyckas forsamra de statliga foretagens finanser sa kraftigt att intdk-
terna sjunker till femmiljardersnivan eller 4nnu lagre?

Anf. 39 BORJE VESTLUND (s):

Herr talman! Jag brukar inte debattera med Mats Odell i kammaren,
atminstone har jag hittills aldrig gjort det. Ddremot maste jag sdga att jag
lyssnat pa ett antal debatter som Mats Odell deltagit i. Det brukar inte
precis vara sa att Mats Odell hojer klimatet i de debatterna. Tvértom
brukar det ges manga tjuvnyp och méanga sparkar pa smalbenet nir Mats
Odell ar i gang. Jag tycker dérfor inte att man ska recensera. Som man
ropar far man svar finns det ndgot som heter.

Lat mig sdga s& har, Mats Odell: 1989 flyttade jag till denna vackra
stad. D4 var det ocksa hogkonjunktur. Vi var i slutet av hogkonjunkturen,
precis som vi dr i dag — eller kanske ar vi mitt i; vi far vél se hur det ut-
vecklar sig. Bostadspriserna var skyhdga. Jag fick kopa en lagenhet i
Akalla for 300 000. Jag hade den stora forménen att jag genom att flytta
over all min ekonomi till en viss bank fick beldna pa villardntan och inte
pa nagot annat, d&ven om skillnaden vid den tidpunkten endast var 0,75
procent eller nagot sddant. Detta tog SBAB bort, liksom mycket annat
som man bidragit med under arens lopp, inte minst bland stockholmarna.

Jag skulle vilja fraga Mats Odell pa vilket sitt dgandet inom finans-
sektorn blir mer pluralistiskt, mer mingfasetterat, genom att SBAB siljs.
Hard konkurrens &r jattebra, och det &r just det som SBAB varit allra bést
pa, alltsé att se till att konkurrensen fungerat bra.

Vad giller dgarkoncentrationen har vi ingen aning om vad som kom-
mer att hinda. Som stockholmare ar jag for egen del véldigt oroad over
att den bransch som &r den andra eller tredje storsta i Stockholms ldn,
namligen finansbranschen, kommer att minska genom den statliga utfor-
sédljningen. Har vi nagra garantier, Mats Odell, for att SBAB:s huvudkon-
tor, Nordeas huvudkontor och Stockholmsboérsen kommer att vara kvar i
Stockholm och att vi péa det séttet kan behalla Stockholm som finanscent-
rum i Ostersjdomradet? Sa har det nimligen varit under de senaste aren.
Vad har vi for garantier for det, Mats Odell?

Ar det egentligen inte bara en enda sak som ir viktig for Mats Odell i
debatterna om statlig utforsiljning, nimligen att det ideologiskt &r battre
att ndgon annan &n staten dr dgare? Det handlar inte om att det i vissa
sammanhang kan vara bra att kunna sdlja statliga foretag eller delar av
statliga foretag. I stdllet handlar det om att det aldrig, inte i ndgot sam-
manhang, finns nagra skal for staten att 4ga ndgonting, exempelvis for att
forbattra konkurrensen pa en bolanemarknad eller ndgot annat allméannyt-
tigt skdl. Egentligen handlar denna fraga inte om négonting annat. Det
finns ju inga sakliga skél, ingenting som kan bidra till att vi ska tycka att
utforséljning &r bra.



Jag tycker att det dr véldigt tydligt att sakargumenten saknas. Man har
inte kunnat redovisa pé vilket sitt konkurrensen ska bli bittre. Man har
inte kunnat redovisa att det blir ekonomiskt mer fordelaktigt. Man har
inte kunnat redovisa ndgonting, utan det hela handlar egentligen bara om
den ideologiska diskussionen — vilket debatterats ménga génger tidigare i
denna kammare — att staten inte ska vara dgare, att det dr det allra bésta.
Sedan ma det vara hur det vill f6r ménniskorna.

Anf. 40 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Herr talman! Det 4r en spidnnande diskussion, och recensioner av ta-
larna ingér i debatter. Det brukar vara sa.

Dock ar jag vildigt forvanad over att savél Alf Eriksson som Bosse
Ringholm haller fast vid att man ska jimfora avkastningen for bolag som
ar varda 250 miljarder kronor med réntan p& 150 miljarder. Mellan de
siffrorna finns inga konjunkturforandringar eller vinstprognoser. Det &r
enkel matematik, Bosse Ringholm och Alf Eriksson. Titta pa det en géng
till!

Jag maste, herr talman, d&ven kommentera Arlandabanan, som Bosse
Ringholm aterkommer till for andra gangen. Han &r ganska ensam om
det. Arlandapendeln dr en verksamhet som gér mellan Stockholms cen-
tral och Arlanda flygplats. Den skots av ett privat bolag. Det var med i ett
konsortium och finansierade byggandet av banan. Staten bidrog med en
del — de fick ett villkorslan — men ett antal miljarder sattes in av privata
pengar.

Vad har detta inneburit? Jo, inte bara att denna pendel finns, utan att
Arlanda flygplats dessutom har integrerats i det svenska jarnvigsnitet.
Privat kapital har hjélpt till att géra det mojligt att stiga pa tadg i Soder-
hamn och kliva av p&d Arlanda flygplats. Det i sin tur har inneburit att
man kunnat ldgga ned ett antal korta flyglinjer. Vi har integrerat trafiken
och dirigenom minskat flygets miljopaverkan genom att manniskor kan
aka kollektivt pa jarnvdg, inte bara med pendeln utan med tag fran hela
landet. Man kan stiga pa i Norrkdping och stiga av i Arlanda. Jag tror att
Bosse Ringholm, nér han ska hitta exempel pa mina tillkortakommanden
som kommunikationsminister, kanske skulle vélja ndgot annat exempel
an just detta. Det séger en hel del att han tar upp det i detta sammanhang.

Betriffande konkurrensen dr Bosse Ringholm fortfarande orolig.
SBAB har spelat en viktig roll. Den som tror att en kopare av detta fina
bolag, med dess goda varumérke, skulle kopa det enbart for att 14gga ned
det eller ta bort dess verksamhet fran konkurrens behdver nog rékna lite
mer pa hur det hela fungerar. Vi utesluter inga kdpare, men vi r overty-
gade om att den som kdper, och kan betala mest, dr den som ocksé ser
synergieffekterna av att utveckla konceptet, att fa fler kunder. Det &r dér
styrkan i SBAB finns. De som finns hos SBAB finns dér just for att de
tycker att det &r bra med en liten nischbank. Jag tror att Bosse Ringholm
ska fundera lite mer pa detta innan han fortsitter den argumentationen.
Och framfor allt tror jag att det ar tryggast att forst se vad slutresultatet
blir.
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Fragan om konkurrensréttslig provning &r mycket enkel. Det dr Kon-
kurrensverket och Europeiska unionen som provar den typen av frégor.
Det trodde jag att till och med Bosse Ringholm kénde till.

Borje Vestlund ar ocksé inne pa fragan hur dgandet blir mer mangfa-
setterat ndr SBAB siljs. Det vet vi inte 1 dagslédget, men det rader mycket
stark konkurrens pé den svenska bankmarknaden. Min bedémning ar att
den kommer att stirkas ytterligare genom detta. Borje Vestlund har en
annan teori. Ingen domare finns till hands hér i dag som kan visa vem av
oss som har ratt. Vi far avvakta.

Fragan om statens dgande handlar om ideologi, sdger Borje Vestlund.
Vi tror att staten kan dga vissa foretag, men vi tror inte att staten dr den
biste att 4ga konkurrensutsatta verksamheter pd mycket konkurrensut-
satta marknader. Det finns vissa statliga foretag som har samhéllsuppgif-
ter. Systembolaget &r ett sddant. Svenska Spel r ett annat sadant, dir det
definitivt kommer att fortsétta att vara ett statligt 4gande.

Anf. 41 ALF ERIKSSON (s):

Fru talman! Min heder forbjuder mig att goéra ett sddant pastaende
som ministern gjorde om att andra kan bevilja béttre 1dn pa bostadsmark-
naden i dag utan att SBAB finns med i bilden. S& &r det inte. Om det
finns andra som kan erbjuda bittre 1&n gér de det med SBAB som kon-
kurrent. Det dr den konkurrenten som regeringen ar pa vag att plocka ut
ur marknaden, den konkurrent som Mats Odell sjédlv sdger har bidragit
till att pressa ned ridntenivaerna. Det dr fortfarande sa att det dr konsu-
menterna som behdver stddet, och de behover stodet via en vil funge-
rande konkurrens pa boldnemarknaden. Fragan dr vilken sida ministern
star pa — pa bankernas eller pa konsumenternas och lantagarnas?

Fortfarande har vi inte fatt ndgot svar. Jag ville bara veta principen
for vilka som ska kopa SBAB. Ar det den som kan betala det bista pri-
set? Ar det den principen som géller? Eller handlar det om vad som ger
hogsta konkurrensen? Fragan ir viktig. Ar det hogsta pris som giller kan
man misstidnka att det blir konkurrensen som blir lidande och som far
betala priset.

Jag har bara 14 sekunder kvar, men ministern har en replik kvar. Vad
kommer konsulttjansterna att kosta staten vid forsédljningen av exempel-
vis SBAB?

Anf. 42 BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Det &r alldeles uppenbart att Mats Odell och regeringen
inte bryr sig om att den som ska sdka bolén i framtiden far tuffare villkor
och en sédmre situation. Mats Odell sdger att SBAB har bidragit till en
tuffare konkurrens, men han férmar inte dra slutsatsen att det vore bra
om SBAB fick finnas kvar i statlig regi, utan vill ta bort instrumentet
SBAB. Det gér inte ihop. Det kan handla om 14 000 kronor i 6kade kost-
nader i framtiden for en vanlig familj. Det ar en délig affér, inte bara for
den enskilde, utan ocksa for staten.



Mats Odell séger att det ar fel att jimfora de 150 miljarderna med de
250 miljarderna. Men 150 miljarder 4r ju regeringens egen siffra! Det dr
regeringen som har sagt att det ska inbringa 150 miljarder kronor. Det ar
inte vi som har hittat p det. Det & Mats Odells eget pastaende. Det &r
utifrdn det som vi ridknar ut att det ar battre att f4 16 miljarder som nu
fran de berdrda statliga foretagen dn att bara fa 5 miljarder. Det &r Mats
Odells egna siffror.

Det ér en realitet, Mats Odell, att Arlandabanan var en utomordentligt
délig affér for staten och dnnu sdmre for resendrerna. Det dr landets dyr-
aste kollektivtrafik. Nu sdger Mats Odell lite klddsamt att det kanske inte
var den sédmsta affar han gjorde som kommunikationsminister. Det fanns
de som var dnnu vérre, sdger han. Min blygsamhet forhindrar mig att
fraga vilka affirer som var dnnu simre dn Arlandabanan. Det var verkli-
gen en urdalig affar for konsumenterna, som har den dyraste kollektivtra-
fiken, och for staten, som fick ldmna ifrén sig ett 45-arigt privat mono-
pol.

Sanningen, Mats Odell, &r att det handlar om blind nyliberal dogm-
atism. Sélj ut statliga foretag! Om det drabbar bostadsldnekonsumenter
bryr vi oss inte om i regeringen.

Jag tycker att det ar sdrskilt illa hir i Stockholmsregionen, dar ni i
fortsédttningen tvingar manga ménniskor att kopa sina ldgenheter fast de
inte vill. Ni forsdmrar villkoren fér dem genom att lanen kommer att vara
dyrare nir ni tar bort ett av de viktigaste konkurrensinstrumenten.

Anf. 43 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill pdminna interpellanterna om att de ska forsoka halla sig till
det drende som det handlar om.

Anf. 44 BORJE VESTLUND (s):

Fru talman! Det har blivit mycket diskussion i debatten i dag om hur
man upptrider i kammaren. Jag krdver en ursékt fran Mats Odell och
hans medarbetare. Jag tycker att det ar ytterst pinsamt nidr man sitter i
kammaren och flinar under debatten. Det tillhor inte god debattsed. Det
tycker jag tillhor sdidant som man brukade dgna sig at i smaskolan. Jag
forvantar mig en ursdkt av Mats Odell. Jag tycker dessutom att talarna
har hallit sig ganska vl till vad vi har debatterat.

Vi har frén oppositionens sida stillt ett antal fragor. Jag lyssnade pa
en debatt tidigare och ni sade fortfarande “’vi vet inte”. Vi vet inte vad
som kommer att hdanda. Vi ska koppla in konsulter. Vi vet inte vad det
kommer att kosta, vi vet inte vad det kommer att inbringa, vi vet inte hur
det kommer att gd med konkurrensen och vi vet inte det och vi vet inte
det och vi vet inte det. Men snilla Mats Odell! Ni har presenterat en
proposition och vet ingenting. Allt ska laggas pa nagra konsulter eller pa
ndgonting annat som man faktiskt vet véldigt lite om ndr det géller
SBAB och andra utforsiljningar.
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Det ar mojligt att vi har olika utgdngspunkter i politiken, Mats Odell.
Det ér kanske sd. Men jag tycker inte att det inte dr en viktig samhélls-
uppgift att se till att hushallen har rdd och mojlighet att betala rdntorna pa
sina bostdder. Jag tycker drligt talat att det ar en viktig samhallsuppgift.
Det grundldggande &r att den storsta utgiften ofta &r just hyran. Jag for-
star inte resonemanget, Mats Odell.

Anf. 45 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Fru talman! Jag &r ledsen om jag har stott Borje Vestlund och kanske
andra ledaméter, men det var ganska underhédllande ndr den forre fi-
nansministern forsokte undervisa mig i matematik genom att tala om att
det var vi som hade sagt att det var 150 miljarder vi skulle sdlja for. Min
enkla poing, som jag tyckte var vird att uppmérksammas, var att Bosse
Ringholm inte tycktes forstd att om man har 250 miljarder och séljer for
150, d& har man faktiskt 100 miljarder kvar. Avkastningen pd dem var
det jag avsdg att man borde ldgga till. Men vi far vél aterkomma nagon
annan gang och examinera varandras matematikkunskaper.

Jag vill séga till Alf Eriksson att var ambition &r att den statliga fas-
tighetsskatten ska forsvinna under nésta &r. Det &r den ambition som vi
uttalade i regeringsdeklarationen och det &r nagonting som vi arbetar
intensivt med att dstadkomma.

Alf Eriksson fragar om principerna nir det géller forsiljning, om det
handlar om hogsta pris eller ndgot annat. Budgetlagen ar véldigt tydlig pa
den punkten. Vi har valt att tolka budgetlagen sé& att det anbud ska tas
som vid en samlad beddmning ger det bista affarsméssiga resultatet for
folkhushallet.

Konsulttjinster fragar Alf Eriksson om. Jag vet inte vad det kommer
att kosta. Telia—Telenor-affaren kostade den forra regeringen 100 miljo-
ner kronor i konsultarvoden utan att det blev ndgon affir av. Samman-
laggningen mellan Telia och Sonera kostade ca 200 miljoner kronor for
den fOrra regeringen.

Bosse Ringholm kallar detta blind nyliberal dogmatism. Jag tror nog
dnda att vi fir vinta med recensionerna tills vi har sett vad som blir resul-
tatet av véra ambitioner att minska det statliga dgandet i ett antal fina
konkurrensutsatta foretag.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pai interpellation 2006/07:364 om tolkning av artikel 296 i
fordraget pa omradet for forsvarsupphandling

Anf. 46 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Ulrica Messing har fragat mig hur jag ser pd forsvars-
upphandlingar enligt lagen om offentlig upphandling och dess paverkan
pa privat och offentlig samverkan. Ulrica Messing har vidare fragat hur
jag avser att agera for att tillimpningen av lagen om offentlig upphand-
ling pa svenska myndigheter med uppdrag att upphandla forsvarsmateriel
och tjanster, och tolkningen av artikel 296, inte ska ledda till kortsiktigt



agerande med ekonomiska, milj6- och sékerhetsméssiga implikationer
som foljd.

Huvudregeln ér att forsvarsupphandling, i likhet med annan offentlig
upphandling, ska ske i enlighet med de EG-rittsliga upphandlingsregler-
na och lagstiftning som genomfor dessa regler pé nationell niva.

I Sverige giller lagen (1992:1528) om offentlig upphandling. Lagen
genomfor tidigare gillande EG-direktiv inom upphandlingsomradet i
svensk ritt. Sedan den 30 april 2004 géller tvd nya EG-direktiv inom
upphandlingsomradet — direktiv 2004/18/EG om offentlig upphandling
av byggentreprenader, varor och tjanster och direktiv 2004/17/EG om
upphandling inom de sa kallade forsorjningssektorerna, bland annat vat-
ten, energi och transporter. En proposition med forslag till lagstiftning
som genomfor de nya direktivens bestimmelser i svensk rétt ar aviserad
att ldmnas till riksdagen i juni. Nar den nya lagstiftningen trader i kraft
upphévs LOU.

Artikel 296 1 EG-fordraget ger medlemsstaten mojlighet att under
vissa forutsittningar lata bli att tillimpa regelverket for offentlig upp-
handling vid anskaffning av férsvarsprodukter.

For forsvarsupphandling som med stdd av artikel 296 kan undantas
fran det EG-styrda regelverket giller sédrskilda, mindre detaljerade, nat-
ionella regler i 6 kap. LOU. Enligt dessa regler finns vidare en mdjlighet
for regeringen att foreskriva eller i enskilda fall besluta om de undantag
fran bestdimmelserna i 6 kap. LOU som &r nddvéndiga med héinsyn till
forsvars- och sékerhetspolitiska intressen. Regeringen far ocksé i fore-
skrifter eller i enskilda fall Gverlata till en upphandlande enhet att sjilv
besluta om sddana undantag.

Till bilden hor att det nya EG-direktivet for offentlig upphandling
(2004/18) innehéller bestimmelser som ger medlemsstaten mdjlighet att
tillimpa ett nytt upphandlingsfoérfarande, sa kallad konkurrenspriglad
dialog. Forfarandet dr avsett for sirskilt komplicerade kontrakt och inne-
fattar en mojlighet for den upphandlande myndigheten att fora en dialog
med utvalda leverantorer 1 syfte att identifiera och definiera hur myndig-
hetens behov bast ska kunna tillgodoses. Det kan vara fraga om att hitta
tekniska, finansiella eller réttsliga 16sningar.

Upphandlingsutredningen 2004 har i slutbetinkandet Nya upphand-
lingsregler 2 (SOU 2006:28) foreslagit att bestimmelser om konkurrens-
priglad dialog ska foras in i den nya lagstiftning som &r avsedd att ersitta
LOU. Betéinkandet har remissbehandlats infor beredningen inom Rege-
ringskansliet.

Regeringen anser att Forsvarsmakten och Forsvarets materielverk bor
sOka 16sningar med inslag av offentlig och privat samverkan i syfte att
minska statens kostnader och langsiktiga ekonomiska bindningar. Jag vet
att det inom myndigheterna pagar arbete med att starta vissa projekt inom
detta omrade. Aven internationellt finns det erfarenheter, bade positiva
och negativa, att hdmta inom omradet.

Fru talman! I begreppet offentlig och privat samverkan ryms flera
olika affarsmodeller och uppldgg, vilka kan leda till komplexa forhand-
lingar mellan staten och privata aktorer. Eftersom vi i Sverige fortfarande
ar 1 borjan pa offentlig och privat samverkan inom forsvarssektorn finns
det i dagsliget inte nagra egna erfarenheter att dra lirdom av. Det star
dock klart att en av de frdgor som maste beaktas vid inledandet av offent-
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lig och privat samverkan &r de rittsliga aspekterna, vilka kan vara av
varierande art beroende pa omstandigheterna i det enskilda fallet. Det har
i dagsliget inte framkommit till regeringen eller Regeringskansliet att
LOU eller de EG-rattsliga reglerna leder till kortsiktigt agerande eller
annan suboptimering vid forhandlingar om offentlig och privat samver-
kan.

Da Ulrica Messing (s), som framstéllt interpellationen, anmaélt att hon
var forhindrad att ndrvara vid sammantrddet medgav andre vice talman-
nen att Michael Hagberg i stéllet fick delta i 6verldggningen.

Anf. 47 MICHAEL HAGBERG (s):

Fru talman! Tack, forsvarsministern, for svaret. Ulrica Messing har
begért den hir debatten med anledning av att kommissionen har skickat
ut ett tolkningsmeddelande om tillimpningen av artikel 296 i fordraget
pd omradet for forsvarsupphandling. Syftet dr att forhindra eventuella
felaktiga tolkningar av artikeln och att ge upphandlande myndigheter
véagledning vid beddmning om undantag dr berédttigat. Ulrica har fatt for-
hinder, dérfor 4r det jag som tar emot svaret och tar debatten med for-
svarsministern.

Jag menar att det &r viktigt att forsvarsupphandlingen tjanar sitt syfte.
Den far inte leda till kortsiktigt ekonomiskt och miljomassigt tdnkande,
som da missgynnar svensk sikerhet pa lang sikt. En strikt tillimpning av
artikel 296 och lagen om offentlig upphandling far inte leda till att ut-
vecklingsprojekt i offentlig och privat samverkan forsvaras.

Den 1 januari 2002 bildades Forsvarsmaktens logistik, FM Log. Dir-
vid knots stora delar av Forsvarsmaktens logistik samman i en organisat-
ionsenhet, och ett nytt system for styrning och finansiering skapades.
Syftet var att f4 en effektivare och billigare logistik for forsvaret. Enligt
Riksrevisionens rapport ar logistiken dnnu inte anpassad till det nya for-
svarets behov av snabba, flexibla logistiklosningar. Mycket finns att g6-
ra. I rapporten fran Riksrevisionen finns hela sju punkter som rekommen-
deras for atgard.

En upphandling av tjénster krdver fortroende mellan parter, som
maéste diskutera och arbeta fram upphandlingen gemensamt. En tjanst ar
inte en vara som man kan skriva en specifikation for. Det jag forklarar
tycks vara sjélvklart, men det betyder att man vid en upphandling riktar
sig till foretag som Forsvarsmakten i detta ldge anser ldmpliga. Det kré-
ver sekretess for att bada parterna ska kunna diskutera sina kvaliteter och
brister, nutida och framtida formégor.

Riktade upphandlingar och sekretess &r inte forenligt med lagen om
offentlig upphandling. Man sitter dirmed kdppar i hjulet for en miljo-
méssig sdkerhet och gott ekonomiskt tdnkande vid upphandlingen. Jag
menar att det &r fel att &beropa lagen om offentlig upphandling och direk-
tivet 2004/18/EG for att inte ingé eller utveckla offentlig och privat sam-
verkan for att nd hogsta ekonomiska, miljo- och sdkerhetshdansyn. Det
finns inget motsatsforhallande hér.

Hur ser forsvarsministern pa forsvarsupphandlingen enligt lagen om
offentlig upphandling och pa dess paverkan pa privat och offentlig sam-
verkan? Hur avser forsvarsministern att agera vid tillimpningen av lagen
om offentlig upphandling och tolkningen av artikel 296, sa att svenska



myndigheters uppdrag att upphandla tjinster och materiel inte ska leda
till kortsiktigt agerande nér det géller ekonomi-, miljo- och sidkerhetsfra-
gor, med forluster som f61jd?

Anf. 48 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Nér jag tog till orda hér ska jag erkénna att jag kastade en
blick upp mot ahorarldktaren och tacksamt konstaterade att det bara var
en stackars vaktméstare som behdvde lyssna till mitt svar och till Mi-
chael Hagbergs inldgg. Bada var ndmligen ritt obegripliga. Det beror
kanske inte pa var pedagogik, men det sdger ndgot om detta omrades
komplexitet. Jag kdnde mig nistan lite road nir jag ldste upp mitt eget
omsorgsfullt beredda svar, for den hidr materien &r verkligen inte alldeles
latt.

Jag ska forsoka uttrycka mig pa svenska och sdga att jag tror att jag
och interpellanten har samma uppfattning i de hér frdgorna. Férsvarsma-
terielssamarbete och forsvarsupphandling &r 6ver huvud taget mycket
krangligt. Det ser vi i det internationella upphandlingsarbetet, dir det
sdllan &r frdga om rena affarer. Det dr statsintressen involverade. Det
finns olika typer av sdkerhetspolitiska hdnsynstaganden, allehanda mys-
tiska motkdpsaftarer och offsetkonstruktioner och liknande.

Detta &r en marknad som skiljer sig frén andra. Det finns starka stat-
liga egenintressen pa omradet. Det kan ocksa finnas starka sékerhetspoli-
tiska intressen i varje enskilt fall. Det hér har lett till att kommissionen
har tyckt att medlemsstaterna har varit alldeles for frikostiga med att
utnyttja den undantagsbestimmelse som finns i artikel 296.

Vi har till och med blivit instimda infér EG-domstolen for att vi med
aberopande av artikel 296 har tillimpat tullfrihet f6r en del inkép som vi
har gjort utifrdn. Tillsammans med andra stater har vi blivit instimda for
att kommissionen inte anser att detta, som gjordes under den tidigare
regeringen, omfattas av artikel 296.

Jag delar interpellantens och Michael Hagbergs farhdgor: Vi maste
naturligtvis vara mycket noggranna med att kommissionens i och for sig
véllovliga ambition att f& en mer transparent och konkurrensneutral upp-
handling inte i slutdndan gar ut dver svenska nationella intressen.

Vi har ett starkt nationellt intresse, ocksd givet var svenska forsvars-
industri, att bevaka i det har sammanhanget. Det gor att vi ocksa har all
anledning att fortlopande folja den process som pagar inom EU. Det
géller det tolkningsmeddelande som har kommit frdn kommissionen.
Men det giller ocksa det direktivarbete som pagéar inom EU och i kom-
missionen for att forsdka ta fram ett sérskilt direktiv som just skulle
handla om forsvarsupphandling.

Vi har all anledning att bevaka de aspekter som interpellanten och
Michael Hagberg tar upp nir vi nu ska ersétta lagen om offentlig upp-
handling med ett annat regelverk. Jag tror inte att det finns niagra mot-
stdende intressen i denna fraga. Vi har ett ssmmanfallande intresse av att
i den process som ligger framfor oss bevaka det som ar ett nationellt
svenskt intresse.

Anf. 49 MICHAEL HAGBERG (s):
Fru talman! Jag tackar forsvarsministern for svaret. Jag tror att vi
fortsitter att tala svenska och mer lattforstaeligt.
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Visst dr det mycket komplicerade avtal och procedurer nér det giller
de hir sakarna. Ménga ganger &r det ocksa i véllovligt syfte. Det &r som
forsvarsministern séger. Jag har sjélv varit ute och besokt vissa delar av
forsvarsindustrin. Dar ser man att vissa lander foljer de direktiv som
finns och att vissa inte gor det.

I det hir fallet handlar det om att vi maste se till att vi, precis som
Mikael Odenberg sdger, lyfter de miljoméssiga, ekonomiska och siker-
hetsmaissiga fragorna sé att de finns med i forgrunden. Vi ska se till att vi
pa sa sitt kan kdnna oss trygga i upphandlarverksamhet i FM Logs regi,
och sa vidare.

Att vi nu lyfter frdgorna i interpellationen ar véldigt viktigt. Det géller
framfor allt nér jag nu i svaret far hora att forsvarsministern avser att
lagga fram en proposition i drendet. Det &r bra att forsvarsministern och
dven jag kan fa sitta oss in lite extra i frdgan.

Samtidigt har vi ocks& kunnat l4sa riksrevisorns rapport som vi fick
pa vart bord for en tid sedan. Dir finns en del kritik och en del uppfatt-
ningar om hur verksamheten pad FM Log bedrivs.

Jag skulle gérna vilja veta lite mer om vad propositionen kommer att
innehélla. Jag skulle ocksa tycka att det vore spiannande att se om for-
svarsministern har nagot slags atgérdsprogram for den kritik som riksre-
visorn har fort fram sin rapport.

Anf. 50 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Det dr inte sé att jag héller pd med ndgot propositionsar-
bete. Redan under den tidigare regeringen pabdrjades ett arbete med att
implementera olika EG-direktiv som finns pa upphandlingsomradet. Det
har pégétt ett antal utredningar for att se 6ver hur lagen om offentlig
upphandling ska vara utformad.

Den allmédnna debatten kring det har vél kanske mindre handlat om
forsvarsmateriel och mer handlat om till exempel de regelverk som for-
svarar till exempel avknoppning av verksamheter inom kommuner och
landsting, eftersom det kommer i konflikt med upphandlingsreglerna.
Nir det géller offentlig och privat samverkan, OPS, har jag absolut ingen
annan ambition dn vad jag tror att Michael Hagberg har.

P& EG-omrédet brukar vi i Europadebatten lite allmédnt och kanske
ibland lite slarvigt tycka synd om oss sjdlva med motiveringen att vi &r
bast i klassen. Vi medverkar till olika direktiv. De andra medlemsstaterna
struntar i direktiven och fortséitter som forut. Sjéilva ar vi véldigt lut-
herska, ordentliga och bést i klassen och foljer alla reglerna och binder
ris at egen rygg.

Jag ska inte utesluta att det kan ligga nagonting i den versionen
ibland. A andra sidan kan vi inte heller i EG-arbetet medverka till direk-
tivskrivningar déar vi redan i utgéngsldget har bestimt oss for att slarva
med implementeringen. Vi maste naturligtvis folja de direktiv som tas
fram i EG-kretsen. Vi ska snarare se till att ocksa andra gor detta.

Det visar hur viktigt det ar att folja direktivarbetet. Det ar ocksa vik-
tigt att ta fasta pa och utnyttja de undantagsbestimmelser som finns. Det
finns och kommer att fortsitta att finnas undantagsbestimmelser just pa
forsvarsmaterielomradet.



Lat mig avslutningsvis sdga att det finns ytterligare en aspekt pa
detta. Vi forsoker att etablera en val fungerande europeisk marknad for
forsvarsmateriel. En aspekt pa detta ar att vi méste ha ett regelverk som
inte innebdr en konkurrensnackdel for svenska och andra europeiska
forsvarsindustrier i forhéllande till det som ofta &r den stdrsta konkurren-
ten, ndmligen amerikansk forsvarsindustri.

Aven det #r en aspekt som vi har anledning att fortldpande folja i ar-
betet med upphandlingsfragorna.

Anf. 51 MICHAEL HAGBERG (s):

Fru talman! Jag ber att fi tacka for svaret av resonerande art. Vi
maste resonera om det hér. Det dr viktigt for oss att vi ser till att vi inte
missgynnar svensk exportindustri och i det hér fallet férsvarsindustrin.

Jag tror ocksé att det dr valdigt viktigt for att vi ska kunna gynna den
verksamhet som vi sjélva bedriver. Det ska vi inte gora pa bekostnad av
andra utan genom att se till ekonomiska, miljomaéssiga och sékerhetspoli-
tiska skal.

Vi ska ocksa tinka och fundera pa den kritik som FM Log har fitt om
sin verksamhet av riksrevisorn. Jag ar 6vertygad om att forsvarsministern
har léast rapporten. Jag dr ocksa dvertygad om att han har forstatt den.

Jag dr ocksé Overtygad om att han har borjat fundera lite grann pa hur
vi ska gora for att fa verksamheten att fungera pa ett bittre sitt. Det finns
lite f6r mycket skavanker i kanten for att vi ska kdnna oss trygga dér.

Jag aterkommer till den frigan som en avslutning. Jag vill hora lite
grann i ett samtal hur forsvarsministern funderar pa riksrevisorns rapport.

Anf. 52 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Jag kan gora tva avslutande randanmérkningar.

Den forsta apropa Riksrevisionens rapport dr det nedslaende beskedet
att jag varken har last eller begripit. Det senare adr dock en foljd av det
forsta, vill jag gérna understryka. Vi far hoppas att det ska kunna bli
bittre framover.

Den andra géller det propositionsarbete som pagér for att implemen-
tera EG-direktiv pd upphandlingsomradet. Det kommer savitt jag har
blivit informerad om inte att innebdra ndgon dndring i sak av de sérskilda
bestimmelser som finns om foérsvarsupphandling.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2006/07:385 om atgédrder pa nationell
niva mot klusterbomber

Anf. 53 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Karla Lopez har i interpellationen 2006/2007:385 Atgdr-
der pd nationell niva mot klusterbomber fragat mig om jag avser att
verka for att Sverige ska f6lja slutdeklarationen fran Oslo och dess upp-
maning om att vidta atgirder pa nationell niva i véntan pa ett internation-
ellt avtal, och om jag avser att verka for att Sverige, liksom Belgien,
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forbjuder alla investeringar i foretag som tillverkar personminor eller
klusterbomber.

Som svar pé interpellantens fragor vill jag séga foljande.

Sverige dr bekymrat dver de effekter som har visat sig uppsta till foljd
av anviandningen av sé kallad klusterammunition. Det handlar inte minst
om problem med stora antal av blindgangare och de problem dessa ger
upphov till bade under och efter en konflikt.

Regeringen vill girna fa till stdnd en reglering av anvédndningen av
klustervapen. Foljaktligen deltar Sverige aktivt i det arbete som bedrivs
inom ramen for FN:s konvention fran 1980 om sérskilt skadebringande
konventionella vapen, de s& kallade CCW-forhandlingarna.

Sverige foljer ocksé den sa kallade Osloprocessen och har stillt sig
bakom den deklaration som antogs av 46 stater vid Oslokonferensen i
februari. Sverige planerar dock inte att vidta ndgra atgarder pa nationell
niva i avvaktan pa ett framtida internationellt avtal. Svaret pa interpellan-
tens forsta fraga ar darfor nej.

Aven svaret pa interpellantens andra fraga ir nej. Férbud mot investe-
ringar i foretag som tillverkar klusterbomber berdrs inte i Oslodeklarat-
ionen. Regeringen har heller inga planer pa att infora ett sddant investe-
ringsforbud.

Anf. 54 KARLA LOPEZ (mp):

Fru talman! Jag tycker att det &r olyckligt att regeringen inte anser att
Sverige ska ta sitt ansvar och som ett foregédngsland forbjuda klusterva-
pen, speciellt med tanke pé att Sverige tillhor de 34 ldnder som produce-
rar klustervapen och nér vi, precis som Mikael Odenberg siger, vet vilka
skador klustervapen orsakar. Hur kan vi prata om att vi arbetar for en
battre varld nér vi s& fort det inte passar vara ekonomiska intressen later
bli att vidta atgirder for ménsklighetens basta?

Norge och Osterrike har redan férbjudit klustervapen. Trots att det
inte har funnits ett internationellt avtal om att forbjuda dem har de gjort
det. Belgien har pa eget initiativ gatt sa langt att man till och med har
forbjudit investeringar i foretag som tillverkar klusterbomber. I Belgien
drabbade dessa atgérder 60 foretag, men Belgiens regering struntade i det
och satte ménskligt lidande fore ekonomiska intressen.

For mig ar det véldigt svart att forstd varfor Sverige inte kan gora né-
got liknande, med tanke pa att vi har Bombkapsel 90 som anvinds som
ammunition for JAS Gripen. Vi tillhdr, som sagt, de 34 lander som pro-
ducerar klustervapen. Nér det har hallits konferenser har Sverige varit ett
av de lander som inte vill att man ska forbjuda utan i stéllet vill reglera
det pa ett urvattnat sitt, eftersom man vill att bara 1 procent av bomberna
inte ska explodera. Men det spelar ingen roll om det 4r en bomb eller
flera bomber — det ar jatteproblem sé fort de ligger i marken, och de
fororsakar otroliga skador for lokalbefolkningen.

Jag blir vildigt ledsen. Samtidigt som vi slar oss for brostet och séger
att vi r demokratiska och arbetar for vélfdarden i vérlden och sé& vidare
backar vi sa fort vi har ndgonting att forlora ekonomiskt och later andra
lander ga fore i stillet.



Anf. 55 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Det ér fel. Det dr inte nagra ekonomiska intressen som
styr oss hdr. Vi dr bekymrade over de effekter som vi har kunnat se i ett
antal konflikter och som har foljt p4 anvéindningen av klustervapen.

Samtidigt bor man hélla isdr diskussionerna. Jag lovar att det inte ar
sa kul att vara pa marken nir det kommer en bomb, oavsett om det 4r en
klusterbomb eller inte. Det destruktiva syftet med olika vapensystem &r
tyvirr att ta dod pa folk. Det som &r problemet med klusterammunitionen
ar att den kan sprida blindgangare &ver stora omraden, och som en foljd
av det kommer civilbefolkningen till skada.

Som interpellanten helt korrekt sdger har vi Bombkapsel 90 till JAS
som &r yttdckande. Den innehéller substridsdelar. Den brukar ibland i
diskussionen réknas som ett klustervapen. Om den dr det eller inte gar i
och for sig att diskutera, for det finns ingen entydig definition av kluster-
vapen, vad som ar inneborden av dem. Det ar ocksa en av de saker som
diskuteras i de olika internationella processerna.

Det dr ingen tvekan om att vi har ett nationellt egenintresse av att
kunna ha ett saidant vapensystem som Bombkapsel 90 utgér. I de olika
internationella processer som har pagatt — det géller inte bara den nuva-
rande regeringen utan dven den tidigare regeringen, med vilken interpel-
lantens parti samarbetade — har vér linje varit att vad vi ska forsoka gora
ar inte att driva fragan om ett totalforbud utan att i stillet forsoka driva
fragan om regler for anvindning, regler for insats och regler for utform-
ning av den hdr ammunitionen, sa att man kommer &t det som &r det stora
problemet i realiteten, nimligen ett potentiellt stort antal blindgangare.

Det &r den linje som regeringen avser att folja i CCW-processen och
ocksa i den sa kallade Osloprocessen. De hér tva processerna pagér pa-
rallellt.

Anf. 56 KARLA LOPEZ (mp):

Fru talman! Som sagt: Hur kan vi sitta de ekonomiska intressena fore
ménskligt lidande? Man vet att blindgangarna orsakar mycket skada dven
nér en konflikt &r 6ver. Folk kan inte vara dér och kan inte bruka jorden
eller skogen. Det dr forodande konsekvenser.

Jag kan forstd att det finns ekonomiska intressen bakom, men é&r det
inte alla landers ansvar ndr man har en produkt som man vet inte r bra
for vilstandet eller minskligheten att investera i ndgonting annat? Det dr
ett stort och djupt problem, tycker jag, att Sverige kan gora sddana saker
ndr andra landers regeringar har insett att man inte kan lita nationella
intressen gé fore.

Du sade att Miljopartiet samarbetade med socialdemokratin. Ja, det
gjorde vi, men inte ndr det gillde de hdr fragorna. Da gick de mer ihop
med er, om jag har forstatt det hela rétt. Jag tror inte att Miljopartiet har
gatt med pa att vi ska ha vapentillverkning av ett sddant hér slag.

Jag ar valdigt orolig for hur vi ska kunna réattfardiga var politik inter-
nationellt om vi verkligen gor sa hir. Nagonstans maste man se till hel-
heten och se till ménsklighetens béasta. Andra linder har struntat i de
ekonomiska intressena. Varfor kan inte vi gora det?
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Anf. 57 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Det &r trots allt ett faktum att det var Miljopartiet som
samarbetade med den forra regeringen och inte vi. Ddremot har jag i och
for sig ingen anledning att tro annat dn att Miljopartiet var motvilligt i
den meningen att man gérna hade sett att den socialdemokratiska rege-
ringen intog en annan stdllning &n vad man gjorde i de hér fradgorna.

Jag tycker att den fraga som Karla Lopez reser egentligen dr en an-
nan. Vad Karla Lopez sdger ér detta: Om vi nu ser att det finns vapen
som har forodande konsekvenser, varfor gor vi inte nagonting at det?
Men da ir grunddiskussionen: Ar det ritt att ha ett nationellt forsvar? Ar
det ritt att vara beredd att ta till vald for att férsvara sitt territorium, sina
véarderingar och sin rétt att styra sitt land efter befolkningens dnskemél?

Jag menar att det ar ratt. Vi ska ha en forsvarsmakt. Vi ska ytterst va-
ra beredda att bruka vald for att hivda var territoriella integritet och var
frihet. For det behover vi vapen. Vapen ér forstorelsebringande, per defi-
nition.

Vad vi gor pa just det hiar omradet &r att vi forsoker medverka till en
internationell reglering av en vapentyp som i praktiken har visat sig,
senast i samband med Libanonkriget, ha oproportionerligt stor negativ
effekt for oskyldig civilbefolkning. D& forsoker vi i olika internationella
processer medverka till att det kommer fram regelsystem, inte som av-
hénder oss var mojlighet att ha ett vdl fungerande och effektivt nationellt
forsvar, men som i gorligaste man avvirjer ndgra av de vérsta nackdelar-
na med en viss typ av vapen, i det hir fallet klustervapen.

Vi ér helt dvertygade om att var bombkapsel om den hade anvénts
inte skulle ha den typ av negativa effekter for civilbefolkningen som vi
har kunnat se pa olika krigsskédeplatser. Bombkapseln &r nidmligen ett
vapensystem som inte limnar en massa blindgéngare efter sig.

Aterigen: Regeringens position tidigare har varit att forsdka med-
verka till en internationell reglering av dessa vapen. Vi dr beredda att
fortsitta att diskutera det i olika internationella forum, men vi &r inte
beredda att argumentera for ett totalforbud.

Anf. 58 KARLA LOPEZ (mp):

Fru talman! Jag tror att varken Norge, Osterrike eller Belgien vill bli
pacifistiska och ta bort sitt forsvar helt och héllet. Det stimmer inte nér
forsvarsministern séger att man maste ta bort forsvaret om man slutar att
tillverka Bombkapsel 90. Det tror jag inte alls pa.

Diremot ska man verkligen 6verviga om vi 6ver huvud taget ska pro-
ducera ett sddant vapen som forstor for civilbefolkningen. De hir lander-
na har dvervégt det och gétt fore, fast de har dnda ett forsvar. Norge ar
med i Nato till och med och &r vildigt aktivt i olika Natouppdrag, mer &n
vad Sverige &r. Att sdga att man tar bort hela forsvaret bara for att man
tar bort just den har bombkapseln &r att 6verdriva nagot.

Men visst, jag skulle onska att de vore pacifistiska. Jag Onskar att
Sverige ocksa skulle vara pacifistiskt. Jag anser inte att forsvaret har
nagon funktion, men det 4r en miljopartistisk synpunkt. Jag forstéar att du
inte delar den med oss. Det dr okej, men dnda aterstar fragan: Ska vi
producera saddana hir vapen som skadar s4 manga méinniskor eller som
verkligen gér ut pé att skada civilbefolkningen och réttfirdiga det med att



séga att Sverige ar ett demokratiskt land som vill verka for vélfirden i
vérlden?

Anf. 59 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m):

Fru talman! Jag har inte sagt att man, om man avskaffar Bombkap-
sel 90, maste avskaffa allt vad nationellt forsvar heter. Jag forsokte bara,
s att sdga, dra den principiclla konklusionen av det som Karla Lopez
sjdlv sade i tidigare inldgg.

Nir det giller Bombkapsel 90 ar det valdigt enkelt. Det ar ett vapen-
system som inte har skadat en enda levande ménniska. Forhoppningsvis
kommer det inte heller att behdva gora det, men vi har ett operativt be-
hov av det vapensystemet. Vi har ett operativt behov av att ha ett yt-
tackande vapensystem till vart flygvapen. Darfor tillverkar vi Bombkap-
sel 90 och darfor utrustar vi flygvapnet och JAS Gripen med det vapen-
systemet. Det hindrar inte att vi sedan i internationella processer kan vara
delaktiga i att forsoka fa fram regelsystem for all den klusterammunition
som forekommer i vérlden och dér man inte uppratthéller de hoga krav
som géller for Bombkapsel 90.

Overliggningen var hirmed avslutad.

11 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Andre vice talmannen anmaélde att foljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen inkommit och dverldmnats till ut-
skott:
2006/07:FPM55 Forordning om 6msesidigt bistind mellan administra-

tiva myndigheter KOM(2006)866 till skatteutskottet

12 § Bordliggning

Anmaldes och bordlades
Propositioner
2006/07:55 Statens ansvar for vissa betaltjénster
2006/07:71 Frisdkning — 6kade valmojligheter till gymnasieskolan, m.m.

Motioner

med anledning av prop. 2006/07:45 Andra jarnvéigspaketet — fortsatt EU-
harmonisering av jarnvagslagstiftningen

2006/07:T6 av Peter Pedersen m.fl. (v)

2006/07:T7 av Ronny Olander och Maryam Yazdanfar (s)

Utrikesutskottets betdnkande
2006/07:UUS5 Stabiliserings- och associeringsavtalet mellan Europeiska
gemenskaperna och deras medlemsstater och Republiken Albanien
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Prot. 2006/07:77 Civilutskottets betinkanden
19 mars 2006/07:CU9 Bostadsforsorjningsfragor
_— 2006/07:CU10 Hyresratt m.m.

Socialutskottets betdnkande
2006/07:SoU8 Halso- och sjukvardsfragor

Utbildningsutskottets betdnkanden
2006/07:UbU6 Studiestdd

13 § Kammaren éatskildes kl. 16.42.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen fran sammantridets borjan till och med 8 §
anf. 40 (delvis) och

av andre vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet
ANNALENA HANELL

/Eva-Lena Ekman
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Innehéllsforteckning

1 § Justering av protokoll
2 § Meddelande om friagestund

3 § Meddelande om éindring i kammarens sammantridesplan

mandagen den 26 mars

4 § Svar pa interpellation 2006/07:281 om forlust av intikter

och inflytande vid utforsiljning

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

1 Statsradet MATS ODELL (kd) ..covvevvvevieieeieciecie e,
ULLA ANDERSSON (V) .ooteieiiiieieiinieieienieieeesieenenes
Statsrddet MATS ODELL (Kd) ....ccoevvvvieiieiieiieieenne
ULLA ANDERSSON (V) .ooteieiiiieieiinieieienieieeesieenenes
Statsrddet MATS ODELL (Kd) ....ccvevvvvieiienieiieieene
ULLA ANDERSSON (V) .eoveieeiiieieiiiieieeesieieeesieenenes
7 Statsradet MATS ODELL (Kd) ..ooovvveviveiieieeieiieeenee

AN DB WN

5§ Svar pa interpellation 2006/07:332 om herrelosa

fastigheter i Hiisthagen

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

8 Statsradet MATS ODELL (Kd) ..ccvvvvvvveeieeieeiceieeene,
9 AGNETA GILLE (8)ueeteierierieeeeieeeieieiese e
10 Statsradet MATS ODELL (Kd) ...ooveveieieiecieceeee
11 AGNETA GILLE (8).eetetetertieeeeieeeieieieieseeeieeeeneeneens
12 Statsradet MATS ODELL (Kd) ...ooveveieieiececieeeee
13 AGNETA GILLE (8)+eeterteterieeeeeieeiieieieieseeeeeseeneeneens
14 Statsradet MATS ODELL (Kd) ..vooveieieieiiceceeeee

6 § Svar pa interpellation 2006/07:338 om allmiinnyttans

framtid

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

15 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «..cvveooreeereeeeeeeereee.
16 EGON FRID (V) .orveeoeveeeeeeeeeeeeeeeseseeseeseeeesesesene
17 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «..ovveoomreeereeeeeeeeeeee.
18 EGON FRID (V) ..oorveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeseeseeeeesssesene
19 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «..cvveoomreeereeeeeeeereee.
20 EGON FRID (V) eorveeoeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeeeeeseeeeseeeeeee
21 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «..cvvcoueveeeereeereeeee.

7 § Svar pa interpellation 2006/07:370 om statlig verksamhet

i Kalmar lidn och vir gemensamma vilfird

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

22 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «.ocvvcoueveeeereeeeeeeee.
23 LENA HALLENGREN (8) ..oecorveeeereereeseerseseeeee
24 KRISTER ORNFJADER (8) ...corvveeeereereeseeerseseerene
25 ANDERS AKESSON (C) ..oourveererveeeeereereeeeeesssseereeen
26 Statsrddet MATS ODELL (Kd) «..ovvcouveeeereeeeeree.
27 LENA HALLENGREN (8) ..oooorveeeereeeeeseesseseeeeee
28 KRISTER ORNFJADER (8) ....corvverrreeeeesreerseseerene
29 ANDERS AKESSON (C) ..oourveererreeeemreereeeeeeessseereeen
30 Statsradet MATS ODELL (Kd) v.coouvveemreeereeeeeeenreeenne
31 LENA HALLENGREN (S) ..oovvooereeereereeereeseeersenseen
32 Statsradet MATS ODELL (Kd) v.coouvveenreeereeeeeeesreeenne

11
11
12
13
13
14
15
15
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8 § Svar pai interpellationerna 2006/07:371 och 376 om

konkurrensen pa bolinemarknaden

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

33 Statsrddet MATS ODELL (Kd) ....covevevveieirieieiirienene
34 ALF ERIKSSON (8) .eoveoeevirieieririeierenieieeesieeeiesieeenens
35 BOSSE RINGHOLM (8)...ccueoveverieieienieierenieeeresieeenens
36 Statsrddet MATS ODELL (Kd) ....covevvveeveirieieirieinee
37 ALF ERIKSSON (8) .eoveeeverieiererieieierieieiesieeeresieeenens
38 BOSSE RINGHOLM (8)...ccueoueverieieierieieienieieienieeenens
39 BORJE VESTLUND (S) .ooovvieireiniceereieeeeiesienenaes
40 Statsrddet MATS ODELL (kd) .....ccoecveevieriieireieenne
41 ALF ERIKSSON (S) ceourveeereeeereereeseeseeseesesseeeseeeeeseee
42 BOSSE RINGHOLM (8)....coveverviieniriiiecrieniecsieneenenes
43 ANDRE VICE TALMANNEN .....ccccooveiivinieiriiieenne.
44 BORJE VESTLUND () c..ovuovevveieeeceeeeeeeeeeeeeennees
45 Statsrddet MATS ODELL (kd) .....cceecvevieiieieeieeee

9 § Svar pa interpellation 2006/07:364 om tolkning av artikel
296 i fordraget pa omradet for forsvarsupphandling.................

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

46 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
47 MICHAEL HAGBERG (8) ..ccveeeeieienieeie e
48 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
49 MICHAEL HAGBERG (8) ..eeveeeeieieieeiesieeieeieenieeenes
50 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
51 MICHAEL HAGBERG (8) .eeueeteieiesiesieeieeieeiieieieens
52 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............

10 § Svar pa interpellation 2006/07:385 om atgérder pa

nationell niva mot klusterbomber

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

53 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
54 KARLA LOPEZ (IND)....ovooveeeeeeeeseeeeeeeeeeeeensrsnens
55 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
56 KARLA LOPEZ (IND).....voveoveeeeeeeseeeseseseeeeensrsnens
57 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............
58 KARLA LOPEZ (IND)....ovoveeeeeeeeeeeeeeseeeeeeersrnees
59 Forsvarsminister MIKAEL ODENBERG (m).............

11 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag

fran Europeiska kommissionen
12 § Bordliggning
13 § Kammaren atskildes kl. 16.42.

24
24
25
26
27
28
29
30
31
32
32
33
33
34

34
34
36
37
37
38
39
39

39
39
40
41
41
42
42
43

43
43
44
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