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1§ Allminpolitisk debatt (forts. fran prot. 53) Allmdnpolitisk debatt
Frdgor om trygghet (forts.) Fragor om trygghet

Anf. 1 CARL ERIK HEDLUND (m):

Fru talman! “Tryggare kan ingen vara” heter det i en kidnd psalm,
men det giller inte ldngre i Sverige. | méanga ar invaggades det svenska
folket i en drom att den snélla staten skulle ta hand om medborgarna fran
vaggan till graven. Trygghetsfragor har darfor varit mycket narvarande i
den politiska debatten. Samtidigt har fragor rérande verklig trygghet
tonats ned. Forsvaret och rittssystemet med domstolar och polis betrak-
tas inte langre som hdgprioriterade fragor, trots att de i allra hogsta grad
géller medborgarnas trygghet.

Naér vi i dag talar om trygghet i Sveriges riksdag blir det mest tal om
socialforsdkringar och andra s.k. mjuka fragor. Men det dr en dalig
trygghet nér det inte finns tillrickligt med polis pa gatorna. Det 4r otryggt
nér det kan dr6ja timmar innan polisen hinner komma fram vid akutlarm.

Och vad ar vélfarden vird, om vi inte kan forsvara vart land utan blir
tvingade till underkastelse? Forsvaret star infor en veritabel slakt, ménga
ganger storre dn den som skedde 1925 och som gjorde att vi var mycket
daligt rustade vid andra vérldskrigets utbrott 1939. Den kortsiktighet och
blindhet som styr riksdagsmajoriteten kdnns skrimmande.

Motiveringarna 1925 var néstan ordagrant desamma som nu. S& hér
lat det 1925:

Det finns inget krigshot i vart ndromrade. Finland och de baltiska
landerna samt Polen har blivit fria och sjélvstidndiga. Tyskland har kros-
sats, och 1 Ryssland har tsardomet ersatts av Sovjetunionen, s fran detta
hall finns inte heller ndgot hot. Skulle situationen fordndras har vi tid pa
0ss att rusta.

Fru talman! Lika naivt resonerar majoriteten i dag. Skillnaden mellan
1925 och 2000 &r dock stor pa ett omrdde: Nu &r vapensystemen bra
mycket mer komplicerade och tar langre tid att bygga upp. Vi lever alltsé
ien otrygg vérld.

Niér detta dr sagt ska jag dgna resten av min talartid at vélfardspolitik
och den typ av trygghet som den avses kunna skapa.

Nér jag ar ute och talar i moderata foreningar brukar jag ibland inled-
ningsvis frdga adhorarna vilka saker som de tycker dr de mest centrala.
Det &r inte konstigt att svaren blir ungefiar desamma vid varje tillfélle.
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Man pratar om hur det kommer att g for barnen och barnbarnen och
om oron for hur framtiden ser ut. Man pratar om varden och omsorgen
om sina foréldrar. Forst i tredje hand ber6ér man den egna vélfiarden.

Vilfardsfragor &r naturligtvis ett centralt begrepp for de allra flesta
ménniskor. Det ségs ibland hir i kammaren och i debatten utanfor den att
vi moderater inte dgnar oss at s.k. mjuka fragor. Det &r kvalificerat non-
sens. Det ligger i savél konservativ som liberal idétradition att betona
vélfardsfragor.

Detta innebar naturligtvis inte att vi fér den skull stiller upp pa daliga
16sningar, 16sningar som ger samre vilfiard och som gér medborgarna till
passiva klienter till statsapparaten.

Man ska inte behdva std med mdssan i handen och bocka for 6verhet-
en. Det tyckte inte heller socialdemokraterna f6r 100 &r sedan, nir man
talade om brukspatroner. Nu finns det inga brukspatroner, utan nu ar det
socialsekreterare och tjanstemén pa forsékringskassor som det dr viktigt
att ha ett bra forhallande till.

Det forefaller ibland som om det svenska folket tillhor de otryggaste i
vérlden, detta trots att svensk vélfardspolitik tillhér de allra dyraste. Vi
har ett skattetryck som dr det hogsta i varlden, just med motivet att skapa
trygghet for alla, men det har inte rackt for att ge medborgarna den efter-
stravade tryggheten. Vad beror det pa?

Det beror naturligtvis pa att ménniskor kénner otrygghet darfor att de
vet att det sociala systemet inte lingre kan leverera vad de har utlovats.
Den politiska miljon har under de senaste 50 &ren passiviserat méinni-
skorna till att forlita sig pa stat och kommun, och nu skapas en genuin
oro runtom i vart land.

En annan orsak kan vara att manga intuitivt eller medvetet inser att
den langa nedgéngsperioden i kopkraft jamfort med andra liander har
fororsakats av stora strukturella problem i det svenska samhéllet och att
vi inte ldngre formar att skapa de behdvliga resurserna for de enskilda
medborgarna och for de gemensamma aktiviteterna. Valstand och vélfard
hor ihop. Utan tillvédxt inget vélstand.

Sverige har vérldens hogsta skatter men absolut inte vérldens bésta
vélfard. Detta innebér i sin tur att det finns stora effektivitetsforluster i
det svenska systemet. I Sverige har vi ett system déar de enskilda medbor-
garna i hogre grad 4n i de flesta andra vésterldndska stater &r beroende av
politiska beslut nir det géller viktiga fragor for individerna och familjer-
na.

Fru talman! Det dr mycket hog tid att vi i Sverige 6verger den kollek-
tivistiska modellen. Fragor som bor vara i fokus i en vélfardsdebatt &r:
Vem ska finansiera vélfarden, och vem ska leverera vélfardstjansterna?

Svaren &r enligt min uppfattning att eftersom det 4r medborgarna som
betalar for vélfarden, &r det battre med en form av forsékringssystem, dar
medborgarna sjélva far bestimma utformningen av skyddet. Genom att
ge medborgarna resurser i form av t.ex. skolpeng, dldrevardspeng, vard-
garanti etc. ger vi medborgarna makten att sjilva vilja. Detta, fru talman,
ar om nagot ekonomisk demokrati.

Vi har alla olika prioriteringar, och det ar val rimligt att anta att de
allra flesta formar dverblicka sin situation for att vdlja de losningar som
verkar bist. Hur mycket man satsar over en viss niva dr vars och ens



ansvar. Rundgingen med att forst dra in pengarna fran medborgarna for
att sedan pytsa ut dem &r inget bra system.

P4 alla andra omrdden an vilfardssystemen efterstravas konkurrens.
Sa sker darfor att vi vet att konkurrens ger béttre produkter, hogre kvali-
tet och ldgre priser. Det dr déarfor viktigt att vi ser till att det finns en
fungerande marknad for sjukvard, omsorg, skolor, barntillsyn osv. Det ar
det enklaste och bésta sittet att dstadkomma savdl hdg anpassning efter
medborgarnas dnskemal som hég produktivitet.

Politiker ska inte skdta produktionen av tjanster utan stirka medbor-
garnas valmgjligheter. Politikerna ska inte agera som brukspatroner utan
som konsumentombudsmén.

Den inriktning som jag har skissat hér, fru talman, ar i och for sig inte
ndgra nya tankar. De har funnits ldnge, och land efter land anammar
idéerna i olika takt. I Sverige graver socialdemokraterna ned sig i skytte-
gravar for den sista striden for formyndarsamhéllet.

Skolministern gér till angrepp mot friskolor som drivs i aktiebolags-
form eller i vinstsyfte. Inte en tanke dgnas &t om driftsformen som sadan
paverkar kvaliteten positivt eller negativt.

Socialministern pratar om att stifta lag mot privatisering av vard, trots
att patienter, ldkare och sjukskoterskor tycker att det &r bra med méng-
fald dven pa detta omrade och trots att kvaliteten i varden visat sig for-
battras nér landstinget och politikerna sldppt greppet.

Och kommunala bostadsbolag ska inte fa séljas, for da straffas kom-
munerna med sénkta statsbidrag.

Néringsministern suckade djupt éver Norge och kallade vért grann-
land den sista Sovjetstaten, men med ett uns av sjélvkritik framstar Sve-
rige som snart ensam forsvarare av ett monopolistiskt ineffektivt for-
myndarpréglat valfardssystem.

Fru talman! Min uppmaning till regeringen &r att tinka om, tinka nytt,
lara av vad som hdnder i andra lander och slédppa medborgarna fria dven
nér det géller vélfarden.

Anf. 2 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Jag har nu hort Moderaternas foretrddare i tva dagar prata
om virldens hogsta skattetryck. Ni har tydligen varit pa kurs och lart er
detta. Eftersom ni hela tiden stiller frdgor om detta till oss socialdemo-
krater, vill jag vinda mig till er.

I Tyskland &r arbetsloshetskassan knuten till arbetsgivaren, och man
far arbetsloshetserséttning i ett ar efter det att man har haft ett arbete. I
det segregerade omrade dir jag bor kommer manga aldrig in pa arbets-
marknaden. Hur har Moderaternas foretrddare ténkt att de ska bli for-
sorjda? Hur ska de fa en utbildning och komma ut pa arbetsmarknaden
som vuxna?

Anf. 3 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Det finns manga sitt att 16sa det problemet. Jag &r inte
den som ska sté och forsvara vad man gor i Tyskland.

Enligt min uppfattning &r det s& att vi maste dndra arbetsmarknads-
lagstiftningen pa ett sddant sitt att det blir en légre troskel for den som
vill komma in pa marknaden. Vi har lagen om anstéllningstrygghet som
stiftades pd 70-talet som hade till syfte att skydda de anstéllda, men i
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verkligheten har den blivit ett 1as, sa att man inte kan komma in pa mark-
naden. Sedan har vi 16nesittningen och, kopplade till den, skatterna, som
gOr att foretagen inte anser sig kunna betala sa hoga loner for okvalifice-
rat arbete. Det hér finns det ju forslag om, t.ex. inom tjanstesektorn, dir
vi har foreslagit skattereduktion pa tjanster som skulle 6ppna en stor
tjanstemarknad for just de kategorier som Siw Wittgren-Ahl ndmner.

Anf. 4 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Lagen om anstéllningsskydd, som ni moderater anviander
som ett vapen, dr ju forhandlingsbar, sa jag tycker att arbetsgivarna ar
déliga om de inte kan gora upp med facket. Jag kan aldrig forsta att den
skulle vara ett hinder, om man dr en god ledare, vilket ni brukar séga att
inte vara ledare &r. D& kan man ju férhandla om det.

Sedan undrar jag en sak om forsékringarna. I t.ex. Tyskland har man
det inte sd att kvinnorna kan gé ut och jobba, eftersom man inte har all-
mén barnbespisning. Hur tinker ni moderater 16sa det? Tycker ni att det
ar ett bra sitt att virna alla ménniskors rétt till forsorjning? Dessa kvin-
nor i Tyskland kommer ju inte ut pa arbetsmarknaden. Ar det sidana
16sningar ni vill ha 1 Sverige?

Anf. 5 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Varje medborgare, oavsett kon, ska kunna utvecklas efter
sin férmaga och sina intressen. For dem som vill ga ut pa arbetsmark-
naden ska det naturligtvis inte finnas nagra hinder, oavsett om det ar
friga om en man eller en kvinna, och vill man vara hemmaman eller
hemmafru s& ska det ocksd vara mojligt att triffa det personliga valet.
Detta spanner 6ver flera dimensioner. Déarfor motsétter vi oss naturligtvis
inte att vi har en sddan Sppen attityd till detta.

Sedan vet jag mycket vil, precis som Siw Wittgren-Ahl, att det finns
andra regler i andra ldnder ddr man har en annan tradition, men den trad-
itionen har vi ju inte hdr. Jag har inte hdr, och ingen av mina kolleger
heller tror jag — jag har inte f6ljt debatten varje minut — forordat nigot
system som liknar det tyska.

Betriffande lagen om anstéllningstrygghet, sa visst kan man for-
handla, men eftersom jag har varit foretagsledare och vet hur det &r att
forhandla kan jag sdga att det kostar vildigt mycket, och det finns ett
naturligt sétt for de fackliga organisationerna att motsitta sig forédndring-
ar pa den punkten.

Anf. 6 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Carl Erik Hedlund och moderaterna anvinder oftast ett
véldigt mustigt sprak — i alla fall gér Hedlund det i dag — och hénvisar
oftast till andra ldnder dér deras monstersamhille skulle fungera. Vilket
land eller vilka ldander &r det ni tdnker pa dér ert systemskifte skulle ha
slagit rot? Vad jag forstar aberopas just nu inte Nya Zeeland ldngre.

Hedlund séger att det inte ar fraga om négra nya tankar utan att det ar
precis ett systemskifte. Jag sitter sjélv i socialforsdkringsutskottet och har
sett de miljardbelopp som ni moderater séger att ni vill ha i sdnkta skat-
ter. Det lustiga &r att ni da pratar om lag- och medelinkomsttagarna, som
kanske far 50, 100 eller 200 kr i manaden maximalt, men som kommer
att betala dyrt, mycket dyrt i avgifter i stdllet om man ir intresserad av en



generell vélfardspolitik som omfattar alla och inte bestdms av planbokens
tjocklek.

Anf. 7 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Podngen &r att man betraktar medborgarna som fullt
myndiga personer som sjélva kan triffa val och att man ser till att med-
borgarna sjédlva, genom olika system, kan efterfraga de tjénster som de
vill ha, dven inom de hir omraddena. D4 far man den finessen att man far
en effektivitetshjande konkurrens mellan olika vardgivare, skolor eller
vad det nu &r fradga om, och det beframjar effektiviteten och produktivite-
ten s att man far béttre tjénster utforda till ett 1agre pris.

Ronny Olander vill ha exempel pé lander. Jag var pa utskottsresa till
Storbritannien och tréffade foretrddare for sévél Labour och Liberalde-
mokraterna som Tories. Alla &r 6verens om 4t vilket hall man vill vrida
utvecklingen, och det &r inte & samma hall som Sverige for narvarande.

Anf. 8 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Att jimfora Storbritannien och Sverige kan man gora pa
manga sétt, men jag tycker ocksa att vi ska prata om den nordiska vil-
fardsmodellen som faktiskt 4r mycket kénd ute i1 hela vérlden.

Hedlund sdger att moderaterna vill myndigforklara medborgarna i
Sverige. Det dr precis det vi har gjort, vi socialdemokrater. Jag kan forsta
Hedlund, som ar héginkomsttagare precis som jag, och de grupper som
Hedlund sdger att han vill vara en foresprakare for, som nu tycker att det
klammer till lite grann for att skattesystemet dver livet omfordelar.

Vi socialdemokrater tycker att alla som bor i Sverige ska ha ett gott
liv att leva. Men ni och de grupper som ni pratar om — jag tycker att det
ar synd att det inte har kommit fram riktigt i debatten under de senaste
tvd dagarna, eftersom skattesystemet faktiskt dr en viktig grund for vél-
fardspolitiken — hade mojligheten att gora ett fullskaleexperiment 1991—
1994 under Carl Bildts ledning av Sveriges mest kompetenta regering
genom tiderna. Vi forskréicks fortfarande av sparen. Jag vet att det fanns
problem da ocksa.

Anf. 9 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Om det var mitt forra inldgg som foranledde det senaste
inldgget sa ber jag kammaren sa mycket om ursakt.

Det ar faktiskt inte det hir som jag har pratat om. Jag har inte med ett
ord sagt att vi skulle ha en differentiering av olika medborgares tillgdng
till valfardsapparaten. Jag har sagt att vi ska ge alla medborgare denna
ritt. Hela tanken med skolpengen, om vi tar den som ett exempel, eller
vardgarantin, ir ju att samtliga medborgare ska kunna efterfraga, med all
den kraft som en stark ekonomi for den enskilde gor, de tjanster som kan
behovas. Det &r inte alls friga om nagon differentiering pa nagot sitt,
utan det #ir en ideologisk friga. Ar det medborgarna, de enskilda med-
borgarna, som bist ska kunna bestimma vilka tjanster, vilken vérd eller
vilken skola de vill ha, eller dr det vi i den hiar kammaren eller i andra
politiska grupper som ska vara formyndare och bestimma vad medbor-
garna ska fa och vad de ska efterfraga?
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Anf. 10 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag slog p4 TV:n pa mitt arbetsrum och lyssnade till Carl
Erik Hedlunds eldandesbeskrivning, och det gav mig anledning att pd
snabba fotter bege mig till kammaren for att fa tillfdlle att stélla ett par
enkla fragor.

Av Carl Erik Hedlunds beskrivning att doma ar det oerhort eldndigt
stdllt i kungariket Sverige och har varit det under lang tid. Da maste jag
fraga mig hur det kan komma sig att svenska folket i val efter val rostar
fram en riksdagsmajoritet som sedermera rdstar fram en socialdemokra-
tisk statsminister. Begriper inte folk sitt eget basta, Carl Erik Hedlund?

Den andra fragan handlar om detta: Varfor fixar ni inte det hér, Carl
Erik Hedlund, i Stockholm, 1 Vistra Gotaland och i1 Skane dér ni nu har
haft makten i ett &r och dér det verkligen ar ett kaos? Nar ni ska privati-
sera sd gar inte tdgen ldngre, nér ni ska f4 ordning pa sjukvéardskderna
stdller ni in operationer osv. Jag dr tacksam for svar pé dessa enkla fré-
gor.

Anf. 11 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Det vore vél, Hans Karlsson, ndgot formétet av nagon i
den hdr kammaren som ar vald av folket att recensera varfor folket rostar
pa det ena eller andra.

Nar det géller privatiseringen och de fordndringar som sker i de om-
rdden som Hans Karlsson ndmnde &r det ju sé att kderna — om vi nu tar
dem; det géller ju ett landstingsomréade, sa det 4r inte vart ansvar, men vi
kan se p& Stockholms ldns landsting — i Stockholm har minskat. Barn-
akuten i Danderyd har 6ppnat sa att man i hela det nordostra sjukvards-
omrédet inte behover st i langa koer. Vardgarantin har inf6rts; man har
borjat beta av de kder som byggdes upp under den forra mandatperioden.

Ar 1994, nir man hade borgerlig majoritet, hade vardkderna i Stock-
holms 14n avskaffats. Under den dérpa foljande perioden med socialde-
mokratiskt styre kom de tillbaka. De haller nu pa att brytas ned igen.

Anf. 12 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Det &r inte jag som recenserar véljarna, Carl Erik Hed-
lund. Men eftersom Carl Erik Hedlund beskriver utvecklingen som en
utveckling i eldnde, medan viljarna fortsitter att vdlja en majoritet som
foretrader en sadan politik, forvanar det mig aningen om det skulle vara
pa det sittet att Carl Erik Hedlunds beskrivning av tillvaron &r korrekt.

Jag drar nagra slutsatser av det Carl Erik Hedlund har sagt. Moderater
vill ha sdmre skydd for anstillda, ldgre 16ner for dem som har det svarast
pa arbetsmarknaden, gora det svérare for kvinnor i arbetslivet och gora
det svarare for funktionshindrade. Varfor doljer ni, Carl Erik Hedlund,
det ni verkligen vill dstadkomma, ett systemskifte?

Vi socialdemokrater har instdllningen och erfarenheten att den en-
skildes rétt gynnas bast med gemensamma losningar.

Anf. 13 CARL ERIK HEDLUND (m) replik:

Fru talman! Det var vl lite hiftiga slutsatser som Hans Karlsson drog
av vad jag har sagt. Jag har inte med ett ord berdrt det pa det séttet.

Vi har arbetsmarknadslagar som &r instiftade pa 70-talet som forsva-
rar for ménniskor att komma ut pd arbetsmarknaden och rorligheten



mellan olika arbeten. De ldser in produktionsresurser och arbetsresurser
pa ett felaktigt sétt liknande det som forekom i de kommandoekonomier
som vi tidigare haft i 6st. Det &r inte bra.

Det maste vara fri rorlighet for arbetskraft och fri rorlighet for kapital.
Det ar det som befrdmjar vilstdndet och vad jag forordar. Naturligtvis
ska medborgarna sjdlva — nu upprepar jag det for tredje eller fjarde
gangen — ha de ekonomiska resurserna att efterfraga s att vi dven far en
effektiv anvindning av de pengar som avsétts for vilfarden.

Anf. 14 STEN TOLGFORS (m):

Fru talman! Det fods allt farre barn i Sverige, i sjdlva verket sé fa att
befolkningen kommer att borja minska. Antalet nyfédda har fallit fran
120 000 i borjan pé 90-talet till 88 000 &r 1999. Vi saknar 130 000 ny-
fodda bara de senaste fem aren. Dagens svenskar formér inte ens ersétta
sig sjélva for framtiden.

Vi ser en kris i befolkningsfragan, och den Myrdalsinspirerade famil-
jepolitiken forvérrar faktiskt situationen. De regionala variationerna ar
stora. Stockholm klarar sig hyfsat. Men utflyttningslan har sillan upplevt
sa laga fodelsetal som de gjorde i fjol. Den svaga ekonomiska utveckl-
ingen paverkar mojligheten att bilda familj. Nativiteten paverkas ocksa
av utflyttning av unga.

En stadigt negativ befolkningsutveckling &r ett politiskt misslyck-
ande. Ménniskor drar slutsatsen att de bdst bygger sin framtid nadgon
annanstans. Sjunkande nativitet i ett land kan ocksa vara ett bevis for ett
politiskt misslyckande i de fall nir ménniskor som vill skaffa barn hind-
ras fran att gora det av ekonomiska eller andra skil som har att géra med
sambhillets strukturer.

Vi dr pa vig att forlora en generation dérfor att de grundliggande for-
utsittningarna for familjebildning &r hotade. Mdjligheten att skaffa barn
riskerar att bli en klassfrdga. Arbetsloshet, bristande utbildningsmojlig-
heter, dalig ekonomi och utanforstdendeskap skapar sondring av och i
familjer. Anda handlar dagens familjepolitik om lyxproblem, procentsat-
ser, bidragsproblem och tvangsfordelning av ledighetstid och inte om att
ateruppritta forutsattningarna for familjebildning.

Regeringen har varit s& upptagen med sin generations i samman-
hanget mindre problem, som fordelning av ledighetstiden, att den missat
att uppméarksamma de helt existentiella problem som manga yngre mén-
niskor och familjer moéter. Vagar man bilda familj om man &r langtidsar-
betslos? Kan man klara att ha smiabarn om man maste veckopendla till
arbetet? Kan en barnfamilj klara sig med pengar fran CSN? Kan man
lana till villa eller bil om man inte har fast jobb? Vad spelar ersittnings-
nivan i fordldraforsékringen for roll om man aldrig har mojlighet att bilda
familj eller inte har rad att mista en endaste krona?

I somras krdvde Margareta Winberg att fordldrar ska tvingas dela lika
pa fordldraforsdkringen. Hon visade att hon inte forstar den vardag som
manga unga familjer lever i. I hennes vérld har ménniskor fasta anstill-
ningar som det dr mojligt att vara lediga ifrdn. I hennes vérld ir inte
ménniskor arbetsldsa, studerande, projektanstillda, vikarier eller ensam-
foretagare. Hon har blicken i backspegeln.

I verkligheten &r vildigt ménga unga minniskor i familjebildande &l-
der projektanstillda, vikarier, studerande eller arbetslosa, detta inte minst
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eftersom regeringens syn pa lonebildning, arbetsritt, foretagen och ar-
betsmarknadspolitik har hallit och héller manga ménniskor utanfor ar-
betsmarknaden.

For de flesta ménniskor &r det totalt ointressant vad en minister tycker
om hur de ska fordela sin fordldraledighet. Den som har mdjlighet att
vara ledig &r ledig. Sa enkelt &r det. For den som é&r projektanstilld eller
vikarie kan ledighet vara omdjligt, eftersom jobbet &r borta nér ledighet-
en vl dr over. Erfarenhet &r viktigt for att fa arbete och en fast fot pa
arbetsmarknaden. Man vill ta varje chans till arbete. Vill regeringen hélla
ménniskor borta fran jobben?

Vad spelar det for roll vad politiker tycker om att mannen och kvin-
nan ska vara hemma halva tiden var med barnet om ekonomin inte klarar
av det, eller om man tvingas ta ledigt fran ett kort vikariat? Varfor ska
inte ménniskor sjilva fi vilja om de vill vara hemma, vem som ska vara
hemma eller vilken barnomsorg de vill ha? Varfor &r det rétt att de som
har kommunal barnomsorg far tiotusentals kronor i subvention medan de
som inte har det helt blir utan?

Ledighet kan ju tas ut dver lang tid, sdger nagon. Javisst. Men manga
unga méanniskor lever i dag langsiktigt pa vikariat och projekt. Inte minst
kommuner har haft en tendens att undvika att fastanstdlla unga ménni-
skor 1 barnomsorg och vérd. I stéllet lever tusentals unga med att varje
dag vid halvsjutiden pd morgonen pa telefon fa veta om det blir ndgot
vikariat den dagen eller inte. Detta ar det totala hyckleriet.

Samma politiker som fanatiskt forsvarat dagens stela arbetsritt och
sdger sig tala for tryggheten i arbetet leder kommuner och landsting som
nekar tusentals unga den allra minsta trygghet och forutsebarhet. Detta
gick sd langt att det infordes lagstiftning for att komma till ritta med
problemet.

Socialdemokraterna séger sig representera de ménniskor som har det
svart i samhdllet. I stdllet har partiet forvandlats till ett parti for sarintres-
sen at delar av den medelklass som det har gjort bidragsberoende. De
ménniskor som frivilligt eller ofrivilligt hamnar utanfor partiets idealbild
om hur livet ska levas har man ingen forstaelse for alls.

I socialstatens Sverige har det blivit politisk idé att beskriva ménni-
skor som svaga och drabbade. Kvinnor, ungdomar, ildre, lagutbildade,
arbetslosa, barnfamiljer, deltidsarbetande, offentliganstéllda, funktions-
hindrade, arbetare, invandrare m.m. beskrivs alla 16pande som svaga och
drabbade av varje fordndring. Tillsammans utgér de grupper som rege-
ringen och socialdemokraterna kallar svaga och drabbade en hogst bety-
dande andel av Sveriges befolkning.

De ménga ménniskor som ddremot behover extra stod och hjilp far
det langtifran alltid. Dar maste samhéllet tvirtom std mycket starkare 4n i
dag. Ankorna, de #ldre med minst marginaler, funktionshindrade barn i
skolan &r exempel pa grupper dér politiken svikit. Det dr talande att de
reellt utsatta ménniskorna i véart samhille som saknar stora patryckaror-
ganisationer ofta gloms bort politiskt.

Fru talman! Hur kommer det sig att i takt med att Sverige blivit rikare
har retoriken om den svaga, drabbade ménniskan bara 6kat? Vi har fatt
en starkare stat men svagare ménniskor. Det dr ndgot fundamentalt fel i
ett lands utveckling nér resultatet av vélfirdsanstringningar blir 6kande



socialbidragsberoende, som under 90-talet, betydande ekonomisk utsatt-
het och beroende av det offentliga.

Orsaken till att minga drabbas av varje forandring ér att de forsatts i
en situation dér politiska beslut spelar storre roll for den egna vélfarden
dn de egna forsdken att forbattra situationen. Det &r bokstavligt talat
Goran Perssons morgonhumér som avgor hushallsekonomin och inte den
egna insatsen. Marginaleffekter och oréttfardiga skatter slar hart mot
mojligheten att pa egna ben stérka sin situation.

Den hér synen pad minniskan som svag och drabbad har inte alltid
dominerat ens socialdemokratin. Den tidiga arbetarrdrelsen, som jag ofta
laser om, talade tvirtom om den enskildes ansvar for sig, sitt liv och sina
ndrmaste. Den enskilde kunde bli, maste vara, stark for sin egen och sina
ndrmastes skull. Man talade om nykterhetsidealet: Sup inte bort ditt liv
och din familjs mojligheter! Det var bildningsidealet, t.o.m folkbild-
ningsidealet: Utbilda dig! Lat ingen lura dig! Arbeta dig upp! Losningen
var att man gick samman i nykterhetsrorelse och ABF. Men ansvaret var
den enskildes. Det var sunda vérderingar som lyfte fram vérdet hos den
enskilda ménniskan.

Vi maste hitta tillbaka till dessa véirderingar. De flesta ménniskor ar
inte mer drabbade eller svaga dn vad vi gor dem till. Ménga av dem som
16pande beskrivs som svaga och drabbade har aldrig bett om det och
tycker alls inte om att bli klappade pa huvudet av socialdemokratiska
politiker. Det &r snarare si att vissa politiker har ett intresse av att utge
sig for att kunna tala for de svaga béttre &n vad de sjélva kan gora, samti-
digt som de som behover stod ofta viftas undan.

De flesta ménniskor kan, vill och har ritt att ta ansvar for sig sjilva
och sin familj utan att paternaliseras, utan att beskrivas som inkapabla att
ta ansvar for sina liv eller klappas pa huvudet.

Det finns en annan bild av ménniskor som duktiga, starka, kimpande,
ansvarstagande och uppskattande som verkligen fortjanar att lyftas fram.
Politiken ska uppmuntra, stotta och ge alla mdjlighet att ta ansvar och
véxa och inte lyfta bort ansvaret fran de enskilda.

Anf. 15 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! I Sverige, dér vi har vérldens hogsta skattetryck som
Moderaterna séger, har vi en vil utbyggd fordldraforsékring. I Amerika,
dir man har ett bra forsékringssystem, kan man forsdkra sig tre manader
om man blir mamma.

Jag vill instimma i den maélande beskrivning som Sten Tolgfors
gjorde av varfor det inte fods fler barn i Sverige. Ungdomar vill inte
skaffa barn darfor att de inte har fast arbete. Man har undersokt 1 000 25-
aringar, och det storsta skélet var att de inte hade ett fast arbete. P4 vilket
sdtt vill Sten Tolgfors sdga att lagen om anstillningsskydd skulle 6ka
mojligheten for folk att behalla sina arbeten?

Anf. 16 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! For det forsta tycker jag att det dr fascinerande att man
gér till kammaren, begir replik och stéller frigor om precis vad som
helst, oavsett om det har med det tidigare anférandet att gora eller inte.

Men 14t mig &dnda svara pa ndgra av de fradgor som Siw Wittgren-Ahl
stiller. Min podng &r att svensk vélfardsdebatt ofta dgnar sig at saker helt
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vid sidan av ménniskors liv. Det har blivit en vélfardsdebatt som ar mer
beroende av politikens spel och vem tar vem i politiken &n den verklighet
och vardag som manga ménniskor upplever. Jag tycker att just diskuss-
ionen kring de unga familjerna visar detta. Winbergs utspel i somras
visar att hon lever med 60-talets bild av hur ménniskor har det. Men alla
de ungdomar man tréffar som verkligen kdmpar pa kronan for att fa det
att ga ihop kénner inte igen sig. Det blir ett enormt frimlingsskap mellan
dem och politiken.

Jag forsokte sdga att vi maste flytta vélfardsdebatten fran spelteorin
och makropolitiken och mer beskriva ménniskors vardag och vilférd.
Det &r bara dé politiken kan svara pa de behov ménniskor har.

Anf. 17 TALMANNEN:

For att det inte ska rdda ndgra missforstand vill jag bara dterge de de-
battregler som partierna kommit dverens om och som aterfinns pé talar-
listan. Dér star det: ”Alla ledamdter — oavsett om de finns pa talarlistan
eller ej och oberoende av om de &r direkt angripna — kan begéra replik.”
Det dr de sdrskilda debattregler som géller for denna debatt.

Anf. 18 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Hur vi aterspeglar verkligheten beror ju pé vilka erfaren-
heter vi har nédr vi kommer hit och vilka partier vi foretrdder.

Sten Tolgfors gjorde sig till tolk for de svaga. Han sade att vi alltid
g0r det. Sedan sade han att de stora grupperna som far illa, ndmligen
4nkorna, invandrare och arbetsldsa, inte har stora opinionsgrupper. Ar
inte den stdrsta opinionsgruppen som ni ér starka foretrddare for villaé-
garna?

Anf. 19 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Jag &r medveten om att alla har ritt att begira replik. Min
kommentar tidigare géllde mer att om man har ett anforande om en sak ar
det intressant att diskutera just den saken.

Jag har 6ver huvud taget inte pratat om villadgarna. Jag har pratat om
vélfardspolitiken for Sveriges barnfamiljer. S& enkelt ar det.

Anf. 20 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Foér mig innehéller generell védlfardspolitik allt det som
ror manniskor i dessa oerhdrt viktiga fradgor. En sddan fraga ar just barna-
fodandet som Sten Tolgfors tar upp. Han forsdker koppla det till ett soci-
aldemokratiskt misslyckande hér i Sverige. Men det &r ingalunda s&,
Tolgfors. Det hér problemet finns i hela Europa. Ett FN-organ uttalade
hiaromveckan att Europa maste se upp och forsdka gora négot ét sin situ-
ation, annars kommer det att bli problem med méanga &dldre i Europa.
Problemet &r inte bara svenskt. Demografin dr ett bekymmer i hela
Europa.

Anf. 21 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Det dr mgjligt att det &r ett problem 6ver hela Europa.
Men det intressanta ar vl dnda att det finns vissa forklaringar till detta i
Sverige som vi faktiskt kan gora nagot at. Det finns en ofrivillig barnlds-



het i Sverige som styrs av politiska beslut. Ménga unga familjer lever i
en sddan situation att det, trots den egna viljan och den fysiska mdjlig-
heten, inte dr ekonomiskt mdjligt att bilda familj darfor att otryggheten ar
sé betydande.

Jag tycker att det dr mycket bekymmersamt och allvarligt att Sveriges
riksdag nu vaknar upp efter ett antal ar av sjunkande nativitet och ser: Oj,
var det sa har?

Ungdomar och yngre familjer har glomts bort i valfardsdebatten. Vi
har pratat om de stora kollektivens behov och dnskemal i politiken. Men
de grupper som saknar pétryckarorganisationer har fallit utanfor. Jag vill
hévda att unga kvinnor som vikarierar i t.ex. barnomsorgen inte har nagra
starka patryckarorganisationer, och dérav resultatet hér i dag. Vi maste
ha en politik som béttre beskriver verkligheten inte hos patryckarna utan
hos ménniskorna.

Anf. 22 RONNY OLANDER (s) replik:

Fru talman! Jag 4r medveten om att vi i Sverige méste vidta fler &t-
gérder efter hand. Men viktiga grundfakta ar en bra forédldraforsikring,
hojda barnbidrag, en bra skola, ett bra boende osv.

Men Tolgfors tar upp arbetsrétten och 16nebildningen. Tror verkligen
Tolgfors att ménniskor som &r otrygga pa arbetsplatsen ar beredda att ta
ett mycket storre ansvar och skaffa ett barn till? For er moderater &r ar-
betsréitten mer ett handslag mellan arbetsgivaren och den enskilda arbets-
tagaren. Det blir inte ett dugg mer om ni fir mojlighet att driva er politik
i enlighet med era motioner. Det skapar inte grogrund for att tvd ménni-
skor ska bestimma sig for att skaffa ett barn till for att det kénns tryggt
och sikert. Gl16m bort det, Tolgfors, och var arlig!

Anf. 23 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Jag tror att mianniskor som har jobb &r tryggare 4n mén-
niskor som inte har jobb. Det dr kanske det som é&r skillnaden. Jag har
sett hur ménga av mina vanner, kamrater och deras nirstdende och
manga andra ungdomar i Sverige i ett decennium sténgts ute fran arbets-
marknaden pa grund av att Sverige har haft en mycket stel arbetsrdtt. Den
ar designad for 60-talets samhdélle och inte for 90-talets.

Ronny Olander och hans kolleger har valt arbetsloshet for stora grup-
per i Sverige framfor en modernisering av arbetsrétt och foretagarpolitik.
Diarmed har de skapat den yttersta otryggheten. Delar av en generation
har aldrig fatt mdjlighet att komma in pa arbetsmarknaden.

Nu vaknar man plotsligt upp panikslagna i manga kommuner och ser
att de kommer att fi s& stora pensionsavgangar att de inte kommer att
klara av den kommunala varden, omsorgen och servicen i framtiden om
de inte anstéller en halv miljon pé nagra ar. Men var ska de méanniskorna
tas? Ska de tas fran dem som man har tackat nej till i ett decennium, fran
dem som aldrig har fatt chansen att komma in pa arbetsmarknaden och fa
sitt forsta jobb? Tala om att skapa otrygghet, och dessutom medvetet!
Man har skapat otrygghet for dem som aldrig kommer in for att skapa
okad trygghet for dem som é&r kvar.
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Anf. 24 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Sten Tolgfors vackra ord om den tidiga arbetarrorelsen
skulle kunna kénnas virmande om det inte hade varit for att jag vet pa
vilket sétt som Sten Tolgfors foretrddare behandlade denna framvéxande
arbetarrorelse. De har hela tiden forsokt forhindra att de som hade det
svarast fick rattigheter.

Pa samma sitt &r det i inledningen av det tredje artusendet. Ni motsét-
ter er att anstéllda ska ha ett rimligt skydd. Ni vill inte att ménniskor ska
ha ratt till ett fast jobb. Under den tid som Sten Tolgfors partivinner
styrde och stdllde i det hér landet hade vi den svagaste ekonomiska ut-
vecklingen sedan andra varldskriget.

Nér vi nu ér pa fotter igen i Sverige kdnns det lite mérkligt att Sten
Tolgfors beskriver en bild som inte ar giltig.

Anf. 25 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Hans Karlsson kan inte ha sa vérst mycket pa fotterna for
att kritisera mitt inligg ndr han maste prata om regeringen Bildt och inte
om vad jag séger.

Han sdger ocksa att mina foretrddare nagon gang pa tidigt 1900-tal
forsokte hindra att de som hade det svarast fick rittigheter. Det &r faktiskt
vad Hans Karlsson har dgnat detta riksdagsar, 1999/2000, at — det hand-
lar inte om 1899/1900 — genom att t.ex. ldgga ned specialskolor for de av
landets elever som har allra storst behov, dvs. blinda och multifunktions-
hindrade barn pa Ekeskolan i Orebro. Hans Karlsson har kimpat for att ta
ifrdn dessa barn den réttighet de sjédlva och deras fordldrar sléss sa for.
Sedan behdver han gé tillbaka hundra ar i tiden for att kritisera mitt in-

lagg.

Anf. 26 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Sten Tolgfors medger &nda att det var pd det séttet att
Sten Tolgfors foretradare motarbetade arbetarrorelsens framvéxt. Jag vet
inte pa vilket sdtt Sten Tolgfors vill leda i bevis att vi socialdemokrater i
slutet av 1900-talet och i borjan av 2000-talet motarbetar den enskildes
rdtt. Snarare dr det s att vi star upp for den enskildes ratt pa olika sétt —
inom arbetsrittens omrade, nar det giller den generella vilfarden, nir det
giéller barnfamiljernas mojligheter att fi en forbattrad ekonomi.

Sedan, Sten Tolgfors, har vi frigan om specialskolorna. Jag kénner en
stor stolthet dver att ha medverkat till att exempelvis Ekeskolan &ven
fortsdttningsvis kommer att vara en skola for elever med svéra funkt-
ionshinder.

Anf. 27 STEN TOLGFORS (m) replik:

Fru talman! Forédldrarna och barnen pé Ekeskolan kdnner en stor for-
tvivlan 6ver det Hans Karlsson har gjort, och det vet han. Han, liksom
dven skolministern, har fatt ta emot tretton och ett halvt tusen namn pa
dem som protesterar emot det som Hans Karlsson och skolministern har
gjort.

Varfor, Hans Karlsson, har ni svikit idealen? Varfor har ni vergivit
den tidiga arbetarrorelsens sunda virderingar om den enskildes ansvar
for sig och sina ndrmaste? Varfor har ni svikit det som en gang gjorde att
ni startade ABF eller nykterhetsrorelsen? Varfor har ni borjat beskriva



ménniskan som svag och drabbad i stillet for som ansvarstagande och
villig att strdva framét for sig och de sina? Varfor har ni i era beskriv-
ningar gjort en sa stor del av svenska folket till svaga och drabbade? Det
ar knappast att st upp for den enskildes ritt, och det ar det inte heller att
forneka manniskor mdojligheten att vélja inom vérd, skola eller omsorg.
Aterigen: Ekeskolan #r bade vard, skola och omsorg, och den stiinger
ni. Det tycker jag ar talande. Och detta sker nu, riksdagsaret 1999/2000.

Anf. 28 SYLVIA LINDGREN (s):

Fru talman! Begreppet trygghet dr mycket stort, och for att uppna
trygghet behover ocksa en rad olika faktorer uppfyllas, social trygghet, ro
i sjdlen, ritten till jobb och bostad och ett tryggt, ordnat samhille — listan
kan goras lang. Men jag tianker i mitt anférande endast berdra nigra for
mig i hjartat oerhort viktiga delar.

En stor utmaning for att det svenska vélfairdssamhillet ska kunna
formedla trygghet &r att bryta den vidxande sociala och etniska segregat-
ionen. Den &r kanske allra mest framtrddande i storstiderna. Segregat-
ionen hotar att undergridva den grundldggande forutsittningen for varje
stadsbildning, medborgarnas kinsla av gemensamt ansvar for varandra
och for sin stad, sin bygd. I ménga storstdder runt om i vérlden existerar
inte ldngre detta grundldggande ansvar. Resultatet av en sddan utveckling
ar forodande: social utslagning, kriminalitet, miljomassig kollaps och i
forlangningen en total likgiltighet infor det demokratiska systemet.

Fru talman! Rétten till en bra bostad och till boendekostnader som é&r
realistiska dr ocksa en vilfardsfriga som hinger samman med trygghet-
en. Bostadsmarknaden i huvudstadsregionen &r for niarvarande ”’sjuk” och
bidrar i hog grad till segregationen och social utslagning. Det dr viktigt
att de kommunala bostadsbolagen fér fortsitta att spela en viktig roll for
bostadsforsorjningen. Darmed, fru talman, &r inte sagt att man ska for-
bjuda dem att verka pé den s.k. marknaden. Men det som nu sker &r en
utforséljning av bostadsbolagen, och man tvingar fram ombildningar till
bostadsritter, vilket ar upprorande.

Fru talman! Den bostadspolitik som for niarvarande bedrivs i Stock-
holms stad bidrar starkt till 6kade klassklyftor i samhéllet. Lagg dértill
det faktum att det byggs for lite bostidder i Stockholmsregionen, och
morgondagens bostadssituation blir ndrmast ohallbar.

Fru talman! For att kénna trygghet krévs sjdlvklart att man ska vaga
gé ut pd gator och torg, att man vid en utsatt situation ska kénna att det
gér att fa hjalp nér ndden sa kriaver och nir man kinner sig utsatt.

Stockholmsomrédets betydelse som internationell mdotesplats Okar.
Riksdag och regering star ofta vird for stora konferenser. Dessa kommer
att bli fler ocksd under Sveriges ordforandeskap i EU. Huvudstadens
attraktionskraft dr en viktig del ocksa for landet i Gvrigt och bidrar till att
stora idrottsevenemang med bade nationell och internationell prigel
anordnas. Och det dr bra. Men det innebér ocksé att det behdvs resurser
for att klara ordningen.

Under 1990-talet har den maffialiknande brottsligheten, mc-
brottsligheten, den ekonomiska brottsligheten och annan grov brottslig-
het som hotar réttssamhéllet och som i huvudsak finns i eller styrs fran
storstidderna blivit alltmer omfattande. Risken for att bli utsatt for brott ar
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stor i storstdderna, och det dr onekligen darifran som mycket av den
ekonomiska brottsligheten sprids.

Fru talman! Dessa faktorer maste enligt min mening finnas med i be-
rakningen vid fordelning av resurser for att méta det behov som polis-
myndigheten i t.ex. Stockholm har.

I detta sammanhang, fru talman, &r det viktigt ocksa att framhalla att
det dr nodvéndigt att se till att utbildade poliser befrias fran uppgifter
som ritteligen aligger socialtjansten eller 1 dvrigt med fordel kan fullgo-
ras av icke polisutbildad personal.

Fru talman! Vard, skola och omsorg ar fragor som ar starkt integre-
rade i tryggheten. Nar fungerande och klart utvecklingsbara offentliga
sjukhus séljs ut, privatiseras, ar det ett klart brott mot den generella rétten
till trygghet. I praktiken innebdr det pd sikt mindre intdkter och kost-
nadsokningar for den offentliga sjukvarden. Légg dartill att man genom-
for skattesdnkningar med 1 miljard i sjukvardsbudgeten i Stockholms
lan. D4 &r det latt att forstd vad det far for konsekvenser for tryggheten,
for varje individ i det svenska samhéllet, och vad den har rétt att kréva.

Men framfor allt 4r den privatdrivna sjukvérden oerhort ojamlik. Den
som kan betala far en béttre vard som &nda inte ar riskfri eftersom den
tenderar att bli ”overforfriskad”.

Fru talman! I debatten om trygghet som har forts hér dr det mérkligt
hur man slar ocksd mot barnsjukvarden fran den borgerliga sidan. I
Stockholm tar man nu betalt for barnsjukvard. Enligt min mening och
enligt socialdemokratisk definition fér ett barns hélsa inte avgoras av hur
mycket pengar fordldrarna har.

Till sist, fru talman: For att kénna trygghet méaste man ocksé kénna
sig dlskad, bli omtyckt, bli trodd och — som det ocksé talades om i den
inledande allménpolitiska debatten — bli synlig och sedd. Den som kén-
ner sig ensam och isolerad kan aldrig kdnna sig trygg om inte detta finns
med i helhetsbilden av trygghet. I detta sammanhang drar storstadsreg-
ionerna det kortaste straet eftersom det i méngden av alla andra ar l4tt att
bli osynlig. Ar man dessutom gammal, har man mist sitt kontaktnit, har
man inte ndtverket kvar, har nitverket tunnats ut, borjar krimporna gora
sig alltmer padminda, 4r man ensamstiende, &r man kanske inflyttad fran
annan ort — da &r det kanske inte allra viktigast att utoka servicen om det
saknas kénsla, lyhdrdhet och medménsklighet.

Antalet ensamma méanniskor okar alltmer i storstadsregionerna, darfor
ar det nodvéandigt att ocksd skapa fler motesplatser och att begreppet
livskvalitet integreras péd alla nivder. Man maste kunna koppla samman
teknisk utveckling och humaniora pa ett betydligt béttre sétt &n vad som
gors 1 dag.

Fru talman! Jag blir véldigt orolig nér jag hor manga moderater fran
talarstolen som uttryckligen vill att klassklyftorna ska 6ka mer och mer.
Bekymret dr inte att vi far fler medelklassinkomsttagare. Det kanske vi
behover. Bekymret i dag &r att vi far alltfler rika méanniskor och alltfler
fattiga méinniskor.



Ovriga firdgor

Anf. 29 NILS FREDRIK AURELIUS (m):

Fru talman! I likhet med dagens forsta talare véljer jag att inleda med
att citera en psalm. Men jag véljer “Forféras ej, du lilla hop”, inte for att
jag ér speciellt stridslysten — det dr ju arméns gamla krigspsalm — utan
med en liten anspelning pa antalet narvarande i kammaren.

Fru talman! Ser man tillbaka pa det forra seklet kan man konstatera
nagra avgorande skeenden. Demokratin har segrat, 14t vara att detta inte
har skett i hela vérlden dnnu. Kollektivismens nederlag som ideologi och
praktik dr ocksé uppenbar. ”1900-talets storsta politiska hindelse &r soci-
alismens undergéng”, sager filosofen Irving Kristol.

Marknadsekonomins triumf &r ocksa pataglig. Det &r i dag svart att
hitta foretrddare for planhushéllning. Finns det ndgon siddan i riksdagen
kunde det vara intressant att hora argumenten. Sambandet mellan mark-
nadsekonomi och demokrati &r ocksd mycket patagligt, nimligen pé det
sdttet att demokratin endast kan existera i en marknadsekonomi. Mark-
nadsekonomi kan visserligen, i varje fall en outvecklad form, forekomma
ocksd i auktoritdra stater och rentav i diktaturer, atminstone for en tid.
Enligt vad méanga erfarenheter tyder pa kommer dock pluralismen i en
marknadsekonomi s& smaningom att leda till krav ocksa pa demokrati.

Jag tror att vi under var livstid forhoppningsvis kommer att se fordnd-
ringar pa det sittet exempelvis i Kina, dvs. den leninistiska principen om
ett enda parti som vet allas bista kommer inte att kunna besté i en fram-
viaxande marknadsekonomi.

Nu ér det viktigt att understryka att en marknadsekonomi inte uppstér
utan vidare, utan att rattssamhéllet och rdttssamhéllets institutioner &r
nddvindiga forutséittningar for en fungerande marknad. Jag syftar pa
ovildiga domstolar, tydliga dganderitter osv. Rattsstaten vilar dock yt-
terst pd medborgarnas moraliska kénsla.

Sé& hidr skriver ekonomen och samhillsfilosofen Ropke i klassikern
Bortom utbud och efterfragan: Marknaden kan endast trivas som en del
av en borgerlig samhéllsordning. Denna préglas av “individuell strdvan
och individuellt ansvar, oantastliga normer och vérden, en i 4ganderédtten
forankrad oavhingighet, kalkylering och risktagande, rdknande och spa-
rande, livsplanering pa eget ansvar, samhdrighet med gemenskapen,
sinne for traditionen — ——.”

I var egen historia kan vi se hur réttsstaten foregér sdvil marknadse-
konomin som demokratin. Marknadsekonomins genombrott med upphi-
vande av skréforordningar och annat — viktiga milstolpar &r hir besluten
1846 och 1864 — banar vig for demokratin och vélfardssamhallet.

Vi méste ocksd vara medvetna om politikens granser. En grund de-
mokratiuppfattning som sédger att demokratin véxer i takt med det poli-
tiska beslutsfattandet méste avvisas.

Hans Zetterberg har uttryckt detta vil. Detta blir, fru talman, det sista
citatet i mitt anforande. S& hér skriver Hans Zetterberg i en av Demokra-
tiutredningens skrifter:

”1900-talets segrande demokrati missade nigra enkla sanningar om
samhillet. Man kan uttrycka dessa sjdlvklarheter i fyra punkter:
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e [ allt vésentligt har afférslivets problem ekonomiska 16sningar, kun-
skapsproblemen har vetenskapliga 16sningar, konstens och skonlitte-
raturens problem har estetiska 16sningar och moralfragor har etiska
16sningar.

e Ibland kan politiken bidra till dessa losningar, men den ger sillan
eller aldrig de vésentliga delarna av 16sningen.

e Politiker 4r ddremot oumbaérliga i lagstiftningen om den allminna
ordning som kréver polis, fogde, domare, kriminalvard och forsvars-
makt.

e For dessa kdrnomraden passar demokratin bést av alla statsformer
och endast hér bor den vara helt utslagsgivande.”

Instéllningen att det politiska beslutsfattandet i ett fritt sambhélle
méste vara begrinsat far viktiga konsekvenser for exempelvis synen pé
skatternas omfattning och pa fragorna om valfrihet och egenmakt. Dessa
fragor har diskuterats en del tidigare i den allménpolitiska debatten, s&
jag véljer att inte ndrmare ga in pa dem hér.

Léat mig i stdllet nimna nagot om ett annat &mne som de senaste aren
ront ett allt stdrre intresse, vilket vi har kunnat se pa bokutgivning m.m.
Vi har i Sverige vad man kan kalla en konstitutionell demokrati, en kom-
bination av folksuverdnitet och maktdelning. Maktdelningstraditionen &r
visserligen relativt svag i Sverige jamfort med i andra lander, men det
finns &dnda vissa sddana inslag som ett arv fran 1809 ars regeringsform.

Kommunernas brist pé sjalvstdndighet antyder problem som har med
gransdragning och maktbalans att gora. Den otydliga rdgangen gor att
den socialdemokratiska staten sett sig oforhindrad att ingripa mot kom-
munernas sjélvstindighet, t.ex. betrdffande hanteringen av de kommu-
nala bostadsbolagen. Har krivs det en tydligare kommunal sjélvstyrelse,
vilket i sin tur kraver judikalisering, dvs. tydligare regler som vid tvist far
hénskjutas till juridisk tolkning.

Detta leder 6ver till kravet pa en béttre rattsprovning. En battre sddan
kan utformas pé olika satt. Lagradet — jag tinker nu pa beslutsfattandet i
riksdagen — skulle kunna fa en starkare stillning. Man kan tdnka sig att
vanliga domstolar far detsamma om uppenbarhetsrekvisitet slopas och
man kan ténka sig en forfattningsdomstol. Vilken teknisk 16sning man
viéljer ar dock inte avgorande.

Den svaga stéllning grundlagen har i Sverige har sin bakgrund i en
vénstertradition som sdger att den politiska makten ska vara oinskrénkt.
Att tjanstemin ska kunna stoppa socialistiska projekt med hanvisning till
grundlagen &r en styggelse for detta tinkande.

Emellertid &r forestéllningen att politikerna i ett system med t.ex. en
forfattningsdomstol inte fér sista ordet felaktig. En sddan domstol har av
folkets valda representanter fatt i uppgift att tolka om lagar och beslut
star 1 Overensstimmelse med grundlagen. Om majoriteten dr missnojd
med ett utslag kan man alltid dndra lagen eller dndra grundlagen.

Majoritetens styrelse forverkligas alltsd genom vissa bestimda proce-
durer och institutionella ordningar. Demokratin bygger pa vissa proce-
durregler som befrdmjar det demokratiska systemets stabilitet och kvali-
tet.



Varfor skulle det d& vara odemokratiskt med ett sérskilt organ som
provar om folkets konstitutionellt uttryckta vilja efterlevs i det politiska
vardagsarbetet?

Fru talman! Fragorna om maktdelning har under forra aret aktuali-
serats bl.a. i samband med braket kring Riksrevisionsverket. En ny for-
staelse for virdet av fristdende institutioner for revision exempelvis, men
dven for rattsprovning, tycks ha blivit f6ljden. T.o.m. LO-tidningen skrev
i hostas att revisionen bdr vara sjdlvstindig. En insikt att demokratin inte
forsvagas utan forstirks av sddana fristdende institutioner verkar med
andra ord sprida sig, vilket bor vilkomnas.

Anf. 30 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Det var ett intressant anférande som Nils Fredrik Aure-
lius holl. Jag tror att det var ideologiskt for moderaterna i den hyllning
han ger demokratin for att den bygger pd marknadskrafterna. Men i den
demokratiska andan maste det finnas ndgra statliga institutioner som
styrs av politiker.

Jag tror att man kan sammanfatta det Nils Fredrik Aurelius sade sa.
Det var militér, polis och ndgonting mer.

Det ar det vi alltid sdger nédr vi diskuterar med moderater pa annat
héll. Det var jatteintressant att Nils Fredrik Aurelius som moderaternas
foretradare tog upp det. Men det forutsétter bara det statligt offentliga.
Da forstar jag inte din koppling till kommunerna. Varfor ar Nils Fredrik
Aurelius s& emot att vi ingriper mot kommunerna? Moderat ideologi
forutsitter egentligen inte ndgra kommuner med politiskt styrda enheter,
folkligt politiskt valda.

Anf. 31 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Det sista var ett 6verraskande pastdende. Det maste jag
ha missat. Det ar tvdrtom sa att vi brukar betona den kommunala sjilv-
styrelsen mycket starkt.

Betriffande fragan om den genuint politiska uppgiften, antar jag att
Siw Wittgren-Ahl syftar pa citatet fran Hans Zetterberg. 1 det citatet
framgar att det finns vissa uppgifter dér det bara &r politiken som ska
vara avgoérande. Sedan finns det en mdngd omréden ocksé dér politiken
ska ha ett visst inflytande. Man kan t.ex. tdnka sig att finansieringen av
skolan &r satillvida politiskt styrd att den sker med skattemedel. Sedan
kan den kombineras med ett system dér politikerna inte alltféor mycket
lagger sig i var midnniskorna viljer att deras barn ska gé i skolan, osv.

Anf. 32 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Det sista var intressant, nimligen att man kan ténka sig
en politiskt styrd skola i kommunerna. Hur ter det sig med skolpengen,
de forsdkringar ni vill ha? Jag har uppfattat ert stéllningstagande i kam-
maren som att ni vill ha forsékringar, skolpeng osv.

Men om det finns skolpeng, pa vilket sétt ska det vara ett politiskt sy-
stem i skolorna — ideologiskt for moderaterna?
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Anf. 33 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Jag tror inte nagon foresprakar det, allra minst vi. Man
fér skilja pa finansieringen av en viss tjénst, t.ex. skolan, och produktion-
en av samma tjanst. Ddr tycker vi att finansieringen kan vara offentlig,
dvs. med skattemedel, men i ett fritt samhélle &r det rimligt att de en-
skilda, myndiga medborgarna fér vélja mellan olika typer av skolor. Det
ar det som ligger i begreppet skolpeng.

Ett annat argument dr att om det finns fler skolor att vélja bland blir
det en viss konkurrens, dvs. man tvingas anstrdnga sig, man tvingas ut-
veckla sin pedagogik for att locka till sig elever, till gagn for alla dem
som gar i skolan.

Anf. 34 MATS EINARSSON (v):

Fru talman! Det talas, diskuteras och skrivs mycket om demokrati
numera — vilket dven foregdende talare uppmarksammat. Vi dr manga,
inte minst bland oss som har fatt fortroendet att vara en del av den prak-
tiskt tillimpade folkmakten, som &r oroliga for demokratins framtid.
Bland kommunalt fortroendevalda och tjdnstemén och i de folkrorelser,
som inte ar riktigt sd doda som det ibland péstés, fors en fortlopande
diskussion om demokratins brister, forutsdttningar och framtid i vart
samhdlle. Sammankomster pa temat demokrati och integration har nédstan
blivit en egen konferensbransch.

Det finns anledning att vara bekymrad. Hoten mot demokratin ar
maénga, mangfasetterade och svarbemaistrade. Manniskors kénsla av utan-
forskap &r tyvérr inte ogrundad. Slutsatsen att det inte spelar ndgon storre
roll vad man rdstar pa eftersom det &nd& bara blir nedskdrningar och
avregleringar dr uppenbarligen inte helt orimlig om man ser tillbaka pa
de senaste decenniernas politik. Det ar ingen svartmdlning att peka pa
segregationen som med skrimmande effektivitet stiller hela befolknings-
skikt utanfor det demokratiska samtalet och devalverar ménniskor frdn
medborgare till klienter.

Det finns alltsd goda skél att diskutera demokrati, och sjdlva det fak-
tum att diskussionen fors ger 4nda en viss anledning till optimism. Anda
kan man kénna sig beklamd infor vissa delar av den demokratiska debat-
ten. Under senare ar har néringslivets olika ideologiproducerande organi-
sationer dgnat ett vixande intresse at forfattningsfragorna. En allt stridare
strom av konferensinbjudningar, rapporter och debattbocker behandlar
vér forfattning, grundlagarna.

Det ar sjélvfallet inget fel pa forfattningsdiskussionen. Som ledamot
av konstitutionsutskottet vore det mig fullkomligt frimmande att ens
antyda nagot sddant. Dessutom ar en del av de néringslivssponsrade
debattinldggen av ganska hog kvalitet eller d&tminstone upplivande. Det
som dr bekldmmande, det som stér mig, &r sjdlva utgdngspunkten for
denna debatt. Utgangspunkten for manga av debattorerna dr ndmligen
inte hur vi ska fordjupa demokratin, hur vi ska utvidga den, hur vi ska
forstiarka folkets makt Gver sitt eget samhille. Nej, utgdngspunkten &r
snarare den rakt motsatta, dvs. hur demokratin kan begrinsas, timjas,
tyglas.

Gosta Bohman sade en géng i en intervju att for mycket demokrati &r
ett hot mot demokratin. En moderat landstingsledamot i Stockholm lér
nyligen ha uttalat de bevingade orden: "Demokrati dr bra, bara det inte



blir for mycket.” Det ar vél en bra sammanfattning av hdgerns demokra-
tisyn. Nils Fredrik Aurelius gjorde det alldeles nyligen i talarstolen.

Hur ska man se till att det inte blir for mycket demokrati? Det absolut
grundlidggande ar sjdlvfallet hur man bestimmer det omrade, den poli-
tiska sfar, dar demokratin tillats rdda. Vilka verksamheter ska styras av
fortroendevalda, avséttbara folkrepresentanter? Vilka ska styras av ak-
tiedgare? Har hor hela privatiseringsdiskussionen hemma, men jag ska
avsta fran den denna gang.

Ett annat besléktat spar i debatten ar forslag om olika typer av expert-
styre. Politikerna &r okunniga, inkompetenta och littpaverkade. De lyss-
nar ndmligen pa vdljarna ibland. Dérfor kan de inte tillatas att hantera sa
viktiga saker som rdntor och penningpolitik. Det ska oavséttbara riks-
banksdirektorer som dr kompetenta och omutliga géra. Men varfor
stanna vid penningpolitik? Varfor inte lata experterna ta hand om &ven
andra erkdnt svara omraden som sjukvard, bostadspolitik och arbets-
marknadspolitik? Det har inte saknats forslag i den vigen pa DN Debatt.

Den argumentationen bygger pa tre ideologiska illusioner. Man tror
for det forsta att det finns en och endast en korrekt politik, en politik som
later sig faststdllas av experter pa i princip samma sitt som man kan
konstruera en maskin eller skriva ett dataprogram. Det &r en illusion som
utan ironi skulle kunna kallas leninistisk. Man bortser for det andra fran
att vi har olika intressen, att det som ar gott for ndgra kan vara daligt for
andra. Man bortser fran klassamhéllet och klassintressena, och man bort-
ser frdn den patriarkaliska maktstrukturen. For det tredje forvixlar man
sina egna politiska fordomar och asikter med vetenskap och sunt fornuft.
”Du har en &sikt. Jag har en insikt. Du tycker. Jag vet.”

De som resonerar s har en utpriglad instrumentell syn pa politiken.
Politiken ska leverera rétt beslut. Rétt beslut &r detsamma som de egna
asikterna. Om inte demokratin levererar rétt beslut far vi dndra p& demo-
kratin. Om inte folkets foretrddare fattar rétt beslut far vi tillsdtta andra
beslutsfattare. Sa har demokratins antagonister alltid resonerat, sa resone-
rade man for dvrigt ndr den ekonomiska och monetira unionen, EMU,
konstruerades.

Ett annat intellektuellt ndgot mer stimulerande spar i denna speciella
demokratidebatt handlar om s.k. forfattningsdomstol och maktdelning.
Dir vinder man sig mot den s.k. folksuverénitetsprincipen. Riksdagen,
folkets hogsta representant, uttrycket for folkets politiska suverdnitet,
formulerad i regeringsformen med orden “all offentlig makt utgér fran
folket”, far inte bli for maiktig. Riksdagens makt méste begrinsas och
delas. En i politiska val uttryckt majoritet ska inte ges full frihet att ge-
nomdriva sin uppfattning.

Sétten att astadkomma detta &r mangahanda: Dar finns tvdkammarsy-
stem och presidentstyre som i USA. Inom parentes sagt dr det enda hall-
bara argumentet for monarki att i en demokratisk monarki kan man inte
gérna inskrinka parlamentarismen genom att 6verfora makt till statsche-
fen. Dér finns inrdttandet av en forfattningsdomstol som kan 6verprova
de folkvaldas beslut. Dér finns ldnga réttighetskataloger i grundlagen —
inte bara sadana fri- och rittigheter som ar forutséttningar for demokratin
och dérmed é&r vil motiverade. Dar finns krav pé kvalificerad majoritet
for vissa beslut, t.ex. budget och skatter, konstitutionsutskottets ersét-
tande med jurister osv.
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Om man skar bort utsmyckningar och kokar ned diskursen till sin es-
sentiella kdrna finner man en naken och brutal fragestéllning: Hur ska vi
rika forhindra att de fattiga tar vdra pengar? I demokratin vinner tvd
fattiga 6ver en rik.

Fru talman! Det politiska systemet och demokratin mar bra av att dis-
kuteras. Den kréver att den diskuteras om den ska dverleva. Var forfatt-
ning, véara grundlagar, bor ocksé diskuteras, inte bara av oss i konstitut-
ionsutskottet. Diskussionen har allt att vinna pa en annan utgangspunkt
an ambitionen att begridnsa demokratin och undergréiva folksuveréaniteten.
Tvartom bor vi i denna kammare bidra till en debatt om hur vi forstarker,
fordjupar och utvidgar demokratin, folkmakten, i vart land, i Ovriga
Europa och i resten av vérlden.

Anf. 35 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Betraffande begreppet demokrati, anvinds det ofta i flera
olika meningar. Man syftar bl.a. pd demokratin som ett system med fria
val och vissa ménskliga fri- och réttigheter osv. I den meningen maste vi
sdga att demokratin gar segrande fram. Jag hoppas att Mats Einarsson
uppskattar att kommunistdiktaturer faller eller star infor sitt fall och att
demokratin vinner terrdng.

Niar man ibland talar om demokratins granser menar man egentligen
det politiska beslutsfattandets granser i en demokrati. Dar kan man ha
olika ideologiska &sikter. Blir det verkligen mer demokratiskt for att
politikerna bestdmmer sd mycket som mdjligt? Var gér i sé fall grinsen?
Hur mycket ska minniskorna fa bestimma sjélva inom en réttsstat? Det
ar en annan fraga ddr man har olika asikter fran ideologisk utgdngspunkt.

Jag har en friga till: Om det nu dr en demokratiskt stor forlust med
exempelvis en forfattningsdomstol — om vi nu ska ha det systemet — ar da
Tyskland, som har ménga siddana pa olika nivéer, mindre demokratiskt
pa grund av detta?

Anf. 36 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Jag uppskattar alla diktaturers fall, oavsett med vilka
goda begrepp de har forsokt legitimera sig.

Ja, visst méste det finnas grénser for det politiska beslutsfattandet. Vi
bor inte fatta beslut hir i kammaren om vilken slips som Nils Fredrik
Aurelius och jag tar pé oss pd morgonen. Det &r en ideologisk diskussion
om var grinserna gar. Men om den politiska demokratiska sfaren ar kraf-
tigt inskrénkt dr detta sjélvfallet till forfang for demokratin — ett samhaille
omfattar s& mycket mer. Om den politiska sfiren ar oerhort liten &r det
svart att séga att samhillet som samhille r demokratiskt.

Slutligen géllde det forfattningsdomstolarna i Tyskland. USA kanske
ar ett dnnu tydligare exempel. Ja, jag menar att forfattningsdomstolarna i
dessa lander, i synnerhet USA — Tyskland kédnner jag inte till s& vdl — har
inneburit inskrdnkningar i demokratin.

Anf. 37 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! I Tyskland har man, eftersom det &r en federation, en for-
fattningsdomstol i Karlsruhe for hela forbundsrepubliken. Den har bl.a.
att ta itu med tvister mellan staten och kommunerna. Det saknar vi ett
instrument for 1 Sverige pé ett rimligt sitt.



Det ar politikerna som ytterst bestimmer vilka lagar som ska gilla
och politikerna som tillsitter exempelvis dem som ska sitta i en forfatt-
ningsdomstol. Héller Mats Einarsson med om min beskrivning nér jag
sdger att den yttersta makten i en demokrati dndé ligger hos politikerna
som stiftar lagar, d&ven grundlag, och som utser de personer, kanske for
en begriansad mandatperiod, som ska konstituera exempelvis en forfatt-
ningsdomstol?

Anf. 38 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Det stimmer att forfattningsdomstolen har sin sérskilda
grund i den federala strukturen bade i Tyskland och i USA. Det stimmer
naturligtvis ocksa att det i sista hand ar politikerna, de folkvalda, som
avgor. Men med det konstaterandet har man inte klarat ut problemet.

Robert A. Dahl har skrivit en mycket intressant bok som heter just
Demokratin och dess antagonister. Han tar bl.a. ett exempel frén USA,
diar Hogsta domstolen under atminstone ett kvartssekel forhindrade ett
kongressbeslut om forbud mot barnarbete pé grund av att detta stred mot
forfattningen.

Jag menar att detta var en inskridnkning i de folkvaldas demokratiska
ratt att fatta beslut i USA.

Anf. 39 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja stélla en fraga till Mats Einarsson. Det
var ett bra anférande om demokrati och fordjupning av demokratin. Pa
vilket sétt vill Mats Einarsson forstirka demokratin i vara segregerade
bostadsomréden?

Anf. 40 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Tack for mojligheten att besvara den fradgan pa en minut!
Jag kommer inte att klara av det.

Jag jobbar ritt mycket med de frdgorna ute i Botkyrka, dir jag &r
kommunalpolitiskt engagerad. Utgangspunkten for vért arbete, t.ex. med
Fittjaprojektet, dr hela tiden att engagera méanniskor underifran. Vi har
fran borjan sagt att vi som kommun, som tjanstemén eller som politiker
inte kan inféra demokrati uppifran, utan demokrati maste alltid erdvras
underifran. Sa &r det i Fittja. Sa har det varit historiskt, och s& kommer
det att vara i framtiden. Det &r ett slags allméin inriktning. Sedan maste
det till mingder av konkreta fordndringar som underléttar for mianniskor
att ta detta initiativ, ta sin makt underifran.

Anf. 41 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Fru talman! Nér vi pratar om segregation, finns det ju segregation dér
alla bestimmer allt sjidlva. Det dr i de segregerade villaomréddena. P&
vilket satt ingér det i Fittjaprojektet?

Anf. 42 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Villaomradena ingéar ocksa i Fittjaprojektet. Vi har gjort
sdrskilda insatser och forsokt fA med dven dem i de diskussioner som
pagar i Fittja om hur hela det omradet ska utvecklas.
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Det ar ett viktigt papekande. Nar man pratar om segregation verkar
det ibland som att det ar bara hoghusomridena som &r segregerade, men
de viélbirgade villaomrddena adr mer segregerade, bade socialt och et-
niskt. Det &r inte 14tt att fora samman den hédr diskussionen 1 ett omréde
som Fittja, men ambitionen finns.

Anf. 43 ASA TORSTENSSON (c):

Fru talman! Nar jag for ett och ett halvt &r sedan borjade i riksdagen
hade jag ambitionen att arbeta med demokratifragor. Att bygga demokra-
tin underifran och stirka ménniskors delaktighet i det gemensamma be-
slutsfattandet ligger mig varmt om hjértat. Det &r darfor vildigt roligt att
demokratifragor nu kommit att bli en av de stora fragorna i den offentliga
debatten, dven om det inte direkt aterspeglas i denna allménpolitiska
debatt.

Tyvarr fors debatten i dag alltfor ofta utifran en idé om att makten &r
en, odelbar, evig och framfor allt ndgot som é&r skilt frain medborgarna.
Tron pé ett slags politisk rationalitet och mdjligheten att objektivt be-
stimma vad som dr bast for medborgarna gor ocksa att debatten tenderar
att handla om hur de politiska institutionerna ska bli effektivare och mer
effektivt utfora sina uppdrag.

Med den bakgrunden ér jag inte forvanad 6ver att manniskor, trots att
den ekonomiska krisen ségs vara &ver och trots stigande ekonomiska
forvantningar infor framtiden, inte dr ndjda. Det behovs ndmligen nagot
mer: frihet och ansvar att vixa och utvecklas. Det mé vara s att trygg-
heten i ndgon mening dkar ndr samhéllet lagger till ritta och baddar in,
men samtidigt minskar individens utrymme att sjélv ta ansvar for bade
framgang och misslyckanden. Den ofriheten skulle jag vilja beskriva som
vanmakt; att ndgon annan fattar beslut som jag sjdlv borde fé fatta och ta
ansvar for.

Det &r latt att finna de exemplen i vardagen. Det kan handla om den
familj som sitter fast i selektiva system och kdnner att de sjédlva inte kan
paverka sin ekonomiska situation. Det kan ocksa handla om de boende i
Skdrholmen hér i Stockholm som inte fick mala fasaderna pa sina hus,
eller om flyktingarna som inte ens far jobba under de manga manader
deras asylansokningar behandlas.

Jag skulle kunna spetsa till resonemanget och stilla fragan: Varfor
vaxer nazismen i folkhemmet? Ytterligt fA manniskor &r fattiga i ordets
egentliga mening. Trots ett relativt stort vélstidnd dras vissa ungdomar till
totalitdra och fortryckande ideologier. I grund och botten tror jag att det
ar en friga om makt: Den makt de inte kidnner att de har dver sitt eget liv
ersitts genom att de skaffar sig makt 6ver andra, med vald, hot och tra-
kasserier.

Missforstd nu inte detta. Nazism och rasism maste fordomas. Vi ska
inte ha nagot som helst dverseende med rasistiskt vald utan reagera
snabbt och tydligt. Men vi maste samtidigt fundera 6ver hur vi ska rdda
bot pa myllan for att forhindra nytillvéxt. Det handlar om makt 6ver sitt
eget liv och om personligt ansvar.

Fru talman! Jag anser att det nya artusendets viktigaste uppgift i ett
langsiktigt perspektiv ar att stirka, utveckla och fornya de demokratiska
redskapen och formerna. Demokratins framtid ligger inte i ndgon annans
hénder och dr inte heller ndgon annans ansvar. Att skapa en intellektuell



demokratisk beredskap hos oss alla innebédr 6kade mojligheter att demo-
kratiskt mota den snabba, oforutsdgbara och ibland osdkra varld vi verkar
1.

Goda demokratiska kunskaper och egna demokratiska erfarenheter
kravs i det samhille som stéller allt hogre krav pa snabba svar, reaktioner
och ageranden. Med god demokratisk beredskap minskar ocksa farha-
gorna for att okat sjalvbestimmande ska utvecklas i odemokratisk rikt-
ning.

For att vi ska kunna stélla krav pa 6kat deltagande fran medborgarna
vid andra tillféllen dn vid valurnorna maste deltagandet bli meningsfullt
och fyllt med deltagarmakt.

Offentliga dtaganden och institutionella maktstrukturer och ansvars-
omréden maste omprovas och fordndras for att det ska bli utrymme for
de ménga manniskornas meningsfulla deltagande.

Overforing av makt och ansvar till de berérda minniskorna och till
dem som vill anvénda sin tid for det gemensamma kréver ett bemotande
med tilltro till den enskilda ménniskans kompetens att finna 16sningar pa
gemensamma problem. Att uppmuntra brukarstyrelser, byalag, utveckl-
ingsgrupper och kooperativ att arbeta i denna riktning &r en del i detta.

Att méanga 1 dag upplever vanmakt darfor att den politiska makten
alltmer distanserat sig fran medborgarna dr inte konstigt. Den logiska
forlangningen av de resonemang som lag bakom kommunsammanslag-
ningarna pa 60-talet &r naturligtvis 80- och 90-talens resonemang om
medborgarna som kunder, kundnytta i stillet for deltagande, service i
stillet for eget ansvarstagande.

Det ir heller inte konstigt att kommunminister Lars-Erik Lévdén med
den traditionen i ryggen nu talar om att sl& samman de redan samman-
slagna kommunerna till &n stérre enheter for att rationellt handldgga
ekonomiska fragor. Det &r talande att kommunministern viljer att tala om
kommunernas ekonomi, dkad kontroll av verksamheten och statlig styr-
ning genom olika atgidrder men sillan talar om behovet av 6kad delaktig-
het och kommuner som har makt att sjdlva paverka sin utveckling. Det ar
precis vad man kan vénta sig efter 30 ars forskjutning av perspektivet pa
lokal demokrati och sjdlvbestimmande.

Fru talman! Socialdemokraterna har under flera &r varit emot forslag
som stillts i kammaren med hinvisning till den stora demokratiutred-
ningen. Nu kommer dess betdnkande inom en manad. Det finns redan en
massa material som man har tagit fram och som belyst demokratin eller
bristen pa demokrati. Pa riksdagens bord ligger forslag fran Centerpartiet
och ocksa fran andra partier. Nu &r det dags att komma upp till bevis; det
dr dags att ta avstamp ur Demokratiutredningens material och kunnande
och formulera en bred demokratireform for det nya értusendet, en demo-
kratireform som bygger pa en tydlig och langtgaende decentralisering av
offentliga ataganden och nya demokratiska strukturer som utgar fran
deltagardemokrati, dér service- och kundperspektivet &r kvarglomt i
1900-talet.

Anf. 44 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Det var ett intressant och tankevickande anforande som
Asa Torstensson hir holl. Hon talade om att politikens rickvidd ir for
stor, s& att minniskor kdnner vanmakt. Fragan &r da om inte ett av de
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vasentliga inslagen for ménniskors sjélvkénsla och sjélvrespekt dr moj-
ligheterna till arbete. Fragan #r: Ar det da inte en brist i politikens rick-
vidd att politikens verkningskrets inte omfattar foretagsnedliggelser,
fusioner, utflyttningar fran en region till en annan?

Anf. 45 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Jag tror ocksé att rdtten och mdjligheten till arbete &r av-
gorande i en demokrati. Men jag vill fortfarande pasta att de demokra-
tiska formerna ocksa dr avgorande for de enskildas mojligheter att sjdlva
ta mycket aktiv del i det lokala samhdllet och skapa nya forutséittningar
ocksa for arbete och utveckling av niringslivet. Om man bryter ned mak-
ten kan de enskilda ménniskorna fa ett helt annat ansvar och en helt an-
nan delaktighet, i ett niromrdde som kan moéta de strukturfériandringar vi
i dag ser.

Anf. 46 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Asa Torstensson har ju nidrmare till sitt kommunalpoli-
tiska forflutna &n vad jag har, men en frga &r ju vad det &r som i dag
hindrar att man i kommunerna gor fler mdnniskor delaktiga exempelvis i
beslutsfattandet och i verksamheten.

Menar Asa Torstensson att det ir politikens verkningskrets som har
gjort minniskorna i Sverige osjélvstandigare under forra arhundradet?
Har inte politikens utbredning och politikens beslut faktiskt gjort manni-
skorna friare och givit dem stérre mojligheter att verka och fungera i
samhéllet?

Anf. 47 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Den fordndring som skett under de senaste 30 aren och
som jag just beskrev kan inte ha undgitt Géran Magnusson. Det har
blivit ett starkt centralstyre som foljd av kommunsammanslagningar och
dértill ett tydligare riktat krav fran centralt hall. Lévdén &r ett exempel pa
att man pratar om kommunernas ekonomiska svarigheter och inte ser pa
strukturerna. Man kan regionalisera, fora ut regionalpolitiska medel i en
mycket mer decentraliserad struktur, som innebér att den enskilda méan-
niskan kan ta ett stérre ansvar i sin ndrmiljo, bli delaktig och fér ett lang-
siktigt medansvar for effekterna.

Anf. 48 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Nér fyra stora tidningar for en tid sedan gemensamt pub-
licerade bilder pa aktiva nazister visade man ménniskor som i Sverige
aktivt foresprakar nazismens forakt for demokrati och ménskliga rittig-
heter. Det var en drastisk atgérd att publicera dem, kan man tycka, men
det finns stor anledning att motarbeta sddana krafter.

Det finns andra, kanske var for sig mindre allvarliga tecken pa demo-
kratins forsvagning.

Medlemsantalet och vitaliteten i folkrérelser och i politiska partier
minskar.

Valdeltagandet har minskat. Inte bara politikerforakt utan ocksa for-
akt for politiken har blivit vanligare.



Civil olydnad som politisk arbetsmetod anvénds nu i stdrre omfatt-
ning. Metoden foresprakas t.o.m. i ett nytt handlingsprogram for ett av
riksdagens partier.

Allt detta sker pad bekostnad av det politiska samtalet, den klargo-
rande diskussionen, jimkningen och kompromissen, som ar goda kénne-
tecken for den svenska demokratin.

Demokratins vitalitet dr allas véart ansvar — det &r ditt och mitt enga-
gemang som &r avgorande. Aldrig sd vilmenande tekniska fordndringar
av demokratins regelverk kan inte ersétta vars och ens personliga enga-
gemang.

Genom manga méanniskors arbete i olika folkrdrelser och intresseor-
ganisationer har den s.k. mellanvalsdemokratin starkt bidragit till att
vitalisera den svenska demokratin. Demokratin far aldrig stelna i sina
former, och den far inte tas for given. Varje generation méaste vinnas for
demokratins ideal.

Fru talman! Den svenska regeringsformen har varit i kraft i 25 ar. In-
ledningsorden — “All offentlig makt i Sverige utgar fran folket” — é&r
principiellt uppfordrande och genomsyrar hela regeringsformen. Detta
star 1 skarp kontrast till kungamakt och elitstyre, som var ledstjdrnan i
den dldsta féregangaren.

Det finns inom den demokratiska ideologins ram tva traditionella sétt
att se pa maktutdvningen i en stat. Det ena dr den radikala uppfattningen
— den som foretrdds av den politiska vénstern. Olof Palme uttryckte sa-
ken sa hir: ”Politik &r att vilja och socialdemokratisk politik &r att vilja
fordndring". Politikens uppgift ar att fordndra samhéllet, att forbattra och
att bygga nytt. Forfattningens uppgift ar enligt detta synsétt att ge ramar
for samhallsforandringen. Folkets vilja till fordndring ska manifesteras i
nya lagar och nya regler. Folksuverénitetens princip genomsyrar en sa-
dan forfattning.

Motsatsen dr den konservativa uppfattningen, som foretrdds av den
politiska hégern. Dar &r politikens uppgift att bevara ett gammalt sam-
héllssystem. Forfattningen ska bromsa utvecklingen och forhindra alltfor
tvéra politiska fordndringar. Folkets vilja méste timjas och endast tillatas
sld igenom langsamt.

Manga lidnder har forfattningar som lagger tonvikten rejilt at det ena
eller andra hallet. Storbritannien, & ena sidan, gar langst at det radikala
hallet. Dér finns inte ens en skriven forfattning. Traditioner och parla-
mentariska beslut styr. I USA 4r & andra sidan det politiska beslutsfattan-
det mycket hart styrt av forfattningen. Ytterst dr mdjligheten att genom-
fora politiska beslut beroende av juristerna i Hogsta domstolen.

Den svenska regeringsformen tillkom efter nistan 30 ars diskussion
och ar resultatet av vil avvdgda kompromisser mellan olika intressen och
viljor. Den dr en kompromiss mellan de bada ytterligheterna, men med
tyngdpunkten &t det radikala héllet. Den ger ett stort utrymme for folksu-
verdniteten, ytterst foretradd av oss hér i riksdagen.

P& senare ar har de politiska och ekonomiska eliterna visat en allt
starkare vilja att vrida forfattningen at hoger — att minska den politiska
viljans mojligheter till genomslag. Nar SNS Demokratirad, finansierat av
den samlade hdgern, diskuterar fordndringar av regeringsformen handlar
det om olika metoder att minska folkets — politikens — makt. Det senaste
exemplet &r skriften Makten over politiken: om konstitutionella spelreg-
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ler och politikens innehadll. Moderaterna och andra borgerliga partier
argumenterar med Okad intensitet for en forfattningsdomstol som skulle
ge experterna storre inflytande over beslutsfattandet. Forslag finns ocksé
om obligatorisk lagradsgranskning innan propositioner fir ldggas fram.
Syftet ar att utoka de ekonomiska och politiska eliternas inflytande.

Hiromdagen foreslog Socialstyrelsen att endast experter ska fa fatta
vissa beslut inom socialtjanstlagen. Det &r ett elitistiskt experttdnkande
dér de fortroendevaldas roll blir att skriva méalformuleringar och taxera ut
skatt till experternas beslut. Forslagsstédllarna har missforstatt demokra-
tin. Medborgarnas representanter ska inte utestdngas fran den offentliga
verksamhetens beslutsfattande.

Nér man ifrdgasitter folks formaga och vilja att forsta och sétta sig in
i politiska fragor upprdrs jag in i sjdlen. Grundvalen for demokratin r att
alla manniskor dr kompetenta att delta i val — att avge sin rost efter delta-
gande i och vérdering av den politiska debatten.

Fru talman! Revisionens stillning diskuteras for nérvarande. Lat mig
vara tydlig pa den punkten. Det &r av yttersta vikt att vi har en stark och
kompetent revision med stor integritet som ser till att politiskt fattade
beslut genomfors enligt lag och férordning och pa ett ekonomiskt effek-
tivt sétt. Det har vi i Sverige. Fragan om Riksrevisionsverkets stdllning
handlar dock om en annan sak, ndmligen den svenska forvaltningsmo-
dellen, fran borjan skapad av Axel Oxenstierna. Genomforandet av be-
slutad politik delegeras till sjélvstindiga verk och myndigheter under
regeringen. Denna tradition &r unik for Sverige. I andra lénder, t.ex.
Storbritannien, dr begreppet ministerstyre oként. Déar ses det som en
sjdlvklarhet att den ansvarige ministern ocksé dr med och detaljstyr verk-
samheten. Sddan ir inte var svenska tradition. Att var modell 4r gammal
och unik &r dnda inget argument for att dndra den.

I vart system &r det viktigt att regeringen har mojlighet att granska
sina dmbetsverk. Det &r Riksrevisionsverkets uppgift. Granskningen av
regeringen ska riksdagen gora, och det sker genom KU och Riksdagens
revisorer.

An viktigare #r att revisionens uppgift #r att granska hur politiska be-
slut genomforts — inte att forhindra eller dndra politiska beslut. I debatten
gloms detta ofta bort. Vi riskerar att f4 en politiserad revision dir exper-
ter Overprovar politiska beslut.

Fru talman! ”All offentlig makt i Sverige utgér fran folket.” Det rader
inget tvivel om inneborden av var regeringsform. Endast folkviljan i sig
ar en legitim grund for maktutdvning i vért land. Alla forsok att grunda
maktansprak pa nagot annat maste avvisas.

Principiellt ska inte ndgra, vare sig jurister eller revisorer, ha rétt att
Overprova riksdagens beslut. Att stifta lag dr en uppgift for oss folkvalda
och oss allena. Denna folksuverdnitetens princip dr grunden for den
svenska demokratin. Den maste vi alltid forsvara. Att var regeringsform
skiljer sig fran andra ldnders &r inte ndgot argument for att &ndra den.

Anf. 49 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Goran Magnusson talar hir for folksuverdniteten. Han
sdger samtidigt att det inte fir vara sé att man dverlamnar beslutsfattan-
det till ndgon annan, som ska granska. Menar verkligen Géran Magnus-
son att det skulle vara odemokratiskt om det fanns ett sérskilt organ som



provar om folkets konstitutionellt uttryckta vilja efterlevs i det politiska
vardagsarbetet? Jag dterger vad jag sjdlv sade i mitt inledningsanférande.

Ar inte rittsprovning en visentlig del av vart demokratiska system?
Goran Magnusson vénder sig emot utdkad lagradsprovning, exempelvis.
Varfor ska vi ha nagon réttsprovning dver huvud taget utifrdn Goran
Magnussons folksuverénitetstanke? Politikerna kan ju bestimma rakt upp
och ned vad som ska ske. Det &r vél demokratiskt enligt Géran Magnus-
son?

Anf. 50 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Det dr naturligtvis demokratiskt néir politikerna bestim-
mer. Nils Fredrik Aurelius har i sina tidigare inldgg forsokt att motivera
sina hingslen och livriemmar eller sikerhetsbélten, som ska sattas pd hir,
just med att det inte spelar ndgon roll om Hogsta domstolen eller ndgon
annan inte dr beredd att gd med pé riksdagens beslut, darfor att d& far
riksdagen dndra lagen. I den meningen &r det naturligtvis sa att det &r
politikerna som ytterst bestimmer.

Den tanke eller idé som ligger bakom den nuvarande forfattningen —
det ar inte min tes — dr att man inte ska ha nagot organ som stir over
riksdagen. Detta ldgger ocksa stort ansvar pa riksdagens ledamoéter att vid
varje tidpunkt faktiskt fatta besluten enligt de spelregler och inom de
ramar som forfattningen ger. Det ligger ett stort ansvar just pa riksdagen
och riksdagens ledamoter — inte minst pa konstitutionsutskottet.

Anf. 51 NILS FREDRIK AURELIUS (m) replik:

Fru talman! Konstitutionsutskottets vice ordforande kan vil inte mena
att det inte behdvs ndgon form av réttsprovning. Kan det inte vara sé att
riksdagen 1 sitt vardagsarbete fattar beslut som ar emot grundlagen, som
riksdagen har beslutat om efter noggranna forberedelser? Behdvs inte ett
sadant system — en normhierarki — i en demokrati?

Visst spelar det roll om vi har institutioner som prévar om grundlagen
efterlevs. Det faktum att vi har formuleringen att den offentliga makten
utdvas under lagarna innebér just att det ska finnas en normmaéssighet
som tar hinsyn till minoriteters och individers réttigheter. Det vore sen-
sationellt om konstitutionsutskottets vice ordforande inte delade denna
asikt.

Anf. 52 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Jag delar naturligtvis &sikten att de beslut som riksdagen
ska fatta och fattar ska vara i 6verensstimmelse med den forfattning som
Sveriges riksdag har beslutat om. Det ar fullstindigt sjdlvklart att det &r
pa det sittet. Vad jag och de som stér for folksuverénitetsprincipen vén-
der oss emot &r att man ska ge andra organ ritten att Gverpréva dessa
beslut. Det dr det som dr invdndningen i mitt resonemang.

Det organ som vi hittills mest har anvént i Sverige for rittsprovning
dr Lagradet. Det har i och for sig skett frivilligt i manga avseenden, och
det har varit icke bindande uttalanden. Men om man tittar pa Lagradets
record genom aren ser man att radet har avstyrkt en rad beslut som riks-
dagen har velat fatta eller som regeringen har velat foresla riksdagen —
dodsstraffets avskaffande, for att ta ett exempel. Att man petar in jurister
i systemet &r ingen garanti for att det blir alldeles korrekt.
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Anf. 53 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Forst kan jag med tillfredsstillelse, dock icke forvaning,
notera att jag &dr helt ense med Magnusson i de grundldggande forfatt-
ningsfragorna. Men jag skulle vilja friga Goéran Magnusson om hans
instéllning i en hogaktuell folksuverintitetsfriga, namligen hur ett even-
tuellt beslut om EMU-intrdde ska fattas. Ska det vara folkomrostning
eller enbart riksdagsbeslut?

Jag hoppas att Magnusson i sitt svar kan gé lite langre 4n till vad som
kénns mest naturligt. Jag tror att det vore utomordentligt vélgérande for
debatten sévél hdr i kammaren som pa andra stéllen om konstitutionsut-
skottets vice ordforande klart och otvetydigt deklarerade sin staindpunkt.

Anf. 54 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Frdgan om pa vilket sitt Sverige ska fatta beslut om sitt
forhallande till EMU kan naturligtvis diskuteras utifrén en rad olika ut-
gangspunkter. Jag har naturligtvis ingen invindning mot en radgivande
folkomrostning.

Partierna brukar ju séga att man ska hélla sig till folkomrostningsre-
sultatet. Dessvérre forskricker sparen pa det hdr omradet. Flera partier
som har sagt att de ska halla sig till och stodja folkomrostningsresultatet
har nér de har forlorat folkomrostningen tyckt att den inte har varit kor-
rekt utford eller inte haft det rétta virdet. Det gér alltsa inte att séga att
det, bara for att man har en folkomrostning, blir ett battre demokratiskt
beslut &n om riksdagen fattar beslutet efter en omfattande debatt i nation-
en. Det hér ar den diskussion som man stindigt kan fora pa det har omra-
det.

Anf. 55 MATS EINARSSON (v) replik:

Fru talman! Magnusson sade att han har ingen invindning mot en
raddgivande folkomrdstning nér det giller den hir frigan. Jag vet inte om
det ska betraktas som ett tydligare besked &n det som Goéran Persson
tidigare har gett i den hér fragan.

Jag maste dnda forsoka fa ett svar pd varfor denna ovilja finns fran
socialdemokraterna att sdga det enkla att det, om vi ska g& in i EMU,
forutsdtter en majoritet i en folkomrostning. Ni har allt att vinna pa det.
Alla andra har allt att vinna pa ett sddant tydligt besked. Varfor kan vi
inte fa det, atminstone fran KU:s vice ordforande?

Anf. 56 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Fragan om pa vilket sitt Sverige ska fatta beslut om
EMU-anslutningen &r naturligtvis av vildigt stor vikt. ”Ingen invind-
ning” var kanske ett onddigt sndvt uttryck. Folkomrostning ar naturligt-
vis ett bra sdtt nar det giller att fatta beslut 4ven om jag — det finns en
gammal socialdemokratisk tradition — har uppfattningen att det ar riksda-
gen som efter val ska fatta besluten. Riksdagens ledaméter d&r ombud for
svenska folket.

Vi har alltsé ingen bra folkomrostningstradition i Sverige, utan det &r
riksdagen som har fattat de vdsentligaste besluten. Man maste ju erkdnna
att folkomrdstningsinstitutet mest har anvints nir det har blivit en poli-
tisk forlamning eller stora meningsskiljaktigheter. Det ar kanske inte det
bista sittet att motivera att man ska ha folkomrostningar.



Jag har inte for avsikt, fru talman, att vid det hér tillfillet, fran den
hér talarstolen, gora nagot annat uttalande om pé vilket sétt vi ska fatta
EMU-beslutet én det som jag nu har gjort.

Anf. 57 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja friga om Goéran Magnusson anser att de
demokratiska redskapen i dag for alla &r ritt utformade och har den abso-
luta yttersta demokratiska utformningen.

Anf. 58 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Nej, det kan man vél inte pastd. Det kan naturligtvis ske
fordndringar och en utveckling av olika beslutsformer och olika arbets-
metoder inom det regelverk som vi stéller upp pa. Det kan alltsa fordnd-
ras och péverkas pa olika sitt.

Jag ar orolig 6ver — det har kanske blir en onddigt tydlig markering —
att debatten om demokratins vitalisering for mycket och kanske enbart
kommer att handla om de instrument som demokratin har. Jag menar att
den egentliga kdrnan, den egentliga vitaliteten, i demokratin beror pa
ménniskornas engagemang nir det giller att delta i olika former av de-
mokratiskt arbete. Detta tycker jag r det vdsentliga att framhédva nir man
diskuterar demokratins vitalisering. Det handlar alltsi om ménniskornas
engagemang i det demokratiska arbetet. Det &dr det viktiga, inte nédvén-
digtvis formen for det.

Anf. 59 ASA TORSTENSSON (c) replik:

Fru talman! Men, Géran Magnusson, visst dr formerna vildigt viktiga
nér det géller att f& medborgarna att delta. Det handlar just om det demo-
kratiska deltagande som Goéran Magnusson inringar. D4 méste ocksa
deltagandet upplevas som mycket meningsfullt.

Har Goran Magnusson ver huvud taget ndgot intresse av att utveckla
nya demokratiska redskap, t.ex. beslutande folkomrdstningar, medborga-
rinitiativ, stirkande av den kommunala sjélvstyrelsen och stirkande av
sjalvforvaltningsorganisationen just for att medborgarna ska kdnna en
meningsfull delaktighet i den demokratiska processen?

Anf. 60 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Min uppfattning &r att det inom de ramar och de instru-
ment som vi i dag har finns utomordentliga mojligheter att utveckla
ménniskors deltagande, méinniskors engagemang, i olika aktiviteter. Det
var ocksd min bakgrund till frigan tidigare till Asa Torstensson, som jag
stillde utifran att man ofta diskuterar att det inte blir ett battre engage-
mang i den kommunala verksamheten forrén man infor beslutande folk-
omrdstningar och en del andra sddana har tekniska anordningar.

Jag kan vél tinka mig att man gor fordndringar, men jag tror att man
overdriver sjdlva formens betydelse ndr det i realiteten handlar om att fa
engagemang i de frédgor som kommunerna har att fatta beslut om eller i
fragor pa riksdagens omréde.
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Anf. 61 KALLE LARSSON (v):

Fru talman! I gér fick jag en fraga. Den stélldes av en kille som gor
praktik hos mig — Calle Gurnell — som ar aktiv i Ung Vénster i Lerum.
Han fragade varfor man egentligen debatterar under den allménpolitiska
debatten nar sé fa verkar lyssna och inga beslut egentligen ska fattas. Inte
minst kan man tycka att det dr en rimlig fraga ndr man talar under rubri-
ken “Ovriga frigor” och det inte finns ndgra ministrar att forsoka pa-
verka. Men mitt svar blev dnda att det &r viktigt att debattera i dag. Det &r
juiden hér debatten, som i s manga andra hér i kammaren, som vi for-
mulerar, utvecklar och redovisar var politik, vara mal och vara visioner.
Ibland kan det sékert t.0.m. vara bra att beslut inte ska fattas. Det ger oss
chansen att lyfta blicken lite grann frdn det allra mest detaljerade, fran
lagtexter och fran enstaka skattesatser. Lat mig darfor forsoka gora det
och fortsétta ungefir dér Mats Einarsson slutade det anférande som jag i
ovrigt till fullo instammer i.

Fru talman! Demokratin dr ingen dverideologi. Den gamle statsvetar-
professorn Tingsten, som en géng péstod det, och alla som dérefter har
rapat upp ungefdr samma sak, har helt enkelt haft fel. Demokrati r inget
sjdlvklart som alla stéller upp pa utan snarare ett begrepp som riskerar att
forlora sitt innehdll och som kanske redan har gjort det. Alltfor ofta har
det anvints som argument for att minska den politiska arenan, for att
undandra beslut fran folket och for att flytta dem sé langt bort fran folk-
ligt inflytande som mojligt, till foretagens styrelserum och ned till Brys-
sel, till formén for penningplacerares nycker. Demokrati betyder folk-
makt, och det innebér inte bara att man har allmidnna och fria val vart
fjarde ar till beslutande forsamlingar som inte ens styr sérskilt mycket av
samhillets utveckling. Att sdga det betyder sjdlvfallet inte att politiska
fri- och réttigheter, rostritt eller den representativa demokratin ska for-
kastas eller forringas. Vénsterpartiet har som en del av arbetarrorelsen
varit med om att kimpa for parlamentarismens inforande, och i dag finns
det all anledning att forsvara den parlamentariska demokratin nédr den
riskerar att urholkas och hotas av hogerextrema grupper.

Bara kénslan av att pa valdagen delta i en gigantisk styrkemédtning dér
klasskampens ldge i ndgon mening utméts ar for mig en stark kénsla —
inte minst eftersom den mdjligheten ar forvigrad s manga i vérlden, i
lander dér man fortfarande kdmpar for de for oss mest sjdlvklara politiska
fri- och réttigheterna. Att fi avge sin rost pd valdagen ar en bekréftelse
av arbetarrorelsens framgangsrika kamp, men det dr ocksa ett viktigt
verktyg att paverka den praktiska politiken i Sverige.

Men ska demokratin kunna forsvaras ricker det inte med att prote-
stera ndr dess rackvidd beskirs eller nir begreppet toms paé sitt innehall. |
stillet maste svaret bli: Det borde vara tvdrtom — att demokratin utveck-
lades till fler och inte firre av samhallets sektorer, att den utveckling av
demokratin som det innebdr med fler gemensamt dgda foretag drevs
framat av arbetarrorelsens bada partier och av fackforeningsrorelsen. For
vad ar det som sédger att demokratin ska gora halt vid fabriksportarna och
att arbetarna ska skickas in i arbetslivet med bara det nddtorftiga skydd
som en alltmer urholkad arbetsritt innebdr? Och varfor ar det inte lika
sjdlvklart att fa vélja styrelse for foretaget dir man arbetar som det &r att
f4 vara med och bestdmma och rosta till kommunfullméktige, landsting
och riksdag?



Demokrati dr ocksé att direkt kunna péverka skolan diar man gar, bo-
stadsomradet ddr man bor och foretaget ddr man jobbar. Demokrati hand-
lar om att ha méjligheter — och inte bara formella réttigheter — att utnyttja
sin makt och att i praktiken kunna styra sitt eget liv.

Jag vet att en del av det hér kan lata som floskler eller som sjélvklar-
heter, beroende p& vem som lyssnar. Men det &r faktiskt viktigt att inse
och uttala det som faktiskt ar ett faktum: Den liberala uppfattningen om
att demokrati bara dr politiska fri- och rittigheter ma ha politisk spréng-
kraft i Kina, och den hade det i seklets borjan hér i Sverige nér liberaler-
na under hotet av en pagéende revolution var med om att genomfora
rostritten. Men den récker inte alls for att klara utmaningarna i vart land i
det nya &rtusendet.

Fru talman! Ansvaret for det som av en del kallas politikens kris fall-
ler tungt pa alla dem som vill forflytta makt fran det offentliga, som styrs
med politiska beslut, till det privata, dar hogsta mojliga vinst &r drivkraf-
ten och den fetaste planboken styr. S& ménga debattorer och s& manga
partiforetrddare har dgnat sa mycket kraft och tid &t att f4 en egentligen
ganska maérklig tanke att fa fotfdste i vdra medvetanden. Tanken ar lika
enkel som idiotisk: Om du inte dr med och dger far du mer att sédga till
om. Den formuleras forstds aldrig sa tydligt, men det dr innehallet i
manga av de tal, artiklar och utspel som foresprakar 6kade satsningar pa
privat foretagsamhet, konkurrensutsittning och dkad valfrihet. Om staten
sdljer sina foretag fir du mer att sdga till om — du vet, som kund. Om
landstinget lagger ut virdhem och busslinjer pa entreprenad far du storre
mdjligheter att paverka. Det &r ungefér lika intelligent som att sdga att
om du séljer familjens bil far du léttare att bestimma vart du vill kdra
den och nér du vill &ka — troligt! Men har man tillrackligt med resurser
och medieuppbackning kan man komma ganska langt med ocksa de mest
markliga idéer.

Nu dras alltfler sektorer in i konkurrensens spinnande hjul och under-
kastas det krassa vinstintresset. Men dgande dr makt, och om det som ags
gemensamt siljs ut till privatpersoner tappar vanliga manniskor makt —
om inte direkt makt i en toppstyrd offentlig sektor s& atminstone den
mdjlighet till makt som ligger i det gemensamma dgandet.

Med allt mindre att vara med och ha makt dver finns det allt mindre
anledning att bry sig om att forsdka paverka. Dérfor dr frigan om demo-
krati ocksd en fridga om att oka det gemensamma &gandet, att undan-
tringa fétalsvildet och det privata vinstintresset fran samhéllsomrade
efter samhéllsomrade. Dérfor &r socialism demokrati.

Fru talman! I insikten om att det &r konflikter som driver samhéllsut-
vecklingen framat ligger ocksa nyckeln till demokratins och politikens
utveckling. Under atskilliga ar har i stort sett alla politiska foretradare, i
det ndrmaste oavsett partitillhorighet, hdvdat att det bara finns en vég,
kantad av nedskérningar, arbetsloshet och utslagning. Ar det d& mirkligt
att manga inte ser politiken som en arena for att pdverka och fordndra sin
egen och sambhillets framtid?

Om demokratin &r i kris dr det en kris skapad av alla dem som i &ratal
har sagt att vi maste gora det ena eller maste gora det andra: Vi maste
skéra ned i den offentliga sektorn. Vi maste spara. Vi maste sidnka skat-
ten. Vi maste gora de fattiga fattigare for att de rika ska kunna bli rikare.
Fast det dir sista ar det ju ingen som séger, forstds. Det har bara blivit
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resultatet. Det dr darfor det nu ar vanvettigt hog tid att borja formulera
motmakten.

Anf. 62 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Lat mig forst séga att stindigt stigande statliga budgetun-
derskott ocksa dr ett hot mot demokratin. Kostnaden for de budgetunder-
skotten ska betalas av vanligt folk.

Men min fraga till Kalle Larsson handlar om civil olydnad, som nu
tydligen ska ingd i de politiska arbetsredskap som Vinsterpartiet tdnker
skaffa sig i sitt nya handlingsprogram. Star Kalle Larsson bakom forsla-
get att man ska forespraka olagliga arbetsmetoder i Vénsterpartiets hand-
lingsprogram?

Anf. 63 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Visst gor jag det. Jag utnyttjar ocksa sjalv den mojlighet-
en emellanét.

Det finns tillfdllen ndr demokratiska beslut dr fattade pa tveksamma
formella grunder och ocksd nédr demokratiska beslut tydligt strider mot
maénsklig véardighet. I de ldgena &r det inte konstigt utan tvdrtom en skyl-
dighet for ménniskor att sjdlva protestera mot de besluten genom civil
olydnad. Det dr ocksd en gammal tradition inom arbetarrdrelsen. Hur
skulle vi annars, Goran Magnusson, ha fatt strejkrétten, rostrétten och allt
det som vi i dag tar for sjalvklart — om inte genom att bryta mot de lagar
som forhindrade att ménniskor tog sig makt, att ménniskor fick den makt
och den virdighet som de faktiskt &r varda?

Anf. 64 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Jag konstaterar alltsd att Kalle Larsson inte dr beredd att
ta avstdnd fran olagliga metoder. I den demokratiska arbetarrorelse som
jag har vuxit upp i och som jag kédnner till kan vi inte acceptera olagliga
arbetsmetoder for att frimja véra politiska mal.

Anf. 65 KALLE LARSSON (v) replik:

Fru talman! Det tyder ju bara pa att Géran Magnusson inte &r tillriack-
ligt gammal for att ha varit med pa den tiden da arbetarrérelsen anvénde
den civila olydnaden som ett sétt att utveckla och utdka demokratin i
Sverige, ndmligen vid seklets borjan.

Lat mig ocksé konstatera att detta inte dr ndgot sa dér oerhort kontro-
versiellt. Ocksa i den statliga utredningen Olydiga medborgare? har man,
utan att jag direkt kan citera den, kunnat konstatera att civil olydnad &r
ett sitt att utveckla demokratin.

Jag tycker att det 4r mérkligt att hora en foretrddare for ett arbetarro-
relseparti s& tydligt ta avstdnd fran mdjligheten att protestera nir man
tycker att demokratins sjdlva kdrna ifrdgasitts, bara darfor att det ndgon
gang strider mot ett fattat beslut. Férdndring kraver ocksa konflikt. Civil
olydnad ar ett utmérkt sétt att driva den konflikten framat.



Anf. 66 RONNY OLANDER (s):

Herr talman! Bostaden &r ingen konsumtionsvara vilken som helst.
Hur vi bor, var vi bor och hur mycket det kostar att bo paverkar i hog
grad vér livssituation och vara mojligheter i livet.

Det hér ér en viktig bakgrund till att vi socialdemokrater ser bostads-
politiken som en viktig del av vilfardspolitiken. Kérnan i den sociala
bostadspolitiken &r att alla ska ha rétt till en god bostad till skéligt pris,
med modern utrustning och av den storlek som motsvarar familjens be-
hov.

I Sverige har vi i stor utstrdckning lyckats undvika en uppdelning av
maénniskor i olika grupper efter inkomster och andra sociala och ekono-
miska forhallanden. Men vi kan inte sla oss till ro med vad vi har upp-
nétt. Vi maste alltid vara redo att prova nya vigar och omprova de gamla
for att utveckla vélfarden och anpassa den till nya tider och nya forutsatt-
ningar.

Men, och det vill jag kraftigt understryka, det handlar inte om att an-
passa sig till marknadsliberala vinstmaximeringsintressen. Den sociala
bostadspolitiken sétter manniskovérdet i forsta rummet — inte marknads-
virdet.

Det dr kommunerna som har det direkta ansvaret for bostadsforsorj-
ningen. Staten ska svara for att det finns dndamalsenliga regler pa bo-
stadsmarknaden och ett bostadsfinansieringssystem som stdder byggan-
det och boendet. Det innebir att det dven i framtiden maste finnas en
nationell bostadspolitik som garanterar att det finns bostéder for alla till
rimliga kostnader.

Det behovs dven i framtiden en blandning av olika upplatelseformer
over hela landet for att garantera minniskors olika behov av bostad.
Nyproduktionen av bostdder har under 1990-talet gétt ned kraftigt, och
sdrskilt dr det nybyggnationen av hyresratter som har minskat.

Herr talman! Som jag ndmnde har bostadsbyggandet varit lagt de
senaste aren. Men i och med att det gar béattre for Sverige har forutséatt-
ningarna for en mer expansiv utveckling av bostadsbyggandet 6kat. Och
nir det uppddmda behovet sd smaningom ska tillgodoses finns risk for
flaskhalsar vad géller produktionskapaciteten och ddrmed risk for dver-
hettning, vilket leder till kostnadshdjningar och 6kande boendekostnader.

Den begrinsade tillgdngen pa bostéder i de mest expansiva regioner-
na kan bli ett allvarligt hinder for en fortsatt snabb sysselséttningsdkning.

Det finns tre huvudaktdrer som maste forhindra en sddan negativ ut-
veckling. Staten och kommunerna &r tvd av dessa aktdrer. Men hir &r vi
ocksé i hog grad beroende av insatser och nya initiativ fran byggmateri-
alindustrin, byggentreprendrerna, byggherrar och bostadsforvaltare.

Jag uppskattar regeringens bestimda avsikt att driva en social bo-
stadspolitisk linje. Det innebér bl.a. att vi dven i framtiden kommer att ha
ett stort och starkt inslag av bostadsforetag som drivs utan enskilt vinstin-
tresse och som ar Oppna for alla grupper av medborgare. Det innebdr
ocksa att vi kommer att se till att vi har ett fungerande regelsystem for
boende, byggande och bostadsfinansiering som svarar upp mot kraven pa
tillgang till goda bostider for alla till rimliga kostnader.

Herr talman! Bostaden fér inte bli en handelsvara vilken som helst.
Bostadspolitiken dr en vésentlig del av vélfarden, lika viktig som skola,
vard och omsorg! Bostadsfrdgan dr en oerhdrt viktig vélfardsfraga. I
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framtiden bor vi komplettera kraven pa satsningen péd "skola, vard och
omsorg" med en satsning pa "skola, vard, omsorg och boende".

Bostadsbyggandet och tillgangen till en bostad dr viktigt for en uthél-
lig tillvaxt. Kommunerna méste dérfor overviga vilka dtgiarder de kan
vidta for att stimulera och uppritthélla tillvixten genom att bl.a. se over
sadana avgifter och taxor som péaverkar boendekostnaderna och bostads-
byggandet.

Byggkostnaderna skiljer sig at véldigt mycket i landet, allt frén ca
8 000-9 000 kr per kvadratmeter i Svedala till uppemot 18 000-20 000
kr per kvadratmeter i vissa storstadsomraden. Aven om det finns skillna-
der i forutséttningarna for byggandet — det dr naturligtvis billigare att
bygga diar markpriser och markforhallanden &r fordelaktiga jamfort med
Stockholms innerstad — dr skillnaderna i produktionskostnader anmérk-
ningsvart stora.

Byggkostnadsdelegationen har i sina studier funnit att det bor vara
fullt mojligt att bygga 25 % billigare &n vad som géller i manga fall i dag
genom bl.a. effektivare byggprocesser och produktionsmetoder.

Det ér en stor utmaning for sévél byggare som bestéllare. Boende-
kostnaderna méaste ned. Kommunerna bdr, som jag sade tidigare, se 6ver
sina avgifter och markpriser, och byggforetagen méste ocksa ta sitt an-
svar.

Andra initiativ som bor provas dr exempelvis pendlingstéd for 16nta-
gare och arbetslosa som jobbar inom byggbranschen for att undvika
kommande problem inom branschen och i samhillets dvriga sektorer.
Detta, herr talman, vill jag séga dr en oerhort viktig fraga. Jag hoppas att
man pa ett bra sitt kan hitta 16sningar pa detta sa att vi 6ver hela landet
far en bra bostadspolitik och far ménniskor i arbete.

Anf. 67 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag hoppas att Ronny Olander dr medveten om att den
absolut storsta delen av bostadsmarknaden i dag lever under tryck av
bade marknadsekonomi och vinstmaximering — jag avser villor och eg-
nahem. Vill Ronny Olander #ndra pa detta? Ar Ronny Olander medveten
om att den kanske storsta delen av dagens boendekostnader baseras pa
politiska beslut och inte pa byggkostnader?

Anf. 68 RONNY OLANDER (s) replik:

Herr talman! Kring bostadsmarknaden pagar, som Sten Andersson
mycket vél kénner till, ménga utredningar. Det dr naturligtvis darfor att
det hir inte 4r en helt enkel fraga. Nu har Sten Andersson pekat pa nagra
fragor.

Det handlar inte om villor eller egnahem eller att pa nagot vis forsoka
gripa in vad géller s.k. vinstmaximering for den enskilde. Det handlar om
att skapa neutralitet mellan de olika boendeformerna. Det &r rimligt att de
boende i Sverige upplever en réttvisa i boendet. Det &r inte rimligt att,
som Sten Anderssons parti foresprakar, helt 1dmna 6ver till marknaden
att bestimma, att pengarna helt ska styra och stélla.

Anf. 69 STEN ANDERSSON (m) replik:
Herr talman! Det finns ingen i mitt parti som &r emot neutralitet pa
bostadsmarknaden. Diaremot sade Olander att en stor del av marknaden i



dag drivs baserat pd vinstmaximering. Jag hoppas att det kommer att
gora det dven fortsattningsvis. F4 méinniskor vill sélja sin bostadsrétt eller
sin villa till ett ldgre pris &n hogsta budet. Finns de &r de i sé fall ganska
s& unika. Ar det detta som Ronny Olander vill 4ndra pa, eller vill han
behalla det?

Jag forstar att Ronny Olander kommer att agera till forméan for att po-
litiska besluts inflytande pa boendekostnaderna ska minskas.

Anf. 70 RONNY OLANDER (s) replik:

Herr talman! Det finns ett kinesiskt ordsprak som lyder att jag vet inte
vad jag har sagt, for jag har hort svaret. Jag dr dvertygad denna gang om
att Sten Andersson gor en egen tolkning av vad jag sade i mitt anforande.
Sa ér det nog.

Tanken att vi skulle forsoka reglera sé att ndgon ska sélja en villa el-
ler en bostadsrétt for lagre pris for att det ska passa politikerna vill jag
inte ens kommentera. Det &r att ta i. Men jag tror pé politiska beslut.

Om man é&r intresserad och tror att boendet &r en viktig del av en ge-
nerell vdlfardspolitik, att alla manniskor i Sverige ska ha ett virdigt bo-
ende till en rimlig kostnad, d& maste man vara med och styra. Alternati-
vet &r att lamna det till marknaden. Sedan kan var och en kopa och silja,
handla och vandla och alla de olika krafterna kan agera precis fullt ut nir
det giller den enskilde. Da ar det en svag konsument vi kommer att se i
framtiden. Det vet Sten Andersson om.

Anf. 71 SIW WITTGREN-AHL (s):

Herr talman! Jag ténker tala om boendet och bostadspolitikens bety-
delse for oss méinniskor. Bor gor vi hela livet, arbetar gor vi halva livet.
Ser vi boendet ur detta perspektiv kan vi konstatera att bostadspolitiken
under de senaste &ren inte satts i centrum péd det sitt som jag Onskar.
Detta ser vi i dag konsekvenserna av i mdnga kommuner, konsekvenser
som jag inte kunde dromma om skulle dterkomma i vart vélfardssam-
hille. Jag tanker pa de hemldsa, de bostadslosa och uteliggare.

Bostadspolitikens utformning &r av storsta vikt och berér oss alla pa
nagot sétt. Det dr darfor nddvandigt att bostadspolitiken alltid stér pa den
politiska dagordningen. Hér har staten och kommunerna ett speciellt
ansvar. Vi maste utforma bostadsomrddena och boendet sa att de haller i
livets alla skeenden.

Manga talare, inte minst partiledarna och vér statsminister, talade
med oro i partiledardebatten i onsdags om de vixande ekonomiska och
sociala klyftorna, som frimst mérks i vara bostadsomraden i storstdderna
— detta trots att det nu gar bra ekonomiskt for Sverige.

I min hemstad Go6teborg vixer den Oppna arbetslosheten nédr vi nu
minskar pa de arbetsmarknadspolitiska dtgiarderna, d&ven om staden &r en
av tillvaxtmotorerna for regionen som helhet och for Sverige i synnerhet.
Nir staden genererar tillvéxt och fler arbetstillfillen &r det inte sjdlvklart
att det gynnar storstaden.

Det ar vanligare att det dr pendlare som bor i kranskommunerna som
far de nya jobben &n de som bor i storstaden. Orsaken till detta &r den
bostadssegregation som inte finns bara inom storstaden utan ocksa inom
regionen som sadan.
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P& samma sitt som glesbygden lider av problem med utflyttning lider
ménga stdder av motsatta problem — inflyttning. De som flyttar in ar i
stor utstrackning ungdomar och sekundarinvandrare.

Samtidigt pendlar varje dag mangder av minniskor bosatta i krans-
kommunerna in till storstdderna for att arbeta. Dessa manniskor har ofta
hogre utbildning dn de arbetslosa i storstdderna och gar déarfor fore i kon
till att fa jobb.

Kommittén for vélfardsbokslut konstaterar att tendensen att rika och
fattiga bositter sig i olika bostadsomraden har forstérkts under 90-talet.
Detta kan vi naturligtvis inte acceptera. Eftersom jag sjdlv bor i en socialt
utsatt stadsdel blir jag sjélvklart positiv ndr samtliga partiledare oroar sig
for den dkade utslagningen m.m.

Herr talman! Bostaden dr en social réttighet. Bostaden kan likstillas
med rétten till god hélsovard, omsorg och utbildning.

Den sociala bostadspolitiken som formades i slutet pa 40-talet bidrog
till en hojning av bostadsstandarden och en kraftig minskning av oréttvi-
sorna. Med statligt stod till byggandet och boendet blev det mojligt att
hoja standarden for dem som hade det sdmst och for dem som bodde
samst.

I dag é&r verkligheten mer mangtydig. De hdga ridntorna under den
ekonomiska krisen hdjde boendekostnaden for manga hushall. For en del
har kostnaderna fortsatt att stiga medan de sjunkande réntorna som foljt
pa den socialdemokratiska budgetsaneringen kraftigt har sdnkt kostnaden
for andra.

Den sociala bostadspolitiken vilar pa att alla har rétt till en god bostad
och en god boendemiljd. Jag tror inte att marknaden pa egen hand klarar
dagens utmaningar. Det behovs ett gemensamt ansvarstagande for en god
bostadspolitik.

Herr talman! En stor utmaning infor framtiden dr att skapa ett socialt
och etniskt integrerat samhélle for oss alla. Det 4r dags for en ny social
bostadspolitik anpassad till 2000-talets utgangslage samt behov och ons-
kemal hos olika grupper i samhéllet. Samtidigt maste bostadsomrddena
underhéllas, rustas upp och anpassas efter dagens och morgondagens
miljokrav. Vi behdver ocksé blandade upplételseformer som gor att vi
kan bo i livets alla skeden och hédndelser.

Jag avslutar med att citera var minister som har sirskilt ansvar for bo-
stadsfragorna i regeringen. Han séger: “Min vision ar bostdder som kan
anvindas for manga dndamal och for alla olika skeden i livet. Det ar
bostadsomrdden som stimulerar umginge Over alla grinser och som
motverkar segregation och klasskillnader.”

Min vision &r att vi méste bygga in vackra utemiljéer och uterum som
ger rekreation, mojlighet till social samvaro, lek och hobbyverksamhet
for olika aldrar samt att mdjliggdra kolonilotter och kolonistugor som en
del av det grona boendet som ger ett rikare friluftsliv. Detta ingér i min
vision som kombination till det goda boendet.

Anf. 72 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Vi hor ofta fran talarstolen hur bra det gér for Sverige.
Nu vet jag att Siw Wittgren-Ahl 4r en representant som verkligen kénner
till hur det ser ut i ute i verkligheten. Hon sade i1 borjan av sitt anforande



att trots detta si Okar antalet arbetslosa i Goteborg. Det rimmar illa mot
det som vi horde i onsdags frdn samma talarstol.

Sedan horde jag kanske fel, men vill Siw Wittgren-Ahl hindra jobb-
pendling, alltsd hindra ménniskor fran att bo i en kranskommun, ta ett
jobb i en storstad och ddrmed i och for sig ta jobb frdn dem som bor i
storstaden? Jag horde kanske fel, men jag skulle vilja ha detta klarlagt.

Anf. 73 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Herr talman! Jag svarar pa det sista forst. Nej, min poédng &r att vi ska
bygga in alla slags boenden i alla slags samhéllen. I ménga ytteromraden
finns det bara t.ex. en segregation i form av villor.

Som svar pa den forsta fragan vill jag séga att det var ett ledande
tema pa onsdagens debatt att alla hade sett dessa klassklyftor som en del
valde att betrakta som etniska klyftor. Jag och Sten Andersson som bor i
bostadsomréden vet att klyftorna inte bara &r etniska, utan det ror sig om
sociala och ekonomiska ordttvisor som dven drabbar svenskar i dessa
bostadsomréaden.

Anf. 74 LENNART KOLLMATS (fp) replik:

Herr talman! Bostadspolitiken dr viktig. Jag tycker att det dr bra att
den diskuteras ordentligt. Sedan var det manga vackra ord och visioner
som Siw Wittgren-Ahl hade.

Det finns ju konkreta problem och de géller ungdomarna i véldigt hog
grad. De &r en sérskilt utsatt grupp. Hér handlar det om politiska beslut
och om mdjligheten att latta pa regler for att man ska kunna fé billiga
ungdomsbostéder, inte minst pa hogskoleorterna. Om detta sade inte Siw
Wittgren-Ahl ndgonting. Finns det nigot att sdga?

Anf. 75 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Herr talman! Det &r en viktig fraga. Forst vill jag tacka for de vér-
mande orden om att det dr vackra och fina visioner och dven fina mal
som vi stiller upp.

Givetvis ar inflyttningen till storstaden av ungdomar som gar pa hog-
skolan ett problem, men vi fran staten har ju forsokt att ge vissa bidrag
som stimulans. Men dér har ockséd kommunerna ett ansvar.

Anf. 76 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Den flykting- och integrationspolitik som vi i Sverige
har bedrivit under de senaste 15 aren kan bara betraktas som en social
tragedi och ett ekonomiskt totalhaveri. Dessvirre har det skett i tysthet.

Vi har fort en politik som &r unik avseende antalet jamfort med vara
nordiska grannldnder i allmdnhet och EU och 6vriga industrivérlden i
synnerhet. Vi skulle klara det som ingen annan hade kunnat klara trots
avsaknad av kompetens, erfarenhet och resurser. I dag ser alla, som vill
se det, misslyckandet.

Denna kritik handlar inte alls om rasism eller framlingsfientlighet,
utan det handlar om att vi har tagit pa oss en uppgift som vi pa kort och
medellang sikt inte kommer att kunna klara.

Tyvérr blir det sedan debatt i dessa fragor beroende pé att alla riks-
dagspartier i varierande grad &r skyldiga till den forda politiken.
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Tyviérr deltar &ven medierna aktivt nédr det géller att inte bryta den
tystnad som réder. Jag kan satsa en ritt hygglig peng pa att det hir anfo-
randet inte med en rad kommer att refereras vare sig av TT eller av na-
gon tidning. Jag tycker att medierna ibland agerar pé ett sitt som vissa av
deras kolleger gjorde och fortfarande gér pa andra sidan Ostersjon.

Jag hade Onskat att vi hade haft samma politik som drivs av genom-
snittet inom EU. EU bedriver i dag en helt annan flyktingpolitik &n Sve-
rige. Men vi far aldrig hora att man kallar ledande politiker i EU for
rasister, nazister eller frimlingsfientliga. Det ar forbehallet de de i Sve-
rige som tycker att politiken &r felaktig.

Vad kostar det da? Enligt uppgift fran riksdagens upplysningstjénst
kostar en person som helt lever pd socialbidrag 200 000 kr om &ret for
samhillet. D4 kan ju alla rdkna ut vilka astronomiska belopp det handlar
om nér kanske hundratusentals ménniskor lever i en sddan situation. Men
nu séger ju en del politiker att dessa kostnader inte inkriktar pd nagot
annat. Jag vill pasta att det inte ar sant.

Vi ser i dag en segregation i manga bostadsomraden, omraden dir fa
etniska svenskar bor och fa etniska svenska barn gér i skolan. Méanga
invandrare saknar jobb, och i vissa grupper dr arbetslosheten faktiskt
uppemot hundra procent. Kunskaperna i svenska, i en del fall dven efter
maénga ar i Sverige, dr forvanansvart déliga. S& svart tror inte jag att
svenska spréket &r.

I dessa omraden okar i dag hopplosheten och i vissa fall, tyvirr, dven
kriminaliteten. Jag tror inte att minniskor som kommer fran andra ldnder
an Sverige generellt sett 4r mer brottsliga. Men i Sverige &r det faktiskt
sé att antalet med utlindsk bakgrund som forekommer i kriminalregistret
ar mycket storre i forhallande till antalet boende i Sverige. T.ex. utfors
ungdomsranen, som i dag har blivit vanliga, till stor del av ungdomar
med utlandsk bakgrund. Jag tror att lite grann skuld till detta ligger hos
de politiker som har fort en politik som jag tror att manga av dem visste
att de inte skulle kunna klara.

I debatten far man for sig att allt detta ar svenska folkets fel darfor att
de inte vill anpassa sig. Jag horde hiromdagen den nye chefen for Integ-
rationsverket, Andreas Carlgren. Han gav ett exempel pa finrumsrasism.
Han sade i radion att en svensk blir upprord om han fér reda pa att hans
dotter &r tillsammans med en afrikan. Jag vet inte om det dr sa. Men hur
ar det i det motsatta fallet? Hur upprorda skulle muslimska fordldrar bli
om deras flickor skulle vara tillsammans med svenskar.

Jag tycker att vi i dag visar lite vél stor anpassning och flathet. Var &r
de svenska rodstrumporna, de dér kvinnorna som kdmpade for jamlikhet
mellan kénen? Jag bryr mig inte om hur ménniskor &dr klddda. De far ga i
kjol, byxor eller slgja om de sjilva vill. Men man ska aldrig bli tvingad
till det, som tyvarr verkar ske i dag. Varfor hor vi aldrig négra storre
debatter om barndktenskap, om de s.k. videobrudarna? Man hdamtar hem
en flicka fran ett land i Orienten som man aldrig har sett annat dn pa
video. Detta talas det mycket tyst om.

Vi ser ocksd pé restauranger, krogar, barer och andra offentliga stél-
len ofta muslimska mén. Det tycker jag dr mycket bra. Men vi ser mycket
sdllan muslimska flickor p4 samma stillen. Beror det pa att de inte vill
eller att de inte far?



Till sist, herr talman, ndr medborgarna mérker att bilden som politiker
och medier formedlar inte stimmer med den verklighet som de sjélva
upplever, dd minskar fortroendet for politik och politiker och, kanske
allra vérst, ytterst for demokratin.

Anf. 77 KALLE LARSSON (v) replik:

Herr talman! Lat mig borja med att séga att for att vara en person som
inte vill bli anklagad for framlingsfientlighet dr Sten Andersson ovanligt
flitig med att papeka att han inte &r det. Nagonting ligger det vil
astminstone i beskyllningen att han inte vill verka for en mer generds
flyktingpolitik i Sverige.

Niar Sten Andersson kritiserar den svenska flyktingpolitik som har
forts under 90-talet gor han det fran utgangspunkten att vi har tagit emot
for ménga ménniskor som har flytt fran sina lander, fran krig, tortyr och
forfoljelse. Vénsterpartiets kritik har ju varit den motsatta, att alltfor
ménga ménniskor som har kommit hit i stéllet har skickats tillbaka till
forfoljelse, krig och tortyr. Har ar vi djupt oense.

Léat mig ocksé konstatera att situationen i de utsatta bostadsomraden
som Sten Andersson nimner inte blir sédrskilt mycket béttre av att Sten
Anderssons parti och kanske ocksa Sten Andersson sjilv avvisar allt vad
satsningar heter pa dessa utsatta bostadsomraden — pa storstadssatsning-
en, for att ge ett exempel.

Anf. 78 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Om jag &r fraimlingsfientlig, enligt Kalle Larsson, sa far
jag vil leva med det.

Jag vill ha en flyktingpolitik som liknar den som fors i vara nirmaste
grannlidnder, som fors i vir vérldsdel. Jag kan vil inte vara extrem om
inte de dr extrema.

Till sist, herr talman, bor man vil dra ett dunklets sldja 6ver Vénster-
partiets referenser vad géller att bevaka ménskliga réttigheter.

Anf. 79 KALLE LARSSON (v) replik:

Herr talman! Lat mig for denna gang sldppa den sistndimnda provo-
kationen. Den é&r ju vanlig i inldgg fran Sten Andersson, och det &r trott-
samt att varje gang behdva beméta den.

Sten Andersson sédger att han vill ha en séddan flyktingpolitik som
grannldnderna for och att han inte kan vara extrem om inte de &r det. Lat
mig for Vansterpartiets rakning konstatera att vi vill fora en flyktingpoli-
tik som gor att de ménniskor som behdver skydd, som flyr fran sina hem-
lander frén krig, forfoljelse och tortyr, far det skydd de behover. Att man
ska anpassa sin politik till andra ldnder bara for att de ar 4nnu sémre pa
att hjdlpa manniskor i flykt &r en utgdngspunkt som far sta for Sten An-
dersson.

Anf. 80 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Pastaendet om Vénsterpartisters referenser och deras da-
liga forhallande avseende formégan att bevaka och skydda ménskliga fri-
och rittigheter ar vanligt fran min sida. Men det &r fortfarande sant. Det
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bevisar all historia. Men vi kan ha en debatt om det nér vi fér lite langre
tid for det.

Sedan undrar jag om det ar hela Europa som gor fel och vi i Sverige
som gor ratt. Jag har hort dessa tongéngar tidigare. Det har inte alltid
visat sig, nir man har sett facit, att det varit svenska asikter som har varit
de rétta.

Anf. 81 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Herr talman! Sten Andersson pekar pa en rad exempel inom invand-
rarpolitiken. Han har ett engagemang for dessa fragor och tar alltid upp
dem. Jag delar inte Sten Anderssons slutésikt.

Sten Andersson sédger att en flykting kostar 200 000 kr. Har inte Sten
Andersson 1i sitt bostadsomrade traffat invandrare och flyktingar? Jag har
gjort det. Jag har tréffat bosniska kvinnor som gréter déarfor att de inte far
arbeta. Det 4r ju inte sé att de inte vill arbeta. Fragan ar varfor inte Sten
Anderssons partikamrater och deras stod ndgon géng anstéller de ménni-
skor som kommer hit.

Anf. 82 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Det var ndgon hér tidigare som sade att han inte visste
vad han skulle svara dérfor att han inte hade sagt det som fragaren
pastod. Jag har aldrig sagt att de hiar ménniskorna inte vill arbeta. Jag har
bara talat om vad det kostar om de inte kan eller far arbeta. Om man
multiplicerar 200 000 kr med ett antal hundratusen, s& nar man astrono-
miska tal.

Anf. 83 SIW WITTGREN-AHL (s) replik:

Herr talman! Sten Anderssons slutsats bygger ju pé att det blir for
dyrt for Sverige att ta hit dem. Men vi behover all arbetskraft som vi kan
fa 1 Sverige. Vi behover alla ménniskor som vi har hir. Vad jag uppma-
nar Sten Andersson till dr att han ska arbeta for att hans kamrater, som
stodjer hans parti, anstéller dessa ménniskor, sé att de kan leva utan bi-
drag. Som négon pekade pa hdr dr det manga ganger starka ménniskor
som har kommit hit. Se till att géra nagot &t situationen i stillet for att
alltid titta pa det som é&r svart. Gor det som ni dr bra pa! Ni kénner ju hela
néringslivet.

Anf. 84 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! For att ta det sista forst. Man brukar sidga att storfinan-
sen dr Socialdemokraternas bésta vdn, s dar har kanske ni kontakter
ocksa.

Det handlar om pengar. Det gor det ju. Det &r dyrt. Ni kan tycka illa
om det eller ej, men vi har alltsd inga pengar som &r Sronmirkta for
detta. Det innebdr klockrent att vi faktiskt inte kan ge s& mycket till an-
nan verksamhet som vi kanske skulle vilja. Om det &r s att vi har en
grop, eller en kista, dér vi har pengar som det bara star flyktingpolitik™
pa och som sténgs i alla andra sammanhang, da &r det okej. Men sa fun-
gerar det inte.



Och sedan: Jag kan vil inte tala om for ett foretag att de ska anstélla.
Det viktiga &r inte bara att de gor det. Det viktiga &r att vi far en ekono-
misk utveckling som gor att fler kan anstéllas.

Anf. 85 RONNY OLANDER (s) replik:

Herr talman! Sten Andersson bygger upp sitt anférande pé att vi, som
han bedomer det, inte kommer att klara problematiken, som han siger, pa
vare sig kort eller lang sikt. Massmedierna kommer inte att ta upp hans
anforande, TT kommer inte att gora det, alla partier har gjort fel osv. Jag
uppfattade inte 1 Sten Anderssons anforande en enda signal géllande en
tankegéng om hur vi gor utifran den situation som vi befinner oss 1.

Sverige dr ett mangkulturellt land. Var attonde person har utldndsk
bakgrund pé ett eller annat sitt. Sten Andersson anvénder sig av uttryck
som “nér svenska folket far klart for sig”. Tillhor inte ménniskor med
olika bakgrund svenska folket? Det dr en fraga.

En annan fraga giller detta: Det var manga méinniskor som kom hit
pa 60- och 70-talen for att vi bad dem att komma hit. Vi behovde dem i
svenskt ndringsliv. Jag tror att de tar vildigt illa upp med tanke pa de
undertoner som jag i alla fall uppfattar att Sten Andersson ger uttryck for.

Anf. 86 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag kan garantera, med tanke pd min bakgrund pé
Kockums varv och inom den bransch som ocksd Olander har verkat i, att
jag har manga kontakter med 60- och 70-talets invandrare. De kastar
varken tomater eller ndgot annat p&d mig. Tvartom har vi en mycket bra
kommunikation.

Tank om jag skulle kunna komma pa hur man ska 16sa det hér pro-
blemet som ingen annan i hela vérlden har kunnat 16sa! Vi har pratat om
en lyckad politik i 15 &r. Hade jag kommit pa 16sningen sa vore jag att
anse som kandidat till ndgon form av nobelpris nésta ar.

Anf. 87 RONNY OLANDER (s) replik:

Herr talman! Jag tror inte att det &r s som Sten Andersson ger ut-
tryck for, att vi inte kan gora ett dugg. Vad aterstar da? Ska vi stdnga
granserna? Ska kontakter med andra ménniskor upphoéra? Sten Anders-
son kan nir han sa sméningom sjilv ldser protokollet tdnka igenom vad
det &r han ger for uttryck for.

Det finns andra bedomare, t.ex. det FN-organ som hiaromveckan gjor-
de en rapport om hur Europa ser ut vad géller aldersstrukturen, demogra-
fin. Jag vet inte om deras pastdenden ar ritt dr fel. Jag har mycket stor
respekt for de politiker innan mig som har tagit stéllning for att méinni-
skor som flyr ocksa fir en fristad ndgonstans. S &r det, Sten Andersson.
Jag tycker inte att det intryck som Sten Andersson forsoker ge i fraga om
invandrar- och flyktingpolitik for fragan framat i en positivt riktning.

Tank om Sten Andersson i stéllet kunde ha sagt: Vi skulle kunna gora
sa hér eller s& hdr. Ménniskorna finns hos oss. Vi dr alla att betrakta som
det svenska folket. Det hade blivit ett helt annat sitt att ta en diskussion

pa.
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Anf. 88 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag forstér att Ronny Olander inte vill att den héar fragan
ska diskuteras. 30, 40 eller 50 miljarder kronor om aret dr mycket pengar.
Just for att vi har varit sd eniga om den hér politiken &r det tystnad i dag.
Men jag pastar att man skdms. Man skidims nir man kommer ut till de hér
omradena och ser hur man har misslyckats.

Till sist, herr talman, ar det inte bara jag som ar extrem. Olanders par-
tikolleger i Danmark, inklusive det fack han representerar, vill féra en
flyktingpolitik som &r mycket hardare 4dn den jag foreslar.

Anf. 89 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag tycker att jag saknar en viktig utgdngspunkt i Sten
Anderssons anforande. Det &r en tydlig deklaration om att Sverige ska
fortsdtta med sin instéllning att stilla upp solidariskt och ta emot perso-
ner som pa grund av politisk forfoljelse, krig eller annat har drabbats, och
drabbats mycket hért. Den typen av fristad behdvs, och manga lander
behovs i det arbetet. Den deklarationen skulle jag vilja hora.

Sedan é&r det sant att det finns problem. Det finns framfor allt problem
med de personer som kommer hit och har skador pa grund av tortyr,
sonderslagna familjer osv. Det kan ocksé vara barn utan fordldrar. Det ar
svart att ge dem den hjélp de behdver. Det tar tid, och det kan kosta
pengar. De behdver komma in i arbete s smaningom, och de ska léra sig
svenska. Jag haller med om att vi inte har lyckats fullt ut dar. Men varfor
inte d& forsdka tdnka 6ver hur vi ska gora for att fi den hér situationen
battre? Hur far vi in invandrarna i arbete? Vilka forstarkningar av utbild-
ningen i svenska kan vi gora? Vilka forstirkningar av sjukvérd och psy-
kisk hjélp ndr man har anlént till Sverige kan vi inrdtta? De vore bittre
att f den delen av problematiken belyst av Sten Andersson.

Anf. 90 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Nu ér det trots allt sd, Gunnar Goude, att jag bestimmer
sjélv vilket anforande jag vill halla. Sedan kan man kommentera det. Det
ar fritt for var och en.

Det finns en organisation som heter UNHCR, FN:s flyktingkommis-
sariat. De menar, och har menat under manga ar nu, att det &r en felaktig
politik som Europa har bedrivit. Man skulle ha hjilpt de hiar manniskorna
betydligt tidigare, och i deras niromraden. Det stod t.0o.m. i tidningarna
under den senaste konflikten i f.d. Jugoslavien. Vi har alltsd misslyckats.

Sedan har jag ingenting emot att vi far fora den politik vi sjilva vill.
Men vi ska ocksa dppet vaga sté for och redovisa vad den kostar och vad
den innebir. Ar det sedan sa att det hér far ett folkligt stod sé ér det okej.
Vi lever ju efter det. Men min uppfattning &r att svenska politiker och
medier har morkat om framfor allt effekterna och kostnaderna av den hir
politiken.

Anf. 91 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag har naturligtvis ingenting alls emot att man har en
Oppen redovisning av kostnaderna for flyktingpolitiken. Men jag tror inte
att det ar dar skon klammer.

Det jag sade var att jag saknade en del. Jag saknade ett klart uttryck
fran Sten Andersson nir det giller svenskt ansvar och den tradition som



vi har i Sverige av att ta pd oss ett ansvar, en solidaritet som inte bara
géller det svenska folket utan som har ett lite vidare perspektiv. Darmed
inte sagt att jag ska forsoka bestimma vad Sten Andersson sdger, men
svaret gor mig lite orolig. Avvisar Sten Andersson den hér tanken? Var
det alltsd medvetet som han avstod frén att deklarera den standpunkten?

Anf. 92 STEN ANDERSSON (m) replik:

Herr talman! Jag anser, som jag har sagt nu i snart sagt varje replik,
att den politik som vi har fort har varit felaktig. Den har varit yvig och
overskattat var kompetens och vért kunnande. Visst ska vi hjdlpa folk.
Det har vi gjort i manga &r. Men varfor maste vi av det skilet fora en
politik som inte ens antalsmaéssigt, per capita, finns i andra lander och dar
drivs av Miljopartiet dir de &r representerade i beslutande forsamlingar?
Vad ér det for unika kunskaper och unik kompetens som just Sverige och
svenskarna, och framfor allt svenska politiker av alla, besitter och som
alla andra saknar? Det skulle vara trevligt att fa svar pa den fragan.

Anf. 93 LENNART KOLLMATS (fp):

Herr talman! Nir man kommer upp under rubriken Ovriga fragor
torde det vara mojligt att passera flera &mnesomraden, och den chansen
téanker jag ta.

Jag ska borja med kultur, och jag vill peka pa en friga som sa sméa-
ningom kommer upp till riksdagsbehandling. Det géller form och design
i Sverige. Det &r otvetydigt sé att vi i Sverige dr och har varit duktiga pa
det hiar omradet, och det géller att vi behéller och utvecklar den position-
en.

Det har nyligen kommit ett delbetinkande med titeln Mdétesplats for
form och design, och mycket i det &r bra och som jag hoppas kommer att
genomforas. Bl.a. tar man upp ett forslag om att skapa en ny institution
som ska frimja form- och designomradet. Innan jag gér vidare vill jag
dock flika in ndgot om kultur i hela landet. Jag har tagit upp det hér i
kammaren nagra génger tidigare, och jag kommer att fortsitta med det.
Nir vi pratar om lokaliseringar, sa dr det helt klart att det ibland &r svart
att flytta pa befintliga verksamheter. Det har vi fatt ett tydligt exempel pa
nér det géller ledningen for Sjohistoriska museet.

Nu ér det friga om ett nytt institut, en ny myndighet, och da &r det lite
forvanansvirt att utredaren utan vidare slér fast att lokaliseringen ska ske
till Stockholm, inte minst mot bakgrund av att det i Goteborg redan finns
en verksamhet som dr bade vélrenommerad och har nétverksansvar inom
design- och konsthantverksomradet, ndmligen Rohsska museet.

Nog borde det vara bittre att som en inledning satsa pa redan befint-
lig verksamhet och sedan, nér vi har rad och mojlighet att bygga ut fler
designcentrum, vilket kommer att behovas, aterkomma till Malmo, Umeé
och Stockholm.

I hostens kulturmotion fran Folkpartiet tog vi ocksé upp mer pengar
till Goteborgsoperan. Tyvérr har vara farhagor dé redan besannats, och
det verkar som om man nu ar tvungen att varsla personal om uppsédgning.
Jag ska inte aterigen redovisa kontrasterna i bidrag exempelvis till Kung-
liga operan och Goteborgsoperan. Men en snedfordelning dr okej med
tanke pa nationalscen etc., men det maste vara métta pa kantringen.
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Sa vill jag ta upp en helt annan friga. Jag har i och for sig interpelle-
rat i frigan, men jag vill &ndd berdra den hér. Det kommer av och till
rapporter om att myndigheter inte klarar av att se sina beslut ur perspek-
tivet barnens bésta. Pa kort tid har jag last om lénsritter som i drenden
som ror adoptionsfrigor kort 6ver bade kommunens familjerdttshandlag-
gare och socialndmnd. Det har géllt ”aldre” par eller ensamstdende som
dérmed fatt tillstand till internationell adoption. Onekligen far man tan-
karna att rdtten mer ser till vuxnas onskan &n till barnens bésta. Sedan
kom i forrgar ockséd Barnombudsmannen med kritik mot tingsritterna om
att de inte heller alltid ser till barnens bésta vid vardnadstvister.

Bakgrunden var den kritik som framforts i den allménna debatten om
att domstolar schablonmassigt férordnar om umgénge fér smé barn utan
att ta hénsyn till dessa barns utveckling och behov. Slutsatsen av Barn-
ombudsmannens undersdkning visar dessvérre att domstolarna inte tar
tillracklig hénsyn till de yngsta barnens behov.

Béde i lénsrétter och i tingsratter handlar det troligen om att réttens
ledaméter missar barnperspektivet. Jag anser déarfor att man maste se till
att ledmadter i domstolarna maste ha utbildning i FN:s barnkonvention
och vad det innebér att se till barnens bista, ett uttryck som jag ater-
kommer till. Och om detta inte ger resultat, da tror jag att man maste
Overviga att inrétta sirskilda familjedomstolar.

Jag ska slutligen aterga till Véstsverige ur en annan aspekt. I ett antal
foredrag och artiklar som jag har tagit del av under den senaste tiden om
Sveriges forutsittningar framdver handlar det vildigt mycket om kun-
skap. Det dr inte ndgot som &r frimmande pa nagot sétt for oss i Folkpar-
tiet som betonat utbildningsfrigorna och kunskapsinhdmtandet i hog
grad. Det ska givetvis genomsyra bade grundskola och gymnasium. Men
det som nu framhélls ar vikten av att satsa pd universitet och hogskolor.
De maéste ha resurser ocksa for att halla spetskompetens for att Sverige
ska fortsdtta att utvecklas och for att vi ska fa behalla bade foretag och
forskning i landet. Det dr ocksa viktigt att universitetsresurserna fordelas
rimligt inom Sverige sé att de olika delarna av landet far chansen att
utvecklas. Liksom inom kulturen forefaller det d& som om det finns ett
rejalt underskott i Vastsverige.

De senaste siffrorna som jag har tillgéngliga visar pa klart farre plat-
ser i vistsvenska regioner i forhdllande till alla dvriga regioner. Det gél-
ler platser pa hogskolor och universitet. Och det ar inte rimligt med sé
stora skillnader. Vi &r ganska ménga véstsvenskar som motionerat om att
fordndra fohéallandet, men det hiander inget. Det dr ju ocksé sd att antalet
forstahandssokande per plats ar klart storre i Véstsverige dn i Ovriga
Sverige. Och det kanske ocksa sdager en del om situationen.

Jag hoppas och utgar faktiskt ifrén att man i det budgetarbete som
rimligen redan satts i gang for 2001 och pagar i Regeringskansliet tar
hénsyn till dessa faktorer.

For ovrigt, herr talman, anser jag att riksvdg 40 mellan Boras och
Jonkdping snarast ska byggas ut till motorvag.

Anf. 94 EVA ARVIDSSON (s):
Herr talman! Skonhet for alla — en demokratisk réttighet. S& uttryckte
sig samhéllsdebattoren och forfattaren Ellen Key for 100 ar sedan.



Hon hivdade den estetiska fostrans betydelse som folkbildare under
1900-talet.

De politiska kraven i borjan av 1900-talet dr ganska lika manga av
dagens politiska krav, nimligen kortare arbetstid, hogre 16n, lingre se-
mester och bittre levnadsvillkor for de sdmst stéllda.

Det &r politiska krav vi kdnner igen, men skonhet for alla som en de-
mokratisk réttighet fir manga att hoja pa dgonbrynen i dag. Da kan vi
forestélla oss hur médnniskor reagerade for 100 ar sedan.

For Ellen Key betydde allas ritt till skonhet inte enbart rétten att ha
vackra skona saker omkring sig. Hennes vision handlade om ett samhille
1 harmoni och balans — ménniska, natur och ting i balans med varandra.

Sa hér uttryckte hon sig: ”— — — det vackra ar alls icke hér till livets
overflod, utan att man arbetar béttre, mar béttre, blir vanligare och gla-
dare, ifall man i sitt hem mdter vackra former och farger pa de ting, med
vilka man omger sig. Forstdr man att uppsoka det skona i konsten och
naturen, da inser man av egen erfarenhet att skonheten ger hjilp och
lyftning dven under tyngsta arbetssldp.”

Hon ansag att skonheten var forsummad i industrisamhallet.

For industridesigner, pionjdrerna pa 30-talet och efter andra vérlds-
kriget, var god design och massproduktion grundbultarna som skulle
utveckla den demokratiska réttigheten.

Herr talman! Har det da hint nidgot under 100 ar? Har Ellen Keys
krav pa skonhet till alla tillgodosetts?

Ar miljén i vara miljonprogramomraden estetiskt tilltalande? Jag tror
inte att det 4r s4 méanga som svarar ja pa den fragan. Men det finns goda
exempel 1 min region, Sodertérnsregionen, och ute i landet dédr kommu-
nerna tillsammans med Statens konstrad har gjort en upprustning av den
yttre miljon genom konstnérlig utsmyckning.

I folkhemmet skulle alla f& en sund bostad och god vardagsmiljo. I
den svenska modernismens budskap fanns framtidstron som byggde pa
att industrin, maskinerna, teknologiska innovationer och nya material
skulle skapa ett béttre liv.

Och visst har det skapats ett battre liv. Men dn saknas mycket for att
vi ska uppné den harmoni och balans som Ellen Key talade om. For att
det inte ska bli en allt skonare vérld for allt farre manniskor behovs kun-
skap. Vara barn méste tidigt fa kunskap och bli medvetna for att kunna se
och uppleva skonhet och utifrén sina egna behov stélla krav pa sin de-
mokratiska réttighet till skonhet.

Nya Moderna museet och Arkitekturmuseet pd Skeppsholmen &r tva
av de viktigaste arkitektoniska tillskotten i Sverige pa 1900-talet.

Regeringens arbete med arkitektur-, formgivnings- och designfragor
inleddes med den kulturpolitiska propositionen 1996.

Ar 1998 kom propositionen Framtidsformer — handlingsprogram for
arkitektur, formgivning och design. I propositionen foreslas mal for det
fortsatta arbetet och inférande av “’skdnhetsparagrafer” i lagstiftningen.
Efter 100 ar blir det alltsd en demokratisk réttighet.

Vi har redan sett resultat av lagstiftningen, framfor allt nir det géller
vig- och bostadbyggandet.

Jag ska ndmna nagra av de mal som ar uppstillda for statens arbete pa
omradet.
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e Arkitektur, formgivning och design ska ges goda forutséttningar for
sin utveckling.

e Kuvalitet och skonhet ska inte understéllas kortsiktiga ekonomiska
16sningar.

o Intresset for hog kvalitet inom arkitektur, formgivning och design ska
starkas och breddas.

e Svensk arkitektur, formgivning och design ska utvecklas i ett frukt-
bart internationellt samarbete.

Designen har betydelse for ett framgangsrikt néringsliv och bor ha en
naturlig plats i en regional néringslivspolitik.

Kommunerna har att utover ansvaret for bygglovsprévning, planliagg-
ning m.m. ocksé verka for en stads- och landskapsmiljo som ar estetiskt
tilltalande. Det rédcker inte att ett par eller tre politiker fungerar som
kommunens skonhetsrad for att uppnd den maélséttningen. Tyvérr ar det
sé& det ser ut i manga av vara kommuner. I skonhetsrdden bor det ocksa
finnas aktiva eteblerade konstnarer.

Men for att vi ska fa balans och harmoni i vara liv krdvs det mer én
en estetiskt tilltalande boendemil}o.

Vi behover en bostadspolitik som utgar fran en helhetssyn pad ménni-
skan och medverkar till att tillfredsstdlla sociala, kulturella, fysiska och
psykiska behov. Vi hort om detta ocksa tidigare i dag.

Bostadspolitiken ska bidra till integration och gemenskap mellan
ménniskor. I den kulturella méngfald som finns i vart samhélle och i
ménga av véra bostadsomraden finns det skaparkraft och kreativ forméga
att utveckla vart kulturliv och att ge oss goda erfarenheter som &r nod-
véandiga for internationellt samarbete i en alltmer sammansatt vérld.

Avslutningsvis vill jag berora konstnérernas villkor och hur vi ska fa
fler ménniskor, unga och gamla, fattiga och rika, att bli delaktiga i vart
kulturliv.

For att vi ska na upp till de mal som staten har satt upp pa form- och
designomradet krédvs det sdrskilda insatser. Forutséttningarna for att han-
tera designomradet har avsevért forbéttrats sedan arkitektur och formgiv-
ning blev ett eget politikomrade pa Kulturdepartementet 1999.

Sedan flera &r tillbaka har 6nskemdl framforts om skapande av en
sérskild museienhet for samtida konsthantverk och design i Stockholm.
Fore jul kom delbetinkandet Motesplats for form och design, som
Lennart Kollmats talade om. For att f& en utveckling av svenskt konst-
hantverk och svensk design behovs det en samlingspunkt, en motesplats.

I kommittédirektiven star det att hog kvalitet i formgivning och de-
sign dr en viktig vdlstandsfaktor. Den har betydelse for allas vért dagliga
liv pa bade det estetiska och praktiska planet och for hur var miljo paver-
kas.

Som jag tidigare ndmnt satsar samhéllet pa olika satt for att frimja en
god utveckling inom svensk formgivning och design. Exempel pa sddana
satsningar dr museiverksamheten vid Nationalmuseum i Stockholm och
Rohsska museet i Goteborg, sirskilda néringslivsfrimjande insatser och
utbildning vid universitet och hogskolor m.m.



Men lika viktigt som det dr med motesplatser och utbildning ar det
ocksé att véra etablerade konstnirer kan Gverleva pa sitt skapande arbete
och inte tvingas byta yrke.

Vid utformande av trygghetssystem maste rimliga hdnsyn tas till
konstnarernas speciella forhallanden. Regelverk fér inte stdlla upp sddana
hinder att grunden for det fria kulturlivet, dvs. kulturarbetarna sjilva,
upphdr att existera. Om vi inte tar speciella hdnsyn kommer vi inte att ha
nagra konstnédrer kvar och det blir ingen nyrekrytering av yngre for-
magor. Och vilka ska d& producera de vackra ting som vi behdver om-
kring oss i vart dagliga liv?

Ett samhille som uttrycker en positiv syn pa framtiden vinnldgger sig
om att gora estetiskt vdl utformade miljoer. Formgivare, konsthantver-
kare och arkitekter har ett utvecklat seende och en sensibilitet vad géaller
form, proportioner, fdrger, material, rytm och rorelse. Denna talang
maste vi vara varsamma om och bittre ta till vara for att estetiskt utfor-
made miljoer ska bli allas rattighet.

Anf. 95 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag vill tacka Eva Arvidsson for hennes inldgg. For oss i
Miljopartiet var det mycket gront, och det var mycket angeldgna fragor
som berordes.

Jag vill ta upp tva saker. Den ena giller arkitekturens utveckling i
Sverige, och den andra géller skolan. Jag tycker att det ar speciellt roligt
att hora en socialdemokrat framfora de hir synpunkterna. Vi har efter
andra viérldskriget fatt en stor utbyggnad av det svenska bostadsbestén-
det, vilken har karakteriserats som ett slags 16sning av Lubbe Nordstroms
problem, och ett dkat funktionellt vilstand nér det giller lagenheter och
andra bostdder. Det har varit bra, men man har missat det estetiska. Det
ar alltsé inte véra arkitekters fel att vara forstdder ser ut som de gor.

Det saknas ndgot i den svenska skolan. Den har inriktats mot att ut-
bilda l6nearbetare, kanske av goda skél, men den estetiska verksamheten
har kommit pa undantag. Min fraga &r om Eva Arvidsson i sitt parti fin-
ner gehdr for de hdr fradgorna, sa att man kan fa stérre utrymme for t.ex.
estetisk verksamhet i grundskola och gymnasium.

Anf. 96 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Herr talman! Jag tycker nog att frigorna i dag diskuteras mer &n tidi-
gare och att man inser vikten av estetiskt tilltalande miljoer. Det finns
ménga goda exempel péd att forskolebarn och dven skolbarn far mota
konstnérer och sjdlva far vara aktiva i det hédr arbetet. Om man borjar
tidigt med forskolebarnen, s att de far ett behov av konst och konsthant-
verk, av kultur och det vackra, visar det sig att de ocksa soker upp det nir
de blir édldre. Om de inte kommer i kontakt med detta blir den en virld
som inte tillhor dem.

Jag kan vil hélla med om att vi i vart parti kanske inte har varit sa jét-
teduktiga pa att ta vara pa den hiar mojligheten. Ska vi kunna omge oss
med vackra saker, mdta behoven och ma battre, maste vi, som jag sade i
mitt anforande, se till att konstndrerna har en mojlighet att skapa sin
konst.
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Anf. 97 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag delar helt Eva Arvidssons grundinstéllning i den hér
frdgan — helhetsperspektivet pd ménniskan och vikten av att man redan
tidigt far del av estetiska virden och dven aktivt far utdva estetisk verk-
samhet. Det dr ocksa en viktig del av det som skolan totalt syftar till. Den
kreativa miljon och det konstnérliga sittet att se dr viktigt dven i de na-
turvetenskapliga &mnena. Det dr en resurs som ménniskan bor ha tillgang
till oavsett om det géller arbete som ingenjor eller som konstnér.

Jag kan bara varmt instimma i denna uppfattning och hoppas ockséa
att vi 1 fortsdttningen far en god samverkan for att utveckla detta i verk-
ligheten.

Anf. 98 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Herr talman! Det glader mig att Gunnar Goude och jag har helt sam-
stimmiga uppfattningar. Vi far vl jobba vidare med dessa frigor, inte
bara i kulturutskottet utan ocksa i flera andra utskott.

Anf. 99 LENNART KOLLMATS (fp) replik:

Herr talman! Eva Arvidsson och jag dr uppenbart helt eniga om vik-
ten av skonhet i samhéllet. Det dr kanske typiskt att vi far vénta till sist
innan kulturen kommer upp i den allménpolitiska debatten, men oke;j.

Designen stér for en del av skonheten. Det delbetédnkande som Eva
Arvidsson refererar till handlar ju inte om ett museum utan om ett cent-
ruminstitut for designfragor. Det ska bl.a. anvénda sig av andra museers
foremal. Den principiella friga som jag har om detta nationella centrum
ar: Anser Eva Arvidsson att ett sddant nationellt centrum kan lokaliseras
utanfor Stockholmsomradet?

Anf. 100 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Herr talman! Det ar klart att det skulle kunna ske. Man pekar i delbe-
tankandet ocksé pa att det finns manga lampliga stéllen for detta, bl.a.
Goteborg och Malmg. I de enkitsvar som har kommit in visar det sig
dock att flertalet tycker att Stockholm dr den bédsta lokaliseringsorten.
Det finns olika anledningar till detta. Bl.a. finns det flest institutioner i
Stockholm, och vi saknar en sddan hér arena just for design.

Det giller ett eftersatt behov. Man har linge talat om att man behdver
den hir mdtesplatsen. Vi har inte minst flera utbildningar inom design-
omréadet som saknar tillgang till dskddningsmaterial, alltsd designutstill-
ningar. Detta dr nadgot av det som tas upp i delbetéinkandet.

Anf. 101 LENNART KOLLMATS (fp) replik:

Herr talman! Jag ar alltid rddd for att argumentet att det redan finns
flest institutioner o.d. i Stockholm ska dyka upp. Med det kriteriet for
lokalisering kan man inte placera nagonting utanfér Stockholm.

Som Eva Arvidsson sjélv har ndmnt finns Rohsska museet i Gote-
borg. Det ligger vigg i vagg med hogskolorna for design och konsthant-
verk, och de har redan ett ndtverksansvar for designomradet i Sverige.
Darfor vore det rimligt att det nationella centrumet placerades dér.

Vi vill ibland att kultur ska kunna placeras ut ver hela landet. Eva
Arvidsson vet av egen erfarenhet att trots att hon sjilv tar stillning for



det bade i kulturutskottet och i kammaren ar det omojligt att flytta det
befintliga sjohistoriska museet. Regeringen vill inte géra s& som riksda-
gen uttalar. Det vore dirfor kanske lampligt att forldgga ett nytt institut
utanfor Stockholm.

Anf. 102 EVA ARVIDSSON (s) replik:

Herr talman! Det dr ju meningen att den hér institutionen ska vara en
resurs inte bara for regionen utan for hela landet.

Om det da finns ménga institutioner som &r knutna till just designom-
radet i Stockholm sé kan det ju vara en lamplig placering.

Men jag vill séga till Lennart Kollmats: Vi far vl jobba for att det
blir en bred satsning pa designomradet i hela landet och att samordnings-
institutionen i Stockholm ocksa kan verka for det. Vi far vl se var det
hela landar, men med risk for att goéra Lennart Kollmats besviken tycker
jag vél att Claes Ljungh i det hir delbetinkandet har dragit en slutsats
som jag kan instimma i.

Anf. 103 TULLIA VON SYDOW (s):

Herr talman! Jag ska avsluta den hér allménpolitiska debatten med en
fraga som séllan diskuteras i samhillet, varken av oss hér i riksdagen
eller ute i landstingen och kommunerna. Den giller situationen for
manga i vért samhille. De finns 6verallt, mitt ibland oss, men vi hér dem
sillan tala. Det dr de kommunikationshandikappade, en undanskymd
grupp.

Herr talman! I Prioriteringsutredningen placeras talsvarigheter med
ritta i den forsta prioriteringsgruppen. Stamning dr ett svart och ofta
livslangt handikapp som forsdmrar livskvaliteten for den som drabbas.
Att inte ha ett tal som flyter som hos andra méinniskor leder ofta till fru-
stration, fortvivlan och storda sociala relationer. Studier och yrkesliv
paverkas, och den enskildes kapacitet kommer inte till sin rétt, vilket
medfor stora ekonomiska forluster for individen och for samhallet.

Manga manniskor dr drabbade. Det géller faktiskt ca 60 000 personer
i Sverige som lever med det hir svéra handikappet, och det dr sd manga
som 4 % av barnen. Visst har man fran sambéllets sida satsat en del re-
surser pa stamningshandikappet, men de har varit helt otillrackliga hitin-
tills.

Jag har tidigare tagit upp stamningshandikappet i en interpellation,
och jag har ocksa initierat en motion i &mnet, men fragan ar alldeles for
viktig for att sldppas.

Herr talman! Jag menar att regering och riksdag maste ta ett helhets-
grepp om stamningsproblematiken. Fragan beror flera departement och
riksdagsutskott. Arbetet pad en nationell handlingsplan f6r handikappoli-
tik pagar just nu inom Socialdepartementet. I den handlingsplanen maste
kommunikationshandikappen fa tillrickligt utrymme och beaktas i relat-
ion till de handikappades stora svarigheter i samhillet. Ansvarsfordel-
ningen mellan stat, kommun och landsting maste ocksa goéras klar, och
huvudménnen maste fa tillrdckliga resurser for att klara sina uppgifter.

Niér det giller staten maste man satsa ordentligt pa forskning och me-
todutveckling. Det har varit svart att intressera forskare och kvalificerade
logopeder, eftersom omréadet har varit s ekonomiskt eftersatt. Kommu-
nerna har ansvaret for att stammande barn far ett bra bemdtande i skolan
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och att ldmpliga stodatgirder sétts in. Landstingen svarar for barnavards-
centralerna och maste kunna erbjuda de rétta habiliteringsétgérderna till
bade barn och vuxna. Ett stort problem é&r ju att det finns en svar kompe-
tensbrist i badde kommuner och landsting.

Herr talman! For att vi ska komma till ritta med de hér problemen
behover ett resurscentrum for stamning skapas som i samarbete med
forskningsinstitutioner kan utveckla behandlingsmetoder och bygga upp
en kunskapsbank. Kommuner och landsting kan da kopa tjanster och fa
hjélp med att bygga upp den egna kompetensen. Men for att detta ska
vara praktiskt genomforbart krdvs dock att staten bidrar ekonomiskt, dels
till forskning vid universitetsinstitutionerna, dels till uppbyggnad av ett
sédant resurscentrum.

Herr talman! Sjilv har jag varit stammare i 75 r, och jag har under
den tiden levt med den borda som det innebér att inte alltid i tal kunna ge
uttryck at sina tankar, att inte kunna svara pé fragor, ja, kanske inte ens
handla ett dpple, darfor att just da far man inte fram ordet “dpple”.

Herr talman! Vi méste déarfor satsa helhjartat pd denna handikapp-
grupp som utan att horas har det mycket svart.

Anf. 104 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag ar glad att den hér fragan kom upp, och i och med
att detta var det sista anforandet betonas ocksa vikten av den.

Vi har nyligen hér i riksdagen haft en proposition fran regeringen
som har antagits hér i riksdagen som géller stod till funktionshinder och
en omorganisation av verksamheten som sedan kommer att padgé under
en ratt lang tid, bl.a. med bildningen av s.k. regioncentrum for uppbygg-
naden och samordningen av kompetens i landet. Jag tror att det kan vara
en vég att gd. Det ar viktigt att det just nu pépekas att den hér gruppen
maéste uppmirksammas sérskilt.

En annan pagéende sak ar lararutbildningen. Det kommer en propo-
sition om en ny lararutbildning, och d& ar det vél ocksa viktigt att vi
uppmirksammar den hir fragan och far med utbildningen av landets
larare, s att de bade fran forskola, grundskola och gymnasium kan ta
upp de hér fragorna ritt.

Anf. 105 TULLIA VON SYDOW (s) replik:

Herr talman! Det dr ju sé& det ligger till: Det hér &r ett problem i sko-
lorna, darfor att flertalet larare, skulle jag vilja séga, inte har ndgon kun-
skap om det hir handikappet. Vi vet ju att bemétande av ménniskor som
har ett talhandikapp &r sa oerhdrt viktigt.

Som jag nimnde berdr den hér fragan flera departement: Socialdepar-
tementet, Naringsdepartementet, eftersom det dr fraga om att médnniskor
ska kunna fa ett jobb, och Utbildningsdepartementet.

Betriffande fragan om regionala centrum tror jag att det vore alldeles
utmérkt, men kanske skulle man beh6va en central resursenhet som kan
samla ihop all den kunskap som forhoppningsvis kan komma fram pa
universitet och andra stillen.



Anf. 106 GUNNAR GOUDE (mp) replik:

Herr talman! Jag tror att det &r just den typen av koncentration som
behovs, 1 synnerhet i ett litet land som Sverige, diar det 4r omdjligt att
utveckla kompetens 6ver hela landet i ett speciellt omrade.

Déremot kan man kombinera det med andra typer av stodatgiarder. Vi
har ett liknande problem nér det géller 1ds- och skrivsvarigheter, dyslexi,
som ocksa &r ett eftersatt omrade. Jag tror att vi faktiskt nu har fatt en
uppmérksamhet kring de hér fragorna som gor att man i samverkan, nér
det hér arbetet pagar, kan fa ett stort steg framat.

Jag tycker att de hdr forslagen dr vildigt viktiga och att fragan ska
uppméirksammas. Jag ser fram emot en samverkan kring detta under de
nérmaste aren.

Anf. 107 TULLIA VON SYDOW (s) replik:

Herr talman! Tack for det! Det &r tackndmligt ju flera kolleger i den
hér salen som kan fa forstaelse for de hér svéra fragorna och att vi till-
sammans kan medverka till att man kan satsa mera resurser pa den har

gruppen.

Den allménpolitiska debatten var harmed avslutad.

2 § Hinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hidnvisades
Propositioner
1999/2000:41 till trafikutskottet
1999/2000:45 till justitieutskottet

3 § Bordliggning

Anméldes och bordlades
Bostadsutskottets betinkanden
1999/2000:BoU2 Naturresursfragor och vattenrétt
1999/2000:BoU3 Hyresratt och bostadsratt m.m.

4 § Anmilan om interpellationer
Anmaildes att f6ljande interpellationer framstéllts
den 21 januari

1999/2000:193 av Gunnel Wallin (c) till statsrddet Mona Sahlin
Foretagshilsovarden

1999/2000:194 av Kjell-Erik Karlsson (v) till miljominister Kjell Lars-
son

Information och samrad om kérnavfall
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Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 25 januari.
5§ Anmilan om fragor for skriftliga svar

Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 21 januari

1999/2000:455 av Ola Karlsson (m) till miljominister Kjell Larsson
Underléttande for lagprishandel



1999/2000:456 av Ola Karlsson (m) till statsrddet Mona Sahlin

Okad konkurrens

1999/2000:457 av Owe Hellberg (v) till nidringsminister Bjorn Rosen-
gren

AMS-medel 2001

1999/2000:458 av Johan Pehrson (fp) till kulturminister Marita Ulvskog
Avgift for TV-mottagare

1999/2000:459 av Carina Hdigg (s) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Burundi

1999/2000:460 av Carina Hdigg (s) till statsradet Maj-Inger Klingvall
Burmesiska flyktingar

1999/2000:461 av Per-Olof Svensson (s) till justitieminister Laila Frei-
valds

Polisresurser i gles- och landsbygden

1999/2000:462 av Per-Olof Svensson (s) till niringsminister Bjérn Ro-
sengren

Norrlands végar

1999/2000:463 av Per Lager (mp) till utrikesminister Anna Lindh
Kulturmord 1 Big Mountain

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 25 januari.

6 § Kammaren atskildes kl. 12.10.

Forhandlingarna leddes
av talmannen frdn sammantradets borjan t.o.m. 1 § anf. 65 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Barbro Nordstréom
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Innehéllsforteckning

1§ Allminpolitisk debatt (forts. fran prot. 53) 1
Fragor om trygghet (fOTtS.) .......ccoiviiiniiiiiiiieiee e 1
Anf. 1 CARL ERIK HEDLUND (1) ..couveereeereeeeeereeeessceseeenn. 1
Anf. 2 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK.......ccccevevvrevenierieennen. 3
Anf. 3 CARL ERIK HEDLUND (m) repliK ...ovveveeeverrrrerenne. 3
Anf. 4 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK.......cccocoveevrecvenierieennen. 4
Anf. 5 CARL ERIK HEDLUND (m) repliK ....ovveeveeeverrreerenne. 4
Anf. 6 RONNY OLANDER () repliK.....ccccvevveerirciinienieieennenn 4
Anf. 7 CARL ERIK HEDLUND (m) repliK ....ovveeveeeverrreerenne. 5
Anf. 8 RONNY OLANDER () repliK.....ccccoevvevrieciinienieieennenn 5
Anf. 9 CARL ERIK HEDLUND (m) repliK ...ovveeveeeverrrererenne. 5
Anf. 10 HANS KARLSSON () repliK .....ccccveverecrieiieiesieiiennenn 6
Anf. 11 CARL ERIK HEDLUND (m) repliK .....veovereverrreerenne. 6
Anf. 12 HANS KARLSSON () repliK ....ccccvevereerieienienieiiennenn 6
Anf. 13 CARL ERIK HEDLUND (m) 1epliK ......eovereverrreerenne. 6
Anf. 14 STEN TOLGFORS (M) ..ccvovveiriiieieiiieieeeeceeeeene 7
Anf. 15 SIW WITTGREN-AHL (s) replik......cccccvevvvevenieniennen. 9
Anf. 16 STEN TOLGFORS (m) replik........ccoovevvieviinienieieennen. 9
Anf. 17 TALMANNEN .....ccoooiiiiiniiieirieeeeeeseeee s 10
Anf. 18 SIW WITTGREN-AHL (s) replik......cccccevvvereevennnnnne. 10
Anf. 19 STEN TOLGFORS (m) replik.......c.cccevvrrievreerennnnne. 10
Anf. 20 RONNY OLANDER (s) replik......c.cccevvvvriievrenrenennne. 10
Anf. 21 STEN TOLGFORS (m) replik.......cccccevvrriieirenrennnnne. 10
Anf. 22 RONNY OLANDER (s) replik......ccccccevveriievrenrennnnne. 11
Anf. 23 STEN TOLGFORS (m) replik.......cccccevveriieirenrennnnne. 11
Anf. 24 HANS KARLSSON (8) repliK ......ccoevverierrierenrerennne. 12
Anf. 25 STEN TOLGFORS (m) replik.......cccccevveriievrenrennnnne. 12
Anf. 26 HANS KARLSSON (8) repliK ......cceevverierrierenrenennne. 12
Anf. 27 STEN TOLGFORS (m) replik.......c.ccccevvrrveirinrennnnne. 12
Anf. 28 SYLVIA LINDGREN (S) .cceeotriirieirieieinieieceieienenes 13
OVFIGA fFAGOT ... 15
Anf. 29 NILS FREDRIK AURELIUS (M) ...ccovevvveieinreienennen 15
Anf. 30 SIW WITTGREN-AHL (s) repliK........cccovrueerreniencnne. 17
Anf. 31 NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK .........ovoe....... 17
Anf. 32 SIW WITTGREN-AHL (s) replik......ccccceevrvrenrennnnnne. 17
Anf. 33 NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK .........oove....... 18
Anf. 34 MATS EINARSSON (V)..veoveirieieinienieieeeieeeenienenes 18
Anf. 35 NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK .........ovve....... 20
Anf. 36 MATS EINARSSON (V) repliK ....ccoovevveiriiieirieienenne. 20
Anf. 37 NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK .........ovve....... 20
Anf. 38 MATS EINARSSON (V) repliK ....ccoovevveiriieirieienennen 21
Anf. 39 SIW WITTGREN-AHL (s) replik......cccccevvrerervennnnnne. 21
Anf. 40 MATS EINARSSON (V) repliK ....ccooverveiririeirriienenne. 21
Anf. 41 SIW WITTGREN-AHL (s) replik.......ccccevveerervennnnnne. 21
Anf. 42 MATS EINARSSON (V) repliK ....ccovvevieiriieirieienennen 21
Anf. 43 ASA TORSTENSSON (€) ..oovuiviereerieeierceeieineeeneaen. 22



Anf.
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Anf.
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44
45
46
47
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72
73
74
75
76
77
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81
82
83
84
85
86
87
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89
90
91
92

GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevererrnnnne. 23

ASA TORSTENSSON (C) repliK .......c.covevererererrennnnns 24
GORAN MAGNUSSON (8) tepliK .......cooevrvererrrrrnnnn. 24
ASA TORSTENSSON (C) repliK .......c.covevererererrennnnns 24
GORAN MAGNUSSON () ..o 24
NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK ......c.covveen..... 26
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrrrrnnnnn. 27
NILS FREDRIK AURELIUS (m) repliK ......c.covveen..... 27
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrrvrnnnne. 27
MATS EINARSSON (V) repliK......ccceeevervenieniieieenenns 28
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrerrennn. 28
MATS EINARSSON (V) repliK......ccceeevervenieniieieeienns 28
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrerrennn. 28
ASA TORSTENSSON (c) repliK........cocoevverererererrernnns 29
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrerrnnnn. 29
ASA TORSTENSSON (c) repliK ........ocovvverererererrernnnns 29
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocovevrrerrnnnn. 29
KALLE LARSSON (V) cvtiteieiirieieiinieieeesieieeeeieeenenes 30
GORAN MAGNUSSON (s) replik .........cocoveverrrrenne. 32
KALLE LARSSON (V) repliK.....ccccccvveverienienieieenens 32
GORAN MAGNUSSON (s) repliK .........cocoveverrrrnnnn. 32
KALLE LARSSON (V) repliK.....ccccovvevirienieniieieenienns 32
RONNY OLANDER (8) vvcoveeereeoeeeeereeeeereeeeresseeessees 33
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevvrreverrennnnne. 34
RONNY OLANDER (8) repliK ...c.cecvveverieniieniieieeenenns 34
STEN ANDERSSON (m) replik.......cccccvvevvrrcrerrennnnne. 34
RONNY OLANDER (8) repliK ....cocvvevirieniieniieieeenenns 35
SIW WITTGREN-AHL (S) c.eooveeerveeereereereeeereseseee 35
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovevvrrcverrennnnne. 36
SIW WITTGREN-AHL (s) replik......ccccovevvererernennnnne. 37
LENNART KOLLMATS (fp) repliK .....covveereeereeen. 37
SIW WITTGREN-AHL (s) replik......cccovevvevererrennnnne. 37
STEN ANDERSSON (IN) +..verreeveeeeeereeeeseeseeeseseeennes 37
KALLE LARSSON (V) repliK.....cccccovvevevienieniieieenienns 39
STEN ANDERSSON (m) replik.......cccccvevvercrernennnnne. 39
KALLE LARSSON (V) repliK.....cccccovvevervenieniieieenienns 39
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevvevcierrennnnne. 39
SIW WITTGREN-AHL (s) replik......ccccovevverererrennnnnne. 40
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevvercverrennnnne. 40
SIW WITTGREN-AHL (s) replik......ccccovevverererrennnnnne. 40
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevvercverrennnnne. 40
RONNY OLANDER (8) repliK ...c.cccvevirierierieeieeeeenns 41
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevververrennnnne. 41
RONNY OLANDER (8) repliK ...c.ccceevirieriieniieieennenne 41
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevververrennnnne. 42
GUNNAR GOUDE (mp) replik......cccccevvverienrieiennnens 42
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevverciirrennnnne. 42
GUNNAR GOUDE (mp) replik......cccccevvevvenrieiennnens 42
STEN ANDERSSON (m) replik.......ccccovvevvercrerrennnnne. 43
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Anf. 93 LENNART KOLLMATS (fp) «eeceeveeverieneneneneneeeens 43
Anf. 94 EVA ARVIDSSON (8) .euvevuerinierenieienienienieneneeeeeens 44
Anf. 95 GUNNAR GOUDE (mp) replik......ccccoeverinenenennns 47
Anf. 96 EVA ARVIDSSON (s) replik.......cccoevvevvrriirieniennne. 47
Anf. 97 GUNNAR GOUDE (mp) replik......ccccoeverinencnennens 48
Anf. 98 EVA ARVIDSSON (s) replik.......cccoevvevierieienrennnnne. 48
Anf. 99 LENNART KOLLMATS (fp) replik .....ccccoeverereenene 48
Anf. 100 EVA ARVIDSSON (8) repliK......ccevverierieeienrenenne. 48
Anf. 101 LENNART KOLLMATS (fp) repliK ......cccceerereennee 48
Anf. 102 EVA ARVIDSSON (8) repliK......coevververieeienrenennne. 49
Anf. 103 TULLIA VON SYDOW (8).c.ceeeeeieienienenienenienens 49
Anf. 104 GUNNAR GOUDE (mp) replik.......cccccvervrvrvrrernnnnne. 50
Anf. 105 TULLIA VON SYDOW (s) replik.......cccccveervrrennnnnne. 50
Anf. 106 GUNNAR GOUDE (mp) replik........ccccvervrvrvrcrernnnnne. 51
Anf. 107 TULLIA VON SYDOW (s) replik.......ccccceevvvrvennnnnee. 51
2 § Hinvisning av irenden till utskott 51
3 § Bordléiggning 51
4 § Anmilan om interpellationer 51
5§ Anmilan om fragor for skriftliga svar 52
6 § Kammaren atskildes kl. 12.10. 53




Elanders Gotab, Stockholm 2000
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