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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 14 juni.

2 § Ledighet

Andre vice talmannen meddelade att Fredrik Lundh (s) ansokt om le-
dighet under tiden den 20 augusti 2007—1 februari 2008.

Kammaren bifoll denna ansdkan.

Andre vice talmannen anmélde att Hannah Bergstedt (s) skulle
tjinstgora som ersittare for Fredrik Lundh.

3 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Andre vice talmannen anmaélde att foljande faktapromemoria om for-
slag fran Europeiska kommissionen inkommit och éverldmnats till ut-
skott:
2006/07:FPM94 Meddelande om en ny kulturagenda KOM(2007)242 till

kulturutskottet

4 § Hinvisning av irenden till utskott och beslut om forlingd mot-
ionstid

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2006/07:128 till finansutskottet

Framstillning
2006/07:RRS26 till forsvarsutskottet
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Motioner
2006/07:A37-A39 till arbetsmarknadsutskottet
2006/07:T16 till trafikutskottet

Kammaren bifoll talmannens forslag att motionstiden for ovanstaende
framstéllning skulle forldngas till fredagen den 21 september.

5 § Beslut om iirenden som slutdebatterats den 14 juni

SkU19 Inforande av triingselskatt i Stockholm
Punkt 1 (Avslag pa propositionen)

1. utskottet

2. res. 1 (s)

Votering:

185 for utskottet

111 for res. 1

53 frénvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 ¢, 24 fp, 21 kd, 17 v, 17 mp
For res. 1: 110s,1v

Franvarande: 20s,17m,3 ¢, 4 fp,3 kd, 4 v,2 mp

Punkt 2 (Inférande av tringselskatt m.m.)
1. utskottet

2. res. 2 (s)

3.res. 3 (v)

4. res. 4 (mp)
Forberedande votering 1:
19 for res. 3

18 for res. 4

261 avstod

51 franvarande
Kammaren bitrddde res. 3.
Forberedande votering 2:
110 fOr res. 2

18 for res. 3

169 avstod

52 franvarande
Kammaren bitradde res. 2.
Huvudvotering:

153 for utskottet

110 for res. 2

36 avstod

50 franvarande
Kammaren bif6ll utskottets forslag.
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For utskottet: 1s, 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd 20 juni
For res. 2: 110s
Avstod: 18 v, 18 mp

Franvarande: 19s,17m,3 ¢, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp
Michael Hagberg (s) anmilde att han avsett att rdsta nej men markerats
ha rostat ja.

SkU21 Gronbok om marknadsbaserade styrmedel for miljopolitiken
och niraliggande politikomraden
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SoU14 Utredningar avseende barn som har avlidit i anledning av
brott m.m.
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

SfU12 Bidragsbrottslag

Punkt 1 (Bidragsbrottslag)

1. utskottet

2. res. 1 (s, v, mp)

Votering:

152 for utskottet

147 for res. 1

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd
For res. 1: 111s,18 v, 18 mp
Franvarande: 19s,17m,3 ¢, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Punkt 3 (Brottsbeteckning)

1. utskottet

2.res. 4 (s, v, mp)

Votering:

152 {6r utskottet

147 {or res. 4

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd
For res. 4: 111s,18 v, 18 mp
Franvarande: 19s,17m,3 ¢, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp
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Punkt 4 (Uppfdljning)

1. utskottet

2. res. 5 (s, mp)

Votering:

153 for utskottet

129 for res. 5

17 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 ¢, 24 fp,22kd, 1 v
For res. 5: 111s, 18 mp

Avstod: 17v

Franvarande: 19s,17m,3c,4 fp,2kd,4 v, 1l mp

6 § Beslut om direnden som slutdebatterats den 19 juni

KUU1 EU:s fordrag

Punkt 1 (EU:s fordrag)

1. utskottet

2. res. (v, mp)

Votering:

261 for utskottet

36 for res.

2 avstod

50 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets forslag.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 110 s, 80 m, 26 c, 24 fp, 21 kd
For res.: 18 v, 18 mp

Avstod: 1s,1kd

Franvarande: 19s,17m,3¢c,4 fp,2kd, 4 v, 1 mp

Punkt 2
Kammaren bif6ll utskottets forslag.

KU20 Granskningsbetinkande
Utrikesminister Laila Freivalds och regeringens roll vid stingningen av
en hemsida (avsnitt 1.1)

Godkénnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. 1 (fp)

Votering:

274 for utskottet

24 for res. 1

1 avstod

50 franvarande

Kammaren godkinde utskottets anmélan.
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For utskottet:  111s,79 m, 26 ¢, 22 kd, 18 v, 18 mp 20 juni
For res. 1: 1m,23
Avstod: 11p

Franvarande: 19s,17m,3 ¢, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp
Maria Lundqvist-Bromster (fp) anmilde att hon avsett att rosta nej men
markerats ha avstétt fran att rosta.

Statsminister Reinfeldts forordnande av statsrdd (avsnitt 1.2)
Godkénnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. 2 (s, v, mp)

Votering:

152 for utskottet

147 for res. 2

50 franvarande

Kammaren godkénde utskottets anmélan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd

For res. 2: 111s,18 v, 18 mp

Franvarande: 19s,17m,3 ¢, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp

Utrikesminister Carl Bildts uppdrag och finansiella intressen (avsnitt
1.3)

Godkinnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. 3 (s, v, mp)

Votering:

153 for utskottet

146 for res. 3

50 franvarande

Kammaren godkande utskottets anmélan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 1s, 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd

For res. 3: 110s, 18 v, 18 mp

Franvarande: 19s,17m,3c,4 fp,2kd,4 v, 1 mp

Regeringens beredning av drenden (avsnitt 3.5)
Godkénnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. 4 (s, v, mp)

Votering:

152 for utskottet

147 for res. 4

50 franvarande

Kammaren godkinde utskottets anmélan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd

For res. 4: 111s,18 v, 18 mp
Franvarande: 19s,17m,3c, 4 fp,2kd, 4 v, 1 mp
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Regeringens handlande efter riksdagens beslut om dndringar i presstodet
— nuvarande regeringen (avsnitt 3.6)

Godkénnande av

1. utskottets anmélan

2. anmélan i res. 5 (s, v, mp)

Votering:

152 for utskottet

147 for res. 5

50 franvarande

Kammaren godkénde utskottets anmélan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 80 m, 26 c, 24 fp, 22 kd

For res. 5: 1115, 18 v, 18 mp

Franvarande: 19s,17m,3c,4 fp,2kd,4 v, 1l mp

Ovriga i betinkandet upptagna firigor
Kammaren godkénde utskottets anmélan.

Utskottets anmailan lades till handlingarna.

7 § Forsiljning av vissa statligt ligda foretag

Foredrogs
néringsutskottets betinkande 2006/07:NU16
Forséljning av vissa statligt 4gda foretag (prop. 2006/07:57).

Anf. 1 THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Lat mig borja med att yrka bifall till reservationerna 1, 3,
4,5,7,80ch9.

Fru talman! I dag ska riksdagen fatta beslut om en utforsiljning av
statliga bolag av historiska matt. Statliga bolag ska séljas ut fér minst 200
miljarder kronor under mandatperioden. Hogst upp pé utforséljningslis-
tan stdr Telia Sonera, Nordea, OMX, Vasakronan, SBAB och Vin &
Sprit.

Sedan regeringsskiftet har vi fatt se en hantering av de hdr mycket
viktiga fragorna som fortjdnar mycket skarp kritik. Det stér stora virden
pa spel. En oskicklig hantering kan innebéra stora forluster for medbor-
garna.

Den svenska staten dr Sveriges storsta foretagsédgare. Genom Rege-
ringskansliet hanteras 55 foretag. 41 av dem 4gs helt av staten, resten i
samarbete med andra. Totalt finns 190 000 anstillda i dessa bolag. Och
det ar mycket stora virden som de statliga bolagen representerar, lagt
raknat omkring 800 miljarder kronor i sammanlagt virde.

Fran forsta stund har vi frdgat om regeringens motiv till utforsalj-
ningarna. Varfor ska just dessa foretag séljas? Vad kommer konsekven-
serna att bli? Varfor ar det s& oerhort brattom?

I dag kan vi konstatera att regeringen inte har tagit ndgot ansvar for
att reda ut varfor man séljer och vilka konsekvenser utforsiljningarna far.
Det har visat sig att den enda grunden for utforséljningarna ar devisen
staten skall icke dga. Inga hallbara ekonomiska argument har forts fram.



Kritik fran breda delar av samhéllet har avspisats utan nirmare argumen-
tation. De ideologiska skygglapparna har fatt ersitta rationella och eko-
nomiska dverviganden.

Fru talman! Jag menar att stridsrop som att staten icke ska éga eller,
for den delen, att staten alltid ska dga passar mycket daligt ihop med en
ansvarsfull och langsiktig férvaltning av svenska folkets tillgangar.

Under vintern och véren har vi sett en hdpnadsviackande hantering av
de hér stora tillgdngarna. Det borjar med att chefen for den enhet pa
Niringsdepartementet som hanterar statliga bolag hoppar av med moti-
veringen: Jag skulle vilja gora forsdljningarna pé ett professionellt och
ansvarsfullt sitt mot bade staten och skattebetalarna, och jag kénner att
det finns en risk att det inte blir sa.

Regeringen lovar att gora konsekvensanalyser innan man liagger fram
propositionen. Nar man lagger fram propositionen pé nio sidor finns inte
ett spar av analyser.

Medan riksdagen som bést diskuterar hur vi framover ska hantera den
svara och viktiga frdgan om Telias kopparnét — de telefonkablar som gar
till varje hushall i Sverige och som spelar sa stor roll for konkurrensen pa
bredbandsmarknaden — séljer regeringen plotsligt 8 procent av Telia till
reapris med en forlust pa 2 miljarder kronor for skattebetalarna och 20
miljarder kronor for aktiedgarna. Samtidigt minskar handlingsfriheten
nér det géller kopparnitens framtid.

Pétvingat ger regeringen till slut Post- och telestyrelsen i uppdrag att i
all hast utreda hur man ska gora med kopparniten i framtiden, men det
ges efter det att propositionen édr framlagd, och betinkandet frdn Post-
och telestyrelsen kommer efter det att naringsutskottet har fattat sitt be-
slut.

Det blir uppror i den borgerliga riksdagsgruppen. Tre borgerliga riks-
dagsledaméter skriver och kréver att regeringen sétter stopp for utforsélj-
ningarna, kraver att regeringen tar sitt fornuft till fanga och ser till att
staten fortséttningsvis dger kopparndten. Upprorsledaren, en moderat
riksdagsledamot, far 1dmna néringsutskottet innan betdnkandet justeras.

Ett enigt ndringsutskott krdver att konsekvensanalyserna maste fram,
de konsekvensanalyser som regeringen har lovat. Men regeringen avvisar
detta och védgrar att ldmna ut handlingarna. Varfor far vi reda pd nir
Riksrevisionen till slut far titta pad handlingarna och konstaterar att det
inte finns ndgra konsekvensanalyser. Ddrmed sidger man att regeringen
icke har foljt grundlagens krav pa hur man ska hantera s& hér stora och
viktiga drenden.

Sa langt om vintern och véren.

Fru talman! Utforsdljningarna &r en mycket délig affdar for medbor-
garna. Det &r vilskotta och fina bolag som ger en bra avkastning, och
véardeutvecklingen har varit mycket god.

Vi bad riksdagens utredningstjénst att titta pa hur véirdet av dessa bo-
lag har utvecklats sedan 2002, och de konstaterar att det skett en vér-
dedkning med 300 miljarder, ndrmast en fordubbling.

De har inte bara okat i viarde, utan de ger dessutom stora utdelningar
till statskassan. 2006 delade bara dessa sex bolag ut 10 miljarder kronor
till statskassan. Detta ar delar de ut 16 miljarder kronor.

Nér man nu ska sélja och betala av pé statsskulden kan man i bésta
fall fa rantekostnadsminskningar med 8 miljarder. Det riacker inte langt i
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forhallande till den viardedkning och de utdelningar som de statliga bola-
gen ger till medborgarna.

Da kommer nista argument, hipnadsvéckande i sig: Ja, men bolagen
kommer att ga vildigt déligt framover, siger statsrddet Odell. Dérfor
méste vi sdlja dem. Det dr sannerligen ett daligt argument for siljaren
Odell att sdga till kdparen: Kop de hdr bolagen! De kommer att gé riktigt
daligt i framtiden. Vilka kdpare far man med en sadan séljare?

Den sammantagna forlusten for staten kan innebéra 15 miljarder kro-
nor per ar, motsvarande 50 000 anstdllda i vard och omsorg.

Fru talman! Regeringens hantering av de statliga bolagen riskerar
dessutom foretagens utveckling och forsdmrar konkurrensen pa viktiga
marknader. Det &r en risk for 6kad kortsiktighet i dgandet. Till exempel
foretag som Telia Sonera och Nordea har ett spritt aktiedgande men fa
starka och langsiktiga dgare. Vad hinder ndr man bjuder ut dessa foretag
till forséljning? Risken &r stor att ett kortsiktigt riskkapitalbolag tar over.
Forr eller senare styckas foretagen upp, hamnar som delar i ndgon inter-
nationell koncern och huvudkontor, forskning och utveckling lamnar lan-
det.

Ocksa SBAB och Vin & Sprit dr goda exempel pa hur ett langsiktigt
ansvarstagande statligt dgande kan ge storre vdrden dn de kortsiktiga
forséljningsinkomsterna. Det &r bara engangsinkomster ndr man séljer
dem.

Nordea, ett av Sveriges viktigaste foretag, har stor betydelse for
Stockholms attraktionskraft som finanscentrum i norra Europa. Telia
Sonera, Nordens och Baltikums storsta telekomoperator, spelar en avgd-
rande roll for Sveriges position som ledande IT- och telekomland. Med
huvudkontoret i Stockholm och FoU-verksamheten i Sverige bidrar det
vasentligt till Sveriges och Stockholms attraktionskraft.

Telias kopparnét &r en central del av Sveriges infrastruktur och ger i
dag faktiskt tillgdng till bredband for véldigt stora grupper i Sverige,
sdrskilt for dem som inte lever i storstdderna. Det ska nu sdljas ut. Vem
kommer att dga det? Ar det Deutsche Telecom, en rysk oligark eller
norska Telenor, efter den historia vi har haft?

Vin & Sprit ar ett mycket framgéngsrikt foretag med stora exportsuc-
céer. Man har, med bas i Sverige, skapat ett varuméirke som &r ként dver
hela vérlden, och man sysselsitter direkt och indirekt tusentals personer.

SBAB har visat hur ett litet statligt bolag kan bidra till béttre konkur-
rens pa boldnemarknaderna och pressa rintemarginalerna sa pass att ett
hushéll som har lanat 2 miljoner till en bostadsrétt i Stockholm, Umeéa
eller Malmo har kunnat tjédna upp emot 14 000 kronor per ar tack vare att
man har konkurrerat med storbankerna. Detta visar riksdagens utred-
ningstjanst.

For den borgerliga regeringen ar det inte aktuellt med négot aktivt
och langsiktigt dgande. Ideologin sétter stopp for det. Det spelar ingen
roll att ekonomiska fakta talar emot utforséljningarna. Oron for att hu-
vudkontor, forskning och utveckling ldmnar Sverige avspisas. Man 1dm-
nar alla argument om konkurrens pa bolanemarknaden eller bredbands-
marknaden at sidan.

Fru talman! Att de borgerliga partierna &r beredda att 14ta det kosta att
driva igenom de ideologiska foresatser man har dr en sak. En annan sak



ar att man s& frankt avvisar Riksrevisionens mycket hérda kritik mot
regeringen.

Vi har nu det unika ldget att vi har Riksrevisionens granskningsrap-
port pa riksdagens bord innan riksdagen ska fatta beslut om att ge rege-
ringen tillstand att sédlja dessa bolag.

Vi vet att Riksrevisionen har avsldjat att regeringen har struntat i sitt
16fte att gora en analys av argument for och emot att silja och varfor man
viljer att sélja just dessa bolag. Det har Riksrevisionen visat oss.

Vi vet att Riksrevisionen siger att beredningen inte uppfyller grund-
lagens elementéra krav pa hur man ska forbereda ett drende.

Vi vet att Riksrevisionen sédger att riksdagen inte har fatt tillrackligt
underlag for att fatta beslut.

Enligt var mening har Riksrevisionen alldeles rétt. Propositionen upp-
fyller inte beredningskraven. Regeringen vet inte vilka konsekvenser
utforsdljningen far for sysselsittning och utveckling for bolagen och for
medborgarna. Vér bestimda uppfattning &r att riksdagen inte kan fatta
nagot beslut pad denna mycket bristfalliga grund. Det &r stenhard kritik
fran Riksrevisionen. Det markliga dr att detta totala underkdnnande av
regeringens arbete har kunnat g& de borgerliga riksdagsledamdterna helt
forbi. Ni har ett stort ansvar nér ni i dag i blindo 4r beredda att fatta be-
slut om en massiv utforsiljning av statliga bolag.

Vi har i dag kunnat se att opinionsvindarna dr mycket starka i Sve-
rige. Svenska folket vill inte se ndgon utforsidljning. Motstandet mot
utforsdljning har 6kat. Stora delar av Centerpartiets véljare dr skarpt emot
att silja ut. Samtidigt fr ni dessa stenhart kritiska slutsatser om hante-
ringen av drendet. For mig ar en sjédlvklar slutsats att regeringen bor dra
tillbaka sin proposition, ta sommaren pa sig att tinka 6ver och fundera
och komma fram till att statliga bolag faktiskt ar vl virda att ha ocksa i
framtiden for att utveckla Sverige.

(Appléader)

I detta anfoérande instimde Christer Adelsbo, Carina Adolfsson Elge-
stam, Berit Andnor, Luciano Astudillo, Laila Bjurling, Patrik Bjorck, Alf
Eriksson, Agneta Gille, Monica Green, Christin Hagberg, Caroline Hel-
mersson-Olsson, Hans Hoff, Berit Hogman, Margareta Israelsson, Eva-
Lena Jansson, Peter Jeppsson, Sonia Karlsson, Kurt Kvarnstrom, Lars
Mejern Larsson, Désirée Liljevall, Sylvia Lindgren, Anne Ludvigsson,
Pia Nilsson, Carina Ohlsson, Fredrik Olovsson, G6ran Persson i Sim-
rishamn, Marina Pettersson, Tommy Ternemar, Borje Vestlund, Tommy
Waidelich, Kristina Zakrisson, Karin Astrdom och Krister Ornfjider
(alla s).

Anf. 2 KENT PERSSON (v):

Fru talman! Jag noterar att statsradet Mats Odell inte &r hiar — han som
har hand om den har utférséljningen och ska skota om den. Jag tycker att
det &r synd. Jag saknar verkligen Mats Odell hér.

Jag ska borja med att siga som Nalle Puh: Det kan vara bra ibland att
tdnka efter lite, atminstone en liten stund. Det kan hidnda att man kommer
fram till ett mycket viktigt beslut. Det dr framfor allt bast att veta vad
man letar efter innan man borjar leta efter det.
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Det ér tankvért nir vi star infor det faktum att vi i dag ska diskutera
utforsdljningen av sex statliga foretag, svenska folkets tillgangar.

Motivet fran alliansen har skiftat frn att bolagen kommer att utveck-
las béttre om de privatiseras, till att intdkterna av utforséljningen ska
anvéndas till amortering av statsskulden. Dérefter ska det goras valfards-
satsningar.

Statsskulden &r internationellt sett mycket liten. Om vi ser till statens
tillgdngar har vi i Sverige i dag en nettoférmdgenhet, ingen bruttoskuld,
som manga vill lata paskina.

Argumenten fran alliansens sida &r inte nagot annat dn struntprat.
Vilfdardssatsningar hade ni haft mojlighet till &ndéa. Statsbudgeten véntas
gora ett overskott pd 138 miljarder bara i &r. I stéllet for vélfardssatsning-
ar véljer ni att sinka formogenhetsskatten. Anders Borg har ju tidigare
resonerat om att varnskatten kan st pa tur att sdnkas.

Den statliga foretagssektorn bestdr i dag av 55 foretag med ca
190 000 personer anstéllda. Vardet av foretagen bedoms vara 6ver 600
miljarder.

De statliga foretagen spelar en viktig roll for svensk vilfird. De sex
foretag som nu ska reas ut virderas till 6ver 200 miljarder. De har gett
intdkter till staten pa ca 10 miljarder under 2006 och forvéntas under
2007 ge ndrmare 16 miljarder — intékter som vi i framtiden kommer att
g4 miste om.

Under perioden 2002-2006 har de statliga foretagen delat ut 75 5
miljarder kronor till statskassan. Det &r pengar som har anvénts till vil-
fardssatsningar.

Fru talman! De statliga foretagen skapar ocksa sysselsittning &ver
hela landet och &r en viktig faktor for att hela landet ska leva. Ta Vin &
Sprit som exempel. Det dr en stor och viktig arbetsgivare i Skéne. Telia
Sonera finns i dag 6ver hela landet.

Hur sysselséttningen och utvecklingen kommer att paverkas i dessa
bolag vid en privatisering kan vi inte paverka.

Hela processen fram till nu ar under all kritik. Det bekriftas ocksa av
Riksrevisionens rapport om utforsdljning av vissa statliga foretag. Jag
citerar ur rapporten:

”Riksrevisionens granskning visar att regeringen for de sex aktuella
bolagen inte har gjort en genomgéng enligt vad som aviserades i budget-
propositionen. Regeringen har till riksdagen och allménheten formedlat
en oklar bild av vilken genomgang som ligger till grund for valet av de
sex bolagen for forséljning.”

Vidare skriver man: “Riksrevisionen konstaterar att den begrédnsade
analys som regeringen har gjort inte har baserats pd omradeskunskap fran
t.ex. myndigheter, och att den inte har omfattat relevanta omraden for
respektive bolag och de marknader de verkar pa. Riksrevisionens be-
domning dr att det underlag regeringen har tagit fram infor riksdagens
beslut, dirmed inte ar ett tillrickligt heltickande underlag for bedom-
ningen av forutsittningar for forséljning.”

Det &r en vildigt hard kritik av hela den process som har foregatt
kammarens behandling.

Med tanke pa Riksrevisionens skarpa rapport borde drendet aterforvi-
sas for ytterligare beredning, vilket skulle vara naturligt med tanke pa det



skandalost daliga underlag som presenteras for kammaren. Bristen pé
analyser av vilka konsekvenser utforséljningen far dr pataglig.

Men, fru talman, jag kommer inte att yrka péd aterforvisning av den
enkla anledningen att det kommer att visa sig vara helt meningslost.
Alliansen ar beredd att pressa igenom forslaget i kammaren trots alla de
brister pa analyser som forslaget uppvisar. En ren demonstrationspolitik
fran Vénsterpartiets sida kommer inte att forekomma.

I detta sammanhang kan det kanske vara pa sin plats att komma ihag
vad John Stuart Mill skrev en géng i tiden. “Forfattningen é&r ett verktyg
for att sékerstélla att de hirskande inte missbrukar sin makt.” Fragan ar
om det inte dr det man har gjort vid detta tillfille. Man &r beredd att kdra
pa trots att man bryter mot regeringsformen och grundlagen. Det &r
skandalost!

Regeringen foreslar att sex statliga bolag ska siljas. De vérderas i dag
till ca 200 miljarder. Argumentet dr enligt alliansen att detta ger md;jlig-
heter till satsningar i vélfirden. Men det ar precis tviartom. Hela forslaget
innebér en gigantisk forlustaffar for statsfinanserna pa ca 10 miljarder
per ar. Hur ska det tackas i framtida budgetpropositioner?

Att man fran alliansens sida tror att man far en intdkt genom att silja
aktier dr helt befangt. Det som hinder ar att man byter en tillgdng mot en
annan, fran aktier till kontanter. Intikt kan man endast fA genom eventu-
ell utdelning av aktier. For att citera Peps Persson &r detta ar inget annat
an “falsk matematik™ fran alliansens sida.

Detta &r givetvis inget annat &n en ideologisk fraga. Det handlar om
dgande, forvaltning och utveckling av statlig egendom. Det borde ocksé
alliansen medge. Det skulle underlétta debatten betydligt.

Jag vill pdminna kammaren och svenska folket om att statliga foretag
historiskt sett har spelat en avgdrande roll som vélstdndsskapare och som
motor for utveckling av svenskt ndringsliv. Utan en aktiv samverkan
mellan stat och néringsliv hade vi inte haft s& manga internationellt sett
konkurrenskraftiga foretag som i dag star for ett stort exportvirde. Vad
hade ABB, tidigare Asea, varit utan Vattenfall eller Ericsson utan gamla
Televerket?

Vinsterpartiet sdger av flera skél nej till regeringens planer att priva-
tisera svenska folkets gemensamma bolag. For Vénsterpartiet &r det vik-
tigt med langsiktiga dgare som inte bara ser till kortsiktiga vinstintressen
utan ocksé tar ett samhéllsansvar. Staten har i sina bolag visat sig kunna
kombinera god avkastning, professionell styrning och utveckling med
samhillsansvar. Nagot som jag skulle vilja se mer av i svenskt néringsliv
i dag 4r just langsiktiga dgare som dessutom dr synliga och inte bara ser
till kortsiktiga vinstintressen.

Agande ger ocksd méjlighet att via dgardirektiv utveckla bolag till att
vara foredomen inom jamstdlldhetssatsningar och miljotankande och se
till att det finns en god konkurrens inom bankvisende och pa boléne-
marknaden. Den mojligheten franhénder vi oss nér vi séljer ut bolagen.

Ar det nigon i denna kammare som verkligen tror att konkurrensen
pa boldnemarknaden kommer att forbéttras om vi siljer ut SBAB till en
annan konkurrent? Jag menar att risken ar pataglig att det pa sikt kommer
att leda till hojda bolaneréntor.

Vad hédnder med sysselsittningen i Sverige om Vin & Sprit, som i
dag sysselsitter 240 personer i Ahus och 40 i Nébbeldv, siljs? Och vad
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héander med bonderna i Skane som i dag levererar sitt vete for tillverk-
ning av Absolut Vodka?

Jag noterar att statsrddet Mats Odell kommer nu. Jag hélsar dig vil-
kommen.

Samma genomgéng skulle jag kunna gora nir det géller Telia Sonera
och kopparnétet, Nordea och de dvriga bolag som dr uppsatta pa forsélj-
ningslistan.

Vid en avyttring av dessa sex bolag forlorar vi inte bara framtida in-
takter utan ocksa kontroll och utveckling av bolagen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 3, 4, 5, 7, 8 och 9.

Anf. 3 PER BOLUND (mp):

Fru talman! Jag stér sjélvklart bakom Miljopartiets samtliga reservat-
ioner men yrkar hér bifall bara till reservation 13.

Fru talman! Det ar fa frdgor dar de ideologiska vagorna gar sa hoga
som nér det géller forsdljningen och dgandet av statliga foretag. Det visar
sig savil i denna debatt som i ett flertal tidigare debatter i samma dmne.
Vi tycker att det dr oroande att det pagér ett sddant starkt ideologiskt
sjoslag nér det géller de statliga forséljningarna eftersom vi ar oroliga for
att det inte kommer att ge de bésta forutséttningarna for en forséljning.

Pé den ena sidan av detta sjoslag finns de bla, som ser forséljningar
som ett egenvérde i sig. Vi ska sa snabbt som mojligt géra oss av med de
statliga bolagen. Det spelar uppenbarligen inte s& stor roll om forsélj-
ningarna sker till underpris eller om beredningen av drendet foljer alla
lagar som finns.

P& den andra sidan star de roda, som &r kategoriskt emot alla former
av utforsdljning, dtminstone sé linge de sjilva inte sitter vid rodret. Det
finns ingen dnde pa de problem och hinder man hittar for varje utforsélj-
ning. Man tar ocksa alla chanser att forsena och forhala processen, oav-
sett konsekvensen. Begreppet konstruktiv opposition kdnns i detta fall
tyvérr ganska langt borta.

Fran den grona sidan skulle vi ofta dnska att de ideologiska skygg-
lapparna inte alltid satt s& hart &tspanda. Vi tycker att hanteringen av
statliga bolag for flera hundra miljarder kronor ar en alltfor viktig fraga
for att avgoras pa rent ideologisk bas. Fran det grona perspektivet har vi
inte ndgon ideologisk lasning, varken vid att till varje pris silja ut statlig
egendom eller att till varje pris ha kvar det statliga dgandet precis som
det ser ut i dag. I stéllet anser vi att utgangspunkten ska vara att varje
statligt bolag méste betraktas separat och noga nagelfaras for att i varje
fall for sig avgora vilket dgande som &r lampligast. Vi anser att det vik-
tigaste ar att man stéller upp tydliga och raka kriterier for nir och hur
staten ska dga foretag och nér det inte dr lampligt att gora det.

Den grona utgangspunkten &r att marknadsekonomin ér den bast fun-
gerande formen for handel och ekonomiska forhallanden mellan ménni-
skor. Marknadsekonomins styrka ligger i att den stimulerar och bejakar
de enskildas initiativ och att den effektivt hanterar forhéllandet mellan
efterfragan och utbud.

Samtidigt ser vi att marknaden maéste styras utifrdn demokratiska och
miljoméssiga principer. Det dr hir staten har sin viktigaste uppgift. Den
ska se till att marknadens aktorer héller sig inom demokratins spelregler
och de givna ramar som samhéllet sitter upp. Inom ramen for den poli-



tiskt och demokratiskt reglerade marknaden ska sedan de privata foreta-
gen verka i konkurrens. Detta anser vi vara bésta mdjliga hushéllning
med resurser. Det ger ocksé valfrihet for konsumenterna.

P& sddana hir vil fungerande marknader kan vi fran Miljopartiets
sida inte se nagot behov av att ha statligt 4gda foretag. Hér har staten en
mycket viktigare roll som reglerare och dvervakare.

Diremot anser vi att staten har en mycket viktig funktion att fylla pa
marknader dir konkurrensen inte fungerar. I sddana sammanhang dér det
till exempel forekommer naturliga monopol dr det viktigt att staten har
ett dgande. Ofta handlar detta om marknader for olika typer av infra-
struktur. I dessa fall anser vi att det ofta &r béttre att staten dger en mono-
polverksamhet — och dérmed kan vara med och sétta pris och bestimma
utbud — 4n att monopolen Overgar i privat regi.

Statligt d4gande kan ocksé vara vélmotiverat nir det géller att ge alla
medborgare tillgang till grundldggande infrastruktur och tjanster som
postgang, betaltjanster, elférsdrjning med mera.

Ytterligare en viktig funktion for det statliga dgandet kan vara att
pressa priserna dédr en oligopolmarknad riskerar att uppstd. Ett statligt
bolag kan da gé in och 6ka konkurrensen och ddrmed forbattra mark-
nadens funktion. Ett tydligt exempel pé detta &r bolaneforetaget SBAB,
som har pressat priserna pa bolan pa en marknad som tidigare dominera-
des av ett fatal storre aktorer.

Vi anser ocksa att det finns verksamheter som av sérbarhets- eller né-
ringspolitiska motiv ska eller kan drivas med staten som &gare. Det kan
handla om strategiskt viktiga tillgdngar sdsom naturtillgdngar, rdvaror
eller energi. Det kan ocksa finnas skil att sikerstélla verksamheter for att
de ska drivas pé ett ekologiskt och socialt hallbart sétt. Det handlar till
exempel om att gd fore och visa vigen nir det giller fornybar energi,
som initialt kan kréva stora investeringar och ger osdker avkastning, dar
andra aktorer inte dr beredda att g& in och gora de investeringar som
kriivs for att vi ska f& en hallbar energiforsorjning. Aven av folkhilsoskil
kan statligt dgande vara motiverat. Ett exempel pa detta ar sjalvklart
forséljning av alkohol, dir det finns ett starkt samhéllsintresse av att
minimera alkoholkonsumtionen.

Fru talman! Exemplen pé nir statligt 4gande &r motiverat innebér inte
att statligt 4gande alltid 4r det bésta alternativet. Nar man ser pd den
uppsittning av foretag som staten dger i dag ar det tvirtom uppenbart att
dgandet inte i forsta hand speglar dagens behov och de aktuella sam-
héllsproblem som maéste hanteras i dag. Manga av de bolag som staten
har finns snarare kvar som ett resultat av beslut som fattades for manga
decennier sedan och som speglade den tidens behov. Hér anser vi att det
ar viktigt att inte vara ideologiskt 1ast sa att det aldrig gar att fornya och
omstrukturera det statliga dgandet. I en stindigt fordnderlig vérld finns
det starka skél for att kontinuerligt se &ver vilka foretag staten har, vilka
som fyller en viktig samhéllsfunktion och darfor bor kvarsta i statlig d4go
samt vilka foretag som kan séljas ut.

Vi tycker ocksé att det finns tydliga fall diar det kan uppsta intresse-
konflikter, det vill sdga dér staten ska bade reglera en marknad och sam-
tidigt driva foretag pd samma marknad. Nir politiska regleringar eller
beslut hotar avkastningen fran statliga bolag skapas det létt incitament att
inte vidta de nddvindiga atgirderna fran politiskt hall. Det kan till exem-
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pel handla om krav pa minskade utslipp fran verksamheter dér staten
dger foretag. Hér ser vi ett problem att statligt 4gande faktiskt kan for-
sena och forhindra en nddvéndig samhéllsutveckling. Vi ser ocksa att
staten har helt andra mojligheter till finansiering av sin verksamhet dn
vad privata aktorer har. Det kan gora att det latt skapas en osund konkur-
renssituation. Genom att staten i princip har en obegrénsad kredit blir de
finansiella forutsdttningarna olika for statliga foretag och for privata
bolag. Det gor att konkurrensen kan snedvridas och att privata foretag pa
marknaden ldtt kan trdngas undan.

Detta anser vi utgor viktiga skél for att stindigt ifragasatta det statliga
dgandet av bolag. Vi tycker att det &r viktigt att se till att statens resurser
anvinds pa bésta mojliga sétt. Vi dr tveksamma till att dgande av kon-
torsfastigheter och uthyrande av kontor &r det bédsta sittet att anvdnda
statens resurser. Kanske dr det béttre att anvénda resurserna till andra
dndamal.

Miljopartiet har med utgangspunkt i dessa kriterier tagit stéllning till
att ge regeringen bemyndigande att sdlja Civitas Holding, Vasakronan
som det ocksé kallas. Eftersom Vasakronan dger och hyr ut kontorsloka-
ler — en vil fungerande marknad med bra konkurrens — fyller det statliga
dgandet enligt oss inte ndgon viktig funktion i det hér fallet.

Diremot siger vi fran Miljopartiets sida nej till att sdlja SBAB, som
vi anser har en viktig roll nér det giller att sdnka réntor pa en i princip
oligopolmarknad. Aven Vin & Sprit anser Miljopartiet ska vara kvar i
statlig 4go, eftersom en forsdljning kan motverka de alkoholpolitiska
maélséttningarna i samhéllet.

Av princip motsitter vi oss inte att Telia och Nordea ska séljas, men
vi anser att det sitt som regeringen genomfor forsiljningarna pa ar oan-
svarigt. Fore en utforséljning av Telia méste frigan om dgandet av tele-
nétet fa en langsiktig 16sning. Fran Miljopartiets sida anser vi att det som
kallas en strukturell separation, dir telenitet Gverfors till ett enskilt bolag
som i fortsdttningen dgs av staten, dr den bésta 16sningen. Det borde
sjdlvklart genomforas innan en forséljning av Telia kan ske.

Aven niir det giller en forsiljning av Nordea anser vi att frigan om
infrastrukturen maste 16sas. Vi ser Plusgirot som en viktig infrastruktur
for att betaltjinster i samhillet ska fungera. Aven det hir anser vi ska
vara kvar i offentlig regi.

OMX driver Stockholmsbérsen och andra borser. Staten dger drygt 6
procent. Hér ser vi att staten svarligen kan anvinda sitt 4gande pé ett
konstruktivt sétt, och vi anser darfor att OMX kan séljas.

Diremot foreslar vi i motsats till vad regeringen gor att statens andel i
flygbolaget SAS siljs ut. SAS ér ett flygbolag som verkar i helt fri kon-
kurrens med ett stort antal andra flygbolag péa en val fungerande mark-
nad. Vi kan inte se nagra starka skil till att staten ska fortsdtta att vara
dgare till detta bolag. Likavil anser vi inte att staten ska &dga till exempel
bussbolag. Tyvérr dr det svért av det beslutsunderlag regeringen har givit
oss att forstd varfor man fran regeringens héll viljer att inte sélja ut SAS.
Ar det bara for att man tycker om flygplan som man viljer att behalla
SAS i statlig 4go, eller finns det andra skél? Hér far vi tyvérr inga svar i
de underlag vi har fatt. Kanske vi kan fé ett svar under debattens gang pa
varfor SAS ar ett lampligt bolag att behélla i statlig regi. Det vore intres-
sant.



Det dr ocksé viktigt att betona att nér statliga foretag séljs ut maste
det vara pa marknadsmissiga villkor. Agarnas, det vill siga medborgar-
nas, intressen maste sidkras. For att demokratisera ekonomin och stirka
det personliga dgandet ska staten ge medborgarna och anstéllda fortur
fore institutionella aktdrer. Det dr ett sétt att behélla dgandet i svensk
regi, och det &r ett sdtt att ge fler mojlighet att dga foretag.

Det finns tyvérr skil att berdra fragan om det beslutsunderlag som re-
geringen har tillhandahéllit, eller snarare inte tillhandahéllit. Det un-
derlag som riksdagen har fatt ar i det hdr fallet inte alls tillrackligt. Det
har ocksé visats tydligt i Riksrevisionens granskning. Trakigt nog tycker
vi inte heller att utskottet har tagit sitt ansvar for att forbéttra beslutsun-
derlaget och komplettera det. Hanteringen av det hir drendet dr djupt
oroande. Vi ser inte att det ger en grund for en bra hantering eller skulle
vara en god affdr for skattebetalarna.

I detta anforande instimde Christopher Odmann (mp).

Anf. 4 KARIN PILSATER (fp):

Fru talman! Jag skulle vilja borja med att vinda pa steken och stilla
fragan: Varfor ska staten dga foretag? Nu for vi debatten som om det
normala vore att staten ska dga foretag och att det behovs starka argu-
ment for att avyttra. Jag tycker att man ska gora precis tvartom. Eftersom
det i en modern marknadsekonomi inte dr statens huvuduppgift att driva
néringslivet maste det for varje enskilt foretag som staten dndock driver
finnas starka argument for att det &r staten som ska gora det.

En sddan virdering ska regeringen gora av hela det statliga bolagsin-
nehavet. For varje bolag ska man titta pa vilka argument som finns for att
behalla det. Fér dem det inte finns nigra tydliga argument kan man fun-
dera pa lampliga tidpunkter och mojligheter att i stéllet skifta ut 4gandet.

Nir det géller de sex bolag vi diskuterar nu har regeringen for tre av
dem sedan tidigare av s, v och mp fatt mandat att sdlja. Det &dr ingen
nyhet. Det som i dag ar hogsta skrdckvisionen dr nagot som den tidigare
majoriteten i kammaren, bestdende av de tre partier som vi nu har hort
passera revy, gav den dévarande regeringen mandatet att genomfora —
detta skrickvilde. Vad tinkte de pad dd med tanke pa hur forfarligt v och
s anser att det ska bli att genomfora det bemyndigande de har gett tidi-
gare?

Man skulle ocksa kunna tro att sdljandet av foretag dr ndgon nyhet,
att det aldrig har férekommit forut. Det later lite som om Telia aldrig har
salts till svenska folket, inte av Thomas Ostros sjilv men av den regering
han satt med i nér han hade en annan statsrddspost. Man skulle kunna tro
att den regering som Thomas Ostros har suttit med i inte har slt en
massa andra foretag. Sé dr det inte. Det har skett 16pande.

Nagonstans pé senare ar har det skett en fordndring i hallningen, och
man har Gvergatt till att intressera sig mer for att driva foretag dn for att
se till att de verksamheter som bara staten kan skoéta, som ingen annan
kan skota, fungerar.

Statens uppgift ér att se till att det finns fungerande regelverk for att
marknaderna ska fungera. De regelverken kan ingen annan plocka fram.
Det kan bara staten gora. Det dr statens uppgift att dvervaka att regelver-
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ken f6ljs. Det kan inte heller ndgon annan gora. Staten ska forst och
framst gora det bara staten kan gora.

Den tidigare regeringen var uppenbarligen mycket mer intresserad av
att sdlja vodka till Kina, brygga whisky i USA, skota utlandska borser
eller lagga under sig utldndska aktieborser dn att driva dldreomsorg och
fa ned sjukfranvaron. Under samma period som man investerade mycket
pengar i vodkaproduktionen férsvann 18 000 platser i dldreboenden. Det
kunde inte andra privata foretagare gora i stillet. Nér staten misslyckas
med sina egna uppgifter finns det ingen annan som kan ga in.

En halv miljon ménniskor var fortidspensionérer, men Thomas Ostros
var mer intresserad av att investera i kolkraft i Tyskland. Thomas Ostros
var mer intresserad av att driva ett eget telefonbolag an att se till att f4 en
fungerande reglering av tilltradet till accessnitet.

Den fraga som nu helt plotsligt har blivit sa oerhort viktig och intres-
sant misskotte man kapitalt under férra mandatperioden. PTS har nu fatt
uppdraget att lagga fram ett forslag till reglering och har ockséd kommit
med det, men det borde ha gjorts for lange sedan. Det har ingenting med
dgarminskningen i Telia att gora, for det 4r med staten som dominerande
dgare i Telia som konkurrensen inte fungerar, som konkurrenterna inte
far tilltrade, som bolaget &verklagar vartenda beslut av den reglerande
myndigheten. Post- och telestyrelsen &r statens verktyg for att se till att
det finns bra regelverk och att regelverken f6ljs. Men Telia med staten
som majoritetsdgare sitter hela tiden alla képpar i hjulet man kan for en
fungerande konkurrens. Darfor ér det inte dgandet i Telia som &r nyckeln
till en fungerande bredbandsmarknad, utan regleringen.

Vi pratar hir om sex bolag som verkar pa helt och héllet konkurrens-
utsatta marknader. P4 en av dem fungerar inte konkurrensen helt till-
fredsstillande, men pé Gvriga kan man faktiskt sdga att de gor det. Bola-
nemarknaden fungerar mycket vdl. SBAB har haft en viktig roll tidigare,
men den finns inte ldngre kvar.

Vin & Sprit verkar arligt talat ocksa pa en helt och héllet konkurrens-
utsatt marknad, en virldsmarknad. Drygt fem sjéttedelar av produktionen
sdljs 1 helt andra ldnder. Vin & Sprit har ingenting med den svenska
socialpolitiken att gora och fyller ingen funktion i den svenska alkohol-
politiken. Det dr Systembolaget som gor det och de regelverk som vi
forhoppningsvis kommer att kunna véssa och forbéttra i den nya situat-
ionen. Men bolaget Vin & Sprit har ingenting med den svenska alkohol-
politiken att gora, och jag tycker att det &r trékigt att Miljopartiet, som
jag tycker i Ovrigt har en sund hallning till det hér, gér den missbeddm-
ningen av bolaget som sidant.

Fru talman! Att sélja bolag &r en ganska grannlaga uppgift. Det hand-
lar om att bedriva affarsverksamhet. Jag tycker att processen som vi har
haft i riksdagen nu verkligen understryker hur illa lampad riksdagsbe-
handling &r for affarsverksamhet. Den 6ppenhet och ldngsamhet som ska
prégla de politiska besluten passar vildigt illa i konkurrensutsatta bolag.
Det passar daligt ihop. Darfor tycker jag att det ar bra att vi har ordning-
en att riksdagen mycket grundligt gar igenom sakfrigan om att minska
det statliga dgandet och pekar ut bolagen, men sedan 6verlamnar at rege-
ringen att skota sjédlva affarsverksamheten.



Det finns en lang rad exempel pa att riksdagen tidigare har tagit stéll-
ning till fardigforhandlade affarsuppgorelser, och d4, mina vénner, kan
jag séga att det inte har handlat om nagra treménadersbehandlingar. Da
har det inte handlat om nagra utfrdgningar. Da har det inte handlat om
ndgra propositioner med langa remissyttranden. Vet ni till exempel att
borsintroduktionen, forséljningen och forslaget till samgaende med Tele-
nor ar beslut som riksdagen har tagit utan att det har varit ndgra remiss-
rundor? Det har inte konstitutionsutskottet da haft ndgonting att invéinda
emot.

Thomas Ostros sdger att vi 4r beredda att kéra igenom trots att det
bryter mot regeringsformen. Men da vill jag erinra bade fru talmannen
och alla andra hér inne om att den granskningen aterstir att géra. Den
granskningen har inte Riksrevisionen gjort. Det aligger konstitutionsut-
skottet att gora den granskningen, och det har noggrant anmélts av flera
ledamoter hér till konstitutionsutskottet.

Jag ar lite forvanad Over att riksrevisorn sjélv sa bestdmt sager att det
hér inte stimmer overens med regeringsformens beredningskrav. Vid de
tidigare tillfdllen d& konstitutionsutskottet, som alltsé dr den instans som
har till uppgift att & riksdagens végnar gora den hdr granskningen, har
gjort granskningar av bolagsaffirer, som exempelvis slutat med att Tho-
mas Ostros blivit prickad for sin hantering av olika saker, har man kom-
mit fram till att beredningen av propositioner inte automatiskt kriaver
remissrundor. Vid manga olika tillfdllen har man kommit fram till att det
kan finnas andra skil ndr det giller bolagsfragorna som gor att det inte &r
nddvindigt att bereda frigan genom remissrundor. Det &r anméarknings-
vart att riksrevisorn dr sa bestdmd i sin slutsats, med tanke pé att konsti-
tutionsutskottet har kommit till den rakt motsatta slutsatsen vid tidigare
granskningar.

Jag tycker att det 4r mycket bra att konstitutionsutskottet ska titta pa
detta grundligt och komma fram till ett besked om hur man ser pé fragan
om beredningen, sé att regeringen for framtiden har klara riktlinjer for
hur det hér ska gé till. Det har dock ingenting med var behandling i dag
att gora.

Fru talman! Thomas Ostros talar inte ens riktigt sant. Han pastod tidi-
gare hir att riksrevisorn skulle ha sagt att riksdagen saknar beslutsun-
derlag. Det &r inte sant. Riksdagen tar stillning i dag utifrdn det besluts-
underlag som finns i beténkandet.

I betdnkandet finns utéver vad som star i propositionen yttranden fran
tre andra i olika sakfragor berorda utskott: finansutskottet, forsvarsut-
skottet och trafikutskottet. Vi har haft en offentlig utfragning tillsammans
med dem dér vi har hort Konkurrensverkets generaldirektor, Post- och
telestyrelsens generaldirektor, Konsumenternas Bankbyrd, fOrsvaret,
Telia, Telias konkurrenter med flera och dessutom under en lang utfrag-
ning hort ansvarigt statsrad. Naringsutskottet har dessutom vid ytterligare
tva tillfdllen hort statsradet Odell pa utskottssammantraden. Vi har haft
tva besok av riksrevisorn, vi har haft OMX pé besok och vi har till och
med haft besok av LRF i Kristianstad som har fatt lagga fram sina syn-
punkter péd framtiden for veteproduktion och annat i Skane. Det har varit
atskilliga interpellationsdebatter, och vi har haft en sirskilt anordnad
debatt.
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Jag tycker att vi har ett alldeles utmérkt beslutsunderlag. Det ar vil fa
fragor i riksdagen som dr sa grundligt behandlade, genomtréskade och
genomdiskuterade som denna.

Fru talman! Déarfor tycker jag att det ar bra att vi nu ndrmar oss slutet
pa processen. Vi har som sagt haft en mycket l&ng beredning. Nu gar vi
till beslut. Jag yrkar bifall till ndringsutskottets forslag under samtliga
punkter och ser fram emot att regeringen aterkommer med information
om den fortsatta processen att minska det statliga dgandet med de hér sex
bolagen.

I detta anférande instimde Gunnar Andrén och Karin Granbom
(bada fp).

Anf. 5 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Jag forstér att Karin Pilséter dr glad for att det ar dags for
riksdagsbeslut. Det har sannerligen inte varit ndgon létt process for majo-
riteten. Opinionsmétningarna visar det véldigt tydligt. Motstdndet mot
utforsdljningar har 6kat ordentligt under véren och finns langt in i de
borgerliga leden. Det &r inte sa konstigt.

Under processens gang har ocksa argumenten for forséljning hela ti-
den varierat. Nu verkar det som att argumentet for att sélja 4r att Social-
demokraterna vill sélja. Men jag har varit ndringsminister och fick da
varje vecka av olika aktérer fragan om vi ville sélja. Mitt besked var att
vi inte hade nagra planer pa det. Vi tror att det &r en bra idé att fortsitta
att utveckla dessa bolag. Det &r i grunden en pragmatisk hallning. Vi har
alltid varit intresserade av att soka mojligheter att utveckla bolagen och
se om det finns partner som kan bidra till det, men inte av négra ideolo-
giskt motiverade utforsiljningar.

Da kommer nidsta argument: Det dr for dldreboendets skull man ska
sdlja. Sa sdger den regering och den majoritet som nyss avskaffat formo-
genhetsskatten och har rdd med det, men sdger sig inte ha rad att bygga
ut dldreboendet om man inte séljer ut kopparndten i Telia. Det &r ett
déligt och skamligt argument. Det ar klart att vi har rad att bygga ut
dldreboendet. De svenska statsfinanserna &r urstarka.

Det &r klart att Riksrevisionens betéinkande ar stenhart. Riksrevision-
en kritiserar regeringen for att inte ha uppfyllt de 16ften man gett om att
gbra en analys av argumenten for och emot att man ska sélja och att just
dessa bolag ska siljas. Regeringen har beredningsansvaret, inte riksda-
gen. Det dr regeringen som sitter med stora resurser for att genomfora
denna analys. And4 ligger sig den borgerliga majoriteten platt for rege-
ringens krav att fa sélja ut dessa bolag. Varfor inte ta hdnsyn till Riksre-
visionen?

Anf. 6 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Det ska bli jattespdnnande att se ndr konstitutionsutskot-
tets granskning dr klar om Thomas Ostros kommer att vara lika aktiv i
den debatten. Den debatten fors dar och dd. Det kommer att granskas i
konstitutionsutskottet om regeringen har gjort fel i formfragan ndr man
har berett propositionen.



Thomas Ostros vet lika bra som jag att konstitutionsutskottet har
granskat regeringens hantering av manga tidigare bolagsaffiarer. Man har
inte kritiserat den davarande regeringen for brister i remissrundor. Dére-
mot har kritik till exempel riktats for brister i dokumentation och sé vi-
dare. Men det dr en annan fraga.

Vad vi har att ta stéllning till hir och nu ar sakfragan. Jag tycker att vi
kan forhalla oss lite till den. Konkurrensen pa till exempel telemarknaden
fungerar inte tillrackligt bra i dag. Vi ser att det finns klara brister. De
andra foretagen, de privata foretagen, litar inte pé staten.

De litar inte pa staten som reglerare darfor att staten samtidigt har ett
stort vinstintresse av att se till att konkurrensen inte fungerar. Ju sdmre
konkurrensen fungerar, desto mer pengar tjanar staten.

De stora utdelningar som nu kommer som engingsutdelningar fran
Telia 4r pengar som man har tjénat in under foregdende mandatperiod,
néir Thomas Ostros regering var mer intresserad av att driva telefonbolag
an att se till att ha en fungerande reglering. Man fokuserade inte pé att
bygga ut dldreomsorgen, utan 18 000 platser forsvann i stillet. Man var
mer fokuserad pa att bygga ut vodkaproduktionen.

Vi kan alla ha olika skil. Jag tycker att det ar vdldigt viktigt att rege-
ring och riksdag fokuserar pd det som &r deras huvuduppgifter. Da
kanske man maste ldgga bort annat. Det kanske finns andra som till och
med &r béttre pa detta.

Anf. 7 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Det &r klart att vi har rad att bygga ut dldreomsorgen utan
att silja ut Telia Sonera och SBAB. Ar det verkligen ett argument som
regeringen och riksdagens majoritet har tdnkt igenom nér statsfinanserna
ar starkare &n ndgonsin?

Det ar skamligt att pastd att det kraver utforsdljningar nér man samti-
digt avskaffar formdgenhetsskatten. Det 4r mangmiljardskattesankningar
riktade mot de allra bést stéllda.

Karin Pilséter séger att vi nu inte ska diskutera att Riksrevisionen har
sagt att underlaget fran regeringen dr undermaligt och inte tillrackligt for
att fatta beslut, eftersom det ska granskas i efterhand.

Sjdlva podngen med Riksrevisionens arbete, vilket de sdger sjélva,
var att de ville bli klara med sin rapport innan niringsutskottet var klart
med sitt beslut och innan vi hir i kammaren fattar beslutet.

De kommer med rapporten och liagger den pé vért bord. I den konsta-
terar de att regeringen inte har uppfyllt sitt 16fte att géra en analys om
vilka bolag som ska séljas och varfor. Regeringen har inte foljt grundla-
gens krav pa beredning.

Karin Pilséter sdger att det far konstitutionsutskottet granska till hos-
ten, vintern eller kanske till varen ndsta ar. Men da kanske bolagen &r
salda. Ska vi fa ett granskningsbetidnkande och sédga: Oj d&, hér gjorde vi
visst fel. Vi brot nog mot grundlagen. Kopa tillbaka lar inte bli aktuellt.

Majoriteten tdr hér pa sitt ansvar. Ni har fatt kunskap fran det organ
som leds av folkpartisten Eva Flyborg. Riksrevisionen ar det organ som
den borgerliga minoriteten under var regeringsperiod stred stenhart for
att skapa.

Prot. 2006/07:13
20 juni

Foérsdljning av vissa
statligt dgda foretag

0

19



Prot. 2006/07:130
20 juni

Forsdljning av vissa
statligt dgda foretag

20

De kommer nu med aktiva rapporter och talar om for riksdagen:
Stopp, regeringen foljer inte grundlagen, tink pd det. Det bortser ni full-
standigt ifrdn. Ni séger: Det far vél konstitutionsutskottet granska. De
sade ju nej till att granska det nér vi ldamnade over frégan till det.

Anf. 8 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Nu har jag bara tvd minuters talartid pa mig att forsoka
bemdta det mycket gravt vilseledande inligg som Thomas Ostros hir
gdr. Man tar sig nédstan for pannan nir han gor den fullkomliga samman-
blandningen av allting.

Det ar inte sé att Riksrevisionen har péstatt att det pa nagot sétt skulle
vara grundlagsstridigt att sidlja bolagen. Nu far du skérpa dig! Riksrevis-
ionen leds inte alls av Eva Flyborg. Det dr Riksrevisionens styrelse som
leds av Eva Flyborg.

Riksrevisionen &r helt sjdlvstédndig och granskar pa eget initiativ och
inte pa riksdagens ungefér vad den vill. Det ar konstitutionsutskottet som
pa riksdagens uppdrag granskar statsradens tjédnsteutovning.

Om riksrevisorn beskéftigt sdger att regeringen borde ha skickat det
pa remiss till Konkurrensverket och PTS &r det inte ndgot som gor att det
ar grundlagsstridigt att sdlja bolagen.

Nar konstitutionsutskottet tidigare har granskat den hér typen av fra-
gestéllningar har man kommit fram till motsatsen. Vi far se vad konsti-
tutionsutskottet kommer fram till.

I sak har vi hort just Konkurrensverket och Post- och telestyrelsen. I
sak ar hela den invindningen 6verspelad. Historien kan inte skrivas om.
Regeringen kan inte i efterhand fordndra detta. Men i sak ar forandringen
tillgodosedd.

Det &r fortfarande konstitutionsutskottet som ska granska detta. De
g0r det inte pa niringsutskottets uppdrag utan pa kammarens uppdrag.

Anf. 9 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag blev ganska upprord nér jag horde Karin Pilséter
blanda ihop vodkaproduktionen i Sverige med utbyggnaden av éldre-
omsorgen. Det &r snarare sa att de merintékter som den verksamheten ger
har gett mojligheter till vdlfardssatsningar. Det dr det som ni nu ténker
ska brytas ut.

Den sammanblandningen finns inte. Som tidigare har sagts finns moj-
ligheten att bygga ut dldreomsorgen med 138 miljarder i forvéntat over-
skott i &r. Men som jag ocksa har sagt tidigare har ni valt att sdnka skat-
terna.

Varfor ska vi dga foretag? Det finns en anledning till det. Det géller
framfor allt om vi ser utifran konkurrensforhallanden. Det &r oerhdrt
viktigt att ocksa staten finns med som aktiv dgare ndr en marknad inte
fungerar.

Det kan inte bara vara sa att vi via lagar och regler ska ga in och for-
soka rddda marknaden nér den inte fungerar. De regelverken ska ni nu se
over och minska med ungefér 25 procent. Det &r det forslag som ni har
lagt fram.

Jag funderar vildigt mycket: Pa vilket sétt kommer konkurrensen att
6ka om vi sdljer ut Vin & Sprit? Kommer konkurrensen att bli béttre da?



Kommer konkurrensen att bli béttre p& bolanemarknaden om vi sdljer ut
SBAB eller Nordea till en konkurrent?

Det ar huvudargumentet for er. Ni sdger att konkurrensen kommer att
bli battre pd marknaden, och foretagen kommer ocksé att utvecklas béttre
framover. Det &r verkligen att underkénna bolagsstyrelsernas arbete och
vad de har gjort i de sex foreslagna bolagen. Utvecklingen har varit ex-
ceptionellt bra under de senaste sex aren.

Anf. 10 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! En regering maste fokusera pa sina viktigaste uppgifter.
Det dr inte sé att man har anvint pengar till att investera i Vin & Sprits
fabrik i Ahus i stillet for att investera samma pengar i dldreomsorgen. S4
ar det naturligtvis inte.

Men under samma period som Thomas Ostros regering var si fokuse-
rad pa att driva foretagen var man totalt ofokuserad pa att fa ned sjuk-
franvaron. En halv miljon ménniskor gick som fortidspensionérer, och
18 000 platser i dldreomsorgen forsvann. Det dr vad jag forsoker lyfta
fram. Regeringen maste fokusera.

Framfor allt nér det géller telemarknaden maste vi nu fokusera pa att
fa fram ett regelverk som gor att det blir fritt tilltrdde till kopparnétet. Det
ska inte ske genom att staten dger Telia. Det &r uppenbarligen inte rétt
medicin. Det fungerar inte som det &r i dag. Det dr helt andra metoder
som behdvs.

Man kan frigora kapital som i dag dr investerat i foretag. Det ar fore-
tag som i stillet kan utvecklas bittre med andra dgare. De kan fa nya
affarsmojligheter och sa vidare. Det dr vad som nu ska virderas och som
kommer att goras innan man fordndrar dgarforhallandet.

Det bemyndigande som nu ligger &r att man ska kunna minska inne-
havet i foretagen. Man ska kunna avyttra dem helt och hallet. Man ska
kunna gora olika typer av strukturafférer eller sdlja dem ver borsen. Det
finns manga andra méjligheter.

De ska vérderas. Det ska regeringen gora noggrant och redovisa. Men
den processen borjar forst nu. Den kan man inte gora i forvdg innan man
har satt i gdng processen.

Anf. 11 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Det ar just det som ar huvudkritiken. De analyserna finns
inte. Hur kommer marknaden att paverkas? Det ar ocksé det som riksre-
visorn tar fram. Ni foljer inte ens det som ni har sagt i budgetproposit-
ionen, att en noggrann genomgang ska foreldggas riksdagen innan beslut
ska fattas. Det dr huvudkritiken mot det hela.

Ni svarar inte heller pa fragan om hur konkurrensen kommer att for-
béttras genom att man séljer ut SBAB, Nordea och Vin & Sprit. Blir det
en bittre fungerande marknad? Den forsdljning som har gjorts av Telia
Sonera forskracker ganska rejilt — jag tdnker da pa det senaste. Vad ar
det for dgare som vi har fétt in genom den forsiljningen? Vad har de for
intressen? Nu visar det sig att den storsta delen &r utldndska dgare och
kanske dven pensionsfonder. Vilka drivkrafter finns, och vad ar det
egentligen for underlag som ni kommer att ga till beslut pa i framtiden?
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Vi i riksdagen, som ska fatta beslut om bemyndigandet och ge det till
regeringen, har inte en blekaste aning om vad det innebér. Det dr detta
och bristerna pd analyser som &r sa tydliga i genomgangen.

Detta skulle aldrig kunna forekomma i en kommun. Man skulle inte
kunna ha ett sddant bristande underlag. Det skulle &terforvisas direkt.

Anf. 12 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Hur en viss marknad paverkas av en viss affar beror pa
hur den affdren ser ut. Det gér inte att gora en oédndlig rdcka av konse-
kvensanalyser for ett odndligt antal alternativ och sedan sitta och vérdera
dem. Det blir helt olika resultat beroende pa hur man gor. Darfor kan inte
konsekvensanalyserna goras i forvig; det ar sjdlvklart.

Diaremot ér det entydigt sé att boldnemarknaden 4r en vél fungerande
konkurrensutsatt marknad. Det finns manga olika rapporter som visar
det. Den har dessutom starkt forbéttrats.

Nar det géller konkurrensen pé vodkamarknaden har konkurrenssitu-
ationen i Sverige snarare att gora med vilka regleringar vi har for hur
Systembolaget tar in olika produkter &n att staten &r dgare av etf produkt-
ionsbolag som till absolut — det var inte meningen att det skulle vara
nagon ordvits — storsta delen sdljer till helt andra ldnder. Detta har inte
heller ndgonting med konkurrensen pa de marknaderna att gora.

Jag tror att det till exempel skulle kunna vara mycket bra om vi fick
hit banker frén ndgra andra lidnder sa att SBAB blev en av flera. Det
skulle 6ka den svenska bankkonkurrensen dér vi har nagra storbanker,
varav Nordea dr en, som &r ganska dominerande. Vi skulle behova ha in
fler spelare. Men bankmarknaden ar uppdelad i olika sektorer, dir bola-
nemarknaden dr en som har vél fungerande konkurrens i dag. Den typen
av analys kan man gora. Den hade vi gjort redan fore valet.

Jag kan vil séga att det kanske var en lite missvisande formulering i
budgetpropositionen, men detta &r inte ndgon fraga att goéra halt vid pa
den grunden. De hir sex bolagen verkar pa konkurrensutsatta marknader.
De brister som finns i konkurrensen behdver rittas till med regelverk och
inte med statligt 4gande.

I och med detta tycker jag att jag ar fullt beredd att ga vidare med att
regeringen nu far sétta i gdng processen och ta fram olika alternativ dér
alla viktiga fragor ska beaktas.

Anf. 13 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag stiller min frdga med anledning av det bristande un-
derlag vi har fatt fran regeringen. Jag skulle vilja ha ett klarliggande.

Karin Pilséter borjar med att forsoka vénda pa steken och séga: Var-
for ska staten over huvud taget dga foretag? Hon konstaterar att staten
ska gora det som bara staten kan gora. Min friga dr: Hur kommer man
med den utgédngspunkten fram till att just ett flygbolag &r ett av de fore-
tag som maste kvarsta i statlig regi? Alla dr vél Gverens om att SAS be-
driver trafik pa en fri och helt konkurrensutsatt marknad. Det &r ingen
infrastruktur som ingar som SAS &ger och som staten dérfor behdver ha
nagot slags makt dver.



Trots detta véljer man att i stéllet for SAS sélja ut till exempel SBAB,
som alla &r 6verens om har haft en viktig funktion for att reglera en brist-
fallig marknad. SBAB har sénkt réntenivéerna, vilket har inneburit stora
besparingar for medborgarna hér i Sverige.

Med anledning av det som Karin Pilsédter séger kan jag inte utgd fran
annat dn att det &r av rent ideologiska skél man nu viljer att ha kvar SAS.
Man hade detta uppe fore valet och diskuterade att man skulle sélja SAS,
men sedan tog man bort det fran listan. Man valde aktivt att ha kvar SAS
i statlig dgo.

Jag maste fraga vilka grunder man egentligen har haft for urvalet av
de bolag som nu ska séljas. Varfor vdljer man att aktivt sdlja bolag som
man erkdnner har haft en viktig funktion pa marknaden och har styrt upp
marknaden pa ett bra sitt? Bolag som man inte alls styr eller dver huvud
taget vill styra ska man ddremot ha kvar i statlig 4go, tydligen. Fér mig
finns det inget vett och sans i den hanteringen. Jag skulle gérna vilja ha
ett svar pa varfor man anser att ett flygbolag dr ndgonting som staten till
varje pris maste fortsétta att dga.

Anf. 14 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Staten dger helt eller delvis langt ver 50 olika bolag.
Samtliga ska nu gés igenom. Fran borjan konstaterade vi att det hér finns
sju bolag som verkar pa helt och héllet konkurrensutsatta marknader och
som bedriver verksamheter som saknar samhillsuppdrag. Négra av dem
ar redan borsnoterade. Nagra av dem hade regeringen redan tillstdnd av
den tidigare majoriteten att sélja.

Sedan lade man till tre bolag som verkar pa helt och héallet konkur-
rensutsatta marknader, som inte har nigot samhillsuppdrag och som
mycket vil skulle kunna utvecklas bra — till och med béttre — med andra
dgare. De kanske behover nya affirsmdjligheter. Dessa bolag 4r SBAB,
Vasakronan och Vin & Sprit.

Sedan tog man bort SAS fran listan for den forsta omgangen pa grund
av att det finns olika komplikationer som foreligger just nu. Men det
finns ingenting som sdger att det kommer att kvarstd. SAS ligger nu i
bunten med de dver 45 bolag som ska granskas och vérderas. Man ska se
om det finns saker man behdver fordndra, om bolagen har ett samhélls-
uppdrag, om det finns delar som kanske ska skiljas ut och om mark-
naderna behover fordndras. Exempelvis kan man forstds inte sélja Apo-
teksbolaget s& ldnge vi har ett apoteksmonopol. Dar behdvs helt andra
forutsattningar innan bolaget som saddant kan komma i fraga och sa vi-
dare.

Det ar absolut inte sa att vi har gjort ndgot stéllningstagande for att
SAS ska kvarstd. Det enda som ar sagt tydligt dar &r att under inneva-
rande mandatperiod kan varken Vattenfall eller LKAB komma att bli
aktuella. Men alla 6vriga bolag ska granskas och vérderas baserat pa sina
egna meriter, pa hur marknaden ser ut, hur uppdraget och hur villkoren i
ovrigt ser ut. De kan da komma till pa en forsédljningslista vid nagon
senare tidpunkt.

Men redan de hér sex bolagen ar ett jittestort beting. Som ni papekar
ar det véldigt mycket pengar.
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Anf. 15 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Ja, det &r ett stort beting. Just darfor tycker vi att det finns
starka skdl att vara forsiktig med att sélja ut just de bolag som de flesta ar
overens om har haft en viktig reglerande funktion. De har fyllt en viktig
funktion for att styra upp marknader. Men det &r det man véljer att inte
gora, och det dr det som &r sa svarforstaeligt.

Karin Pilséter hinvisar till olika komplikationer ndr det géller att inte
sdlja SAS. Det visar just pa de stora brister som finns i beslutsunderlaget.
Vi har inte fatt ndgon som helst vigledning nir det géller hur regeringen
har valt ut de bolag som man nu har ute till forséljning. Man séger lite
vagt att bolagen verkar pé en fri marknad. Men det &r precis den analysen
som vi s manga génger har efterfrdgat fran oppositionens roll. Varfor ar
just de hér bolagen speciellt lampliga att sélja? Varfor verkar de pé en fri
marknad medan till exempel SAS uppenbarligen inte gor det eftersom
man véljer att inte silja det bolaget?

Sa lédnge vi inte far nagot riktigt svar pa den frdgan maste vi utgd fran
att det &r av rent ideologiska skél och ingenting annat som man har valt
ut de hdr bolagen. Det gér mig orolig, for da far man utgé fran att staten
vill fortsétta att 4ga SAS for att regeringen anser att det ska fylla en
funktion — det vill sdga att stodja flygandet i Sverige. Man ska alltsa
subventionera flyget. Annars finns det absolut inga som helst skél for att
staten ska dga ett flygbolag lika lite som det finns skél for att staten ska
dga ett bussbolag, till exempel. Men Karin Pilsdter kanske tycker att
staten ska gé in och styra upp bussmarknaden ocksa.

Precis som jag sade visar det hér pé bristerna i beslutsunderlaget. Det
finns inga som helst motiveringar till att man har valt ut de hir bolagen
och pé vilket sitt man har gjort urvalet. Det 4r det som &r en av de stora
bristerna, och det &r detta som vi har ifrdgasatt. Men jag far vil hoppas
pa att vi far hora ett battre skél nu till att just SAS ska vara kvar i statlig
dgo. Jag tycker att “olika komplikationer” &r ett lite for vagt beslutsun-
derlag for min del.

Anf. 16 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Agandet i de hir sex bolagen virderas till 1angt dver 200
miljarder kronor. Staten heldger ju ldngt ifrdn hela de borsnoterade bola-
gen. Det dr mycket stora fragestéllningar. Jag tror att det ricker bra just
nu med att lata regeringen behélla bemyndigandet att silja tre och fa
bemyndigande for ytterligare tre utan att man sirskilt behdver argumen-
tera for varfor ndgot bolag inte kommer upp pé listan. Det finns manga
bolag som &r av liknande karaktir som SAS dér man kan konstatera att
det i grunden inte finns nagot samhéllsuppdrag eller liknande.

Jag tycker inte att staten ska dga bussbolag. Det &dr i och for sig
manga kommuner som gor det darfor att man driver kollektivtrafik, men
jag anser inte att det finns négot sddant skal for att dga ett flygbolag. Det
ska inte heller vara nigra subventioner — tvartom. I gér hade vi i nérings-
utskottet och trafikutskottet mojlighet att fa en information fran SAS
ledning om deras nya strategiprogram. Det var en mycket intressant in-
formation, men jag gor precis samma reflexion som du, ndmligen att det
absolut inte foreligger ndgot samhillsuppdrag pa det sittet.

Det finns olika historier bakom varfor staten dger dessa bolag. Tele-
verket var ett statligt monopol, en statlig myndighet, som sedan, utan



remissrundor, ombildades till Telia AB och sedermera boérsnoterades,
och det var inga remissrundor fore den propositionen heller. Det har sin
historia. SBAB har sin historia. Vin & Sprit har sin historia fran den tid
da vi hade en helt annan struktur dar.

Nu maéste vi se framét. Den roll som SBAB har haft bakét i tiden ar
historia. Nu ser vi framat, och d& fungerar det inte pa det viset. Darfor
tycker jag att man mycket vl kan sdtta upp SBAB pa en forsdljningslista
for att kanske till och med stérka bankkonkurrensen.

Anf. 17 HANS ROTHENBERG (m):

Fru talman! Riksdagen ska i dag ge Sveriges alliansregering mandat
att helt eller delvis sélja sex av statens bolag. Det handlar om att silja,
inte sdlja ut. Det handlar om att realisera och omvandla gemensamma
tillgdngar till annan nytta, inte rea ut.

Trots att de nu aktuella bolagen sysslar med sa skilda saker som att
tillverka och sélja sprit, hyra ut kontorslokaler, sélja sms-tjdnster eller
vara marknadsplats for internationella aktiespekulanter har de en sak
gemensamt, och det &r att alla verkar pa en konkurrensutsatt marknad.

For oss moderater och vara alliansvénner ar det helt fel att staten ska
driva bolag som verkar i konkurrens med privata foretag pa annars helt
och vil fungerande konkurrensutsatta marknader. Annu mer fel blir det
nér staten samtidigt formar spelreglerna. Med dagens dgande ar rollfor-
delningen otydlig om vem som gor vad. Utgangspunkten dr att konkur-
rensutsatt verksamhet bést bedrivs i privat regi.

Det kan finnas tungt vigande skil for ett statligt dgande av foretag,
framst dir det rdder naturligt monopol eller dér det finns ett starkt sam-
héllsintresse, och detta tillgodoses bast genom ett bolag. Dessa skl finns
inte nér det giller dessa sex aktuella bolag. Liksom all konkurrensutsatt
affarsverksamhet behdver dven dessa sex aktuella bolag sjdlvstindiga
och engagerade dgare med en naturlig forankring pa marknaden. Bolagen
ar viarda starka och engagerade dgare som kan fokusera kraft pa sitt
dgande. De behover dgare som pa bésta sitt kan garantera foretagen och
deras anstéllda en god utveckling.

Att minska statens dgande av foretag gor det sdledes mojligt att
renodla statens roll som lagstiftare och normgivare samt att sékra bola-
gens utvecklingsmojligheter och i forléngningen ocksé arbetstillfzllen.

Vart forslag bygger pé det mandat som Allians for Sverige har fatt av
svenska folket, av véljarna. Vi har fattat det hér beslutet darfor att vi &r
overtygade om att det &r bra for vart gemensamma folkhushall.

Nér man tar del av det mycket ideologiskt priglade motstandet fran
riksdagens vénstra partier ligger det néra till hands att tinka pa texten till
en lat som for nagra decennier sedan praglade en rod generation. Den var
skriven av Bla Téget och gjord till klassiker av Ebba Gron.

Sida vid sida, tillsammans hjalps de at
staten och kapitalet, dom sitter i samma bat.

Orden fran det tidiga 70-talet stimmer fortfarande alltfér vdl med
verkligheten, och det &r just detta som ar problemet. Det dr éntligen dags
for staten och kapitalet att fA ro i var sin bat, inte mot strémmen utan
medstroms framat.
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Vi menar att det inte dr statens uppgift att driva foretag pa konkur-
rensutsatta marknader. Genom att minska det statliga dgandet skapas en
tydligare rollférdelning mellan privat och offentligt 4gande dér staten ger
privata foretag goda forutséttningar att konkurrera pa lika villkor och
utan att staten samtidigt driver egna konkurrerande foretag.

Det ar darfor ett viktigt steg pa vigen att med den hir hanteringen
minska det statliga dgandet sa att vi kan skapa béttre forutsittningar for
en hallbar vilfard dven i framtiden. Mycket av diskussionen infor dagens
debatt har handlat om formalia och processfragor snarare &n om sjélva
sakfragan varfor det &r bra att sélja.

Infor forséljningarna har det gjorts ett grundligt beredningsarbete
inom riksdagen och regeringen. Det har varit ett betydligt mer omfat-
tande forarbete &n vad som var fallet vid den famosa Teliaaffdren for
snart tio ar sedan. Den taffliga hanteringen kostade hundratusentals sma-
sparare manga bittra sparslantar. Det 4r smasparare som &n i dag kidnner
sig lurade pé konfekten. De trodde att de skulle f4 ta del av den lukrativa
sa kallade folkaktien. S& ska det givetvis inte ga till. Vi har nu ett gyllene
tillfalle att lara av dessa tidigare misstag.

Sedan regeringen aviserade sina intentioner har olika statsrad besva-
rat ett drygt 20-tal fragor och interpellationer i riksdagen med anknytning
till forséljningarna. Riksdagen har anordnat en aktuell debatt pé temat.
Niringsutskottet har tillsammans med finansutskottet, forsvarsutskottet
och trafikutskottet hallit en offentlig utfrdgning om de statliga bolagen.
Dessutom har statsrddet Odell deltagit i tva slutna utfrdgningar i narings-
utskottet. Till detta ska laggas den livliga mediedebatt dér bade riksdags-
ledamdter, statsrad och andra deltagit.

Den kritik som oppositionen, med Socialdemokraterna i spetsen, nu
riktar mot dagens affar faller platt och ekar vildigt tomt. Det &r darfor
ingen Overdrift att hdvda att det nu finns ett tillrdckligt underlag for ett
riksdagsbeslut.

Fru talman! Att omvandla gemensamma tillgangar till andra nyttig-
heter dr bade klokt och till gagn for Sverige. Att anvianda de frigjorda
resurserna i form av pengar fran forséljningarna till att minska varje
svensk medborgares del av statsskulden med drygt 20 000 kronor ar att ta
ansvar for framtiden. Att anvénda delar av dverskotten till att investera i
infrastruktur och vélfard &r att ge nuvarande och kommande generationer
framtida frihet. Det drende som riksdagen i dag har att fatta beslut om
handlar om att bygga, inte om att sta stilla och inte om att riva.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets forslag i dess helhet.

Anf. 18 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Hans Rothenberg sédger att det ar helt fel att staten ska
driva bolag péa konkurrensutsatta marknader. Det dr den ideologiska ut-
gangspunkten. Det innebér att 90 procent av statens bolagsinnehav maste
sdljas. Dessa sex bolag ar bara borjan. Vattenfall bedriver sin verksamhet
pa helt konkurrensutsatta marknader. Sveaskog gor det likasd. LKAB
bedriver sin verksamhet pa en globalt konkurrensutsatt marknad. Det &r
dessa skygglappar, att det &r helt fel att staten ska driva bolag, som har
lett hela regeringsarbetet och majoritetsarbetet.



Sedan pastds det att om man gor det subventionerar staten bolagen.
Men vakna! Detta dr fullstindigt forbjudet. Staten far inte alls subvent-
ionera ndgra bolag. Det finns konkurrensmyndigheter bade i Sverige och
i EU som skarpt griper in om detta skulle ske.

Det andra Hans Rothenberg séger &r att man har fatt mandat fran fol-
ket. Detta &r alliansens valmanifest, det orangea, som ni gick till val pa.
Har star ingenting om utforsédljningen av dessa bolag. Det ségs inte ett
ljud om detta! Nar Riksrevisionen ville se analyserna hinvisade statsra-
det Mats Odell lite foraktfullt till att de skulle 1dsa valmanifestet. Riksre-
visionen har ocksa ldst det. Hér hittar de inga analyser. Ingenstans finns
det bevis for detta grundliga beredningsarbete i Regeringskansliet som
Hans Rothenberg nu talar om.

Dessutom ar det en mycket délig affir. Din partikollega Anne-Marie
Pélsson som dr docent i nationalekonomi har uttryckt det s& att man tar
tillgdngar fran hogt avkastande bolag och placerar dem i lgt avkastande
tillgdngar. Det innebér en forlust for folkhushallet och motsvarar ungefar
15 miljarder kronor per ar. Det &r ungefar 50 000 anstéllda i vard och
omsorg, dldreomsorg inte minst. Varfor gora denna usla affar pa denna
usla grund?

Anf. 19 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Jag ir inte forvanad 6ver att Thomas Ostros fortsitter att
vidhélla tesen om att statligt dgande &r bra for ekonomin. Det dr dock
forvanande att Thomas Ostros och dvriga socialdemokrater inte har 16pt
linan ut nir man har haft mojligheten att under forra perioden ta bort det
bemyndigande som redan ligger for tre av de aktuella bolagen.

Vi ser inte heller att man under sitt tidigare regeringsinnehav ville ut-
oka det statliga dgandet. Vi talar om ideologisk inriktning nir det géller
varfor man vill géra ndgonting, och det skulle vara intressant att veta hur
det kommer sig att statens dgande av bolag &r sd optimalt att man varken
ska kopa en aktie till eller sélja en aktie, utan det &r helt perfekt och op-
timalt som det &r. Det skulle vara intressant att veta detta.

Det finns ménga bolag kvar i statlig dgo. Efter de har affarerna kom-
mer staten fortfarande att vara den i sérklass storsta bolagsdgaren i Sve-
rige. Det regeringen och majoriteten har sagt &r att de bolag som inte ska
sédljas under denna mandatperiod ar Vattenfall och LKAB. Det kommer
givetvis att ges tillfidllen att titta Gver det 6vriga bolagsbestdndet, men det
ska goras sé att man vet varfor man gor det, och man ska ocksa anvinda
pengarna pé ett konstruktivt sitt framdver.

Thomas Ostros ir oroad &ver att de svenska viljarna inte vet vad de
har rostat pa. Jag skulle nog vilja séga att det glader mig att Thomas
Ostros har list var orange skrift. I Bankerydsdverenskommelsen finns
ocksé en hel del att ta vara pa. Det &r ingen hemlighet att allianspartierna
har gatt till val pa att frigora statliga bolag frén statens dgande.

Anf. 20 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Den borgerliga regeringens problem ar att man gick till
val med ett helt annat intryck hos véljarna om hur politiken skulle te sig
dn vad man sedan genomfor. Det dr det som uppror folk, och det ar det
som gor att opinionssiffrorna rasat sé kraftigt for alliansen.
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Sa var det ocksd med de statliga bolagen. Man ville inte prata om
detta, for man vet att en majoritet vill att vi ska behalla de statliga bola-
gen. I denna skrift, som Mats Odell sjilv hinvisade till och sade att ana-
lysen av varfor man ska sélja stod dér, sdgs inte ett ord om utforsiljning
av sex bolag eller utforsiljning 6ver huvud taget. Det séger en hel del om
den strategi man hade.

For oss har det varit vildigt viktigt att ha ett pragmatiskt, fornuftigt
forhallningssétt till de statliga bolagen. Det dr klart att det behovs ett
bemyndigande nidr man — som vi har gjort — har arbetat med att Telia har
kunnat samverka med Sonera, g& ihop och ddrmed bli Nordens stdrsta
telekomoperatdr och kunnat expandera i Baltikum. Kring Ostersjon har
man kunnat bygga ett starkt bolag med huvudkontor, forskning och ut-
veckling i Sverige.

Sa kan man bidra till utveckling! Néar man av ideologiska skil sédger
att allt ska séljas ut riskerar man att hamna i laget att Telias huvudkontor
inte lingre finns i Stockholm om nagra ar. Ar du beredd att arbeta for och
ge garantier for att huvudkontoret blir kvar?

Nar det giller den ekonomiska fragestdllningen finns det ekonomiskt
kunniga i Moderaterna — det vill sdga de som inte har examen fran Fair-
fax University utan kanske frén Lunds universitet — som sédger att detta &r
en dalig affar. Hogt avkastande tillgdngar byts mot lagt avkastande till-
gangar.

Det kostar pengar att sdlja, och det minskar utrymmet for valférd.
Tycker Hans Rothenberg att det dr virt de kostnader som det nu handlar
om for att uppfylla sina ideologiska foresatser?

Anf. 21 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det &r hérligt att vi i denna kammare kan utga fran ideo-
logi och antligen ocksé tydligt borja se skillnaden mellan de partier som
ar 1 denna kammare.

Thomas Ostros hukar bakom sin socialistiska agenda. Det #r helt up-
penbart. Retoriken — som forvisso kanske inte kommer fran Ciceros skola
direkt men val fran Bommersvik med alla dess varianter — ter sig valdigt
pataglig i denna kammare.

Ja, det ar faktiskt s& att det dr klokt och fornuftigt att frigdra resurser
fran de statliga bolagen till att amortera pa en statsskuld. Det &r inte att
forlora pengar. Det &r faktiskt att befria varje svensk medborgare och
skattebetalare frdn den bdrda som det innebér att amortera pa 1dn — sta-
tens rantelan. Detta dr en god affr.

Att se statiskt pa hur virdena, ekonomin och foretagsamheten ser ut i
dag &r att inte véga blicka framat.

Nir det giller att Telia Sonera har sitt huvudkontor i Sverige &r for-
hoppningen — det dr ingenting som vi politiker kan eller ska bestimma
Over — att det ska kunna finnas hér. Férhoppningen dr dock ocksa att
ménga andra bolags huvudkontor ska kunna finnas i Sverige och att vi
kanske fér ytterligare aktorer. Det 4r marknadsekonomi. Det handlar om
att frigra de bundna resurser som staten i dag har i sitt dgande till att i
sitt dgande kunna fa in nya, engagerade dgare som har en idé om vart
man vill och inte bara vill behélla for sakens egen skull.



Anf. 22 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Det var véldigt vad ideologisk Hans Rothenberg blev hér
i det sista replikskiftet! Det var riktigt kul att lyssna pa.

Moderaterna &r helt emot statligt 4gda foretag som fungerar pé en
konkurrensutsatt marknad. Samtidigt sdger Hans att vi ar ideologiskt
forblindade. Vad ér da detta att man ar emot statligt 4gande om inte ideo-
logi?

Betdnkandet heter ju faktiskt Forsdljning av vissa statligt dgda fore-
tag. Jag noterar att Hans Rothenberg kunde ténka sig utforséljning av en
viss del. Det dr ju en forskjutning, for det handlar inte betdnkandet om,
utan det handlar om forséljning av vissa statligt 4gda foretag.

Varfor ar det dé bra att sdlja? Det ar den fragan och den diskussionen
som vi har fort under hela denna debatt. Kom med argument for att det ar
bra att sélja! Det &r de analyserna som saknas! Hur kommer konkurren-
sen att forbattras om SBAB séljs till en konkurrent? Hur kommer kon-
kurrensen att forbéttras hér i Sverige om Nordea kops upp av en annan
bank? Det &r analyserna av detta som borde ligga pd vart bord innan vi
gar till beslut!

Du talar om att frigéra resurser. Vad du gér om du avyttrar dessa fo-
retag dr att du byter en tillgdng mot en annan. Men det faktiska ekono-
miska utfallet &r en gigantisk forlust. Du gér miste om statliga utdelning-
ar som vida Overstiger de eventuella rdntekostnadsminskningar som
uppstar vid en utforséljning. Hur ska du ticka det i framtiden? Det ricker
ju inte till att forsorja dldreomsorgen med arbetskraft i framtiden!

Anf. 23 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det kédnns skont att tala med det marxistiska originalet
som star for det statliga dgandet och makten 6ver produktionsmedlen och
som lever vidare i den andan.

Jag har stor respekt for Kent Persson och Vinsterpartict som inte
hymlar med detta och inte ger sig in i for mycket av formalia och pro-
cesskritik, utan hér ar det faktiskt en politisk och ideologisk skillnad som
ar viktig.

Bemyndigandet i dag handlar om att ge bemyndigande att helt eller
delvis sélja ett antal statliga bolag. Det &r vad mandatet kommer att inne-
bédra nér vi senare i dag kommer att trycka pa knapparna och ge det hir
bemyndigandet.

Ja, det &r sé att konkurrensutsatta bolag som &r pa en fri marknad har
bést nytta av att ha starka, engagerade dgare som ser med langsiktighet
pa varfor man ska dga. Det hir dr bra for bolagen, och det ar bra for bo-
lagens anstillda. Det ar ocksa bra for bolagens kunder.

Vi tar SBAB som ett exempel. SBAB har haft en fordel gentemot
andra konkurrenter pa den i 6vrigt fria marknaden av att man har kunnat
ha garanti fran Riksgédlden och ddrmed ocksa har kunnat ge lagre rantor.
Det hér ar ju en snedvridning av marknaden som har varit till men for
Ovriga bolag och som har varit till men for de anstéllda i de andra, kon-
kurrerande bolagen, som inte har kunnat konkurrera pd samma villkor.
Det har kunnat vara till men for de bolag som inte har kunnat vidxa pa
grund av detta.
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Det hir dr ett typiskt exempel pd en snedvridning av marknaden nér
staten agerar bade reglerare, lagstiftare och dgare. Det ar detta som vi vill
andra pa. Det dr darfor vi vill ge regeringen detta bemyndigande.

Anf. 24 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Nu blir det vildigt konstigt hdr. Hans Rothenberg méste
vara ganska ensam om den uppfattningen om SBAB:s betydelse for den
svenska boldnemarknaden. Till och med konkurrenterna har vitsordat
SBAB:s betydelse for att pressa ned bolanerdntorna. Det har visat sig att
det har varit vildigt positivt for konsumenterna, kunderna, att SBAB har
funnits.

Det dr sa typiskt hir: De fragor som jag stéller till Hans far jag inga
svar pad. Kommer marknaden att utvecklas béttre? Kommer det att bli
lagre rantor om SBAB siljs ut, eller vad kommer att hinda? Vad kommer
att hinda med Stockholm, som har som plan att utvecklas till en finans-
marknadsplats i Norden? Vad kommer att hinda med det om Nordea
séljs och kops upp av en konkurrent, eller om OMX kops upp av Nas-
daq? Hur kommer de planerna att kunna utvecklas?

Det ar klart som tusan — ursdkta! — att det &r viktigt att man som dgare
ocksd gar in och talar om vad man vill med sitt d4gande, och staten har
verkligen kunnat géra det nir det giller SBAB men dven Vattenfall och
andra statliga bolag.

Det ar viktigt med langsiktigt d4gande. Vad har vi for garantier nar vi
sdljer ut dessa bolag — rear ut dem i manga fall — for att det blir just ett
langsiktigt 4gande? Kommer Hans Rothenberg att verka for att vi far ett
langsiktigt d4gande av dgare som dr beredda att utveckla foretagen hér i
Sverige, eller ska det Gverlamnas till marknaden att hantera de hir fore-
tagen utifran eget vélbefinnande?

Anf. 25 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Jag onskar att man som enskild person skulle kunna pa-
verka detta vildigt mycket. Nu &r vi riksdagsledaméter hiar som ska fatta
beslut om den hér fragan och ge regeringen bemyndigande. Den rege-
ringen — det kdnner jag fortroende for — kommer att hantera de hér affa-
rerna pa ett seridst sitt nér riksdagen vél har givit bemyndigande att silja
delar av bolag eller hela bolag till seridsa dgare. Det dr en del i vért upp-
drag hér — absolut.

Jag tror inte att man ska vara sa rddd for att det kommer in aktorer
som bade kan sina branscher och som har ett intresse av att engagera sig i
de hér bolagen. Vi ska inte vara riddda for det.

Anledningen till att staten har ett engagemang i Nordea hirror ju fran
bankkrisen for 15 &r sedan, och det var en nddlosning vid det tillféllet att
gd in och ta en del av dgandet. Det dr dags nu att frigéra det dgandet. Det
kommer att vara bra for marknaden, darfor att staten behoOver inte vara
dgare av en delvis privatdgd bank. Staten har en riksbank, och den har en
helt annan funktion.

Det handlar om att frigéra resurser. Det handlar om att kunna an-
vianda Overskotten till exempel till det som star forst pd agendan: att
amortera pa statsskulden. Detta &r att anvénda pengarna pa ett klokt stt.
Det hir ar fornuftig, serids ekonomi. Skulle det vara béttre om vi dkade
statsskulden? Ja, det kanske Kent Persson och Vénsterpartiet tycker.



Vi har gatt till val pa att driva en ansvarsfull ekonomi. Vi kommer att
ta det ansvaret framover. Det finns méanga intressanta projekt att anvinda
overskott fran forséljningar till. Det ser vi fram emot att regeringen efter
bemyndigandet kommer att gora.

Anf. 26 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Min fraga giéller aterigen det beslutsunderlag som vi har
fatt pa riksdagens bord. Jag kan borja med att konstatera att alla verkar
vara dverens om att den proposition som vi fick fran regeringen gav ett
mycket bristfdlligt underlag. Jag har inte hort ndgon som har forsvarat
propositionen som ett underlag for forséljning. Det &r ju bra att vi &r
Overens atminstone om den saken.

Sedan hinvisar Hans Rothenberg till att den process som har dgt rum
hér i riksdagen skulle ge ett bra underlag som gor att vi nu kan gé till
beslut. Hans Rothenberg hanvisar till exempel till att ministern har varit
hér pé besok. Problemet &r ju bara att vi inte har fatt nigra svar pa de
fragor vi har stillt till statsrddet om vilka analyser som ligger bakom
urvalet av bolag till exempel och hur en utforsdljning paverkar mark-
naden.

Det dr ocksa sé att vi frén oppositionens sida begédrde ut underlag fran
Regeringskansliet, ndmligen de analyser som vi trodde fanns pa Rege-
ringskansliet for varje bolag, men vi fick inte ut dem. Det sipprade fram
efterhand att det inte fanns nagra sddana analyser, och det var anledning-
en till att vi inte fick dem.

Vi hade en utfrdgning som géllde bara tva bolag av dem som ar aktu-
ella, och inte heller utfrigningen gav ndgra svar pd varfor just de hir
bolagen é&r aktuella till forséljning och inte andra.

Faktum kvarstar ju: Man véljer att forst sélja ut Telia, med det mono-
pol som man har pa accessnétet, och man viljer att forst sélja ut SBAB,
som har styrt upp en daligt fungerande lanemarknad, innan man séljer ut
till exempel SAS, som inte har ndgon paverkan pa infrastrukturen och
som inte styr upp marknaden pa nagot sétt. Vilken analys ligger bakom
det hér?

Faktum é&r att det nu borjar komma fram att beslutet om vilka bolag
som var aktuella for utforséljning togs vildigt informellt utan nadgot som
helst relevant underlag i Bankeryd.

Jag méste fraga: Anser Hans Rothenberg verkligen att det finns god-
tagbara analyser for vart och ett av de bolag som nu ir aktuella for for-
sdljning, analyser som vi hér i riksdagen har fatt ta del av?

Anf. 27 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Ja, vi fran alliansen anser att riksdagen i dag har ett un-
derlag som 4ar tillfyllest for att ge bemyndigandet. Ja, det gor vi.

Nér det géller SBAB och Telia har vi tidigare resonerat om att de
agerar pa en konkurrensutsatt marknad, och de kan mycket vil, mot en
god betalning, lamnas 6ver till denna marknad och dess aktiva aktorer.

Vi har fatt en rapport fran Post- och telestyrelsen dér man, ocksé dar,
foreslar en lagdndring om att separera nétbolag inom Telia Sonera.

Nér det giller SAS ser jag framdver fram emot kommande, nésta
vianda av Oversyn av det statliga bolagsdgandet och att Miljopartiet da
kommer att stodja en forsédljning av SAS. Allting handlar om tajmning.
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Det har gjorts en analys, &ven om den kanske inte i sin helhet har
lamnats &ver i pappersform till utskotten, av varfor man véljer att géra
detta. Vad utskotten och riksdagen har att ta stallning till ar forslaget som
regeringen kommer till oss med: De hér bolagen vill vi sélja. Vi vill ha
bemyndigande att kunna silja helt eller delvis.

Jag anser att vi har fatt godtagbara analyser. Jag ser fram emot Per
Bolunds och Miljopartiets stod i ndsta vdanda, dd SAS mojligen skulle
kunna bli aktuellt for forséljning — néir sa ar lampligt. Det maste ju fak-
tiskt vara sa att bolagen ska vara flygfirdiga innan de kan sdljas — sé
dven SAS.

Anf. 28 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Hans Rothenberg séger uppenbarligen att SBAB och Te-
lia gar fore SAS da, eftersom man har valt ut pd det sittet. Men han
glommer bort att vid den utfragning som holls om SBAB konstaterade
Konkurrensverkets generaldirektor att det inte finns ndgra garantier for
att man vid en forséljning av SBAB kommer att langsiktigt behélla den
lagrénteprofil som finns i dag.

Det &r det som &r problemet. Om SBAB kdps upp av en av de stora
bankerna kan inte regeringen och regeringspartierna pa nagot sitt garan-
tera att det kommer att finnas en saddan kraft kvar pa bolanemarknaden
som kommer att hélla nere réntenivan. Risken &r snarare 6verhdngande
att man kommer att aterga till en oligopolmarknad med ett fatal stora,
dominerande aktdrer. Man har inte ett mindre bolag som sitter en stan-
dard och héller rdntorna pa en l4g niva. Det var ocksé vad Konkurrens-
verkets generaldirektor konstaterade. Det finns inga sddana garantier for
att man behéller en 14ngsiktig profil hos SBAB vid en utforsiljning.

Trots detta viljer man att sétta SBAB fore ett bolag som SAS. Hans
Rothenberg siger att vi kanske inte har ftt alla papper pé bordet dnnu.
Problemet dr att vi inte har fétt ett enda papper pa bordet. Det finns 6ver
huvud taget inga papper om varfor man har valt att prioritera pa det hir
sittet. Detta dr var kritik mot underlaget. Det finns inga papper &ver
huvud taget!

For prioriteringen av foretag finns det 6ver huvud taget inget un-
derlag som vi har sett. Det tycker vi &r en stor brist i hanteringen av fréa-
gan. Det visar ocksé i vilken utstrickning detta har hastats igenom utan
att man verkligen har funderat igenom vilka bolag som &r ldmpligast att
sdlja i ett forsta steg och vilka bolag som man kan vidnta med. Det har
hastats igenom pa ett ganska oprofessionellt sétt. Det oroar oss mycket,
for det ger inte en god grund for en forsiljning som ger basta mdjliga
valuta for skattebetalarna.

Anf. 29 HANS ROTHENBERG (m) replik:

Fru talman! Det hér ar fradgor som lampar sig vél for att stillas till
statsradet Odell nar det blir repliktillfalle om en stund: Varfor har rege-
ringen valt att gora detta, och varfor har man inte valt att inte gora det?
Det verkar som om Per Bolund skulle vara beredd att — utan att det har
gjorts nagon analys, vilket regeringen sékert har gjort for de utforsilj-
ningar man foreslar — ocksa sélja ut SAS. Det vill regeringen inte gora i
det har liget. Analysen har kommit s& langt. Det finns inga papper som



vi i riksdagen har fatt om att vi skulle kunna sdlja SAS — inte ens ett
papper att gora en papperssvala av.

Det finns inga garantier i en marknadsekonomi om att priser ska
sjunka eller stiga eller om att rantor ska hojas eller sédnkas. Det &r mark-
nadsekonomins sjdlva grundmekanism. Diremot anser vi att det &r fel att
staten anvénder ett dgande och gar in pa en vil fungerande marknad for
att styra. Nar man styr blir det goda det béstas fiende. Det ar inte rimligt
att man anviander de muskler som staten har i form av riksgéilden till att
erbjuda fordelar som andra aktorer inte kan erbjuda. Det &r i slutdndan
till men for kunden.

Vi har inga som helst garantier for att rdntorna kommer att sjunka,
lika lite som vi har garantier for att de inte kommer att stiga. Om statligt
dgande skulle vara garantier for att halla i gdng marknaden borde Per
Bolund och Miljopartiet ocksd vara starka anhéingare av okat statligt
dgande pa ett antal marknader: livsmedelsbranschen, bensinbranschen,
textilbranschen med mera. Men mer om det kanske vi far ta i en annan
debatt.

Anf. 30 KRISTIN ORETORP (c):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
beténkandet.

Som ersittare i riksdagen och néringsutskottet har jag under véren
kastats rakt in i en process av stor dignitet. Det har varit mycket span-
nande och ldrorikt. Jag har fatt mojlighet att trdffa representanter for
olika myndigheter, foretag och organisationer som alla har haft fragor
eller synpunkter pad den fortsatta forsdljningsprocessen. Det har varit
viktiga medskick, bade till oss i ndringsutskottet och till regeringen, som
fortlopande analyserar och skaffar sig nddvindig information infor det
kommande arbetet.

For min del star det fullstandigt klart att staten inte behdver driva fo-
retag och agera pa i 6vrigt fullt konkurrensutsatta marknader om det inte
finns starka och synnerliga skdl. Som man fragar far man ofta svar, och
ndr man fragar méanniskor om de tycker att staten ska tillverka sprit, hyra
ut kontorslokaler eller sdlja sms-tjdnster far man oftast svaret att det
naturligtvis inte &r rimlig verksamhet for en stat. Enligt min mening finns
det inga starka eller synnerliga skél att staten ska vara fortsatt hel- eller
delédgare i de sex bolag vi nu diskuterar.

Fru talman! Oppositionen har ging efter annan fragat varfor rege-
ringen sa snabbt vill ha ett bemyndigande fran riksdagen att silja dessa
bolag. Borde man inte kunna vénta lite till?

Till att borja med kan vi konstatera att det redan nu finns ett bemyn-
digande nir det géller Telia Sonera, Nordea Bank och OMX. Det ar ett
bemyndigande som begdrdes av den socialdemokratiska regeringen. En
forséljning skulle alltsd kunna inledas i morgon, forutsatt att koparen ar
beredd att betala med kontanter.

Jag vill ocksa pdminna om att alliansen redan i valrérelsen aviserade
att vi avsag att sélja de hir foretagen och att regeringen under hdsten var
Oppen om att en proposition var pd ging. Propositionen lades fram for
riksdagen den 1 mars i ar, och vi har alltsd haft tre och en halv ménad pa
oss att debattera, diskutera och inhdmta kunskaper. Det har vi ocksé
gjort.
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Att i det har ldget ytterligare forlénga processen, nir vi hela tiden har
varit tydliga med avsikten, skulle vara respektlost mot de aktuella foreta-
gen och framfor allt mot de anstéllda. Att som anstélld inte veta nér ett
planerat dgarbyte ska bli av dr vildigt pafrestande. Det dr forst ndr man
har en tidsplan och vet vem den nya dgaren blir som man har nagot att
forhélla sig till.

Fru talman! Det &r for mig synnerligen mérkligt att det just vénster-
kartellen som med nabbar och klor kdmpar for att forlinga den péfrest-
ningen for de anstillda. Min forhoppning &r att den fortsatta processen
ska klaras av sa fort det gar — inte for regeringens skull utan for de fore-
tagsledningar och anstillda som i dag svdvar i ovisshet om vilka forut-
sdttningarna framéver kommer att vara. Det ska dock, naturligtvis, ske
utan att man tullar pa kvaliteten och grundligheten i beredningsarbetet.

I debatten har ocksé forts fram att forsdljningen ar ideologiskt be-
tingad, som om det skulle vara ndgot negativt. Vi vet alla att Socialde-
mokraternas ideologiska stringens de senaste artiondena har varit nagot
suddig i kanterna, men for oss andra kommer det inte precis som ett
chockbesked att den praktiska politiken bygger pé ideologiska grundvér-
deringar. Och att alliansens syn pa vad en stat bor och inte bor dgna sig &t
skiljer sig fran oppositionens &r vil inte heller ndgon kioskviltare.

Det enda parti som jag tycker redovisar nadgon tydlighet i det hér av-
seendet dr Vinsterpartiet. De tycker att staten ska gora s& mycket som
mdjligt, och de star for det. Det har jag stor respekt for. Miljopartiet
redovisar en nyanserad hallning och séger att man ska silja vissa foretag
men inte andra. Hur man har kommit fram till det och vilken analys som
ligger till grund for det har vi inte fatt se.

Socialdemokraterna har en ging sjdlva begirt och fatt bemyndigande
att silja tre av bolagen, déribland Telia Sonera, som ju ar den forsiljning
som manga stéller sig mest tveksamma till. Men nér nu en annan rege-
ring vill géra samma sak maste man tydligen dnda vara lite emot.

Fru talman! Jag har lart mig mycket under den hédr processen. Det vi
som beslutsfattare gor och siager bevakas stindigt av marknadens aktorer,
och det paverkar hur marknaden agerar. Den Oppenhet och langsamhet
som préglar en demokratisk process fungerar véldigt illa ndr man har att
gbra med stora, borsnoterade foretag. Konkurrenterna gnuggar hinderna
varje gang de far tillgdng till information som kanske inte borde ha
kommit ut eller nir foretagens fokus flyttas frdn deras affarsomréade till
att hantera vad den statliga stordgaren gor. Den hdr processen har bara
ytterligare stirkt mig i overtygelsen att staten ska bedriva affarsverksam-
het pa konkurrensutsatta marknader bara om det finns sérskilda skal.

Att hyra ut kontorslokaler, bedriva bankverksambhet, sélja telekom-
tjanster eller tillverka sprit dr knappast nagra av statens kdrnverksamheter
— och det, mina vinner, dr vad den hér debatten handlar om.

Anf. 31 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! L&t mig dgna den hér repliken framfor allt &t Telia So-
nera. Det dr en friga som engagerar vildigt manga, och jag vet att den
engagerar Centerpartiets viljare vildigt starkt. Den opinionsmétning vi
fick ta del av i morse visar det som dr mycket tydligt nir man ror sig
bland Centerpartiets sympatisdrer: Man vill inte ha en stor utforséljning



av statliga bolag. Jag tror att man ar sdrskilt bekymrad 6ver just Telia
Sonera.

Det har att gora med infrastrukturen, ndmligen det kopparnét som gér
till varje hushall och som med den tekniska utvecklingen nu ér bredband-
snétet, sdrskilt utanfor storstdderna. Det &r i sjdlva verket den enda moj-
ligheten for vdldigt manga hushall utanfor storstdderna att fa bredband.

Det dr dérfor det har varit sa viktigt for Socialdemokraterna att sdga
att vi dr langsiktiga dgare i Telia Sonera. Det &r bra att vi kan klara ut det.
Jag var ndringsminister och fick véldigt ofta fragan och svarade sa varje
géang, alltsd att vi har ett mandat att géra strukturfordndringar men att vi
ar langsiktiga dgare 1 Telia Sonera.

Nu vill Centerpartiet sélja ut Telia Sonera utan att frdgan om koppar-
nétet och bredbandstillgangen runt om i hela landet &r 16st. Det é&r till och
med sé att en utredning kom hidromdagen med forslag pa hur man skulle
kunna gora. Men dé& har Centerpartiet redan bestdmt sig for att det ska
séljas.

Jag vill stélla foljande fragor: Var Centerpartiet med pa att sélja 8
procent av Telia Sonera nu i véras till reapris? Accepterar Centerpartiet
att fraigan om kopparnétet inte dr 19st innan man siljer? Vill Centerpartiet
att kopparnétet bryts ut i ett sarskilt bolag dgt av staten? Det dr sddana
fragor som Centerns véljare funderar pa. Fér dem handlar det om att hela
Sverige ska leva och om bredbandstillgingen for alla, det som ibland
gick under namnet digital allemansrétt.

Anf. 32 KRISTIN ORETORP (c) replik:

Fru talman! Vi ligger alla i den siing som Thomas Ostros och hans
kamrater har béddat.

Borsintroduktionen av Telia AB, d& man borjade silja ut delar av Te-
lia, foregicks av ett betdnkande frén néringsutskottet dér sjdlva borsintro-
duktionen tas upp pa mindre dn en sida. Det var den analys som man
gjorde dé. Det kanske hade varit lampligt att vid detta tillfédlle skilja ut
accessndtet och kanske helt och héllet behalla det i statlig &go. Nu gjorde
man inte det dérfor att man uppenbarligen inte hade analyserat pé vilket
sdtt denna forsdljning skulle gé till. Och det &r beklagligt. Det kanske
hade varit bra att behalla det och att det kanske hade legat i en statlig
myndighet, till exempel Banverket. Nu har vi inte den situationen, utan
nu far vi forhélla oss till den situation som vi har i dag.

Det &r uppenbart och tydligt att den marknad som vi har haft nir det
géller teletjdnsterna inte har fungerat. Konkurrensen har inte fungerat
med staten som dgare. Som Karin Pilséter tidigare har sagt har det berott
pa att Thomas Ostros har varit mer intresserad av att iga Telia och att
bedriva telekomtjdnster dn att se till att konkurrensen fungerar pa den hér
marknaden. Thomas Ostros har inte gett nigot uppdrag till PTS att utreda
huruvida man ska kunna sdkra konkurrensen pé telemarknaden. Det har
den nuvarande regeringen gjort. Man har ocksa fran regeringens sida sagt
att Telia inte kommer att sédljas och att huvudigarskapet i Telia inte
kommer att avslutas forrén vi vet att accessnitet ér sdkrat och att konkur-
rensen pé telemarknaden ar sdkrad. Och den frdgan ska avgoras innan
man gar vidare till forsiljning.

Det finns redan i dag ett bemyndigande. Vi begir inte ndgon fordnd-
ring i detta bemyndigande nir det giller mdjligheten att sidlja. Det som vi
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begir en fordndring av &r i frdga om vilka medel som vi ska kunna ta
som betalning for foretaget. Bemyndigandet att sdlja Telia finns redan.
Det har begirts av dig och dina kamrater, Thomas Ostros.

Anf. 33 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Det var en frdga som var uppe till diskussion under hela
den forra mandatperioden. Och jag som ndringsminister kunde varje
gang sdga att det for staten och for den socialdemokratiska regeringen
var vildigt viktigt att staten langsiktigt dr kvar som huvudigare i Telia
Sonera. Det var ett véldigt tydligt besked. Och dé& hade vi ocksé kontrol-
len 6ver infrastrukturen.

Detta trodde jag var ocksé Centerpartiets uppfattning. Men det som
har skett ar att Centerpartiet redan under varen har accepterat en stor
utforsdljning pé 8 procent och nu tycker att man ska sélja ut Telia So-
nera. D& forsvinner kontrollen 6ver den viktiga infrastrukturen.

Det ar klart att om man dger 45 procent kan man knoppa av infra-
strukturen i ett eget bolag och se till att staten dr majoritetsdgare i detta
bolag. Det tror jag att Centerpartiets véljare skulle uppskatta vildigt
mycket. Da far man nidmligen verktyget for bredband ut till hushéllen
dven i de mer glesbefolkade delarna av Sverige. Men om man har be-
stamt sig ideologiskt for att det maste séljas och séljas snabbt, da avhin-
der man sig detta. Och det ar ett faktum.

Darfor vill jag fraga Centerpartiet: Tyckte ni att det var bra att man
under varen sélde ut 8 procent av statens dgande i Telia Sonera och dér-
med minskade mojligheterna till att staten har kontrollen 6ver infrastruk-
turen och kopparndten? Tycker ni att det &r rimligt att utredningen om
kopparnitets framtid kom efter att niaringsutskottet hade fattat sitt beslut?
Vill Centerpartiet, och detta &r viktigt, att kopparnitet nu bryts ut i ett
sérskilt bolag dgt av staten for att man ska garantera infrastrukturen och
bredbandstillgdngen runt om i landet? Jag ar 6vertygad om att Centerpar-
tiets véljare dr mycket intresserade av denna fraga.

Anf. 34 KRISTIN ORETORP (c¢) replik:

Fru talman! Thomas Ostros tycker att det #r viktigt att man har kon-
trollen 6ver infrastrukturen. En sddan kontroll méste ha en funktion, och
den maéste vara att sékra en konkurrens pa marknaden. Genom 4gandet i
Telia har vi inte kunnat sékra en konkurrens pa marknaden. Det &r nim-
ligen s att konkurrensen kontrolleras av de regler som sétts av riksdag
och regering och som PTS sedan har att forhalla sig till. Det dr det som
styr hur konkurrensen pa marknaden ser ut. Det ar det som é&r sjédlva kon-
trollen 6ver infrastrukturen.

Det dr uppenbart att Thomas Ostros under de senaste dren varken har
forsokt att byta telefonleverantor eller Internetleverantér. Det har jag
gjort, kan jag sdga, och det ar ingen ldtt match. Det tar flera manader
innan man kan fa sin nya telefon inkopplad. Och det &r ett spannande
forfarande.

Den utredning som PTS har kommit med gjordes pa uppdrag av rege-
ringen. Det var ocksé en foljd av att PTS har tittat p4 hur bredbandsut-
byggnaden ser ut just nu. Det &r det uppdrag som man har fatt av rege-
ringen.



Hur man ska separera och reglera maste naturligtvis utredas vidare.
PTS forslag dr att man ska anvinda sig av en funktionell separation.
Detta maste man utreda vidare och titta pd. Det dr det forslag som PTS
har lagt fram och som vi naturligtvis ska forhalla oss till.

Det som é&r viktigast dr att riksdag och regering ser till att skapa regle-
ringar som gor att marknaden kan fungera pa ett bra sitt, si att konkur-
renter och kunder inte hamnar i klim. Det har Thomas Ostros inte klarat
av. Och den nuvarande regeringen har lovat att detta ska vara klart innan
vi gar vidare med en forsdljning. I dag beslutar vi om ett bemyndigande.
Vi ska inte silja Telia i morgon, Thomas Ostros.

Anf. 35 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Till Kristin Oretorp vill jag séga att det ar respektldst mot
anstéllda att forlinga processen. Men det &r ocksa respektlost mot riks-
dagen att det inte finns ett underlag som man kan fatta beslut om. Jag har
noterat att ni tycker att det underlag som finns ér tillrackligt for att man
ska kunna g4 till beslut. Ni viftar alltsd undan Riksrevisionens kritik mot
hela denna process och tycker att den inte &r nagot vérd. Jag tycker att
det ar lite markligt att ni bara viftar undan den kritik som har framforts
fran Riksrevisionen.

Att man séger att det skulle vara Vénsterpartiets uppfattning att staten
ska dga s mycket som mojligt var verkligen att ta ut svingarna ganska
rejalt, maste jag sdga. Vad vi sdger ar att det ska finnas ett syfte med
dgandet, annars ska staten inte dga. Det dr ocksa viktigt att staten har en
kontroll &ver viktig infrastruktur som telenétet, elen och d&ven LKAB. Vi
kommer aldrig att tumma pa att det ska séljas ut. Det dr ocksa viktigt att
staten har ett stort skogsinnehav som komplement till de privata skogsa-
garna. Ar ni fran Centerpartiet beredda att sélja ut Sveaskog som ir si
betydelsefullt framfor allt for kopsdgverken som inte har egen skog utan
som koper valdigt mycket fran Sveaskog? Och vilka &r de sdrskilda skél
som ni sdger maste finnas for att staten ska dga? Det &r dessa sdrskilda
skél som jag saknar hér. Vilka &r dessa skél?

Anf. 36 KRISTIN ORETORP (c) replik:

Fru talman! Kent Persson tar upp manga aspekter i sin replik. Till att
borja med kan jag sdga att vi i dag debatterar de sex bolag som finns med
i detta beténkande och i denna proposition fran regeringen. Vi diskuterar
inte LKAB, och vi diskuterar inte Sveaskog. Den debatten far vi ta vid ett
senare tillfille.

Regeringen kommer nu att géra en genomgéang av alla de bolag som
staten ager.

Vad man kommer fram till dér finns det mdjlighet att titta pa senare. I
dag kan jag inte siga om vi ska sdlja Sveaskog eller inte. Du tycker att
underlaget &r bristfélligt nédr det géller de hir sex bolagen. Tycker du da
att jag ska uttala mig om ett bolag vars forséljning vi éver huvud taget
inte har berett? Det om nagot tycker jag ar respektlost bade mot viljare
och mot riksdagen.

Riksrevisionens kritik handlar om det underlag som vi fick i rege-
ringens proposition. Det r det enda de har uttalat sig om.

I dag fattar vi beslut med ett annat underlag. Det &r ett ganska tjockt
betidnkande fran niringsutskottet. Precis som Karin Pilséter har gatt ige-
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nom har vi haft utfrdgningar, och olika utskott har yttrat sig. Vi har haft
besdk av olika organisationer, vi har haft besok av Riksrevisionen och vi
har fatt mycket information och kunskap infor beslutet. Jag vill ater hélla
underlaget for borsintroduktionen av Telia i min hand. Det var ett helt
annat underlag. Jag vill hdvda att riksdagen i dag har ett mycket bra un-
derlag att fatta beslut utifran.

Kent Persson kommer in pa att det méste finnas ett syfte med dgan-
det. Ja, det &r precis det jag sdger. Det dr skont att Kent Persson delar
min asikt i den fragan. Det maste finnas ett syfte med att staten ska dga
bolag. Vi tycker inte att det syftet finns nir de hér sex bolagen.

Anf. 37 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Kristin Oretorp vidgade diskussionen till att gélla dgan-
det i storsta allménhet. Hon péstod att Vénsterpartiet vill 4ga s mycket
som mdjligt. Det &r inte en riktigt korrekt historiebeskrivning. Hon séger
ocksa att borsbolag styrda av staten fungerar illa. Det 4r en trog process.
Men det dr precis tvdrtom. Staten har visat sig kunna hantera och fa en
god avkastning i de hér foretagen, med ett samhéllsansvar. De senaste
fem aren, mellan 2002 och 2006, har dessa borsnoterade statens bolag
haft en utdelning pa 75 miljarder kronor. 75 miljarder! Det visar vdl om
nagot att de hér bolagen &r vélskotta och vélhanterade. Jag tycker att det
ar néstan oforskdmt av Kristin Oretorp mot styrelsen att sdga att det styrs
déligt av staten.

Vilka ér skélen for att vi ska sélja ut dem? Kommer konkurrensen att
forbattras pa bolénemarknaden om en konkurrent koper upp SBAB? Det
ar sddana analyser som saknas. S&dana finns inte med i det betinkande
som du holl upp nyss. Jag kan dela uppfattningen att propositionen pa 9—
16 sidor i sig &r fullstindigt undermalig och att utskottets arbete &t-
minstone i den delen har gjort att det blivit ndgot béttre. Men analyserna
saknas fortfarande.

Anf. 38 KRISTIN ORETORP (c¢) replik:

Fru talman! Kent Persson sédger att vi har lyckats kombinera dgandet
med ett samhéllsansvar. Det visas av att de hér foretagen har gatt med en
stor vinst. Jag vet inte om han tycker att samhillsansvaret verkligen har
tagits nir det giller konkurrensen pa telemarknaden. Ar samhéllsansvaret
att foretagen ska g& med sé stor vinst om mojligt? Jag tycker att sam-
héllsansvar dr mycket bredare.

Nér jag séger att det inte passar med en demokratisk process att dga
stora borsnoterade foretag handlar det inte om att man har en inkompe-
tent foretagsledare. Det handlar om att den information som finns i de hir
foretagen dr mycket kénslig for att komma ut pa marknaden. Det kanske
inte passar sé bra i en process som préglas av dppenhet och langsambhet.
Vi har i dag till exempel fétt hora att man skulle vilja ha preciserade de
komplikationer som gor att vissa foretag viljs bort. Vi har i utskottet
kunnat stéilla de fragorna till statsrddet Odell och dar fatt svar pa fragor
som inte kan redovisas hér i kammaren for att det allvarligt skulle skada
olika foretag. Det méste man ha respekt for. Information som rér de hir
foretagens allra innersta verksamhet kan inte debatteras hur som helst i
kammaren och dirmed offentliggéras. P4 det viset passar det véldigt illa



att driva borsnoterade foretag samtidigt som man ska forsoka ha en de-
mokratisk process.

Kent Persson frigar om forséljningen av SBAB kommer att 6ka kon-
kurrensen pa bolanemarknaden. Man kan undra om konkurrensen pa
boldnemarknaden kommer att forsdmras av att vi sédljer SBAB. Det
hénger naturligtvis pd vem som kdper SBAB. Det ir inte det vi beslutar
om hér i dag, utan det kommer regeringen att arbeta vidare med. Jag har
fullt fortroende for att regeringen kommer att se till att konkurrensen pa
bolénemarknaden kommer att upprétthallas.

Anf. 39 Statsrddet MATS ODELL (kd):

Fru talman! Forst vill jag beklaga att jag kom sent till den hér debat-
ten och ddrmed missade en del av de forsta anférandena. Det beror pa att
jag deltog i regeringssammantriddet som midsommarveckan var forlagt
till i dag, onsdag, i stillet for pé torsdag.

Som riksdagsledamoter har ni alla ett mandat av véljarna som kanske
ibland kan vara lite svart att tolka, vad vet jag. Sa tycker jag inte fallet ar
i dag nér vi debatterar det hér drendet. Nér det géller det bemyndigande
som ni efter debatten har att ta stillning till har svenska folket, alltsé vara
uppdragsgivare, sagt sitt klart och tydligt. I fjolarets valrorelse var statens
forséljning av aktier i sju namngivna foretag ett &mne som var uppe. Det
var en av de fragor som debatterades i valrorelsen och som viljarna hade
att ta stéllning till.

Den nytilltrddda regeringen beskrev i budgetpropositionen for 2007
oversiktligt hur man avsag att forvalta det har mandatet under perioden
fram till nésta val. Det har vi sedermera fortydligat ytterligare dels i sam-
band med att ansvaret for forsiljningarna 6verfordes pd mitt ansvarsom-
rade, dels genom den nu foreliggande propositionen.

Vi var tydliga med att vi avsig att minska statens dgande i de ndmnda
bolag som har debatterats hér i dag, med ett betydelsefullt undantag,
nadmligen SAS som har strukits fran listan. I budgetpropositionen berak-
nades forséljningsinkomsterna uppga till 50 miljarder kronor per ar under
perioden 2007-2009. Ambitionen har sedan i varpropositionen hojts. Vi
hoppas kunna sélja for totalt ungefar 200 miljarder kronor under inneva-
rande mandatperiod.

Forséljningsmandatet i den hér propositionen innebér att om hela in-
nehavet avyttras under perioden kan intdkterna for folkhushéllet bli be-
tydligt storre dn s&. 50 miljarder per ar kan vi jamfora med de 15 miljar-
der per ar som den forra socialdemokratiska regeringen sade sig vilja
sédlja och som man budgeterade for under tio ars tid. Jag vet inte i vilket
syfte man gjorde det. Man hade kanske inte nagra avsikter, men man
gjorde det. Det rdknades in i tabellverket och fanns med hela tiden —
spannande.

I budgetpropositionen for 2006, fru talman, angav den socialdemo-
kratiska regeringen motiv till varfor man ville minska det statliga dgan-
det: Pa en vil fungerande marknad saknas det skél for staten att agera
som producent. Staten kan i de fallen ha en viktig roll i lagstiftningen och
tillsynen over lagen.

Det hiir, fru talman, och jag viinder mig till Thomas Ostros, stod alltsa
i budgetpropositionen 2005/06 s. 66. Motivtexten &r i princip densamma
som vi skriver i propositionen. Jag tycker att det ar beklagligt att Social-
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demokraterna inte har formatt att halla fast vid den hér linjen utan nu
véxlat spar till vad som tidvis tett sig som ren skridckpropaganda mot de
planerade forsdljningarna.

P& véra tillkdnnagivanden som vi har gjort i olika sammanhang har
foljt en mycket intensiv debatt, inte minst i den hdr kammaren. Dagens
debatt dr sannerligen inte nidgot undantag. Manga har med forundran
kunnat lyssna till de tirader som oppositionen har riktat mot regeringen i
allménhet och mig i synnerhet. Det tillhor mitt jobb att ta det och debat-
tera detta. Det &r en spannande uppgift.

I gar, fru talman, gick den socialdemokratiska partisekreteraren och
tre andra fore detta statsrdd ut pA DN Debatt med kravet att grundlags-
skydda statens egendom, inklusive de foretag som de sjilva har begért
bemyndigande av denna kammare, och féitt det, att sdlja. Spidnnande
personligheter vi har att géra med!

Har ar det alltsd sd att man avvisar forséljningen bland annat med
hénvisning till riksrevisor Lennart Grufberg som kritiserat regeringen for
att inte ha inhdmtat synpunkter fran myndigheter med expertkunskap.

Regeringen anser for sin del att beredningen av propositionen stér i
overensstimmelse med regeringsformen och dess krav och att den ocksa
uppfyller de 6vriga krav pad dokumentation med mera som man kan stélla
pa beredningen av den hér typen av proposition.

Nér man ldser Riksrevisionens rapport far man intrycket att den i hu-
vudsak tycks bygga pé att man har missforstatt vara avsikter vad géller
genomgangen av skdl for och emot de terstiende foretagen. Jag har
tidigare beklagat om skrivningarna i budgetpropositionen har gett Riks-
revisionen en otydlig bild av regeringens avsikter betriffande de nu aktu-
ella forsédljningarna. Fragan har aldrig géllt om utan hur dessa ska siljas.

I det hdr sammanhanget kan det ocksé vara pa sin plats att pAdminna
kammarens ledaméter om att Socialdemokraterna under hela sin langa
regeringsperiod har bundit upp hundratals miljarder kronor av skattebeta-
larnas pengar, for ndrvarande mer dn 700 miljarder, i statliga eller del-
statliga foretag utan att vare sig riksdagen eller skattebetalarna har fatt
négot underlag i fraga om varfor man gor pé detta vis.

Vi anser i motsats till Socialdemokraterna och deras bundsforvanter
att staten i stéllet ska dgna sig at att skapa trygghet och vélfard for med-
borgarna. Det tillhor inte statens kdrnuppgifter att tillverka brannvin eller
att hyra ut affarslokaler. Det kan privata foretag skota minst lika bra.

Det &r ockséd var dvertygelse, for ovrigt vdl dokumenterad, att de nu
aktuella foretagen kommer att fa battre utvecklingsmojligheter sedan
staten — det giller vare sig det dr Thomas Ostros eller jag som har ansva-
ret — har avstétt fran sitt dgarinflytande. Det kan didremot vara péd sin
plats, tycker jag, att klarldgga att vi vid varje forsdljning kommer att
forsdkra oss om att de som koper statens foretag ocksa kommer att full-
gora sina forpliktelser som dgare mot andra finansidrer, mot myndigheter
och mot de anstéllda i foretaget.

Som jag var inne pa har den socialdemokratiska regeringen redan be-
gért och fatt riksdagens bemyndigande att sélja hela innehavet i de tre
noterade bolag som nu ir aktuella, ndmligen Telia Sonera, Nordea och
OMX.

Skilet, fru talman, till att vi 4ndé har begért ett fornyat bemyndigande
for de hér foretagen &r att vi vill ha utrymme for att som likvid, vid sidan



av kontanter, ocksa kunna ta emot andra viardepapper, for att kunna gora
strukturaffirer. Thomas Ostros efterlyste en sidan méjlighet nir det
géllde Telia Sonera till exempel. Den far han om man bifaller proposit-
ionen och majoritetens forslag i betdnkandet.

Ett exempel dér det héar kan bli aktuellt 4r ju den foreslagna afféren
mellan amerikanska Nasdaq och OMX, dér staten dger knappt 6,7 pro-
cent. Den affdren visar ocksd, fru talman, att den konsekvensutredning
som gors infor varje forséljning knappast kan ske innan man har en na-
gorlunda klar uppfattning om vilka handlingsalternativ som till exempel
OMX égare, inklusive staten, star infor.

Nu finns ett forslag pa bordet, vilket kommer att provas vildigt
grundligt av regeringen innan regeringen slutligen tar stéllning till om vi
kan acceptera budet.

Fru talman! Vi har ocksa begért bemyndigande att f4 avyttra aktierna
i heldgda SBAB, Vin & Sprit och Vasakronan. Vi har ganska ingdende
tidigare diskuterat de tva forstndmnda foretagen och motiven till att de,
med riksdagens godkdnnande, kommer att vara till salu. Men varfor vill
vi sdlja Vasakronan som vil hyr ut lokaler till statliga myndigheter?
undrar nagon.

Ja, sa var det forvisso tidigare. Vi kan ga tillbaka till 1993 nir Va-
sakronan bildades. D4 hade man enbart statliga kunder och en verksam-
het pa ungefar 190 orter runt om i landet. I dag &r verksamheten koncen-
trerad till storstadsregioner, och man har enbart 35 procent statliga kun-
der. Ovriga ir privata. Bland dem finns SEB, Sony Ericsson och Hennes
& Mauritz, for att ndmna nagra.

I dag hyr polisen och Domstolsverket inte lingre i forsta hand av stat-
liga Vasakronan utan av en lang rad andra privata foretag. Polishuset och
hiiktet i Uppsala, din hemstad, Thomas Ostros, dgs av Royal Bank of
Scotland. Vad sdgs om det? Domstolsverket hyr lokaler och sékerhetssal
i Stockholm av Fabege och samma Royal Bank of Scotland.

Vi kommer att se 6ver om nagra enskilda fastigheter kommer att be-
hova 16sgoras fran Vasakronan och behallas i statlig dgo. Det arbetet
pagar. Men jag vill samtidigt pdminna om att kravet pad byggnadsmin-
nesmirkta fastigheter ér lika, oberoende av om de é&r i privat eller statlig
ago.

Har det funnits motiv for statligt 4gande p& den kommersiella fastig-
hetsmarknaden s& saknas dessa definitivt i dag. Jag anser att skattebeta-
larna vore betjdnta av att det ganska betydande vérde som ligger i det
statliga foretaget kan forvaltas minst lika framgéngsrikt i andra hiander
medan staten d& far utrymme for investeringar inom sitt egentliga an-
svarsomrade.

Pengarna gar da tills vidare till att minska statsskulden, vilket léttar
rantebordan pa staten och skapar utrymme for investeringar i infrastruk-
tur och i annan vélfard och naturligtvis ocksé for forskning.

Nu finns det manga som hédvdar att staten av nagot slags foretagseko-
nomiska skil bor behdlla innehaven for att nyttiggdra sig de utdelningar
som i ar har varit exceptionellt hdga — det har varit extrema vinster och
véldigt laga rantor. Vi delar inte den uppfattningen, 4ven om vi har helt
andra motiv nér det géller varfor staten inte bor dga foretag pa funge-
rande konkurrensutsatta marknader.
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Jag menar att om foretag kan utvecklas béttre i andras hénder 4n sta-
tens kommer ocksa statens intdkter fran de har foretagen att oka, helt en-
kelt till foljd av att skatteintdkterna dkar snabbare dn de annars skulle ha
gjort.

Enbart bolagsskatten, fru talman, gor ju i praktiken staten till 28-pro-
centig dgare av foretagen dven sedan man har sélt dem.

Var uppgift ar att skapa goda betingelser for foretag att verka och
véxa i vart land. Det &r den uppgiften som den hér regeringen tar pé blo-
digt allvar.

Anf. 40 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! Mats Odell och jag har debatterat frigan om utforséljning
av vissa statliga foretag vid nagra tillfdllen tidigare.

Hela tiden &terkommer ni till det valmanifest som ni gick till val med
och att det klart och tydligt finns uttalat att det hér ska séljas, de utpekade
bolagen.

Det mé sé vara att ni har fatt mandat av véljarna att styra landet. Men
vi kan ocksd avldsa resultatet i dagens opinionsundersdkning, vad
svenska folket tycker om planerna pa att sélja ut de statliga foretagen.

Den hir kopplingen finns ju inte ndr det giéller ert regeringsinnehav
och det mandat som ni séger att ni har fatt. Tydligen har det svenska
folket en annan uppfattning i den delen.

Jag tdnker inte ta upp de fragor som jag har stillt tidigare, utan jag
vill i stillet lite grann diskutera statsskulden och tankarna pé att amortera
av statsskulden med de hér intdkterna.

Vi dr ju medvetna om de behov som finns i samhéllet i dag, inte
minst nér det géller infrastrukturinvesteringar. Det &r investeringar som
ar oerhort viktiga for att niringslivet ska ges mdjligheter att utvecklas
positivt.

Vigar behover forbéttras for att timret ska komma fran skogarna till
sagverken. Jarnvdgarna behover forbattras for att arbetskraft ska kunna
transporteras till de platser dir arbetstillfdllena finns. Det saknas alltsa
miljarder i underhall nér det géller investeringar inom infrastrukturen.

Varfor inte anvénda de hér pengarna till produktiva investeringar som
skapar sysselséttning, som skapar mervirde och som skapar ytterligare
ekonomisk tillvaxt i stillet for att bara amortera av pa statsskulden?

Anf. 41 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Forst ska jag ta upp frdgan om vad vi sade i valrorelsen.
Vi i allianspartierna har haft gemensamma reservationer under hela
2000-talet. Vi hade under 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005 och 2006
gemensamma reservationer i savél finansutskottet som néringsutskottet
dér vi beskrev var avsikt att sélja de hér bolagen. Vi gav motiv for detta.

Under valrérelsen hade vi ockséd en gemensam budgetmotion. Dér
hade vi sju bolag som vi lade fram. Det debatterades hér i kammaren. Vi
lade fram en rapport varen 2006 som arbetsgruppen Tillvéxtregion Sve-
rige lade fram dér vi beskrev varfor och vilka bolag det gillde. I Banke-
rydsoverenskommelsen presenterades dessa sju bolag, och i det Norr-
landspaket som partiledarna tog fram fanns dessa bolag med. Dar gjordes
ocksa klart att Vattenfall och LKAB icke var aktuella att rora.



I dag har vi en statsskuld pa 121 679 kronor per person, frin den
minsta nyfodda till den dldsta medborgaren. Om vi genomfor vért pro-
gram kommer den att minska till 86 964 kronor. Om vi inte gor det har vi
kvar en skuld pa 108 507 kronor. Det kanske inte Kent Persson tycker
spelar nagon roll, men faktum é&r att de statsfinansiella effekterna av det
vi frigdr dr en oerhort viktig komponent.

Ungefédr 11 miljarder kronor minskar rédntekostnaderna om vi séljer
och amorterar de hér bolagen som ar viarda 250 miljoner till dagens stats-
lanerdnta. Den har for ovrigt gétt upp fran den forra kalkylen till dagens
4,41 procent. 11 miljarder, Kent Persson, per ar frigors nér det hir har
genomforts. De kan anvéndas till infrastrukturinvesteringar. De kan an-
vindas till en méngd andra saker. I dag dr det bundet i produktion av
vodka och uthyrning av kontorslokaler.

Anf. 42 KENT PERSSON (v) replik:

Fru talman! De 11 miljarderna ska man stélla i relation till de 16—17
miljarder som berdknas ge intdkter av de hér sex bolagen bara under det
hér aret. Det finns ett glapp ddremellan. Det hér &r virt betydligt mycket
mer, och intdkterna ar betydligt storre.

De 11 miljarder som ni sdger att ni vill anvénda till infrastruktursats-
ningar ricker ju inte pa langa végar till det som maste till for att industrin
ska ges mojligheter att kunna vixa hir 1 Sverige. Det behovs utbyggd
jarnvéagskapacitet, inte bara i Stockholmsomrédet utan dven vid véstkus-
ten. Botniabanan behover ocksé byggas for att vi ska klara av den eko-
nomiska utveckling som behovs for att foretagen ska kunna overleva.
Annars &r risken stor att foretagen viljer att forligga verksamheten na-
gon annanstans.

Det &r lite mérkligt att man hanvisar till de budgetmotioner som har
vickts och de motiv och reservationer som tidigare har lagts fram. De
innehéller ju inga analyser. Man véger for- och nackdelar, men det &r
knappast det man stéller som krav pa en bra analys.

Man hénvisar till Bankerydsoverenskommelsen. Jag cyklade forbi dér
hiaromnatten under Vitternrundan. Jag sag inte ett spar av nadgon over-
enskommelse, att det satt ndgra effekter dar. Utan det var vdl en snabb
resa ddrigenom. Varfor inte anvdnda en stdrre andel av just de tdnkta
intékterna till att gora de nédvéndiga investeringar som behover goras for
att vi ytterligare ska kunna fa till stind en ekonomisk utveckling for
foretagen?

Anf. 43 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Jag mérker att Kent Persson &r ute och cyklar pa flera
omraden. Det &r spidnnande. Han mérkte inte av Bankerydsdverenskom-
melsen. Det ar ju den budget som vi har antagit. Det var stommen till den
budget som kom in i budgetpropositionen for 2007, som togs fram och
som presenterades redan i Bankeryd. Om han inte har mérkt det ar det att
beklaga.

Varfor séljer vi? Det finns fyra skdl. For det forsta &r det for att
renodla statens roll. Staten ska sétta spelreglerna. Staten ska vara domare,
inte spelare samtidigt.

Det andra ir att vi tror att det ar béttre for foretagen att fa nya privata
dgare. Det visar sig. OECD pekar pa en méingd fakta runt detta. Vi har en

Prot. 2006/07:130
20 juni

Foérsdljning av vissa
statligt dgda foretag

43



Prot. 2006/07:130
20 juni

Forsdljning av vissa
statligt dgda foretag

44

mingd fall vi kan peka pa, bolag som British Telecom och British Air-
ways for att ta tvd konkursfardiga bolag som med nya dgare har kunnat
blomstra och fungera.

Det tredje &r att vi tror att det dr bra for folkhushallet, helt enkelt for
att det ger en béttre dynamik i ekonomins funktionssitt. Det dr bra att
staten drar sig tillbaka.

Det fjirde ar att vi inte vill binda 700 miljarder kronor i produktion
av varor och tjénster som andra likavil kan gora. Vi far dndé 28 procent
av den vinst som de gor. Vi vill i stéllet ta de gemensamma resurserna
och investera dem dir de gor samhéllsnytta som ingen privat investerare
gor.

Det dr den stora skillnaden, Kent Persson. Jag fOrstar inte att ni i
Vinsterpartiet &r sd fixerade vid att driva foretag och att ni inte i stillet
vill ta pengarna och satsa dem dér de gor samhéllsnytta. Forklara det for
mig!

Anf. 44 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Jag atervinder till frigan om beslutsunderlaget. De hér
debatterna fér lite tendens till att bli skuggboxning, eftersom vi inte far
négra som helst svar pad hur man har gjort urvalet av bolagen. D4 &ar det
svart att fora en relevant debatt. Sa jag skulle gérna vilja ha lite svar fran
ministern.

Mats Odell hinvisar till att Riksrevisionen har haft kritik, men har gér
bara in pa delar av den kritik som Riksrevisionen har haft mot beslutsun-
derlaget. De kritiserar ocksa att det inte finns ndgon analys av varfor just
de bolag som nu &r uppe till forsiljning har valts ut. Vi har ocksé stillt
den frdgan i néringsutskottet flera génger till ministern men har inte fatt
ndgra relevanta svar. Vi har begért ut underlaget skriftligt for vart och ett
av de bolagen, vilket inte har kommit.

Problemet for oss ar att det enda som vi har att ta stillning till nu ar
just de hir sex bolagen och inga andra som nu &r uppe till forséljning.
Det gor att man far anta att det finns en prioritering hiar som regeringen
har gjort. Man har prioriterat att sélja ut Telia innan man hade nagon
aning om hur man skulle hantera den del av Telia som faktiskt ar ett
monopol. Man har valt att silja ut SBAB som enligt alla bedomare har
medverkat till att sdnka rdntorna pa boldnemarknaden. Vi fick svar fran
Konkurrensverkets generaldirektor att man inte kan fa ndgra garantier for
att de vid en utforséljning kommer att fortsétta att ha den profilen.

Man fér utgd fran att det ar viktigare av ideologiska skél att minska
konkurrensen pé bolanemarknaden an att till exempel sédlja SAS som ar
ett flygbolag vilket som helst som inte har ndgra samhillsuppdrag eller
ndgon infrastruktur. Mats Odell séger att staten ska vara domare och inte
spelare. Svara dé pa fragan: Varfor ska man vara spelare nar det géller
flygmarknaden? Det ar det som regeringen gar till beslut pa hiar. Man ska
fortsdtta att spela och vara domare samtidigt nér det giller flygverksam-
het.



Det kan verka som att vi bara grilar hér, men det dr viktigt att fa svar
pa fragan kring analysen. Om det 4r en rent ideologisk analys som ligger
till bas och inte ndgra analyser av marknaden ar det en betydligt storre
risk att regeringen kommer att gora en dalig affar nér det giller forsilj-
ningarna.

Anf. 45 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Per Bolund har sjdlv hir gjort en analys av vilka bolag
som bdr séljas och vilka som kan behallas. Det &r vil gott och vil. Vi har
olika uppfattningar om ett bolag. Jag noterar att den enda reservation
som Per Bolund stdder &r den dér man ocksé ska silja SAS. Jag kan inte
uppfatta beslutsunderlaget annat dn att han egentligen instimmer i det
Ovriga.

Lat mig sdga nér det géller SAS att vi inte ska vara langsiktiga spe-
lare pa flygmarknaden. Men hér finns ett antal konsortialavtal. Vi har en
skandinavisk luftfartspolitik och andra faktorer som gor att det inte ar
lampligt att nu sdlja detta bolag. Det innebir inte att staten ska fortsétta
att vara langsiktig dgare. Tvdrtom &r var uppfattning att SAS bor fa pri-
vata dgare framdver. Vi tror att det &r bést for bolaget. Vi tror att det ar
bast for utvecklingen ocksa pa den skandinaviska luftfartsmarknaden.

SBAB har spelat en vildigt viktig roll. Konkurrensen har hérdnat. Det
har tillkommit ytterligare nya konkurrenter. Jag tog i morse fram hur
bolénerédntorna ser ut for villor: SBAB 4,22 procent, SCB 4,10 procent,
Handelsbankens Stadshypotek 4,15 procent, Swedbank Boldn Direkt
4,13 procent. Det ér en stenhérd konkurrens, Per Bolund. SBAB ir inte
langre marknadsledande. Man har en for liten portfolj av tjédnster. Man
behover hitta en samarbetspartner. Vi tror att detta dr bra for bolaget.
Den uppfattningen delar ocksé ledningen av SBAB.

Telia kommer inte att férdndras nir det giller huvudédgarskapet forran
alla fragor om accessnitet och de forsvarspolitiska dimensionerna har
retts ut och vi har fétt en lagstiftning pa plats som garanterar ett likvér-
digt tilltrade till accessnétet och en sidker hantering av forsvarsdimens-
ionerna.

Anf. 46 PER BOLUND (mp) replik:

Fru talman! Att hinvisa till Miljopartiets reservationer kénns som ett
ganska l4gt argument. Jag sade vildigt tydligt i borjan att jag star bakom
samtliga reservationer, men jag valde att hinvisa bara till en av dem. Det
ar ju lite av kutym 1 riksdagen att inte belasta voteringsforfarandet med
onddiga reservationer.

Mats Odell sdger hér att staten inte ska vara dgare av SAS fortsétt-
ningsvis, men det har vi inte sett ndgra som helst bevis pa. Det vi har att
ta stdllning till hdr dr en forséljning av sex bolag. Dér finns SAS inte
med. I stillet har man valt att sdlja ut andra bolag. Man har alltsé priori-
terat bort SAS och prioriterat upp andra bolag som uppenbarligen ar
viktigare att sélja, och det dr den fragan som vi vill ha svar pa. Varfor har
ni gjort den prioriteringen? Det far vi inga svar pa.
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Mats Odell sdger att dven vi har gjort en prioritering av nagra bolag,
men jag anser att regeringen har ett betydligt storre ansvar, med alla de
resurser man sitter pé, att presentera ett relevant beslutsunderlag én vad
ett oppositionsparti har.

Jag har i den hér debatten tagit upp flera av de aspekter som ligger till
grund for var prioritering. Nar det géller Telia tycker vi till exempel att
man maste ta bort monopoldelarna innan man gar till beslut i frigan. Jag
tycker att man ska prioritera ned SBAB eftersom de bade enligt ministern
och enligt mig haft en véldigt viktig funktion. Varken ministern eller jag
kan svara pa vilken effekt det far att sélja ut SBAB. Han hénvisar till
aktievdrderingen just i dag, men det &r med SBAB som en spelare.

Om man séljer ut och ndgon av de stora bankerna koper upp SBAB
kan ingen garantera vilken inriktning SBAB kommer att ha i framtiden.
Konkurrensen kan mycket vil komma att minska, och d4 kommer de
noteringar som Mats Odell hanvisar till att vara ett minne blott. Det kan
mycket vil bli helt andra siffror 4n dem Mats Odell nu redovisar.

Problemet &r att vi inte far nagra svar pa frdgan om prioriteringen
mellan bolagen. Vi far ett alldeles for daligt beslutsunderlag fran en rege-
ring som sitter med véldiga resurser och som skulle kunna goéra det om
man inte hade sa otroligt brattom att genomfora dessa forséljningar pa
rent ideologisk grund. Det dr vad man kan sluta sig till.

Anf. 47 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Nar det géller SAS har vi varit vildigt tydliga med att bo-
laget inte dr fardigt att fora in i en forséljningsfas. Vi vill analysera det
vidare och reda ut ett antal fragor. Vi vill inte skada bolaget ytterligare
utan i stillet se till att det kan utvecklas pa basta mojliga sétt.

Naér det giller analysen av de olika bolagen var jag i mitt inlednings-
anforande inne pé att det hade varit omdjligt att for varje bolag analysera
konsekvenserna av antingen en borsintroduktion om vi hade fatt ett bud,
exempelvis som giller OMX. Hur det kunde ha sett ut om vi i stillet
hade ha salt véra aktier 6ver borsen dr en helt annan analys. Nu har vi ett
bud fran Nasdaq. Det har funnits andra som har sagt att de kanske vill
kopa, till exempel Dubaibdrsen och flera andra.

Det gér inte att analysera alla dessa och ldgga in i propositionen. Det
enda rimliga &r att gora det vi nu gor, nimligen att arbeta metodiskt och
systematiskt med en méalbild for varje bolag. Vad tror vi dr bast for detta
bolag? Vad é&r bist for de svenska folkhushéllen? Vad &r bast for utveckl-
ingen av var ekonomi pa bankmarknaden och pé telekommarknaden?
Direfter presenterar man ett forslag.

Kanske ir det en strukturaffir, Thomas Ostros. Men d& méste ni ju bi-
falla propositionen, annars kan vi bara ta emot kontanter.

Denna analys kommer att goras for varje bolag och kommer darefter
att ligga till grund for det beslut som regeringen tar och som vi kommer
att kommunicera med denna kammare.

Anf. 48 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Det ar festligt att lyssna pa Odell. Han ndmner mitt ringa
namn oftare dn skilen till varfor han vill sélja statliga bolag. Vad siger
han nu? Med blossande kinder sdger statsrddet: Fragan har aldrig gillt
om utan hur vi ska silja. Det dr precis detta som har varit var kritik frdn



allra forsta borjan. Fragan har aldrig géllt om. Det ar denna ideologiskt
brinnande 6vertygelse, formad nagon géng under 1970-talets ungdoms-
forbundsér, som gor att det nu minsann ska séljas medan det finns tid. D&
far man en process under all kritik, som nu under varen. Det har varit
chefsavhopp pa Néringsdepartementet. Vi har fatt en proposition pa bara
nio sidor utan de konsekvensanalyser som har lovats. Riksdagen far
plotsligt reda pa att 8 procent av Telia har salts till reapris, medan vi
diskuterar kopparnétets framtid. PTS far slutligen ett uppdrag men forst
efter att regeringen har fattat sitt och riksdagen sitt beslut att utreda fra-
gan. Vi har sett uppror i den borgerliga riksdagsgruppen mot regeringens
hantering av detta viktiga bolag. Ett enigt naringsutskott begér ut konse-
kvensanalyserna, men regeringen végrar att lamna ut dem. Orsaken visar
sig nir Riksrevisionen knackar pa porten. Det fanns inga konsekvensana-
lyser.

Kritiken som Mats Odell viftar bort dr stenhard frén Riksrevisionen.
Beredningen uppfyller inte grundlagens krav pa hur en regering ska
agera i sa viktiga fragor. Fragan &r inte om utan hur, siger Mats Odell.

D4 &r man beredd att gora dessa affiarer. Man séljer till reapris under
véren, till stor kostnad for folkhushallen. Man gor sig av med en tillgang
som ger en sd fin utdelning. Det kommer att kosta. Det kommer att
minska regeringens mdjligheter att satsa pa dldreomsorg och pé infra-
struktur — tvirt emot budskapet som Mats Odell nu kommer med.

Anf. 49 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Det hir blir alltmer spannande. Mina uppfattningar lér
ligga fast sedan 70-talet i ungdomsforbundet. Vad har da hént med Tho-
mas Ostros? Dir #r det snabbare kast i lirorna. Si sent som i den sista
budgetpropositionen ni ldimnade sade ni: ”Pa en vil fungerande marknad
saknas det skl for staten att agera som producent. Staten kan i de fallen
ha en viktig roll i lagstiftning och tillsyn 6ver lagen.”

Thomas Ostros har genomgatt en fullstéindigt fantastisk metamorfos
pa bara ndgot ar. Vad har hiant? Tidigare talade han om denna val funge-
rande marknad dér staten inte hade ndgon roll. Nu ska det plotsligt
grundlagsfastas. Beskriv gérna den processen! Vilka konsekvensanalyser
ligger bakom denna omsvéangning?

Tala inte om ekonomi, Thomas Ostros, for hir talar fakta sitt tydliga
sprék. Utdelningarna under 2007 var 16,5 miljarder. Av dessa 16,5 mil-
jarder var 9,2 miljarder pengar som togs ur Telia Soneras kassa. Det var
inga vinster. Om Thomas Ostros s vill kan man séiga att man silde fa-
miljesilvret och delade ut. Kvar ar 7,3 miljarder. 7,3 miljarder ar den
reguljdra utdelningen av de vinster som de statliga bolagen gjorde under
2007. Om man séljer de 250 miljarderna och amorterar pa statsskulden
tjdnar man 11 miljarder.

Forklara for mig, Thomas Ostros, varfor man ska forlora skillnaden
mellan 11 miljarder och 7,3 miljarder bara for ndjet att fa ratta dessa
bolag. Ar det inte bittre att vi dverlater dem till andra 4gare och tar in 28
procent i bolagsskatt och satsar pengarna dir de gér samhillsnytta?

Beskriv den foridndring av socialdemokratins hallning till statligt
dgande som har skett pa ett och ett halvt ar, Thomas Ostros!
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Anf. 50 THOMAS OSTROS (s) replik:

Fru talman! Jag har varit niringsminister i en socialdemokratisk rege-
ring och regelbundet fétt frdgan och diskuterat frigan om statens dgande i
exempelvis Telia Sonera. Jag har varit glasklar: Staten bor vara kvar som
huvudégare i1 Telia Sonera. Det &r ett viktigt foretag for Sverige. Det ar
ett foretag som har lyckats expandera tack vare samarbete med finska
Sonera och med danska och baltiska foretag. Det &r mycket viktigt att
huvudkontoret finns kvar i Sverige och att infrastrukturen har staten som
huvudégare.

Allt detta bortser Mats Odell fullstindigt ifran. Vilken séljare vi har
att gora med! Han pratar aktivt ned vérdet pd de bolag som ska siljas
genom att sdga att de kommer att gé riktigt daligt i framtiden.

Men om Mats Odell menar allvar med att dgande i aktier i val utveck-
lade och framgéngsrika bolag ger béttre avkastning dn obligationer stir
han sannerligen ensam. D4 &r examen kanske trots allt frdn Fairfax Uni-
versity. Om det vore sa att utdelningen ar simre &n obligationer skulle
inte AP-fonderna dga nagra aktier.

I sjdlva verket har vi nu ett 1age dar Mats Odell av ideologiska skél
raskt sdljer ut och tydligt har visat att han &r beredd att ge en rejél rabatt
till dem som koper. Det kommer att minska underlaget for staten med
uppemot 15 miljarder kronor per &r. Det motsvarar 50 000 anstillda i
vérd och omsorg.

Mats Odell mérker att folk 4r vildigt skarpt emot detta, langt in i de
borgerliga ligren. Man vill inte vara med om att gora en saddan délig
affar. Dessutom giller det bolag som kan bidra till samhaillets utveckling
— vi har kopparnitet, bredbandet, SBAB med pressade boléneréntor.

Mats Odell, det ar inte vél skott nér det géller regeringens hantering
nu. Det dr skarp kritik fran Riksrevisionen. Man séger att ni bryter mot
grundlagen i er beredning. Ta konsekvenserna av detta och dra tillbaka
propositionen, Mats Odell!

Anf. 51 Statsrddet MATS ODELL (kd) replik:

Fru talman! Jag tror att ndgon griavande journalist borde bdrja intres-
sera sig for vid vilka lirositen Thomas Ostros har fatt sina matematik-
kunskaper. Hur kan han fi en réntebesparing pd 11 miljarder, jaimfort
med utdelningar pd 7,3 miljarder topparet hittills nér det giller statlig
verksamhets utdelningar, till en forlust pa 15 miljarder? Var far man sa-
dana matematikkunskaper, Thomas Ostros? Forklara girna det vid nagot
tillfalle!

Jag har hort det hir sé ofta att jag snart borjar intressera mig for om
det finns nigon bakgrund. Hur kan Thomas Ostros bara séiga sidana hir
saker rakt ut i luften, utan ndgon som helst analys? Jag tycker att det ar
ganska fantastiskt. Thomas Ostros dr d4nda néringspolitisk talesman.

(TREDJE VICE TALMANNEN: Jag vill paminna om att Thomas
Ostros inte har ritt till ytterligare replik.)

Jag #r ledsen. Thomas Ostros har inte ritt till fler repliker, men vi lir
traffas igen.



Lat mig &dnd4, fru talman, séga att det viktiga har for oss &r att redo-
visa varfor vi vill sélja dessa bolag. Thomas Ostros kommer med mate-
matik och vill peka pé att det &r véldigt Ionsamt att dga statliga bolag.
Fine! Kom da med ett koncept for hur denna lonsamhet ska 6ka framo-
ver! Eller &r det just de hir bolagen som ar det optimala? Vi sidger f6l-
jande.

For det forsta: Staten ska sétta spelreglerna. Staten ska vara domare
och inte samtidigt delta som spelare pa planen.

For det andra: Vi tror att det dr béttre for de hédr bolagen att fa nya
privata dgare. De behdver inte mangla sina affarsidéer i denna kammare,
utan i en globaliserad ekonomi kan de skota detta pé ett annat sétt.

For det tredje: Vi tror att det ar bra for det svenska folkhushéllet och
att det blir en mer dynamisk ekonomi nér staten trdder tillbaka, nér det
blir fler entreprendrer av kott och blod som édger och driver de hér foreta-
gen.

For det fjérde och allra sist: Vi vill inte ha 700 miljarder av skattebe-
talarnas pengar bundna i spritproduktion och i kontorslokaler, utan vi vill
satsa pengarna pa dldreboenden. Vi vill satsa diar pengarna gor samhalls-
nytta och inte bara dr en ren kapitalplacering.

Anf. 52 PETER JEPPSSON (s):

Fru talman! Debatten om utforsdljning av statliga bolag har i dag haft
olika dimensioner hér i kammaren — med all ritt.

Konkurrensen har nimnts vid ett flertal tillfdllen. Jag kommer till
allra storsta delen att i mitt inldgg koncentrera mig pa den sékerhetspoli-
tiska aspekten.

Vid ett antal tillfdllen under varen har Forsvarsmaktens, forsvarsut-
skottets och flertalet ledamoters kritik avseende regeringens hantering —
eller, rittare sagt, icke-hantering — berorts hir i kammaren och sa dven i
dag.

Forsvarsmakten har bland annat pekat pa de kostnader som en total
utforséljning av Telia Sonera skulle medfora i form av uppbyggnad av ett
separat system for myndighetens eget bruk. Vidare har Férsvarsmakten
uppmirksammat regeringen pa de mycket allvarliga kommunikations-
problem som kan uppstd vid en kris som till exempel i samband med
stormen Gudrun.

Hela forsvarsutskottet har stéllt sig bakom ett yttrande dir utskottet
krdver att regeringen tar hinsyn till de allvarliga konsekvenser som for-
bisetts pad Forsvarsmaktsomradet och som minskar Sveriges mojligheter
att bemota en kris- eller krigssituation.

Det édr sjélvfallet oerhdrt viktigt att vi sdtter landets sikerhet framst,
fore eventuella kortsiktiga ekonomiska intressen. Detta bade tror och
hoppas jag att vi kan vara eniga om hér i dag.

Vid riksdagens fragestund torsdagen den 10 maj lovade forsvarsmi-
nister Mikael Odenberg att Forsvarsmaktens kritik skulle tillgodoses:

”Jag kan omedelbart tillmotesgd forsvarsutskottet genom att konsta-
tera att regeringen kommer att omhinderta dnskemélet och se till att
hanteringen av foretaget Telia Sonera sker pé ett saddant sétt att olika
svenska sékerhetsintressen tillvaratas. Omsorgen om detta dr ocksé ett av
skélen till att en remiss till Forsvarsmakten har ingatt som ett led i den
hittillsvarande beredningen av frdgorna kring Telia Sonera.”
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I interpellationsdebatten méndagen den 11 juni stillde jag foljande
fragor till finansmarknadsminister Mats Odell om en fortsatt forsiljning
av Telia Sonera-aktier: Hur mots de brister som Forsvarsmakten har fort
fram? Kommer Forsvarsmakten att behdova bygga upp ett parallellt sy-
stem? Vad kommer det att kosta? Hur 14ng tid tar det? Vad gor man tills
ett nytt system finns pa plats? Varifran tas pengarna — Forsvarsmaktens
budget, och fran vilken budgetpost i sa fall? Hur ska svenska folket veta
att utforsiljningen inte dventyrar rikets sakerhet?

Fru talman! Jag kan tyvérr konstatera att svaret pd mina fragor ute-
blev. Varfor? Ja, det kan jag bara spekulera om.

Den forédande kritik som den borgerliga regeringen fétt fran Riksre-
visionen fOranleder mig att tro att den borgerliga regeringen helt enkelt
inte har négra svar pa fragorna, for man har inte tagit sig tid att ta reda pa
svaren.

Riksrevisionen konstaterar: “Regeringen har inte gjort den genom-
géng som utlovades i budgetpropositionen for de sex bolag som nu fore-
slas for forsdljning.

Genomgangen skulle goras av argument for och emot statligt dgande.
Regeringens beredning av propositionen om forsiljning har varit otill-
racklig.”

Detta ar alltsd Riksrevisionens bedomning, uttalad av Lennart Gruf-
berg som dr ansvarig riksrevisor.

Tyviérr kan vi hirmed &ven konstatera att den borgerliga regeringen
har paborjat dessa av revisionen kritiserade utforsédljningar utan nagon
analys eller konsekvensbeskrivning. Detta gjordes den 2 maj d& 8 procent
av statens och svenska folkets aktier i Telia Sonera séldes ut.

Vi socialdemokrater &r emot regeringens utforsiljningar och har kravt
ett stopp pa processen. Budskapet frdn Socialdemokraterna i regerings-
stdllning var tydligt: Staten bor vara kvar som langsiktig dgare i ett bolag
som Telia Sonera.

Vi har ocksa stillt krav pa battre beslutsunderlag och begirt att riks-
dagen sjdlv ska utreda konsekvenserna av forsdljningarna, men utan re-
sultat.

Vi har alla med stort intresse kunnat folja den borgerliga regeringens
hantering av utforséljningsfragan, oavsett om vi pa plats foljer debatten
eller om vi sitter hemma i soffan framfor tv:n.

En sak dr dock sdker: Allt som sdgs och allt som gors i denna kam-
mare dr vildokumenterat. Detta innebir att frukten av allt det vi séger
och av de forslag som vi i slutindan stoder sannolikt kommer att grans-
kas och noga végas av véra viljare.

Det &r positivt att borgerliga foretrddare har anslutit sig till den kritik
som finns avseende regeringens hantering och politik. Men till syvende
och sist dr det rosterna som rdknas. Jag hoppas att man dven har vagar sta
upp for sin asikt. Jag bade hoppas och tror att logiken och det sunda
fornuftet segrar dven i detta fall och att den borgerliga regeringens for-
slag rostas ned.

Jag ar overtygad om att de svenska hushdllen tycker detsamma nér
det géller det statliga bolaneinstitutet SBAB, om att de drygt 300 perso-
ner som arbetar pa Vin & Sprit i Skane och de totalt tusen berérda liksom
de lantbrukare som levererar ravaror dit tycker detsamma och om att



Forsvarsmakten som &r beroende av sikra kommunikationer tycker det-
samma.

Detta dr en alltfor viktig fraga for att bara ldmnas darhidn. Den maste
16sas innan beslut fattas hér i kammaren.

Anf. 53 BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Den borgerliga majoriteten i konstitutionsutskottet for-
végrade oss 1 minoriteten mojligheten att granska just beredningen av
utforsdljningen av de statliga foretagen. De forvigrade oss mojligheten
att lamna ett yttrande till ndringsutskottet i denna mycket viktiga fraga.

Sjélva bakgrunden &r den att niringsutskottet begirde ett yttrande av
oss mot bakgrund av riksrevisorns helt unika och mycket starka kritik av
regeringens beredning av fragan om utforsidljning. Det uttalande som
riksrevisorn gjorde i den rapport som han ldmnade var att beredningen av
frigan om utforséljningen av de statliga foretagen strider mot grundla-
gens beredningskrav.

Det hér &r en helt unik situation, som vi aldrig tidigare har upplevt.
Det &r helt naturligt — en sjélvklarhet, kan man tycka — att néringsutskot-
tet begér ett yttrande frén konstitutionsutskottet, som ju &r ansvarigt for
att kontrollera och se till att regeringen foljer kraven i regeringsformen.
Icke! Forst i niringsutskottet tvingades minoriteten att utnyttja minori-
tetsskyddet. Nar det kommit till konstitutionsutskottet rostade man vid
tre tillfdllen ned minoriteten — forvdgrade oss mojligheten att préva
denna viktiga fraga.

Riksrevisorerna ar helt sjilvstdndiga i vad de ska granska, nér de ska
gora det och hur de ska presentera sina resultat. Riksrevisorn har valt att
folja och granska hela den process som utgdrs av utforséljningen av de
statliga foretagen. Anledningen dr naturligtvis det oerhdrt stora vérde
som dessa foretag representerar for svenska folket. Riksrevisorn har
darfor ansett att det ar bade riktigt och viktigt att folja att det hir gar ratt
till och att svenska folkets tillgangar inte slumpas ut.

En viktig del i den kontrollmakt som vi har byggt upp &r reglerad i
regeringsformen, likvél som konstitutionsutskottets roll och kontrollmakt
ocksé dr reglerade i regeringsformen. Vér uppgift ar just att granska re-
geringen och statsrddens tjansteutdvning men ocksé regeringsarendenas
handldggning.

Darfor ar det nu s oerhdrt allvarligt att riksdagen gér till beslut i en
fraga innan vi har haft mojlighet att granska om uttalandet fran riksrevi-
sorn — att regeringens beredning av utforsiljningen strider mot grundla-
gen — dger giltighet eller inte.

Nej, granskningen ska enligt den borgerliga majoriteten i konstitut-
ionsutskottet ske nér utforséljningen ar ett faktum, nér det &dr for sent att
rétta till de brister som uppenbarligen préglar hela den hir hanteringen.

Enligt den borgerliga majoriteten i konstitutionsutskottet ska det av
riksrevisorn pastadda felet forst begés, och ddrefter ska konstitutionsut-
skottet titta pa saken. Det dr som att forsoka rddda patienten nar det ar for
sent och dodsfallet redan &r konstaterat.

Var det detta som var syftet med den sjélvstindiga, fristdende Riksre-
visionen, som det argumenterades for i denna kammare? Ska man helt
enkelt strunta i vad riksrevisorn séger och avfirda riksrevisorn s& som det
ansvariga statsrddet gjorde? Den ansvarige ministern ldmnade precis
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Kammaren bif6ll utskottets forslag.maren — han kom sent och gick tidigt.
Han avfirdade riksrevisorns uttalanden. Det &r helt grundldst, sade Mats
Odell. Det dr intressant. S& avfardas riksrevisorn.

Den borgerliga regeringen har ett mycket déligt facit niar det géller
beredningen av drenden. De har hittills blivit anmilda sju génger till
konstitutionsutskottet pa lika manga manaders regerande for just bris-
tande beredning.

I samband med var granskning under varen hade vi en utfragning av
statsministern. D4 lovade han att regeringen i fortséttningen skulle folja
beredningskravet. Sedan kommer den hir mycket seridsa kritiken fran
riksrevisorn. S& gick det med det 16ftet, precis som med allting annat.

Regeringen vill ju vénja oss vid att riksdagen ska fa ta stillning till
politiska hafsverk, i stéllet for korrekt beredda drenden. De rdknar up-
penbarligen med att de borgerliga riksdagsledaméterna ska agera lydigt
transportkompani oavsett hur déliga forslagen ar i formellt hdnseende.
Jag tycker att det 4r upprorande.

Grundlagen ar vara gemensamma spelregler, som vi har for att garan-
tera att lagforslagen blir s genomténkta som mgjligt, oavsett det poli-
tiska innehéllet. Men nu forvégras riksdagens kontrollmakt i form av
konstitutionsutskottet av den borgerliga majoriteten att genomfora sin
granskning av regeringen, dess ministrar och regeringsdrendenas hand-
laggning.

Genom att man avstar frdn att avge yttrande fran utskottet till na-
ringsutskottet, och genom att man avstar fran att genomfora den nédvan-
diga granskningen av regeringens beredning av en viktig fraga, devalve-
ras sjélvfallet konstitutionsutskottets funktion som den var ténkt i grund-
lagen.

De borgerliga ledaméterna har uppenbarligen inte ryggrad nog att sta
upp for den grundlagsfista kontrollfunktion som konstitutionsutskottet
utgor. De ldagger sig platt for den enbart av ideologi drivna borgerliga
regeringens vilja att snabbt driva igenom utforsiljning av de statliga
foretagen.

Den grundlagsfasta kontrollmakten avfardas med majoritetsbeslut.
Riksdagen ses som ett rundningsmirke diar de borgerliga ledamoterna
forutsitts avstd fran varje typ av sjélvstindigt agerande.

De borgerliga ledaméterna i konstitutionsutskottet beter sig som mu-
tade fotbollsdomare. De ska egentligen vara garanter just for att spelreg-
lerna foljs, men i stéllet &r de bara intresserade av det pa forhand be-
stimda slutresultatet, oavsett vad som hédnder.

Anf. 54 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Jag tycker att det 4r mycket intressant att hora detta in-
dignationsnummer. Vad Berit Andnor, ordférande i konstitutionsutskot-
tet, gor ar bara en total devalvering av konstitutionsutskottet — en total
devalvering av sin egen roll.

Konstitutionsutskottet granskar statsrddens tjansteutdovning, inte pa
néringsutskottets uppdrag utan enligt, precis som Berit Andnor sade, den
grundlagsreglering som finns for hur riksdagens kontrollmakt utfors. Det
ar inte pd uppdrag av néringsutskottet. KU rapporterar inte till ndringsut-
skottet. KU granskar inte heller ndringsutskottets beredning och nérings-
utskottets beslutsunderlag.



Alldeles oavsett hur det ér i sjdlva formfragan med regeringens be-
redning av den hér propositionen tar vi i dag stdllning till néringsutskot-
tets betdnkande, den beredning och det beslutsunderlag som finns dér.
Det ér inte KU:s uppgift att granska det.

KU:s uppgift ér att granska statsrddens tjénsteutovning. Det ar nog-
grant KU-anmilt, flera ganger redan.

Jag kan inom parentes séga att det inte alltid &r sa att antalet anmél-
ningar star i direkt proportion till handliggningen. Det vet Thomas Ost-
ros, som manga ganger har blivit KU-anmaild och dessutom prickad.

(TREDJE VICE TALMANNEN: Thomas Ostros har ingen majlighet
att svara.)

Regeringens beredning dr en helt separat friga. Vi tar stéllning till
sakfrdgan. Ni gor hér ett indignationsnummer som far det att 1ata som om
det pa nagot sitt skulle vara oklart i regeringsformen huruvida man far
sdlja statliga foretag. Det dr inget nytt att vi séljer statliga foretag — det
har gjorts manga ganger forut.

Det finns lédnga listor med propositioner fran den regering som Berit
Andnor var medlem av under foregdende mandatperiod som ror bolags-
fragor dir man inte heller har inhdmtat remissyttranden. Det dr ocksa
granskat av konstitutionsutskottet vid ett flertal tillfdllen, och konstitut-
ionsutskottet har tidigare kommit fram till att det var i sin ordning.

Anf. 55 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Det dr uppenbart att Karin Pilséter inte har den minsta
aning om turerna i konstitutionsutskottet.

Liget var att vi ombads att limna ett yttrande till ndringsutskottet. For
att kunna gora det begérde vi i minoriteten att drendet skulle bordlaggas.
Bakgrunden var sjdlvfallet att vi hade anmélningar i just detta drende. Vi
hade dessutom den helt unika situationen, ndgot som vi aldrig har upp-
levt, att riksrevisorer patalade att beredningen av detta drende inte f6ljde
grundlagen. Darfor sade vi 1 minoriteten: Lat oss bordldgga drendet. Lat
oss ta oss an granskningen av detta drende nu. Det foljer vad som star i
regeringsformen. Dir star det nimligen klart och tydligt att det inte bara
ar statsradens tjansteutdvning och regeringen som vi ska granska, utan att
det ocksa &r regeringsidrendenas handliggning som vi ska genomfora en
granskning av. Det dr en vildigt viktig del av riksdagens granskning.

Men for att kunna gora denna granskning pé ett bra sitt tyckte vi att
det var rimligt att bordldgga drendet, genomfora granskningen och se
vilken grund som fanns for riksrevisorns mycket skarpt uttalade kritik
mot regeringen. Sa var det.

Det innebar att vi tre ganger rostades ned av den borgerliga majorite-
ten i konstitutionsutskottet. Vi forvédgrades att genomfora det som &ar av-
sikten i regeringsformen. Vi forvdgrades ndmligen att granska regering-
ens handlaggning av detta drende. Det dr s den borgerliga regeringen
och den borgerliga majoriteten i riksdagen utnyttjar majoritetssituationen
till att forvdgra oss att gora den rittmitiga granskning som skulle ha
gjorts i det hir drendet.
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Anf. 56 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Vad Berit Andnor gor nu ar att medvetet vilseleda aho-
rarna nér hon péstr att man forvigrats att gora en granskning. S& &r det
absolut inte, tvirtom. Detta ska granskas, och det dr konstitutionsutskot-
tets uppgift. Om konstitutionsutskottet den hér gangen kommer till en
annan slutsats &n vad konstitutionsutskottet har gjort nir man vid tidigare
tillféallen har granskat den socialdemokratiska regeringens handldggning
av propositioner som ror bolagsfragor, kommer det att framga av det
granskningsbetéinkande som KU tar fram. Men vad ni var ute efter var ju
att forhala riksdagsbeslutet om att ge det hdr bemyndigandet, och det &r
det som ni har forvégrats.

Majoriteten i ndringsutskottet avstyrkte att vi skulle be om ett ytt-
rande frén konstitutionsutskottet, eftersom KU alltsa inte jobbar pé vart
uppdrag och det inte dr vért beslutsunderlag som ska granskas. Men da
finns det en regel som sdger att en minoritet kan begéra ett yttrande om
detta inte fordrojer drendet. Eftersom det fanns ett par dagars marginal
for att drendet inte skulle bli ytterligare fordrdjt, efter alla andra fordrdj-
ningar som redan varit, utan vi skulle kunna fatta beslut i dag, utnyttjades
denna minoritetsmdjlighet. Men sedan valde majoriteten i konstitutions-
utskottet uppenbarligen att 4ndé hélla sig till den ordinarie ordningen.

Detta tycker jag inte dr ett enda dugg konstigt. Och Berit Andnor ska
inte forsoka lura i tv-tittare och andra att KU:s granskning pé nagot sétt
har forhindrats. Tvartom har vi varit mycket angeldgna om att det skulle
ske en noggrann och bra provning av den hir fragan. Jag tror att det ar
viktigt for regeringen i sin fortsatta hantering av olika typer av fragor att
KU gor ett entydigt stdllningstagande i den hér fragan.

Det kan ju bli s att KU haller fast vid den linje som man hallit fast
vid 1 tidigare sddana hér granskningar och att man d& kommer att finna
att riksrevisorn hade fel. Det kan ocksa vara sa att KU kommer fram till
en annan stdndpunkt dn vad man har gjort i sina tidigare granskningar,
och d& kommer regeringen att fi den signalen. Men ingenting av detta
paverkar dagens beslutsunderlag och dagens beslut, for det har ingenting
med det hér att gora.

Anf. 57 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Dér har vi helt olika uppfattningar, Karin Pilsiter. Vad
den borgerliga majoriteten i konstitutionsutskottet sade var: Hér ska vi
inte granska om detta gétt rétt till. Vi bryr oss inte om vad riksrevisorn
sdger. Vi tycker kanske som Mats Odell att det ar helt grundldst. Vi bryr
oss inte om att leva upp till det som stér i regeringsformen och till den
uppgift som konstitutionsutskottet har. Och det dr ndmligen att vara det
granskande kontrollerande organ som riksdagen har, Karin Pilsdter. Det
ar inte ett utskott som arbetar pa nagot annat utskotts uppdrag, utan det ar
ett utskott som arbetar pa riksdagens uppdrag, darfor att vi behdver ha en
kontrollmakt, en granskning, inte bara av att véra statsrad skoter sig och
agerar pa ett korrekt sitt utan att de ocksa formar att bereda sina drenden
pa ett korrekt och riktigt sitt.

I det hir fallet har vi fatt vara med om nagot helt unikt. Vi har en
riksrevisor som foljer denna mycket viktiga process och som séger: Re-
geringen uppfyller inte kraven pd de beredningar som ska goras enligt
regeringsformen.



Det dr vél helt naturligt, en sjélvklarhet kan det tyckas, att utskottet
fir en mojlighet att granska dessa péstdenden och kunna vérdera dessa
nér vi har dels anmélningar, dels riksrevisorns mycket klara uttalande.

Detta, Karin Pilséter, ar en valdigt viktig del i den kontrollmakt som
riksdagen har byggt upp. Men ni véljer att bortse fran detta till vilket pris
som helst. Ni vill genomfora den politik som ni av ideologiska skal dri-
ver. Det ar darfor ni gor detta. Ni bortser fran riksrevisorns uttalanden,
och ni bortser ocksa fran vad konstitutionsutskottet skulle kunna tycka i
denna viktiga fraga. Jag tycker att det &r upprorande.

Anf. 58 JORGEN HELLMAN (s):

Fru talman! Som framgétt av tidigare socialdemokratiska talare anser
vi att riksdagen inte bor bemyndiga regeringen att minska det statliga
dgandet.

Naér det giller SBAB handlar det om ett statligt foretag som patagligt
bidragit till att 6ka konkurrensen péd en oligopolistisk marknad. Den fi-
nansiella marknaden préglas av fa stora aktdrer. For min del ser jag det
som att regeringen av ideologiska skil och inte av samhéllsekonomiska
skal vill sdlja ut SBAB, som faktiskt &r en prispressare pa boldnemark-
naden. Bedomare sdger att detta kommer att kosta ldntagarna 4 miljarder
kronor per ar i hogre boendekostnader.

Genom en medveten rédntestrategi fran statliga SBAB har kunderna
fatt betydligt bédttre villkor pa sina bolén, eftersom konkurrensen tack
vare SBAB har okat vésentligt.

Niér det géller propositionsberedningen anser vi att den inte uppfyller
de krav som riksdagen bor stilla. Riksdagen har ritt att forvénta sig ett
battre beslutsunderlag. Det saknas en konsekvensanalys av en forséljning
av SBAB. Regeringen borde ha genomfort ytterligare analyser innan den
lamnade forslagen om minskat statligt dgande till riksdagen.

Finansutskottets roll dr bland annat att folja den finansiella mark-
naden. Vi socialdemokrater anser att finansutskottet skulle initiera en
revision om hur de finansiella marknaderna paverkas nér staten avyttrar
SBAB och Nordea. Detta rostade den borgerliga majoriteten ned i utskot-
tet.

I samband med att Riksrevisionen inrittades beslutade riksdagen att
utskotten skulle ha mojlighet att bestilla utredningsinsatser av revisions-
liknande karaktir och att det for detta &ndamal skulle avséttas resurser i
statsbudgeten. Konstitutionsutskottet skrev i sitt betinkande att “de
granskningar av revisionsliknande slag som det kan finnas behov av in-
om riksdagen bor enligt utskottets mening — pa grund av vikten av obero-
ende for den nya revisionsmyndigheten — genomforas vid sidan av revis-
ionsmyndigheten”.

Med anledning av de planerade utforsédljningarna av de statliga bola-
gen och de stora virden som de omfattar anser vi att finansutskottet
borde ha beslutat om en revisionsliknande utredning, d&ven om Riksrevis-
ionen planerar att gora en granskning. Riksrevisionen gor sin egen
granskning utifran sin roll, och den kan inte riksdagen paverka. Finansut-
skottet har ett eget sirskilt ansvar att utifran sin position sérskilt bevaka
den paverkan som de planerade utforsidljningarna har pa utskottets an-
svarsomraden.
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Det ér virt att notera att det som hittills framkommit om Riksrevis-
ionens planerade granskning visar att man inte har tdnkt revidera privati-
seringarnas konsekvenser for konkurrensen pd bankmarknaden och de
samhillsekonomiska effekterna av privatiseringarna.

Utforsdljningarna av de statliga bolagen péverkar ocksé statens in-
komster och utgifter. Det &r ocksa dérfor vasentligt att finansutskottet
genom en intern revisionsutredning kunde granska det utfallet.

Fru talman! Om inte riksdagen i denna stora fraga kan initiera revis-
ionsliknande utredningar kan man ju fraga sig vad det finns for storre
fragor som kan ge mojlighet till revisionsliknande utredningsinsatser.

Vi menar att regeringens argument mot statligt foretagande inte hél-
ler. Det saknas skil att minska statsskulden genom forséljningar av stat-
liga foretag. Staten byter en tillgdng mot en annan och far ddrmed inte en
battre ekonomisk stéllning. Fortsdtter sedan regeringen pa den inslagna
véagen att sdlja aktierna till ett underpris lar de statsfinansiella effekterna
av en forsiljning bli negativa.

Vi menar att regeringen undervérderar statens formaga att dga fore-
tag. De aktuella foretagen har utvecklats vdl med staten som dgare, och
vi anser darfor inte att det finns fog for regeringens generella pastidende
att staten skulle vara daligt 4gnad som foretagségare.

De minskade réntekostnader som en amortering av statsskulden ger
upphov till &dr ldgre dn virdet av minskade utdelningar. Dessutom har
foretagens virde stigit markant under senare ar, vilket lett till formdgen-
hetsdkning for staten.

Virdedkningar framdver pa de aktuella foretagen kommer att kunna
bli hoga. D4 blir en minskning av det statliga dgandet en dalig affar for
staten. Det dr i sammanhanget anmirkningsvirt att de knapphéndiga
analyserna av de aktuella bolagens aterbaring till staten inskrinker sig till
direktavkastning i form av aktieutdelningar.

Fru talman! Man bor inte bara av rent ideologiska skdl minska det
statliga foretagandet, sérskilt inte ndr det finns tydlig samhéllsnytta med
statligt dgande i de aktuella bolagen.

Jag yrkar bifall till de socialdemokratiska reservationerna 3, 4 och 5.

Anf. 59 ANDERS KARLSSON (s):

Fru talman! Vi har nu haft gott och vél tre timmars debatt om utfor-
sédljningen av statliga foretag. Om ungefar fem timmar skulle jag tippa att
klubbslaget faller. Som ldget ser ut just nu har vi dd avyttrat och gett
regeringen mojlighet att avyttra gemensamma statliga egendomar for 250
miljarder kronor.

Detta &r i stora stycken ett historiskt beslut. Staten avhénder sig stora
och viktiga foretag, inte minst inom tele- och accessnétet.

Faran med att avyttra infrastrukturen inom Telia Sonera har tidigare
namnts i debatten. Den har belysts i en hearing dar narings- och trafikut-
skotten deltog. Generalmajoren i forsvaret uttryckte faran med att 6ver-
lamna detta till ndgra andra stora dgare. Trots det bestimmer sig den
borgerliga regeringen och de borgerliga ledamoéterna i Sveriges riksdag
for att sdlja ut. Vad kommer konsekvenserna att bli?



Samme generalmajor belyser risken for ett skadestandsansprék pé Te-
lia Sonera som kan innebidra att hela foretaget sitts i likvidation. Trots
det och trots déligt gjorda analyser bestimmer man sig for att sdlja ut
Telia Sonera bland andra.

Vad dr det som driver pa detta? Ar det ideologiska intressen for att
maximera kortsiktiga vinster? Ja, det dr det formodligen. Vi i opposition-
en har &tminstone inte sett vad detta skulle kunna innebéra for forbatt-
ringar for svenska folket.

Nir man i debatten hor Karin Pilsdter sdga att detta ger stdrre ut-
rymme for omsorg och vard &r det pa grénsen till skrattretande. Det ar
bevisligen sé att vi far in 15 miljarder mer i statens budget genom att
behalla foretagen.

Mats Odell pastar senare att det inte dr sant. Nej, det dr mojligt. Men
det ar utrdknat av en mycket kind civilekonom vid namn P.-O. Edin. Han
sédger att det ar dessa siffror det handlar om.

Da é&r det 15 miljarder mindre som vi ska anvénda till vrd och om-
sorg, vilket motsvarar ca 50 000 ménniskor inom denna sektor. Och sé
sdger de borgerliga ledamoéterna att vi ska fa en béttre vard och omsorg
om vi sdljer ut foretag. Jag far inte detta att ga ihop. Det far ingen annan
heller.

Jag tror inte att svenska folket riktigt har forstatt vad som haller pa att
ske. I Svenska Dagbladet i dag star det bland annat att varannan svensk
tycker att det dr fel att sélja ut de statliga bolagen. M& domen vara hérd
mot den borgerliga regeringen 2010 for att den i dag fattar detta olyck-
liga beslut!

Men det 4r inte nog med det. Det finns ett antal borgerliga ledamoter i
Sveriges riksdag som pad DN Debatt mycket tydligt har uttryckt att detta
ar naturliga monopol. De ska inte sdljas ut. Kommer de tre ledamoter
som hade denna debattartikel att rosta for de socialdemokratiska reservat-
ionerna? Det blir intressant att se. Formodligen kommer de inte att gora
det, for piskan har vél vinit.

Det fick vi ofta hora under den tid som det var socialdemokratisk re-
gering. Partipiskan har vl vinit, s nu vagar ni inte tycka vad ni sjilva
vill. Vagar de tre borgerliga ledaméterna tycka vad de vill i dag eller ar
det den borgerliga piskan som har vinit?

Hir talar man om foretag for 250 miljarder och 190 000 anstéllda.
Vildigt manga méinniskor vet inte vad som kommer att ske med dem i
framtiden. Och nu fattar man detta beslut utan att ha gjort ndgra konse-
kvensanalyser. Berit Andnor har pa ett foredomligt sitt sagt detta tidi-
gare. Vi maste utreda detta battre ndr Riksrevisionen har sagt ifran. Da
fornekades man att titta pa det.

Snacka om maktfullkomlighet! Vi socialdemokrater har under értion-
den fétt hora fran borgerliga ledamoter om det maktfullkomliga social-
demokratiska partiet i debatter i kommunfullméktige, landsting och Sve-
riges riksdag. Vad kallar man detta? Ar det inte maktfullkomlighet att
inte ens i propositionen bemdda sig att tala om vad som kommer att ske
och gora ordentliga konsekvensanalyser?

Ungefér s hir kdnns det: Prata ni pa i utskotten och kammaren. Vi
beslutar som vi sjdlva vill utan att lyssna pa vad ni séger.
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Sadan dr demokratin. Med en rdsts overvikt dr det bifall till detta.
Men det dr mycket allvarligt, och det fir stora konsekvenser for svenska
folkets framtid. Man undandrar varje &r 15 miljarder till vard och omsorg
genom att fatta detta beslut.

Anf. 60 KRISTINA ZAKRISSON (s):

Fru talman! Jag borjar med att instimma i den reservation som mina
partikamrater och Vénstern har lagt fram i ndringsutskottet. Det dr en
mycket vilformulerad reservation som jag helt delar. Jag yrkar avslag pa
propositionen.

Som norrbottning fir jag méanga fragor och synpunkter nir det géller
utforsdljningarna som &r pa gang att hinda nu. Manga &r bekymrade och
oroade och avvisar naturligtvis direkt dessa utforséljningar.

Man ser att det genererar vinster till staten och till alla invanare.

Som norrbottning och Kirunabo ligger LKAB mig extra varmt om
hjartat. I Norrbotten har vi stora industrier, men LKAB, Vattenfall och
Sveaskog dr ndgot som folket verkligen kidnner att de &dger.

Hos oss dr LKAB en stor industri och en stor arbetsgivare som i dag
genererar stora vinster. Men det har inte alltid varit sa. Staten tog sitt
ansvar och gjorde investeringar for en fortsatt langsiktig produktion. Det
var dock inte en borgerlig regering.

En borgerlig ndringsminister hade uppfattningen att LKAB borde
laggas ned och att det aldrig mer skulle inbringa vinst. Han hade helt fel,
lika fel som jag tycker att det ar att i dag fatta beslut om att séilja ut fore-
tag.

Darutover kdnner jag stor oro for vad som hédnder i nésta steg. Vad
hiander med LKAB och Vattenfall?

I dag genererar LKAB, som sagt, stora vinster som kommer staten
och diarmed alla invanare till del. Det hjélper till att bygga valfard.

Man kan inte pastd att staten ar en dalig dgare. Ingen kan pésté att
privat dgande skulle ha varit bittre, annat &n for de privata som hade fatt
vinsterna i egna fickor.

Ingen kan vél tro att man skulle kunna gora storre vinster &n vad man
gor 1 dag. Darfor ar jag, och som jag har forstitt viljarna i Norrbotten
och hela Sverige, vildigt oroade for vad som kommer i nésta steg.

Jag har tittat pA LKAB:s och Vattenfalls hemsidor. PA LKAB:s stér
det: LKAB ir heldgt av svenska staten. Hos Vattenfall star det: Ags till
100 procent av svenska staten.

Fru talman! Jag hoppas att det kommer att vara samma text om nagra
ar sa att inte den borgerliga regeringens utforséljningsiver nar ocksa
dessa foretag.

I detta anfoérande instimde Lars U Granberg (s).

Anf. 61 MORGAN JOHANSSON (s):

Fru talman! Jag ska séga nagra ord om Vin & Sprit och effekterna for
Skane av en utforsiljning av det foretaget. Det dr tusentals anstdllda med
familjer som berdrs i min del av Sverige. Ménga &r naturligtvis mycket
oroliga for vad som nu ska hénda.

Jag sitter ocksé i konstitutionsutskottet och i Grundlagsutredningen.
Jag ar en av undertecknarna av den artikel i Dagens Nyheter i gar som



jag horde att Mats Odell kommenterade. Jag ska borja med att sdga nagra
ord om det.

I Grundlagsutredningen driver de borgerliga partierna att skyddet for
privat egendom ska stérkas, regeringsformen 2:18. Vad vi papekar i ar-
tikeln ar att det knappast &r privat egendom som nu hotas. Det &r snarare
offentlig egendom som hotas.

Har ska vdrden for flera hundra miljarder kronor slumpas bort i en for
staten mycket délig affdr. Det ska ske med endast sju rosters overvikt i
riksdagen, efter en process som har domts ut av Riksrevisionen som
grundlagsstridig. Samtidigt har KU forvdgrats mdjligheten att yttra sig.
Det har majoriteten rostat ned. Ett ar i regeringen, och redan en séddan
maktfullkomlighet, en sédan maktberusning!

Den hir djupt impopuldra regeringen vill inte lyssna pd ndgon annan.
Ocksé huvudldsa beslut ska drivas igenom till varje pris, trots att riksre-
visorn har slagit larm om att konsekvenserna inte ar utredda ordentligt.
Det ror sig om oaterkalleliga beslut. De kan aldrig tas tillbaka.

Mot den bakgrunden lyfte vi upp fragan i Grundlagsutredningen. Vi
tyckte att det fanns anledning for oss att stélla fragan: Ska en tillféllig
majoritet med mycket svagt stod i riksdagen och &nnu svagare stdd bland
medborgarna kunna gora s har?

Vi sade att om vi nu diskuterar egendomsskyddet i regeringsformen
ska vi da inte ocksd diskutera hur vi skyddar offentlig egendom med
sérskilt harda beredningskrav och kanske till och med regler om kvalifi-
cerad majoritet. Det har vi pd andra omraden. Vi har, fran socialdemo-
kratisk sida, inte 14st oss pa nigot sétt i de frigorna. Men nér vi nu ser
hur slarvigt och slappt regeringen och majoriteten hanterar offentlig
egendom vill vi att Grundlagsutredningen tittar ocksa pa det.

Jag forstar att Mats Odell gick ifrdn den hér debatten sd fort han
kunde. Om jag hade statt bakom en sa dalig produkt som den hér propo-
sitionen hade jag inte heller forlangt plagan genom att stanna en enda
minut mer d4n nédvéandigt.

Sé langt Grundlagsutredningen och KU. Nu gér jag over till fragan
om Vin & Sprit.

Jag var ansvarig for alkoholpolitiken i den tidigare regeringen. Jag
hade, och har fortfarande, en stram héllning i de hir frdgorna nir det
géller tillgdngligheten, Systembolaget och skattefragorna.

Ibland fick jag frigor av etisk karaktir nir det gillde Vin & Sprit. Ar
det rdtt att staten tillverkar alkohol? Jag svarade alltid att jag inte hade
nagra som helst bekymmer med det. Alkohol ir inte nidgon forbjuden
vara. Vi har aldrig haft nadgon allmén forbudslinje. Jag har, tvértom,
mycket god kontakt med foretaget och ar mycket stolt 6ver hur fram-
gangsrikt foretaget dr. Jag papekade ocksa att det faktiskt dr en del av ett
svenskt kulturarv.

Jag kdnner stor oro 6ver vad som nu sker ndr det ska séljas ut —
kanske till en amerikansk spritjdtte eller en fransk.

Vad ska dd hinda med foretaget? Det dr ju bara mirket Absolut
Vodka som man vill at. Tillverkningen kan ju ske var som helst — i Balti-
kum till exempel. Déarfor 4r man nu s& orolig i norddstra Skéne och i
sddra Sméland. Vid tillverkningen i Ahus och Nobbelov, jordbruket pa
Kristianstadssldtten, glastillverkningen i Limmared &r det tusentals mén-
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niskor som berors. Inte minst LRF i Skéne &r mycket oroliga. Detta dr en
stottepelare i skanskt naringsliv.

Jag har en direkt fraga till majoriteten: Om ni séljer Vin & Sprit kan
ni da garantera att tillverkningen blir kvar i Skéne?

Anf. 62 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Vi har sett ett antal fore detta socialdemokratiska statsrad
passera revy 1 talarstolen gérande sina indignationsnummer. Jag forstar
att det ar jattejobbigt att inte ha majoritet langre. Men det innebér ju inte
att majoriteten ska avsta fran att fatta de beslut som vi vill fatta.

Nar majoriteten sag annorlunda ut sade man ju inte: Oj, r ni emot
detta. D& kompromissar vi lite.

Det var ju inte s& det fungerade.

Vi vill minska det statliga dgandet. Vi tycker att det ar vdl genom-
génget. Vi tycker att vi har bra skil for att vilja de har foretagen. Nu ska
processen diar man tydligt gor utvirderingar och konsekvensanalyser
sétta 1 gdng i Regeringskansliet.

Debatten blir inte bara gravt vilseledande pa punkt efter punkt, utan
det lamnas direkt felaktig information. Darfor begirde jag replik pa Mor-
gan Johansson.

Det ar inte sé att konstitutionsutskottet forvégras att granska fragan.
Det &r inte sant. Konstitutionsutskottet kommer att granska fragan. Den
ar noggrant anmald till konstitutionsutskottet av ett antal ledaméter. Den
kommer att granskas. Resultatet av granskningen kommer att foreldggas
kammaren. Det dr inte sant att majoriteten forvédgrar oppositionen en
granskning. Det 4r osant.

Grundlagsberedningen kénns som en fradga som ligger lite vid sidan
av dagens debatt.

Nér det géller Vin & Sprit vill jag passa pé att tillfora debatten att vi
till och med har haft LRF Kristianstad pa besok i utskottet. Vi har kunnat
stdlla fragor till dem och de har gjort en redogdrelse. Av den redogorel-
sen framgick att de inte kinde ndgon som helst oro for det hér foretaget
pa mycket lang tid. Det &r en mycket konkurrenskraftig anldggning och
ravarorna dr mycket konkurrenskraftiga.

Diremot aviserade de att de kidnde en viss oro for vad som kan hénda
pa lang sikt. De sdg ocksé utvecklingsmdjligheter.

Alldeles oavsett om det &r staten eller nigon annan som adger bolaget
kan ingen utfiarda négra eviga garantier.

Anf. 63 MORGAN JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Vi hade ju en provning i konstitutionsutskottet. Tre
ganger blev vi nedrostade. Vi ville undersoka om detta var ordentligt
analyserat och konsekvensberett enligt de beredningskrav som finns i
regeringsformen, innan riksdagen fattar beslut sé att riksdagen inte fattar
beslut i blindo. Det dr det som det nu handlar om. Det 4r det som kritiken
fran Riksrevisionen gér ut pa.

Vid tre tillféllen provades denna fraga, och vid tre tillfallen rostade
majoriteten emot. Det var till och med sé att ni forvigrade oss att yttra
oss till ndringsutskottet. S& var det. Ni har faktiskt forvdgrat oss att
granska frdgan innan riksdagen fattade beslut.



Sedan var det sakfragan om Vin & Sprit. Ett av bekymren nir fragor
inte bereds och analyseras ordentligt &r att man kan raka ut for lite vad
som helst. Man maéste i stillet spekulera.

Ert betidnkande &r fullt av spekulationer. Jag frigade om ni kan garan-
tera att tillverkningen blir kvar i Skéne. Av betidnkandet framgér att va-
rumérket Absolut Vodka #r intimt forknippat med Ahus och Nébbeldv
samt med ravaror fran sodra Sverige. Detta forhallande kan forvéntas
styra agerandet hos en potentiell kopare. Det sade statsrddet Odell, och ni
instimmer. “Kan forvintas” — vad vet ni om det? Vad vet LRF om detta
sdljs ut till en amerikan eller fransman? Ni har ingen som helst méjlighet
att kénna till ndgot om detta.

Om ni tror att tillverkningen ska bli kvar, svara d& hur ni kan garan-
tera att tillverkningen i Ské&ne blir kvar. Ténker ni stélla ut ndgra sddana
garantier nir ni séljer ut Vin & Sprit?

Anf. 64 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Savitt jag kénner till &r det helt unikt att minoriteten i KU
begir att f& granska propositionen och handldggningen fore riksdagsbe-
slutet. Det har aldrig skett forut. Alla de propositioner som har kommit
frin Thomas Ostros fore detta departement och som har blivit anmélda
for brister i beredningen har konstitutionsutskottet granskat i sin egen
arbetstakt, inte alls i ndgon samordning med nédringsutskottets beslut.
Kammaren fattade beslut om en proposition bara atta dagar efter att den
hade avlimnats. D4 hade vl konstitutionsutskottet inte ens hunnit siga
god morgon. Det kom senare kritik.

Jag ser fram emot att konstitutionsutskottet gor en serids granskning.
Det har inget med dagens beslut att géra. Den beredning som ska ske av
de olika mojligheter som finns ska borja nu.

Morgan Johansson tror att det gar att utfirda garantier for allt i livet.
Det &r inte sa. Vi kan inte utfdrda garantier for att tillverkningen blir kvar
i Skane om staten fortsétter att vara dgare. Det kan se helt annorlunda ut
vid ndgot framtida tillfille. Men i dag dr varumérket Absolut totalt for-
knippat med den lokala tillverkningen. Det verkar inte s sannolikt att
nagot annat foretag skulle vara sa dumt att det koper varumairket for att
sedan fordédrva det. Det later inte sdrskilt sannolikt. Men négra garantier
finns inte med ndgon dgare.

Vad vi méste gora i Sverige ir att se till att vi har ett s& bra foretags-
klimat och sé& bra villkor for foretagandet att foretag vill stanna kvar i
Sverige, vill utveckla verksamhet i Sverige, att huvudkontoren, forskning
och utveckling och sé vidare ligger kvar i Sverige utan att staten behdver
dga dem och av det skilet binda fast foretagen i Sverige. Vi méste ha sé
bra villkor att foretag befinner sig hér for att de finner att det &r bést. Nar
det giller Vin & Sprit och varumérket Absolut skulle det verka konstigt
om ndgon kopte dem for att fordérva dem.

Anf. 65 MORGAN JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Det &r inte friga om att forddrva. Men om nagon kan
brénna spriten i Baltikum till halva priset, och den 4gs av en amerikansk
eller fransk spritjatte, finns det en risk for lockelsen att flytta hela till-
verkningen till Baltikum eller till nagot annat 14gloneland.
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Karin Pilsdter maste vl dnda halla med om att det ar lattare att stdlla
krav ...

(Tredje vice talmannen: Karin Pilséter har ingen ytterligare replik.)

Forlat! Vi kan vél dnda enas 1 kammaren om att det &r léttare att stilla
krav pa ett statligt foretag nér det géller produktion &n pa ett franskt eller
amerikanskt foretag.

Ni utsétter er for en stor risk ndr ni véljer att tro att tillverkningen
formodligen kommer att vara kvar pa ett stélle. Vi far vdl se om négra ar
hur det gér. Risken med detta &r att ni har forsatt riksdagen i en situation
dé vi fattar beslut i blindo darfor att vi inte riktigt vet vilka konsekvenser
som kommer att intriida. Det r dérfor man nu ir s orolig i Ahus, Nob-
beldv och i s6dra Smaland for hur det ska gd med dessa tusentals arbets-
tillfallen.

Anf. 66 EMMA HENRIKSSON (kd):

Fru talman! Den manga timmar langa debatt vi har haft har visat att
inte hela oppositionen men det stdrsta partiet i oppositionen befinner sig
pa en tre—fyra-drings nivd. Man anvénder sin oppositionsroll pa samma
sitt som det lilla barnet som ska borsta tdnderna pa kvillen. Man bara
végrar, ldgger sig pa golvet och sparkar. Nar det inte funkar springer man
och gommer sig bakom dorren. Nér inte heller det funkar springer man
och gommer sig bakom soffan eller fatdljen. Det dr inte en konstruktiv
oppositionspolitik. Men det ar glddjande att det finns partier i opposition-
en som ocksé ser att man bor vara konstruktiv i sin oppositionsroll.

Jag vill ocksé ge ett erkdnnande till Vansterpartiet. Vénstern behand-
lar frigan med den respekt den fortjdnar. Man &r helt enkelt for att staten
ska dga s& mycket som mdjligt. Man ser statens dgarroll som viktig. Det
ar det man arbetar for.

Socialdemokraterna har nédr de har varit i majoritet begért bemyndi-
gande for att silja bolag, men nir de har hamnat i opposition ar de plots-
ligt emot. Det &r méarkligt.

Jag tycker att regeringen gor helt rétt som begér ett bemyndigande att
sdlja bolagen. Det dr bolag som staten inte ska dga. De som ligger somn-
16sa om nitterna gor det inte darfor att regeringen haller pé att sélja bo-
lag, som ger mer pengar till statskassan. De har legat somnlosa darfor att
det under ménga &r har bedrivits en politik som har inneburit att det har
blivit farre platser i dldreboenden, att dldre har tvingats bo ensamma kvar
hemma — det har inte funnits ett fullgott skydd for véra dldre. Skolan har
raserats. Vi har inte tagit vart vuxenansvar i samhdllet for att skydda barn
som far illa. Det &r det som gor att medborgarna i vart land ligger somn-
16sa pa nétterna.

Att anvinda ideologi som ett slag i huvudet genom att sédga att ni gor
nagot av ideologiska skil ar formétet. Det ar sjélvklart att detta &r ideolo-
giskt betingat. Det ar oerhort viktigt att vi politiker gor det vi gor pa
grund av att vi har grundldggande virderingar, en ideologi, som béar upp
var politik. Annars kommer politiken att svinga beroende pad om man ar i
majoritet eller i opposition. Det &r inte en sddan politik jag vill fora.

Jag yrkar bifall till forslaget i ndringsutskottets betinkande.



Anf. 67 MAURICIO ROJAS (fp):

Fru talman! Jag har begirt ordet for att gora négra viktiga precise-
ringar. Konstitutionsutskottets ordférande Berit Andnor framforde nagra
pastdenden som kan, inte minst for dem som foljer debatten och inte kan
reglerna for hur konstitutionsutskottet fungerar, ge helt felaktiga intryck.

Majoriteten i utskottet har inte forvdgrat utskottet att granska detta
drende. Vi ska gora det pa det sitt vi alltid gor, ndmligen seridst och pa
det sitt vi brukar granska sddana drenden.

Det vi har forvdgrat minoriteten dr att forhala ett beslut som denna
riksdag ska fatta. Det vi har forvdgrat minoriteten ar att forsoka hindra
regeringen att regera landet. Det &r inte konstitutionsutskottets roll att
gora det. Konstitutionsutskottet ska granska hur statsrdden och regering-
en handlagger drendena — inte forsoka hindra regeringen fran att regera.

Det vi har gjort har vi alltid gjort, f6r det krav som Socialdemokrater-
na nu ville stdlla har man aldrig stillt tidigare. Om man skulle gora sa
som man nu ville, att konstitutionsutskottet skulle inleda en granskning
innan riksdagen fattat beslut, skulle man f& en ny praxis med oerhérda
konsekvenser for hela riksdagsarbetet. Tdnk om vid varje drende nagon
skulle sdga: ”Nu ska vi granska hur det har gétt till.” S& var det inte ténkt,
sa har aldrig hént och s& kommer inte att hdnda s& linge vi &r 1 majoritet.
Regeringen ska regera. Vi ska granska regeringen nér det &r befogat och
nér vi brukar goéra det.

Anf. 68 MORGAN JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! Véar enkla uppfattning var att vi ska utreda saker och ting
forst och besluta sedan. Det dr vil en béttre ordning &n att forst besluta
och sedan utreda i efterhand om det var ritt eller fel enligt den ordning
som ni nu foretréder.

Har vi hindrat regeringen frén att regera? Nej, men vi har velat folja
vad Riksrevisionen har sagt. Riksrevisionen &r inte vem som helst. Det &r
en sjdlvstandig myndighet som granskar hur samhéllet skots: regering,
ibland ocksd kommuner och landsting — staten dver huvud taget. Det &r
en oerhort viktigt instans 1 vart system. I en fullstindigt unik granskning
slar de fast att den proposition som ligger till grund for det beslut vi ska
fatta i dag inte uppfyller de beredningskrav som regeringsformen stéller.
Riksrevisorn understryker dessutom att han séger detta innan riksdagen
fattar beslut, sé att riksdagen ska veta det. Han slér larm, Mauricio Rojas.
Ska da inte konstitutionsutskottet reagera pa det?

Mauricio Rojas séger: Vi vill inte ens lyssna pa Lennart Grufberg pa
Riksrevisionen. Vi vill inte ens kalla honom till utskottet for att hora vad
han egentligen menar. Vi vill inte ens ta upp fragan, utan lagger locket
pa. Nu fattar vi beslut. Sedan utreder vi i efterhand vad som egentligen &r
ritt och fel.

Om Mauricio Rojas ska ta sitt granskande uppdrag pa allvar borde
han halla med om att den rimliga ordningen ska vara att riksdagen forst
ser om det ligger nagot i vad riksrevisorn sdger och dérefter fattar beslut.
Da slipper riksdagen fatta beslut i blindo.

Anf. 69 MAURICIO ROJAS (fp) replik:
Fru talman! Vi ska givetvis kalla riksrevisorn till utfrigning om sa
behovs. Vi ska kalla varenda en som ér relevant att kalla. Men vi ska
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gora det pa det sdtt vi brukar gora, inte som ni vill. Minoriteten liknar
barn som inte finner sig i att de inte regerar. Ni forsoker fora konstitut-
ionsutskottet i ndgot slags gerillakrigsstdllning for att driva kampen for
att hindra regeringen frén att regera. Det ska vi inte tillata.

Morgan Johansson! Vi ledaméter i konstitutionsutskottet har en plikt
att inte forddrva eller missbruka dessa institutioner. Det som ni begér nu
har aldrig forekommit. Man har aldrig under en sadan process sagt: "Nu
ska konstitutionsutskottet borja forklara sig om detta.” En sddan doktrin,
en sadan ny praxis skulle ha absolut férodande konsekvenser for hela
riksdagsarbetet. Det vet ni ocksa. Det har aldrig forekommit. Det var inte
tankt sa. Det finns ingenting i var lagstiftning som skulle validera en
sédan process.

Vi ska gora det vi ska gora. Vi ska kalla varenda en som é&r relevant.
Vi ska granska det hir ordentligt och seridst, men vi ska inte gora det
som en del av ett forhalande, inte som en del av den taktik som ni nu vill
driva. Jag forstar att ni &r besvikna. Men besvikelsen far inte ga over i att
ni borjar missbruka konstitutionsutskottet och andra institutioner.

Anf. 70 MORGAN JOHANSSON (s) replik:

Fru talman! "Missbruka konstitutionsutskottet” ar stora ord. Jag vill
paminna om att det for forsta gdngen pa 25 &r 4r sa att regeringspartierna
har majoritet i konstitutionsutskottet. Ni kan kontrollera granskningen
fullstédndigt, vilket vi sdg prov pé i debatten i gar. Regeringspartierna ar i
en unik situation. Det stiller vildigt harda krav pa er som sitter for rege-
ringspartierna i KU. Ni maste kunna hévda er i férhallande till era stats-
rad. Ni méste kunna lyfta er fran era enkla partipolitiska hallningspunkter
och se till saken och handlandet.

Nu véljer ni att vifta bort Riksrevisionens kritik darfor att det &r sa
viktigt att f4 fram beslutet fort. Riksrevisorn konstaterar att den begrin-
sade analys som regeringen har gjort inte har baserats pa kunskaper fran
till exempel myndigheter och att den inte har omfattat relevanta omréaden
for respektive bolag och de marknader de verkar pa. Riksrevisionens
beddmning ar att det underlag regeringen har tagit fram infor riksdagens
beslut ddrmed inte ar tillrdckligt heltdckande for bedomningen av forut-
sdttningarna for forsiljning.

Det ar stenhért! Slutsatsen blir att forslaget inte lever upp till rege-
ringsformens beredningskrav.

Vi séger: Lat oss forst lyssna till vad riksrevisorn har att sdga. Ligger
det ndgonting i kritiken? Lat oss forst genomgé den processen, till exem-
pel genom att kalla honom till utskottet innan riksdagen beslutar om att
gora sig av med vérden pa kanske flera hundra miljarder kronor genom
oaterkalleliga beslut. Da far vi hora av Mauricio Rojas att vi missbrukar
konstitutionsutskottets makt. Jag skulle nog vilja sdga till Mauricio Rojas
att han bor forsoka lyfta sig frén partipolitiken och ta Riksrevisionens
kritik pa allvar. Han borde agera pa ett annorlunda satt, darfor att KU ska
vaka Over att regeringsformen f6ljs.

Anf. 71 MAURICIO ROJAS (fp) replik:

Fru talman! Vi viftar inte bort ndgonting. Vi kommer att granska all-
ting ordentligt, som vi brukar gora. Allt annat &r bara prat, taktik och
taktiserande.



Visst ska det stéllas krav pd majoriteten, men ocksd p& minoriteten.
Det ni haller p4 med é&r inte bra. Det dr inte bra for det 1dngsiktiga, och
det dr inte bra for vara institutioner. Som du, Berit Andnor och ni alla
mycket vl vet har konstitutionsutskottet aldrig gjort s som ni vill géra
nu. Ni vill plotsligt infora en helt ny praxis for att ni kanske hittat ett nytt
sdtt att forhala ett beslut som denna riksdag kommer att fatta. Det ar inte
bra. Man anvénder inte institutionerna som om de vore skjortor som man
byter varje dag. De hir institutionerna, Morgan Johansson, finns till for
att besta. De har en praxis. De har manga, méanga ar bakom sig. Konsti-
tutionsutskottet borjade fungera for 200 &r sedan. Ni forsoker, for att det
passar er, dndra pa saker och ting pa ett sitt som ar fullstdndigt oansva-
rigt. Ni hanterar inte oppositionsrollen pé ett bra sitt. Vi ska som majori-
tet hantera var roll sa seridst som mojligt. Gor det ocksad ni som minori-
tet.

Anf. 72 MONICA GREEN (s):

Fru talman! Jag tycker att det &r hdpnadsvickande att oppositionen
inte far ha synpunkter pa utforsédljningen. Jag tycker att det &r hépnads-
véackande att man sénker nivan for nér oppositionen far ha synpunkter pa
hur det har gatt till i forvdg och den debatt som vi ska ha. Man hianvisar
till ekonomer. Vi kréver den granskning som detta beslut behover. Det dr
hipnadsvéckande att vi ska nedviarderas och att det pastas att det dr en
onddig debatt.

Varfor dr den demokratiska debatten onddig? Jag bara undrar. Och
varfor ska vi liknas vid tre—fyra-aringar bara for att vi vill ha en demo-
kratisk debatt och en demokratisk granskning?

Jag undrar vilken regim den borgerliga regeringen vill ha om man
inte vill ha en debatt. Vill man tysta folket? Halva befolkningen séger
nej. De sdger: Vi vill ha kvar de statliga bolagen. Det viftar man bort
med att sdga: Det ar bara tre—fyra-aringar som inte vill borsta tdnderna.
Vad innebir det att sdnka debatten till en sdédan niva?

Det ar viktigt med barns ratt. Jag har alltid hdvdat att man ska lyssna
till barn. Men man ska ocksé lyssna pa hela svenska folket och opposit-
ionen. Att inte vilja lyssna pa oppositionen ar att vilja ha en annan typ av
regim. Nir man inte vill ha en debatt i landet om detta viktiga beslut
ifrdgasétter jag starkt vilka ledare vi har.

Det ar hdpnadsvickande att man inte vill ha debatt. Det adr hdpnads-
vickande att man inte vill ha ndgon granskning. Det dr ocksa hidpnads-
viackande vilket rdknesdtt man anvént sig av. Det dr bara kortsiktiga
raknesétt. Man séljer kon for att ha rad att kopa mjolk.

Jag ar orolig for hur det ska ga nér vi ska privatisera de sa viktiga bo-
lagen. Jag vill fortfarande ha ett langsiktigt strategiskt dgande fran staten.
Jag dr mycket besviken Gver att den borgerliga majoriteten trumfar ige-
nom detta pa sa kort tid utan att vilja ha den viktiga granskning som vi s&
vil hade behovt.

Jag ér ocksé orolig for hur det ska gd med Telias accessndt som ska
gé dnda hem till bostaden. Hur ska det ga nir privata dgare ska in pa den
delen?

Jag yrkar darfor bifall till reservationerna 3, 4 och 5. Jag dr bekymrad
over att den borgerliga majoriteten nedvirderar oss i oppositionen s&
mycket och att man inte vill ha en demokratisk debatt. Man liknar oss vid

Prot. 2006/07:130
20 juni

Foérsdljning av vissa
statligt dgda foretag

65



Prot. 2006/07:130
20 juni

Forsdljning av vissa
statligt dgda foretag

66

tre—fyra-aringar och vill inte ha en granskning. Det dr mycket bekym-
rande.

Anf. 73 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! For att citera Monica Green dr det ganska hidpnadsvéck-
ande att hora vilka péstdenden som man kommer med. Det &r ganska
hépnadsvéckande uttalanden som Monica Green just har avlevererat.

Hon péstar att vi inte vill ha debatt. Det méste vara ett stort skamt! Vi
har héllit pa att debattera har i dag sedan klockan halv tio. Vi har debatte-
rat i en sdrskild debatt. Det har varit ett 20-tal interpellationsdebatter. Det
har varit vanliga drendedebatter om statliga bolag. Vi har haft en offent-
lig utfragning. Vi har behandlat frdgan i tre och en halv manad i utskot-
tet. Vi har inte gjort ndgonting annat 4n att debattera den héir fragan. Det
ar bara det att vi tycker olika.

Det ar inte sa att jag forvéntar mig att om vi debatterar hér i ett par
véandor till kommer du Monica Green helt plotsligt att sdga: Jaha, jasa
menar du sd, men dé &ndrar jag uppfattning! Jag tror inte att det kommer
att hinda. Det &r inte heller sé att jag kommer att dndra uppfattning for
att du, Monica Green, hiar kommer med olika felaktiga pastdenden. Det
kommer inte att hénda.

Det ar helt fel att vi inte vill ha debatt. Vi har debatterat hur mycket
som helst. Vi kommer att fortsdtta att debattera den hér frdgan nér vi
foljer regeringens fortsatta arbete med att ta itu med de olika alternativ
som kan finnas for de olika bolagen. D4 kommer vi fortsdtta att ha de-
batt.

Vi ska ha en granskning. Det dr osant att det inte ska granskas. Det
ska granskas av konstitutionsutskottet. Sedan ska det granskas av ni-
ringsutskottet. Riksrevisionen ska granska den 16pande processen.

Vi kommer att ha utvirderingar och fortsatta kammardebatter om det.
Jag kan forsdkra Monica Green att jag kommer att stélla upp pa det. Jag
ar helt 6vertygad om att ni kommer att se till att ni drar ert stra till den
stacken.

Jag vill avsluta med en frdga. Om det nu &r s& viktigt med accessni-
tet, Monica Green, varfor har Socialdemokraterna inte gjort ndgot at det
under alla de & man hade chansen? Det &r forst nu nir vi har fatt ett
regeringsskifte som vi kommer att borja géra ndgonting at det.

Anf. 74 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Jag forstod inte den fragan. Vi hade inte tinkt sélja ut de
stora delar av Telia som ni nu tinker gora. Det borde goras ndgonting nu
eftersom ni vill sélja ut sa stora delar av Telia. Man behover verkligen ta
itu med fragan om hur det ska gd med accessnitet. Det var inte aktuellt
innan.

Sedan ar Karin sé trott pa alla debatterna. Jag kan forsté att Karin Pil-
sdter blir trott. Hon sdger: Oj, vi har debatterat sé jattemycket! Nu &r vi
sa trotta pa det har att vi inte orkar med mer!

Tidigare har ledaméter i den hdr debatten sagt: Ni dr som tre—fyra-
aringar som inte vill borsta tdnderna. Ni nedvéirderar oss i oppositionen
s& mycket for att vi vill ha debatt.



Sedan star ni i replikerna och sédger: Vi har debatterat sa mycket att
nu ricker det vdl! Nu vill vi inte hora mer fran Monica Green, sidger
Karin Pilsdter. Du ér trott pa alla debatterna.

Sedan sdger du: Vi ska ju granska. Men grejen ar att vi skulle ha
granskat innan! Det &r sjélva podngen med debatten i dag. Den har visat
att granskningen ska ske innan man fattar beslutet. Det blir fel att komma
i efterhand och granska.

Anf. 75 KARIN PILSATER (fp) replik:

Fru talman! Alla som hdrde vad jag sade hér alldeles nyss vet att jag
inte alls sade att jag var trott pa debatten och att jag inte ville hdra mer pa
Monica Green. Vad jag invdnde mot var pastdendet att vi dver huvud
taget inte vill debattera. Det var inte sant i det forra inldgget, och det ar
inte sant att jag har sagt att jag ar trott pa det.

Ibland kommer man fram till beslut. Ibland maste man &nda sétta ned
foten och séga: Vi har nu talat fardigt om den héir saken, och vi &r
framme vid beslut. I dag dr varsessionens allra sista arbetsdag. Vi har
skjutit upp behandlingen av fragan. Vi har behandlat den i tre och en halv
ménad sedan propositionen kom. Det finns inget annat drende som jag
kan komma ihag som har behandlats under sa lang tid.

Vi har tagit in s& ménga synpunkter. Vi har hort alla upptankliga per-
soner och foretrddare for organisationer, myndigheter och sé vidare. Till
slut kommer man fram till beslut. I dag &r det den allra sista dagen pa
varsessionen, och vi kommer fram till beslut.

Nu tror jag ocksd att den hir debatten snart ar slut. Det beror inte pa
att jag tycker att det &r trékigt. Det beror inte pé att jag ir trott pa den och
inte pé att jag inte vill hora mer. Men nu ar det dags att gé till omrdst-
ning. Det ska vi gora i kvéll. Sedan far vi fortsétta debatten i nista steg.

Anf. 76 MONICA GREEN (s) replik:

Fru talman! Jag vill aterigen sdga att det dr vad som é&r felet. Ni vill
granska i efterhand, efter det att beslutet &r fattat.

Karin Pilsdter sédger: Vi tinker inte dndra oss oavsett vad som kom-
mer fram! Jag forstdr da att man vill granska i efterhand. Karin Pilséter
sdger: Vi tinker absolut inte dndra oss! Det sdger hon trots att ekonom
efter ekonom séger att det sétt man riknar pa ar fel och hipnadsvéck-
ande.

Karin Pilsdter sdger: Oavsett vad som kommer fram i debatten eller
vilken granskning vi 4n gér kommer vi inte att &ndra oss, eftersom vi har
véra ideologiska skygglappar pa oss. Det &r egentligen det Karin Pilséter
sédger till oss i dag.

Hon ténker aldrig &ndra uppfattning, trots att det finns s& mycket som
pekar pa att beslutet gar i fel riktning. Jag véddjar aterigen: Kom till be-
sinning, 14t oss skjuta pé beslutet och fatta det till hosten i stéllet sa att vi
hinner granska i lugn och ro.

Overldggningen var hirmed avslutad.
(Beslut fattades under 16 §.)
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8 § Arsredovisning for staten

Foredrogs
finansutskottets betainkande 2006/07:FiU19
Arsredovisning for staten (skr. 2006/07:101 och redog. 2006/07:RRS20).

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut fattades under 16 §.)

9 § Riktlinjer for den ekonomiska politiken och budgetpolitiken

Foredrogs
finansutskottets betinkande 2006/07:FiU20
Riktlinjer for den ekonomiska politiken och budgetpolitiken (prop.
2005/06:1 delvis, prop. 2006/07:100 delvis, framst. 2006/07:RRS16,
framst. 2006/07:RRS17, framst. 2006/07:RRS25 och redog.
2006/07:RRS9).

Anf. 77 ANN-CHARLOTTE HAMMAR JOHNSSON (m):

Fru talman! Den hér debatten kommer att behandla betinkandet Rikt-
linjer for den ekonomiska politiken och budgetpolitiken, den sa kallade
varpropositionen. Det dr de pengar som finns till vart forfogande for att
styra landet.

Vi kommer i debatten att f4 hora olika partiers argument om riktlinjer
och dirmed ocksa enskilda partiers tankar om hur de stiller sig till be-
tankandet. Vi kommer ocksa att f4 hora argument fran partierna, hur de
stéller sig till sina egna och till andras forslag.

I rddande stund befinner sig Sverige i en hdgkonjunktur. Detta be-
kréftas av aktuell statistik 6ver ekonomisk utveckling. Den pekar pa att
svensk ekonomi fortsétter att vixa i snabb takt. Forra aret priaglades av en
global tillvédxt. I ar fortsdtter denna tillvdxt, men vi kan ana ett nadgot
lagre resultat dn foregaende éar.

Vi befinner oss nu pa vig in i en fas av lugnare tillvdxt. Prognosen
pekar pa att konjunkturen haller i sig ett par ar framat dven om den
kommer att mattas av for att dérefter vika av mot sdmre tider.

Genom historien kan vi se trender att samhéllsekonomin har gétt upp
och ned likt en bergochdalbana. Politikens uppgift blir att i detta lige
planera for att den lagkonjunktur som foljer efter en hogkonjunktur ska
bli sa lite mérkbar som mojligt.

Fru talman! Som pedagog i det civila med tjanstgoring i bland annat
dmnet religion kan jag inte lata bli att dra parallellen till Bibelns Forsta
Mosebok, kap. 41, dér Josef tolkar Faraos drommar om de sju feta re-
spektive de sju magra korna samt de sju védlmatade savdl som de sju
tunna och svedda axen.

Historien &r en mycket pedagogisk liknelse av hur var ekonomi maste
vara uppbyggd. Det handlar om att se till att pa ett bra sitt forvalta de
goda drens pengar for att klara av att s bra som mgjligt forebygga for
svangningar till simre ar.

Med andra ord maste &ren av overflod samlas i ladorna for att kunna
anvindas som en buffert under ar med betydligt svagare ekonomi. Detta



betyder att partierna inte bara maste bygga sina budgetar pd dagsliget
utan de maste dven fundera pa hur de 14ngsiktigt ska klara landets eko-
nomi. Helst ska det vara sé bra att ldgkonjunkturer knappast mérks.

Fru talman! I beténkandet finns totalt sett fem motioner och nio re-
servationer. Av reservationerna har Socialdemokraterna, Vénsterpartiet
och Miljopartiet varsin pd omradet for riktlinjer for den ekonomiska
politiken, punkt 1, samt varsin pa omradet for budgetpolitiken, punkt 2.
Dirutover har Vinsterpartiet ytterligare tva reservationer. Socialdemo-
kraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet har tillsammans en reservation
angdende fordndringar i utjamningssystemet for kommunerna, punkt 6.
Tva motioner &r skrivna av Socialdemokraterna, tvd av Vinsterpartiet
och en av Miljopartiet.

Anf. 78 PAR NUDER (s):

Fru talman! Vi har en hog ekonomisk tillvaxt i Sverige i dag. Vi har
en stark 6kning av sysselséttningen pé arbetsmarknaden och vi har starka
offentliga finanser. Det gar bra for Sverige. Andi gir det inte bra for
regeringen. Vi har den mérkliga situationen dir det véxer sa det knakar i
den svenska ekonomin och dndé har vi sett prov under varen pa den ena
opinionsundersdkningen efter den andra som har visat att stodet for den
borgerliga regeringen och de fyra borgerliga partierna minskar. Aldrig
nagonsin efter ett svenskt val har en svensk regering forlorat sd mycket
pa sé kort tid. Hur kan detta komma sig samtidigt som ekonomin gar som
taget?

Svaret pa den fragan &r mycket enkelt. Det beror pé att svenska folket
ogillar ordttvisor. Den politik som nu bedrivs &r djupt oréttvist. Svenska
folket vet dessutom att oréttvisa inte dr det som gor att ett land gér framat
och gér battre. Orittvisor kommer tvirtom i det langa loppet att leda till
att ett land forlorar i konkurrenskraft.

Svenska folket kan jimfora hur det &r i dag med hur det var i gar. Det
gick ju bra for Sverige dven i fjol, om 4n inte riktigt sa bra som vi alla
hade &nskat. Anda gick det vildigt bra.

Visst har vi hég ekonomisk tillvaxt just nu. Men det hade vi i fjol
ocksé. Vi hade hogre ekonomisk tillvaxt — utan att vi for den skull be-
hovde forsdmra villkoren for de sjuka. Visst skapas det nya jobb i Sve-
rige 1 dag. Det gjorde det i fjol ocksa. Sysselséttningen steg med 78 000
personer utan att vi behdvde gora det dyrare att vara med i facket. Visst
sjunker arbetslosheten i dag. Men det gjorde den i fjol ocksa. Den sjonk
ned mot 4 procent utan att vi behdvde forsdmra for dem som har det allra
svérast, nimligen de arbetslosa. Visst har lontagarna hogre kopkraft i
dag. Men de hade reallonedkningar i fjol ocksa utan att vi behovde ge-
nomfora stora skatteséinkningar. Visst har vi starka offentliga finanser i
Sverige i dag. Det hade vi i fjol ocksa. Vi hade 3 procent i dverskott utan
att vi behovde forstirka statskassan med inkomster fran privatiseringar
av statliga foretag.

Det gér bra for Sverige, men det gar daligt for regeringen. Det har att
gora med just det jag sade nyss; midnniskor uppfattar den politik som
regeringen bedriver som djupt oréttvis. Jag tror att vi kan leva med att det
gér bra for Sverige och samtidigt gar déligt for regeringen. Det &r virre
att det gar déligt och allt sdmre for vissa grupper trots att ekonomin ut-
vecklas sé kraftfullt just nu.
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Lat mig ta en grupp som é&r aktuell. Det dr de unga — ungdomarna. I
dag har det kommit siffror fran Statistiska centralbyran som berittar att
ungdomsarbetslosheten har sjunkit med 12 000 sedan samma manad i
fjol. And4 #r det fortfarande 43 000 ungdomar som gér arbetslosa. Det
allra mest hdpnadsvéckande ér att trots att ekonomin blomstrar s kraftigt
som den nu gor har vi i dag 6 500 fler langtidsarbetslosa ungdomar dn
motsvarande manad i fjol. S& dr det trots att det gar sé bra for Sverige.

Det hir dr en direkt konsekvens av den nya ekonomiska politik som
bedrivs. Forst sinker man a-kassan for alla arbetslosa. Sedan planerar
man att sinka a-kassan ytterligare for just de unga. Sedan drar man ned i
komvux och arbetsmarknadsutbildningen. Sedan ska man infora sénkta
arbetsgivaravgifter for de arbetsgivare som har ungdomar anstéllda.
Mairk vil ordvalet — som redan har ungdomar anstéllda! Vi ska alltsa
snart hér besluta om att svenska folket med miljardbelopp ska subvent-
ionera McDonaldsjobb som redan finns. S& ser det ut.

Man ska ocksé infora vad man pé sitt typiska nysprék kallar for en
jobbgaranti for ungdomar. Det &r ingenting annat &n en garanti for lagre
ersittning och hardare krav som ska stéllas pa de unga.

Men det &r klart att det finns de som tjdnar pé regeringens ekono-
miska politik som vi i dag ska diskutera. Jag har med mig hit upp i talar-
stolen en tjusig tidskrift som heter Connaisseur. Den far bara de i Sverige
som tjdnar 6ver 1 miljon kronor eller har en formdgenhet pa 5 miljoner
kronor. I den tidningen jublas det. Man skriver pé ledarplats: Det bléser
nya vindar. Sverige har fitt en ny regering och en ny chans.

De har verkligen anledning att jubla — de som tjdnar &ver 1 miljon
och har stora formogenheter. Hilften av de inkomstforstirkningar som
riksdagen i dag ska ta stéllning till och som aviseras i regeringens véar-
proposition hamnar i fickorna hos den tiondel av befolkningen som tjanar
allra mest. Tacka tusan for att stodet for den borgerliga regeringen mins-
kar! Kénslan av orattvisa biter sig fast.

Légg till detta den bla skattevédxling som man ocksé aviserade i den
ekonomiska vérpropositionen dér man vill gora om fastighetsskatten. Det
handlar inte om ett avskaffande, utan man vill vidxla det ena mot det
andra och omfordela skattebordan. Det har vi gjort tidigare i Sverige.
Men dé brukar vi vixla pé sa sitt att vi lagger en 6kad borda pad dem som
har mycket och léttar for dem som har mindre. I den blé skatteviaxlingen
med fastighetsskatten &r det precis tvartom. Dar &r det littnader for dem
som redan har det allra bést, och det 4r de som har det simst som ska fa
den 6kade bordan.

Sex av sju kommer att fa hogst 85 kronor i méanaden i ldgre fastig-
hetsskatt samtidigt som alla far hogre reavinstskatt. Vid varenda forsalj-
ning av villor i Sverige ska man betala 10 procent extra som ska ga fran
Krokom i norr till Lycksele i soder och passera via Skatteverket i Solna
for att skyfflas ut till Tdby, Lidingd, Danderyd och Osterdker dir man
kommer att f4 del av de stora fastighetsskattesdnkningarna. Sa ser den
bla skattevixlingen ut.

Det hiar missgynnar inte bara fordelningspolitiken. Det missgynnar
ungdomar, som far svirare att ta sig ut pa en redan glodhet bostadsmark-
nad. Det eldar pa fastighetspriserna ytterligare. Det ricker med att sla
upp vilken tidning som helst for att f4 bekriftat att det brinner, minst



sagt, pd bostadsmarknaden framfor allt i storstadsomradena. Det ér gles-
bygdens folk som far betala det hir i form av hojd reavinstbeskattning.

Orittvisa dr den bl trdden som gar genom regeringens ekonomiska
politik. Det &r den som gor att regeringen forlorar sé kraftigt i stod. Poli-
tiken &r inte bara oréttvis. Den &r ocksd oansvarig och omodern. Man
drar ned pé insatserna for de langtidsarbetslosa i ett ldge nér just de som
star allra ldngst fran arbetsmarknaden behover storst hjdlp, ndmligen nér
arbetsmarknaden gér bra. Den dag dé arbetsmarknaden gar simre kom-
mer de att hamna &nnu langre bak 1 kon och fa det &nnu svérare att ta sig
tillbaka till den reguljdra arbetsmarknaden.

Det ar en oansvarig politik. Stora delar av budgeten &r ofinansierad.
Den &r underbalanserad med 13 miljarder for 2007. Redan kdpstarka
hushéll far annu mer kopkraft med den hér politiken.

I dag intréffar precis det som jag forutspadde nér vi diskuterade vér-
propositionen hér i april. Den géngen behagade finansministern vara med
hér i kammaren och diskutera den ekonomiska politiken, vilket han inte
gor 1 dag. Nu hédnder det som jag sade da, ndmligen att Riksbanken
tvingas stdda upp efter regeringen och hdja rantan. Det har man gjort i
dag. Det var forvantat, men det som inte var férvantat var att man forut-
spar att rdntan maste hdjas ytterligare mycket kraftigt. Man hénvisar
direkt till regeringens alltfor expansiva politik i detta lage nar konjunktu-
ren &r sé stark.

Aven om den moderata finansministern inte ir nirvarande i dag #r det
alldeles uppenbart att det &r Moderaterna som bestimmer. Nu forverkli-
gar de s& kallade Nya moderaterna de gamla Moderaternas drommar.
Man minskar skatteinkomsterna kraftigt. Med nédstan kirurgisk precision
plockar man ut alla fordelningspolitiska inslag i skattesystemet. Vi &r pa
vag mot nagot slags plattskattesystem i Sverige med rasande fart.

Nu ska det tydligen bli ytterligare skattesdnkningar. Moderaterna vill
tydligen finansiera detta med hjélp av ytterligare karensdagar, men mos-
sen 1 regeringen forsoker ryta till lite grann och sdga att man inte riktigt
har pratat klart om det d&nnu. Det vore vél bra om ni kunde beritta i dag
hur det blir med karensdagen. Finns det ndgot kurage hiar? Finns det
nigon Ture Konigson i de mindre partierna? Ture Kdnigson var folkpar-
tisten som vagade sitta ned foten och som sade: Ja, jag vill infora ett
ATP-system i Sverige.

Fér vi se en Ture Konigson héir i kammaren i dag som séger: Nej, det
blir inga karensdagar for att finansiera ytterligare skattesdnkningar?

Mot detta star vi socialdemokrater med en politik som innebér att vi
vill bekdmpa arbetslosheten, inte de arbetslosa. Vi vill 1ata Sverige ga
fore in i framtiden, inte backa in. Vi vill minska klyftorna, inte 6ka dem.
Vi ska fora en politik som bygger pa rattvisa. Vi har rad med réttvisa just
nu. Vi ska inte sdnka skatterna pa det sétt som foreslas. Vi ska inte elda
pa hogkonjunkturen som driver upp réntorna. Vi ska fordubbla satsning-
arna pa kvalificerad arbetsmarknadsutbildning. Vi ska satsa pa ungdo-
mar, inte gora det svarare for dem att ta sig ut pa arbetsmarknaden. Sve-
rige ska ga fore, inte minst nir det géller miljopolitiken, inte vénta in
andra liander.

Fru talman! Hirmed vill jag yrka bifall till denna politik, ndmligen
reservationerna 1, 4 och 9.
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Innan jag avslutar vill jag séga en sak till eftersom jag inbillar mig att
regeringens foretradare kommer att séga: Ja, det dir séger ni socialdemo-
krater.

Men det finns faktiskt borgerliga politiker som sdger exakt det jag har
sagt. For ndgra veckor sedan skrev en fore detta borgerlig politiker s& hér
pa DN Debatt: I dag traffar jag ménga borgerliga som rent av angrar att
de gav sin rost t allianspartierna. De upplever att regeringen &r blind och
okénslig for hur verkligheten ser ut utanfor Stockholmsregionen. Jag
kénner fortvivlan dver regeringens politik. Fore valet lovades alla som
jobbade en skattesinkning pad 1000 kronor i ménaden. Men, sa bra,
tyckte liginkomsttagarna. Antligen en skattereform som ger oss en sink-
ning i kronor och inte i procent. S& kom forslaget, och dé& visade det sig
att de med 14g inkomst fick ca 400 kronor, medan den som tjdnade mer
fick ca 1 300 kronor per manad. Dér rok trovirdigheten hos ldginkomst-
tagarna.

Sedan fortsétter han, Bérje Hornlund, det fore detta centerpartistiska
statsradet, och berittar om pensiondrerna: I vért land har vi dver 900 000
pensiondrer som far leva pa en pension pad mindre dn 10 000 kronor i
manaden fore skatt. Ar det underligt att dessa medborgare i dag stiller
fragan: Varfor lamnas vi utanfor? Vi har jobbat och slitit och 1 ménga fall
dragit forsorg om stora barnkullar. Det stora flertalet, ca 80 procent, av
dessa laginkomstpensionérer dr kvinnor. Jag kénner fortvivlan 6ver rege-
ringens politik.

Orden ir inte mina, fru talman. Orden 4r det fore detta borgerliga
statsradet Borje Hornlunds, och han sétter fingret pa varfor den borger-
liga alliansen forlorar mark och stdd i opinionen. Man for en oréttvis
politik.

(Appléder)

I detta anforande instimde Agneta Gille, Monica Green, Hans Hoff,
Sonia Karlsson, Désirée Liljevall, Tommy Ternemar och Christina Ze-
dell (alla s)

Anf. 79 ULLA ANDERSSON (v):

Fru talman! Nu nalkas sommaren, och naturen har &n en gang omsat
skinn. Det som har legat dolt har slagit ut i full blom. De flesta begriper
forstas att froet till den vixtlighet som dyker upp i starka farger fanns dér
ocksa nir det var gratt och moddigt ute. Det som har gomts i sndé kommer
ju fram i t6.

Nér vi nu betraktar hdgeralliansens varbudget kan vi ocksa konstatera
att det som har gomts i val kommer fram i tal.

Jag kommer ihdg att pa den moderata partistimman i varas forsokte,
och lyckades, Reinfeldt overtala stimmoombuden att inte rosta for ett
borttagande av fastighetsskatten. Han argumenterade och sade att varje
krona i skattesdnkning &r en krona mindre till véilfirden, en krona mindre
till skolan och en krona mindre till omsorgen.

Vidare sade han i valrorelsen i en intervju att det var sjélvklart att vél-
jarna inte ville ha Moderaterna &r 2002 eftersom 50 procent av skatte-
sankningarna i deras politik gick till de 10 procent rikaste. Man jimforde
en 30-procentig reavinstbeskattning pé fastigheter med konfiskering. P&
den hér stimman var Moderaterna till och med for arbetsritt och kollek-



tivavtal till en och annan stimmodelegats forvaning. Man till och med
dlskade sédant, och allt var nytt med stort N.

Men hur har det nu blivit? Ja, 47,2 procent av skattesdnkningarna hit-
tills har gétt till de 10 procent rikaste. Nu kunde vi hora Pér Nuder sdga
att 50 procent gar till de 10 procent rikaste i forslaget i varpropositionen.
4 procent av befolkningen har tjénat tiotusentals kronor pa borttagandet
av formogenhetsskatten, eller man kanske ska kalla den for mansskatt
eftersom det framfor allt & mén som betalar den. Det var tydligen ett
jétteproblem for regeringens védnner, och da lyssnar man sé klart, och sa
tar man bort den. Bara for att pdminna kan jag hdr i kammaren tala om
att det faktiskt dr 23 000 hushdall som dger 58 procent av bruttoformo-
genheten i Sverige. De ér nog lyckliga. Nu blir ju de 4 miljarder rikare,
kanske till och med 5. Antligen fir de vil rad att kopa stidningen dir
hemma. De kan kanske anstilla nagon som vi kan betala med véra ge-
mensamma skattepengar, eller hur?

Man forandrar fastighetsskatten. Det &r samma personer som tjénar
pengar dn en gang, det vill sdga de med hoga inkomster, de som har
tjdnat pa jobbavdraget och borttagandet av formogenhetsskatten. Nu &r
det de som tjanar mest pa fastighetsskatten. Reavinstskatten hojs till 30
procent, och de som inte tjdnar en enda krona pé det forslaget far betala
den hér fordndringen, det vill siga boende i glesare bygder. Det é&r
samma personer som ocksa forlorar pa fordndringarna i det kommunala
utjamningssystemet. De i Bollnds fér betala till Danderyd dir invanarna
betalar nio ganger mer i kapitalskatt och elva ganger mer i formdgenhets-
skatt 4n befolkningen i genomsnitt. Det kénns vél bra, eller hur?

Sammanlagt har regeringen genomdrivit och aviserat skattebeslut
som forsdmrar statens finanser med ungefar 200 miljarder. Det &r manga
skattekronor som enligt Reinfeldt kunde ha gétt till skolan, varden och
vélfarden. For det var vl sa han sade pa stimman forra varen?

Samtidigt pagar en stindig urholkning av arbetsrétten, och den fack-
liga organiseringen &r ju under attack fran sivil regeringen som deras
samarbetspartner, eller vi ska kanske sdga uppdragsgivare, Svenskt Na-
ringsliv.

I véarpropositionen kan vi till och med ldsa att utanforskapets omfatt-
ning hinger samman med 16nestrukturen och hur flexibel denna ir. Jag
kanske ska tolka detta till ren svenska sa att alla forstdr. Det betyder
nidmligen att ldgavlonade ska vara beredda att ha dnnu lagre 16ner, och
hégavlonade ska kunna glddjas ét rejila lonelyft. Nar avtalsrorelsen har
gett Handels och Kommunals kvinnor vilfortjanta 16nelyft ses det som
ett problem av finansministern. Jag kan vil tolka det som Arbetarbladet
gjorde det ddrhemma. Det kan inte tolkas pa ndgot annat sétt dn att nir
regeringen pratar om nya jobb &r det 1aglonejobb man vill ha.

Varpropositionens fardriktning &r den som regeringen tog ut direkt
efter valet, en politik som pekar langt bakat i tiden, en politik for att
gynna de gynnade pa vanligt folks bekostnad. De gor dock allt vad de
kan for att dolja de ddelbla och konservativa vérderingarna och besluten,
s& vi kanske i stéllet skulle kalla alliansregeringen for kamouflagerege-
ringen.

Skatteutskottets moderate ordforande sdger i en intervju i Svenska
Dagbladet att det inte &r sa stor skillnad nu jaimfort med nér Bo Lundgren
var moderatledare, utan att det mer handlar om tillvigagangssattet. Skill-
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naden finns lite mer i hallningen och att det nu 4r en mer langsiktig stra-
tegi.

Man lagger ut kamouflaget for att dolja presenterna till dem som ska
gynnas, ndmligen de som redan har mycket, de gamla Moderaternas
karnvéljare. Av ndgon anledning dr det framfor allt mén i 6vre medelal-
dern som star pa presentlistan.

Man kanske skulle striacka sig sé langt som att beskriva Moderaternas
politik med en reklamslogan som en bank anvinder. Den lyder sa hér: I
150 ar har vi hjélpt formdgna ménniskor i varje skede av livet.” Det
kanske dr en sak som inte stimmer dir, och det dr vil att Moderaterna
annu inte har hunnit fylla 150 &r.

Naringslivets framgéngar kan for dem som kénner till historien besk-
rivas som att man har lyckats inom ett komplett ndtverk av sociala struk-
turer. Summan av tidigare, vdl genomténkta investeringar har gett en
samhillelig avkastning.

Naér det offentliga har investerat i jarnvédgar har foretag kunnat expan-
dera sin verksamhet, och miljon har skonats. Nér sjukvarden har forbatt-
rats har vi kunnat fa en friskare befolkning som har orkat arbeta langre
och matt bittre.

Den svenska arbetsmarknadsmodellen har varit framgangsrik 1 att
upprétthélla hog arbetsproduktivitet, stor flexibilitet och innovationsfor-
maga.

Utbildningspolitiken har haft som ambition att ge tilltrdde till storre
grupper och hdja den allmidnna kunskapsnivan i samhéllet i stillet for att
vara en strikt sorterande mekanism.

Kombinationen av en utbildningspolitik med hég ambitionsniva och
en aktiv arbetsmarknadspolitik 6kar den sociala rorligheten och en verk-
lig flexibilitet i arbetslivet som inte endast ses ur arbetsgivarens synvin-
kel.

Det ska ju inte vara kort i livet for att man testade en studievdg som
inte var den rétta, om man rédkade ha det struligt hemma nédr man gick i
hogstadiet eller for att man har fatt utslitna axlar i ett stidyrke. Detta &r
en modell vérd att utveckla och satsa pa. Men tyvérr tycker inte regering-
en det.

Gliadjande nog finns det faktiskt skiljelinjer i svensk politik. Vanster-
partiets budget En politik for oss andra 96 procent — alltsa vi som inte
betalar formogenhetsskatt — visar pd en annan samhéllsutveckling. Vi
tycker att det dr dags for en ordentlig fornyelse.

Var budget ar inriktad pa att jobben ska bli fler och villkoren bittre.
Dirfor foreslar vi kraftiga investeringar i klimatatgéarder, infrastruktur,
bostdder och havsmiljon.

Vi stiller oss starkt kritiska till det finanspolitiska ramverket vars
syfte &r att begriansa de folkvaldas inflytande 6ver den ekonomiska poli-
tiken. Ramverket &r ju inte en teknikalitet, utan det ldgger grunden till en
systematisk Overforing av resurser till samhéllets bidst bemedlade och
fran offentligt till privat. Overskottsmalen anvinds for att motivera
atstramningar av den gemensamma sektorn och for skattesiankningar.

Regeringen forsitter nu mojligheter till en sdkrare ekonomisk utveckl-
ing. Tanken att man ska spara i dag for att klara av morgondagens demo-
grafiska utmaningar bortser frn att den vilfiard som i dag kan erbjudas



medborgarna bygger pad medvetna och kraftfulla offentliga investeringar
under tidigare decennier.

Det ar inte sd vérst svart att begripa att Sverige hade varit ett mycket
fattigare land om vi inte hade byggt upp vélfirden reform for reform,
arbetstag for arbetstag. Dagens pensiondrer hade inte haft det battre om
man hade placerat skattepengarna i madrassen eller skdnkt bort dem till
datidens miljonérer.

De l6sningar Vénsterpartiet foreslar borgar for ett tryggt och produk-
tivt arbetsliv i1 framtiden med 16sningar som dven &r de bista for att sdkra
framtidens pensioner.

Basen for ett fungerande vélfardssamhaélle &r trygga jobb med en 16n
att leva pa och friska ekosystem for vatten- och livsmedelsforsérjning.
For merparten av ménniskorna pa jorden &r dessa grundlidggande forut-
sdttningar bara en drom. Ekosystemen vérlden dver hotas av klimatfor-
andringar, och forebyggande dtgirder maste vidtas frémst i de fattigaste
landerna dér ménniskor drabbas virst.

Vi har ett ansvar bade hemma och internationellt. Den sa kallade
Sternrapporten kom fram till att 1 procent av den globala bnp:n behdver
avsittas for att stabilisera vixthusgaserna. Darfor vill Viansterpartiet som
forsta parti utmana er andra. Vi vill att vi ska satsa och avsétta 1 procent
av bnp till just klimatitgérder som ett slags klimatforsdkring. Det vore
den kraftfulla ambitionshdjning som klimatfragan faktiskt kréver.

Vi tycker att vi ska ta vért ansvar och g fore dvriga ldnder. En del i
klimatforsikringen skulle kunna vara en utbyggd jarnvégstrafik eller ett
inférande av klimattaxa i kollektivtrafiken. Vi tror att stimulanser for att
oka det gemensamma resandet dr vél anvinda pengar. Klimattaxa inne-
bar avgiftsfri kollektivtrafik pa forsok i tva lén.

Vi menar att om sambhillet vill stimulera en viss verksamhet, till ex-
empel av klimatskal, dr det rimligt att se Gver priset eftersom det ar ett
styrmedel.

Vi vill ocksa satsa pa minskade utsldpp i kommunerna och foreslar en
forstiarkning och forléngning av Klimp:en. Vi vill dubbla satsningarna pa
havet genom ett nytt havsinvesteringsprogram. Vi tycker att det ar béttre
att stida upp Ostersjon i stillet for rikemanshemmen. Det behovs ocksi
satsningar pa den biologiska méngfalden.

Ratten till bostad &r en avgoérande vilfardsfraga, och bostadspolitiken
var under manga ar — det méste man faktiskt erkénna — kraftigt eftersatt.
Aven om det hinde en del bra saker &ren fore valet ir behoven mycket
stora. Den hér regeringen har inte eftersatt bostadspolitiken, utan den har
omsorgsfullt och grundligt forstort den.

Vinsterpartiet foreslar en langsiktig satsning pa en bostadsfond for
billiga och energisnala bostider. Malet &r att bygga 40 000 ldgenheter
varje ar i tio ar. Minst hédlften bor vara hyresratter. Lagenheterna ska ha
rimliga hyror som forhandlas fram i forvédg. For detta avsatter vi 10 mil-
jarder per ér i en fond. Det behovs 110 000 bostdder bara for den ung-
domskull som finns just nu och som vill flytta hemifran.

Vi vill aterstilla och forbattra a-kassan, och studiemedlen for hdgsko-
lestuderande behover hojas med ungefédr 1 200 kronor i ménaden bara for
att de ska komma upp till en anstindig levnadsniva. En hjning av garan-
tipensionen behover tidigareldggas, och vi forstirker pensionérers eko-
nomiska situation.
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Sadana hér satsningar dr rittvisa och produktiva. Méanniskor med ef-
tersatta behov kan 6ka sin konsumtion nér de far mer pengar i planboken.
Vi presenterar skatteforslag for en omfordelning av statens inkomster och
for att 6ka dem.

Vi vill satsa pa vélfirden. Barnen behdver mindre gruppstorlekar i
forskolor och skolbarnomsorg. Det behdvs fler anstéllda i dldreomsorgen
sa att de hinner gora mer &n att stoppa in matladan i mikrovagsugnen.
Eleverna i skolan behover fler pedagoger i skolan for sitt larande. Darfor
satsar vi pa kommuner och landsting sa att de om de 6nskar och behover
kan anstilla 40 000 fler vilfirdsarbetare nésta ar. Vi behover ocksa en
individualiserad fordldraforsékring, rdtt till heltid och en satsning pa
kvinnors l6ner.

Vi menar att grundldggande behov ar viktigare dn skattesédnkningar.
Utskottsmajoriteten hivdar att var politik for fler jobb saknar langsiktig-
het och hotar de offentliga finanserna. Med tanke pa att utskottsmajorite-
ten forsvarar kraftfulla skattesinkningar maste man dock sédga att det
klingar ihaligt.

Den moderate partisekreteraren Per Schlingmann brukar sidga: Var
utgdngspunkt dr de problem ménniskor upplever i sin vardag.

Han brukar dock glomma att sdga vilken vardag och vilka problem
han avser. | de rikastes vardag ar kanske problemet att hemhjilpen ar for
dyr, att formogenhetsskatten dr betungande och segelbatsmarknaden
overhettad. For minga andra handlar vardagsproblemen om osdkra an-
stdllningar, a-kassan som inte récker till eller en dldreomsorg dir perso-
nalen sliter ut sig for att de ar for fa.

De vardagsproblemen gor regeringen mycket stérre genom den hér
varbudgeten, och for varje gang vi diskuterar den ekonomiska politiken
hér i kammaren féar de lite fler hél i sin kamouflagedrékt.

Anf. 80 MIKAELA VALTERSSON (mp):

Fru talman! Regeringens ekonomiska politik oroar. Trots det allvar-
liga vérldsldget ndr det géller utsldpp av vixthusgaser och ett enormt
opinionstryck for handling i klimatfrdgan svarar regeringen med att till-
sdtta kommissioner och beredningar.

Trots mycket goda tider fortsdtter regeringen att forsdmra for dem
som har det sdmst stéllt och genomfor i stéllet stora skattesdnkningar for
dem som har hoga inkomster som inte &r fullt ut finansierade.

Som kontrast till regeringens bidragspaket till dem med de hogsta in-
komsterna presenterar vi fran Miljopartiet en politik som syftar till att
16sa problem i médnniskors vardag.

Vi prioriterar att minska inkomstklyftorna och skapa béttre mojlig-
heter for mdnniskor som lever pd marginalen. Vi avsitter pengar for
rejdla klimatinvesteringar i var budgetmotion.

Klimatproblemen &r inte ldngre bara otdcka framtidsscenarier. Klima-
tet fordndras varje dag. Glacidrer smilter, temperaturen stiger och torkan
forvirras i redan torra omraden. Vi ser kraftiga virmeboljor. Rapporterna
fran FN:s klimatpanel visar att skyfall och oversvimningar kommer att
bli vanligare i framtiden. Upp till 30 procent av djur- och véxtarter riske-
rar att utrotas vid en global uppvarmning pé 2 grader, och det dr 4ndé inte
ett av de virsta scenarierna.



Men l6sningarna finns, och det kostar mindre att minska utsldppen 4n
att inte gora nigonting alls. I takt med att midnniskors medvetenhet om
klimatproblem och engagemanget for miljofrdgorna véxer forvintar man
sig ocksa att politikerna genomfor konkreta och synbara atgarder for att
minska utslappen. Ménniskor vill leva klimatvénligt, och vi méste under-
latta for ménniskor att gora val som leder at ratt hall.

Fru talman! Regeringen bor ta dessa ménniskor pé allvar och méta
forvantningarna med konkreta atgérder.

Det dr uppenbart att regeringen kénner sig tringd i klimatfragan. En
oforberedd borgerlig regering togs helt pa singen av den klimatdebatt
som har blossat upp. Man forsoker nu rafsa ihop en politik. Det ar vél bra
i och for sig att regeringspartierna rycker upp sig fran bottennappen i
valrorelsen ndr man sade att miljon inte var prioriterad alls eller ndr man
utlovade sdnkt bensinpris. Béttre sent dn aldrig, och man fér vél i och for
sig tacka for att ni har lyssnat och lért, &ven om ni behovde lite stodun-
dervisning. Men att ga till val ar 2006 med en total avsaknad av miljopo-
litik dr inte bara omodernt — det &r nist intill skamligt.

Miljopartiet dr ett litet parti med stora ambitioner. Vi har en ambition
att ha en heltickande politik, och vi presenterar den i vara budgetforslag.
Vi kanske inte alltid har de allra bésta forslagen, men oftast har vi det. Vi
har ddremot en tydlig ambition att ha en heltidckande, ansvarsfull politik.

Att Moderaterna, som Sveriges andra storsta parti, inte kan &stad-
komma en miljopolitik dr uppseendevickande. Nu har ni tillsatt en intern
arbetsgrupp, och den ska jag folja med intresse. Jag ser fram emot fram-
tida konkreta forslag.

Vi satsar i var budgetmotion totalt ca 19 miljarder mer dn regeringen
under mandatperioden for att skapa béttre forutsittningar fér manniskor
att leva klimatvénligt. Vi genomfor stora satsningar pé energieffektivise-
ring och pa kollektivtrafiken i véra storstdder. Vi foreslar flera klimat-
skatter for att 6ka miljostyrningen i skattesystemen.

Fru talman! Det krdvs en politik som underlittar for foretagande, for
sméforetag och for entreprendrskap. Manga sméforetag har nu i stéllet
drabbats av regeringens foretagspolitik och fatt en hojning av arbetsgi-
varavgifterna.

Regeringen genomfor riktade skattesdankningar till vissa branscher
som stidforetag. Fran Miljopartiet foreslar vi i stéllet en nedsittning av
arbetsgivaravgifterna med 10 procent upp till en viss 1onesumma. Det
skulle innebéra rejéla forbattringar for smaforetag oavsett bransch.

Regeringen uppvisar en stor brist pa forstaelse for smaforetagare. Det
hér handlar om ménniskor som forverkligar en ambition, som brinner for
ndgot, som lagger ned sin sjél i ett foretag och som nu drabbas av skatte-
hojningar. Jag har pratat med manga foretagare den senaste tiden som &r
mycket upprorda over att de har fatt hojd skatt i en tid nédr regeringen
pratar om att man vill skapa jobb och f& in ungdomar pa arbetsmark-
naden.

Fru talman! Lat mig lyfta fram nagra exempel pad smaforetagare jag
har talat med.

Ingvar driver en blomsteraffar i Huskvarna. Han har nu fatt en skatte-
hdjning pé 18 000 kronor per ar. Det dr mycket pengar for ett litet fore-
tag. Nista &r kommer den summan att dka till 36 000 kronor, nir rege-
ringen helt avskaffar den 5-procentiga nedsittningen av arbetsgivaravgif-
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terna. Ingvar var en av dem som trodde pd pratet om att det skulle bli
lattnader for smaforetagen.

Ica i Vejbystrand utanfor Angelholm viljer, nér de ser att man straffar
sméforetag, att inte anstélla den extra person de hade planerat. Det &r de
personalintensiva foretagen som nu straffas med hogre arbetsgivaravgif-
ter.

Gunnarssons skogsentreprenad i Hilsingland skulle ha anstillt fler
om man hade valt att sdnka arbetsgivaravgifterna i stillet for att gé fel
véag och hoja. Nu avstar de fran det.

Lambrusco kladbutik utanfor Helsingborg far nu dra ned tiden for den
extra anstdllda man har for att kostnaderna har blivit for hoga. Om man i
stillet hade gynnat smaforetag med olika atgédrder s& hade de utdkat och
anstéllt fler ungdomar.

Gemensamt for de hir smé foretagen 4r att de ser att regeringen i stél-
let for att ge incitament for 6kat foretagande och mdjligheter att anstélla
forsdmrar och visar mycket liten forstéelse for sméforetagarnas vardag.
Smafoéretagarna sitter i en situation dir man hela tiden laborerar med
risker och har mycket sm& marginaler for att anstdlla. Att hoja skatten
forbattrar inte deras situation. Att i stéllet sinka den med 10 procent
skulle forbattra deras mojligheter.

Fru talman! Forst lanserades Nya moderaterna, dé skattesdnkningarna
inte langre skulle vara ett sjdlvindamal och man skulle vara ett parti for
bredare grupper — dven laginkomsttagare. Hur blev det? Jo, de rikaste
fick enorma skattesdnkningar samtidigt som klyftorna 6kar, och de med
de lagsta inkomsterna fick en mycket liten del av de hir forbéattringarna.

Sedan lanserades det nya arbetarpartiet, med en politik for minskat
utanforskap och forbattringar for dem som star utanfor arbetsmarknaden.
Och hur blev det? Jo, det blev forsdmrad a-kassa och forstarkt utanfor-
skap.

Nu lanseras det nya miljopartiet — man tror nistan att det ar ett skamt.
Men nej, hér tillsitts rad, utredningar och grupper frén bade regeringen
och internt i det moderata partiet. Nu ska en miljopolitik utmejslas och
det aktuella miljolaget beskrivas.

Jag har respekt for ert nyvunna miljdintresse. Jag tycker faktiskt att
det &r positivt om Moderaterna efter en lang tids miljopassivitet kan se
att miljopolitik dr ndgonting som det dr vért att dgna politisk kraft och tid
at. Men under all den tid som ni har sagt att miljopolitik inte hor till
kdrnomradena och inte &r prioriterad sd har det faktiskt hint saker dar
utanfor det moderata partikansliet. Det finns kunskap och teknik, det
finns idéer, det finns en forvédntan och det finns ett stort behov av atgar-
der. Lita pa den kunskap som finns och gor nagot konkret under tiden ni
erovrar detta nya politiska omrade! Da skulle ni vinna i trovirdighet.

Jag tror att en del av ert problem i Moderaterna &r att ni har varit sa
fokuserade pa marknadsforing och mediestrategi att ni helt glomt bort
innehéllet 1 politiken. Det diar med att hela tiden kéra marknadsforings-
knepet att det ar nytt kanske inte ldngre fungerar. Det verkar ha gatt lite
inflation i det. Nésta manad kommer ni vil att kalla er for de nya ultra-
super-power-moderaterna med bioeffekt! Det ar faktiskt sa att inte ens
tvittmedelstillverkarna héller fast vid den PR-metoden lingre. Ménni-
skor har genomskadat att det handlar om nya forpackningar och inte nytt
innehdll — vare sig vi talar om tvittmedel eller det moderata partiet.



Fru talman! Den moderatledda regeringen har drabbats av ett full-
standigt trovirdighetshaveri. Att tala om att 14g- och medelinkomsttagare
skulle gynnas klingar falskt nér hoginkomsttagare far tusentals kronor i
sdnkt skatt varje ménad samtidigt som ldginkomsttagarna undrar vart den
dir utlovade tusenlappen tog vigen. De som har betalat formogenhets-
skatt och som édger dyra fastigheter har ddremot fatt atskilliga tusenlappar
i planboken.

Nu géar Moderaterna vidare och kan ténka sig att finansiera en fortsatt
skattesdnkning med att infora en andra karensdag. Skattesdnkningar ska
dven fortsdttningsvis finansieras med besparingar pd dem som har det
allra sdmst.

Fru talman! 1700-talet praglades av en tro pa fornuftet, nyfikenheten
och studier av verkligheten. 1707 foddes Linné. Carl von Linné ar den
mest kdnda svenska naturforskaren, bade i Sverige och internationellt, ja,
han ar sdkerligen den internationellt mest kiinda svensken genom tiderna
over huvud taget. Det har nog inte undgatt ndgon att det dr Linnéar i ar.

Detta historiska Linnéér drar regeringen ned anslaget till biologisk
mangfald. Miljopartiet har linge drivit pd for satsningar pa biologisk
mangfald, som ocksd har genomforts. De hdr satsningarna har bland
annat lett till att skyddsvérd skog kan rdddas och att det unika bokverket
Nationalnyckeln har skapats. Det dr genuint fel att minska resurserna till
biologisk mangfald. Vi har rdd med bade en offensiv klimatpolitik och
ett ansvarstagande for vér biologiska mangfald.

Linné upptéckte och fascinerades av den biologiska mangfalden, och
han systematiserade den. Med den nomenklaturen heter vi ju Homo sapi-
ens sapiens, den forstdndiga minniskan eller den moderna méinniskan,
som vi har kallat oss sjélva. Fragan &r om vi 4r forstdndiga eller ens mo-
derna om vi inte tar miljoproblemen pé allvar.

Slutligen, fru talman, kan man tilligga att det nog dndé ar en fordel,
kan man séga, som den borgerliga regeringen har, jimfort med den forra,
socialdemokratiska regeringen. Regeringen Reinfeldt saknar ndmligen en
miljookunnig och opportunistisk opposition som férnekar miljoproble-
men i Sveriges riksdag.

Med det yrkar jag bifall till Miljopartiets reservationer nr 3 och 6.

Anf. 81 STEFAN ATTEFALL (kd):

Fru talman! Det dr en ganska intressant bild som ges hir nir man
lyssnar pa de tre oppositionspartierna. Det skjuts ganska vitt och brett i
ett slags kulspruteeld. An talar vi for mycket om miljon, 4n talar vi for
lite om miljon fran regeringssidan. An gar det bra for Sverige, in ar det
mycket som inte gar bra. An gor vi for lite, &n gor vi for mycket. Sam-
mantaget kan man sdga att det verkar vara ganska ledsna miner frén
oppositionens sida over att det faktiskt gar bra for Sverige.

Jag som kristdemokrat, som foretrddare for regeringspartierna och
som finansutskottets ordforande &r i alla fall glad dver att det gar bra for
Sverige, att statsfinanserna blir allt starkare, att vi har ett 6verskott pa
138 miljarder kronor under innevarande &r — det storsta overskottet for
Sverige genom tiderna — och att statsskulden successivt minskar till re-
kordlaga 32 procent av bnp nésta ar.

Konjunkturinstitutet rapporterade i gar att bnp, var samlade produkt-
ion av varor och tjédnster, berdknas 6ka med 3,6 procent i ar, 3,7 procent
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nista &r och 3,0 procent 2009. Resursutnyttjandet dkar, och arbetsloshet-
en minskar.

Arbetsmarknadsverket rapporterar att arbetsmarknaden ar mycket
stark. Och SCB kommer i dag med nya siffror. Forra aret var den 6ppna
arbetslosheten 3,9 procent. Det dr under 4 procent. Det &dr ett mal som
Socialdemokraterna inte nddde under sin regeringstid, férutom under en
kort period hosten 2000 under IT-boomens dagar.

Efterfragan pa arbetskraft okar stadigt. Vi har den ldgsta arbetsloshet-
en pa 16 ar. Framtidstron &r stark inom alla néringar. Fler far jobb, fler
far mojlighet att omsitta sina kunskaper i nya anstillningar, och fler upp-
lever att de kan paverka sin egen situation. Beroendet av bidrag minskar.

Regeringens politik handlar om just detta — arbete och réttvisa. Allt
fler ska kunna kénna gliddjen Gver att forsorja sig sjidlv och sin familj,
kénna stolthet Gver att utrédtta ndgot viktigt pé sitt arbete och nigot viktigt
for vart gemensamma bésta. Allt fler ska kunna stirkas i sin sjélvbild och
sjdlvrespekt genom arbete och gemenskap.

Regeringen effektiviserar arbetsmarknadspolitiken, renodlar arbets-
linjen, vdrnar dganderétten och uppmuntrar till arbete och foretagsamhet.
Vi forenklar 3:12-reglerna och avskaffar den ineffektiva och kontrapro-
duktiva formogenhetsskatten. Skatten pa arbete sdnks med 34 miljarder
och ger en vanlig 16ntagarfamilj uppemot 1 000 kronor mer i 16nekuver-
tet, med tonvikt pa 1lag- och medelinkomsttagare. Fastighetsskatten som
har krinkt méngas dganderitt och skapat stor oro, inte minst hos manga
dldre, gor vi om fran grunden.

Men regeringen foljer inte bara med i hogkonjunkturen. Regeringen
tar till vara den. Regeringen forvaltar den och forsoker ta tillfallet i akt
att forstiarka Sveriges utvecklingskraft langsiktigt. Det ar viktigt att kom-
ma ihdg. Och de redan genomforda atgérderna berdknas ge atminstone
70 000 fler arbetstillfdllen &n om man bara skulle forlita sig pa konjunk-
turen.

Socialdemokraternas politik under regeringsaren har varit stagnation-
ens politik. Den var vénsterkonservativ, och den var orittvis. Den kon-
serverade massarbetslosheten. Den konserverade en illa fungerande ar-
betsmarknad. Den konserverade oréttfirdiga skatter. Den konserverade
ineffektiva och skadliga skatter. Och den laste in manniskor i ett utanfor-
skap, samtidigt som det verkliga utanforskapet doldes genom statistiska
dribblingar.

Kombinationen av hoga skatter och hdga ersittningsnivéer i social-
forsakringssystemet uppmuntrade inte alltid till arbete. Och manga lock-
ades in i bidragsberoende och i atervandsgrander som fortidspensioner-
ing.

Alliansregeringens politik dr en kamp mot detta utanforskap. Vi for
en kamp mot stagnation och ineffektivitet. Vi for en kamp mot arbetslds-
het och for den arbetslose. Vi later Sverige ga fore in i framtiden och inte
backa in i framtiden som Socialdemokraterna vill géra. Vi vill minska
klyftorna genom att ge alla battre mdojligheter att forverkliga sina egna
livsprojekt. Dér vi ser mojligheter for 1ontagare och foretagare, for Sve-
rige som land, dér ser vénstern bara problem.

Ett land med god hushéllning och god ekonomi skapar ocksa en stabil
grund for solidaritet och gemenskap. En vil fungerande ekonomi ar inte
detsamma som solidaritet, men vi vet att ndr krubban &r tom bits héstar-



na. Nu &r krubban inte tom, och darfor ar forutséttningarna béttre &n pa
lange att aktivt verka for en solidarisk politik bade har hemma och inter-
nationellt, bade kort- och langsiktigt. Nu ar utmaningen att genomfora
reformer i rétt ordning och pé ett sddant sétt att den goda konjunkturen
blir s& lang och stabil som mdjligt. Det dr inte l4tt med tanke pa alla de
eftersatta behov som finns i friga om infrastruktur, pensiondrernas vill-
kor, sjuk- och dldreomsorgen med mera.

Den socialdemokratiska regeringen ldmnade efter sig ett enormt utan-
forskap dér en till en och en halv miljon ménniskor inte fick arbeta alls
eller mindre 4n vad de 6nskade. Och det var mitt uppe i en god konjunk-
tur. Det var ett forfarande sloseri med manniskors formégor och talanger.

Nér jag infor denna debatt gick igenom oppositionens budgettexter
och reservationer var jag forst uppriktigt intresserad av att hitta en ny och
alternativ politik, en politik som svarar mot den hdga retoriken. Men jag
fann varken ndgon ny eller alternativ politik. Jag fann knappt ndgon
politik, forutom att man vill lata allt vara som det har varit.

Det som karakteriserar oppositionens politik dr ndmligen bara tva sa-
ker. For det forsta dr det enda stort nej, och det handlar om aterstéllare
till det mesta som regeringen foreslar. For det andra finns det ingen vis-
ion om vad man sjdlv vill. Det & som om allt var béttre for bara ett ar
sedan. Det finns ingen sammanhallen vision for en politik for fler arbe-
ten, mer investeringar, fler foretag och ett dkat vélstand.

Handlingsforlamningen som priglade avslutningen av Socialdemo-
kraternas regeringsinnehav och deras fortsatta brist pa strategi blir allt-
mer obegriplig. Ni socialdemokrater ville minska arbetslosheten, men
ingenting hinde. Ni ville skapa forutséttningar for fler jobb, men ingen-
ting hinde. Ni ville reformera skattesystemet, men ingenting hinde. Och
om nagonting hinde, som slopandet av arvsskatten, var det oplanerat och
mot er egen vilja egentligen. Och egentligen var det till och med mer &n
oppositionen kriavde pa omradet.

Det som ni gjorde var att surfa med under hgkonjunkturen vid mil-
lennieskiftet och ni tog den till intdkt for att inget behdvde goras, vilket
straffade sig nér IT-kraschen kom. Ni var egentligen hela tiden beroende
av utlandets konjunktur och inte minst USA:s ekonomiska styrka. Ni var
beroende av amerikanska presidenter som George Bush for att ha nagot
att fordela i form av hdgre bidrag till den svenska medelklassen. De stora
strukturreformer som ni har gynnats av under regeringstiden — EU-
medlemskapet, den nya penningpolitiska regimen, budgetlagen, pens-
ionsuppgorelsen — var breda partipolitiska uppgorelser dar man inte alltid
kan sdga att socialdemokratin har varit den mest drivande kraften.

Det &r detta som ar bekymmersamt. Var finns socialdemokratins vis-
ioner for framtiden? I reservationerna kritiserar ni — ni har full rédtt att
gora det och ska som opposition gora det — men ni har inget alternativ.
Vill ni bara tillbaka? Vill ni bara géra det mindre 16nsamt att arbeta? Det
ar fradgan som maste stéllas.

Om man tittar pa de 6kade utgifter som ni foreslar vill ni spdda pa en
redan anstringd arbetsmarknad ytterligare med 20 miljarder kronor i
form av okade offentliga utgifter och minskade intdkter till staten. Det
skulle leda till hdgre riantor och en alltfor expansiv ekonomisk politik.
Det ar fel i sak men ocksa fel i tid. P4 tennissprak kallas det dubbelfel.
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Ni hénvisar ocksa till er egen ekonomiska politik under de senaste
tolv aren da ni hade makten och sdger att antalet sysselsatta 6kade med
300 000 personer. Men ni skriver naturligtvis ingenting om utgéngslaget,
om den ekonomiska krisen under 1990-talets borjan med rotter i 1980-
talets sus-och-dus-ekonomi. I det skenet, och med tanke pa den Okade
folkmingden, blir inte dkningen av antalet jobb under dessa ar sdrskilt
imponerande.

Diremot kan man titta pd hur manga ménniskor som var oppet arbets-
16sa och i atgirder under de goda &ren 2002-2006. Det var ungefir
300 000 ménniskor 2002. Hur méanga var det 2006? Det var 50 000 fler
trots att konjunkturen var god under dessa ar. Det har alltsa skett en ok-
ning av arbetslosheten under Socialdemokraternas sista fyra &ren vid
makten dd man inte kan sidga att konjunkturen har varit dalig p& nagot
satt.

Sedan fors en diskussion om fordelningspolitiken. Det har spritts en
massa olika l6sryckta siffror. Exempelvis har man berdknat hur fastig-
hetsskatten slar fordelningspolitiskt, men man glommer att en viktig del
av finansieringen av sidnkningen av fastighetsskatten dr hdjningen av
reavinsten. Dér tas en del av fordelarna tillbaka frén de grupper som
gynnas av den sdnkta fastighetsskatten. Man registrerar bara vissa delar,
inte helheten. Man beaktar vissa forslag, men inte helheten i regeringens
politik.

Jag noterade att Piar Nuder ldste hogt ur en tidskrift som heter Conno-
isseur. Den fér tydligen ménniskor som tjdnar mer 4n 1 miljon kronor per
ar. Jag sjilv har inte fatt den. Men tydligen har Pér Nuder fétt den. Det ar
mdjligt att man dven dér tidigare kunde ldsa hur inkomstspridningen
Okade under socialdemokratins tid vid makten. Den 6kade med 17 pro-
cent mellan 1998 och 2006, under den tid som Socialdemokraterna satt
vid makten tillsammans med Vinsterpartiet och Miljopartiet. Samtidigt
vet vi att den viktigaste fordelningspolitiska insatsen dr att skapa fler
jobb, sa att fler ménniskor kommer in i arbete och sa att farre mianniskor
finns i1 utanforskap. Det dr den stora och prioriterade fragan for denna
regering.

Fru talman! Vi som deltar i debatten i dag har ett gemensamt mal, det
vill sdga att skapa goda forutsittningar for vilfiarden i Sverige framover.
Den dag vi behdver den ska vi kunna vara sidkra pé att fa en god sjukvéard
och édldreomsorg. Alla vill vi att vira barn ska f4 en bra utbildning och
trygga uppvaxtvillkor.

Det som skiljer de tva politiska huvudalternativen &r hur vi ska na dit.
Ar det mer av den politik som vi har haft i Sverige under de gingna &ren
nér utanforskapet befists pa en enormt hég niva? Eller &r det att prova en
ny vég dér det blir billigare att nyanstélla, dér arbete uppmuntras och dar
foretagens villkor blir battre? Ja, vi tror pé det senare. Vi tror att det &r s&
vi sékrar jobben och vélfdrden i en allt tuffare globaliserad virld.

Fru talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betédnkande FiU20.

Anf. 82 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till véara reservationer 2,
5,7 och 9, vilket jag glomde att gora tidigare.

Jag kénde att jag behovde ga upp. Enligt varpropositionen kommer
890 000 personer att vara i utanforskap nir regeringens ekonomiska



politik har fatt fullt utslag, och ungefir 6,2 procent kommer att vara ar-
betslosa. Nu vet jag inte om dven de som kommer att anvdnda det sa
kallade vardnadsbidraget kommer att rdknas in i dem som &r i utanfor-
skap. Under valrdrelsen rdknade ni pd det sdttet att varnpliktiga, stu-
derande, hemmafruar och foréldralediga var en del av dem som é&r i utan-
forskap. Det dr lite svart att veta hur ni tinker dér.

Vi ser i alla fall att 6,2 procent kommer att vara i arbetsldshet och
890 000 i utanforskap enligt er definition. Dessa har under véldigt 1dng
tid kanske behdvt leva med 65-procentiga ersittningsnivéer. Det far en
oerhord konsekvens for deras hélsa, deras psykiska vilmaende och deras
barns, sa klart. Det skulle vara lite intressant att hora Stefan Attefall
utveckla sina tankar kring detta.

Jag ska presentera en undersokning som kom hdromdagen. Dir stér
s& hir: Arbetslosa i Sverige mar ovanligt bra. En period av arbetsloshet
behover hir inte innebéra lika allvarliga konsekvenser for den arbetslosas
ekonomi som i Storbritannien och Irland. Man héanvisar till tidigare
undersdkningar som visar att personer som mar daligt har en betydligt
sdmre chans @n andra att fa ett nytt jobb. Generdsa bidragssystem, alltsa
socialforsdkringssystem, bidrar dérfor enligt utredaren till att upprétthalla
den arbetslosas anstéllningsbarhet dver ldngre perioder. Vidare sédger
man sa hir: Méanniskor som sdker jobb efter jobb utan att lyckas mér inte
bra. Om de dessutom far det svért ekonomiskt pd grund av ldg a-kassa
mér de dnnu sdmre.

Det okar definitivt inte deras anstéllningsbarhet och 4r utan tvekan en
risk.

Anf. 83 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Det utanfoérskap som vi brukar prata om — vi ndmner siff-
rorna en till en och en halv miljon ménniskor — géller dppet arbetsldsa,
dem i arbetsmarknadspolitiska atgérder, langtidssjukskrivna, fortidspens-
ionerade, manniskor som vill arbeta men som inte star pa arbetsmark-
nadens forfogande eller dr helt arbetslosa. Det handlar alltsd inte om
vérnpliktiga, fordldralediga och liknande.

Du nidmnder att 890 000 lever pa sociala erséttningar. Denna siffra
baseras pd Konjunkturinstitutets sétt att berdkna antalet ménniskor som
lever pé sociala erséttningar. Till dessa erséttningar rédknas a-kassa, sjuk-
penning och socialbidrag. Den utvecklingen bryter vi nu och hamnar for
forsta gdngen under miljonstrecket. De som lever pd a-kasseersittningar
har minskat ndgot i antal under 1990-talets andra hilft och 2000-talets
borjan, men de som har varit sjukskrivna har 6kat. Vi bryter den utveckl-
ingen nu och dndrar den totala bilden av utanforskap for forsta géngen,
tack vare en framgéngsrik jobbpolitik och ekonomisk politik. Det ar
mycket, mycket gladjande.

Vad regeringens politik handlar om &r att styra 6ver till en mer jobb-
skapande politik och att dndra spelreglerna i ekonomin, vilket gor att vi
far fler ménniskor i arbete. Det innebér att vi fortfarande har generdsa
ersittningssystem inom socialforsikringssystemen. Det innebér att vi gor
vissa nedtrappningar, men det &r inte alls s& att vi hamnar i situationer
som kan jamforas med de skridckbilder som Ulla Andersson forsdker
maéla upp och varna for.
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Det handlar om att kraftsamla resurserna, att ge mera stdod, mer inci-
tament och mojligheter att komma in pé den ordinarie arbetsmarknaden
och inte, som utvecklingen har varit, l&sa oss fast i fortidspensioneringar,
langtidssjukskrivningar och bidragsberoende.

Anf. 84 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag vet att Moderaterna anvander ord pé nya sétt, och det
gor tydligen Kristdemokraterna ocksa nufortiden. Den tolkning av arbets-
linjen som man gor maste jag séga dr valdigt enbent. Arbetslinjen inne-
bér att de arbetslosa som stér till arbetsmarknadens forfogande féar trygga
ersattningar under tiden men utlovar sig att delta i arbetsmarknadspoli-
tiska atgérder eller utbildningar. Nu far man laga ersdttningsnivéer, man
fér knappt nagra arbetsmarknadspolitiska utbildningar eller utbildningar i
ovrigt.

Men retorik kan anvindas pé olika sétt. Kd ansluter sig nu till Mode-
raterna. Man sédger att det ska 10na sig att arbeta. Enligt den moderata
ordlistan, som jag tidigare anvént i talarstolen, betyder det egentligen
sénkta ersittningsnivaer i socialforsdkringssystemen.

Pa vilket sitt blir det battre for dem som drabbas av arbetslshet eller
sjukdom att de far sdmre ersdttningar? Pa vilket sétt mar de béttre? Pa
vilket sétt kommer de ndrmare arbetsmarknaden? Pa vilket sitt bidrar det
till fler jobb? Eller dr det for att pressa ned l6nenivaerna, vilket jag tror &r
sjélva syftet?

Man kommer att gora vissa nedtrappningar i socialforsékringssyste-
men. Jag liste alldeles nyligen att den genomsnittliga utbetalningen fran
a-kassan det senaste kvartalet var ungefar 11 000 kronor i manaden. Jag
vet inte om Stefan Attefall har forsokt att forsdrja en familj eller levt
sjilv pa 11 000 kronor i ménaden och vet vad det kan innebéra. Jag tyck-
er att du skulle prova det. Det verkar vara ndgot som ni i den nya rege-
ringen skulle behdva. Ni verkar inte kunna se bortom de nationalrdken-
skapsmodeller som ni anvidnder och in i médnniskors vardag och den soci-
ala verklighet en stor del av befolkningen befinner sig i. Jag skulle upp-
mana er att gora det. 11 000 i ménaden eller 65-procentiga erséttningsni-
vaer fram till 2010 — hur paverkar det manniskors hélsa, vilmaende och
anstéllningsbarhet?

Anf. 85 STEFAN ATTEFALL (kd) replik:

Fru talman! Vi har 80 procents erséttning upp till ett tak som géllde
for bara nagot ar sedan. Det dr sanningen. Vad som blir snittsiffror uti-
fran olika forhdllanden kan inte jag bedoma. Jag lyssnade pa Ulla An-
derssons anforande tidigare. Hon plockade ganska friskt bland siffror och
blandade. Jag misstinker att jag behdver syna igenom siffran 11 000
innan jag tror pa den exakt.

Lat oss ta till exempel detta att vi skulle 6verge de arbetslosa. Vi har
en brinnande hogkonjunktur. Trots detta har vi just nu 75 000 platser
inom arbetsmarknadspolitiska atgarder plus ytterligare 90 000 platser
med olika typer av anstillningsstdd, varav 60 000 med l16nebidrag. Om
man riaknar bort 16nebidragen, som brukar riknas bort, handlar det 4nda
om Over 100 000 ménniskor som har olika typer av stdd inom arbets-
marknadspolitikens ram.



I denna hogkonjunktur vill Vénstern i svensk politik ytterligare oka
antalet arbetsmarknadspolitiska &tgidrder. Det &r ingen bra arbetsmark-
nadspolitik. John Maynard Keynes skulle vinda sig i sin grav om han
horde hur man missbrukar hans tankar om att expandera i 1dgkonjunktur
och dra ned i hégkonjunktur.

Anf. 86 ULF SIOSTEN (m):

Fru talman! Niar man hor Par Nuder, Ulla Andersson och Mikaela
Valtersson skulle man kunna tro att allt var bra fram till den 17 septem-
ber forra aret. Sa var det faktiskt inte, utan vi hade ett utanforskap som
okade oerhort kraftigt. En och en halv miljon ménniskor var utanfor
arbetsmarknaden. Inkomstspridningen Okade ocksa oerhort kraftigt —
med tanke pé fordelningspolitiken.

Jag vill inleda med tvé bilder fran Sjuhédradsbygden. Jag har bland
annat besokt arbetsformedlingar i Sjuhiradsbygden. Det mest tydliga och
bestdende intrycket jag har haft under dessa besok har varit att arbets-
formedlarna séger: Nu far vi antligen gora det vi ska gora. Vi far for-
medla jobb.

Jobben kommer, och manga som har statt utanfor arbetsmarknaden
lange kommer nu ut i arbetslivet.

Det dr en stor gliddje hos dessa arbetsformedlare over att f& gora det
som de egentligen &r satta att gora. Det dr mycket mérkligt att en sddan
sjdlvklarhet kan astadkomma en séddan glddje.

Den hér debatten, fru talman, handlar om de olika alternativen néir det
giller riktlinjer for den ekonomiska politiken och budgetpolitiken som
regering och riksdag har arbetat fram i vér.

Allians for Sverige har tydliggjort och preciserat jobblinjen, som i
korthet gar ut pé att géra det mer lonsamt att arbeta, enklare att anstélla
och mer attraktivt att starta och driva foretag. Med budgetpropositionen
for 2007 och med varpropositionen for 2007 tas viktiga steg mot full
sysselsdttning.

Det finns anledning att gliddjas at att det gar bra i Sverige. Jag delar
den uppfattningen med Pér Nuder. Det mirks i Skellefted, Norrtilje,
Lomma och Tranemo.

Sysselséttningen forvéntas stiga med omkring 185 000 personer fram
till 2010 medan arbetslosheten minskar med 100 000 personer under
samma period. Vi hade, fru talman, under maj manad flest antal syssel-
satta sedan métningarna startade 1990, enligt SCB:s statistik fran i dag.

Men Allians for Sverige &r inte ndjd med detta. En process har inletts,
men kampen for full sysselsittning kommer att intensifieras &n mer i
framtiden.

Nu infors ett reformpaket. Vi har valt att kalla det for paket. Jag &r
sjélv, personligen, inte sa fortjust i just ordet paket. Jag har debatterat det
hér med den tidigare finansministern vid nagot tillfdlle. Men vi har be-
ndmnt det som ett jobbpaket.

Det ar ett reformpaket for att minska ungdomsarbetsldsheten och yt-
terligare ett paket for att forstirka integrationen.

Fru talman! Reformtakten &r hog. Formodgenhetsskatten slopas. Skat-
teavdrag for hushallstjanster infors. Arbetsgivaravgifterna i tjénstesek-
torn sénks, och de sé kallade 3:12-reglerna reformeras.
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Vi introducerar instegsjobben och nystartsjobben och reducerar soci-
alavgifter for ungdomar och dldre samt vidgar mojligheterna till korttids-
anstéllningar. Déarutdver kommer en senarelagd betalning av moms och
en forenkling for smaforetag vid offentliga upphandlingar.

Orsaken, fru talman, till att jag rdknar upp alla dessa atgirder som nu
vidtas &r att jag vill visa att reformtakten verkligen ar hog. Det dr viktigt,
fru talman. Sverige stod stilla under tolv ars tid. Eller réttare sagt: Sve-
rige gick bakat under tolv ars tid, trots att vi under den hér perioden un-
der flera tillfdllen hade en god konjunktur. Dérfor ar kravet pa att det ska
hénda nagonting valdigt starkt, och det maste hdnda snabbt.

Sverige ska ha en human och gener6s flyktingpolitik, fru talman, vil-
ket vi séger i varpropositionen. En viktig del av det ar en snabb och ratts-
séker handlaggning av flykting- och asyldrenden, nagot som har brustit
kraftigt tidigare. Vi gor dérfor satsningar p4 Migrationsverket. Vi satsar
ocksa pa okade anslag i friga om ersittningar och boendekostnader for
kommunerna.

Regeringen har, som sagt, aviserat att den statliga fastighetsskatten
ska avskaffas den 1 januari 2008 och att den da ska ersittas med en
kommunal fastighetsavgift pa 4 500 kronor per bostad for smahus.

Nar det giller den fordelningspolitiska effekten av den hdr atgarden
ar det viktigt att man ser detta som en helhet. Jag upplever éterigen att
just Socialdemokraterna har en féormaga att plocka ut delar av alliansens
politik for sina egna syften och framstilla det som nagot som kommer att
vara negativt for manga ménniskor. Man ar duktig pa det fran socialde-
mokratisk horisont, har alltid varit det. Men vi har {or avsikt att avsldja er
varje gang — det kan jag lova.

Regeringens budgetpolitik védrnar fortsatt starka offentliga finanser.
Overskotten i den offentliga sektorn ir stora. Och de budgetpolitiska
malen, utgiftstaket och dverskottsmélet, klaras med betryggande margi-
nal.

Den offentliga skuldséttningen minskar snabbt, vilket ligger en bra
grund. Det lagger en oerhdrt bra grund for att man ska klara just de de-
mografiska utmaningar som vi vet véantar alldeles runt hornet. Det &r
viktigt att vi tinker p& dem, fru talman.

Regeringens planer pé att inrdtta ett finanspolitiskt rad for att utvir-
dera finanspolitiken och beddma hur den forhaller sig till malen &ar bra.
Jag tror, fru talman, att rddets rapporter kommer att bidra till att den
allmédnna debatten om den ekonomiska politiken breddas och fordjupas.

Man kan da titta pd oppositionspartierna. Deras alternativa forslag
pekar at olika hall. De dr disparata. De dr osammanhingande. Man é&r
Overens pd en punkt. Ersdttningsnivén i a-kassan ska hojas till 80 pro-
cent.

Socialdemokraterna avvisar regeringens politik utan att redovisa ett
eget alternativ. Nar det géller jobbavdraget krdver LO i dag att ni, fran
socialdemokratisk horisont, avvisar det och att ni i stéllet satsar pa en
bred skattedverenskommelse. Jag tycker att det var ett oerhdrt intressant
inspel. Det skulle vara intressant att hora hur den tidigare finansministern
ser pa just det inspelet.

Socialdemokraterna, och inte minst Par Nuder, har hdvdat att rege-
ringen bedriver en oréttvis, oansvarig och omodern politik. Det dr en



ndgot overraskande kritik, fru talman, inte minst med tanke pé att just
Socialdemokraternas politik bidrog till att dra isidr samhillet.

Under &ren 1995-2006 6kade andelen fattiga hushall kraftigt. Kvin-
nor drabbades allra hardast. Gruppen fattiga ensamstaende kvinnor med
barn okade med 9,7 procentenheter under aren 1996-2006. Gruppen
fattiga ensamstaende kvinnor dver 75 ar 6kade med 7,9 procentenheter.
Andelen fattiga ensamstadende kvinnor, 20—44 ar, 6kade med 6 procen-
tenheter.

Med tanke pé den kritik som vi tidigare fick av Par Nuder nér det gél-
ler var fordelningspolitik vore det intressant att hora vilken strategi som
lag bakom Socialdemokraternas politik under den hér tiden, nér resultatet
ser ut som det gor.

Ni bidrog till att dra isdr samhéllet. Ni bidrog ocksa till att lamna en
stor méngd ménniskor utanfor samhaéllet, i ett utanforskap dér de stod
utan hopp om att ta sig in pad arbetsmarknaden och kunna forsorja sig
sjélva.

Fru talman! Vi har givetvis ocksa tagit del av Miljopartiets och Véns-
terpartiets alternativa forslag.

Vinsterpartiet foreslar att 150 000 laglonejobb inom offentlig sektor
ska inrdttas. Det &r jobb dir man skulle ha en medianlén pa 21 000 kro-
nor i manaden. Men man har inte tagit med nagra kostnader dver huvud
taget 1 Ovrigt. Man berdknar att ca 25 procent dr overheadkostnader i
samband med den hér typen av anstéllningar, vilket innebér att median-
16nen hamnar pé strax dver 15 000 kronor.

Miljopartiet avvisar regeringens politik for fler jobb. Man vill i stéllet
betala for att ménniskor ska ta ledigt eller jobba mindre. Fridret ska ater-
inforas, och en sarskild barntid ska inforas vid sidan av en fortsatt ut-
byggnad av kvoteringen inom forildraforsékringen. Man vill dessutom
lagga en straffskatt pa 16ntagare som tjanar éver 20 000 kronor i mana-
den, fru talman.

Det dr otvivelaktigt sa att det storsta oppositionspartiet dr Socialde-
mokraterna. Det vore intressant att hora hur man ser pa framtiden. Ni
hade ju en form av samarbete under ganska manga ar, étta ar, och ni
sédger att ni kan regera dven efter valet 2010.

Niér jag studerar era alternativa forslag till bade budgetpropositionen
och vérpropositionen har jag — och jag tror att det giller manga fler —
svért att forsta hur ni ska kunna regera Sverige efter valet 2010.

Jag aterkommer, fru talman, till Vinsterpartiets forslag om laglone-
jobb inom offentlig sektor. Hur ser Socialdemokraterna pa det? Skulle
det kunna vara en framkomlig vég i ett framtida regeringssamarbete, eller
ar det kanske uteslutet? Det vore intressant att fa ett besked.

Fru talman! Det kdnns viéldigt bra att foretrdda Allians for Sverige i
den hér debatten. Det kdnns bra att ha fatt mojlighet att efter det forsta
riksdagséret avsluta i en sddan hir debatt. Det gar bra for Sverige. Sve-
rige dr pa ritt vig. Vi ska gora vart yttersta som en del av ett regerings-
underlag for att underlétta for att den processen ska kunna fortsdtta i
framtiden.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till forslaget i finansutskottets
betinkande nr 20.
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Anf. 87 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Med storsta respekt for Ulf Sjosten maste jag erkénna att
jag hade hoppats och trott att jag skulle f4 debattera med Sveriges fi-
nansminister. Det brukar vara legio att finansministern deltar i de héir
debatterna. Men han har vil nagot viktigare for sig &n att debattera den
ekonomiska politik som han ytterst dr ansvarig for. Jag vet inte vad detta
viktiga egentligen skulle kunna vara, vad som ar viktigare an att vara i
Sveriges riksdag och forsvara den ekonomiska politik som sa manga
ifragasitter.

Kanske ar det sa att eftersom Anders Borg har en rejil godkédnd kom-
vuxexamen i matematik dgnar han dagen at att ge privatlektioner at ar-
betsmarknadsministern som har det lite si och s med sin akademiska
kompetens. Det vore intressant om Ulf Sjdsten visste varfor Anders Borg
inte &r hér.

Jag hade tinkt stilla en fréga till finansministern. Nu stiller jag den i
stéllet till Ulf Sjosten. I dag har Sveriges riksbank hojt réntan med direkt
hanvisning till den alltfér expansiva ekonomiska politik som regeringen
bedriver. Man har aviserat en kraftigare rédntebana an forvantat. Det har
utlost reaktioner pd marknaden utover vad som var forvéntat.

Nu har ni flaggat for ytterligare skattesdnkningar. I ljuset av dagens
rantehdjning och det besked som Riksbanken har kommit med, kommer
ni att finansiera de skattesdnkningar som ni har aviserat ska presenteras i
budgetpropositionen i host? Det ar ett viktigt svar for Riksbanken om
inte annat infor deras nista penningpolitiska beslut. Finanspolitiken av-
gor vildligt mycket om vi kommer att fa ytterligare hogre rintor i Sve-
rige eller ej.

Anf. 88 ULF SIOSTEN (m) replik:

Fru talman! Nér det giller Anders Borgs franvaro fran kammaren hér
i dag har jag inte engagerat mig i hans nédrvaro dver huvud taget. Nér det
giller referenserna till Anders Borgs och andras utbildningsniva tycker
jag att det dr ganska lagt att ta upp det fran talarstolen. Sa det tanker jag
inte svara pa 6ver huvud taget, Par Nuder.

Nir det géller de forslag som vi ldgger fram dr var ambition att de ska
vara fullt finansierade givetvis. Det &r det svar jag kan 1dmna hér i dag.

Anf. 89 PAR NUDRER (s) replik:

Fru talman! Det var nog inte det svar som jag tror att Riksbankens di-
rektion ville hora. De ville nog ha ett lite mer distinkt svar dn: Var ambit-
ion &r att det ska vara fullt finansierat. Det dr uppenbarligen sa att ni
moderater vill infora fler karensdagar for att finansiera skattesdnkningar-
na. Ni vill ytterligare forstarka orattvisan i den ekonomiska politiken. Det
finns tva vdgar att gd hir. Endera finansierar ni, och da vill ni finansiera
pa ett ordttvist sitt, eller sé finansierar ni inte, och ddrmed for ni en oan-
svarig politik. Valet star mellan ordttvisa och oansvar. Vad véljer ni
egentligen?

Fru talman! Jag noterade att UIf Sjosten sade att Sverige har statt still
i tolv ar. Jag vill citera en hogt virderad ledamot av Sveriges riksdag som
den 14 juni sade foljande:

”Fru talman! Den ordning som antogs 1999 har tjanat Sverige mycket
val. Vi har haft en 14g inflation, vi har haft en bra ekonomisk utveckling



och vi har haft en god utveckling péd arbetsmarknaden. Det ar vi fullstin-
digt eniga om hér i kammaren — sex partier.”

Den drade ledamoten star hédr. Det var du, Ulf Sjosten, som sade
detta. Vilket ben ska du std pa egentligen? Det du sade for en dryg vecka
sedan, eller att Sverige har sttt still i tolv ar? Men svara pa den riktigt
svara fragan: Vad viljer ni, ordttvisa eller oansvar i den ekonomiska
politiken? Jag tror att ni kommer att vélja bade—och.

Anf. 90 ULF SIOSTEN (m) replik:

Fru talman! Vi viljer en politik for utveckling, tillvdxt och ett mins-
kat utanforskap. Det ni misslyckades med, Pér Nuder, var att skapa ar-
bete under relativt goda ekonomiska forutséttningar i Sverige under
ménga ar. Dar gjorde ni er skyldiga till ett gigantiskt misslyckande. Ni
hade inte forméga, inte kraft att vidta de &tgérder som var sa nédvéandiga
for Sveriges utveckling. Ni klarade inte uppgiften. Ni klarade inte jobbet,
Pér Nuder. Det dr bara att konstatera.

Vi viljer en politik for jobb, en politik for att ménniskor ska kunna
komma in pa arbetsmarknaden, forsorja sig sjdlva och bidra till Sveriges
utveckling i framtiden. Det &r det val vi har gjort. Det star vi fast vid, och
det kommer vi att driva mycket hart i den svenska politiken.

Anf. 91 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag ska borja med att berdtta for Ulf Sjosten att median-
16nen i offentlig sektor dr ungefdr 21 000 i manaden. Det &r det vi har
utgatt fran nér vi har beréknat vara 40 000 fler jobb nista &r.

Det kan tyckas vara en lag 16n. Det tycker jag ocksd. Men ett av pro-
blemen é&r att det 4r s& ménga deltidstjanster. Vi pa vinsterkanten hade
foreslagit en heltidslagstiftning som ni har avvisat. S& ni kunde ju ha
bidragit till att I6sa problemet, men det har ni avstétt fran. Ni kan stodja
vart forslag till satsningar pa hojning av kvinnors 16ner, men det véljer ni
ocksa att inte gora.

Jag har en frdga med anledning av er ekonomiska politik. Swedbank
kom med en rapport i april ddr man kan konstatera att fler hushall det
senaste kvartalet har fatt svért att fa inkomsten att ricka till. Det &r en
6kning med 5 procent upp till 23 procent. De hushéll som framfor allt har
fatt problem ar kvinnor, alderspensionirer och hushall med laga inkoms-
ter. De som upplever att de har fatt det battre 4r mén och hushall med
hdga inkomster, mer &n 700 000 kronor per ar.

Orsaken till att man har fatt det sdmre sdger man &r att man har fatt
lagre ersdttning eller bidrag frén socialforsdkringssystemen. Det dr en
kraftig 6kning dir. Man siger ocksa att man har fatt dra ned pa sin bas-
konsumtion, som inkdp av nddvéndig vardagsmat. Det tycker jag ar rétt
talande for er ekonomiska politik.

Om man dessutom tittar pd SCB:s siffror kan man se att for kvinnor
ar socialforsdkringssystemen den nést storsta inkomstkédllan. For mén ar
det kapitalinkomster. Da véljer ni med er manspolitik att fora en ekono-
misk politik som slar direkt mot kvinnor. Det skulle vara lite intressant
att hora er utveckla varfor ni har valt just den linjen. Man kan ocksa ldsa
i varpropositionen att inkomstspridningen med er politik just nu Skar
med 2 procent men att ni hoppas att det ska leda till minskningar framo-
ver.
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Anf. 92 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Vi kommer givetvis att f6lja utvecklingen mycket noga.
Jag vill gdrna &terkomma till de ar nir Vénsterpartiet och Socialdemokra-
terna, och Miljopartiet i forekommande fall, samarbetade och dterkomma
till den ganska forskrickande siffran att antalet fattiga ensamstiende
kvinnor med barn 6kade med 9,7 procentenheter under aren 1996-2007.

Vi har en strategi for att fora Sverige framat, en strategi som omfattar
alla som bor i Sverige. Det dverskuggande malet ar att vi far i gdng en
jobbpolitik i Sverige s& att manniskor kan bidra till det hiar samhaéllets
utveckling. Det &r dér, Ulla Andersson, som ni har misslyckats sa kapitalt
i vénsterkartellen. Det ar just nir det géller jobben.

Anf. 93 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Visst dr hog arbetsloshet ett stort problem — det tror jag
att samtliga partier hér i kammaren ar 6verens om. Diremot tycker vi inte
att man ska straffa dem som é&r arbetsldsa eller sjuka eller som av andra
anledningar inte kan delta pa arbetsmarknaden. Det 4r en vésentlig skill-
nad, och det tycker jag att Ulf Sjosten ska ldgga pa minnet.

Jag tycker att UIf Sjosten borde vara orolig nér vi pa ett kvartal ser en
S-procentig 6kning av hushall som upplever sin ekonomi férsdmrad. Man
uppger att man far avstd frdn baskonsumtion som inkdp av nodvéndig
vardagsmat. Det tycker jag ar ratt talande.

Dessutom kan man ldsa i siffrorna att 37 000 fler ar deltidsarbetslosa.
Det kanske dr ménniskor som tidigare inte haft ett arbete och som har fétt
in en fot pa arbetsmarknaden, men vi ska ocksd komma ihag att forsk-
ning visar att just deltidsarbetsloshet dr det som biter sig fast. Man kom-
mer inte vidare till ett heltidsjobb.

Jag tycker allts att ni ska fundera &ver vart forslag om rétt till heltid.
Det tror jag skulle kunna vara en 16sning for vildigt ménga, framfor allt
for kvinnor och de lagavlonade som Ulf Sjosten uttrycker en viss oro for.

I finansutskottets uttalande kan man ldsa detta: “Att utan eftertanke
o6ronmérka medel langt framat i tiden kan enligt utskottets mening gora
mer skada dn nytta for miljon.” Sa ser man pa satsningar pa miljopoliti-
ken, men det &r tydligen inte detsamma i den ekonomiska politiken. Dér
kan man 6ronmérka skattesdnkningar for lang, lang tid framdver utan att
anse att det dr skadligt for den sociala miljon, ménniskors vélfard eller
hélsa.

Just skatter ar faktiskt det som omfordelar i samhillet, Ulf Sjosten —
fran mén till kvinnor, frdn hdgavlonade till lagavionade. Kvinnor har 65
procent av méns inkomster fore skatter och transfereringar. Efterat har de
77 procent.

De 10 procent som ér fattigast far 1,2 miljoner mer tillbaka &n vad de
betalar i skatt under sin livsperiod. Det dr fran dem ni tar nér ni foreslar
dessa gigantiska skattesdnkningar. Men det &r vl ganska typisk moderat
ekonomisk politik.

Anf. 94 ULF SJOSTEN (m) replik:

Fru talman! Vad vi forsoker att astadkomma, Ulla Andersson, dr en
politik som skapar arbete, sysselsittning och vélstdnd i Sverige. Det ar
var politik.



Jag noterade det hiar med ritt till heltid och kom att tinka p& min tid
som kommunstyrelseordférande i Boras. Ta nu inte detta for ndgot annat
an just det jag séger, men da drev faktiskt jag just denna friga — att vara
anstillda skulle fa rétt till heltid.

Jag tror personligen att det dr oerhort viktigt att man kan leva pa sin
16n. Det &r barande for mig att man har den mdjligheten, och da ska man
ocksé kunna gora val som gor detta mdjligt.

Anf. 95 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! UIf Sjdsten sade i det tidigare replikskiftet med Ulla An-
dersson att ni vill ha en politik som skapar arbete. Hur rimmar det med
att man hgjer skatten for smaforetagare? Den borgerliga regeringen har
valt att avskaffa sdvél den nedsittning av arbetsgivaravgifterna som solo-
foretagare fick for de forsta anstéllda som den generella nedséttningen pé
5 procent som fanns tidigare. Detta &r ett hért slag mot manga smaforeta-
gare.

I stéllet véljer man att gynna vissa &ldersgrupper eller vissa typer av
tjdnsteforetag. For en sméforetagare kan detta innebédra ungefar 50 000
kronor per ar i 6kade kostnader. Det 4r manga som dr besvikna i dag.

Vad ténker Moderaterna ta for initiativ for att kompensera den har
stora gruppen smaforetag? Vad kan de jag berdttade om i mitt tidigare
anforande — Gunnarssons Skogsentreprenad, Ica 1 Vejbystrand,
Lambrusco och blomsteraffaren i Huskvarna — vénta sig for lattnader for
de smaforetag ni talat sd fint om i valrorelsen? Nar kommer deras inci-
tament att viixa och kunna anstilla fler? Néar ska de f4 kompensation for
de skattehojningar de de facto har drabbats av under den borgerliga rege-
ringen?

Anf. 96 ULF SJIOSTEN (m) replik:

Fru talman! Det pagar ett arbete och en dversyn kring just dessa fré-
gor. Det kommer sikert att komma forslag.

Niér det géller skattesdnkningarna i sig har vi haft ett prioriterat om-
rade. Det giller 16neskatter for 16ntagare. Dér satsar vi 40 miljarder i ar
och forhoppningsvis ca 10 miljarder 2008 pa att ge ménniskor en 6kad
frihet och en 6kad mdjlighet att sjdlva forma sina liv och givetvis ocksé
en mojlighet att konsumera den 6kade inkomsten ute i samhallet till bat-
nad for oss alla.

Det har alltsé i stor utstrickning handlat om prioriteringar fram till
nu, Mikaela Valtersson.

Anf. 97 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag vet inte om de enskilda foretag som varje dag brottas
med att kunna 6verleva ndjer sig med att ni inte har prioriterat dem. Ni
talade om att skapa arbetstillfdllen. Hela alliansen pratade om att man
skulle gynna situationen och uppmuntra foretagande och da sarskilt sma-
foretag.

Det pagar en 6versyn, sdger Ulf Sjosten. Jag vet inte vad den doljer.
Det &r sdkert bra, men faktum kvarstar: Ni har hojt skatten for de flesta
sméforetag med kanske mellan 30 000 och 50 000 kronor per ar. Det ar
sa verkligheten ser ut.

Prot. 2006/07:130

20 juni

Riktlinjer for den

ekonomiska politiken

och budgetpolitiken

91



Prot. 2006/07:130
20 juni

Riktlinjer for den

ekonomiska politiken
och budgetpolitiken

92

Detta visar pa en otroligt dalig forstaelse for sma foretags vardagssi-
tuation, och jag tror att det dr véldigt manga som kénner sig lurade i dag.
Manga av de smaforetagare som jag har haft kontakt med sdger att de
2006 for forsta géngen rostade pa nagot av allianspartierna. En del
kanske hade gjort det forut, men manga gjorde det for forsta gangen.
Man tog ndmligen till sig pratet och trodde att det hér faktiskt var en
politik for smaforetagare.

Dessa kanner sig grundligt lurade i dag. De har bara métts av skatte-
hojningar. Ni véljer ut en liten nischad bransch — stddbranschen. De ska
fa littnader. De andra far skattehdjningar. Hur kan ni forsvara en sadan
politik?

Anf. 98 ULF SJIOSTEN (m) replik:

Fru talman! Vi skapar ju just arbetstillfallen. Hela vér politik gér ut
pa att skapa jobb i Sverige. Det ér var forsta prioritet.

Det som Mikaela Valtersson tar upp tar jag givetvis till mig, men vi
har uttryckt mycket tydligt, bade i budgetpropositionen 2007 och i vér-
propositionen, att vi vill skapa en béttre mojlighet bade att starta och
driva foretag.

Vi maste fa fler entreprendrer som ar villiga att skapa nagot ur ingen-
ting. Vi maste ta vara pa alla dessa ménniskor som under sd manga ar har
gatt till spillo, dar kreativiteten inte har sugits upp och dér incitamenten
inte har funnits for att géra nagonting av de tankar och idéer man haft.

Vi har alltsé en vildigt tydlig politik nir det géller foretagandet, bade
nér det géller sma, medelstora och stora foretag.

Nér det géller just Mikaela Valterssons fraga far vi aterkomma till
den i debatten.

Anf. 99 PER ASLING (c):

Fru talman! Valet forra hosten handlade om framtiden. Det handlade
om ménniskors forhoppningar. Det handlade om ett varderingsskifte. Det
handlade om Gvertygelsen om att Sverige kan mer.

Allians for Sverige fick ett starkt mandat fran véljarna for en annan
politik &n den forda — ett starkt mandat men ocksa ett stort ansvar. Var-
propositionen &r ett av manga steg under mandatperioden for att forvalta
det ansvaret.

Under det senaste dret har regeringen lagt fram ett antal forslag for att
underldtta for fler jobb i Sverige, for att minska utanforskapet och for en
uthallig ekonomisk och ekologisk tillvéxt.

Sankta skatter pa arbete gor det mer 16nsamt att ta steget fran bi-
dragsberoende till egen forsdrjning. Det &r inte bara en ekonomisk fraga
utan ocksé en fraga om sjalvfortroende, sjdlvkénsla och oberoende. Fler
ménniskor far mojlighet att ra sig sjélva, kunna forsorja sig och sin familj
och 6ka oberoende av statliga insatser. Det dr en politik for vardighet.

Till detta har reformer genomforts for att underlétta intridet pa ar-
betsmarknaden, bland annat genom nystarts- och instegsjobb. Ménniskor
som befunnit sig langt utanfoér arbetsmarknaden befinner sig nu mitt i
den. Det &r en politik for 6kad delaktighet. Det dr fordelningspolitik pa
riktigt nir det sker genom 6kade intdkter och inte genom storre bidrag.

Arbetsmarknaden har breddats, bland annat genom skattereduktion pé
hushéllsnéra tjénster. Darmed minskar ocksa svartarbetet i Sverige. Skat-



teinkomsterna okar, och de som tidigare befunnit sig i arbetsmarknadens
skymningsland fér ett socialt skydd.

Fru talman! Listan kan goras lang, och jag ska inte trotta kammaren
med alla fordndringar som genomforts. Men utover dessa exempel vill
jag lyfta fram den viktigaste forandringen.

Det handlar om attityden till foretagande och foretagarnas villkor. Det
ar sjélva grunden for vélfirden och for att vi dver huvud taget kan ha en
debatt hdr i dag om hur vi ska disponera statens intdkter.

Darfor dr de forbattringar som genomfors, och dnnu mer de forbétt-
ringar som utlovas, frén regeringens sida av yttersta vikt.

Slopad formogenhetsskatt underléttar kapitalbildningen i Sverige.
Kapital kan anvéndas till att starta nya foretag eller till att finansiera
tillvaxt i befintliga foretag. Med andra ord: Tillgangen pa riskkapital okar
i Sverige.

Slopad medfinansiering i sjukforsakringen minskar férvisso den ome-
delbara bordan p& mindre foretag. Men @nnu viktigare &r att osdkerheten
forsvinner vid anstillningar. Det blir inte ldngre en fraga om foretagets
overlevnad om ndgon i personalen drabbas av dterkommande sjukskriv-
ningar.

Den reformen gagnar foretagen. Men i forsta hand gagnar den de
ménniskor som tidigare valts bort fran anstéllningar dérfor att foretagarna
inte vagat ta risken.

En forlangd period for momsinbetalningar okar foretagens likviditet
och minskar den administrativa bordan. Loftet om regelforenkling inne-
bar att vi ser fram emot ytterligare lattnader och att foretagare kan fa
dgna sig 4t att driva foretag.

Villkoren for foretagande ar ocksa den viktigaste delen i en politik for
utveckling i hela landet. Det géller inte minst villkoren for de sma foreta-
gen och for entreprendrerna.

De stora foretagens huvudkontor ligger nistan undantagsldst i stor-
stdderna. Forskning och utveckling koncentreras. Produktion forlaggs till
andra lénder.

For framtiden kan vi inte ldngre sdtta vart hopp till att ett litet fatal
stora foretag ska skapa jobb. I stillet maste vi ha en tilltro till tillvixt i de
smé foretagen.

Det har ocksé béring pé den kritik frdn oppositionens sida som i dag
riktas mot fordndringarna i skatteutjimningssystemet. En fungerande och
langtgaende skatteutjamning dr nédvéndig for att uppratthélla service och
samhillsfunktioner i hela landet.

En utveckling dar utjdimningen tappar legitimitet och stdd i stora delar
av landet hotar pa sikt hela systemet. Det &r dérfor rimligt att regeringen
vidtagit foreslagna forandringar.

Men det far inte stanna ddr. Nésta steg maste vara en mer omfattande
oversyn dér ocksé stirkt skattekraft for kommuner och regioner i hela
landet ar en viktig utgangspunkt. Jag tdnker vara med om den processen
och se till att vinsterna kommer hela landet till del.

Fru talman! Regeringen ar pa ritt vig nir man ldmnar den sméskaliga
regionalpolitiken dér politiker forsoker detaljstyra utvecklingen genom
att styra ocksd de smé budgetposterna. Vi dr nu i stéllet pa vig att f4 en
strukturellt riktig politik dér den politiska och ekonomiska kraften laggs
pa att skapa forutséttningar for tillvaxt. I det ingér ocksé att skapa forut-
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sdttningar for ett fornyat grepp mellan det offentliga, det privata och den
ideella sektorn.

Just sa har vi gjort i min hemby, Trangsviken. Under ett och samma
tak har vi i bygdegérden samlat kommunala och privata verksamheter
med service till foretag, post, restaurang och bibliotek — listan kan goras
annu langre. De finns fysiskt nédra varandra, och all service gar att fa pa
ett stille. Men det viktiga ddrmed 4r den dynamik som uppstar niar man i
de offentliga och de privata verksamheterna borjar tala med varandra och
borjar samverka. Man 16ser problem tillsammans i stillet for att var for
sig tackla dem i olika foretag eller hos olika myndigheter.

Konklusionen ér att det hdnger pd ménniskorna. Det vi som politiker
kan gora &r att skapa forutsattningar. Tillvixten maste skapas lokalt.

I Jjuset av det vill jag girna se en konkurrensutsittning av offentlig
verksamhet. Mangfalden och privatiseringarna behovs, inte framst av
ideologiska skél, utan déarfor att mangfalden av aktdrer och det nddvan-
diga samarbetet mellan offentliga och privata aktorer skapar en dynamik
som stérker ocksa den ekonomiska utvecklingen.

Vi i Centerpartiet ser framfor oss kraftfulla satsningar i den riktning-
en. Det kan till exempel vara investeringar i ett hallbart energisystem
eller en samverkan mellan offentliga och privata aktérer for att skynda pa
och oka utrymmet for nddvandiga investeringar i infrastruktur. Fler ex-
empel finns.

Fru talman! Sverige &r just nu inne i en mycket stark konjunkturfas.
Statsskulden minskar, och &verskotten i de offentliga finanserna véxer.
Det fortjédnar att nimnas att Socialdemokraterna har del i dessa fram-
géngar. Men de framgangarna hade inte kommit utan ett stabilt ramverk
som garanterat finanspolitisk stabilitet i sadvil 1ag- som hdgkonjunktur.

Dirfor kan jag inte lata bli att oroa mig 6ver oppositionens bristande
vilja att ta ansvar for de forutsittningarna just i opposition. Man angriper
regeringen héart men stédar inte framfor egen dorr.

Det storsta oppositionspartiet redovisar inte sina berdkningar och inga
inkomster, utgifter, utgiftstak eller berdkningar nir det giller statsskul-
dens utveckling. Det &r ett aktstycke av politisk viljeinriktning men inget
underlag for ett beslut rérande statens budget.

Vinsterpartiet angriper sjdlva ramverket for den stabila finanspoliti-
ken. Tillsammans med ambitionen att forsvaga de offentliga finanserna
med i storleksordningen 40 miljarder kronor dr det ett illavarslande be-
sked till alla dem som vill att politiken ska ta ansvar ocksa fér kommande
generationer.

Miljopartiet vill hoja skatterna pé arbete med ca 14 miljarder och to-
talt med uppemot 30 miljarder. En del av dessa pengar vill man i stéllet
anvinda till att betala ménniskor for att inte arbeta.

Dock ska Miljopartiet ha credit for att man gjort léxan och i sin mot-
ion redovisat siffror for hela den treariga budgetperioden.

Mest talande dr emellertid bristen pa samstimmighet mellan de olika
alternativ som presenterats av partierna i opposition. Allt tal om samar-
bete och gemensamma tag till trots dr det tre helt olika uppfattningar om
Sveriges ekonomi som kommer till uttryck.

Fru talman! Under sitt forsta ar vid rodret har Allians for Sverige le-
vererat konkreta resultat. Den forda politiken premierar arbete. Den bi-
drar till energiomstéllning och uthéllig utveckling. Den ldgger grunden



for utveckling i hela Sverige. Den ger forutsittningar for foretagande och
en stigande valfard.

Vi vill ta steget fran snack till verkstad. Vi skapar forutséttningar for
nya riktiga jobb. Vi ldgger grunden for en gron industripolitik och for
export av svenskt miljotdnkande. Vi skapar sddana villkor att mer &n
200 000 aktiva sméforetagares verksamhet i vart land kan vixa och skapa
vélstand at sig sjédlva och &t var gemensamma vélfard.

Vi pratar kanske mindre. Men p@ mindre &n nio ménader har vi, vagar
jag pasta, gjort en hel del. Nar bokslutet presenteras dr det balansrak-
ningen som féller domen — hur vackert férordet 4n mé vara.

Med detta yrkar jag, fru talman, bifall till utskottets forslag i betin-
kandet och avslag pa reservationerna.

Anf. 100 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Jag lyssnade mycket noga pi vad Per Asling hade att
sdga om skatteutjimningen i det forslag som ni i den borgerliga majorite-
ten snart uppenbarligen kommer att rosta igenom.

Léat mig vara ofin nog och @nnu en gang citera din partibroder Borje
Hoérnlund. Han har skrivit s& hédr i Dagens Nyheter: I regeringens var-
budget finns ocksa ett forslag om att framfor allt de fattigaste smékom-
munerna skall avstd 500 miljoner till Stockholmsomradet pa grund av att
man dér betalar 16ner 6ver avtal. I Visterbottens inland ligger den sam-
manlagda kommunalskatten runt 34 kronor. I Stockholmsregionen ar den
genomsnittliga skatten cirka 30 kronor. Nu vill regeringen att dessa skat-
tetyngda ménniskor i vara glesbygdskommuner skall betala upp till 158
kronor per familjemedlem till Storstockholmskommunerna. Cirka hélften
av dessa kunde sidnka sin skatt for 2007, och allt tyder pa nya stora skat-
tesdnkningar dven ndsta ar. Hoja skatten ytterligare i landsbygdskommu-
nerna gar inte, utan det géller att avskeda folk. Jag hoppas verkligen att
centerns riksdagsledaméter har kurage att sétta stopp for denna sé kallade
reform i avvaktan pé en total 6versyn av skatteutjamningen.”

Varfor, Per Asling, har du inte kurage att sitta stopp for denna oritt-
visa politik i avvaktan pé en total oversyn?

Anf. 101 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Tack for frigan, Par Nuder! Det ar bra att den hir frigan
nu lyfts upp pé det hér séttet.

Lat mig borja med att séga att jag har tre utgdngspunkter nir det gél-
ler det kommunala skatteutjamningssystemet.

For det forsta géller det att systemet i sig bidrar till tillvixt och ut-
veckling. Tyvérr innehéller nuvarande system en del kontraproduktiva
inslag, som kan vara direkt negativa.

For det andra ar det viktigt att vi har ett system som genererar reell
utveckling, alltsa tillskott till kommuner och regioner i hela landet.

For det tredje géller det att det finns en legitimitet. Tyvérr har inte det
hér systemet den legitimitet som krévs.

Lat mig avslutningsvis séga, Par, att jag noterar att vi hér i riksdagen
har ganska skilda utgangspunkter. Nér vi pratar om kommunal skatteut-
jamning noterar jag att skillnaderna kanske oftare beror pa vilken del av
landet man kommer fran 4n pa vilket parti man representerar.
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Vi har inom Centerpartiet stort fokus pa de hir fragorna. Vi har nu
tillsatt en arbetsgrupp som kommer att ta fram ett nytt skattesystem, och
det &r ett arbete som kommer att ha hog prioritet inom Centerpartiet.

Anf. 102 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Jag haller inte med Per Asling om att skiljelinjerna i
fraga om skatteutjdimning gér utifrdn var man bor. Tvértom brukar vi
socialdemokrater kunna méta er centerpartister just i den hér fragan. Men
det &r uppenbart att ni har dragit det kortaste straet i den borgerliga alli-
ansen.

Jag kan inte lata bli, Per Asling, att till riksdagens protokoll ldsa in
konsekvenserna for din egen hembygd, Jimtlands ldn och Krokoms
kommun, av det beslut som du nu ska vara med och fatta. Jag hoppas att
Ostersunds-Posten méter dig nir du kommer hem till din hembygd.

Det beslut som ni kommer att fatta innebér att Jamtlands ldn forlorar
28,3 miljoner kronor och att din hemkommun forlorar 3,2 miljoner kro-
nor.

Forst ska ni ta pengarna fran de kommuner som har de hogsta kom-
munalskatterna. De kan inte, precis som Borje Hornlund séger, sinka
skatten utan tvingas dra ned péd verksamheterna. Sedan ska ni ha en stor
oversyn. Jag forstar inte logiken. Det gor uppenbarligen inte Borje Horn-
lund heller.

Nér vi nu ar framme vid punkt 6 i det betdnkande som ligger pa riks-
dagens bord, nér vi ska fatta beslut om den kommunala skatteutjimning-
en, har du mojlighet att visa kurage pé det sétt som Borje Hornlund for-
véntar sig av dig och de andra centerpartistiska riksdagsledaméoterna.

Anf. 103 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Jag vill séga till Par Nuder att jag i mitt forra inldgg kon-
staterade att det hir 4r en prioriterad fraga inom Centerpartiet. Jag har i
mitt anférande ocksé pratat om vikten av att kommuner och regioner far
bra skattebaser.

Jag vill tilldgga att det arbete som vi i Centerpartiet nu startar ocksa
bygger pa att bredda skattebaserna. Vi ser girna att en aterbéring, for att
ta ett konkret exempel fran vattenkraften, kan tas med som en ingrediens
i ett nytt skattesystem.

Det nuvarande kommunala skattesystemet ar inte bra. Det har revide-
rats flera génger, och det har karaktéren av ett lappticke. De allra sdmsta
ingredienserna atgdrdas nu. Jag beklagar att vi dr tvungna att goéra den
hér fordndringen nu, i den bemérkelsen att det hade varit béttre att ta ett
helhetsgrepp. Men det kriver tid, och vissa reformer dr det nddvindigt att
genomfora omedelbart.

Anf. 104 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag hade tidigare ett replikskifte med moderaten Ulf
Sjosten om smaforetagarnas villkor. Ddr fick jag ett icke-svar, sd jag
tankte aterkomma till den debatten.

UIf Sj6sten sade att ni har en politik som skapar jobb och underlattar
att starta och driva foretag. Per Asling sade i sitt anforande att ni vill
gynna foretagande och skapa arbete.



UIf Sjosten sade ocksa att vi skulle aterkomma till den hér debatten.
Men det dr ju i dag som vi fattar beslut om de faktiska, konkreta forand-
ringar som ni foreslar. Jag tar mig friheten att diskutera det just i dag,
inte bara vad ni sdger utan vad ni faktiskt gor.

Anser Per Asling att skattehdjningar ir de forbéttringar for sméfore-
tagare som du pratade om? Hur kan Centern, som kanske mer &n nagot
annat alliansparti sagt sig vdrna smaforetag, sta bakom en kraftig skatte-
hojningssmall for dessa sméaforetag? Hur kan ni forsvara en sddan poli-
tik?

Anf. 105 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Jag uppskattar att du lyfter upp den hér fragan, Mikaela
Valtersson. Jag ir sjdlv sméforetagare och vl fortrogen med sméforeta-
gens villkor.

Vi maéste titta pa den totala reformeringen och de atgérder som alli-
ansregeringen vidtar for att stimulera och underlatta foretagande. Vad du
gor, Mikaela, dr att angripa en enskild post. Du angriper den generella
nedséttningen av arbetsgivaravgifterna.

Vill vi ha vassa instrument riktade mot sméforetag &r de generella bi-
dragen, som riktas mot alla foretag, inte bra. Riksdagens revisorer ut-
redde under sin tid den hér fragestillningen och kunde konstatera att
varje nytt arbetstillfille, om jag kommer ihag ritt — jag far gora den re-
servationen — kostade 1 %2 miljon. Det visar att det ar trubbigt system,
som inte ar effektivt.

Det ar darfor som vi nu tittar pa andra ingredienser i en foretagarpoli-
tik som ska vara mer effektiv. Jag vet att Maud Olofsson, var niringsmi-
nister, i dag presenterar atgirder for kvinnors foretagande. Det kommer
atgarder for landsbygdsforetag. Det kommer atgérder for att underlétta
kapitalforsorjningen pa foretagaromradet. Det kommer forslag och atgér-
der nir det giller kreditgarantiverksamhet. Det gar att gora listan ldng.

Vi har stort fokus pad smaforetag, och jag kdnner mig komfortabel
med den politik som regeringen for pa det hir omréadet.

Anf. 106 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! Det #r bra att Per Asling kiinner sig komfortabel med po-
litiken. Jag vet inte om varje smaforetagare kinner sig lika komfortabel
med resultatet av er politik.

Det var ett klargdrande besked nir Per Asling sade att det inte r bra
med generella arbetsgivaravgiftssdnkningar, att det inte dr bra med skat-
tesdnkningar for foretag. Det var nog véldigt manga som trodde att alli-
ansen stod for just det, trodde att de sdg problemen med att g& dver tros-
keln att vaga anstilla, att klara att anstélla nir man har véldigt smé mar-
ginaler, och att det da har en betydelse vilken niva arbetsgivaravgifterna
har.

Regelforenklingar och de andra sakerna som regeringen gor ar bra.
En del av dem ér i rétt riktning. Vi har fran Miljopartiets sida ldnge drivit
till exempel regelférenklingarna. Men det tar inte bort det faktum att man
genomfor en skattehdjning. Det 4r inte en liten del i en total politik, utan
det dr en vildigt konkret och faktisk verklighet i vardagen for véldigt
ménga sméforetag. Och det 4r mycket pengar.
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Jag skulle vilja friga Per Asling om ni inte anser att andra branscher
dn de som ligger inom den hushallsndra sektorn har nagot varde. Ett
taxiforetag, en blomsteraffar, en klddbutik eller ett miljoteknikforetag —
har de inget vérde for framvéxten av foretag i Sverige och for framtidens
branscher?

Anf. 107 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Jag tror att Mikaela vet svaret pa den frdga hon stiller.
Sjalvklart har all foretagsamhet, oavsett vilken bransch det &r fraga om,
en viktig del i tillskapandet av var vélfard.

Vad jag sade i mitt forra inlédgg var att ndr det géller att rikta insatser
mot foretag giller det att hitta dtgérder som ar verkningskraftiga och inte
generella. Det var darfor jag angrep den generella nedséttningen, for jag
tror att du, Mikaela, kan hélla med mig om att for storféretagen har ned-
sdttningen inte haft ndgon som helst inverkan, utan den har bara kostat
pengar for samhillet. Darfor maste vi hitta nya former.

Totalt sett bidrar den nu genomforda reformpolitiken till att foreta-
gens kostnader minskar och att de kan anstélla fler. Den genomforda
politiken innebér ocksa att det blir ldttare att anstélla.

Aterigen: Jag tycker att de atgéirder som nu sitts in for att stimulera
fler ménniskor i foretag, stimulera till fler foretag och fokuseringen pa
entreprendrerna bakom foretagen dr en bra politik, och den ska vi full-
folja. Sedan kan det hinda att saker och ting inte blir optimala nir de
praktiseras i verkligheten, men dd maste vi vara beredda att fordndra det.
Vi driver en politik som &r forankrad i verkligheten.

Anf. 108 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Ja, det pagar en fornyelse i manga partier, och den nya
Centern kanske dr Stureplanscentern. Det kan man ocksa se i deras prak-
tiska politik med tanke pa att de tidigare har statt for att hela Sverige ska
leva och for regional utveckling.

Jag ska ta upp nagra punkter om vad som har hént.

Vi har fatt en fordndring i det kommunala utjimningssystemet. Per
Asbrink siger att det kommunala utjimningssystemet inte har nagot stod
i landet. And4 ir de flesta remissinstanser faktiskt emot forindringarna.
Sveriges Kommuner och Landsting har helt avvisat dem. Utredningen
har inget underlag for sitt stéllningstagande, sdger man.

Ni a4r med pa fordndringarna av fastighetsskatten, som frimst gynnar
storstadskommuner runt Stockholm.

Ni 4r med pd fordndringen av formdgenhetsskatten. Jag tror att de
flesta som betalar formogenhetsskatt bor i storstadskommuner.

Ni dr for hushallsnéra tjanster. Jag tror att de flesta som kommer att
nyttja dem ocksa bor i storstadskommunerna. Jag vet inte hur manga i
Ostersund som i dag inte har rad att kdpa tjinster som kommer att kpa
dem hédanefter.

Ni dr med pé en politik som innebér att man fran forsta dagen som
arbetslos maste soka jobb i hela landet.

Ni gor stora indragningar i de infrastrukturplaner som var framlagda,
bland annat i mitt hemlén.

Visst, det skapas jobb, men arbetslosheten har blivit hogre i gles-
bygdslénen. I glesbygdslédnen har man ocksa lagre inkomst och lagre ut-



bildningsniva. And4 4r ni med och gér stora neddragningar pa komvux,
stora neddragningar i socialforsakringssystemen och véltrar dver kostna-
der pa kommunerna — kommuner som redan i dag har svart att upprtt-
hélla den service som de borde ha for sina invanare.

Jag vet inte hur det hir rimmar med er instdllning till att hela Sverige
ska leva och en regionalpolitik vird namnet. Men det kanske du kan
forklara for mig hér i talarstolen i dag.

Anf. 109 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Vi har, som jag hoppas framgick av mitt anférande, Ulla,
ett fokus pé att utveckla hela landet. Jag uppeholl mig ganska linge vid
just behovet av att se till att omrdden som i dag har en ldgre tillvixt far
battre villkor for att kunna optimera den nationella totala tillvixten. Det
ar angelédget for att vi ska fa en storre kaka att dela pa, men det &r ocksa
ur ett jimlikhetsperspektiv angeléget att ha fokus pé hela landet och dess
utveckling.

Fran mitt partis sida ser vi nu dver skattebaserna. Vi gor en skatted-
versyn, som jag relaterade till tidigare. Vi tittar nu ocksa pa hur vi ska
kunna 6ka satsningarna pa infrastruktur for att pa sa sétt stirka hela lan-
det. Vi jobbar med att forbéttra sméaforetagens villkor. En stor del av den
regionalpolitik som nu bedrivs &r att d&ven smaforetag far forbattrade
villkor. Smaforetagen dr Gverrepresenterade i glesbygdsomradena.

Det &r en tydlig inriktning frén Naringsdepartementets sida att lyfta
fram entreprendrer och smaforetag, och det ér till gagn for hela landet.

Anf. 110 ULLA ANDERSSON (v) replik:

Fru talman! Jag hor att Centerpartiet vill bedriva en politik som ut-
vecklar hela landet och framfor allt satsa pa omraden med lagre tillvaxt,
men det far jag inte att g& ihop med de forslag som ni lagger fram.

Jag vet inte hur du kan koppla fordndringar i det kommunala utjam-
ningssystemet till fordandringar i fastighetsskatten, som i alla fall inte jag
tjdnar en enda krona pa. I och for sig kommer jag fran Gévleborg. Det
kanske &r annorlunda i Jimtland. Men om jag kommer ihdg rétt finns det
ett hus 1 Hofors dar man tjdnar pa fastighetsskattefordndringen, och jag
tror att det 4r samma sak i Dorotea.

Kravet pé att man forsta dagen som arbetslos ska soka jobb &ver hela
landet, de sdnkta ersittningsnivaerna, att arbetsldsheten dr mycket hogre i
glesbygdslinen, indragningarna pad komvux, dverforingen av kostnader
till kommunerna — pé vilket sétt ger det en utveckling for att hela landet
ska leva?

Du séger att ni haller pa med en skattedversyn. I debatten om vérpro-
positionen i april anvédnde jag ett bibelcitat som sedan ocksa Borje Horn-
lund anvinde. Jag ska éterge det igen: Till var och en som har, 4t honom
skall varda givet, sa att han far dver nog, men den som icke har, fran
honom skall ocksa tagas det han har.

Jag undrar om det var detta som anvéndes vid utformningen av fas-
tighetsskatten. Jag undrar om det ocksé anvédndes vid utformningen av
den skattepolitik som ni 4r med och verkstéller.

Jag undrar hur ni har det i Centerpartiet med regionalpolitiken och
den ekonomisk fordelningen. Jag trodde er faktiskt om att ha hade lite
andra asikter och andra vérderingar 4n Moderaterna och Kristdemokra-
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terna. Men i dag dr ni ju bldare &n Moderaterna i manga stycken. Jag
undrar hur det kédnns i ett centerhjérta.

I Norge till exempel har Centerpartiet en helt annan ingédng. Man &r
emot privatiseringar eftersom de slar mot vélfirden. Och den moderata
utredning som har gjorts hér i Stockholm visar pé att privatiseringar leder
till 1agre 16ner, farre anstéllda, simre kvalitet och till och med mindre
valfrihet. Den utredningen vill inte Moderaterna anvénda eftersom den
gav fel utfall. Men Centerpartiet kanske kan likna sina bréder och systrar
i Norge.

Anf. 111 PER ASLING (c) replik:

Fru talman! Den politik som bedrivs nu med fokusering pé jobb, fo-
kusering pé att f4 méinniskor i arbete, minska utanforskapet, stotta entre-
prendrer, stotta foretag dr en grundbult i den centralistiska politik med en
satsning pa hela landet som vi vérnar.

Det &r bra for hela landet att vi genomfor de hér reformerna och un-
derlattar pa det sitt som vi gor nu. Det &r speciellt angeldget att det un-
derléttar for méanniskor att f4 arbete i de bygder som har lagre tillvéxt.
Det dr extra viktigt for foretag 1 bygder som har lagre tillvaxt att foreta-
gandet underléttas och att villkoren blir béttre. Som jag sagt tidigare &r
jag komfortabel med den hér politiken, for den starker hela landet.

Pé skatteomréadet far det ingalunda ses som att en reform for formo-
genhetsskattfordndring enbart gynnar storstadsregionerna. En sddan re-
form bidrar till att riskkapitalet dkar i hela landet. Det ar bra for foretag-
samheten, det dr bra for Sverige, och det bidrar till att den kaka som vi
har att fordela véxer.

Anf. 112 CHRISTER NYLANDER (fp):

Fru talman! Vi har i dag hort ménga séga att Sveriges ekonomi &r
stark. Det ligger mycket i det.

Riksgélden spar att vi far 130 miljarder i 6verskott i statens finanser i
ar. Statsskulden ndrmar sig under mandatperioden 25 procent av bnp,
vilket dr en mycket lag siffra. Vi har fortfarande hog sysselséttning. SCB
sdger 1 dag att vi i maj nadde 3,9 procent Gppet arbetslosa. Manga fler
unga har fatt jobb det senaste aret. Sjukfranvaron dr dessutom sjunkande
och 7 procent ldgre 4n i april forra dret. Det dr en mycket positiv utveckl-
ing.

Manga vill ta &t sig dran for denna positiva utveckling. Jag tror att
man ska vara &rlig och sidga att det framfor allt &r en stark internationell
konjunktur som gor att det gar mycket bra for Sverige i dag. Det ar Kinas
intrdde pa den globala marknaden, Indiens starka utveckling och USA:s
utveckling de senaste dren som gor att vi har en internationell hogkon-
junktur som ocksa Sverige mar bra av.

Men det ar klart att man ocksé méste fundera péa varfor det i detta lage
gar sérskilt bra for Sverige. Svaret &r att det d&r mycket beroende pa de
strukturreformer som gjordes under 90-talet. Det handlar om skattere-
formen, EU-medlemskapet, avregleringar och konkurrens. Det handlar
ocksa om ramverket for statsfinanserna och den sjélvstindiga Riksban-
ken. Och inte minst viktigt &r att vi har manga duktiga och framgéngsrika
foretagare.



Det blir ofta for mycket tittande pa konjunkturléget i dessa debatter.
Men det man maste stélla sig fragan om &r hur vi ser till att skapa en
stark ekonomi pa 14ng sikt.

De flesta bedomare, kanske alla, &r 6verens om att alliansens jobb-
politik ocksé gor sitt till. Det ar svart att sdga exakt vilka effekter detta
ger, men man maste nog siga att det handlar om tiotusentals fler jobb i
det konjunkturldge vi befinner oss i. Det ger ménniskor en chans att g
fran bidrag till jobb, till 6kad frihet och stdrre marginaler i vardagen. For
liberaler dr detta mycket vilkommet.

Regeringen ér inriktad pé att anvénda denna hogkonjunktur pé bista
mojliga sétt till att varaktigt hdja sysselséttningen. Darfor ar det mycket
positivt att ungdomsarbetslosheten just nu minskar kraftigt. Skillnaden i
sysselsattningsgrad mellan svenskfodda och utlandsfédda minskar ocksa.

Tidigare hogkonjunkturer har kommit och gétt men utanfoérskapet har
bestatt. Nu ser vi hur denna hogkonjunktur innebér forandring. Som né-
gon sade tidigare &r vi for forsta gangen pa ldnge férre &n en miljon mén-
niskor som lever pé sociala ersittningar. Under mandatperioden ska vi
ned till 900 000. Nu maéste vi stélla oss fragan hur vi nér lingre. Hur nér
man dnnu ldngre nir det redan ar pa vég at ratt hall?

Léget just nu &r att konjunkturen gar in i en lugnare fas. Flera foretag
borjar fa problem att hitta rétt arbetskraft, men det blir fortsatt fler och
fler jobb. Antalet sysselsatta 6kar med runt 184 000 mellan 2006 och
2009 enligt Konjunkturinstitutet.

Det ar viktigt att forvalta denna situation pa basta mojliga sitt pa bade
kort och lang sikt. P4 kort sikt handlar det om att inte dra pa sig varaktiga
utgifter som man sedan inte har rdd med nér tiderna blir sémre — sd som
Sverige har gjort s ofta forut. Det handlar ocksé om att forlénga expans-
ionsfasen sa att fler far jobb under dessa goda tider och far chans att
etablera sig pa arbetsmarknaden.

Det handlar ocksé om att undvika 6verhettning. Eftersom den debat-
ten har varit uppe lite smatt under eftermiddagen vill jag referera till
Konjunkturinstitutet som kom med sin prognos i gar, tror jag. Man be-
domer att det dr i det ndrmaste en neutral finanspolitik 2007-2009. En
forklaring till att den inte beddms vara mer expansiv 2007-2008, trots att
budgeten for dessa &r langt ifrén ar fullt ut finansierad, &r att vissa av
regeringens atgirder ocksd stimulerar ekonomins langsiktiga produkt-
ionskapacitet. Det dr sd viktigt att bdde dka produktionskapaciteten totalt
sett och ocksd anvidnda expansionsfasen nu till att 1ata fler méinniskor
etablera sig pa arbetsmarknaden.

Frégan blir ocksa hur vi ser till att fortsétta 6ka arbetsutbudet. Jobb-
skatteavdraget har formodligen haft en tydlig effekt. Men man maste nog
ocksé fundera p& om det bara dr ekonomiska incitament som behovs.

Maénga ménniskor i detta land star langt utanfor arbetsmarknaden. Nu
infors jobb- och utvecklingsgarantin. Folkpartiet tror att den &r bra, men
vi tror ocksa att vi kommer att behdva utveckla den ytterligare eftersom
det dr ménga ménniskor som behover mycket hjilp for att komma till-
baka till jobb.

Nu infors ocksa jobbgarantin for unga. Den méste kanske ocksa ut-
vecklas ytterligare. Man méste ocksa titta pa att utveckla lonebidrag.

Trots att det gar sa bra har vi fortfarande manga som ar langt fran ar-
betsmarknaden. Dérfor maste ytterligare atgirder goras.
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Att laget nu borjar bli anstrangt understryker vikten av att gora saker
som Okar arbetskraftsutbudet nu och pa lang sikt.

Fru talman! Lat oss titta p4 hur oppositionen hanterar detta lage. Mil-
jopartiet vill i sin budgetmotion framfor allt att vi ska jobba mindre. Flera
atgérder i deras motion gér ut pa att ménniskor ska sluta arbeta, ta fridr
eller gora nagot helt annat. De vill minska arbetskraftsutbudet i ett lage
dér foretagen redan har svart att hitta rétt arbetskraft.

Vinsterpartiet vill & sin sida anstdlla 150 000 ménniskor i offentlig
sektor. De vill ha en mangmiljardsatsning pa byggsektorn som redan nu
ar overhettad. Dessutom vill de bryta ned det finanspolitiska ramverket
och ta bort alla restriktioner pa utbudssidan — det som har varit sa viktigt
for att se till att Sveriges ekonomi ar héllbar pé lang sikt.

Socialdemokraterna siger att de oroas dver overhettning. Strax daref-
ter ger de tre nya l6ften — nya utgifter, nya utgifter och nya utgifter.

Bilden av oppositionen ar att de varnar for 6verhettning och samtidigt
leker med fyrverkeripjéser och utgifter. Det blir naturligtvis inte héllbart.

Man ska vl ocksa markera att oppositionen &r splittrad. Nér vi satt i
opposition fick vi pa borgerlighetens sida alltid fragan varfor vi inte
skrev ithop oss. Det gjorde vi ofta. Nu stélls fragan till den nuvarande
oppositionen. Varfor skriver ni inte ihop er? Mojligen ar de 6verens om
att de ska hdja skatten for vanligt folk. Da &r det bést att vi berédttar for
larare, sjukskdoterskor, metallare och stiddare att det enda som opposition-
en just nu vill tillsammans &r att de ska fa betala mer skatt.

Fru talman! I det 14ge som Sverige befinner sig maste man ocksa fun-
dera pa vad som behovs pé ldng sikt. Det dr viktigt att anvénda de goda
tiderna till att rusta Sverige for framtiden. Utmaningarna finns dér, och
de kinner vi vil till. Simre tider kommer. Det var ndgon som citerade
Bibeln om sju goda ar och sju fattiga ar. Vi vet att de kommer, och vi ska
inte bli dverraskade nér det blir sdmre tider. Vi ska dérfor inte dra pé oss
utgifter nu som vi inte kan klara nér det gar samre.

Den globala konkurrensen kommer férmodligen att tillta. Demografin
kommer att stélla oss infér nya utmaningar. Darfor dr det s& viktigt att
anvinda forsdljningen av statliga foretag, som debatterades i formiddags,
till att minska statsskulden. P& sé sitt gor vi oss mindre sérbara nir de-
mografiproblemet slér till.

Klimatforandringarna kommer ocksa att innebédra nya utgifter. Mi-
kaela Valtersson beskrev pd ménga sitt situationen bra dven om vi inte
alls har samma forslag till 16sningar.

Framtida generationer ger oss ett uppdrag. De ber oss att virna de
viélstandsbildande krafterna. De ber oss att infora ett skattesystem som
gOr att det 10nar sig att arbeta, studera och starta foretag men ocksa att
vara miljovanlig. De ber oss att se till att sysselséttningen varaktigt hojs
och att vi anvinder de goda tiderna till att minska utanforskapet. De ber
oss att reparera de revor i vilfardssystemet som finns trots att vi har haft
mycket pengar i statskassan de senaste aren. Jag ténker sérskilt pa dldre-
omsorgen dar mycket maste goras.

Det vi ska gora ér att fundera pa de saker som gor att det gér extra bra
for Sverige nu. Vad kan vi gora for att se till att det ocksd gar bra for
Sverige om 10-15 &r?

Négon tog tidigare upp i debatten att man kan vara bekymrad over si-
tuationen for ungdomarna i dag. De ska bli spjutspetsen i det Sverige



som ska konkurrera om framtidens jobb och investeringar. Tidigare man-
datperioder sdg vi hur ungdomsarbetslosheten dkade kraftigt. Den for-
dubblades pé fyra ar. Vi har sett hur skolresultaten successivt har dalat i
relation till andra lander. Och vi vet att fortfarande mar manga ungdomar
daligt. Andelen barn och ungdomar som uppger sig ha psykiska eller
psykosomatiska symtom har okat. Behovet av barnpsykiatrisk vard och
forskrivning av antidepressiva lakemedel dkar ocksé. Sarskilt oroande ar
laget for tjejer.

Ska man rusta Sverige for framtiden méste man se till att gora sa
mycket man kan for att ungdomsgenerationen ska ma bra. Da handlar det
om att se till att minska ungdomsarbetslosheten och om att se till att
Sverige far en ny skolpolitik. Det handlar ocksd om att viga satsa pa
barn- och ungdomspsykiatrin, och det var mycket bra att socialministern
hidromdagen lanserade en satsning pa 240 miljoner kronor for att bygga
ut BUP. Men mer behdvs. Att aterge ungdomarna hopp om framtiden &r
en av de viktigaste sakerna som Sverige kan gora for att stirka vara moj-
ligheter framéover.

Det &r ocksé viktigt att sla vakt om ett bra klimat for foretagandet.
Sverige har ett ganska bra klimat for stora foretag. Det maste bli béttre
ocksé for de smé foretagen och for entreprendrerna. Vi maste se virdet i
att ménniskor startar foretag. Vi maste ocksa se hur vi skapar flexibilitet
och dynamik som gor att vi klarar oss béttre i omvérlden.

Tidigare har Per Asling med flera tagit upp vad som nu gors for fore-
tagandet. Jag, och sikert ocksd Per Asling, tror att mer behdver goras
dven pa det omréadet.

Fru talman! Det har varit en ldng debatt. Vi kommer tillbaka till
ménga av de hir fragorna i tilldggsbudgeten senare. Jag vill bara slutlig-
en sla fast att det dr viktigt att alliansen anvénder de goda tiderna till att
pa kort sikt se till att fler kommer in och far jobb och att pa lang sikt se
till att Sveriges framtida mojligheter stérks.

Det handlar om jobb och foretagande. Det handlar om utbildning. Det
handlar om vélfdrd och att sla vakt om statsfinanserna. Det &r s& man
starker Sverige i globaliseringstider.

Med detta yrkar jag bifall till utskottets forslag.

I detta anférande instimde Gunnar Andrén, Hans Backman och Ulf
Nilsson (alla fp).

Anf. 113 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! Folkpartiet vill ju halla fanan hogt i utbildningspolitiken.
Man tar sig an de stora problemen som att fa rétt att beslagta mobiler och
mp3-spelare. Samtidigt skdr man ned pad den kommunala vuxenutbild-
ningen med 600 miljoner. Ingen satsning pé studenter aviseras fran alli-
ansen.

Ska det vara lonsamt att studera i Folkpartiets Sverige, eller ar det
rittning i leden och kommandopolitik som kommer att skapa fler sjalv-
standigt tinkande individer som vill bli framtidens entreprenorer?

Utvecklingen av pedagogiken i skolan har linge varit att elever ska
trdnas i sjélvstiandigt arbete och kritiskt tinkande. Man ska kunna stodja
deras utveckling till vuxna individer som kan, vagar och vill préva idéer
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och utveckla framtidens arbetstillfillen. De idéerna kanske aldrig har natt
Folkpartiets hogkvarter.

Fran Miljopartiets sida vill vi ha ett samhélle som uppmuntrar kun-
skap och viljan att ldra sig mer, som ger méinniskor nya livschanser och
inte tvingar alla att ha ténkt ut den exakta planen for hela sin framtid nér
man har fyllt 15.

Hur ska det vara mojligt att skaffa sig mer och bittre kunskaper i
framtiden nédr regeringen sa kraftigt skir ned i vuxenutbildningen?

Anf. 114 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Vi inte bara vill hélla fanan hogt i skol- och utbildnings-
politiken. Vi gor det ocksd. Det ar f4 departement och fa ministrar i
denna regering som levererar s& mycket som utbildningsministern och
skolministern gor just nu.

Jag tycker att det &r bra att Miljopartiet i sina motioner och reservat-
ioner lyfter fram och berdommer regeringen for larlingsutbildningen som
nu infors. Jag tycker att det dr bra att ni berdmmer satsningen pad KY som
ar pa vag.

Jag ska géirna svara ndr det géller studiemedel. Det star i budgetpro-
positionen 2007 att regeringen har for avsikt att under mandatperioden se
over bade belopp och inkomstgrianser for studenter. Vi tror att det ar
viktigt for studenterna och deras mojlighet att lyckas i studierna att de
har en god ekonomi.

Alliansen har en samlad skolpolitik som ska stirka Sverige i globali-
seringens tid. P& oppositionssidan ar den ganska splittrad. Ni star for helt
olika skolpolitik. Miljopartiet dr ibland med oss och ibland med de andra.
Vinsterpartiet vill forbjuda laxor.

Nu ér det viktigt att 14ta alliansen fortsétta reformeringen av skolpoli-
tiken. Det &r fa saker som ar sa viktiga om vi ska klara Sveriges l4ngsik-
tiga konkurrenskraft som att se till att vi har ett skolsystem som fungerar.
Darfor satsar vi tidigt pa lasa-skriva-raknagarantier. Darfor infor vi betyg
tidigare sé att man tidigare fangar upp dem som har behov. Vi kommer
om en liten stund att i tilldggsbudgeten diskutera en jattestor satsning pa
lararnas fortbildning. Vi tror att det &r viktigt for Sverige att hoja statusen
pa lararyrket. Dessutom &r det manga atgérder pa gymnasiet.

Sa genomfor man en politik som stirker Sverige 1dngsiktigt.

Anf. 115 MIKAELA VALTERSSON (mp) replik:

Fru talman! Jag forstar att Christer Nylander vill tala om allt annat dn
den kommunala vuxenutbildningen och rékna upp andra reformer. Det
kommer sdkert ett stort antal reformer frdn Utbildningsdepartementet i
dessa dagar. I min vérld ar det inte bara antalet som rdknas utan ocksa
kvaliteten.

Studenter ar helt uppenbart inte en prioriterad grupp. Nér man pratar
om eventuella reformer handlar det om att de ska ha mojlighet att jobba
mer, inte att man ska hdja studiemedlen och ge méanniskor en mer dréglig
levnadssituation och mojlighet att studera.

De som vill skaffa sig mer och fordjupad kunskap mots av nedskér-
ningar i komvux. Det var den fragan som jag stillde till Christer Nylan-
der. Hur kan man forsvara att man inte vill skapa ett samhélle som gyn-
nar att man skaffar sig mer och fordjupad kunskap? Ni brukar fokusera



pa kunskap. I det hir fallet slar man undan fotterna pd den kommunala
vuxenutbildningen. Hur rimmar det med en kunskapspolitik och vérde-
ring av skolan?

Anf. 116 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Mikaela Valtersson har rtt i att vi slar vakt om kunskap
och skola. Hon har ocksa ritt i att komvux maste justeras efter konjunk-
turen. Sa har det alltid varit. Man kan inte ha lika stort komvux oavsett
hur arbetsmarknaden ser ut. Dérfor har gamla regeringar och gamla ma-
joriteter i denna riksdag minskat komvux nér det behovs fler médnniskor
pa arbetsmarknaden. Dérfor gor ocksd denna regering sa. Det &r inte
ndgon storre dramatik i det. Vi gor precis sd som Socialdemokraterna och
Miljopartiet har gjort tidigare. Man anpassar komvux efter det arbets-
marknadspolitiska ldget.

For att stdrka komvux funderar vi pa att ge varje ménniska rétt att pa
komvux lésa upp inte bara grundskolekompetens utan ockséd gymnasie-
kompetens. Jag tror att det r viktigt eftersom kunskap, precis som Mi-
kaela Valtersson sédger, dr en viktig konkurrenskraft framdver.

Nir det géller studenters ekonomi skriver regeringen i budgetpropo-
sitionen att man under mandatperioden ska se dver bade belopp och in-
komstgranser. Jag tror att det &r viktigt. Studenter behdver en hyfsad
ekonomi ndr de pluggar for att kunna gora bra ifrén sig.

Det &r ocksé viktigt att man stimuleras att fa in en fot pa arbetsmark-
naden. Ménga studier visar att om man under studietiden och ungdomsti-
den far in en fot pé arbetsmarknaden &r det lattare att fi jobb nir man har
studerat fardigt.

Kwvalitet ar viktigt. De reformer som nu kommer fran Utbildningsde-
partementet har inte bara hog kvalitet i de egna forslagen utan ar ocksa
helt inriktade pa kvalitet i skolan och utbildningssystemet.

Mikaela Valtersson kanske inte alltid héller med, men hon ska vara
glad att skolpolitiken och utbildningspolitiken nu &r hogt prioriterad.

Anf. 117 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Christer Nylander sade ingenting om karensdagen i sitt
anforande. Jag efterlyste att han eller ndgon annan skulle trada fram och
sdtta klackarna i marken och séga: Nej, det blir ingen ytterligare karens-
dag.

Nu har du chansen att 1dmna ett besked pa den punkten.

Jag vill diskutera en annan sak med dig, som du och jag har pratat om
tidigare, ndmligen de sociala forsédkringarna. Av tradition brukar Folk-
partiet och Socialdemokraterna vara 6verens om att vi ska ha forsakring-
ar som omfattar s& manga som mojligt. Darfor maste man héja det sé
kallade taket sa att fler omfattas av framfor allt sjukforsékringen. Dér
bidrog ju ni folkpartister till att sdnka taket sa fort ni kom in i vérmen i
Rosenbad.

Senast vi diskuterade det hir hdnvisade du till statsfinanserna och ut-
vecklingen pa arbetsmarknaden och att det var restriktioner for att man
inte kunde aterstélla taket till en nivd som &r rimlig for att man ska fa
legitimitet kring den generella vélfardspolitiken.

Sedan dess har, precis som du sade fran talarstolen, arbetsmarknaden
forbattrats ytterligare och statsfinanserna stirkts dnnu mer. Darfor vill jag
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stilla tva alternativa fragor till dig. Du behover inte svara pd bédgge. Du
kan svara pa en av dem.

Hur mycket bittre ska statsfinanserna bli och hur mycket starkare ska
utvecklingen vara pa arbetsmarknaden innan ni bidrar till att taket i sjuk-
forsiakringen hojs? Det dr den forsta alternativa fragan.

Den andra fragan &r: Hur litet ska Folkpartiet bli innan ni sétter
klacken i marken och séger att ni inte sitter kvar i regeringen om ni inte
far denna hjértefrdga genomford?

Anf. 118 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Folkpartiet liberalerna jobbar for Sveriges skull, inte i
forsta hand for sin egen skull. Vi jobbar for att stidrka Sverige och vi tror
att det &r viktigt att Folkpartiet finns for att gora just detta.

Jag noterade att Par Nuder i sitt anforande bekymrade sig. Han sade
ungefir att det gér bra for Sverige, och dnd4 s& gar det sa daligt for rege-
ringen. Efter det sade han att det gick bra for Sverige ocksa forra éret.

Ja, men det gick inte s& bra for den regeringen heller. Den avsattes
och det tillsattes en ny regering — en regering som har ett tydligt jobbfo-
kus.

Vi har haft den hir fragan varje gdng som jag och Par Nuder har
motts 1 en debatt. Folkpartiet star upp for bra socialforsakringar. Vi tyck-
er att de ska fungera pé ett bra sitt. Vi vill ocksa att de ska forbattras
ytterligare. Vart fokus &r just nu pa jobb.

Den hir regeringen jobbar, till skillnad frdn den fOrra, pé sé sétt att vi
fyra partier forsoker komma 6verens om saker och ting. Vi stéller inte
ultimatum till varandra utan vi lyfter upp egna fragor och sedan diskute-
rar vi oss samman. [ de hir debatterna fortsitter Lars Leijonborg och
andra folkpartister att jobba for en bra socialforsdkring dérfor att vi tyck-
er att det ar viktigt.

Samma svar blir det for fragan om karensdagar. Jag svarar gidrna pa
den fragan ocksa. Vi fyra partier forsoker tillsammans forma en politik
for jobb. I den diskussionen dyker méanga nya idéer upp. Fore detta fi-
nansministern kdnner vil till att nidr Finansdepartementet forbereder
budgetpropositionen dyker det upp manga olika idéer fran tjansteméin-
nen. Ibland sdger man ja, och ibland séger man nej.

Nér det géller karensdagarna har Lars Leijonborg tydligt sagt att han
ifrdgasétter behovet av en saddan reform. Folkpartiet har tidigare tydligt
framfort att vi inte tycker att karensdagar dr en bra form av besparing.
Jag delar den asikten, men atgérder for jobb behdver vidtas. D& fungerar
de fyra partierna i samarbetet s att vi lyssnar pa varandra och forsoker
hitta gemensamma 16sningar pa problemen.

Anf. 119 PAR NUDER (s) replik:

Fru talman! Det var vil lite halvkvéddet. Det var inte direkt nagon
Ture Konigson, som gav ett tydligt besked om hit men inte ldngre. Jag
héller med Christer Nylander om att man ska vara forsiktig med att stélla
ultimatum i politiken. Men emellanat maste man faktiskt sitta ned foten:
Hit men inte langre.

Nu har vi en stark utveckling pa arbetsmarknaden. Nu har vi urstarka
offentliga finanser. Om det inte 4r nu som man ska aterstélla de sociala
forsakringarnas legitimitet bland breda tjdnstemannagrupper, nir ska



man gora det, Christer Nylander? Det ar precis nu ni har mojlighet. Jag
tror, dessvarre, att Folkpartiet kommer att dra det kortaste straet 4ven den
hér géngen. Ni har starka krafter i regeringen som inte gillar den gene-
rella vélfardspolitiken.

Nér din partivén Tobias Krantz var ute med en icke-nyhet pa DN De-
batt om att ni vill hgja taket i sjukforsdkringen gick Stefan Attefall ut
nagon timme senare och sade att det inte blir s. S& kommer det heller
inte att bli. Ni kommer att dra det kortaste straet. Vi har inte fétt nigot
besked pa den punkten.

Lét mig ta upp en annan fraga som Christer Nylander sjdlv var inne
pa, ndmligen de ungas situation. Jag sade i mitt inledningsanforande att
vi kan glédjas at de nya siffrorna frén SCB om att ungdomsarbetsloshet-
en har sjunkit. Anda finns 43 000 arbetslosa ungdomar. Jag méste inda
erkéinna att utvecklingen gar at rétt hall. Men pé en punkt i denna brin-
nande hogkonjunktur gar det &t fel hill, ndmligen att antalet langtidsar-
betslosa ungdomar okar procentuellt lavinartat. De har dkat med 6 500,
samtidigt som den generella ungdomsarbetslosheten sjunker. Berétta vad
det beror pa. Om du inte berdttar det i detalj kan jag for riksdagens pro-
tokoll berétta. Det beror pa de neddragningar som ni har gjort i arbets-
marknadspolitiken. Ni séger en sak, men ni gor en annan sak. Det &r de
langtidsarbetslosa som fér betala priset.

Anf. 120 CHRISTER NYLANDER (fp) replik:

Fru talman! Den som lyssnade noga lade mérke till att PAr Nuder sade
att ungdomsarbetsldsheten har sjunkit kraftigt. Anda #r det skrimmande
ménga, 43 000 ménniskor, som &r arbetslosa. Det &r problemet. Vi ver-
tog en situation dir arbetslosheten var hog, inte bara for ungdomar utan
ocksa for manga andra personer pé arbetsmarknaden.

Jag dr bekymrad for de ungas situation déarfor att ménga av dem som
var arbetslosa under lang tid mar daligt nu. Darfor infor vi nu en jobbga-
ranti for ungdomar, som vi tror dr ritt modell for att stirka ungas situat-
ion pa arbetsmarknaden.

Vi far val se vem som fér rétt, Par Nuder eller jag, i de framtida bud-
getforhandlingarna. Jag &r optimist om att Folkpartiet har en stark still-
ning i regeringen, en av fyra. Det visar inte minst de framgéangar vi har
haft med att genomfora skolpolitiken.

Precis som Par Nuder vill jag ocksa fa noterat till protokollet, att med
tanke pa att Par Nuder hela tiden har varnat for 6verhettning har de saker
han har tagit upp i replikerna handlat om nya utgifter och éter nya utgif-
ter.

Anf. 121 LARS JOHANSSON (s):

Fru talman! Fram tills nu har den ekonomiska utvecklingen varit
framgangsrik under riksdagsaret. Men jag vill siga tills nu. Nu kan man
faktiskt fundera p& hur det kommer att bli framover med tanke pa Riks-
bankens beslut i dag om att hoja reporéntan och prognosen som pekar pa
att rdntorna under de kommande &ren kommer att 6ka ytterligare. Det
beror bland annat pa att den borgerliga riksdagsmajoriteten forbereder sig
for nya ofinansierade skattesdnkningar. Men for regeringen &r det natur-
ligtvis oerhort oroande att man under de tolv manaderna sedan maj for ett
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ar sedan da Statistiska centralbyran gjorde en véljarundersdkning nu har
tappat 8 procent. Det ar ett och halvt borgerligt parti.

Det dr inte konstigt att manniskor har reagerat mot den orittvisa poli-
tik som regeringen foretrader. Man kénner inte igen politiken frén valro-
relsen. Framfor allt gér man inte det nér det géller skattepolitiken. Det
marks inte minst pa den skattepolitik som bédr namn fran Skattebetalarnas
Forening, Timbrohdgern och nyliberala hokar inom Svenskt Néringsliv.
De haller i taktpinnen och &nskar dnnu mer av skattesankningar for mén-
niskor med goda inkomster.

Nu véntar ytterligare forslag pé skattesdnkningar. Jag ska ndmna fyra
av dem. Den forsta handlar om att formogenhetsskatten nu ska avskaffas
for de familjer som har en formdégenhet 6ver 3 miljoner kronor. Det &r de
som i fortsittningen inte ska betala ndgon skatt pa sin formogenhet.
Dessutom diskuteras i regeringen att infora skatteamnesti for obeskattat
kapital eller gomt kapital utomlands. Jag har stillt fragor till savél stats-
ministern som Kristdemokraternas ledare. Han hade skatteamnesti som
en viktig valfrdga infor valet i hostas. Det senaste beskedet fran forra
veckan var att det dr en fraga som diskuteras och att man ska aterkomma.
Med andra ord diskuteras dven skatteamnesti i regeringen for ménniskor
med stora formogenheter som de har ggmda utomlands.

Fastighetsskatten ska sdnkas kraftigt. Jag har 1atit Swedbank rékna ut
hur mycket det innebér for ett hus med ett taxeringsvédrde pa 5 miljoner
kronor i Stockholmsomradet. Det handlar om 35 500 kronor om é&ret.
Detta sker medan 40 procent av landets villadgare inte fir ndgon skatte-
sdnkning 6ver huvud taget. Déaremot far alla som siljer ett hus och far en
reavinst vara med och betala for de kraftiga skattesédnkningarna.

Regeringen planerar dessutom under mandatperioden att ta bort
véarnskatten. Det leder till att en person med 720 000 i &rslon far 12 000
kronor mindre i skatt. Samtidigt har regeringen lagt fram forslag pa, och
riksdagen nyligen beslutat om, det mest generdsa avdragssystemet i
Europa for hdginkomsttagare som koper hushéllstjénster. Det ar intres-
sant. Samtidigt har de borgerliga partierna talat om att forenkla skattesy-
stemet, att det ska bli fler enkla regler. Skatteverket har tagit till sig detta
och sagt att det ska bli enkla regler i framtiden, att fler och fler ménni-
skor ska kunna deklarera med hjidlp av IT. Nu tvingas Skatteverket ta
fram en omfattande broschyr for hur detta nya system med avdragsrétt
for hushallstjanster ska se ut. Skatteverket har nyligen kommit ut med en
saddan broschyr, som jag ldste hdromdagen. Jag ldste ocksa tidningen
Expressen den 18 juni dir Lars Lindstrom skrev f6ljande under rubriken
”Alla vd:ar far rdd med skoputsare™:

”Snart halveras kostnaden for barnflickan i kéllaren i Djursholm, sti-
derskan i vaningen i Cannes och tradgardsmistaren till villan i Marbella.
Men framfor allt far néringslivets héjdare édntligen rad att anstélla en
skoputsare.

I den trevliga skriften ’Skatteverkets information om skatteldttnader
for hushéllstjanster’ finns alla detaljer om det nya hushallsavdraget som
infors 1 juli. En del av reglerna gor att man undrar for vem avdraget &r
amnat.



Alla vet hur viktigt det &r for en vd pé toppniva att ha blanka dojor
och hur svart det 4r att fa tag i palitligt folk numera. Jag antar att det ar
darfor som regelverket specifikt anger ’putsning av skor’ som avdrags-
gillt.”

Lars Lindstrom avslutar med foljande:

”Det enda som &r nagot oklart i konstruktionen &r hur det kan bli fler
svenska jobb av att staten subventionerar hushallstjanster i utlandet. Om
man inte plockar med sig en skoputsare fran Sverige, forstas.”

Det dr ett exempel pa den reaktion som nu finns pa det forslag som
regeringen nyligen har lagt fram och som den borgerliga riksdagsmajori-
teten har trumfat igenom. Det dr fraga om oerhort generdsa avdragsvill-
kor for hoginkomsttagare som koper hushallstjanster. Det &r inte att
undra pé att véljarna drar 6ronen at sig och bdrjar undra vad det ar for
regering vi har fatt och vad det var for regering vi gav fortroende i hos-
tas.

Fru talman! Det finns ocksé ett annat fordelningspolitiskt perspektiv
pa den oréttvisa skattepolitiken. Unga méanniskor under 30 ar missgynnas
konsekvent av politiken. Sénkningen av fastighetsskatten gynnar framst
dldre, som har sin boendekarridr bakom sig. Man tar ocksé bort finansie-
ringen av rintestod och investeringsstdd till nya bostéder, vilka i forsta
hand gynnar unga familjer.

Borttagandet av formogenhetsskatten gynnar framst den dldre gene-
rationen. Aldersgruppen 19-30 &r utgdr nirmare 18 procent av befolk-
ningen, men betalar bara 1 % procent av formogenhetsskatten. Vérnskat-
tens borttagande gynnar dem som har gjort inkomstkarridr. Den nyligen
beslutade hojningen av trafikforsidkringen missgynnar i forsta hand unga
forare. Den genomsnittliga hdjningen av premien ar pa 700 kronor per ar,
men den dr visentligt hogre for den unge bildgaren, inte minst i stor-
stadsomréadena.

Moderaterna lovar nu nya skattesdnkningar till 1ag- och medelin-
komsttagarna. Det har ockséa framkommit i dagens debatt. Jag har uppfat-
tat det som att det blir ungefdr 500 kronor i ménaden. Men 14t er inte
luras av de bld dunsterna, kom ihdg det! Det var samma diskussion i
hostas ndr man skulle sinka inkomstskatterna. Vilka fick betala sank-
ningen? Det fick lontagarna gora sjélva genom att fackféreningsavgiften
hdjdes och a-kassan blev dyrare och att man inte fick avdragsrétt.

Nu &r det samma situation igen. Nu talar man om att man ska sénka
inkomstskatter for ldg- och medelinkomsttagare. Vid sidan om fragan om
vad som hénder nér det blir hogre rinta och hogre inflation, som gor att
det blir mer luft i planboken i framtiden, handlar det nu ocksa om att vara
med och finansiera andra systemskiften. Ett exempel