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1§ Jordbruk och fiske

Jordbruksminister Eskil Erlandsson

Aterrapport fran ministerradsmote den 16 och 17 april 2007
Information och samrad infor ministerradsméte den 7 och 8 maj
2007

Anf. 1 ORDFORANDEN:

Vi sdger god morgon till jordbruksministern med medarbetare. Vi
hoppar 6ver presentationsrundan for att spara tid, men i forekommande
fall kan den tjansteman som tar till orda presentera sig sjdlv med namn
och roll.

Vilkommen, jordbruksministern. Vi &r dd pa den forsta delen under
punkt 1 pa foredragningslistan, ndmligen &terrapporten fran minister-
radsmétet den 16 och 17 april. Rapporten ér utdelad. Vill ministern lagga
till ndgot?

Anf. 2 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Nej, fru ordférande. Jag &r beredd att svara pé fragor.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Det finns inga fragor. Vi lagger rapporten till handlingarna.

D4 har vi information och samrad infor kommande radsmote. Dér
finns agendor utdelade.

Jag vill uppmérksamma ndmndens ledaméter pa att det ockséd finns
nagra nya slutsatsforslag och annat i utskick 2. Hall ett 6ga pa det. Jag
kommer ocksé att ndmna nér det dr nytillkomna handlingar. Den forsta
punkten pa agendan dr den for oss bekanta alfragan. Det &r en besluts-
punkt. Kompromissforslag dr utsént. Jag ber sivil statsrdd som ledamo-
ter att hélla sig till det som ar nytt i frigan.

Anf. 4 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordforande! Det viktigaste for Sverige &r att en forordning for élen
antas sé att gemenskapens arbete med att tillsammans forsoka rddda alen
och alfisket kan paborjas. Alla ldnder i gemenskapen har ett delansvar att
genomfOra en sund forvaltning av élbestanden. Detta kan ske genom att
godkénna ett andamalsenligt forslag till forordning snarast.

Sverige kan acceptera liggande forordningsforslag men anser att
skrivningarna i artikel 6, som behandlar utséittningsatgérder, bor fortydli-
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gas av kommissionen. Priset pa 4l kommer att vara en viktig faktor for att
det ska ske stora utséttningar. Det rdcker inte med att skriva att alen ska
saluforas for utsittning utan dessa utsdttningar maste ocksa ske for att
rddda &len. Hér dr priset en viktig faktor. Det kan fortydligas fran kom-
missionen vad som forutses med priset och tillgdngen. I skrivningen bor
det framgé att procentsatsen for al som avsitts for utséttning bor baseras
pa antal alar och ej pa vikt. Det kan nédmligen skilja pd mellan 10 och
3 000 alar per kilo om man baserar utsittningen pé vikt — om élen ar 25
eller 12 centimeter. Det kan gora utsdttningen mindre verkningsfull.

Anf. 5 PER BOLUND (mp):

Fru ordférande! Miljopartiets linje nér det géller alen och fiskefragor
i Ovrigt &r att Sverige stadigt bor std upp for de rekommendationer som
vetenskapen ger. Det dr den linje som ger mojlighet till ett uthélligt och
langsiktigt barkraftigt fiske. Vi anser att om regeringen redan fran borjan
lagger sig pa kommissionens forslag och inte pd de rekommendationer
som Ices har lagt fram bidrar Sverige till kompromisser som kommer att
ligga 14ngt under hallbara nivaer. Det ar olyckligt.

Varfor har regeringen valt att l4gga sig pa en ldgre niva dn den som
Ices rekommenderar? Vi anser att det strider mot riksdagens beslut i
hostbudgeten dér man slog fast att Sverige ska folja de vetenskapliga
rekommendationerna.

Vilken &r den ldgsta nivd som ministern kan ténka sig att ga ned till i
forhandlingarna?

Anf. 6 JACOB JOHNSON (v):

Jag har en fraga om artikel 6. Jordbruksministern tog upp utséttning-
en av alen. I artikeln sdgs att man vill verka for att 60 procent ska sittas
ut igen om medlemsstaten tillater att den fangas.

Hur kan vi kontrollera att detta i sa fall blir fallet?

Anf. 7 CHRISTINA AXELSSON (s):

Jag har likartade frdgor som mina kamrater. Hur kan vi garantera att
man verkligen sétter tillbaka dlarna?

Vilken tilltro har ministern till att detta verkligen kommer att ga ige-
nom denna gang? Forra gangen gav vi ministern ett Oppet mandat i fra-
gan. Vi tyckte sjdlva att det var stort att gora sa. Hur blir férhallandet den
hér gangen? Kommer det att bli nagot resultat av diskussionerna?

Anf. 8 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Jag har en liknande fraga som Christina Axelsson stéllde.

Naturligtvis tror jag att det finns en samstdmmighet runt det hér bor-
det och i Sverige om att det onskvirda &r att man kan komma sa langt
som det bara gar i frigan. Hur ser ministern pd mojligheten att skapa
saddana majoriteter sa att vi anda kommer lédngre dn vad fallet 4r nu? Det
maste vara viktigare att ta steg framat 4n att det inget blir den hir gdngen
heller.



Anf. 9 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordférande! Nar det géller forhandlingar, vilket jag hoppas och tror
att jag gick igenom noggrant vid vart forra sammantréffande, géller det
att komma &verens om man vill uppné ett mal. Det vill jag och vi i det
hér fallet. Samtidigt vill jag séga att andra har horsammat Sveriges begé-
ran om en 40-procentsnivd. Den rekommendation som finns fran Ices &r i
och for sig 50 procent. Hér géller det att viga mojligheten att komma
fram och né resultat kontra att inte uppné nagot, vilket fér den biologiska
mangfaldens skull vore sémre, anser jag.

Svaret pd Per Bolunds andra friga om ligsta niva ar ungefér det svar
jag gav forra gangen. Vi maste folja forhandlingarna i det hir avseendet
for att se vad som dr mojligt att komma fram till. Sjélvklart finns det en
nivad dédr dven vi maste sdga nej, men att precisera den dr i dagsldget
omdjligt eftersom det bland annat handlar om den sak som jag i min
inledning tog upp, ndmligen vad man sétter for centimetergrénser pa den
insamlade alen. Det skiljer ett stort antal alar per kilo beroende pa hur
manga centimeter 14nga alarna dr som man viljer att ta upp.

Vad giller kontrollen dr det i det hdr sammanhanget, precis som i
manga andra sammanhang, upp till varje medlemsstat att inféra system
sé att man &r forvissad om att en gjord dverenskommelse foljs. Jag forut-
sétter att andra medlemsstater forsoker att bdde uppfinna egna men ocksa
ta del av system som redan finns, sa att vi uppnar det vi vill uppna, ndm-
ligen ett uthalligt bruk av den hér naturresursen. Det &dr det vi vill astad-
komma.

De tva sista fragorna géllde om det kommer att lyckas den hér
gangen. Det dr omgjligt att svara pa. Den korta sammanfattningen frén
vart forra sammantraffande ar att det i princip uppstod tre ldger. Inget
lager hade ndgon mdjlighet att driva igenom sin vilja. Det &r allmint
bekant att det dr presidentval pa sondag i Frankrike. Vad det kommer att
leda till vad géller fransménnens position gar inte att svara pa i dag. Min
malsittning &r att vi ska komma 6verens. Det dr brittom for alens skull.
Jag vet att jag har manga vinner i Europa som tycker densamma. Men
om det gér att forena tva av de tre ldger som uppstod forra gangen sa att
vi kan uppna nagot denna gang gar inte att svara pa i dag — tyvarr.

Anf. 10 PER BOLUND (mp):

Vi tycker att det ér olyckligt att regeringen inte driver det som ar Ices
rekommendationer och som riksdagen har stdllt sig bakom i tidigare
beslut. Vi vill anméila en avvikande mening till protokollet om att vi inte
stoder regeringens linje.

Anf. 11 LEIF PAGROTSKY (s):

Det jordbruksministern beskrev om Frankrike var intressant. Jag
skulle vilja forsta lite battre hur &lfrdgan paverkas av det franska presi-
dentvalet.

Anf. 12 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru ordférande! Den nuvarande franske jordbruksministern ar bosatt i
ett omréde som tydligen dr beroende av den typ av alfiske som sker i den
franske jordbruksministerns hemland. Det ar ett av skélen. Han &r utsatt
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for starka inre pétryckningar, och han har dirmed svart att fatta ett beslut
fore presidentvalet.

Anf. 13 LEIF PAGROTSKY (s):

Har detta varit en fraga i valkampanjen? Ar det partiskiljande i Frank-
rike? Frankrike har en regering som inte &r uppe till omval just nu. Jag
forstar fortfarande inte riktigt att det ska bli lattare i nésta vecka med ett
visst utslag 4n med ett annat utslag. Det var det jag tyckte var ett intres-
sant element i jordbruksministerns redovisning som verkligen ar dagsak-
tuell.

Anf. 14 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Den information jag har fatt ar att det inte dr ndgon partiskiljande
fraga. Det &r ingen kandidatskiljande fraga heller. Diaremot kommer
ministern fran det omrade dér den &l som fiskas upp &r betydelsefull —
dérav den franske ministerns ovilja att fore presidentvalet fatta ett beslut.

Anf. 15 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar ssmmanfattningsvis att det finns en majoritet for rege-
ringens standpunkt i detta drende, och jag antecknar en avvikande me-
ning frén Miljopartiet.

Da giller nésta punkt tonfisk.

Anf. 16 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordforande! Den bléfenade tonfisken &r ett av vérldens mest vérde-
fulla bestand. Det befinner sig nu i ett tillstind som omgéende kriver
kraftfulla atgdrder. Det ar viktigt for EU:s internationella anseende att
atgérder vidtas i enlighet med den aterhdmtningsplan som vi hoppas att
vi kan komma &verens om i den ansvariga regionala organisationen och
att sé sker innan &rets fiskesdsong &r over.

Anf. 17 PER BOLUND (mp):

Fru ordférande! Aven nir det giller det hiir bestandet #r vér linje fast,
nidmligen att man maste f6lja uppsatta reckommendationer.

Det hiir ir en aterhimtningsplan for biade Ostatlanten och Medelha-
vet. Det &r tva olika bestind och de dr olika hotade. Fragan dr om det inte
finns skél att foresla att man tar fram olika planer for de olika bestdnden.
Det i Medelhavet dr, vad jag har forstatt, mer hotat dn bestandet i Atlan-
ten.

Anf. 18 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru ordférande! I princip dr svaret ja. Det bestdnd som finns i Medel-
havet &r, enligt de upplysningar jag har, mer hotat, och det &r av det ska-
let mer angelédget att vi far en plan for hur bestandet i det havet ska ater-
himtas.

Anf. 19 CHRISTINA AXELSSON (s):
Angaende Frankrike stir det att man inte bor ”fordréja inforandet av
snara och skarpa atgérder”. Hor det ocksé ihop med valet?



Anf. 20 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Fru ordfoérande! Eftersom denna fraga inte har varit foremal for ndgon
diskussion tidigare dér jag har varit delaktig kan jag inte svara.

Anf. 21 CHRISTINA AXELSSON (s):
Det star under den svenska stdndpunkten.

Anf. 22 ORDFORANDEN:

I vért forsta utskick ska det sta lite grann om en redovisad standpunkt
vad géller ”fragan om Frankrikes befrielse fran avdrag for kvotdverskri-
dande”. Jag antar att det dr det som fragan géller.

Anf. 23 CHRISTINA AXELSSON (s):

Det &r precis sé. Det stér ldngst ned om Frankrike, det vill sdga ”men
bor inte tillatas fordroja inforandet av snara och skarpa atgérder for att
skydda bestandet”.

Anf. 24 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Jag lamnar ordet vidare till Tomas Dahlman, som har {6ljt fragan.

Anf. 25 Departementsraidet TOMAS DAHLMAN:

Bakgrunden ér att Iccat fattade beslut om det hir hosten 2006. D4 var
Sverige inte med. Beslutet géllde att inte straffa Frankrike for kvotdver-
skridande. Normalt blir det ett avdrag pad nistfoljande &rs kvot med
125 procent, motsvarande Overfisket. Det beslutade Iccat att inte gora.
Varfor de inte gjorde det vet vi inte, mer &n att det var en paketuppgo-
relse. Det dr kommissionen som representerar gemenskapen i organisat-
ionen.

Nu kommer det sékert att bli en debatt pA mandag dér Storbritannien
och Nederldnderna, med flera ldnder, kommer att kritisera detta och vilja
att Frankrike &nda ska straffas. Det dr var principiella héllning ocksé — att
sa bor ske.

Anf. 26 CHRISTINA AXELSSON (s):
Kommer vi att gora ett inldgg i fragan och stddja de ldnder som
kommer att kritisera detta?

Anf. 27 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Fru ordférande! Svaret &r ja.

Anf. 28 ORDFORANDEN:

Da ér vi klara med fragan om tonfisken. Det &r en beslutspunkt. Jag
finner att det finns en majoritet for regeringens stdndpunkt i detta drende.

Punkt 5 giller tvirvillkor. Aven detta ir en gammal bekant punkt.
Den var uppe i EU-ndmnden den 13 april. Da gav vi stod for regeringens
upplagg infor de fortsatta forhandlingarna i denna fraga. Dér ber jag bade
ministern och ledaméterna att koncentrera dagens diskussion till det som
ar nytillkommet i fragan.
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Anf. 29 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

Jag vilkomnar och stoder kommissionens rapport, som jag anser vara
ett steg i rdtt riktning. Det &r positivt att kommissionen dppnar for en
diskussion om hur tillimpningen kan effektiviseras. Det dr viktigt att vi
gor en genomgripande versyn av systemet med tvarvillkor och att dver-
synen verkligen leder till forenklingar och forbattringar.

Ordforandeskapet har infor ministerraddet skickat ut ett frageformulér
i syfte att strukturera upp diskussionerna. Jag stoder de flesta fragorna,
men jag anser att vissa har hogre prioritet &n andra. Exempelvis anser jag
inte att det finns ett omedelbart behov av att diskutera bilaga 6, som
géller skotselvillkoren. Fraga 2 om tvidrvillkorens rickvidd &r ett exempel
pa en prioriterad fraga, eftersom jag anser att det finns behov av en dver-
gripande dversyn av befintliga tvarvillkor. Det dr viktigt att tvarvillkoren
ar riktade mot lantbrukaren och dennes verksamhet och dessutom att
tillimpningen &r lika for alla. Om ndmnden Onskar &r jag beredd att ldsa
upp kommissionens fragor och de svar jag &mnar avge.

Anf. 30 CARINA OHLSSON (s):

I gar nér vi hade drendet som informationspunkt pa miljo- och jord-
bruksutskottets méte fick vi fragorna. Jag undrade da om det fanns skrift-
liga svar. Da fick jag veta att det skulle vara en diskussion. Det &r kanske
jattelanga svar, men det kunde dnda vara bra att i korthet fa reda pé sva-
ren.

Anf. 31 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Svaret pd fragan ar att det inte dr jdttelanga svar. Om det finns ett
onskemal ldser jag gédrna upp dem.

Anf. 32 ORDFORANDEN:
Vi kan fa en sammanfattning.

Anf. 33 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Den forsta fragan géller om medlemsstaterna ar eniga om foljande.

A) De lagstiftningsétgirder som kommissionen foreslar bor trdda i
kraft sa snart som mojligt och i mdjligaste man bor tillimpas redan 2007.
Da séger jag att jag anser att det &r av storsta vikt att systemet forbattras
och forenklas sa att detta arbete gar snabbt. For mig &r det dock viktigt
att det finns tid for genomgripande diskussioner och analyser sé att even-
tuella forandringar i lagstiftningen blir hallbara ocksa pa langre sikt.

B) De foreslagna bestimmelserna om smirre dvertridelser bor inbe-
gripa mojlighet att avsluta fallet utan ytterligare uppf6ljning om omedel-
bara korrigerande atgirder vidtagits. Da sdger jag att jag anser att om
avvikelsen &r av sddan art att den kan dtgirdas omedelbart bor uppfolj-
ning inte vara nodvindig.

C) Det finns behov av att diskutera genomforande av bilaga 4 till {or-
ordning (EG) 1782/2003, god jordbrukshidvd och goda miljéforhallanden.
Jag sdger da att jag anser att utformandet av bilaga 4 &r tillfredsstdllande
och att jag ser inget omedelbart behov av diskussion om denna.

D) Jordbruksradgivning och system for kvalitetscertifiering bor beak-
tas i samband med riskanalyser, forutsatt att det finns tillrickliga beldgg



for att de berdrda jordbrukarna utgor en obetydlig risk. D& sdger jag att
jag anser att om en lantbrukare har deltagit i jordbruksradgivning eller &r
certifierad bor detta beaktas i riskanalysen. Det dr mojligt redan i dag.

Den andra fragan géller om medlemsstaterna ar eniga om att man vid
hélsokontrollen bor undersoka tvarvillkorens riackvidd mot bakgrund av
de erfarenheter som har gjorts. Mitt svar ar att jag anser att det finns
behov av en genomgripande dversyn av befintliga tvérvillkor. Det &r av
storsta vikt att tvarvillkoren &r direkt riktade mot lantbrukaren och den-
nes verksamhet. Det faktum att tvérvillkoren bygger pd EG-direktiv gor i
sig att tillimpningen ser olika ut i olika lander. Jag foreslér darfor att ett
begrénsat antal indikatorer tas fram som é&r lika i samtliga medlemsstater.
Detta skulle 6ka mojligheterna for likviardiga konkurrensférhallanden
inom EU.

Den tredje fragan géller om medlemsstaterna ar eniga om att de skyl-
digheter som f6ljer av de EG-direktiv och EG-forordningar som tillam-
pas i bilaga 3 till forordning (EG) 1782/2003 bor undersokas i syfte att
harmonisera kontrollfrekvenserna eller dndringar som gors for att under-
latta rationella kontrollsystem. Mitt svar dr att jag anser att grundprinci-
pen om 1 procents kontrollfrekvens for tvérvillkoren dr bra och tillrick-
lig, och jag &r darfor positiv om kontrollfrekvenserna kan harmoniseras.

Anf. 34 PER BOLUND (mp):

Jag har en fraga angdende forslaget till svensk stindpunkt. I stand-
punkten framgar foljande: ”Ur svensk synvinkel ar det mycket viktigt att
det stélls hoga krav inom omradena miljo, folkhélsa, djurhélsa och djur-
skydd.” Det stiller vi oss sjdlvklart bakom. Langre ned framgéar f6ljande:
”Sverige dr darfor negativt till att kommissionen dr oppen for att infora
fler tvérvillkor i framtiden.” I min vérld stir dessa meningar mot
varandra. Det kan finnas skél att infora fler tvarvillkor just for att uppna
de mal som ndmndes i den tidigare meningen. Frdgan dr varfor Sverige
har en negativ instéllning till fler tvarvillkor.

Anf. 35 JACOB JOHNSON (v):

Jag har en liknande reflexion om den svenska stdndpunkten. Det rak-
nas upp att fyra tvérvillkor &r viktiga, men det uteldmnas tva villkor,
ndmligen véxtskydd samt skotselkrav for dkermark och betesmark. De
ingar ocksa i tvarvillkoren. Det dr ocksd mycket viktigt att det stélls hoga
krav inom de omradena.

Precis som Per Bolund é&r jag tveksam till skrivningen: ”Sverige ar
dérfor negativt till att kommissionen ar oppen for att infora fler tvarvill-
kor i framtiden.” Som jag fattar kommissionens forslag innebér det att
om nya tvarvillkor tas fram i framtiden ska de fasas in i stéllet for att
trdda i kraft. Det finns inga forslag om nya tvérvillkor. Det dr darfor en
lite onddig svensk standpunkt.

Anf. 36 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru ordférande! Svaret pa den principiella fradgan, om det behdvs fler
tvarvillkor, &r att det kan behovas. Men jag sdger ocksa att det dr viktigt
att vi far lika regler inom Europeiska unionen och dirmed likvardiga
konkurrensvillkor. Samtidigt dr det viktigt med en harmonisering av de
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regelsystem som vi infor och tillimpar i alla delar av unionen. Annars far
vi inte de lika konkurrensvillkor som vi vill uppné med den politik vi for.

Vad betréffar den specifika fragan kan jag séga att de técks till del av
de tvédrvillkor som finns allmént om miljon.

Anf. 37 ORDFORANDEN:

Det hir dr en diskussionspunkt. Vi kan ga till beslut. Jag konstaterar
att det finns stod for regeringens har redovisade upplégg infor de fortsatta
forhandlingarna i denna fraga.

Punkt 6 giller spannmél. Hér har miljé- och jordbruksutskottet in-
formerats. Det ska vi ocksa fa, framfor allt om det som eventuellt inte
star i handlingarna.

Anf. 38 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

Fru ordférande! Kommissionens forslag om att avskaffa majsinter-
ventionen redan den 1 juli 2007 har inte vunnit gehdr hos medlemslan-
derna. Ordforandeskapet forsoker darfor att arbeta fram ett kompromiss-
forslag, en mjuklandning, som just nu gér ut pé att inféra begransningar
av interventionen under de tvd nirmaste marknadsdren och att infor
marknadséret som borjar den 1 juli 2009 sétta nivan till noll, det vill sédga
ingen kvantitet alls ska interveneras detta ar.

Hela frdgan om majsinterventionen ska sedan aterkomma i hilsokon-
trollen 2008 for att forhoppningsvis avskaffas d&. Sverige stoder ordfo-
randeskapets anstrdngningar att finna en kompromiss eftersom tak for
interventionen ar béttre dn fri intervention, vilket géller fér nirvarande.
Det medfor risk for skenande kostnader for EU-budgeten.

Anf. 39 ORDFORANDEN:

Vi ska for sikerhets skull sammanfatta. Vi konstaterar att det finns
stod for regeringens har redovisade uppldgg infor de fortsatta forhand-
lingarna i denna fraga.

Punkt 7 géller socker.

Anf. 40 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordforande! Forslag skulle ha inkommit den 2 maj men har forsenats
och kommer inte, enligt uppgift, att presenteras forrin den 7 maj, pé
jordbruksradet. Beslut vintas prelimindrt fattas pa jordbruksradet i sep-
tember eller oktober. Trots detta vill jag sdga att jag vdlkomnar att det
g0Ors dndringar i omstruktureringsprogrammet som leder till att man av-
sdger sig mer produktionskvot, vilket ger industrin och odlarna &kade
incitament att delta i omstruktureringen.

Jag tycker ocksé att det dr viktigt att dessa dndringar tar hansyn till de
lander, till exempel Sverige, som redan har deltagit i omstrukturerings-
processen.

Anf. 41 ORDFORANDEN:
Det innebir att detta for var del dr en diskussionspunkt.



Anf. 42 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Jag instimmer i den beskrivning som jordbruksministern ger och den
héllning som regeringen ger uttryck for. Jag hade inte mdjlighet att vara
med i milj6- och jordbruksutskottets genomgéng i gér eftersom var riks-
dagsgrupp var i Bryssel och besokte de olika institutionerna. Det mé vél
vara urséktat i det hir sammanhanget.

Hos producentorganisationerna — bade industrin och producenterna —
finns tankegéngar om att man for att komma vidare skulle kunna infora
en mer obligatorisk minskning. De har ett forslag pa 13,5 procent eller
nagot sddant, och detta har de ocksé foredragit for departementet. Hur ser
jordbruksministern pa att ga lite tuffare fram gentemot de l&nder som
faktiskt inte har gjort sin hemléxa? Finns det en risk for att vi far gora
ytterligare ataganden om en sadan regel inférs? Kan man garantera att vi
i Sverige, som har gjort var hemléxa, inte drabbas ytterligare med det
uppldgg som nu ar?

Anf. 43 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Det korta svaret pa den framstillda fragan &r att enligt den informat-
ion vi har &r avsikten att viss hansyn ska tas till oss som till mycket stora
delar, for att inte séiga helt, har gjort vir hemléxa allaredan.

Anf. 44 ORDFORANDEN:

Da konstaterar jag sammanfattningsvis att det &ven i denna fraga
finns stod for regeringens redovisade upplagg infor de fortsatta férhand-
lingarna.

Da é&r vi pa punkt 8 om slaktkycklingar. Déar finns det nya handlingar.
Ett forslag till 6verenskommelse utsidndes i gar. Detta dr darfor en be-
slutspunkt.

Anf. 45 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Var analys visar att ett inforande av direktivet som det ser ut nu, med
38 kilo som hogsta beldggningsgrad, skulle innebédra en forbittring av
djurskyddet i EU. Fragan &r hur mycket hogre den kan bli och fortfa-
rande innebéra en forbéttring.

Den kan ocksa vara sé att ett direktiv som inte medfor en forbattring i
nuldget d4nda &r battre dn inget alls. Jag tinker pa den rapport som kom-
missionen enligt direktivet ska komma med 2012. I den rapporten ska
kommissionen ndmligen bland annat beskriva vilken paverkan direktivet
har haft pa djurskyddet i EU. Om vi réstar igenom direktivet som det ser
ut nu och det inte innebdr nagon forbéttring av djurskyddet blir det
kanske enklare for kommissionen att fa gehor for ett nytt forslag. Om vi
inte rostar igenom det hir forslaget har kommissionen inget att basera
och réttfardiga ett stringare direktiv pa senare.

Fru ordférande! Detta innebidr att jag, precis som i élfrdgan forra
gangen, maste begira ett forhallandevis Oppet och brett forhandlings-
mandat av ndmnden.
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Anf. 46 CARINA OHLSSON (s):

Jag tycker att det skulle vara intressant att hora jordbruksministern
beskriva lite ndrmare vad det 6ppna mandatet innebdr. Nu kéndes det
véldigt 6ppet, tycker jag.

Anf. 47 PER BOLUND (mp):

Det hir dokumentet visar ju pa vilka fruktansvirda forhallanden som
rdder inom kycklingindustrin i dag. Vi anser att man maéste ha en strikt
linje nér det géller djurskyddet for kycklingar. Vi maste komma ned pé
en draglig niva och anser darfor att Sverige sa att sdga ska std pa kyck-
lingarnas sida och forsvara deras réttigheter. Vi maste hdavda en légre
hogstaniva dn dessa 38 kilo. Det &dr en orimligt hdg niva.

Anf. 48 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

For att borja med den sista fragestéllningen ar det som jag sade i min
lilla inledning: Vér analys har visat att om direktivet skulle inféras som
det ser ut nu, med 38 kilo som hogsta beldggningsgrad, innebar det en
forbattring for djurskyddet inom Europeiska unionen. Jag vill podngtera
detta.

Jag har tvd kommentarer till Carina Ohlssons fraga. Den ena ar att det
finns stater som vill hoja beldggningsgraden ytterligare. Den andra dis-
kussionen géller, som i alla sddana hir sammanhang, nér detta ska tridda i
kraft. Det 4r i huvudsak dessa tva fragor som kommer att bli foremal for
diskussion.

Jag vill ocksé papeka att detta kanske &r vér sista chans att fa igenom
ett direktiv under ett antal ar framét. Véar bedomning dr ndmligen att de
ordforandeskap som foljer pa det tyska inte dr sérskilt intresserade av att
fora fragan framat, utan formodligen kommer att ldgga sig nér det géller
detta. Darmed kommer inget forbdttrat djurskydd for kycklingarna i
Europa att komma till stind.

Anf. 49 JACOB JOHNSON (v):

Jag anser att den svenska forhandlingspositionen och argumentation-
en skulle vara att EU borde kunna ha samma krav som de svenska, det
vill sdga hogst 36 kilo per kvadratmeter. Géar det i Sverige maste det
kunna ga nere i Europa. Vi har ju visat att vi kan ha en kycklingindustri
med dessa krav, och det bor ga dven 1 6vriga delar av Europa.

Anf. 50 BENGT-ANDERS JOHANSSON (m):

Fru ordforande! Jag tycker att det jordbruksministern sdger ar ut-
omordentligt viktigt: Det har ar kanske den sista mdjligheten for en tid
framover. Det dr det tyska ordférandeskapet som har tagit upp fragan,
och dé ska ni veta att tyskarna i dag har 46 kilo per kvadratmeter. Neder-
landerna har 50 kilo per kvadratmeter. Det blir i och for sig en lite tunn
diskussion nér det bara talas om kilo per kvadratmeter. Det handlar ju
dven om luftvixling, temperatur etcetera. Det ar alltsd en mycket vidare
fraga.

Jag vill bara poédngtera vikten av att ministern gor sitt yttersta for att
faktiskt komma i mél pa en s& bra niva som mojligt. Att da ensidigt driva



Sveriges linje — 36 kilo i forhéllande till dessa 38, alltsé en skillnad pa 2
kilo — pastér jag dr direkt kontraproduktivt.

Jag vill alltsa ge mitt bifall till regeringens strdvan att nd sa langt som
mojligt. Landar det pa 38 kilo tycker jag att det &r en framgéng for kyck-
lingarna.

Anf. 51 CARINA OHLSSON (s):

Jag vill 4nda att jordbruksministern ska séga att man driver de hir
frdgorna sé langt det gér. Det var det jag menade med det 6ppna manda-
tet. Jag skulle, om det 4r mdjligt, vilja ha ett uttalande som gar ut pa att vi
naturligtvis ska driva djurskyddsfrdgorna s& langt det dr mojligt och
ocksa forsoka hitta stater som gér pa var linje.

Anf. 52 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordférande! Det hdr dr en ganska gammal fraga. Den har varit fore-
mal for diskussion och forhandlingar under lang tid, vilket innebér att de
positioner som skilda ldnder inom unionen har ar ganska vil kénda. Jag
vill upprepa att det, som vi ser det, & nu vi har chansen att komma
framét. Den chansen torde inte aterkomma med tanke p& de positioner
som de ordférandeskap som kommer efter det tyska har. Den hir chansen
aterkommer inte pé ett antal ar. Darfor tycker jag, precis som flera andra
har framfort hér, att det &r av vikt for kycklingarna att vi kommer framat.

Eftersom diskussionen har pagétt under sd ldng tid dr den svenska
positionen kidnd i Europa. Jag ska med gladje upprepa vad den svenska
huvudpositionen ar, men jag maste dnda dn en gang konstatera att vi inte
kommer att komma framat med den svenska hallningen och den svenska
djurskyddsstandarden. Sédant ar de facto-ldget ute i Europa.

Jag vill ocksa poédngtera att det dven i andra lander i Europa finns lag-
stiftningar men framfor allt branschdverenskommelser som dr av vikt och
varde for kycklingarna. I Tyskland finns det till exempel en branschover-
enskommelse som é&r betydligt stringare och béttre for kycklingarna an
vad den tyska lagstiftningen &r. Det &r ett av skilen till att jag, aterigen,
tror mig kunna pésté att kycklingarnas chans till ett battre liv &r nu, under
det tyska ordforandeskapet. Den chansen dterkommer inte s& dar alldeles
med detsamma igen.

Anf. 53 ORDFORANDEN:

Jag finner sammanfattningsvis att det finns en majoritet for regering-
ens stdndpunkt i detta drende.

Punkt 9 &r konferensen Djurskydd — forbattring genom mérkning.
Aven hir finns det en ny handling i forslaget till radsslutsatser, och det &r
alltsa en beslutspunkt. Denna handling ar utdelad.

Anf. 54 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Sverige har arbetat aktivt med slutsatserna. Det forsta utkastet inne-
holl en skrivning om att animaliska produkter som produceras i enlighet
med EU:s lagstiftning skulle mérkas med detta.

En sddan mirkning tyckte vi skulle vara forvirrande for konsumenten.
Man skulle kunna fraga sig om produkter som inte har en sddan mérk-
ning ar tillverkade i strid med lagstiftningen. Fragan &dr ocksd vad mérk-
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ningen skulle innebéra for producenter i tredjeland och for svenska pro-
ducenter. Konsumenter brukar vilja veta mer om en produkt &n att den ar
producerad i EU.

Sverige arbetade mycket aktivt for att fi bort denna skrivning. Vi
lyckades inte na &dnda fram, men vi kom en bra bit pa vag. Eftersom slut-
satserna fick ett brett stdd — det var bara vi sjdlva och nagot annat land
som pa en annan grund var emot och inte gav sitt uttryckliga stod — har
Sverige givit sitt stod till att radet antar dessa slutsatser.

Anf. 55 KARL SIGFRID (m):

Hur ser resonemanget ut nir Sverige séger att vi visserligen dr emot
det hdr men &nda ger vart stod eftersom de andra medlemsstaterna ger ett
brett stod?

Anf. 56 PER BOLUND (mp):

Min fraga géller stdllningstagandet att djurskyddsmérkningen ska
vara frivillig. Vi ser frdn andra méarkningssystem att en méirkning ofta
medfor extrakostnader pd de produkter som far mérkningen. Priset blir
hogre, och det blir svérare att konkurrera. Det skulle vara vildigt olyck-
ligt nér det géller djurskyddet, anser vi. Det vore i sé fall battre med ett
obligatoriskt system, dédr de producenter som uppfyller en hogre niva av
djurskydd far mirka sina varor och kostnaderna sprids ut pd hela pro-
duktionen eller pd EU-niva.

Fragan &r varfor regeringen gar pa linjen att det ska vara en frivillig
djurskyddsmaérkning.

Anf. 57 CARINA OHLSSON (s):

Jag skulle vilja hora lite om konsekvenserna om forslaget gar igenom.
Det blir ju i stort sett en mérkning dér man talar om att man f6ljer lagen.
Det kan vara ganska ladga krav. Kan en sddan hir mérkning innebéra
forsimrade konkurrensvillkor for den svenska produktionen som kanske
har hogre stéllda krav?

Anf. 58 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordforande! Jag borjar bakifran. Vi kan konstatera att detta ar rads-
slutsatser och alltsd inget réttsligt bindande direktiv, vilket ju &r en stor
skillnad. Kommissionen maste alltsd aterkomma om detta ska bli en
rattsligt bindande handling.

Vad betriffar frivilligheten brukar jag séga att det ar viktigt att kon-
sumenter som 4r intresserade av positiva mervarden kan valja utifran det.
Jag dr ocksa oerhort angeldgen om att vi inte forsvarar for nystartade
eller sma producenter, vilket vi ju skulle géra om vi inforde obligatorium
pa allting. Det skulle driva upp kostnaden sé att det vore omdjligt bade
att plocka fram en ny produkt och att starta en verksamhet i liten skala.
De flesta verksamheter startas ju faktiskt i liten skala — dédrav vart reso-
nemang kring frivilligheten.

Vad betraffar den forsta fragan ar det sé att det fordras konsensus.
Var bedomning &r att vi har kommit s& langt sé att vi, trots att det finns
en del ytterligare saker som vi egentligen skulle vilja fordndra, kan sluta



upp bakom dessa rédsslutsatser — i all synnerhet eftersom det inte &r
fraga om en rdttsakt som vi tar fasta pa hér.

Anf. 59 SVEN GUNNAR PERSSON (kd):

Jag delar jordbruksministerns uppfattning nér det géller frivilligheten.
Jag tror att det 6ppnar mdjligheter till att snabbare fa en positiv méarkning
pa plats for dem som Onskar det. Det finns konsumentintressen som
vaxer fram att fa reda pa hur vara livsmedel produceras, béde ur klimat-
synpunkt och ur djurskyddsaspekter.

Jag har en fréga till ministern. Fors det ndgot resonemang hos de lén-
der som hévdar ett obligatorium om hur 14ng tid det skulle ta att ta fram
de regler som krévs for att fa till stand en sddan mérkning? Jag misstin-
ker att det skulle vara en ganska omfattande och svar process.

Anf. 60 CARINA OHLSSON (s):

Det hér dr ju en hypotetisk fraga eftersom jordbruksminister sdger att
det inte finns ndgot konkret forslag som ska genomforas. Men jag vill
dnda ha svar pa min fraga. Om ett sddant hir system skulle inforas, kan
det paverka till exempel Sverige som har hogt stéllda krav?

Anf. 61 LARS TYSKLIND (fp):

Fru ordférande! Jag har bara en liten kommentar till det har med att
en frivillig mérkning skulle vara en konkurrensférdel. Erfarenheten fran
Sverige visar att positiva, frivilliga mérkningar har varit en positiv kon-
kurrensfordel. Konsumenterna har valt dessa varor pa grund av mérk-
ningen. Jag tror alltsd inte att det argumentet riktigt haller i samman-
hanget.

Anf. 62 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Jag borjar bakifran dven hidr. Det dr rétt som Lars Tysklind séger,
men det kan dndé vara ett hinder foér den som vill introducera en ny pro-
dukt p& marknaden eller starta en verksambhet i liten skala. Initialkostna-
den blir véldigt hog om man lagger obligatorium pé allting — dérav min
linje att vi ska ha frivilligheten. Den har ju fungerat, precis som Lars
Tysklind sidger — den som har en positiv mérkning blir ofta mer upp-
mirksammad i butikshyllorna och bland konsumenterna.

Vad betriffar de andra tvéa fragestéllningarna tycker jag de &r likaly-
dande. Vi ska komma ihdg att om vi infor obligatorium som é&r alltfor
komplicerade, alltfor rigida och alltfor strikta innebér det att vi intar en
typ av protektionistisk instillning gentemot tredjeland. Det ska vi enligt
min uppfattning vara forsiktiga med. Att inféra bestimmelser som ar
svara att uppfylla fér den som vill marknadsféra en produkt i gemen-
skapen, till exempel ett sddan hir obligatorium, kan utgora ett indirekt
handelshinder.

Anf. 63 LARS TYSKLIND (fp):

Fru ordférande! Jag vill bara tydliggora att jag naturligtvis &r helt
klart for den hér frivilligheten, sé att det inte blir ndgra missforstand pa
den punkten.
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Anf. 64 CHRISTINA AXELSSON (s):

Jag maste bara fraga: Aven om man ir ny pd marknaden maste man
vél folja lagen? Har star att man foreslar en mérkning som visar att dju-
ren har hallits i enlighet med EU:s lagstiftning. Det skulle vil vara kons-
tigt om nagon inte f6ljde lagen. Sddana produkter skulle vil inte f4 séljas
over huvud taget, oavsett vad de var mérkta med. Det hér &r viktigt, och
jag tycker att ministerns hallning i den hér fragan &r nagot luddig och lite
oklar.

Anf. 65 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Den typen av mérkning skulle ju skilja ut produkter som &r produce-
rade inom respektive utanfor unionen.

Anf. 66 ORDFORANDEN:
Har Christina Axelsson fétt svar pé sin fraga?

Anf. 67 CHRISTINA AXELSSON (s):

Nej, faktiskt inte. Men redan nu vill man ju veta var saker och ting &r
producerade, och det brukar i regel sta att det dr producerat har eller dér.
Ar ndgot producerat inom EU ska det vil sjilvklart folja den lagstiftning
som finns inom unionen. Det tycker jag inte &r s& konstigt. Jag forstar
dérfor inte den tama svenska stindpunkten hiar. Man kunde vél vara lite
mera aktiv.

Anf. 68 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordférande! Sjélvklart ska produkter folja den lagstiftning som finns.
Det &r det korta svaret.

Men det jag vill patala &r att ju mer lagstiftning vi infor desto svarare
blir det for en producent utanfér gemenskapen att introducera sin produkt
pa den europeiska marknaden. Det blir alltsa en protektionistisk instéll-
ning och hallning frén Europeiska unionen.

Men aterigen — har vi krav p& ndgot inom unionen ar det klart att vi
ska ha de kraven dven pa den produkt som kommer nidgon annanstans
ifran.

Anf. 69 ORDFORANDEN:

D4 konstaterar jag sammanfattningsvis att det finns en majoritet for
regeringens standpunkt i detta drende.

Punkt 10, Bittre lagstiftning inom sektorerna for vixtsorter och ut-
sdde. Detta &r en sa kallad falsk B-punkt, det vill séga, det &r enligt mina
noteringar fardigsnackat. Det finns inte s& mycket att tilligga. Har mi-
nistern nagot att tilldgga dnda?

Anf. 70 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c¢):
Jag &r beredd att svara pa fragor.

Anf. 71 PER BOLUND (mp):

Jag har en snabb fraga. Ett problem med den lagstiftning som finns ar
att administrationen och kostnaderna for varje véxtsort gor att sma
véxtsorter utan stdrre kommersiellt vérde slés ut.



Min frdga dr om regeringen har drivit pa for att géra det enklare for
sma véxtsorter eller om man kommer att gora det vid en kommande
forhandling, just for att vdrna den biologiska mangfalden i odlingsland-
skapet.

Anf. 72 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Ordforande! Det dr en mycket bra fraga. Forslaget syftar ju till att in-
tensifiera arbetet med att minska de administrativa bordorna pé alla ni-
vaer och delegera ansvaret till producenterna. Detta syftar i sin tur till
precis det som fragestéllaren dr inne pa.

Anf. 73 ORDFORANDEN:

Da finner jag sammanfattningsvis att det finns en majoritet for rege-
ringens standpunkt i detta drende.

S4 har vi punkt 11, Ovriga fragor. Dir har det tillkommit en fraga om
torka.

Vad giller den forsta fragan vill jag uppméirksamma ndmnden pa att
handelsministern kommer hit nésta fredag. Det &r ett utmarkt tillfdlle for
generella fragestéllningar i WTO-frdgan. Utrikesministern kommer ocksa
nista fredag med tanke pa eventuella Rysslandsfragor.

I Gvrigt ér ordet fritt vad géller ovriga jordbruksfragor.

Anf. 74 LEIF PAGROTSKY (s):

I det material vi har fatt redovisas laget i WTO-forhandlingarna vad
géller jordbruksministerns arbetsomrade, och vi vet ju alla att det &r EU:s
jordbruksministrar som kanske dr hela WTO-férhandlingens viktigaste
grupp.

I materialet framgar att det i forra veckan var viktigt mote dér det
skulle kunna avgoras om det fastlasta ldget och paralysin som har ratt
under det sista aret skulle kunna brytas.

Sedan det héar materialet skickades ut har detta méte dgt rum, och det
har gétt en vecka till. Det vore intressant att veta hur motet gick.

Anf. 75 ORDFORANDEN:

Vi fick i gér en rapport som kan vara en del av svaret pa Leif Pagrot-
skys fraga. Den kommer ifran en speciell grupp och ligger hir péd bordet
for den som vill ta den.

Anf. 76 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

G 4-landerna méttes pa ministerniva den 12 och 13 april i New Delhi.
Inget av substans kom ut av det motet. Stdimningen pa motet beskrevs
som god, men meningsskiljaktigheterna ar fortsatt stora. Ambitionen ér,
som vi vl kdnner till, att nd en 6verenskommelse fore arets slut.

Kommissionen kommer vid jordbruksradet att redogora for det G 4-
mote som alltsa har dgt rum mellan USA, Brasilien, Indien och kommiss-
ionen i London. Detta méte holls den 1 och 2 maj och var ett forbere-
dande méte infor ett G 4-moéte pd ministerniva som ska dga rum i Paris i
mitten av maj.

Kommissionen kommer ocksa att behandla det papper som ordféran-
den i forhandlingsgruppen for jordbruk, Crawford Falconer, presenterade
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i mandags. Syftet med papperet &r att provocera fram en konstruktiv
diskussion mellan medlemmarna. Papperet omfattar internstdd, export-
stdd och marknadstilltrdde. Falconer redogdr resonerande for vad han
uppfattar som olika m&jliga kompromisslosningar.

Ett kompletterande papper kommer att presenteras inom en vecka.
Detta papper ska revideras om ungefiar en manad utifrdn de diskussioner
som nu foljer i syfte att fora forhandlingarna langre. Falconer understry-
ker allvaret och tidsbristen i forhandlingarna. Det kravs rorelse inom de
nirmaste veckorna om det alls ska bli ndgot resultat i ar.

I substans tycktes Falconer forsoka ta in G 4-diskussionerna i pappe-
ret. Papperet redogor for forhandlingslaget i de olika foérhandlingsfra-
gorna och ger uttryck for positioner som hittills bara diskuterats muntlig-
en och inte tidigare satts pa prént.

Overgripande anser jag det prioriterat att kommissionen erhaller det
manoverutrymme som krévs for att rundan ska kunna avslutas i ar.

Anf. 77 ORDFORANDEN:
Det handlar alltsd om det papper som inleds med “Harmed vill jag
utmana dig”. Det finns pa bordet om ni inte har sett det tidigare.

Anf. 78 LEIF PAGROTSKY (s):

Det var det papperet jag syftade pé. Jag beklagar att jag sade fel. Jag
sade att det var ett mdte i forra veckan, men det var det hér papperet som
skulle presenteras.

I detta papper sédger Falconer att det dr ont om tid och att det krivs
nagonting de kommande veckorna. Nu &r det uppsatt pa dagordningen
for jordbruksministermétet, och det &r sévitt jag forstar det enda tillfélle
EU:s jordbruksministrar har att ventilera fradgan innan EU ska svara pa
forhandlingsutspelet fran férhandlingsledaren for jordbruksfragor.

Jag utgar alltsé fran att den tid som har gétt sedan den 27 har anvénts
for att analysera detta och utarbeta en strategi och en taktik for att vid
bordet driva opinion for sddan flexibilitet och sddana 16sningar som kan
Oka chanserna for att Doharundan kan lossna ur det kvicksandstriask som
den nu har fastnat i upp till midjan.

Det dr EU:s jordbruksministrar som har bollen. De tréffas bara en
gang. Det ar nu, och det géller att anvanda det tillfdllet. Darfor tycker jag
det vore bra att veta om Sveriges regering har nagon strategi for detta.

Anf. 79 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

Det &r, som framfors i fragestéillningen hér, en synnerligen viktig och
angeldgen frdga, och av det skilet har vi analyserat de dokument som
finns tillgéngliga for oss. Vi kan da konstatera att texten omkring tull-
sankningar gar langre 4n vad EU tidigare erbjudit.

Var preliminéra analys ar att det inte skulle fa nagra negativa konsekven-
ser for Sveriges jordbrukssektor.

I sammanhanget bor man ocksa komma ihag att Sverige konsekvent
har fort fram vikten av att EU dven far okat tilltrdde till andra marknader
for att EU:s offensiva intressen ska gynnas. Press sitts ocksa pa USA att
sénka sina jordbruksstdd. Texten ppnar for kompromisser nér det géller
USA:s former av exportstdd, exportkrediter och livsmedelsbistind.



Texten ger utrymme for sarlosningar for linder som inte har kommit
sa langt i sin reformprocess. Till dessa lander hor faktiskt Norge. Det ar
viktigt att patala vikten av att Norge inte ges alltfor generdsa undantag i
de pagaende forhandlingarna.

Anf. 80 ORDFORANDEN:

Tack for informationen vad giller dvriga fragor! D4 éterstar pé jord-
bruksministerrddsdagordningen godkidnnande av A-punktslistan. En
preliminér sadan ar utsdnd. Finns det ndgot att siga om den, jordbruks-
ministern?

Anf. 81 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):
Denna gang tror jag att den ér tillgdnglig for ndmnden och har varit sa
i ndgra dagar. Jag ar beredd att svara pa fragor.

Anf. 82 ORDFORANDEN:

Eftersom det inte finns négra fler fragor kan vi godkénna &ven den.

Det var det som handlade om jordbruks- och fiskerddet. Har jord-
bruksministern nagot att tilligga?

Anf. 83 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Fru ordftrande! Jag skulle girna vilja informera nimnden om att den
20-22 maj kommer det att bli ett informellt ministerméte i Mainz. Hu-
vudpunkten pé detta ministerméte kommer att vara fridgor om lands-
bygdsutveckling. Jag vill gérna informera nimnden om detta sa att det &r
bekant.

Anf. 84 ORDFORANDEN:
Vi tackar for den informationen och tackar ddrmed &ven jordbruks-
ministern for i dag.
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2 § Ekofin

Finansminister Anders Borg

Aterrapport frin informellt ministerméte den 20 och 21 april 2007
Information och samrad infor ministerradsmote den 8 maj 2007

Anf. 85 ORDFORANDEN:

Vi inleder nu ndmndens behandling av Ekofinfragorna. De inleds
med en aterrapport fran det informella ministermoétet den 20 och 21 april.
Vi har fatt en liten rapport, men vi kanske fér en till av finansministern
om han vill tilligga nagot.

Anf. 86 Finansminister ANDERS BORG (m):

Det framgick rétt vil av sjilva éaterrapporteringsrapporten vad som
har forevarit.

Den mest spdnnande och dynamiska diskussionen tycker jag var den
om sociala broar. Dér dr det tydligt att vi nu har ett antal regeringar i
Europa — den tyska, den brittiska, den svenska, den holldndska, den
finska och den danska — som jobbar med en tydlig reformagenda som
handlar om att forstdrka kvaliteten i offentliga finanser i termer av att
mota globalisering. Satsningen pé forskolan, som jag nidmnde att jag
tankte ta upp, blev ocksa foremal for en viktig diskussion. Det &r nagon-
ting som béde vi, engelsmén och tyskar upplever som centralt for att
klara att hélla ihop ett samhille i en globaliserad virld, men ocksa for att
fa en mer flexibel arbetsmarknad.

Jag ska inte upprepa den diskussion vi forde om den punkten forra
gangen, for ddr &r vi inte helt eniga. Det blev dnda en bra och tydlig dis-
kussion.

Vi forde ocksd en omfattande diskussion om den omvinda moms-
skatteskyldigheten. Den har atergivits lite mérkligt i medierna, tycker
jag. Det pastas att Steinbriick pé presskonferensen skulle ha sagt att dér-
med var frigan om omviand momsskyldighet avford. Dartill skulle han ha
aterupptagit drendet, och det skulle ha funnits problem med momspa-
ketet. Nagot sddant sades inte pa sjdlva motet. Dar uppfattade jag det mer
som att tyskarna fick allvarliga mothugg frén ett antal av sina normalt
sett rétt ndrstdende lander, som Frankrike och Italien. Sverige och en del
andra lédnder var mer inne pa linjen att skattepolitiken naturligtvis 1 hu-
vudsak bor ha ett stort nationellt beslutandeutrymme, men att det ocksa
ar centralt att tyskarna kan visa att svensk industri inte pa nagot allvarligt
sitt adras kostnader av detta. Det har de &nnu inte gjort, enligt var upp-
fattning. Ddr behdver vi mer och béttre underlag.

>>> Hemlig enligt 2 kap. 1 § sekretesslagen <<<Men det fanns
ingenting pd motet som for mig antydde att man dédrmed skulle ha satt
punkt for frigan om momsskyldighet.

Vi forde ockséd en omfattande diskussion om den finansiella stabilite-
ten med hinseende bade pé arrangemang for det fall att man skulle
hamna i finansiella kriser, pa den arbetsgrupp som péagér och pé hedge-
fonder. Var héllning &r att det dr viktigt att diskutera hedgefonder, men
det som kanske &r av mer centralt svenskt intresse ar fragestillningarna
om hanteringen av finansiella kriser. Som ni vél vet har vi en central-
bankschef som har oerhort lang erfarenhet av den typen av fragestill-
ningar. Jag tycker, och det har vél ocksé varit en svensk standpunkt



lange, att det &r en brist i det europeiska systemet att det inte &r klarlagt
hur man ska hantera betalningsansvar i de hér situationerna.

Det har skett en forskjutning till det béttre. Om de hér diskussionerna
hade forts for 10-15 &r sedan hade vél tyskarna i huvudsak bara tydligt
deklarerat att det var att skapa och ldgga grunden for finansiella kriser att
i forviag forsoka organisera en klok och ansvarsfull hantering. Nu ar
tyskarna, och dven ECB, betydligt mer insiktsfulla och ser behovet av
detta. Vi har goda forutsittningar. Det var ett av syftena med informella
Ekofin att sdkerstilla att arbetsgruppen skulle fa slutfora sitt arbete. Det
tror jag ocksd kommer att ske.

Man kan sdga att detta var de stora diskussionspunkterna pa infor-
mella Ekofin. Jag svarar naturligtvis gérna pa fragor.

Anf. 87 ULF HOLM (mp):

Ordférande! Pé s. 4 i aterrapporten tar man upp miljoskatter. Bland
andra kommissionen anslar att man ska gé fran skatt pa arbete till skatt
pa kapital och konsumtion samt introducerande av miljoskatter. Rege-
ringen har vél inte riktigt lyckats med det hir i Sverige. Ni har sidnkt
skatten pa arbete, men ni har inte hdjt den pa kapital och ni har framfor
allt inte infort miljoskatter.

Det slés ocksa fast i slutpunkterna att det giller en frdga om anvéand-
ning av miljoskatter. Tog finansministern upp det hir pa négot sétt? Och
hur gar man vidare i frigan om miljoskatterna i det framtida skattesyste-
met?

Den andra fragan géllde uppf6ljning av vartoppmotet i Washington.
Pa slutet star att ordforanden i Eurogruppen, Juncker, lyfte upp fragan
om vérldsbankschefen Wolfowitz. Han har ju varit ute i lite ogjort vader.
Det giller fiffel, nepotism och sa vidare. Det star att man ska ta upp
detta, att det &r en fraga for ett politiskt beslut och att den darfor borde
diskuteras i Ekofinradet. Jag hittar ingenting i aterrapporten och ingen-
ting pd dagens mote om att man ska ta upp en saddan diskussion. Jag vill
darfor veta vad finansministern har far &sikt om detta.

Anf. 88 SONIA KARLSSON (s):

Fru ordférande! Jag har egentligen inte s& mycket av en fraga. Forst
skulle jag vilja sdga att det skriftliga underlaget fran informella Ekofin ar
bade fylligt och intressant. Jag tycker att det &r bra att framfora till dem
som har skrivit detta att det dr bra att vi far sddan tydlig information.

Jag vill ocksa understryka det som finansministern sade om att vi inte
ar Overens. Det ar viktigt att diskussionen om sociala broar fortsitter.
Men vi menar att de forsdmringar som regeringen har gjort inte innebar
att det blir ndgon trygghet i fordndring. Méanniskor riskerar i stéllet att bli
mer otrygga, och de vagar inte gora ndgon fordndring niar man forsdmrar
sé pass mycket som man gor i arbetsloshetsforsdkringen.

Anf. 89 Finansminister ANDERS BORG (m):

Vi kan borja med miljoskatterna. Rick van der Ploeg, som &r en hol-
landsk professor, gjorde ett inldigg om skatterna. Dérefter blev det en
allmén diskussion. Hans kdrntema var i grunden att vi i Europa har ett
mycket omfattande behov av att fa ned skattebelastningen pa arbetsin-
komster for laginkomsttagare om vi ska fa tillbaka ménniskor i arbete.
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Det var kdrnbudskapet utifrdn erfarenheter i framfor allt Clintons USA
men ocksa Blairs Storbritannien.

Sedan kom ocksa ett antal andra diskussioner om detta. En roérde na-
turligtvis miljoskatterna. Vi forde inte nagon lang diskussion om det, sé
miljoskatterna blev inte diskussionstemat den hir gangen. Det fanns i ett
lage en sannolikhet for att vi skulle ha haft en diskussion om fordons-
skatterna. D& skulle det av den anledningen ha kunnat bli en mer omfat-
tande diskussion.

Vi kommer formodligen att dterkomma till fordonsskatterna i olika
former. Jag tycker att det finns ett antal tydliga svenska hallningar till
detta. En &r att den forsta prioriteringen maéste vara att fa utslappsrattssy-
stemet i Europa att fungera. Det dr den viktigaste koldioxidhdmmande
atgirden vi kan vidta. Detta &r inte tillrdckligt skarpt i dag. En annan ar
att vi — och hela den svenska riksdagen antar jag — anser att den handeln
ocksa bor utvidgas.

Om man i andra hand vill gd vidare med andra atgérder s& har Sve-
rige ett system med koldioxidskatt. De flesta ekonomer hidvdar att det &r
det mest effektiva sittet att motverka koldioxid — att direkt beskatta det
man vill férhindra, det vill sdga koldioxidutsldapp. Det &r naturligtvis ett
system som man kan diskutera givet var tydliga hallning om nationellt
sjdlvbestimmande i skattefragor. Men man kan naturligtvis pa sikt fun-
dera pa om EU bor titta pd minimiskattesatser pa ett saidant omrade.

Det finns ocksa diskussioner om huruvida man borde anvénda for-
donsskatten mer pa det hiar omradet. Men det &r faktiskt lite bakvént. Det
vi vill kontrollera ar koldioxidutsldppen, och da &r det mest effektivt att
direkt beskatta koldioxiden. Att lagga pa till exempel fordonsskatter kan
leda till att man far skevheter mellan nya och gamla bilar, tekniska kom-
plikationer, hdga administrationskostnader och avgriansningsproblem
som framstir som onddiga jamfort med en koldioxidskatt.

Nej, det blev ingen diskussion om Wolfowitz. Det utspann sig ett in-
tressant drama dir Juncker avhinde sig denna kalk genom att beritta att
det hade forts en diskussion i Eurogruppen om detta. Steinbriick gick
sedan omedelbart vidare pa dagordningen. Det som Juncker sade var att
han ldmnade ifran sig kalken. Det ar litt att fa intrycket av att manga
undviker att offentligt ta i denna kalk. Dérfor gick den ocksa bara vidare.

Dir kan vi sdga fran vér sida att hallningen &ar att vi naturligtvis &r
oerhort angeldgna om att hederlighet, anstéindighet och god ordning, god
redovisning och allt sddant géller. Det dr den hallning som hela den nor-
disk-baltiska gruppen har drivit inom Vérldsbanken, och det &r det vi
anser att styrelsen bor ta ansvar for. Det dr kanske framfor allt en styrel-
sefraga. Vi ska naturligtvis ocksa agera inom Ekofin, men i huvudsak ar
detta en fraga for Virldsbankens styrelse dér vi har var nordisk-baltiska
grupp.

Jag uppskattar Sonia Karlssons synpunkter pd underlagen. Det &r bra
nér véra tjanstemén producerar bra underlag.

Niér det géller trygghet och fordndring ska jag inte fortsdtta den dis-
kussionen, men jag kan séga att nir jag diskuterar med min holldndska
kollega noterar jag att reforminriktningen &r snarlik den vi haller pa med.
Det handlar om att strama upp, sénka och satsa pa kvalitet i till exempel
skola och barnomsorg. Vad som é&r socialpolitik dr en inrikespolitisk
diskussion som vi kan fortsitta vid andra tillféllen.



Anf. 90 LEIF PAGROTSKY (s):

Du sade att det ger ett intryck av att man nér det géller Vérldsbanks-
chefen vill lata denna kalk vandra vidare ndgon annanstans. Man anméler
i medier att man ska ta upp en friga, sa tar man upp den och sa gar det
omedelbart vidare ndgon annanstans. Steinbriick klubbar av och fortsétter
med nésta fraga.

Finansministern sade vidare att det &r viktigt att det har kdnnetecknas
av ordning och reda och andra starkt kontroversiella positioner. Han sade
sedan att det ska avgéras ndgon annanstans, ndmligen i Vérldsbankens
styrelse. Jag fick bestdmt ett intryck av att finansministern inte vill be-
ritta vad finansministern sjdlv anser i fraigan om Wolfowitz &r en bra
chef for Virldsbanken i den situation som nu har dykt upp. Jag tycker
inte att det dr rimligt att regeringen ska lata denna kalk vandra vidare
nagon annanstans.

Jag har faktiskt varit nyfiken pa den hér fragan och forsokt stélla en
fraga till statsministern pa fragestunden om detta, men det gick inte s&
bra. Sa kanske man skulle ta det hir. Det har inte statt i ndgon tidning,
det var ingen minister i Washington, det var ingen presskonferens dar
man beskrev Sveriges uppfattning i denna storsta fraga vid varldsbanks-
motet. Kanske i dag skulle det vara ett lage att fa ett besked: Vad tycker
Sveriges regering i denna viktiga fraga, inte bara att Sverige tycker att
den bor avgdras av nagon annan nagon annanstans?

Anf. 91 ORDFORANDEN:

Far jag ber er bada och hela ndimnden att halla sig till frigan: Inform-
ation om och aterrapport fran det informella rddsmétet. Fragestund och
sadant ar andra tillfdllen &n just hdr och nu. Finansministern far svara i
den utstrackning detta beror det informella radsmétet.

Anf. 92 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag kan bara konstatera att diskussionen dér var over avsevért snabb-
bare dn vad den har varit hér. Det forevar inte ndgon diskussion, utan
man konstaterade att fridgan diskuteras i Eurogruppen, och Steinbriick
gick vidare till en annan punkt.

Var hallning dr gemensam i den nordisk-baltiska gruppen. Den har
redovisats tydligt i samband med viarldsbanksmétet. Den ar att vi ger en
mycket stark prioritering till fraigor om kampen mot korruption, ordning
och reda i finanser. Ddr &r den svenska regeringens hallning mycket
tydligt redovisad, och det dr en gemensam hallning som vi har bland alla
de nordiska linderna.

Anf. 93 ORDFORANDEN:

Da det inte finns nagra fler frigor om det informella ministermdtet
den 20-21 april tackar vi for informationen angéende det métet och gar
over till att samrada infér ministerrddsmétet den 8 maj. Den forsta punkt
vi ska ta upp géller det prelimindra forslaget till allmin budget. Detta har
i tidigare skede behandlats i nimnden den 23 mars. Da fanns det majori-
tet for regeringens standpunkt, och jag ber bade ministern och ledamo-
terna att diskutera eventuella nyheter sedan dess infér kommande
radsméte. Det hér dr en informations- och diskussionspunkt, det vill sdga
inte beslutspunkt.
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Anf. 94 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag kan vara vildigt kortfattad. Det hér dr som sagt en informations-
punkt. Vi har &nnu inte ens sjdlva fatt ta del av kommissionens budget-
forslag, utan det kommer vi att f4 i samband med métet. Dérefter kom-
mer vi att gora en analys av hur det forhéller sig till Ekofinradets all-
ménna riktlinjer och de svenska positionerna.

I huvudsak &r det hir en informationspunkt. Det &r mojligt att jag gor
ett inldgg pé radet for att allméint understryka de budgetrestriktiva syn-
punkter Sverige har i normalfallet kring dessa fragor och betydelsen av
att man fér en prioritering av tillvéxtorienterade utgifter. Men det hér
kommer tillbaka som en beslutspunkt vid ett senare tillfélle. Det dr egent-
ligen dd man bor ha en allmén diskussion om vad prioriteringarna ar.

Anf. 95 SONIA KARLSSON (s):

Fru ordforande! Jag tycker absolut att finansministern bor gora ett in-
lagg pa motet. Jag vill understryka det som star pa den kommenterade
dagordningen att det &r bra att regeringen fortsitter med samma budget-
restriktiva hallning som den tidigare socialdemokratiska regeringen har
gjort. Vi socialdemokrater kan darfor understryka den hér regeringens
stdndpunkt sdsom det stér i dagordningen. Den &r var ocksa.

Finansministern sade att han inte alls har hunnit se kommissionens
forslag. Men vi har dnda fatt ett pressmeddelande frdn kommissionen den
2 maj angadende budgeten for 2008. Efter att ha ldst igenom det pa eng-
elska vill jag understryka vikten av att ha en budgetrestriktiv hallning.
Jag undrar om &nda inte finansministern har sett det hiar och kan ha négra
kommentarer till pressmeddelandet.

Anf. 96 ULF HOLM (mp):

Precis som Sonia Karlsson har jag ldst pressmeddelandet, och det ar
vil ndgra kommentarer att géra. Det &r anméarkningsvért att just det som
finns under Externa relationer, punkt 4, dkar vildigt mycket. Jag noterar
att nér det géller den punkten vill regeringen ocksé 6ka. Det ar lite mérk-
ligt med tanke pé att EU:s utrikes- och sikerhetspolitik inte &r en priori-
terad fraga, utan vi har tidigare sagt att om man ska folja EU-toppm&tet
ar det klimat- och energipolitiken som &r prioriterat och som vi bor satsa
mycket pa. Den okar faktiskt mindre. Aven om den dkar — vilket ska
betonas &r positivt — sé dkar den inte lika mycket.

Jag noterar ocksa att man under program 3 i fraga om justitie och in-
vandring sédger att migration flows 6kar med 24 procent. Finns det nagon
kommentar med anledning av denna stora dkning i budgetposten? Ar det
granspolisstyrkor for att motverka att invandrare kommer till EU-
landerna tycker jag att Sverige ska lyfta fram det i diskussionerna och
sdga att vi inte dr intresserade av att hoja den budgetposten utan har
andra asikter pa den punkten.

Anf. 97 ORDFORANDEN:

Jag vill uppmirksamma ndmnden pé att pressmeddelandet, &ven om
vi beklagar att det inte finns pa svenska i utskicket, finns utsint till
ndmndens ledamoter pa engelska. S& finansministern vet att vi har haft
mdjlighet att 1dsa det tidigare.



Anf. 98 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag dr naturligtvis glad dver att Sonia Karlsson sé tydligt deklarerar
att vi har ett brett stod i riksdagen for den svenska traditionella linjen om
budgetrestriktivitet. Det finns skél att &ven vid motet patala detta.

Lat mig igen sdga att det material som ni har fatt hir i form av press-
meddelandet ocksa dr det enda material som vi har fatt. Vi anser normalt
sett att vi bor ha en lite mer grundlig beredningsprocess én att vi ldser
pressmeddelande innan vi forhéller oss till det. Det sdger jag inte for att
avvisa frdgorna — de &r naturligtvis relevanta och riktiga — men innan jag
ger svar pa dem maéste vi ha en lite mer grundlig beredningsprocess. Vi
maste kontrollera hur kommissionen har forhallit sig till det som radet
faktiskt gav som riktlinjer for det har arbetet.

Aven vi delar héllningen att klimatfrdgan 4r en av de centrala frage-
stdllningar som bor viga tungt i det hir budgetarbetet, precis pa samma
sdtt som Lissabonagendan i allménhet &r en central del av det. Men jag
vill girna dterkomma med en mer detaljerad redogdrelse for hur vi anser
att man ska forhalla sig till det hir forslaget. Jag &r 6vertygad om att det
kommer att bli tvé tre fyra fem proklamationer fran respektive héll om att
det &r viktigt med allmédn budgetrestriktivitet, men sjélva budgetprov-
ningen gors inte nu. Jag tror att vi kan vara forsiktiga med att ha ndgon
mer omfattande diskussion.

Anf. 99 SONIA KARLSSON (s):

Fru ordférande! Nej, sjalvklart behovs hela underlaget for att man ska
se det. Men nir jag ldste igenom pressmeddelandet tyckte jag att det 4nda
finns skél for regeringen att framfora var budgetrestriktiva héllning. Jag
tycker att det ger intryck av att det behovs.

Anf. 100 ULF HOLM (mp):

Jag kan instimma i att vi ska vara budgetrestriktiva, men man bor
kunna ha nagon spontan asikt kring det forslag som kommissionen har
lagt fram. Finansministern ar ju paldst pa vad radet sade tidigare och kan
ockséd se hur kommissionen har agerat. Sverige bor ha nagon asikt om
hur de pengar som EU har ska fordelas. D& borde man kunna ge négon
indikation om det ska vara en politisk diskussion i Ekofin om det har.
Man kan ta upp i allménna ordalag att vi vill att det ska synas i budgeten
att vi har haft ett EU-toppméte som vill frimja klimat- och energifra-
gorna. Det bor man kunna séga utan att ha studerat alla olika budgetpos-
ter.

Anf. 101 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag kan vara vildigt kortfattad. Jag har inga invdndningar mot vare
sig Ulf Holms eller Sonia Karlssons synpunkter. Det ar pa det temat som
vi eventuellt gor ett inldgg, att det dr centralt att det hir aterspeglar rikt-
linjerna, att det handlar om en allmin budgetrestriktiv héllning, att kli-
matfragan ar central, att utgifter som bidrar till tillvéxt och understryker
Lissabonprocessen ér av betydelse och att det dr viktigt att det fortsatta
arbetet har den inriktningen. Jag héller i allt vdsentligt med bade Sonia
Karlsson och Ulf Holm.
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Anf. 102 ORDFORANDEN:

Da tackar vi alldeles sérskilt for det och de medskicken och konstate-
rar att det enda vi behdver gora hir och nu &r att tacka for informationen i
punkt 3.

Vi gar over till punkt 4 om den finansiella marknaden. Diér finns di-
verse handlingar utsidnda, déribland ocksé nigra nya. Jag ldmnar ordet till
finansministern for eventuellt kompletterande information.

Anf. 103 Finansminister ANDERS BORG (m):

Vi kanske kan gora ett forsok att ta alla finansmarknadsfragor i ett
svep. De bor inte vara speciellt kontroversiella utifran svensk synpunkt.

Nar det giller hedgefonder finns det en diskussion som inte minst
tyskarna dr mycket aktiva i. Det ar svart att vérja sig fran intrycket av att
en betydande del av skepsisen hdrstammar utifran att ndstan alla hedge-
fonder ligger i London och inte i Frankfurt. Ibland far man kénslan av att
det mer handlar om att man rider pa nationella képphistar &n om nagot
mer allvarligt problem. Om jag ska raljera lite med tyskarna — om de nu
var sa oroliga for systemrisker borde det mest prioriterade vara att reda ut
hur vi gér med finansiella systemrisker, inte att diskutera hedgefonder. I
grunden dr det ingen skillnad mellan en hedgefonds agerande och de
stora internationella bankernas agerande. Det dr inte s& att Morgan Stan-
ley beter sig pé ett radikalt annorlunda sitt &n Moore Capital. Det var ett
kraftfullt, brutalt och tydligt positionstagande som man kan ha syn-
punkter pé lite hit eller dit, men det 4r en del av det finansiella systemet.
Ibland kan man tycka att det dr kortsiktigt, men jag tror att det ar rétt
klokt att man sa att séga landar i de slutsatser som vi har gjort. Man kan
notera att Sverige, Spanien och England &r de ldnder som har en mer
omfattande verksamhet pa det hdr omradet. Det dr en viktig del av vart
finansiella system.

Nér det sedan géller investeringsfonderna ska vi anta slutsatser om
kommissionens vitbok. Jag har svart att tro att det blir ndgon mer kontro-
versiell diskussion, utan jag dr mera av den uppfattningen att det blir en
avrapportering och att vi i praktiken kan se det hiar som en falsk B-punkt.

Nir det géller aldrande och finansiella marknader kan vi ocksa stélla
oss bakom de slutsatser som radet vill att vi ska anta om strukturella
forandringar inom den finansiella sektorn. Det har ocksa satts i gang ett
arbete om det hér pa Finansinspektionen. Det &r viktigt att vi i allménhet
hittar olika initiativ for att bidra till att manniskor har en beredskap och
en formaga att hantera olika svara ekonomiska fragor sdsom pensions-
sparande. Aven detta ir, skulle jag forestilla mig, i allt visentligt en
okontroversiell fraga hir och for den delen i radet.

Sedan har vi Lamfalussyprocessen dér vi ska f4 en information, en
lagesrapport fran den 6vervakningsgrupp som utvarderar Lamfalussypro-
cessen. Aven det #r en informationspunkt. Som ni vet ir det nagonting
dér Sverige har varit starkt padrivande. Vi har inte ndgon avvikande
héllning. I grunden tror jag inte heller att detta kommer att vara kontro-
versiellt. Ska jag vara helt drlig méste jag sdga att det har kdnns mera
som ett mellanmote dér vi 1 huvudsak har informationspunkter och inte
s& manga kontroversiella drenden, vilket man mojligtvis kan tycka ar lite
forvanande givet att vi har sa pass stora skattefragor kvar att diskutera
under varen, men det dr ordforandeskapets sak att hantera.



Anf. 104 ORDFORANDEN:

Vi forsoker ha en diskussion om allt i en klump, som vi ocksa fick en
fraga om. Men jag kommer att behandla underpunkterna en i taget, ef-
tersom det skiljer sig rent tekniskt i kvalitet vad vi behdver gora for
nagonting. Men det tdnkte jag spara till sist.

Anf. 105 SONIA KARLSSON (s):

Fru ordférande! Jag instimmer med finansministern i att vi kan ta
upp alla punkter pé en gang och diskutera.

Vi har inga direkta invéndningar. Jag vill anda understryka nir det
giller hedgefonder att det &r klart att det har funnits sddana som har haft
placeringar med hogre risk dn andra fonder, och de blandar, och det kan
vara lite svarare att genomlysa. Vi stoder regeringens synpunkt att vi
motsitter oss reglering pA EU-nivd innan man har analyserat de risker
som é&r forknippade med hedgefonder. Vi har samma synpunkt dar.

Anf. 106 PEDER WACHTMEISTER (m):

Jag stoder ocksé finansministerns synpunkter pd hedgefonder och
dven pa de andra punkterna.

Man blir lite nyfiken nir ordforandeskapet aterkommer till detta med
hedgefonder. Niar man talar med marknaden eller med dem som arbetar
pa marknaden &verensstimmer den bild som de ger ganska vil med fi-
nansministerns. Vi vet av erfarenhet att de tyska bankerna ar oerhort
starka och har mycket att séga till om. Dessutom dger de ménga aktier i
manga bolag i Tyskland. De innehar stora poster, till skillnad fran
svenska banker som i hundra ar inte har fatt 4ga nagra aktier i bolag.

Undrar man varfor fragan kommer upp hela tiden far man forklaring-
en att man pé den tyska finansiella marknaden ar lite sur for att hedge-
fonderna gar in och tar russinen ur kakan. Enligt den information som jag
har fatt finns det i dag lika mycket kapital i hedgefondsystemet som i
hela virldens banksystem. De pengarna ar oerhort rorliga och snabba om
man jamfor med hur en bank kan agera. Det retar dem lite grann. Det
vore synd om man gav efter pd ndgon punkt. I Sverige har vi i alla fall ett
vil fungerande system.

Anf. 107 JACOB JOHNSON (v):

Jag har forst nagra fragor om hedgefonderna. Det understryks i rads-
slutsatserna att hedgefonderna bidrar till att 6ka effektiviteten pa de fi-
nansiella marknaderna. Regeringen séger att man stoder dessa slutsatser.
Pa vilket sitt dr det bevisat att hedgefonder bidrar till att 6ka effektivite-
ten pa de finansiella marknaderna? Finns det inte problem vad giller
stabiliteten med den 6kade rorligheten och de stora belopp som ér i om-
lopp i dessa hedgefonder? Och finns det inte problem skatteméssigt med
hedgefonderna?

Jag kan stilla mig bakom den andra meningen i slutsatserna fran re-
geringen sida om att motsitta sig direkt reglering pd EU-niva. Jag &r mer
tveksam till den forsta delen om hedgefondernas bidrag till 6kad effekti-
vitet och stabilitet pa de finansiella marknaderna.

Fru ordférande! Vi skulle ta upp 6vriga fragor pa en gang, till exem-
pel nér det géller aldrande och finansmarknader. Jag har en friga till
finansministern om det.
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I regeringens standpunkt star det om en uppmaning till medlemssta-
terna att 6ka hushéllens medvetenhet om behov av information och ut-
bildning angéende sparande och pensioner. Varfor lyfter regeringen fram
det? Kan det ha att géra med det systemskifte fran gemensamma pens-
ionslosningar till privata pensionslosningar som vi nu ser? Det &r natur-
ligtvis ndgot som vi fran Vénsterpartiets sida inte &r sa positiva till.

Anf. 108 ULF HOLM (mp):

Fru ordforande! Nar det géller hedgefonderna vill jag ocksa betona
stodet till regeringen. Vi ska inte ha nagon direktreglering av detta pa
EU-niva.

Min egentliga fraga utgér fran punkt 2. Det giller hedgefonderna och
konsumentintresset. Nu dppnar man dnnu mer for att aktdrer i olika ldn-
der ska kunna agera i andra ldnder. Det har jag kanske inte s& mycket
emot, men det krdver ett starkt konsumentskydd. Redan i dag ar det
manga smasparare som far problem eftersom de inte har l&st det finstilta.
Det kraver ett ganska rejilt konsumentskydd, framfor allt om utléndska
aktorer dr inblandade. Man ska givetvis inte diskriminera mellan ut-
landska och svenska aktorer pd det sitt som det ldt som jag gjorde nu,
men ni forstar vad jag menar. Men detta ar viktigt.

Det giller dven punkten om aldrandet. Det ir jdttebra att ha en dkad
medvetenhet om sparande och hushéllning. Det kréaver ett stort konsu-
mentintresse.

Jag hoppas att finansministern tar upp denna punkt om det blir tid
over pa motet.

Anf. 109 ORDFORANDEN:
D3 far vi ett kort, sammanfattande svar fran finansministern.

Anf. 110 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag uppskattar naturligtvis ordférandens enorma tilltro till min peda-
gogiska formaga att kortfattat svara pa dessa manga och komplicerade
fragor.

Om vi borjar med hedgefonderna sa har jag sjélv dgnat méanga ar at
att vara verksam pa rinte- och valutamarknaden. Ett grundproblem i
diskussionen ar att det &r svart att se att hedgefonder agerar pa nagot
annat sitt dn vanliga banker. Nér vi hade LTCM-kraschen hosten 1998
rékade Credit Suisse, ABN Amro och ett antal amerikanska banker i
princip lika illa ut som LTCM eftersom de agerade pa ett exakt likadant
sdtt 1 sin positionstagande verksamhet. Det blir lite av en artificiell dis-
kussion.

Tyska banker dr normalt i ett finansiellt system som ligger 15-20 ar
efter vart och det engelska, men ingen kan hivda att Deutsche Bank
agerar med en stor forsiktighet som pé nagot avgdrande sétt skulle skilja
dem fran Moore Capital eller ndgon annan hedgefond. Det &r samma typ
av aktorer med samma typ av beteende.

Det verkar finnas en tysk forestéillning om att just hedgefonder stiller
till det. Hela det globala finansiella systemet sdtter ett alltmer 6kande
tryck pé det tyska néringslivet att Oppna sig och fa en vettig redovisning
och mer normala styrformer for dgande och ledning av bolag. Det &r dven



den tyska regeringen uppenbarligen intresserad av eftersom det pagar ett
reformarbete dar.

Jacob Johnsons fragor om effektivitet och stabilitet &r oerhdrt viktiga.
Men det &r svart att koppla detta till just fenomenet hedgefonder snarare
an till det internationella finansiella systemet. Detta ar inte en skiljaktig
verksambhet. Det viktiga &r att det redovisas dppet.

For Sveriges del minns jag processerna nir vi gick fran extremt hoga
réantor till ndgot mer normala rdntor. Det handlade ofta om att de som
forst vdgade ga in och ta positionerna var det mer spekulativa kapitalet
eftersom andra mer konservativa forvaltare som till exempel mer tyska
pensionsfonder, om jag formulerar det s, inte riktigt vagade gora det.
Det blir ofta de som bidrar till att bade destabilisera och stabilisera de
finansiella systemen. De &r de snabba och stora aktdrerna. Detta ar det
moderna finansiella systemet, och det gér inte att tinka bort.

Det &r bra att man far ett konsumentskydd. Men man ska ocksa
komma ihdg att det finns ett omvént intresse hér. Vi fick ett inldgg pa
informella Ekofin fran Padoa Schioppa som man skulle kunna tolka, om
an felaktigt och illvilligt, som att de vill ha konsumentskyddsregler for
att sitta upp hinder som gor att italienska sparare stannar kvar i forhal-
landevis monopolistiska och stela italienska banker snarare 4n att placera
sina pengar hos mer effektiva aktorer. Det dr naturligtvis en sak for Ita-
lien att diskutera.

Konsumentskyddet &r viktigt for att folk ska veta vad de placerar sina
pengar i, och det &r viktigt med en korrekt information. Men konsument-
skyddet far inte bli ett hinder.

Ni vet hur det ser ut i det svenska finanssystemet. Vi har modernise-
rat oss de sista 10-20 aren. Vi ligger kanske nagot efter engelsmén och
amerikaner, men fransméin, italienare och tyskar har ett sitt att spara och
att hantera sitt pensionssparande — och da menar jag inte frigan om pri-
vat och offentligt utan snarare hur deras forsakringsbolag agerar — som
framstar som mer trogrorligt och kanske mindre modernt. Vi ska vara
glada for att Sverige dr ett av de ldnder som har ett effektivt finansiellt
system.

Konsumentskyddsfragorna &r viktiga, men de far inte bli en ursékt for
att lander med mer traditionella och stela system bevarar i det ndrmaste
handelshinder den vagen.

Anf. 111 ORDFORANDEN:

Da kan vi ga till beslut. Nér det géller punkt 4.1 Hedgefonder ska det
antas slutsatser. Jag finner sammanfattningsvis att det finns majoritet for
regeringens stindpunkt i detta drende och antecknar avvikande mening v.
Det réackte sa for Jacob Johnson.

Vad giller punkt 4.2 Vitbok om kapitalférvaltning finner jag sam-
manfattningsvis att det finns majoritet for regeringens staindpunkt i detta
drende.

Punkt 4.3, Aldrande och finansmarknader. Dér finner jag att det finns
en majoritet for regeringens stdndpunkt och antecknar avvikande mening
v.

Punkt 4.4 var en lagesrapport och jag har inte funnit ndgon anledning
att gora nagot annat dn att tacka for informationen i den fragan.
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D4 var vi klara med punkt 4 och kommer d in pa punkt 5 Ovriga
fragor. Vill finansministern ta till orda med anledning av den punkten?

Anf. 112 Finansminister ANDERS BORG (m):

Vi har ingen A-punktslista dnnu. Det &r lika bra att jag konstaterar
det. Vi har naturligtvis hort oss for med ordforandeskapet och via var
representation i Bryssel, och det har helt enkelt inte kommit ut ndgon
annu. S& snart vi har den kommer vi givetvis att delge er den informat-
ionen. Som ni sdkert vet dr det for tillfdllet inte vi som &r ordf6rande,
varken i detta eller andra rdd. Vi styr inte 6ver dessa fragor.

Anf. 113 ORI?FORANDEN:
Nu giller det Ovriga fragor. A-punktspunkten kommer alldeles strax.
Vill Leif Pagrotsky yttra sig under Ovriga fragor?

Anf. 114 LEIF PAGROTSKY (s):
Jag vill yttra mig om det som finansministern just sade.

Anf. 115 ORDFORANDEN:
Dé gor vi sd att vi klubbar av Ovriga fragor. Men forst har Karin Pil-
sdter en frdga under Ovriga fragor.

Anf. 116 KARIN PILSATER (fp):

De senaste dagarna har det kommit fram att kommissionéren entusi-
astiskt tinker gd vidare med den gemensamma bolagsskattebasen. For-
véntar du dig att det kommer upp négon korridordiskussion om det?

Anf. 117 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag har ocksa last i tidningarna att Laszlo6 Kovacs har sagt det som
han i och for sig har sagt tidigare, ndmligen att man raknar med att ater-
komma med ett forslag under nésta &r. Det vdlkomnar vi om nu kom-
missionen har kommit s langt i arbetet att man har ett klart och tydligt
forslag. Jag tror inte att tyskarna vill ha en ny diskussion om det, inte
minst eftersom vi senare i vér ska ha en sirskild 6vning om bolagsskatte-
fragor. Jag har svéart att tro att det blir ett imne for detta mote.

Anf. 118 ORDFORANDEN:

Nu kommer vi till punkt 2 pd den bld agendan, ndmligen godkin-
nande av A-punktslistan. Lat mig forst séga att regeringen &r skyldig att
samrdada med EU-ndmnden vad géller A-punkter. Finansministern vet
detta, och jag vet att det inte dr finansministerns fel att vi inte har nagon
lista. Men jag vill &nda gora denna markering och skicka bollen till Rege-
ringskansliet att gora det yttersta for att delge ndmnden négon form av
underlag.

Det lar finnas s kallade 1-punktslistor, och det finns preliminéra lis-
tor och lite allt mojligt. Det bor i normalfallet vara i denna form, det vill
sdga pd ndmndens sammantrdden, som vi ges mojlighet att diskutera
detta.



Jag vet ocksa att vi ibland 1 nddfall kan radgdra per mejl mitt i natten,
men det ska inte vara normalformen for samrad mellan nimnden och
regeringen.

Jag ville bara séga det och 6nska finansministern lycka till i sina fort-
satta kontakter med rddet och Regeringskansliet vad géller detta. Det ar
inga bannor till just statsradet i frdga utan ett onskemal.

Anf. 119 LEIF PAGROTSKY (s):

Jag tycker inte att ordférandens markering riacker. Som vi alla vet &r
detta inte finansministerns eller den svenska regeringens fel. Men Sveri-
ges regering har inte mandat att rosta for A-punktslistan innan den har
passerat EU-nimndens méte. Ordférandeskapet bor upplysas om att efter
att vara moten har gt rum ar det ingen mening att sétta upp det, utan da
far de vénta till ett annat rddsmdte sé att den parlamentariska forank-
ringsprocessen hinns med.

Slutsatsen ar att ordforandeskapet &r for sent ute och for daligt disci-
plinerat for att skota denna process. Det ricker inte att vi i storsta all-
ménhet tycker att ordférandeskapet dr dumt. Det ar faktiskt sa att rege-
ringen inte har mandat att rosta for A-punktslistan utan att ha passerat
hér.

Anf. 120 Finansminister ANDERS BORG (m):

Jag uppskattar ordférandens intresse for olika bollar. Denna boll bor i
allt vasentligt gé till statsministern eller mojligtvis EU-ministern ef-
tersom det dr en allmén fraga for samtliga rad. Det dr inget specifikt for
Ekofinradet att vi ibland har dessa svarigheter.

Jag har stor respekt for Leif Pagrotskys synpunkt. Jag skulle vilja pa-
peka att vi har varit i exakt samma situation under de &r som vi har varit
medlemmar. Ibland agerar ordférandeskapet pa detta sétt. Vi kan natur-
ligtvis pétala det. Jag antar att den tidigare regeringen ocksd gjorde det
med stor kraft. Vi far forsoka l9sa situationen nér den uppkommer.

Vi forsoker alltid, sa snart det 6ver huvud taget gér, att redovisa det vi
vet om A-punkterna. Vi forhorde oss om detta pd morgonen i dag for att
ndmnden skulle kunna ha all information, men jag och alla hér inser nog
att det inte dr vi som innehar ordférandeskapet, och det ar inte vi som
bestimmer. Vi kan goéra patalanden, och vi ska 16sa situationer. Jag har
full respekt for Leif Pagrotskys synpunkt, men det &r som det ar.

Anf. 121 LEIF PAGROTSKY (s):

Finansministern, det har handlar ju inte om att EU-ndmnden ska ha
information. Det hér handlar om att EU-ndmnden ska fatta beslut. For att
fatta beslut behdver man information, till exempel om vad man ska fatta
beslut om, en sadan hér lista. Det ar faktiskt medlemsldanderna och radet
som fattar beslutet — inte ordférandeskapet, inte kommissionen, inte
nigon annan — och utan en sadan hir lista gér det inte att fatta detta be-
slut.

Vi har alltid haft problem med att de dr sena, men jag kan faktiskt
inte paminna mig att vi har antagit A-punktslistor, i alla fall inte som jag
har varit med om, som inte har passerat hiar. Dessutom &r det ju sé att det
ar rddsmoéten i EU hela tiden. Om man som medlemsland racker upp
handen och sédger att man inte kan stédja A-punktslistan antas den pa ett
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annat mote en vecka senare, och det dr ingen katastrof. Ddremot kommer
det att vicka uppmérksamhet att vi inte accepterar att det hdr gradvis
glider och att de nationella parlamentens mojligheter till inflytande pa det
har sittet asidosdtts. Da kanske de skérper sig. Det &r ingen stor sak om
de tar upp det pa ett radsmote pé torsdag eller foljande mandag. Det ar
rddsmoten hela tiden. De bor, tycker jag, respektera de nationella proces-
serna. Det &r ofta den enda tidpunkt i de hir processerna da det &r plats
for demokratisk insyn och kontroll.

Anf. 122 ORDFORANDEN:

Lat mig forst sjilv svara pa en del av Leif Pagrotskys fragor, namli-
gen om hur vi brukar hantera detta. Jag sitter och viskar lite med kansli-
chefen. Det har ju forekommit samrad pa mejl och lite allt mojligt. Vi ar
alla vana vid att det kommer handlingar av varierande kvalitet och vid
varierande tidpunkter. Det dr en del av ndmndens arbete dven om vi i
normalfallet, som jag ocksa ville markera sjdlv forut, sd klart ska ha
utsdnda handlingar och beslutande samrad pd ndmndens sammantriaden.
Det ska inte rdda nagra tvivel om den saken. Just i dag, vid dagens punkt
2, kommer vi inte att kunna gora nigot annat in att limna punkten ef-
tersom vi inte har ndgon A-punktslista att godkénna.

Anf. 123 ULF HOLM (mp):

Jag tycker att ordforanden infor nésta veckas mote med EU-ministern
ska begira ett samtal med henne om A-punktslistan s& att hon vet om
detta i forvég. Jag tycker inte att finansministern behover sitta och lyssna
pa hela den hér diskussionen. Det d4r EU-ministern eller statsministern
som &r mest ansvarig. Jag har ocksa uppfattningen att det har skett en
viss glidning. Fler och fler frigor hamnar pa A-punktslistan som kan vara
av intresse for oss i riksdagen. Darfor ar fragan valdigt viktig.

Jag skulle vilja frdga om finansministern tinker séga ndgot om fru-
kostmétet den 8 maj om den ekonomiska situationen.

Anf. 124 ORDFORANDEN:

Lat mig &ven i detta fall svara sjélv pé frdgan om nimndens hantering
av A-punkter. Jag har redan tidigare i veckan tagit upp den hér saken
med kansli och andra och redan da lovat att ta upp fragan med just Stats-
radsberedningen, dér den i detta fall ndirmast berdrda ministern sitter.

Anf. 125 LEIF PAGROTSKY (s):

Léaget ar ju att vi inte i dag kan fatta ndgot beslut. Det kanske kommer
ett mejl sa att vi med en annan procedur kan acceptera en del forslag som
kommer. Det vet vi ingenting om nu. Men i avsaknad av beslut &r det
inte en friga for EU-ministern, utan d& ar det frdga om att finansmi-
nistern inte har mandat att stodja A-punktslistan nir den kommer upp pa
bordet. D4 ar det en friga for finansministern vare sig vi tycker det &r
kladsamt eller inte. Han kan hamna i KU for att ha gatt med pa saker som
inte har varit férankrade i parlamentet. Det tycker jag att finansministern
bor tdnka igenom.

Vi ar vildigt samarbetsvilliga. Vi accepterar alla mojliga konstiga,
improviserade procedurer for att 16sa problemen. Vi gor inte det hir for



att kasta grus i maskineriet. Vi upprepar girna att ingen hér anser att det
ar finansministerns eller Regeringskansliets fel. Men nagonstans maste ju
grdnsen ga dir vi inte langre kan acceptera att var viktiga roll i den hér
processen bara hoppas dver. Nu tycker jag ldget verkar tydligt; att fi-
nansministern inte har nagot mandat att rosta for A-punktslistan.

Anf. 126 Finansminister ANDERS BORG (m):

Vi kan naturligtvis g tillbaka och titta pa hur det har varit vid tidi-
gare rddsmdten och hur man da har hanterat liknande situationer i den
man de har uppkommit. Vi ar i den hér sitsen, och vi far forsoka hanetera
det pé det sétt som gér. Jag antar att det finns olika alternativ, och vi far
forsoka 16sa det. Ett alternativ &r forstas, som Leif Pagrotsky papekar, att
vi inte rostar for A-punktslistan. Ett annat ar att vi hittar ett sétt att na ett
samrad fore Ekofinmotet.

Vi ska dock komma ihag att det ar ytterst sillsynt att vi dr oeniga om
A-punkter i Sveriges riksdag. Jag forstér att det finns en starkt principiell
synpunkt hir fran Leif Pagrotsky, men det mest sannolika ar 4nda att vi
har ett mycket brett samforstind i Sveriges riksdag kring den A-
punktslista som vi far.

Anf. 127 ORDFORANDEN:

Da landar frégan hir, egentligen. D& ar det faktiskt sa att vi inte kan
fatta ndgot beslut om att godkénna en A-punktslista eftersom vi inte har
nagon. Det ar dagens hantering av punkt 2. Det ar sjdlva “icke-beslutet”,
eller vad man ska séga. Men jag kan ju skicka med i just det hér fallet att
vi, som jag sade forut ocksa, i nodfall tidigare har samratt pa mejl mitt i
natten precis infor, eller ibland till och med under, radsméten. Det kan
jag bara skicka med; att departement och minister kan ha anledning att
aterkomma om det dyker upp en A-punktslista i sista minuten eftersom
det ska samrddas med ndmnden kring en sédan.

Kan vi med det ldmna punkt 2 for i dag, och dirmed Ekofindagord-
ningen? Eller vill finansministern séga ndgot dvrigt om sjélva minister-
rddsmétet?

Anf. 128 Finansminister ANDERS BORG (m):

Ulf Holm tog upp fragan om det ekonomiska laget. Det dr ndgonting
som vi brukar diskutera. Det brukar ske en kort aterrapportering fran
Eurogruppens mote om den bedémning som dér gors. Det kommenteras
oftast fran EFK:s och kommissionens sida. Jag har véldigt svart att tro att
det finns nidgon anledning att gd in i den diskussionen. Det dr mycket
sdllan, tycker jag, som Sverige har nagon stark anledning att ha syn-
punkter pa eurokursen. Det tycker jag att de andra ldnderna ocksd bor
kunna ha en mycket begrénsad roll i.

Anf. 129 ORDFORANDEN:
Tack for det. Darmed tackar vi finansministern for i dag.
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